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“Esrar!

Tevekkal!

Kafes, han, kervan, sadirvan!

Gumus tepsilerde rakseden sultan!

Mihrace, padisah,

Bin bir yaginda bir sah.

Minarelerden sallaniyor sedef naliniar,
Burunlan kinal kadinlar

Ayaklariyla gergef dokuyor.

Ruzgarlarda yesil sankli imamlar ezan okuyor!”

iste Frenk sairinin gérdagu sark!
iste dakikada 1.000.000 basilan kitaplann sarki!
Lakin ne din ne bugin ne yarin

Boyle bir sark yoktu, olmayacak’

Nazim Hikmet, ‘Piyer Loti’ 1925

' Nazim Hikmet, 835 Satir, istanbul: Adam Yayinlan, 1991.
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I

OzZET

Ylzyillara uzanan uzun bir tarihe sahip olan Dogu ve Bati dinyasi
bazen yan yana bazen savaslaria da olsa tarihlerini birbirlerine bagimh bir
sekilde yazmiglardir.

Bat’nin Dogu (zerinde kurdugu ekonomik ve kuiltirel hegemonyayla
olugan iki dinya arasindaki dengesizlik, kuresellesmeyle birlikte yoksul ve
zengin arasindaki geri dénllmez bir uguruma dénuagmagtor.

Bat'nin ekonomik faaliyetlerinin zararim géren Dogu toplumlarinda
Bat'ya karsi bir tepki géruimektedir. Bu tepki kimi zaman siddete
dénusmektedir. 11 Eylul 2001 tarihinde Amerika Birlesik Devletleri'nde
yasanan terdr olaylari bunun bir gostergesidir.

Aragtirmada Turkiye'de etkin olan dért gazetenin kdse yazarlarinin 11
Eylil olaylarina yaklagimi incelenmistir. Bu dort gazete, Cumhuriyet, Sabah,
Zaman ve Hurriyet gazeteleridir. '

Medya, toplum Gzerinde kanaat olusturmada 6nemli ve etkin bir
aractir. Medya aracihgiyla egemen dustnceler yansitilir. Medya calisanlar
da blnyesinde bulunduklarn kurumun kimligi cergevesinde soylemlerini
olustururiar. Boylelikle galistiklart kurumun séyleminin devam ettiriimesinde
etkilidirler. |

Yukarida belirtilen ve galisma kapsaminda olan dort gazetenin de
yayin kimligi ve yayin politikasi farklidir. Kése yazarlari da gazetelerinin yayin
kimlidi ve yayin politikasi gergevesinde yorumlarim yapmaktadirlar.

Bu nedenle Kkoése vyazarlan gazetenin sOylemini yeniden
tretmektedirler. Boylelikle, diger sermaye sahipleri ve siyasi egemen guglerle
cikar iligkisi icinde olan medya patronlarinin fikirleri, dolayli olarak da egemen
glclerin  sOylemleri kdse yazilarinda tekrar Gretilmekte ve devami
saglanmaktadir.

Bu da egemen olmayan muhalif dusuncelerin, medyada ve dolayistyla

toplum katmanlarinda yer bulamamasina neden olmaktadir.



ABSTRACT

For centuries West and East passed through a history with peaceful
times but also wars. Nevertheless, théy were strictly bound to each other.

Cuiltural and economical hegemony of the West over East led to the
deterriotion of the-equilibrum in the expense of-the Eastern -world.
Globalization expanded this unbalance and transformed it to an irreversible
hole between the rich and the poor. ,

Economic activities of Western world harmed mostly the East and led
these societies to reactionary feelings towards the West. This reactions
turned sometimes to violence. Terror attack on World Trade Center in
September 11, 2001 (9/11) is an evidence to this.

In the dissertation, the approach of columnists in Turkey's four
important daily newspapers to 9/11 was searched on. These dailies are:
Cumbhuriyet, Harriyet, Sabah, Zaman. '

Media is an influential and important instrument on opinion formation.
For the transmission of dominant ideas media is an useful channel.
Columnists form their discourses considering their media agent’s identity.
So, they provide the continuity and consistency of the medium’s discourse.

All the dailies that are searched on, have different publication identities
and publication poTicies. According to this, comments of the columnists were
centred around these concerns.

Due to this, columnists are reproducing the discourse of their
newspaper. The columns not only reproduce and continue the media owner's
ideas,at }'the same time since media owners are ‘in close relationship with
dther capital owners and dominant political actors, they indirectly involve
dominant power discourses. Because of this fact, opposing ideas are not
represented in the media and in the society.
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Girig:

11 Eylil 2001 tarihinde intihar eylemcileri tardfindan kacinlan dort
Amerikan yolcu ugagindan U¢l Washington'daki Pentagon binasina agir
hasar verirken New York'taki Gnli Dunya Ticaret Merkezi ikiz Kulelerinin de
yikilmasina neden oldu. Kagcirilan diger yolcu ugagdi ise hedefine ulagamadi
ve dustd. Saldinlarin sonucunda yedi bine yakin insan hayatini kaybetti.
Bunlarin iki yz kadari Pentagon'daki askeri personel, kalari ise sivil

insanlardi.

Olaylarn ardindan tim dinya medyasi, teror saldirisinin sonuglarini
gozler énune serdi. ikiz Kulelerin yikilig sahnesini, ABD kanallarindan
defalarca naklen veren televizyonlar bir yandan da yikilan binalarin hemen

O6nlnde terér uzmanlarinin yorumlarini yayinladilar.

Pentagon, Dinya Ticaret Merkezi ikiz Kuleleri ve dusGraldaga iddia
edilen diger ucagdin blyik olasilikla carpmay! hedefledigi  Kapitol ya da
Beyaz Saray, herkes tarafindan egemen glglerin baslica sembolleri sayudidi
icin, her kesimi etkiledi. ABD gibi istihbarat servislerine sahip olan (dinyanin
bir cok tlkesinde etkili olan ve istenildiginde darbe yaptirabilen) bir Gikede bu
Olglde giddet olaylarinin yasanmis olabilmesi givensizlik ve saskinlik ortami
yaratti. Bu nedenle olayin hemen ardindan dinyanin her yerinde, dile
getirilen ilk dastnceler ve sotylemler ayniydi: Dinya, artik eski dunya

olmayacak.

Terdr olaylaninin bir iki giin sonrasinda eylemi Usame Bin Ladin’in
gergeklestirdigi haberlerinin medya tarafindan yayilmasi (zerine, Arap ve

Musliiman asiih Amerikan vatandaslarina tepkiler baglad.

Yizlerce Masliman Arap dikkan sahibi, 6grenci, mitesettir kadin ve
siradan vatandas hakarete ugrarken, buniarin hemen oldurGimelerini talep
eden afig ve graffitiler de doért bir yam sardi. Bir Gallup arastirmasinin
sonuglari, Amerikalilarin ytzde 49'u, ABD vatandasi olanlar da dahil,



Araplarin 6zel bir kimlik tagimasina evet dedigini (hayir diyenlerin orani da
yuzde 49); ylzde 58'i, Amerika vatandasi olanlar da dahil Araplarin 6zel,
daha yodun glvenlik kontrolinden gegciriimesini talep ettigini (talep

etmeyenlerin orani ise yizde 41) ortaya koyuyor.2

iclerinde Masliman ve Arap asilli Amerikan vatandasliarinin ve bunun
yaninda ABD vatandasi olmayanlarin da hayatini kaybettigi olayin medyaya
yansimasi ise ‘Amerikan vatandaslarina yoénelik saldir’ sgeklindeydi.
Olusturulan bu soylem, Amerika’da yasayan Arap ve Muslimanlara kargi

tepkiyi arttirdi.

Tam bu olanlar, bir milliyetcilik akiminin ortaya ¢iktigina dair veriler
olsa da duanyanin en kozmopolit Glkesi olan Amerika’da ‘millet’ temelinde bir

milliyetcilik séyleminin tutup tutmayacag tartisma konusudur.

Bu yuzden Amerikahlar'a 6zgurlik, demokrasi ve medeni bir yasam
tarzinin simgesi olduklari ve zaten bu nedenle saldiriya ugramis olduklarina
dair bir séylemle yaklasildi. Bu evrensel de@erlerin dinyadaki énclsi olarak,
“terbrizm”e ulus olarak kargi ¢ikmak ve vatani savunma zoruniulugu, bir

gorev olarak surekli vurguland..

Pilger'e gore “11 Eylal vahsetini, yarim yUzyildir siren Amerikan hagh
seferleri, ekonomik savaglari ve canice maceralarindan ayr tutmak igin

birilerinin etekleri tutusuyor”.3

Bu nedenle, Amerikan hukimeti, saldirilarin Amerikan 6zgur yasam
tarzina, demokrasiye, esitlik ilkesine yapildigini iddia eden bu séylemi

arkasina alarak tom danyayi “terérizmle mucadele’de yaninda olmaya

cagirdi.

2 Edward Said , “Supheciligin Zorunlulugu Geri Tepki ve Geriye Doniig”, Ahmet Demirhan
gDer), ABD,Teror ve Islam , Ankara: Vadi Yaymlar, 2001. $.30.

John Pilger , “Peki Ya Degersiz Kurbanlar” Mehmet Ali Civelek (Der), Kiiresellegme ve
Teror, Ankara: Utopya Yayinevi, 2001. s.24.

1.6, VOKSEKBGRETIM KURULY
ROKUMANTAS Yisl FERKEZA



Oysaki 11 Eylal 2001 saldiriian 6zgarluket, esitlikgi, medeni Amerikan
tarzina kargt olan bir darbeden ¢ok; o6zguriiket, demokrat, esitlikgi bir
sOylemle sunulan ekonomik, kditirel ve siyasi hegemonyaya yénelik bir
tepkidir.

Amerika'da yasananlarin dinyanin en buydk terér saldirisi olduguna
iligkin sGylemleri Chomsky s6yle yorumluyor: Ter6rist saldinlar buytkta. Ama
daha o6nce daha buyikleri de gergeklestirilmigti. Ornegin, Bill Clinton'in
herhangi bir gerekce godstermeden Sudan’t bombalamasi, ilag stoklarinin
yansindan fazlasini imha etmesi ve sayisiz insani 6ldirmesi gibi. Sudan’da
oldarhlen insan sayisi bilinmiyor; ¢lnkii ABD; Birlesmis Milletler’in

sorugturma yapmasini 6niedi ve kimse de arkasini takip etmedi.*

1985'te Beyrut'ta bir Misliman seyhini éldirmek igin bir bombalama
olayi duzenlendi. Kamyona konan bomba en fazla sivilin Olecegi bir zamanda
patlatildi. Seyh kurtuldu, ama 80 kisi 6ldi ve 250 kisi yaralandi. ABD ¢ok
daha korkung terér eylemlerine de destek verdi: Ornegin israil'in Labnan’i
isgal etmesine. Bunun sonucunda 18.000 Libnanli ve Filistinli sivil éldaraldo.
Bunu kendilerini savunmak igin yaptikiarini da hemen kabul ettiler zaten.
Israil daha sonra zorbahdini ve katliamlarini strdirdd. Bunlan “terérist
koylalere” kargi yaptigini iddia etti. Daha sonraki, 1993 ve 1996’daki iggalleri
de ABD destekledi. Sadece Liibnan‘da, 1982’den beri 20.000 sivil éldarulda.®

Duanyanin her yerinde ve kesiminde, yaganan teror eylemlerine
ABD'nin karsilik verecegi ortak diasinceydi. Nereye saldiracad! sorusunun

yaniti ise Usame Bin Ladin’in yasamakta oldugu Afganistan’di.

11 Eylal olaylarindan sonra Usame Bin Ladin’i suglu ilan eden
Amerika, ellerinde kanitlan oldugunu israrla soyledi fakat bu kanitlarini diger
dinya devletlerine ve de halkina agiklamadi. S6zl edilen kamit saldirilart

mesrulagtirmasa da ortada kamt yok ise ABD’nin athugt her adimin.

“* Noam Chomsky, “Simdi Kargimizda Daha Korkung Olasiliklar Var”, Mehmet Ali Civelek
gDer), Kiiresellegsme ve Teror, Ankara: Utopya Yayinevi, 2001. s.79.
Noam Chomsky, 11 Eyliil, Ceviren: Dost Kérpe, Istanbul: Om Yayinevi, 2002. s.71.



uluslararasi hukuka aykiri oldugu da agik bir olguydu. 11 Eyltl olaylarinin
ardindan, yakin zamanlarda yine uluslararasi hukukun tartigiidigt bir olay
daha yagandi. Amerika Irak'a savas act. Irak igsgal eden Amerika’nin
gerekgesi, Irak'in elinde “ttm danyanin gavenligini tehdit eden® kitle imha
silahi bulundurmasiydi. Ancak, Amerika, Irak’i ele gegirdikten sonra dahi kitle

imha silah bulamadi.

11 Eyluldeki saldinlar, arkittich bir bicimde hatali yolda olan bir
dinyadan atilan olagandisi birer kartvizitti. Kartlardaki mesaji Bin Ladin
yazmig (kim bilir?) ve kuryeleri getirmis olabilirdi, ama altindaki imza pekala
da ABD'nin eski savaglarinda olenlerin hayaletlerine ait olabilirdi. Kore,
Vietnam ve Kambogya'da 6len milyonlarca kisi; C6l Firtinasi Operasyonu’nda
6len 200.000 Irakl; Israil'in Bati Sahra'yi jstilasi sirasinda 6len binlerce
Filistinli. Ve Yugoslavya'da, Somali'de, Haiti'de, Sili'de, Nikaragua'da, El
Salvador'da, Dominik Cumhuriyeti’nde,k Panama’da Amerikan Hukametinin
desteklemis, egitmig, parayla ve silahla beslemis oldugu terbristierin,
diktatérlerin, soykirimeilanin ellerinde 6len milyonlarca insan. Ustelik bu
listede daha ¢ok eksik var. Bunca savaga ve gekismelere karigsmuig oldugu
g6z onunde tutulursa Amerikan halki ger¢ekteri de ¢ok sansh saytlir.®

Cunkd, Amerika Birlesik Devletleri 1812 Savasi’'ndan sonra ilk kez
kendi topraklarinda saldirnya ugradi ve tehdit edildi.

Danyay) duzenleme girisimlerinde 6ldirGlen binlerce insan, ABD
hikameti tarafindan sirekli sorulan “bunu bize niye yaptilar?” sorusunun
cevabint kendiliginden veriyor aslinda. ABD’'nin bu soruya yaniti ise farkl

yonde.

‘Oteki’ler, ‘bunu’ ‘Biz'in sahip oldugu ve ‘Biz’ tarafindan inga edilmis
modernligi; demokrat sistemi iglerine sindiremedikleri, sahip oldugu ve kendi
Urettigi teknolojiyi kiskandiklari, gekemedikleri icin ve bu duygulardan dogan

5 Arunthaty Roy, “Sonsuz Adaletin Matematigi”, Mehmet Ali Civelek (Der), Kiiresellegsme ve
Terdr, Ankara: Utopya Yayinevi, 2001. s.75,



o6fke ve nefretleri dolayistyla yapmiglardi. Boyle bir yanitin tasidigi
aynilagtirmaya bagh diglayicilik ve negatif étekilestirme, kutupsal ikililerden
biri olan “Bati"min hakim kimligini simgeler. Bu kimligin altinda beyaz,

Hiristiyan kalturd yatarken, imajini liberal-demokrat degerler izer.”

11 Eylal olaylan cergevesinde sodylenenler, gerceklestiriimeye
caligilaniar George Orwell'n 1984 kitabini armimsatmaktadir. Orwell'in
romaninda Oceania, dunyanin geri kalaniyla strekli savag halindedir.
Dasmanlarin adi degisiklige udrasa da topluma hi¢ bitmeyen bir savag, tehdit
unsuru olarak televizyon ekranlarindan surekli izletilir. Savasin gergekten
olup olmadidinin kesinligi olmasa da Oceania halkinin bunu sorma hakki
yoktur. Zaten, bdyle seyleri digunmesi de yasaklanmigtir. Halkin daginmesi
gerekenler, Big Brother'in 24 saat agik tutulmak zorunlulugu olan televizyon

ekranlarindan anlattiklandir.

Egemenilerin iktidarlarini koruyabilmek, erklerine karsi gelebilecek
muhalif sesleri en aza indirebilmek i¢in sanal ya da genel bir dusmana
ihtiyact oldugu bilinmektedir. Glclh elinde bulunduranlarin ve bu
hegemonyalarint devam ettirmek isteyenlerin, halklarina sunabilecekleri bir
karsit guc olmak zorundadir. Bu zoruniuluk gercevesinde karsit bir gug
olmasa bile sunulan ‘dagmanlarimiz’ sdylemi toplumu bir arada tutmak ve
gelebilecek muhalif tepkileri en aza indirebilmek igin bir gerekliliktir.

ABD de 11 Eylul olaylarindan sonra bdyle bir séylemi arkasina alarak
kendi halkina ve tim dunyaya, SSCB’nin ¢okiiginden sonra igine girdigi
kargit gug ihtiyacini karsilamak igin “islamci terér” gibi yeni bir disman

gdsterme olanagina kavugmustur.

ABD, “islamci terér'e karsi actigi savast, ilk basta “hagli seferi”
olarak nitelendirmis ama, islam danyasinda da mattefikleri bulunan

ABD hukumeti, bu tavriyla onlardan destek alamayacagini anlamis ve

tMetin Yegenoglu ve Simten Cosar, “Gergekligin Ayna Yansisi: Siddet-Teror-Savas
Ucggeninin Tersten Bir Okunmast”, Birikim Dergisi. Says. 151, Kasim, 2001, s.23.



“hacli seferi” kavramini degistirip “savag” sézcaduni kullanmaya

baslamisgtir.

Teroriin islam Ulkelerine 6zgllestiriimesi, digilestiriimis bir ‘6teki’
ihtiyacini tatmin psikolojisi kadar, gelismis sanayi tlkelerinin silah sanayilerini
doyurma ihtiyacina da dayanmaktadir. Tarikatlar ve terorist gruplar ise
yainizca Islam dinyasina 6zg fenomenler degildir. Onun 6tesinde teréri
belli bir cografya (Ortadodu) ya da kultire (islam) 6zglestirmek metafizik bir
kavrayigsiziik ya da ideolojik manipllasyondan bagka seyler degildir. Zira
siddet, dylesine varsayildidi gibi sistemin disinda, hatta karsisinda degil,
icindedir. Zira her sistem kendi seytanini kendi binyesinde barindirir, hatta
tretir. Egemenleri ozguriestiren ve sistem karsiti parazitleri tasfiyeyi
amaclayan bu operasyon,. dinyanin mahrum halklarini ise daha bir

kolelestirerek baski altina alacaktir.®

‘ ABD'nin hedef gésterdidi dasman, Islam dinyasiyla sabitlenince,
ABD’nin 11 Eylil saldinlarini kullanarak bazi islam Glkelerine midahale
etmesi mesru bir zemine oturtulmystur. ABD’nin duanyay: kendi ¢ikarlart
dogrultusunda yeniden dizenleme operasyonuna bir arag olarak kullandigi
11 Eylti saldinlar, O'na aradi§i mesruiyet zeminini fazlasiyla vermistir.

Afganistan’da yasanan geligmeler ve bu gelismeler kargisinda ézellikle
ABD'nin almig oldudu tutum enerji piyasalan agisindan dastnildaginde, bu
cografyada yer alan tum tlkelerdeki petrol ve gaz rezervierinin, tim dianyanin
dikkatlerini bélgeye c¢ekmek igin o6nemli bir gerekge olusturdugu
gozlenmektedir.®

Bu ekonomik gerekgeleri yok sayan ve sorunun uygarlklar arasinda
gerceklesen gatigsmalar oldugunu iddia edenler 10 yil 6nce ortaya atilmig olan

8 Omit Aktas, “Metaforik Savas Ya Da Herkesin imtihant”, Birikim Dergisi. Sayi. 151, Kasim,
2001, s.41.

® D.Eren Géktiirk, “Afganistan’da Kurtlarin Danst”, Birikim Dergisi, Sayi: 150, Ekim, 2001,
5.104.



Huntingon'un “Medeniyetler Catigsmasi” tezini gunimuze tasidilar ve

yasananiar bu tez gergevesinde yorumladilar.

Harvard Universitesinde Stratejik Aragtirmalar Merkezi bagkan
Samuel Huntingon, hi¢ gekinmeden gelecekteki dunyay: sekiz medeniyete
béimekte: Bati, Konflgyus, Japon, islam, Hint, Slav-Ortodoks, Latin Amerika
ve Afrika. Teze gore, gelecegin micadeleleri, bu medeniyetierin kuitarel

farkhilikiarindan dolay: gikacaktir.

Danyay! bu sekilde bolen Pentagon danigsmani Huntingon, daha ¢ok

Bati ve islam Gizerinde duruyor.

islam ve Bati gibi kati tanimlamalanin sorunu, gercekligi kavramaya
galisan zihinlerde yanhs anlamalara ve kafa karigiklidina yol agmasidir.
Savasgan uygarlhklar arasinda inanmak iétedig”;imizden ¢ok daha yakin baglar
vardir. Fakat tartismakta oldujumuz kavramiara dair kugkuculuk dolu
akigkan dastnceler, bize olsa olsa su an yluz yize oldugumuza benzer
durumiarla ilgili pratik bir rehberlik sadlayabilir. islam ve Bati arasinda oldugu
varsayilan karsithga dair, resmi makamlarin 11 Eylal'den sonra dillerine
pelesenk ettigi gliven verme amacgh savas sloganlar (Hagh seferi, kétlye
karg: iyi, korkuya karsi Ozguriik vb.) iste bdyle belirlendi. Nefret dolu
konusma ve hareketlerle, ABD’de Arap, Masliman ve Hintlilere yonelik yasal
girisimlerin  sayisina bakarak, ayni kavrayisin sUrmekte oldugunu

s6yleyebiliriz. '

Yasanan ¢ekismelerin ideolojik ve ekonomik olmadi§: ve olmayacagi
tezinden yola ¢gikan Huntingon’a gére: “Dinya, Soguk Savas esnasinda
Birinci, ikinci ve Uglncl Dinyalara bélunmusth. Bu bolunmeler artik
munasebetsiz dusuyor. Simdiki halde Ulkeleri, siyasi ve iktisadi sistemleri

veya ekonomik gelisme seviyeleriyle alakah terimlerle degil, bunun yerine

" Edward Said, “Hepimiz Ayni Suda Yiizilyoruz®, Mehmet Ali Civelek (Der), Kiiresellegme
ve Terdr, Ankara: Utopya Yayinevi, 2001. s.317.



kaltar ve medeniyetleriyle ilgili terimlerle gruplandirmak c¢ok daha

manidardir”."

11 Eylul olaylarindan sonra saren tartismada, genellikle vurgulanan
sey, Bat'min dinyanin geri kalaniyla kargi karsiya oldugudur. Yasananlarin,
kuresellegsmeyle birlikte doruga ulasan yoksullagsmayla iligkisini yok sayan ve
ekonomik esitsizlikleri dile getirmeyen bazi yorumcular, 11 Eylul saldiniarini

Huntingon'in tezinin kanit! olarak ileri sardd.

Oysa génderme yaptidi tarihsel “bagaj”’ ne olursa olsun, Dunya Ticaret
Merkezi'ne ve Pentagon’a c¢akilan ugaklar, bir “uygarliklar’ ve/veya “dinier”
savaginin silahlar degildir. Bu ugaklar, kullanicilarinin 6znel dustnceleri ne
olursa olsun, Hiristiyanliga ya da Bati Uygarhigi'na degil —6yle olsaydi Vatikan
ve ornegin, Louvre Muzesi ¢ok daha uygun hedefler olurdu- dinyayi
“yoksullar/zenginler” ekseninde bdlen ve bu iki kesim arasindaki ugurumu
durmaksizin derinlestiren, yoksullari ugsuz bucaksiz bir diglanmighga terk
eden, dunya kaynaklarini devasa Olgeklerde Kuzey metropollerine aktaran
“Yeni Dunya Duzen(sizlidi)i"nin tartigmasiz patronu ABD’nin mali ve askeri

egemenlidinin iki simgesine yoneltmisti rotalarini. '

11 Eylll olaylarinin ekonomik nedenlerini yok sayarak tartismak, kafa
karigtirmakta ve terérle mucadelede yol alinamamasina neden olmaktadir.
Ayrica, 11 Eylal olaylarini iki klttr arasindaki gatigma olarak gérmek, Batr'da
yillardir siirmekte olan Dogdu hakkindaki olumsuz imajlari da pekistirmektedir.

2001 Eylar'ande kibirli bir edayla kendini karesel olarak adlandiran
kapitalist ekonomik sistemin Uzerimize saliverdigi tahribatin GrkGtacu
manzarasiyla karsilagiyoruz. Kapitalizm, esitsiz gelismesinin ve dongisel
dalgalanmalarinin toplumsal bedelleriyle ilgilenmek bir yana bunlari

kabullenmeyi bile reddetmekte. Esas sorunlar simdiki ve gelecek kusaklarin

" Samuel P.Huntingon, “Medeniyetler Catismast m1 ? *, Murat Yiimaz (Der), Medeniyetier
gat@masa, Ankara: Vadi Yayntar1 2001, $.23.

Sibel Ozbudun, “Uygarhikiar/Dinter Gatismasi mi ? “,Mehmet Ali Civelek (Der),
Kiiresellegme ve Teror, Ankara: Utopya Yayinevi, 2001. s.304.
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sefalet, ofke, terdr, tepki ve karsi-tepkisini koriklemeye devam ederken,

manzarayi boydan boya 6lim ve yikim kapliyor.™®

Dunyay: 6lum ve yikim kaplarken, bu ¢alismanin amaci, 11 Eylal 2001
tarihinde gerceklesen terdr olaylarina ve ardindan yaganan geligmelere
Tarkiye'deki gazetelerin kose yazarlaninin yaklagimlarini ortaya koymaya
caligmaktir.

Bu ¢ercevede calismanin kapsami; sol, Kemalist bir yayin politikasina
sahip Cumhuriyet Gazetesi; islamci, liberal yayin politikasina sahip Zaman
Gazetesi; sa§, muhafazakar yayin politikasina sahip Hurriyet Gazetesi ve
liberal bir yayin politikasina sahip Sabah Gazetesi'nin konu ile ilgili kose
yazilarini igermektedir. Calisma, 12 Eylul é001-12 Aralik 2001 tarihleri
arasinda yayinlanan gazeteler ile simirhdir. Caligma kapsaminda, bu Gg aylik
sire igerisinde 11 Eylil olaylart hakkinda vyazilmis kése yazilari

incelenecektir.

Calismanin varsayimiari ise incelenen dort gazetenin yayin politikalari
ve yayin Kimliklerinin farkhi oldugu ve do@ru orantili olarak cahgtiklar
gazetelerin yayin politikalarina gore kose yazariarinin da yorumlarinin farkl
oldugu; olaylar sonrast ABD’nin politikasini Hurriyet ve Sabah Gazeteleri’'nin
destekledi§i, Cumhuriyet ve Zaman Gazeteleri'nin ise elestirdigi; Hurriyet,
Cumhuriyet, Sabah Gazetesi kése yazarlarinin olaylar sonrasi ortaya atilan
komplo senaryolarini yok sayarak Zaman Gazetesi kose yazarlarinin ise
komplo senaryolarina yer vererek agiklamaya c¢alistiklan; 11 Eylal 2001
tarihinden sonra ‘artik diinyada higbir seyin eskisi gibi olmayacagt

ongdristyle yorumiar yaptikian seklindedir.

Turkiye'de ayn ideolojileri temsil eden dort gazetenin kdse yazarlannin
11 Eylll olaylarina yaklagimlarinin incelenmeye cahligilacag aragtirmanin 1.

boluminde, Dogu-Bati kavramiari, bu kavramiarin nasil ve kimler tarafindan

3 Richard B.Wolff Kapitalist Ekonomi ve Terérizm”, Birikim Dergisi. Say:, 150, Ekim 2001,
s.78.
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olusturuldugu, nigin cografi adlarla isimlendirildikleri, Bati ve Dogu
kavramlarinin yalnizca cografi mekanlar degil birer kurgu oldugu, Bat
tarafindan yaratilan bu kurguda Bat’nin ve Dogu'nun sinirlarinin ne oldugu
ve kimler tarafindan belirlendigi, Bat’'nin kendini ancak bir “6teki” yaratarak
tanimlayabildigi, Bat’'min diger toplumlar Gzerinde nasil bir hegemonya

kurdugu tartisilacaktir.

Ardindan Dogu ve Bati arasindaki tim bu kurgularin, iligkilerin ve
aynhgin netlesebilmesi igin Dodulu ve Batil toplumlarin tarih boyunca nasil
ve hangi misyonlarla karsilastiklarina, ¢atistiklarina tarihsel bir bakig agisiyla
bakilacak, Dodu ve Bati kavramlarinin ortaya ¢ikmaya bagladigi zamandan
ginimize bu iki taraf arasinda iligkilerin nasil oldudu anlatiimaya
calisilacaktir. Araplarin Akdeniz’de yaylimaya baglamalanyla olusan
Hiristiyan Bat, Musluman Dogu iligkileri cercevesinde catigmalari,
yakinlagmalan, savaslari aktanlacaknr.' Daha sonra Bati’'nin sémargeci ve
emperyalist politikalari ele alinacaktir. Ikinci Dinya Savasi’'ndan sonra
Amerika Birlesik Devletleri'nin bir super gug olarak ortaya gikigi ve degisen

dinya dengeleri incelenecektir.

1. bélimin son kismi ise Bat'min Dogu tasariminin ele alindigi
bolumdar. Bat'min  Dogu hakkindaki kolektif bilincinin  incelenmesi
“oryantalizm” kavramindan da sz etmeyi gerektirir. Oryantalizm kavraminin
aciklanmaya caligilmasindan ardindan Bati'nin Dogu’yu tanimlama bigimieri
(ilkel, cahil, despotik vb.) ve Dodu tasarimi Gizerine 6rnekler tarihsel olarak

verilecektir.

Calismanin 2. bélomunan ilk kisminda ise artik hayatimizin her
alaninda ve iletigsim seklimizde kendini guglh bir sekilde hissettiren
“sdylem” kavrami agitklanmaya calisildiktan sonra dil ve ideoloji
baglantisi incelenecektir. Bu ¢ergevede iki dilbilimci Volosinov ve
Bakhtin’in géraslerine yer verilecek ardindan da italyan duasundr

Gramsci’'nin “hegemonya” kavrami ve diger bir dasunar Althusser’in
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“Devletin Ideolojik Aygitlar’” yaklasimiyla, dil ve ideoloji badlantisi

ortaya konulmaya ¢aligtlacaktir,

2. boliomin ikinci kisminda ise haber kavrami, cesitli tanimlariyla
agiklanmaya, haber séylemi hakkinda bilgi verilmeye caligilacak ve haberi bir

sOylem olarak gérmenin gerekliligi vurgulanacaktir.

Ardindan, calismanin konusu olarak gazete yazi turlerinden késge
yazilari incelenecek, bir kége yazisinin nasil yazilmasi gerektigi, nelere
dikkat edilmesi gerektigi ve gazete yazi tarleri arasindaki yeri aktariimaya

cahisitacaktir.

2. bélumun son kisminda ise sdylemin ve ideolojinin kése yazilarinda
yveniden Uretimi tartisilacak ve medyanin sahiplik yapisi incelenecektir.
Tekellegsmenin gazetenin galisanlarim nasil etkiledigi ve sermaye sahibinin

medya metinleri Uzerindeki etkisi aktariimaya ¢alisilacaktir.

Calismanin son kismi ise ele alinan gazetelerin konu ile ilgili
kOse yazilarinin analiz edilecegi 3. bélumduar. Bu béliumde g¢aligmanin
amaci, kapsami ve yoéntemi belirtildikten sonra kése yazilarinin
incelenmesinden elde edilen bulgular verilecek ve son olarak da bu

bulgular degerlendirilecektir.
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BOLUM 1
DOGU-BATI CATISMASI

Uygarhiklarin yalnizca iki  tanesi cografi adlaria
isimlendirilmektedir, Dogu ve Bati. Bu isimler yalnizca cografi bir terim
olarak yon kavramini kapsamamakta ayni zamanda ayri kalturleri, ayn
tarihleri animsatmaktadir. Bu séylemsel farklilik, kaltarler arasindaki
farklilikta da kendisini hissettirmektedir.

Bu farkhliklara ragmen Dogu ve Bati dinyasinin, bazen yan
yana bazen de catigsmalarla, savaslaria da olsa tarihlerini birbirlerine
bagimh bir sekilde yazdiklari gérulmektedir. Asagdida, Dogu ve Bati
ayriminin nasil olustugu, bu birbirine ba@nmh iki dunyanin tarihsel
stre¢ icindeki gelisimleri ve Bat’'nin Dogu hakkinda yuzyillardir

olusturdugu tasarimi tartisiimaktadir.’

1.1. Dogu-Bati Aynm

Dogu'nun ve Bat’min bu sekilde kurulusu nasil olusmustur ve neye

gére belirlenmistir?

1492'de Christopher Columbus, Amerika’'ya (Batr'ya) yolculuga
ctktiginda, amaci Hindistan’a (Dogu’ya) varmaku. Bugln ise, Hindistan veya
Cin cografi olarak ABD’nin Bati'sinda yer almalarina ragmen, danyanin
Dogu’sunda kabul ediliyorlar. Bu tilkelerin béyle konumlanisi bize “dinyanin”
neresi oldugunu sordurtuyor. Ginlik dile, temel bilimsel disiplinlere ve
medyaya yerlesmis, dogal kabul ederek hi¢ sorgulamadigimiz, ama gergekte
oldukga garip “cografi” bolge adlari.**

“Yakin, Orta, Uzak”. Neye yakin? Nerenin ortast ve neye uzak? Bu tur

adlandirmalarin  yapilabilmesi igin bir mekanin merkez alinmasi

" Fuat Keyman, Mahmut Mutman ve Meyda Yegenoglu. (Der), Oryantalizm, Hegemonya
ve Kiiltiirel Fark, Istanbul: lletisim Yayinlari, 1999, s.7.
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gerekmektedir. Bu mekan neresidir? Nasil, neye goére, kim tarafindan
belirlenmigtir? Bu sorularin ortak tek bir cevabi oldugu agiktir: Sinirlan

belirleyen ve adlandiran, kendini merkez alarak, Batr'dir.

Peki, Batr'ya gére Dogu’nun sinirlan nelerdir? Bu soruya, “Dogu bizim
kafamizda. Bizim Batili kafalarimizin diginda Dodu yok. Hatta Bat'nin kendisi
de yok. Bati karsit terimiyle ayni nedenlerle igimizde var olan bir dasunce.
Ama biz onu tanimlamaya hi¢ gerek duymayiz: O, bizim kendimizizdir'*®
diyen Hentsch s6yle cevap veriyor: “Hayali Dogu, bir kavram olarak Bat’'nin
tam kargitidir ve sinirlari belirsizdir; dinyanin geri kalan her yerini, yani
Bat’'nin kendisi ya da kendisinin dogrudan uzantisi saymadigi her geyi igine

alabilir”.

Bu icine aldigi her sey “Oteki"dir. Bati, kendini karsitiyla tanimlar.
Uygarliklar, “Oteki"ni kendini gergeklestirebilmesi ve tantmlayabilmesi igin bir
arag kullanmaktadir. Var olan “6tekilestirme” sayesinde Bati, kendi kaltarant

belirlemis ve glgiendirmistir.

Bati, Dogulu'nun kendi hakkinda bilgi Gretmekten yoksun oldugunu ve
bunu yapisi itibariyle de asla yapamayacadin duasunur. Kapitalist Bati,
belirtilen 6zellige sahip olan Dodu'yu 6nce geleneksel yapisindan koparir.
Kendi sistemi Uretime dayandidi, bunun ise disiplin ve kumanda sistemi
gerektirmesi bakimindan Dogu'yu yeniden kurar. Kendisine yeterli, kendisini
kuran 6zne oldugu iddia edilen Batili, aslinda bu sekilde varhgini, bilgisini ve
hakikatini yeniden Grettigi Dogulu’ya borcludur. Bati, bu gekilde zamansal ve

tarihsel norm haline gelmektedir. '

Bati dinyasi, kendisine bictigi merkezilik rolayle, Bati digt toplumiar
uzerinde ekonomik, kultarel ve siyasi bir hegemonya kurmakta ve bu
toplumlari, evrensel kildigi kendi normlarina uymaya zorlamaktadir. Genelde

Bati disi toplumlar, 6zelde ise Dogu’lu toplumiar ancak Bat’'min bu evrensel

» Th:erry Hentsch, Hayali Dogu, Cev: Ayse Bora, Istanbul: Metis Yayincilik, 1996, s.7-8.
% A. Kémal Ylldmm “Edward Said’in Sarkiyat¢ilik Diisiincelerine Elegtirel Bir Bakig™, Dogu
Bati Dergisi, Agustos-EyIul-Ektm 2002, s.137.
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normlarini kabullendikleri ve uyduklari oranda dinyanin gidigati hakkinda s6z

sOyleme ve dinlenme hakkina sahip olabilmektedir.

Bati, Dogu ya da baska mekanlarin higbiri basitge reel cografi
mekanlar degil, tarihsel ve sdylemsel kurgulardir. Elbette bunlar, gergekligin
ayrilmaz bir parcasi olan ve basitgce rasyonalist bir bilince varma yoluyla
yikilamayacak, kurumsallagmig, maddilegsmis  kurgulardir.  Batr'yi
merkezleyen bu ‘diinya’ kurgusunun olusumu, elbette Bati ile dinyanin gerisi
arasindaki ekonomik ve siyasal gug iligkilerine baghdir. Batrnin, o&teki
toplumlar hakkinda Urettigi bilgiler, belli bir iktidar, veya giu¢ olmaksizin
(ekonomik, siyasal) gergeklestirilemezse, ve 6nemli bir Olgiide bu gug
iligkilerini ifade ediyorlarsa, ayni zamanda, Bqts’mn sahip oldugu bu gug de
bilgi uretiminden ayirt edilemez. iste, Bati denilen kalturel/ekonomik/siyasal
olusumu ‘modern’ kilan 6zellik, bu bilgi-gtg¢ iligkisine dayanan bir yonetme

mantigidir."”

Dunya tarihi boyunca birbirine bagimh iligkiler icerisinde, Bat’'nmin
kendini, ancak, birilerinin (cahilin, ilkelin, barbarin, dugsmanin) karsisinda
duydudu tepkiyle, nefretle gercekiestirebilmesi, tamimiayabilmesi onu
“6tekine” bagimh kilmigtir. Bu bagimlilik, kendini, kimi zaman savaslaria, kimi
zaman modernligin taginmas: gibi kendini aklin merkezi géren tasarilarla kimi

zaman da somurgeciligin gidip almayicilifiyla géstermistir.

Dogu tabiatin bir pargasi degildir. Nasil Bati sadece var degilse, O da
sadece var de§ildir. Cografi ve kuittrel temeller topraga, bélgeye ve cografi
sektorlere sinerek “Dodu” ve “Bat” gibi insan eli ile yaratilmig kavramlar
ortaya cikarirlar. Bu yizden aynen Bati gibi Dogu da bir tarih, bir disun
gelenedi, bir hayal dinyasi ve bir kelime hazinesine sahip ideal
butaniagadar. Dogu'nun var olus ve Avrupa’nin kargisinda bir realite olarak
durusu bu sebeplere dayanir. Bu iki cografi gergek, bdylece birbirini tamamlar

ve bir bakima birbirine dayanir.'®

"Keyman, a.g.e.s. 10 _
'8 Edward Said , Oryantalizm, Gev: Nezih Uzel, istanbul: Irfan Yayinevi, 1998, s.16.
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Yukanida s6zi gecen birbirine dayanma, Batr’'nmin kendisini olumiu
ifadelerle Dogu'lu toplumlari ise, olumsuz ifadelerle adlandirmasinda da
kendisini hissettirmektedir. 19. yGzyil baglarinda ‘Uygar Toplumiar ya da Bati
ve Barbarlar’ daha sonralari ‘Uygar Bati ve ilkel Toplumlar ve 20. ylzyilda da
‘Geligmis ve Az Gelismis Ulkeler. Bunlar gibi Bati tarafindan yapilan
ayrimlar, bize dunya tarihi boyunca “biz ve 6teki” kavramlarinin gergekligini
ve Bati’'nin kendisini ancak karsitina dayanarak tanimladigini géstermektedir.
Ayrica, iki dinya arasinda yapilan bu tur ayrimlar Bat’'nin diger toplumlara
dayattidi Bati merkeziyetciliginin varligini da kanitiamaktadir.

Batr’'nin kendi kimligini tanimlamakta kullandigi bu 6tekilik bigimlerinin
tarihini Atkinson soéyle anlatmaktadir: “Rénesans sOyleminde ahlaki ve
dugtnsel cerceve dini nitelikliydi. Avrupal oimayan yabanciya ‘putperest’,
‘kafir ya da ‘iblis’ denirdi. Aydinlanma déneminde Otekinin en belli basli
6zelligi ‘cehalet’ ve ‘bos inang’ti. 19. yizyilda ise modern antropolojinin
dogumuyla, ‘ilkel olan’, ‘geligme’ ya da evrimsel zaman agisindan ifade

ediliyordu”."®

Gegmiste Bati'nin, kendini, baska bir topluma ve onun kdltarine
duydugu dugmanlik ya da tepkiyle tarumladigi bilinmektedir. GuUnumuizde de
bu tavrini devam ettiren Bati, kendi kimligini, yine ayni diuzlemde, Batr'h
olmayan ya da Bati sistemine kargi olanlar tzerine uyguladigi politika ve

tepkiye bagl olarak inga etmekte, dislayici tavrini surdGrmektedir.

Bati, Dogu’lu toplumlar Gzerindeki bu hegemonyasint nasil
saglamistir? Kendisine evrensel ve merkezi bir roli nasil bicmigtir? Bati,
Bat’'li olmayan toplumlari, adlandirabilme, onlarin gelecegini cizebilme gibi
haklan kendinde nasil gérmektedir? Burada kilit nokta, Bati'min kendinden
farkh toplumlan ve kiltarleri bir karsitliklar dizgesi, bir kargilagtirmal Gigek
icine yerlestirerek temsil etmesidir. Bu sOylemsel dizge dilin ayrimsal

yapisina yerlesiktir, dil ile galigir. Kargithgin bir kutbu hep bir “yokluk”™ ya da

' Dawid Morfey ve Kevin Robins, Kimlik Mekanian, Cev:Emrehan Zeybekoglu, Istanbul:
1997, s.24.
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“eksiklik” ile isaretlenir, boylelikle diger kutbun Gstanlagtu hic ifade
edilmeksizin agik hale gelir. Ornedin, Dogulu toplumlarda, “sivil toplumun” ya
da ‘“ikincil yapilarin” olmadigi sodylenir, ve bdylesi bir anlayis Dogulu
toplumlan agiklamanin ilkesi haline gelir. Burada 6nemli- olan, “Dogulu”
toplumlarda “sivil” veya “ikincil” yapilarin gergekten olup olmamasi degil,
onlan, tanimlarken ya da agiklarken nigin Batili toplumlara 6zgii bdyle bir
kurumun esas alindididir. Yani bu karsilagtirma bir yargi icermektedir, hem
de savcinin ayni zamanda yargi¢ oldugu bir yargi: 6érttk evrensel norm, sivil
denilen yapilari ihtiva eden Bati toplumudur. Bu karsitlikgi yapi aracihdiyla,
Bat'nin disinda kalan toplumiar 6zel bir farkhihk sistemi igine yerlestirilir,
“Oteki’lestirilirler, radikal olarak bagka hale getirilirler. Zamansal olarak geriye

itilirler ve Bati sistemi, insanhi§in ulagtigi en son agama olarak kurulur.®

Béylece, Bati digi toplumlar, yalnizca, kendisinin belirledigi evrensel
Batili normlara uyup uymadikiari, Batr'da var olan degerlere ve kurumlara
sahip olup olmadiklar dictlerek deger kazanabilir ve s6z sdyleme hakkina
sahip olabilir. Fakat bu da yeterli 6ictt degildir. Cunka, Bati kendini karsitiyla
tanimlamakta bu nedenle de karsgitini yok etme gibi bir hatayr goéze

alamamaktadir.

Dogu ve Bati arasindaki titm bu kurgularin, iligkilerin ve ayrihdin
netlesebilmesi icin Doguiu ve Batili toplumlarin tarih boyunca nasil ve hangi
misyonlarla karsilastiklarina, ¢atistiklarina tarihsel bir bakis agtsiyla bakmak

yararli olacaktir.
1.2. Tarihsel Geligim Siirecinde Dogu Bati Karsgilagmast
Avrupa dasitncesi bir efsaneyle baslar: Sari bir boga kiligina burinen

Zeus tarafindan aldatihp kactrilan ve aralarinda Asia’nin da oldugu sayisiz

kiz kardesi olan -Okeanos’un kizi- tanriga Europa, kendisini bastan gikaran

2 Keyman, a.g.e. s.11.
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tanninin  gocugunu dogurmak igin, yasadii Asya topraklarindan, boga
kihgindaki Zeus tarafindan Girit Adasi’'na kagirilir. Hatta kaginlisindan bir
gece Once goérdiga diasin bir kehanet olduguna inanihir; iki toprak onun
ugruna ¢ekigsmektedir: Asya topraklari ile kargidaki toprakiar.

Bu olayda Bat’'nin kokleri ve kimligi konusunda besledigi ideolojiyi
alabildigine doyuracak kadar malzeme yatmaktadir: ilk baytk uygarhklarin
besigi Asya'dan gelen ve birgoklari arasindan secilen Europa, aniden ve g¢ok
hos bir bigimde, gelecekieki soyunu degistiren ve ¢ok buylk bir role
yazgilayan Zeus tarafindan déllenebilmek icin doddugu topraklardan
kopartimigtir. Bu efsane &nce Asya ile Yunanistan, daha sonra da
Yunanistan ile Avrupa arasindaki zorunlu baglantinin kurulmasini
saglamistir. Ama ilkinde bu bag basit bir gecis bigiminde gergeklegirken,
Yunanistan ile Avrupa arasinda ortak bir kdkene dayali, kalici bir iligki s6z
konusudur. Helen uygarlii daha baslangictan itibaren Avrupa'yi iginde
tagimaktadir; Asya’ya karsi birden ‘Avrupalr’ oluverir.**

Dogu ve Bati iligkilerinin tarihi bin yillara dayanmaktadir. ilkgagdan
gunumize kadar gelinen suregte Dogu ve Bat iligkileri, kimi zaman ¢atisma
icinde kimi zaman yan yana kimi zaman da dugman olarak surmustar. Ama

tarihi boyunca bu iki kbitar birbirine bagimh olmustur.

likcaglarda Dogu ile Bati arasindaki iligkiler karsilikli ihtiyaclar
cercevesinde surdartimastar. Girit'te temelleri atiimaya baglanan Yunan
(dolayistyla, Yunan't kendi kékeni olarak kabul eden Avrupa) medeniyeti,
Dogu'nun arti-GrintnGa hem ticaret hem de yagma yoluyla elde etmeye
calismistir. Dodu imparatoriukian da hem Bat’'nin yagmasina kargt Dogu’'nun
zenginliklerini korumak hem de Bati ile olan ticareti denetlemek igin
orgutienmiglerdir. Bati bu iligkiler gergevesinde hem Dogu'daki teknolojik
gelismelerden haberdar olmus hem de ihtiyaci olan trunleri temin ederek

varh@im sardarebilmigtir. 2

% Hentsch, a.g.e. s.23. .
2 viicel Bulut, Oryantalizmin Elegtirel Kisa Tarihi, Istanbul: Y6nelis Yayinlan, 2002, s.31.
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Dogu ile Bati arasindaki bu iligkiler, goraldagu gibi uzun vyillara
dayanan bir tarihe sahiptir. Bu tarihsel streg icindeyse Dogu ve Bati dinyas:,
bu aidiyet bigimini sahiplenen farkh devletler ve toplumlara ev sahipligi
yapmistir. Dogu'lu ve Bat’li misyonuyla bu karsit iki dinyanin devletleri,
Ustlendikleri misyonu yerine getirebildikleri oranda yasamis tersi durumlarda
ise tarih sayfasindan silinmiglerdir. Fakat ayni misyonla farkh devletler ortaya
ctkmistir. Devletlerin isimleri de@igse de Dogu'lu ve Batr'li olma misyonlart
degismemis ve bu iki ayr uygarh@in iligkileri ginimuize kadar bu streklilik
icinde gelmistir.

Her iki uygarlik igin sdylenebilecek bu sureklilik, ayni zamanda, iki
dunyanin kendilerine ait birer aidiyet bilincine sahip oldukiarinin

gostergesidir.

Araplarin sahneye ¢ikip Ortadogu’da topraklara sahip olmasi ile ise bu
aidiyet bilinci dinsel bir misyon kazanmigtir. Ve artik, Dogu ve Bat
kimiliklerinin 6nine Mislaman ve Hiristiyan kimligi eklenmistir. lligkiler bundan

sonra Masluman Dogu ve Hiristiyan Bati arasinda gergeklesmistir.

7. yuzyll baglarinda peygamber Muhammed Arabistan'da Islam’i
teblige bagladiinda Akdeniz dunyasinin tamami hentz Hiristiyanhdin bir
pargast idi. Ayni gekilde Avrupa, Asya ve Afrika sahili sakinlerinin hemen
hepsi farkli mezheplere bagh Hiristiyanlar’dan olusuyordu. Dogu Akdeniz'de,
bilim adamlar tarafindan Bizans imparatoriuju olarak adiandirilan Dogu
Roma imparatoriugu canhliini muhafaza ediyor ve bas sehri
Konstantinapol'un yaninda, Suriye, Filistin, Misir, Kuzey Afrika’nin bir kismi
ile Anadolu ve Ganeydodu Avrupa’ya da hukmediyordu. Bati Akdeniz'de
Roma Devleti ¢6kmusty; fakat Roma’nin kalintilarr izerinde yagayan Barbar
halklar (Berberiler) ve onlarin kurdugu kralliklar Hiristiyanlik dinini
benimsemiglerdi ve belli araliklarla elde ettikleri basarilaria Roma Devleti ve
Hiristiyan  kilisesini en azindan seklen yasatmaya caligiyorlardi.
Muhammed’in 632 yilindaki 6lumunden birkag on yil sonra, onun Arap
izleyicileri, Arap yarnimadasinin digina tasip, Ortadogu'yu aralarinda

V.8, YORSENOGRETIM XuRuL
DRRUMANTASYON MERKEZ)
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bélagmis iki bayuk imparatoriuk olan Bizans ve Pers Ulkesine saldirarak her
ikisinden de genis topraklar sékup aldilar. Pers imparatorlugu fethedildi ve
tam bir hakimiyet altina alindi. Araplar, Roma Imparatorlugu'ndan Suriye,
Filistin ve Misir yaninda ispanya ve Akdeniz Adalar’ni ve oézellikle de
Sicilya’yi isgalde bir sicrama tahtasi yapacaklari Kuzey Afrika’nin geri kalan
kismint aldilar. Hem Bizans hem de Barbar ordularini yenilgiye ugratarak bu
ulkeleri yeni islami imparatoriukta birlestirerek Hiristiyanigi her iki ugtan
tehdit edebildiler. Dogu'da Suriye ve Irak’in Arap ordulan énce Anadolu’ya
sonra da Bizans Imparatorlugu'nun anayurdu olan Yunan ve Hiristiyan
topragina yuklendiler; batidaki diger Arap ve Berberi ordular ise fethedilmis
Ispanya’y! siratle gecerek Pirenelere vardilar ve Bati Avrupa’nin tamamini
yutma tehdidinde bulundular. Musliman ordular bir sure igin Sicilya ile
italya’nin giiney bolgelerini isgal etti ve hatta Roma’y! tehdit ettiler.?

{slamiyetin Avrupa sinirlarina " kadar dayanmasi ve buylyerek
yaylimasi, gunimazde de kendini hala hissttiren kopusun baglangici
olmustur. Dolayistyla, Arap yayilmaciligi, bu dénemde Hiristiyan Bati'y
endiselendiren en onemli etken haline gelmistir. Cankd, artik Akdeniz,
Bat’nin bir i¢ denizi degildir. Roma doéneminde Avrupa’nin merkezi olma

6zelligini tagiyan Akdeniz, artik Asya ile Avrupa’nin siniri haline gelmistir.

Bilinen dinyada Islam'in hizla ve etkin bir bigimde yayginlastigi,
ispanya ve italya’da yiizlerce yil sirecek son derece parlak bir medeniyet
kurdugu, bilimde ve teknolojide onemli kesifler yaptigi, edebiyatta ve
felsefede onemlii eserler verdigi, Batililarin gézlerini kamasgtiran zengin, adil
ve huzurlu devletler kurdugu bu ytzydlar Batii tarih yaziminda Ortagag
olarak adlandiniir. Ortagag, karanlikla es anlamlidir Avrupa igin. Ortagagin
diger bir 6zelligi de Avrupa birligini tesis eden Kilise’'nin her alandaki baskin

otoritesidir. Netice itibariyle, Ortagag’'da Islam’in ortaya ¢ikigi ve

2 Bemnard Lewis, Miisliimanlarin Avrupayi Kesfi, Cev: lhsan Durdy, istanbul: Ayigigs
Kitaplari, 2000, s.15-16.
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yayginlagmasi sonrasinda Dogu-Bati iligkileri, iki dugsman din arasindaki

catisma bigimine buranmustar.?*

Dogu toplumian geligirken kendi stirecini Ortagcag olarak adlandiran ve
islamiyet'le somut olarak kargt karglya gelen Hiristiyan Bati, bu durumu

endiseyle kargilamig ve ¢dzUmler aramaya baglamistir.

Avrupa devletlerinin, islam dinine mensup olan Araplara Kkarsi
koyabilmesi ve ekonomik problemlerine ¢6zim bulabilmesi igin birlegsmeleri
gerekmekteydi. Avrupa’nin problemlerinin ¢bézumu igin gelistiriten bu birlikte
hareket etme politikasinin ideolgjisini ise Hiristiyanlik olusturmustur. Birlikte
hareket etmek igin ortak bir zemin edinen Avrupa, kendisini Hiristiyanlik ile
6zdeslestirmistir. Yapilan sekiz Hagl Seferi ise, bu anlayisin bir sonucu

olarak gercgeklestirilmigtir.

“Hachlar'in Dogusu Hagli Seferleriyle bir gergeklige déniismeden énce
bir kurmacayla baglamistir. Bu kurmaca, gizli bir yerytzi cennetine duyulan
belirsiz arzunun eslik ettigi, Kutsal Topraklar: kurtarma kurmacasidir. Ve

cennete giden yolda da Kudis vardir. >

Kurmaca bodyle olugturulurken gergekte “Hagh Seferler”i, Hiristiyan
Bati'nin Musloman Dogu'yu sémurgelestirme cabasindan bagka bir sey
olmamigtir. Ve ilk kez Bati devietleri, Dodu sinirlan igindeki bolgelerde
koloniler kurmaya baglamistir. Dogu toplumlarinin igine kadar giren Bati, bu

doénemde karalama kampanyalarina baglamistir.

Dinya tarihi boyunca Dogu ve Bati uygarliklarinin iligkilerini, dunyada
gerceklesen ve slreci degistiren baytk olaylar belirlemistir. 8. yuzyilda Arap
yayilmaciiginin etkisiyle farklilagsan bu iligkiler, Osmanli Devleti'nin tarih

sahnesine ¢ikigi ile baska bir boyut kazanmigtir.

4 Bulut, a.g.e. s.41.
% Hentsch, a.g.e. 5.42.
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16. yazyilin ilk yanisina gelindiginde, giderek blyuyen ve genisleyen
Osmanli Devleti, islam devletlerinin neredeyse tUmini kendi catist altinda
birlestirmigtir. Béylece, Osmanli imparatorlugunun giderek genislemesi, Arap
yaylimayicihginin su yazine gikardigi Dogu-Bati kopusunu pekistirmis ve
Hiristiyan Bati icin yeni bir endige kaynagi olusturmustur.

Osmanh Devleti'nin sahneye ¢ikmasiyla Bat’min tepkisi, Masluman
Araplardan Masliman Tarklere dogru yoénelmigtir. Giderek genisleyen ve
Avrupa ile komsu haline gelen bu Musliman devlet de Araplarin Akdeniz’i
Avrupa’'nin bir i¢ denizi olmaktan cikarigi kadar Bati'yi kaygulandnrmnghr.
Cunkd, artik Osmanh Devleti, Avrupa igin blylk bir tehlike haline gelmistir.

1492'de meydana gelen iki olay hem Avrupa hem de diinya tarihi igin
oldukga énemli sonuclar dogurmustur. Bu iki énemli olayin ilki, ispanya'da
girisilen “yeniden fetih” hareketinin basariya ulagsmasi ve son Mdusliman
idarecinin de Girata'yr terk etmek zorunda kaligi idi. Ikinci énemli olay ise
istanbulun fethi ile birlikte Yeni Cag'in baslangici olarak kabul edilen
Amerika kitasinin Avrupahlar tarafindan “bulunusu”dur. Bu olay, Avrupa'ya
gerek icerdeki ve gerekse disaridaki problemlerini ¢ézme imkani sunmustur.
Bati dunyasinda bu gelismeler olup biterken Osmanli Devleti, Bati igin blyuk
bir tehlike olma 6zelligini surdirmekteydi. Baglangicta Osmanli’'ya kaptirilan
Balkan topraklarini geri almaya doéndk istekler vardi. Ancak sartlar
Hiristiyanlari savunmaya c¢ekilmeye zorluyordu. Hukomdarlar siyasi
¢ikarlarini ve geleceklerini tehlikeye atarak, artik Hiristiyanhgin yayilmasi gibi
bir ideal pesinde kogsmak istemiyorlardi. Kalabaliklar da artik Hach
Seferlerine katilmak niyetinde degillerdi. Artik Osmanl Devleti de fetihleri
sayesinde uzun zamandir hicbir Muasliman devietin olmadigi kadar

Avrupa’ya yakin, Avrupali olmus bir deviet say:hynrdu.26

Bu durum, Bati dunyasinin bundan sonra, Osmanh Devleti ile siyasi

iliskilere girmesini zorunlu kiliyordu.

% Bulut, a.g.e. s.67.
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Girilen bu iligkilerde ise, etkin olan ve iligkileri bigimlendiren Batili
Glkeler olmustur. Bdylelikle, Avrupa Ulkelerinin politikalari, Osmanl
imparatoriudu aleyhinde gergeklesmistir.

Dogu'da ne Misir ne iran higbir giic Osmanh imparatorlugu’'nun yerini
alamamistir. Askeri giglerinden emin olan Osmanlilar, ¢aplarinin ve gérece
olarak merkezilesen yapilarinin tutsagi haline gelmistir. Osmanl iktidar en
blylk enerjisini yonettigi ugsuz bucaksiz topraklara harcarken Avrupa,
cogulluguyla, devietlerinin ve kentleri arasinda en dinamik olanlarinin bagka
kitalarin kesfine ve yeni pazarlar arayigina surtklendigi ekonomik bir rekabet
ortami ve politik ¢ekigsmelerle bir kaynagma halindedir. islam’la Avrupa
arasindaki askeri gi¢ dengesinin ardinda, Avrupa’nin ddemelerinde Turkler
lehine verdigi sarekli agi§a karsin, Osmanh imparatoriugu’'nun kaybetmekte

oldugu ekonomik bir oyun oynanmaktadir.?’

Osmanh imparatoriugu'nun aleyhine oynanan bu oyuniar kendi
glcinden emin olan bu devleti yipratmigs ve bu yipranmislik Osmanli
imparatorlugu’'nun  1683'te giristigi 2. Viyana Seferinin basarisizlikla
sonuglanmasiyla pekigmistir. 17. yOzyilin sonlanna dogru ise Osmanh
Imparatorlugu, gittikge giig kaybetmistir.

Bu nedenle, Avrupa’nin Osmanh imparatorlugu'ndan ciddi olarak
korkacak hicbir seyi kalmamustir. Avrupa, tekrar “Gteki” olarak
tanimiayabilecegi Dogu'ya ¢ekinecek higbir geyi olmadan geri d6nmustir.

Bati boylece, ekonomik ve kilturel GstinlGdiuniun temellerini atmigtir.
Bu ustunluga, daha oénceleri tehlike olarak gérdaga Dogu ve Islam
misyonuna sahip toplumlan ve devletleri, gidip alabilecegi, zenginliklerini
kullanabilecegdi, bagimsizhi§i olmayan metalar olarak gérmeye baglamasina
neden olmustur. Artik Bati, Bati disi toplumlara edilgen nesneler géziyle

bakmaya baglamisgtir.

% Hentsch, a.g.e. s.87.
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Oteki, fethedildikge, boyun eddirildikge, satildikga, sémiruldikee,
hatta sadece kesfedildikge seylestirilic. Her ne kadar egemenligi ve
etkileyiciligi hala striyorsa da Dogu kesfedilmekten ve seylestirimekten
kurtulamaz. Dogu kendi tarzinda bir nesne haline gelir. Merak, bilgi, moda
(egzotizm) ve ayiplama (despotizm) nesnesi. Daha sonra, bir kiyaslama ve
fikir yaritme malzemesi, pencere ve ayna. Artik, uygulanan baski yapisal ve
entelektlel niteliktedir: Avrupa’nin Dogu'da ¢ok uzun zamandan beri liman
acentelikleri, tuccarlari, elgi ve konsoloslari, seyyahlari, casuslari vardir ve

cok gegmeden bilginleri (uzmanlari) de olur.®

Aydinlanma Cagi'nda ise Dogu hakkindaki degerlendirmeler,
Ortagcag'daki kadar dismanca degildir, ancak sicak iligkilerin yasandigini,
bang ortaminin var oldugunu ve sc')ylemlérin ¢ok fazla degistigini de

soylemek de mumkan degildir.

Kiasik temsil yizyilinda (17. yazyihn ortalan ve 18. yGzyilin sonuna
kadarki dénem) yerylzinin doymak bilmeyen bir hirsla kesfi, mantar gibi
¢ogalan buyuk projeler, diinyaya ¢ekidiizen verme planlari, seyahat éykuleri,
Avrupa disindaki Glkelerle ilgili bilgiler birbirini izler. Anlatilanlar arasinda Turk
imparatorlugunun apayri bir yeri vardir. Tarkler artik bir tehdit olusturmaktan
cikttysa da bilinen dinyanin diizenlenmesi projelerinin karsisinda hem bildik
hem de munasebetsiz bir direnis merkezi olma 6zelligini hala kerumaktadir.
Gene de duslnsel, neredeyse kurmaca bir dugmana donidsen ezeli
dagmanin tanimini kolaylastiran rahat bir sablondur. Avrupalilar'in birlegsme
¢abalarinin katalizéri gibi gordlar. Birlik, canliigimi hala koruyan bayuk
Osmanli imparatoriugu’'nun pargalanmasi etrafinda gergeklesecektir. Barig

ve paylasim projeleri cogaldikga cogalir.®

Batili kolektif bilincindeki bu paylasim projeleri gcergevesinde, Dogu
imaji, edilgen bir nesneye donismektedir. Dogu, kendilerine bir direng

gbsterme gucunden yoksundur. Bagimsizii§i yok sayilan Dogu Gzerinde,

8 Hentsch, a.g.e. 5.113.
* Hentsch, a.g.e. 5.115.
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hesaplar yapilabilmekte, zenginlikleri paylagilabilmektedir. Dogu’'nun gelecegi
hakkinda planlar yapan ve bu planlari gergeklestirmek igin faaliyette bulunan
Bat: icin artik Dogu, yok sayiimakta ve kolayca gidip alinabilinecek bir

nesneye déntusmektedir.

19. ylzyil ise, Avrupa’min dinyanin geri kalan kismi Gzerinde belirleyici
bir egemenlik kurdugunun kesinlestigi bir yazyildir. 19. yuzyilhih dogusu ise,
modernlegtirme misyonuyla yola c¢ikan Avrupa’nin duraklarini  Dogu
mekanlarinda belirlemesiyle bigcim kazanmigtir. Aragtirilan, Gzerinde planlar
yapilan ve Batili normlaria cevrelenmeye galisilan Dogu'nun 19. yluzyildaki

gbrunimi bu sekildedir.

19. yuzyil, Bat'nin Dogu karsisinda artik Ustin duruma geldiginin
bilincine vardi§t bir yazyll olmustur. Artik kendisinde, Dogu'yu
curimaslaganden kurtarma, onu bigimlendirme glct gérmektedir. Fakat bu
yuzyilda Bati, bir yandan Dodu'nun olumsuziuklarina dikkat cekerken, ote
yandan ona olan hayranliint da dile getirecektir. Fakat bu, bir yonayle
Dogu’ya olan ilgiyi canh tutmaya, oraya insanjarin gitmesini tesvik etmeye
yonelik bir cabadir da. ikinci olarak Dogu, Bat'nin muhta¢ oldugu
zenginliklere sahiptir, ancak bu zenginlikleri kullanamamaktadir. Sahip
oldugu zenginlikler Dogululara birakilamayacak kadar insanlik i¢in dnemlidir.
Dolayisiyla bu  zenginliklerin  insanligin  kullanimina  sunuimasi

gerekmektedir.30

Bati'da kurulan Dogu imaji, O’'nun yénetme gibi bir yetenede sahip
olmadi§i ve bu nedenle de yonetiimeyi hak ettigi yonundedir. Dogu’yu bu
durumundan kurtarma gorevi ise Bat’'nmin sorumiulugudur. Dogu'yu
bulundugu batakiiktan kurtarma séyleminin ardinda ise, Dogu’nun sahip
oldugu ekonomik zenginliklerin varli§i yatmaktadir. Cunku, Bati, bu
zenginliklere muhtacgtir. Dogu’yu kurtarma girigimleri, isgal niteliginde iken
kendini yonetemeyen Dogulu toplumiarin Batili yoneticiler tarafindan idare

edilmesi ise tek ¢6zUm olarak goruimektedir.

* Bulut, a.g.e. s.99.
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Bu dénemde “Napolyon’'un Misir seferi, sonugtaki basarisizigina
kargin, Akdeniz'deki Dodu-Bat iligkilerinde dramatik bigcimde ¢ok buydk bir
dénum noktasina damgasini basar. Uzun sureli bir dedisikligin ani bir
digavurumudur bu. Hem askeri goktur hem kulttrel soktur : Bati’'nin ordulari
ve bilimiyle, Akdenizli islamin tam ortasina dahigidir. Avrupa'yi Uzak
Dogu'dan ayiran kapidaki kilidin itk kinligidir. Akdenizli Dodu bir anda, el
koyulacak bir nesne, bir koz, Avrupal glclerin birbirine girdigi bir savas alan
oluverir. Napolyon'un Misir’i fethindeki tek amaci DoJu Akdeniz'deki Fransiz
nifusunu arttirmak ya da orada modern bir Dogu imparatoriugunun
temellerini atmak degil, ayni zamanda ingiltere’ye bir darbe indirebilmekti.
Yani, saldirlan digman, bas disman degildi: Misir sadece bir carpigma
alaniydi, daha sonraki geligsmelerle, Hagli Seferleri’nden beri diinyanin bu

bélgesindeki sémargecilik hareketinin itk adimi oldu”.>

Bu girigimle birlikte Bat’'nin kendi i¢ ¢ekigsmelerini yatigtirmak ve
konumlarini daha da guglendirmek icin buldugu ¢6zim tekrar Osmanii
Devleti Gzerine kurulmustur. Sémirgeci Bati'nin hedefi, tekrar Osmanii
Devileti olurken, bulunan ¢dézim basariya ulagmis ve Osmanh Devieti’'nin
topraklarinin gogu ¢ok hizli bir sekilde Batili devietlerin denetimleri altina

girmistir.

Misirin isgaliyle birlikte Avrupa, s6murgeci faaliyetlerini, Dogu’'yu
modernlestirme  séylemiyle mesrulagtirma zeminini  olugturmustur.
Avrupalilar, bu sOylemleriyle kendilerine yeni bir misyon edinmiglerdir:
Karanhktaki Dogu'ya “igikk ve 6zglrluk” gétirme. Bu cgergevede yapilmak
istenen, Fransa'nin Misir't  iggal etmedigi, kurtardigi séyleminin

yayginlagmasidir.

19. asrin ortalarindan sonra, Avrupa'min Dogu hakkindaki gorasunt
belirleyen olay ise emperyalizmdir. Avrupa'nin iktisadi, askeri, siyasi, kalturel
astinlGgu  gittikge ezici bir mahiyet almaktaydi. Dodu ise ¢okasunl

surdirmekteydi. iran ve Osmanh imparatorlugu, bir gin ise yarar Umidiyle

3 Hentsch, a.g.e. 5.158.
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Avrupa’nin himayesi altina girmiglerdi. Bu durum zaten mevcut olan Avrupa-
merkezcili§gi daha da guglendirdi. 19. asrin Avrupa-merkezciligine gore, Dogu
ile Bati arasinda gideriimesine imkan olmayan farklihklar bulunmaktayd.
Mumkin olan tek evrensellik vardir: 'Avrupa modelini butun yonleriyle
benimsemek. Bu benimseyis zorunludur denir, hemen arkasindan da,
zoruniudur ama Avrupa digt kavimler icin mamkuan degildir, ¢ankl onlart
Avrupalilardan ayiran gok belirgin bazi 6zellikleri vardir diye eklenir. Oyle
olunca da Avrupa modelini benimseme ihtimalleri belirsiz bir gelecege
birakilan Bati dist toplumlarin, gimdilik, yozlasmis egzotik kultarleriyle
Avrupa’nin siyasi hakimiyeti altinda kalmasi yeterli goralir.

Bati'nin ekonomik, askeri, siyasi ve kultarel hegemonyasinin gittikge
Gzerinde yodunlastigi Dodu toplumiari ise, daha énceki guglerini kaybetmis
ve Bat'ya bagimli hale getirilmigtir. Edilgen, kargi ¢ikamayan bir nesne
olarak gorulen Dogu, 20. ylzyila kadar etkin bir gic olarak kendini
gosterememistir. islam’in etkin hale geldigi 20. yuzyila kadar bu durum béyle

devam etmistir.

20. yazyiin Bati’si, Dogulu boy aynasinin dékalmus sirrinin arkasinda,
hig istemedigi halde 6tekinin bakiginin belirdigini gérda. iki yiazyildan fazla bir
zamandir Dogu’ya bir malzeme ve nesne gibi bakmaya alismig Bati, onu, ik
kez, dusinen, incinmig ve talep eden bir 6zne olarak kargisinda buldu. islam
uyanmakta, artik sadece savasilacak bir ordu olarak degil, kurulu dizeni
sarsan bir asi olarak, sinsi bir digsman olarak ve hatta simdilerde, yGzana
daima terorist baghd altinda gizlediginden ya da Kuran adina kargasa ve
fanatizm tohumlar ektiginden kuskulanilan, Avrupa toplumlarinin igindeki

goécmen parya olarak Bati’'nin kolektif muhayyilesinden firlamaktadir. =

Bu durum, Bat’min, somurgeciligin ters tepmesinin bir sonucu olarak
“Oteki” hakkindaki yeni bir bilingclenmesini olugturmaktadir. Ginumizde de

yasanan Islami terér séylemi, bu bilinglenmenin bir érnegi gostermektedir.

2 Bylut, a.g.e. 5.123.
* Hentsch, a.g.e. 5.206.
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Batili Glkeler icinde yerlesmis ve orada yasayan milyonlarca Musliman,
Bati'nin bu kolektif bilinci dolayisiyla terérist olarak gérilmektedir. 11 Eyldl
olaylarindan sonra ise, 6zellikle Amerika Birlesik Devletlerinde demokrasi
yok sayiimakta ve Misliman insanlara yasal islemler hizla, sorgulanmadan

uygulanmaktadir.

islam, gerek icerde gerek digarida, giinimiizde, entelektiel silahlarini
Bati'dan almadan Bati'nin hegemonyasina radikal bir tartigma getirebilecek
tek ideolojiyi temsil etmektedir. Daha dine kadar ‘miyadi dolmus’ olan,
buglnse ‘agin kizismig’, ‘ne yapacagi bilinmez’ yani baslarindaki bu islam’a
kargi duyulan —kimi zaman 6fkeli- tedirginlikle vicdan azab: arasinda kalmis
Batililar'in étekinin inatgi direnisi kargisinda -bu direng modernligin zorlamasi
karsisinda kapinilan o mithis saskinhigin bir ifadesi bile olsa- kendi
6lgtstzlugunin tuzagina digen bir Batrnin bagansizik duygusu. isgal
edilen, incelenen, ziyaret edilen, sémartlen, fantazmalan stsleyen Dogu, bir
yerlerde boyun egmez ve baskiya gelmez olarak; guritGl(i ya da sessiz ama
azimli bir reddedis, Bat'nin tUm glctne ragmen bir tarla Ustesinden
gelemedigi bir engel, durmadan yeniden kapanan bir kapi olarak kaldi.
Otekini kendi ‘evrensel’ olugumuz iginde nétralize etme ya da eritme arzumuz
ve kaygimiz hala o denli guglidar ki, bugin de en dusmancasindan en
dostanesine tasarilanmizin ve davranislartmizin godunu besleyen iste bu

direnctir.>

19. yazyil, Avrupa’'nin tim dunyaya hikmettigi bir yazyildi. 20. yGzyilin
en 6nemli 6zelliklerinden birisi ise, Avrupa’nin bu Gstinlaguni yavas yavasg
yitirmesi ve efkili gi¢ olarak Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetler  Birliginin - 6ne cikmasidir.  19.  yGzyihn  sonlarina
yaklagildiginda, Avrupa devletleri arasinda dinya egemenlik iligkilerinde
“liderlik” konusunda rekabet gittikce artmigti. Bu rekabet, bilindigi tzere,
1914-1918 yillan arasinda milyonlarca insanin 6lami ve milyonlarca insanin

da sakat kalmasi ile sonuglanan Birinci Dunya Savagi'na neden olmustu.

* Hentsch, a.g.e. 5.206.
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“Birinci Savag, Avrupa’h devletler icin cok ylksek bir ekonomik
maliyete ve insan kaybina yol agmisti. Fakat bunun da 6Gtesinde, Avrupa
medeniyetinin kendine olan gilvenini, ayni cizgide sonsuz bir gelisme

olacagina dair inancini sarsmigt”.*

Tam bunlarin ardindan Rusya’da, Bati'nin dinya egemenligi kurma
gabasinin bas aktéru kapitalist degerleri tehdit eden sosyalist Ekim Devrimi
gergeklesti. Devrime bagl olarak da sémurgelerde ve Dogu'da ortaya ¢ikan

Bati karsiti isyanlar yasanan tedirginligi artirdi.

1930’lardan sonra Awvrupa devietlerini ikinci bir blyUk savasa
g6turecek olan, Avrupa devletleri arasinda statikonun devamindan yana
olanlar ile degisim yanlilan arasinda yeni bir cekisme yasandi. ikinci Dinya
Savasgi’nin (1939-1945), yayildidi alan ve kapsam, birinci savasa oranla ¢ok
daha genis bir etkiye sahip oldu. Avrupa devletlerinin hemen hemen hepsi
yipranmig ve ekonomileri kan kaybetmisti. Fakat savagtan olumlu etkilenenler

de vardi. ABD, savastan yikilmayan tek blyk sanayi tlkesiydi.

ikinci Savas sonrasinin kosullarinda, Bati Avrupa devletleri, kendi
aralarinda liderlik gekismelerini yasarken Bat’'da olusan yeni gug Amerika
Birlesik Devletleri, bu gatigmalara son vermis ve Batili devietler arasindaki
liderlik koltuguna oturmustur. Bu durum, genelde uluslararasi iligkileri 6zelde
de Dogu ve Bati iligkilerini, bicimlendirme rolin( Amerika Birlesik Devletlerine
vermistir. [kinci Dinya Savasrndan yipranmadan hatta tam tersi giiglenerek
¢tkan ABD, Bati Dunyasi Uzerinde o donemde kurdu@u etkili konumunu hala

korumaktadir.

Savag sonrasinin Bati dinyasinda, hem kendi igindeki liderlik
kavgalann hem de somirgelerde ve Dogu'da yikselmekte olan Bati kargiti
hareketleri 6nleyerek diinya egemenliginin farkli yénde devamina izin veren

yeni bir dizenleme yapimigtir. Savas sonrasinn uluslararast iligkiler

* Maksime Rodison, Batiys Biiyiileyen islam. GCev: Cemil Merig, istanbul: Pinar Yayinian,
1983, 8.75.
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tarininde artik Avrupa devletlerinin egemenligi sona ermis ve karsit iki
ideolojiyi simgeleyen ABD ile Sovyetler Birligi'nin yerylzinde etki kurmak icin
gbsterdikleri ¢abalar 6n plana gikmistir.

Bundan bdyle, bu kan géliyle genglesen yeni bir Batr'y: temsil eden
yeni egemen gi¢c ABD, somirge mirasini reddetmigtir. Avrupa’li devietlerin
aksine onceki sistemde sémirge sahibi olmamasi, ABD'ye bu konuda bir
avantaj saglamigtir. Savas sonrasinin kosullarinda, eski tir egemenlik
uygulamast olarak sémirge sistemi ¢ok hizli'bir sekilde tasfiye edilmis ve pek

cok sémirge tlkesine siyasi “bagimsiziiklar verilmigtir”.*

Ancak verilen bu badimsizhiklar, Batih emperyalistierin kapsamni
belirledigi ve opayladidi 6l¢iide olanaklidir dolayisiyla tam bir bagimsizlik séz
konusu olmamakta ve Dogu'nun sinirlarini yine Bati belirlemektedir.
Anlasilacagdi gibi sémurgeciligin tam anlamiyla tasfiyesi s6z konusu degildir.

ABD ve Fransa, okyanuslardaki bazi adalari himayeleri altinda
tutmaya devam ettiler. S6murge toplumlarin bagimsizhk talepleri kargisinda
metropol Ulkelerin bir kismi, eski somurgelerin kendi kendilerini yonetme
veya Ozerklik haklarimi kullanabilecekleri siyasi topluluklar (ingiliz Uluslar
Toplulugu-1931, Fransiz Uluslar Toplulugu-1958 tarinden) kurma yolunu
sectiler. Kolaylikla anlasilacag: gibi bu stre¢ “mutlak” bir bagimsiziagmay:
degil, yeni kosullara uygun degisik turden bir “bagimlilasmayi” getirmistir.
Yeni duzenlemelerle birlikte kullanilan ekonomik ve bagka yontemler, “gézle
gérulmez” muazzam bir yeni-sémirge imparatoriugunun kurulmasini
momkan kildi®

Yeni dlUzen, bu yeni anlayisa uygun yeni siyasi, iktisadi ve kuiturel
uluslararas: kurumlara ihtiya¢c hissedince gereksinimi duyulan kurumlar
hemen kurulmaya baglandi. 1k sirada Birlegmis Milletler Orgita (BM) vard.
Ardindan, Danyada barnigin ve guvenliginin korunmas: amaciyla 1945te

* Bulut, a.g.e. s.149.
¥ Bulut, a.g.e. 5.150.
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kurulan bu érgite bagdls bir ok 6rgit kuruldu: Diinya Saglhk Orgita (WHO);
BM Cocuklara Yardim Fonu (UNICEF); Uluslararasi Galigma Orguti (ILO);
BM Egitim, Bilim ve Kultar Orguti (UNESCO) gibi.

Ayrica ulusiararasi duzeyde sermaye hareketlerini yonetmek icin
Uluslararasi Para Fonu (IMF), uluslararasi yatinmlari dizenlemek amaciyla
Dunya Bankas:i (IBRD) kuruldu. Bdylece, iki savagin da belirleyici sebebi olan
Avrupali devletlerin sémirge elde etme rekabetinin ve savasa neden olan

cekismesinin 6nune gecmek amaciyla somura ortaklastiriidi.

Gerek iki savas arasinda ve gerekse de Ikinci Savas sonrasinda
dinya genelinde meydana gelen siyasi gelismeler, bagka bir deyigle dunya
egemenlik iligkilerinde degisikliklerin etkisi,‘ Batr'nmin genelde Bati disi
toplumlara, o6zelde ise Dogulu toplumlara bakigina da yansimakta
gecikmemistir. Yeni dénemde Dogu’lu toplumlara, énceki dénemlere kiyasla

daha olumlu bir tarzda yaklasildigi gbzlenmektedir.

Bu, egemenlik iligkilerinin Bati liderliginde devamini dénemin sartlarina
ve guc dengelerine uygun bir bicimde surdaralmesi igin gerekli bir
degigikliktir. S6z konusu olumiu yaklagimin, tim Dogu’lu toplumlar igin ve -
Ustelik her dénem igin gegerli olmadigini da belirtmek gerekir. Aslinda bu
donemde, gecmiste Uretilmis kimi imajlardan vazgecilmemis ve onlardan
sonuna kadar yararlanilmaya devam edilmigtir. Hatta bu imajlar, cagin
gelismis iletigim araglar vasitasiyla 6nceki dénemlerle kiyaslanamayacak
denli genig bir kullanim alani bulmus ve yayginlastinlmistir. Hatta, ABD
onciligunde gergeklestirilen yeni duzenlemelerle, Dogulular hakkindaki
olumsuz imajlar, bizzat bu toplumiarin aydinlari, idarecileri tarafindan da

benimsenmis ve yaygin bir bicimde kullaniimigtir.

Dogulular hakkindaki bu olumsuz imajlar hagh seferlerinden bu yana

kullaniimakta Ve Batrmin “6teki” Uzerindeki diglama politikasi devam

* Bulut, a.g.e. 5.155.
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etmektedir. Bat’'nin dodu hakkinda urettigi imajlar agagtda, Bat'min Dogu

Tasanmi adh bélumde ayrintilaniyla tartigiimaktadir.

1.3. Bat’'nin Dogu Tasanmi

Bati, ylzyillara dayanan bir Dogu birikimine sahip olmustur. Bu
birikimiyle Dogu’yu, dénem dénem farkli imgelerle var etmistir. cahil, barbar,

ilkel, egzotik, despot gibi.

Bati'min  kolektif bilincinde Dogu'yu aramak kaginiimaz olarak
“oryantalizm” kavramindan bahsetmemizi zorunlu kilar. Cunkl, Batr'daki

Dogu birikiminin adi oryantalizmdir.

“En genis tanimiyla, oryantalizmin temeli “biz-onlar’ dializmine
dayanir. Oryantalizm, kendini Bati (occident) denilen bir siyasi-kultlrel
olusuma ait hisseden birinin Dogu (orient) olarak betimledigi bir olusumun

6geleri hakkinda konusmasidir.®

“Oryantalizm olarak adlandirilagelen sémurgeci kurgu iginde, Dogu,
Batili 6zne igin Ozel bir tir deneyimin mumkin oldugu bir béige olarak

kurulur, esrarh, tehlikeli ve getin bir deneyimin alani” -

Oryantalizm kavramini sosyal bilimler alaninda 6n plana c¢ikaran
Edward Said’in oryantalizm elestirisinde temel aldi§i nokta, Bati'nin Dogu'ya
tek, 6zsel, degismez bir kimlik empoze ettigi ve bu kiltarel nitelemenin dogru
olmadigidir. Said, bu nitelemenin Bat’'nin ihtiyaclan ve kiilttrel niteliklerini
yansitip emperyalizmi mesrulagtirmas: gibi bazi Bati'li ¢ikarlara hizmet

ettigini vurgulamaktadir.

?.9 Oliver Kontny, “Uggenin Tabanimi Yok Sayan Pythagoras: Oryantalizm ve Ataerkillik
Uzerine”, Dogu Bati Dergisi, Agustos-Eyiliil-Ekim, 2002, s.117.

“0 Deborah Root,”Cdlde Talihsiz Seriivenler: Somiirgeci Kabus Olarak Esirgeyen Gokyiizi”,
Fuat Keyman, Mahmut Mutman ve Meyda Yegenogiu. (Der), Oryantalizm, Hegemonya ve
Kiltiirel Fark, Istanbul: lletisim Yaynlari, 1999, 5.167
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Dogu, felsefesi, sanati, dini ve kGltir( ile Bat’'da her zaman merak ve
ilgi odadi olmustur. Merak edilen Dodu, Bati tarafindan “6teki’legtirilmigtir.
Diglanan Dogu ile evrensel dederiere sahip olan Bati arasindaki farkliliklar
surekli vurgulanmis ve bu algilayis Dogu'nun 6zellikleri aktarilarak Bati'nin
astanlaguni vurgulamay: amaglayan bir algilamaya déntasmustar. Bu tavir,
gittikge belirginlesen ve toplumlar (izerinde etkili olan bir Dogu-Bati ayrimina

neden olmusgtur.

Bilinenlerin evrensel oldudu iddiasiyla, bilginin ve gergegin icinde
geli$tikleri toplumiara 6zgli olmadi§i ve ‘baskalarinin’ bilgisinin ‘kendi’
kavramiariyla edinilebilece@ini 6ne sliren her turden yaklasim oryantalisttir.
18. ylzyila gelene degdin oryantalizmin ugrasi alani kendinden farkh bir ‘Gteki’
yaratmak ve 6teki kultiri 6grenmek oldu. Ancak‘18. ylzyilin sonlarinda Bati
‘6tekine’ karst ‘uygarlastirict’ bir misyon y(klendi ve oryantalizm, Bat’nin
Ustunlagina vurgulamak, bu ustunlﬂgun' dinyanin geri kalan bélgelerine
yayiimasinin gerekli olduguna digerlerini inandirmak i¢in Dogu’nun
farkhliklarini ortaya dokmenin, bu farkhiiklari incelemenin ve Dogu'nun

zenginliklerini edinebilmenin ideolojisi haline geldi.*

Bat'nin merkeziyetgi tutumu, Oryantalizm kavramini incelerken de
karsimiza ¢ikmaktadir. Dogulu toplumlar ve devletler hakkinda bilgi edinmek
ve genel bir séylem olusturmak etrafinda bicimlenen Oryantalizm kavrami,
emperyalist ¢gikarlar kapsaminda kullaniimakta fakat cogu zaman, Dogu bilimi
olarak yansitiimaktadir. Bu da Bat’nin emperyalist ¢ikarlart igin bilimi

kullandigini géstermektedir.

Edward Said, artik herkesin bildigi gibi Bati bilgisi ile Dogu'nun Bati
tahakkuma altina ah}nmasu arasindaki baglantilari, bagka bir ifadeyle
Avrupa’nin %84.6'sint sémurgesi haline getirdigi dunyaya evrenselligini kabul
ettirme girisimini betimlemeye g¢aligir. Dogu hakkindaki Bati bilgisini

oryantalizm olarak adlandirir. Kitabin bagindan sonuna oryantalizm adini

“! Recep Boztemur, “Marx, Dogu Sorunu ve Oryantalizm™ Dogu Bati Dergisi, Ajustos-Eyliil-
Ekim, 2002, 5.135.
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verdigi bu bilgi alaninda Dogu'nun nasil anlamlandinidigint ve bu
anlamlandirmalarin Dogu’'nun denetim altina alinmasina nasil hizmet ettigini
betimlemeye ve gostermeye c¢aligir. Bir bagka ifadeyle Said, Oryantalizm’'de
oryantalist bilgi ve sdylem aygitini sémirgeci, siyasal ve ekonomik aygit ile
iliskilendirir.*2

Dogu'yu egemenligi altina almak isteyen Bati, bu amag ¢ergevesinde,
Dogu hakkinda ayrintih bilgiye sahip olmak istemektedir. Bati, Dogu
hakkinda edindigi bu bilgileri Dogu’'yu kontroli altinda tutmak igin
kullanmaktadir. Dogu’yu olumsuz imajlarla sunan bu Batili bilgi, Bati'min
kendisine bictigi evrensel, merkeziyetci rolini gugclendirmekte ve dinya
Gzerindeki hegemonyasini devam ettirmesinde yararl olmaktadir.

Doguluyu olumsuz sOylemlerle tammlayarak da hem bu
hegemonyasimin  sirekliligini saglamakta hem de kiltarler arasindaki
farkhliklari vurgulayarak kendini gerceklestirmekte ve evrensel normlar

urettigi Gzerinde durarak ustanliganu kanittamaktadir.

Said, Dogulu Oteki'nin kurulmasindaki esas meselenin Batrnin
kendini, kendine yeterli ve 6zerk bir Ozne olarak kurgulanmasi oldugunu
gayet guzel gosterir. Oryantalist séylemin merkezinde igleyen bir mekanizma
olarak Dodu ve Bati arasindaki ikili kargithda surekli gonderme yapan Said,
Ben ve Oteki diyalekti§inin bu sdylemde nasil igledigini gosterir. Said’in
analizi ayni zamanda, Batrnin Dogu’lu Oteki'yi bilme arzusunun nasil onun
iktidar arzusuyla igice gegmis, dugamienmis oldugunu da gosterir. Oryantalist
sdylemin ortaya ¢ikisint somurgeciligin dorukta oldugu déneme yerlestiren
Said, bdylece Miche! Foucaultnun bilgifiktidar ad kavramimi Dogu'nun
kurulusu sorununa baglar ve Bati'min Urettigi bilgi ile iktidar arzusu ve Gteki

kultarler Gzerindeki hakimiyeti arasindaki igsel bagi gosterir.®

“2 Nilgiin Tutal (Akt.), "Edward Said'in Oryantalizmi Nasil Okunuyor”, Dogu Bat Dergisi,
Agdustos-Eylil-Ekim, 2002, s.120.

“ Meyda Yegenoglu {Akt.), “Peceli Fantaziler: Oryantalist Sdylemde Kiiltiirel ve Cinsel
Farkhlik, Fuat Keyman, Mahmut Mutman ve Meyda Yegenoglu. (Der), Oryantalizm,
Hegemonya ve Kiiltiirel Fark, Istanbul: lletisim Yayinlan, 1999, s.109.
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Edinilen bilgi ile Ostuniuk kurma ve iktidar olma tutumu ¢ok uzun
yillardir kullanilan bir yontemdir. Ganimizde de 11 Eylul olaylarindan sonra
Dogulu toplumlarin geri kalmis oldugu, islam’in ilerlemeyi engel oldugu
sOylemi sik sik vurgulanirken yine Dogu'ya &6zgurluk géturmek, halkini
kurtarmak gibi bir misyon Ustlenilmigtir. Bu egemenlik kurma bigimi Hagli

seferleriyle baglamistir.

Bati’'nin Dogu ile ilgili imajlar Gretmesi yodun olarak Hagh Seferleri
déneminde kargimiza ¢ikar. Gergekten de Hagh seferi, Hiristiyan Avrupa’yi
mahvedebilecek glgcteki bir politik ve askeri kaynasmay! kendine gekip
yatistirmigtir. 1l. Urbanus, bu guglere Filistin gibi uzak bir hedef, hag gibi bir
simge ve kutsal yerleri kirleten imansizlar gibi gava$|lacak ortak bir digman
imgesi go6stererek onlan diga yoneltir: “Nefret edilmeyi hak eden, insan
onurundan nasibini aimamis ve seytanin esiri olmus bu imansizlar irkinin, her
seye kadir Tanr’nin sevgili kullarina kafgl zafer kazanmasi bizler icin ne
utanilacak bir sey olurdu”. Gérillecegi gibi, bu fanatik kigkirtma yaygin bir
dasmanlik duygusunu dile getirmekten ¢ok bir imge gretmektedir.**

Uretilen bu imge, géraldiaga Gzere Avrupa'min kendi i¢ gekigmelerinin
en aza indirilebilmesi icin kullaniimistir. islam kétilenerek ve dugman olarak
gosterilerek hedef haline getirilmigtir. Dogulu halklar ve islam'a yonelik
kétuleme islam glglerine yenilmenin “onursuziuk” olarak nitelenmesiyle

Avrupa’nin i¢ catismalan yatigtinimigtir.

Nefretle yaklagilan islam ve islam dinyasinin peygamberi Muhammed
hakkinda kurulan asagilayici, hakaret dolu séylemlerin islam’i tanimamaklia
baglantisi olmadidi agiktir. Béyle bir séylem ancak, islam kaltarine kargt kétu

bir niyetin varliginin kaniti olabilir.

Uzak bir kaltire kotulukte bulunmak Ortagad Avrupasi’nin

bagnazhgina siper ettidi belirgin bir 6zellikti. Ve islam dinyasinda, muazzam

“ Hentsch, a.g.e. s.53.
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bir digsmani oldugundan, bu rakip devletin etki gictni gorebilmek amaciyla
bir polemik canlandirdi. Bu polemik, igerdigi dagmanlik ve fanatizm agisindan
kayda degerdi. Burada islam, Hiristiyanigin yadsinmasi, Muhammed ise bir
sahtekar, kétl bir sehvet dugkuni ve seytanla anlagmig bir anti-isact olarak
geciyordu. islam dunyasi, Avrupa’ya karsi idi ve bu suphe altinda
gérulilyordu. Hiristiyan Avrupa, Islami Dogu ile kaltarel, dini, askeri ve politik
bir yluzlesme icine girmisti ki bu, o andan itibaren , Dogu ile Bati arasindaki
diyalogun dogasini belirleyecekti. Yeni Avrupa, artik higbir sekilde butinlyle
‘kutsal savaslarin kendisini igine sGrikledi§i uzlagsmazliktan ortaya
cikmayacakti. islami rakibine kargi kendini hakli gikarma istedi kolayca hakim
olma kararhih§ina dénusti ki bu, Napolyon’dan baslayarak emperyalistlerin

psikolojik motivasyonu olacaktr.®

Kendi dinlerinin ve kultarlerinin kargtti ve dgmani ilan edilen islam ve
peygamberi hakkinda yapilan olumsuz imgeler, kendi dini ve kilturanG en
ileri agsamada géren Bat'min somirge faaliyetlerine gerekge ve mesruluk
zemini olarak kullanilmigtir. Hedef olan dagman, kétd, sehvet batagina
diismis ve seytanla anlagmigsa bu digmani denetim altina almak ve hatta
yok etmek gerekmektedir. Ginku, onlar kendilerini yonetmekten acizdirler ve
bu nedenle Batih gugler tarafindan yonetilmeyi ve kontrol altinda tutulmay!

hak etmektedirler.

Dogu-Bat iligkisini anlamak agisindan, ataerkil sistemdeki kadin-erkek
iliskisine bakmak oldukga égretici olacaktir. Erkek, kadini hem kendi iktidarini
kanitlayabildigi bir nifuz alani, hem de hayallerinin izdGgUmleri igin
kullanabildigi beyaz bir perde olarak degerlendiriyor. Her iki olayda da kadin,
bir 6teki ve bir 6zne olarak inkar ediliyor. Birgok Avrupali ressam bize Dogu
haremlerinden erotik, gizemli, lezzet-6lum iliskisini konu alan, sonsuz sehvet
iceren tablolar armagan etti ama higbirisi bir haremin icini gérmemisti. Bu
tablolarda, haremdeki Dogulu kadin, padigahin 6zel mulkiyeti olmaktan ¢ok

Batih burjuva erkegdin zumresel mulkilymis gibi bir izlenim edinilebilinir.

“ Rana Kabbani, Avrupanin Dogu imaji, Gev: Serpil Tuncer, Istanbul: Baglam Yayincilik,
1993, s.14.
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Edebiyat igin de ayni sey séz konusu. Ornegin, Arap kadini imgesi Uzerine
yazilanlar, dehget derecede rencide edicidir. Oryantalistier, bu izdUgumleriyle
kendilerinde bastinimis ve vyasak olan, hayali kadin Uzerinde
yasamaktadirlar. Béylelikle Dodu, binbir gece masallarina gevrilmigtir: Liks,

arzu, tembellik, hayalperestlik, mutlak iktidar, intisam ve sefahat.®

Bat'nin Dogu’yu ve Dogulu kadinlarnn imgeleme tarzi birbirinden
bagimsiz degildir. Dogu'ya kargi kurulan soylem, Batii erkegin kadina
yUkledigi imaja benzemektedir. Oryantalist unsurlardaki bu Dogulu kadin
imgesi, Bati igin Dogu’nun edilgen bir nesne olarak kurgulandiginin bir
gostergesidir. Ataerkil sistemdeki erkedin kadin tzerindeki gucli ve iktidart,

burada BatI'nin Dodu Uzerindeki iktidarina dénugmektedir.

Hrristiyan Bati ile Masliman Dogu arasindaki dasinsel engeller,
cehaletle ve mit yaratma yoluyla pekistiriliyordu. Bati, Dogu'yu islam’in
serpilip gelisti§i ve canavarca irklarin gogaimakta oldugu tehlikeli bir boige
olarak algiliyordu. Zaten Muslumanlar canavar bir irk gérantistndeydiler,
girkin, kara ve kopek kafall olarak portreleri yapiliyordu. Bu anti-islamci
polemidin stratejilerinden biri de buyuk kin duyduklan Muhammed'le alay
etmekti. Muhammed, eflatun giyinen, dudaklarn boyali, kokulu geylerden ve

ciftlesmekten hoslanan, elebag: bir tecaviizcl olarak tasvir ediliyordu.47

iki kaltar arasindaki farkliliklarin strekli vurgulanmasi ve Dogu'nun,
Maslimanlanin ve peygamberlerinin  kiglltici ve hatta hakaret dolu
soylemlerle aktariimasi Hiristiyan Bati ile Musloman Dogu arasindaki
ugurumu gittikce agmakta ve bu iki kaltar arasindaki iligkiyi geri dontimez bir
ayrima gétiirmekteydi. Bir din ve kiiltar bu sekilde rencide edilmekte ve Batili
kolektif bilince, Dogu halklar ve islam dini hakkinda kagultiel, olumsuz bir

imaj bir daha duzeltilemeyecek bicimde yerlestiriimekteydi.

“ Kontny, a.g.e. s. 129.
“ Kabbani, a.g.e. s. 24.

erigh I
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Tam Dogu halklarini bir tutan yaklagimlarin yani sira genelde
Doguluya 6ézelde ise islam'in kurucu halki olan Araplara “gaddarlik,
tembellik, cahillik” gibi yaftalar yapistiriliyordu Batililar tarafindan. Dogulularin

tim bu 6zelliklerinin baslica sebebi ise dindi.

18. ylzyilda ise artik dine baglanmayan bir olumsuzlama mevcuttur.
“Despotizm”, islam’a yénelik eski 6nyargilar yariginda fanatizmi de geri
birakir. Dahasi Hz. Muhammed'in dini, artik sadece bir pargasi, hem de en
6nemli olmayan parc¢asi oldugu genel Dogu kavraminin ardinda neredeyse
tamamen silinmigtir. Dinsel hosgdrastzlikten politik elestiriye gecig artik

tamamlanmigtir.®

Dogu'ya 6zgl olan despotik iktidar bigimi ise olumlu kargitini
Avrupa’'nin temsil ettigi demokratik iktidar bigiminde bulmaktadir. Dogu-Bati
iligkisi icinde bu yeni dénem artik dinsel kavramlarla degil politik terimlerle
adlandiniimaktadir. Dogu Despotizmi, Bati'nin Dogu hakkinda tarih boyunca
kullandigi diger nitelemeler gibi siklikla kullanmig oldugu bir savdir. Bu

ingada Montesquieu odak noktasidir.

Kendisi Dogu'ya hi¢ gitmemis biri olan Montesquieu'nun ‘Kanunlarin
Ruhu Uzerine’ isimli calismasi, daha yayinlanigindan itibaren tartigilan
yetersizliklerine karsin, nesnel olarak nitelenmisti. Montesquieu, Kanunlarin
Ruhu Uzerine’de Dogulu toplumiarin, Batili toplumlardan farkii olarak, kurucu
bir ilke olarak “korku” ile bir araya geldikleri i¢in, yoneticileri Gzerinde etkili
olabilecek “sinirlara”, “araglara” ve kisitlamalara” sahip olmadikiarint
yazmaktadir. Bu toplumiarda kisi, korku motivasyonu nedeniyle hukamdarin

kesin iradesine kor bir sekilde itaat eden bir yaratiktir. “

Avrupa’nin Dogu’'yu kaleme alan anlatimlarinda, Dogu’'yu Bati'dan
farklilagtiran nitelikler ve onun ‘digeri’ olmaktan gelen dénusu olmayan

durumu kasith olarak vurgulaniyordu. Bunlardan iki tanesi kayda deger. iki,

“8 Hentsch, a.g.e. s.147.
“ Bulut (Akt), a.g.e. s. 93-94.
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Dogu'nun sehvet yatad olduguna iliskin israrli iddiadir. Ikincisi ise,
atalarindan miras aldiklan siddet ile bicimlenmis bir gergeklik oldugudur. Bu
konular, Ortagag dusiincesinde énem tasiyordu ve ginimize kadar degisen
dizeylerde zorlamalarla aktarilmaya devam edilecekti. Fakat en kasitl
soylem tarzlarina 19. yazyilda ulastilar, ¢ink( bu tarihi kesit, Dodu ile Bati
arasinda yeni bir kargilagmaya sahne oldu: Emperyal bir karsilagsma. Sayet
Dogu halklarinin ‘tembel, aklini seksle bozmus, vahsi ve kendini idareden
aciz olduklar’ séylenebilseydi, o zaman emperyalist, Ulkeye girip
hikmetmekte kendini hakli bulurdu. Politik hakimiyet ve ekonomik s6marQ,
tam hikmedici gérinebilmek igin medenilestirme misyonunu bir kilf gibi
kullaniyordu. Avrupall sémulrgecinin imaji her zaman serefli olmaliydi; O
somurgeci degildi, aydinlatma icin geliyordu. Sadece kar pesinde degildi, bu
talihsiz insanlari kendi yuksek dizeylerine 9|ka}maya calisarak yaraticisina
ve imparatoruna karsi gérevini yerine getiriyordu. Bu, beyaz adamin
yUkuyda, tum kitalarin boyun egmesini onaylayan saygin bir ‘rahatsizliktr.®

Bu rahatsiziik, kendini ilkel ya da barbar Dogulu halklara uygarlik
gotirme dustncelerinde ve kendilerini yonetme yetenekieri olmadigr igin
Uygar Batihi devletlerinin idarecileri tarafindan yonetilmek zorunda olduklar
gibi séylemierde buiuyordu.

Gunumizde de etkin olan bu séylem emperyalist Bati'nin kapitalist
politikalari icin bir gerekce olarak sunulmaktadir. 19. ylzyilda barbar halklara
uygarhk gétirme misyonu simdilerde “demokrasi” ve “6zgurlik” goétirme

sdyleminde kendisini hissettirmektedir.

19. ylzyilda Ingiltere, diinyay: taniyabilmek igin gok miktarda gezi ve
yolculuk edebiyati tretti. Gezginler, Dogu'yu izliyor ve Batrh okuyucularina
aktariyordu. Ekonomik olarak da imparatorluk tarafindan destekleniyordu.

Canka, Gretilenler ingiltere’nin ¢ikarlari dogrultusunda kullanmifiyordu.

% Kabbani, a.g.e. s.15.
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Soémurgecilikle birlikte ise Dogulu 6teki hakkinda olugturulan sdylemi
bicimlendiren sey, ne Doduya karsi duyulan merak, ne de Dogulu
toplumlarn, bulundudu kéti durumdan kurtarma ve donasturme istegidir.
Bundan sonra Dogu imaji, emperyalist ve sémurgeci politikalar ¢cergevesinde

olusturulacaktir.

Somurgecilik, birgok Batihi icin bugin bile bir kaynak iglevi goéren
tukenmez bir sacmaliklar derlemesi yaratmisgtir. 19. ve 20. ylazyillar Avrupasi,
Batili muhayyilesinin egzotik gidasi olarak Dogu’'nun yarattigi merak ve ilgiye

karsin, Dogu hakkinda gelmis gegmis en berbat imgeler dizisini aretir.>*

Sémurgeci Avrupa, bu donemde istedigi Oicude elde edemedigi
Dogu'ya, kiigumser bir tavirla bakmaktadir. 19. yuzyilla birlikte gelen bu
otekini kigimseme tavri, sémurgelestirdigi toplumlardan kendini Gstin gérme

duygusundan bagka bir sey degildir.

Bat'nin kendisi ve evrensellestirici isleviyle ilgili dusuncelerinin

olusumunda Hegel de blytk él¢ctude etkin olmustur.

Hegel'in tarih felsefesinde Bati, tartismasiz bir bigimde, bir
mikemmellik olarak ortaya konur. Hegel'e gbre dinya tarihi, halklarin ve
imparatorluklarin yasadig: sikintilar icinden kendini gerceklestiren ve kendini
taniyan Akhn tarihidir. Yalmzca Bati dusuncesi, “kendinde varlik’t tim
eksiksizligi icinde tanimistir. Dogulular, Hegel'e gére, insan olarak insanin
6zglr oldugunu bilmiyorlar, bunun icin de 6zgir degildirler. Onlarin tek

bildikleri, sadece tek birinin, despotun, 6zgir olduguydu.>?

Turnera gore: Hegel'in toplum felsefesinin temel amaci tarihte
insanog@lunun kendi-bilincini kazanabildigi sartlar anlamaktir. Hegel'in genel
gorast Dogu'da benlik-bilinglilie erigilmesinin Dogu’'nun yapisal 6zellikleri

tarafindan engellendigidir. Doguda kisisel 6zgurluk ve insanin bireyselligi

' Hentsch, a.g.e. s.172.
%2 Bulut (Akt), a.g.e. s.112.
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hakkinda higbir kavram degigsmemistir, bdylece despotizm, yénetimin dogal
bigimini olusturur. ilahi bir derebeyinin kisvesinde gérinmesi despotik
yoneticinin bir 6zelligidir. Bu durum, Yunan kiltarande 6znel bir bilingliligin ve
siyasal demokrasinin ortaya ¢ikmasiyla kesin bir kargithik arz eder.

Sonugta, Batr'nin Dogu hakkinda dasuncelerinin diginda Dogu,
varolamamakta ve yok sayilmaktadir. Dogu'da despotik yonetimlerin var
olmasinin nedenini yapisal 6zelliklere baglayan bu yaklagim da goraldaga
tizere Batrnin evrensel normlara sahip oldugunu vurgulamakta ve Bati digi

toplumiar: bu Batili normlara gére tamimlamaktadir.

19. ylzyil Avrupasi’nin géziyle Dogu, bir toplum olarak ilging olma
dzelligini yitirmis olmakla birlikte mitos olarak hala baytk bir cekicilige
sahiptir; tarihsel gergeklikte vyitirdigini daslerin guclyle kazanmaktadir.
Toplumsal Dodu ne kadar bilmezlikten gelinebilir, 6zG bozulabilir, yikilabilirse
duslerdeki Dogu da Bati’'nin zihinsel evreninin ¢ok degerli bir sust gibi o
kadar korunmalidir. Sosyolojinin batinlestirme yoluyla inkarina, bir bagka
cesit yok saymaya dayanan siirsel bir yliceitme karsilik verir: Bir kagig olarak,
ugucu bir géruntt olarak Dogu. Somut gergekligi icinde bir kenara itilen bu
Dogu, butunuyle Avrupa’min muhayyilesini stslemeye yaramaktadir. Bu
kullanim yeni bir sey de degildir. Ortagag'da cennetin efsanevi Dogu iginde
yer aldigini biliyoruz. Dogu daha sonra, 17. ve 18. yuzyillarda tarihsel
mesafeyi kapatacak, egzotizm adi verilecek olan mekan degisikligini

saglayacaktir. >*

Dénem dénem, Bati'min ihtiyaclarina gore adiandirilan ve nitelenen
Dogu, romantizm akimiyla bambagka bir nitelemeye konu olur. Bati
toplumlarinda sanayinin ilerlemesi ve teknolojinin ileri agamalara gelmesiyle
Dogu, Batili sair ve filozoflar igin bir kagis mekani olmusgtur. Batih gair ve

filozoflar, sanayi uygarhdinin yasattigi tedirginlikten kurtulmak ve kendi

33's. Bryan Tumer (Akt.), Oryantalizm, islam ve Kapitalizm, Cev: Ahmet Demirhan,
Istanbul: Insan Yaynlan, 1991, s. 21.
% Hentsch, a.g.e. 5.196.
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toplumunda bulamadi§: huzuru Dogu toplumlarinda aramak igin yolculuklara

cikmistir.

Yasadiklari ¢adin ve toplumun sikintilarindan kagan romantikler,
paranin, toplumlarinda en buyik de@er haline gelmis olmasindan sikayet
etmektedirler. Avrupa’da endistriyel ve siyasal devrimlerin yarattigi kargasa
dolu gegis sureglerinden rahatsizlik duyan insanlara, Dogu toplumlari ve

Ulkeleri huzur verici bir kagis alani olarak géztukmustar.

Egzotik ve siginilacak bir yer olarak Dogu imaji farkhlagirken
insaniarina karg! olumsuz tavir ve dasiinceler degismemekte israrcidir. Bu
tavri Beckford’da acik bir sekilde gérurtiz. Ulkesinde bulamadigi mutlulugu
Dogu'da ayiran Beckford: “ingiliz kayltsuzhgl've soguklugu benim ince
dokulanmi calip olime vermek istiyor. Kendi yurttaslarimin ilgisizligine
dayanamiyorum. Onlarin arasina dénmeme yol agan nedir? Kuskusuz ada,
dogal bir guzellik, ormanlari ve yesilligi benzersiz. Ama ya insanlar?
Kahretsin!™®

Mekan olarak degisen ve do@asinin guzelliginden bahsedilen Dogu,
olumlu ifadelerle aktarilirken, Beckford’da da agikga gortldadu gibi Batili
kolektif bilingteki Dogu ve Dodu insani imajinin degistiriimemesinde 1srar

edilmekte ve olumsuzlama devam ettirilmektedir.

Bati'daki bilimsel anlayig, kendi Gstunlaguni mythos-logos zithgiyla
sadlama almaktadir. Geleneksel anlatim, mythos’un karanlik, cahillik, batil
inang, kurbanlar, doganin esiri olan insan, hikimranhigim mesgrulastirmak
isteyen despotia ilintili olan bir kavrayis sekli oldugu; logos'un ise aydinlik,
bilgi, akilcilik, neden-sonug zincirini gézumleme, dogaya hakim olan insan ve
onun esitlik¢i-6zgurlikgt bir toplum dizenini kurma gabasiyla ilintili olan bir
kavrayig sekli oldugudur. Ama bununla beraber mythos’'un hem zaman
acisindan eskilere, yani insanligin hentiz diastinmeyi 6grenmedigi ¢aglara ait
oldugu, hem de mekan agisindan otekilere yani ‘bizden’, Batr'dan ¢ok farkl

% Kabbani (Akt), a.g.e. s.44.
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olan kultarlere ait oldugu dusancesi sunuluyor. Demek ki Gtekiler, az gelismis
bir zihin yapisina sahiptir. Cogu zaman mythos ile din 6zdeslik arz eden bir
olay olarak tahayyil edildiginde sdyle bir anlayis ortaya cikiyor: Buglnki
Dogu insani, Batili gibi olmayan eski gaglarin insanina benziyor.*

19. yuzyilla birlikte, endustri toplumunun dinya ¢apinda geligsmesi,
Hegel'in tarih felsefesinin buna sagladigi givence, Gretimciligin sanat ve
edebiyatta panzehir olarak yaydigi Dogu o6zlemi, sémurgecilik ve
emperyalizm ile birlikte, bugiin de kolektif Bati muhayyilesini stsleyen Dogu
ile ilgili bGtan ifade bigimlerini tretmis oldu. Boluk pdrguk, karmakarigik ya da
tam tersine duzenli ve akilci bir diizleme oturtulmus, birbiriyle celisen bu
imgeler, Batih muhayyilede yasamaya devam ediyoriar. “Ortagag’daki
Akdeniz dunyasinin sapkin sinirlarindan Bat;’nm zorbalhi§ina, bilimine ve
hezeyanina sunulmus o tuhaflik, barbarlik ve sehvet diyarina, egzotizmden
despotizme, sihirden igrenclie Dogu —hem unutulmus hem tarihten sag
kurtulmus Dogu- butin bicimlerini taketti, butin fantazmalarini teslim etti,
batun aynalarini sundu. Yzyilimiza has bir tedirginligi yansitan biri diginda,
tim aynalarini. Bu tedirginlik, o6nyargi koleksiyonumuzun zenginligini
beslemektedir. Tarihten bize miras kalan ne varsa orada dizili, kullanima
hazir, en kuglk alarmda yeniden ortaya dokultyor, ganan havasina goére
cilalanip parlatihyor. Ta sapkinlik distncesine varincaya kadar: Artik dinsel
sapkinlik degil de ekonomik, sosyal sapkinlik elbette. Her krizde ayni kligeler

su yuzane gikiyor.>’

11 Eylal 2001 tarihinde New York'taki ikiz Kulelere ugakla yapilan
saldin sonrasinda ABD Bagkani George W. Bush'un tum Bati toplumunu yeni
bir “hach seferi’ne davet etmesi veya italya Basbakani Silvio Berlusconi’nin
“Islam’in ilerlemeye engel oldugu” seklindeki sézleri hala Dogu ve islam

hakkinda olusturulan olumsuz imajlarin devam ettiginin géstergesidir.

% Kontny, a.g.e. 5.124.
* Hentsch, a.g.e. s.205.
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BOLUM 2
- MEDYA VE SOYLEM

Teknolojinin geligimiyle insan hayatinin her alanina giren medya
unsurlari, kanaat olusturmada etkin bir rol oynamaktadir. Bu nedenle
medyay elinde bulunduran sermaye ve gi¢ sahiplerinin aktarmak ve
toplum Gzerinde olusturmak istedigi kanaat, kitle iletisim araclariyla

kolaylikla iletilmektedir.

Bu kanaat olusumu ise, medya organlarinin yayin politikalari ve
yayin kimlikleri dogrultusunda kurulmaktadir. Asagida bu organik
iligkileri tartismak amaciyla, sdylem ve ideoloji kavramlarinin tzerinde
durulacak ardindansa haber ve sc‘jylem‘ olarak haber kavrami
tartigilacaktir. Arastirmanin konusunu olusturan kése yazilari ve kége
yazilarinda séylemin yeniden Uretilmesi ise medya kurumlarinin

sahiplik yapisi vurgulanarak aktarilacaktir.

2.1. Sdylem ve ideoloji

Dilbilimi, cumle yapilar icine hapsedilmis dar alanindan c¢ikarak
gunimuzde yavag yavas hak ettigi genislie ulasmaya baglamigtir. Sosyal
yasam biciminde en 6nemli iletigim faktéri olan dil, artik psikoloji, sosyoloji,
davranis bilimleri, gostergebilimi gibi disiplinlerle igbirligi yaparak cumienin

otesinde, metinsel yapilara yayginlagma alani bulmu5tur.53

Soylem Uzerine yapilan c¢ahigmalar da dil bilimi caligmalarindan
esinlenerek ve degisik bilim alanlariyla iligkiye gecerek dogmustur.

“Séylem” sézcugunun ingilizce karsili§t discourse olup Oxford
Dictionary of Current English’de, isim iglevi goyle betimleniyor: Sézli veya

yazih ders (lecture), vaaz (sermon), veya surekliligi olan bagka turden

8 A_Sengiil Ozerkan, Medya, Dil ve iletigim, istanbul: Marti Yayinevi, 2001, 5.126.
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aciklamalar; yani belli bir kigiye veya topluluga hitap eden konugma (talk),
veya iki ve daha cok kisi arasinda distncelerin belli bir dil yapisi igcinde
s6zcukler aracihid ile anlatimi. Fiil iglevi, sGylem soylemek (utter) ise soyle
betimleniyor: Bir konu Gzerine, iginden, hakkinda kisilerin géruslerini “s6zIu”

veya “yazili” olarak agiklamasi, geligtirmesi, yorumlamasi, ileri strmesi.®

Kavrami daha da agmak gerekirse, Benveniste'e gore: “Sdylem, bir
konugan ve igiteni olan her s6zdir ve konusanin étekini bir bicimde etkileme
niyetidir. Bir kimsenin kendini konusan ilan ettigi, soéylediklerini kisi
kategorisinde érgutledigi batun tarleri kapsar. Benzer 6zelliklerin altini gizen
Pospelov’a gdre ise sdylem, “eylem halindeki dildir; yani belirli yasam
kosullar iginde ve belirli diistncelerin sylehmesiyle meydana gelen, ilgili
duygularla ve ¢abalaria baglantili olan dilsel iletiéim surecidir.®

Batili bir felsefenin rini olarak séylem, basit olarak kullanilan dil ve
dil pratigidir. Dil kullanimi, sadece dilbilimin geleneksel 6geleri ile (cimle,
paragraf, metin, vs.) ile sinirli degildir. Séylem, sosyal, siyasi, kulturel,
ekonomik alanlar gibi sosyal hayatin diger ydnleriyle de iligkilidir. Bir metin
edebi olsun ya da olmasin onun Gzerinde sdylem ¢alismasi yapilir. Kavram,
dille inga edilen s6zlu (konusma), yazili (kitap, makale vs.) ve s6zstz (mimari
yapilar gibi) metiniere karsilik gelecek sekilde kullamlir. Basta Foucoult'un
kendisi olmak Gzere, Foucoultun sdylem tarimini dogrudan kullananlar ve
onun slOylem tanimini yeniden yorumlayan entelektlellerin = gorusleriyle
belirginlik kazandig: sekliyle konusan ve dinleyen bir dinyanin verisi olarak
sOylem; bir dil pratigidir; ideoloji, bilgi, diyalog, anlatim, beyan tarz,
muzakere, gi¢ ve glcin mibadelesiyle eyleme dénusen dil pratikierine

iliskin streglerdir.®

Bircok kultirde sosyal hayatta olugsan farkh iktidar bigimleri bu
streclere 6rnek olabilir Anne-Baba ve cocuklar, kadinlar ve erkekler,

* Tiilin Aksin (Akt.), "Soylem Ustiine Soylemlere Dair", Do§u Bati Dergisi, Kasim-Aralik-
Ocak, 1999, 5.9 )

% Hakan Egiil (Akt.), Televizyonda Haberin Magazinellesmesi, istanbul: lietigim Yayinlan,
2000, s.81.

5 Edibe Sozen (Akt.), Soylem, istanbul: Paradigma Yayinlan, 1999, s.20.
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Ogretmen ve Ogrenciler arasinda, doktor hasta sdyleminde vb. guc¢ disa

vurulur, tekrarlarla yeniden tretilir ve megrulagtirilir.

Séylemler, etkilesimler butin( olarak da dusuandltr: Tip séylemi, dini
sdylem, medya séylemi, feminist sdylem, politik séylem, vs. Tar bildiren
soylemler Foucoultcu séylem calismalarini karakterize eder. Bu haliyle
sOylemler (gug iligkilerine uygunlukia) yukaridan asagiya dogru hareket eder.
Séylemler kuolturel standartlardan, gindelik hayat faaliyetlerine kadar

uzanir.%?

Sdylemin kesfinden sonra, artik evrensel gergeklik yoktur; gerceklikier
vardir. Gergeklik, sOylemle ve sbylem igerisinde insa edilen seydir. Her
sdylem, bir gerceklik ingasidir ve dolayisiyla, artik séylemlere tekabil eden
gerceklikler s6z konusudur. Eylem ve etkilesimlerimizi belirleyen, icinde
bulundugumuz dinyevi hayati anlamli ya da anlagilir kilan, dille ve dilde inga
edilen sosyal gercekliklerdir. Her gerceklik bir sdyleme dayanir. Fakat butin
gerceklikler, bilimsel disiplinlerin ya da séylemlerin inga ettigi gerceklikler
degildir; toplumda elitlerin sdylemleri diginda séylemler ve bu nedenle bu
sOylemlerce inga edilmis bulunan bagka gerceklikler de vardir. Toplum, bir
soylem cemaatleri sebekesidir. Farkl gergeklikler, farkli bilgi formlarina denk
gelen farklilagsmis dil pratikleriyle, yani sdylemlerle yapilanir. Birer eylem ve
dil pratigi olan soylemler, farkli ideolojilere, farkhi anlatimlara ve farkh
beyanlara dayamir. B{tin bu dilsel eylemler, kokleri gecmiste velveya
simdide bulunan so6zlU/yazili iletigsim bicimleridir. Bir farkliik adi olarak
soylemler, ideoloji kavramini kugatir; yorum kavramina teslim olur. Séylemler
ideolojileri kugatir, ancak onlarin yoruma ihtiyaclari vardir. Yorumun varolug
nedeni sOylemdir ve yorumsuz séylem bir higtir. Séylemlerin fonksiyonlar:
bilgi, gug, iktidar, hakimiyet, otorite ve kontrolddr ve butan buniar, dilde varhk
kazanur. Bilginin dildeki kullanimi, gicin dildeki kultanimi, ideolojinin dildeki

kullanimi. %

2 Sozen (Akt), a.g.e. 5.25.
S sozen, a.g.e. s.13.
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Elegtirel iletigim ve kiltir kuraminin son yillarda gelisimi, ideoloji, biling
ve hegemonya kavramlarini da gundeme getirdi. Bu 6énemli kavramlar, her
biri digerinden farkli birer vurguya sahip olsa da birbiriyle baglantihdiriar. Bu
kavramlarin her biri iletisim calismalarinda yer almasi gereken onemli

kavramlardir.

1970’lerde avant-garde Avrupa disuncesine damga vuran dil ve
ideoloji tartigmalarinin baglangici ilk kez Sovyet filozof V.N Volosinov'un
Marksizm ve Dil Felsefesi adli yapitinda dile getirilmigtir. Volosinov , “Nerede
bir gosterge varsa, orada ideoloji vardir’ demistir. Volosinov'un ideolojiye
bakig dil merkezlidir. Dil, dinamik, genelleyici bir streg olarak anlagiimahdir.
Gosterge uretimi, toplumsal formasyonlarin iginde ve arasinda gerceklesir.
ideolojinin iglendidi temel ortam dil ve biling pratibidir, ¢unkl anlam dil yoluyla
aretilir. Volosinov’a gére ideoloji ve dolayisiyla 6zel anlam ve tanimlar
gbsterge yoluyla Gretilir. Birey kendisini 6nce bir sistemin icine yerlestirmek
kaydiyla dagtnebilir ve konusabilir. Bu sistem toplumsal olarak inga edilir ve
ayakta tutulur. Dilin kullanimi iginde gémull oldugu toplumsal iligkilerin
dogasina, kullanicilanin toplumsal olarak birlikte 6rgutlenme tarzlarina ve
kullandigi toplumsal ve maddi baglamiara bagimih olacaktir. Dilin
eklemlenmesindeki temel 6Je gostergedir ve gostergeler anlamin maddi

kayitlaridir.%*

Ideolojiye dil merkezli bakan Volosinov, ideolojinin asil anlamiyla dil

pratikleri icinde var edildigini vurgulamaktadir.

inal''n aktardigina gére, Volosinov'un dil ve ideoloji konusundaki
- gorusleri son derece basit ve anlasilir niteliktedir. O, ideoloji kavramini tirnak
icine alarak tartismaz. Tersine ideoloji sorunu ile anlamlandirma ve dil
sorununu batanlestirmigtic. Dil, her zaman ideolojiktir, iletisim streci bu
yaklagimia ele alindi§inda ideolojinin dis: yoktur. ideolojik olmayan, diger bir

deyisle, notr, yansiz olan bir dil yoktur. Volosinov’a gore dil her zaman ¢ok

% Banu Dagtas (Akt.), “Ingiliz Kiiltiirel Calismalaninda Ideoloji", Kurgu Dergisi, say:.16,
1999, s.341.
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vurguludur ve bu vurgularin ardinda toplumsal yapi iginde ortaya ¢ikan iktidar
iligkilerini gérmek mamkandur. Dil cogu zaman bu iktidar iligkilerinin strmesi
icin kullanilir. Varolan iktidar yapisina karsi ¢ikmak, yine dil icinde bir
macadeleyi gerektirir. Dildeki farkh vurgular farkh iktidar iligkilerini yansitir.
Hegemonik iligkilere karsi ¢ikmak, dil igcinde bir anlamlandirma micadelesini

zorunlu hale getirir.®

Volosinov'un gérigine goére, gostergelerin nifus sahasi ve ideoloji
alani aym yer ve zamani kaplayan seylerdir: biling ancak, gostergelerin
maddi tecessumlerinde ortaya cikabilir ve bu gostergeler kendi iglerinde
maddi olduklarindan gergekligin sadece “yansimalar” degil, onun ayrilmaz
parcalaridiriar. “Bilincin mantigi” diyor Volosinov, “ideolojik iletigimin bir
toplumsal grubun géstergesel etkilesiminin maﬁtléldur. Bilinci, gbstergesel,
ideolojik igeriginden yoksun biraktigimizda geriye kesinlikle hicbir sey
kalmaz. Sézcik, ideolojik fenomendir” ve bilincin kendisi, sézciklerin
icsellegtiriminden, bir tor “ic konusmadan” baska bir sey degildir. Biling,
“igimizdeki” bir sey olmaktan ¢ok, cevremizde ve aramizda olan bir sey, bizi

bastan sona olugturan bir gdstergeler agidir.®

Volosinov, “bireyin bilinci toplumsal ve ideolojik bir olgudur” derken bir
yandan dilin maddiligini diger yandan da dustncenin dilden ayrilamayacagini
vurgular. Yazara gore isaretin yansittigi varolus, bu yansitma sirasinda kirilir.
Bu kirilma ise, farkh toplumsal gikarlarin ayni dilsel topluluk iginde ¢akigsmasi
ile olugur. Boylece isaret bir savagim alani olur. isaret ¢ok vurguludur ancak

yonetici sinif ise isareti tek vurgulu yapmaya calisir.®”

Bir diger dilbilimci Bakhtin, yapisalci dilbilimin Saussure’un kuramsal
vurgulart dogrultusupda altim ¢izdigi ikili karsithklar (dil/s6z) Gzerinde
durmamigtir. Yazarin igaret ettigi karsithk merkez kag¢ (centrifugal) ve
merkezcil {centripetal) gigler arasindaki karsithiktir. Dildeki katmanlagma

% Ayse inal (Akt), “Medya, Dil ve iktidar Sorunu: iletisim Calismalannda Medya ve Siyaset
Il|§k|sm| Nasil Tartigmaltyiz”, itetigim Dergisi, Yaz 99/3 5.27.

Teny Eagleton(Akt), ideoloji, Cev: Muttalip Ozcan, Istanbul: Aynint: Yayinlari 1996, 5.270.

® Ayse Inal (Akt.), Haberi Okumak, istanbul: Temugin Yaynlan, 1996, s.53.
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sadece dialectlerle (aksana) iligkin bir sorun olarak ele alinamaz.
Katmanlasma, diger yandan toplumsal ve ideolojik bir sorundur. Bakhtin'e
gore bu katmanlasgma olgusu dilin canlihigina ve olugum surecine igaret eder.
Bu iki ¢arpigan (karsit) egilim, esit oranda gu¢ sahibi degildir ve her ikisinin
de farkh bir gerceklik boyutu vardir. Merkezkag gigler daha etkili ve
yaygindir. Bunlar, ginlik yasamin yogun 6zgunitkleri icinde dili kullanig
bicimimizi ve dil tarafindan kullaniima bigimimizi belirler. Birlegtirici merkezi

gugler daha az gucludirier ve karmagik bir ontolojik konumlari vardir.®

Toplumsal yap! icinde tek bir dil anlayisini kabul etmeyen Bakhtin, her
bir toplumsal grubu farkli bir dilsel toplulukla iligkilendirir ve bunlann her biri
surekli micadele halinde olan sézctklerden c'i(uldu{;unﬂ belirtir. Anlam ise
gruplarin kendi amaglarini bir kez vurgulamak igin alt kaltaran icindedir.
Bakhtin'in ayridillilik (heteroglossia) olarak kavramlagtirdigi bu gorus,
Saussure’tn dil/s6z ayrimindaki séz ile iélevsellik anlaminda paralellik tasir.
Bakhtin’de bir sistem olarak dil, dildeki katmanlagsma ve ayndillilikten ortaya
cikabilecek kaosu onleyici, battnlestirici bir yapidir. Ayridililigi toplumsal gug
iligkisi icine ¢ok dikkatli yerlestiren dusUnire gére, ayridillilik Gzerinde
gesitliligi azaltmak, tek tiplestirmek amaciyla strekli bir hakimiyet / kontrol
kurma gabasi vardir. Ayridillilik toplumsal konumdan kaynaklanan bir farkiilik
olmanin étesinde s6z konusu toplumsal kontrol kurma girigimlerine direnis ve

micadele potansiyeli de tagimaktadir.®

Soylem baglaminda Gizerinde en ¢ok durulan ve tartigilan konu, medya
tarleri Gizerinedir. insan hayatinin her alanina girebilen medya turleri (zerine

bir ¢cok gcalisma gercgekiestiriimistir.

Gramsci'de medya calismalarint 1970 sonrasinda 6nemli Glglde

etkilemis ve kultrel galigmalara damgasini vurmus bir dasunuardar.

% Inal (Akt.), a.g.e. 5.50. _

% incilay Cangdz (Akt.), “Kitle iletisim Kuramlarinda Etki Sorunsali ve Bir lzleyici
Arastirmasi”, Yaymnlanmanmug Doktora Tezi, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
1999, 5.38.
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1937'de fasist hapishanelerde 6len Marksist lItalyan distndri
Antonoio Gramsci'nin kilturel calismalara katkisi her seyden dnce onun

hegemonya anlayisindadir.™

Hegemonya kavrami, Gramsci tarafindan siniflar icerisindeki ve
siniflar arasindaki ekonomik ve siyasal oldugu kadar ideolojik ve kulturel

iligkileri irdelemek igin ortaya konmU§tur.71

Hegemonya, egemen gicin kendi hakimiyetini devam ettirebilmek igin
hakimiyeti altindaki insanlarin rizasint alma bigimidir. Dolayisiyla hegemonya,
egemen guc ve insanlarin rizasinin bir birlegimine dayanir. Gramsci’'ye gére,
kapitalist devletlerde “mesru” siddetin yaninda isleyen riza, sistemin devami

icin énemli bir unsurdur.

Hegemonya, baskin bir toplumsal grubun digerleri Gzerinde egemenlik
kurmasidir. Bu egemenlik, ulusiararasi iligkilerde, devletler arasinda siyasal,
ekonomik, kaltarel iligkilerde olabilecegi gibi bir toplum igindeki siniflar
arasinda da olusturulabilir. Hegemonya, bu tur iligkilerdeki egemenlik ve

bagimliligi kapsar.

Gramsci, hegemonyayi, devlet ile ekonomi arasindaki batin araci
kurumlan kastettigi “sivil toplum” alarmi ile iliskilendirir. Ozel televizyon
kanallan, aile, erkek izci hareketi, metadolist kilisesi, ana okullan, Ingiliz
Ordusu, Sun Gazetesi: Batun bunlar, bireyleri egemen iktidara baskidan ¢ok
nza ile baglayan hegemonik aygitlar olarak géralur. Baski, bunun tersini,
“mesru” siddeti tekelinde bulunduran devlet ile ili§kilendirir.72

Hakim sinif tek bir amag etrafinda toplanmaz. Burjuva toplumu farkh
hakim siniflardan olugsmustur. Bunlarin yonetilenleri “tabi kilma” alaninda
birbirleriyle rekabet eden séylemleri vardir. Ancak “devlet” gibi “hukuk” gibi

"® Michele ve Armand Mattelart, iletisim Kuramiar Tarihi, Gev: Merih Zilioglu, istanbul:
lletisim Yayinlari, 1998, 5.86.

7" Stuart Hall , Bob Lumley ve Gregor McLennon, Siyaset ve ideoloji; Gramsci, Ankara:
Birey ve Toplum Yayinlan, 1985, s.12.

72 Eagleton (Akt.), a.g.e. 5.164.
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batan hakim siniflarin ¢ikarinin ortaklagti§i kavramlar s6z konusu oldugunda
uzlagirlar. Hakim sinifin hegemonyasinin ideoloji aracilidi ile islemesi, ideoloji
aracilig ile tabi siniflarin rizasinin alinmasidir. Burada dil ve sembollestirme

énemli megruluk araglandir.™

Gorugleri Gramsci'yle benzerlikler goésteren bir diger dustnar
Louis Althusser de iktidarin agik bir siddete dayanmaksizin kendini
nasil yeniden Uretti§i Gzerinde durur. ideoloji ile iktidar arasindaki
iligkileri ¢ozimlemeye c¢alisan Althusser'e gére, egemen gug,

iktidarinin yani sira ideoloji aracihi ile yeniden dretilir.

“Ister baski, ister ideolojik olsun devletin her aygiti hem baski,
hem de ideoloji ile igler. Ornegin: ordu ve polis hem kendi uyarliklarini
ve yeniden dretimlerini saglamak igin, hem de disariya sunduklari

“degerler” ile ayni zamanda ideolojiyi kullanarak islerler”.”

Althusser’e gore, Devletin Ideolojik Aygitiari devietin zor
kullanan baski aygitiyla ayni sey degildirler. Hukamet, polis, ordu,
mahkemeler, hapishaneler gibi kurumlar zor kullanarak igleyen
devletin baski aygitlariyken devletin ideolojik aygitlari, ideoloji
kullanarak iglerler. Althusser'e goére din, aile, egitim, hukuk vb. gibi
medya da devletin ideolojik aygitlarindan biridir.

Althusser’e goére, Ozneler (failler) metinleri degil metinler
O6zneleri olugturur. Altusser’in isaret ettigi “6zne”, dil ve sdylem iginde
olugsandir. Aileden okula, din kurumlarindan medyaya, tim toplumsal
kurumlar ideolojinin tasiyicilandir. Bu kurumlar 6zneler araciliiyla
varolurlar ve pratiklerinde hem O6zneleri hem de ideoloji Uretirler.
Dolayisi ile d6znenin sireci dil ve sdylem iginde olusan bir suregtir.

Ideoloji de bu suregten ayrilamaz. Bir adim daha ileri gidecek olursak,

"Dagitas, a.g.e. 5.345. ]
" Lours Althusser, ldeoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlar, Cev: Yusuf Alp-Mahmut isik,
Istanbul,: iletisim Yayinlan, 2000, s.35.



51

medya metinlerinin ideolojik sdylemler olarak ele alinmasi ile medya,

yine 6znenin olugsum surecinin ayrilmaz bir pargasidir.”™

Althusser, bireylerin eylemlerini kendi baslarina bilingli tercihleriyle
yapabilecekleri anlayigini reddeder. Egemen gugler tarafindan kullanilan bu
Ideolojik aygitlarla dretilen ideolojiyle bireyler, edilgen nesnelere
donasturaimektedir. Aile, okul, medya gibi devletin ideolojik aygitlan araciig
ile bireylere istenilen kimlikler bigilirken insanlar kendi gerceklerini de kendi
tercinleriyle degil devletin ideolojik aygitlarinin  Urettigi  séylemler

cercevesinde kurarlar.

2.2. Séylem Olarak Haber

Bir séylem olarak haberi ele almadan 6nce, kuramsal cercevede
‘haber nedir’ sorusuna verilen yanitlar Gzerinde durmak ve haberi
tanimlamaya caligmak, arastirma agisindan ve haberin algilanigi bakimindan

yararl olacaktir.

insanoglunun merak gidusi bilme arzusunu ortaya gikarmistir. Bilme
arzusuyla birlikte haber alma istedi de ortaya ¢ikmistir. Haber kavramiyla ilgili
¢ok fazla gorus ortaya atilsa da bu goéruslerin higbiri kavrami, tam olarak
kapsayan bir tanim c¢ikaramamistir. Bagka bir deyigle ortak bir haber
tanimina ulagilamamigtir. Bu nedenle evrensel olarak kullanilabilecek bir

haber tanimi bulunmamaktadir.

Ote yandan, haber kavraminin sinirlarinin gizilmesi g¢abasi, 6zellikle
dogrudan dogruya haber igerigi, haberin yapilandinimasi, uretimi ve
gercekligin sunumu gibi konular s6z konusu oldugunda bir gereklilik olarak
ortaya c¢ikmaktadir. Buna karsin, pek ¢ok arastirmacinin konuyla ilgili
calismalarinda gelistirdikleri yaklagimlarin, bir bltan olarak haberi

tanimlamaktan ¢ok, kavramin Gzellikle belirli bir yont Gzerinde yogunlastigi

S nal, a.g.e. s.61.

1.C. YOKSEKBERETIM  KURULD
DOKOMANTASYON MERKEZ
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gézlemienmektedir. Sonug¢ olarak, kavram Qzerine “haber, habercilerin
yaptiklan seydir’, “habercilerin kullandiklari yéntemlerin bir sonucudur”,
“haberciler tarafindan Gretilendir’ ya da “haber, olan sey degil, birilerinin
oldugunu sdyledigi seydir’ gibi haberin Ureticisini, Gretim slrecini ya da
gerceklikle iliskisini 6ne ¢ikaran, birbirine yakin ancak farkli anlamlar igeren
pek ¢ok tanim gelistirilmigtir.”® Yapilan bu haber tamimlarinin higbiri evrensel

olarak kabul edilmemektedir.

Baudrillard’a goére, haber, ne bir iletisim ne de bir anlam
bigcimidir. Laboratuarlarda yapilan atom bombasi deneyleri gibi hi¢
durmadan input (girdi) — output (¢ikti)larla dolup, bogalan ve
zincirleme bir tepkimeye ugrayan sﬂrekl‘i bir emulsiyon bigimidir.

Toplumsalin olusturulabilmesi igin kitlenin enerjisi emilerek alinir.”’

Inal, haberi bir séylem olarak ele almanin geregdini vurgularken, haber
metinlerinin olusumunun temelde dért unsura dayandigini belirtir. Inal’a gore;
“haber metinlerinin Gretiminin bu dért boyutta ele alinmasi, toplumsal
glg/iktidarin kuruldugu maddi kosullarin altint gizmesi agisindan énemlidir.

Bu dort unsur soyle siralanir”:”®

I- Haberin soylemi, gazeteciligin gunluk pratikleri icinde olugur.
Diger bir deyigle habercilik zamansal, mekansal ve mali
strurhiliklar agmaya yonelik bir is olarak érgatlenmigtir.

- Haberin séylemi, gazetecilerin profesyonel ideolojileri iginde
olusur. Dider bir deyigle, basinin ticari bir igletmeye déniisima
ve daha sonra olusan yatay ve dikey tekellesme olgusu ile
birlikte gelisen gazetecilik normlar:, séylemi bigimiendirir.

ll-  Haberin séylemi, haber metinlerinin Uretildigi somut tarihsel
kosullar ve Gretim an ile belirlenir. Toplumsal formasyon iginde
kesitsel olarak olusan siyasal, ekonomik gug/iktidar iligkileri

metinlere yansir.

® Ergill, a.g.e. s.76.
7 Ergiil (AKt), a.g.e. s.80.
8 Inal, a.g.e. 5.95.
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IV-  Haberin sGylemi, medyanin ekonomi politikasi iginde yapilanir.
Diger bir deyigle, karhlik kaygisi, daha fazla kisiye yonelik
iceriklerin hazirlanmasini gerektirir. Bu da ¢egitliligi sinuclarken,
benzesmeye yol agan ve daha ¢ok satan konularin segilmesine

neden olur.

Van Dijk de haberi bir tir olarak degil, bir sdylem olarak ele alir. Metin
ve sOylem sdzciklerini déntusimiG olarak kullanirken haberin sdylemini,
toplumda var olan egemen séylemlerin bir GrinG olarak gérar. Hall ise,
egemen sOylemlerin haber metni iginde yeniden kurulduguna isaret eder. Her
ikisinde de wvurgulanan, haberin sOyleminin egemen sodylemlerden yani
gug/iktidar sahibi kurum ve kuruluglarin séylemierinden bagimsiz
olmadigidir.™

Van Dijk'e gbre, medya séylemi haber toplama etkinliginin bir Grini
olarak gorilemez. Haber Uretimi, olaylarin yanl ya da yansiz dogrudan bir
sunumu degildir, fakat sdylem sirecinin bir formudur. Cunk(, muhabirler
olaylara nadiren taniklik ederler ve genelde haberlerini gorgu taniklarinin
ifadelerinden, basin toplantilarindan, akredite ifadelerinden, sdylesilerden,
dokumanlardan, diger medya kurulusglari ve ajanslardan gelen bilgi ile
olustururlar. Dolayisiyla, haberin yapilanmasi, cogunliukla mevcut sGylemlerin
yeniden Uretilmesini icermektedir. Van Dijk'e gore, haberin kendine 6zgu
sOylemi bulunmaktadir. Bu sdylem de toplumdaki diger sdylemlerie bir

bigimde ilintilidir.*

Haberde egemen sdylemin yeniden Gretilmesinin nedenlerinin baginda
haberlerin “kapali metin” oimasi geimektedir. Kapali metin, agik metnin tam
tersi anlama sahiptir denilebilir. Agik metin kavrami Eco’ya gore kapanmaya
direnir. Metinler alternatif anlamlara agiktir. Kolayca bagka anlamlara
cekilebilir ve asla tek bir anlama gelmez. Agik metin, egemen ideoloji ya da

yazari diretse de “kapali metin” olamaz. Eco’nun belirttidi agik/kapali metin

" Inal(Akt), a.g.e. 5.97. _
® Giilcan Istk ve Omer Ozer (Akt.), “Is¢i ve Memur Toplu Is Birakma Eylemlerinin Tirk
Basininda Sunumu”, Selguk lletisim Dergisi, Sayi: 3, 2000, s.70.
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tarlerinden, haber kapali metin tarine girmektedir. Yani haber farkli
anlamlara acik degildir. Haber, sOylemsel pratikler iginde isledigi ya da
konumlandig: belirtilen ideolojinin ya da egemen ideolojinin diretmesi ile
kapanmaktadir. Bir bagka ifade ile, haberler resmi séylemin ifadelerinden

olustugu icin kapali metinlerdir.®!

Cunkl, haber akredite kaynaklarin gériuglerinden olusmaktadir ve

gug/iktidar sahibi kisi ve kurumlarin géraslerinin bir bicimde yansimasidir.

Elliot, Murdock ve Schlesinger “kapall” ve “agik” metin ayriminin yani
sira ikinci bir ayrimin Onemine de@inmekteler. Bu ayrim, program
formatiarinin “gevsek” (loose) ya da “sikI” (tight) olmasina iligkin bir ayrimdir.
Siki format, farkli okumalara olanak tanimaz. Gevsek format ise farkl okuma
bigimlerine izin verir. Haberin metni hem “kapali” hem de format agisindan
“siki"dir. Diger bir deyigle, haber metinlerinde bir yandan metnin séylemi
egemen sdylemlerin iginde kapanir, diger yandan farkli okuma bigimlerini de

kapatir.%

Medya galiganlari, haber basliklarini bagimsiz olarak yaratmaz. Haber
basliklari guvenilir ve resmi kurumlar tarafindan yaratilan bagliklara goére
secilir. Bu sekilde akredite kaynaklarin kullaniimas:t ve haberin ¢ikis
noktasinin ve dayanadinin bu kaynaklar olmasi, haberlerin akredite

kaynaklarin séylemini yeniden drettigini gostermektedir.

Her sé6zcuk bir cikan temsil eder. Her sbézcuk soOylemsel
toplulugun vurgusunu tasir. Her sézcik kullanildigr anda bir sGyleme
eklemlenir. Ayni s6zcuk farkli sdylemler iginde farkh vurgular tagir. Dil
icinde suren mucadele s6zciklerin vurgusunu degistirmeye yonelik bir
cabanin sonucudur. Kiltirel ve siyasal dénustm icinde sozcuklerin

vurgulan da degismektedir. Miacadele sGylem iginde verilmektedir.

8 Omer Ozer (Akt.), “Haber Soylemi: Tiirk -Yunan lliskileri”, iletigim Dergisi, Say:: 1, Kis 99,
1999, s.125.
8 Inal, a.g.e. s. 100.
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Sozcuklerin  vurgularinin  olustugu yer sdylem, soéylemlerin

eklemlendikleri yer ise hegemonik mucadele alamdir.®

Haber soéyleminin olugmasinda o6nemli bir rol oynayan sézcuk
secimleri, dil icinde micadele kavramini gindeme getirir. Dil iginde
miicadele, kullanilan s6zcugl kaldirip yerine baska bir s6zctigin konulmasi
degildir. So6zctk, icinde kullanildigi soylem kapsaminda ve metnin
baglaminda anlam kazanmaktadir. Bir sézclk, farklt soylemler icinde

bambagka anlamiar tagiyabilmektedir.

2.3. Gazete Yaz: Tiiri Olarak Kdge Yazilari

Kése yazilan, daha énceleri tasidig 6zelliklere gbre "makale” ya da

"fikra" olarak adlandiriimaktaydi.

Bu anlamiyla kése yazisi, edebiyattaki deneme, siir, roman gibi bagh
basina bir yazi turadar. Ozelligi, gindemdeki 6nemli siyasi ve toplumsal
olaylarin yorumlanmasi, okuyucuya farkli bakis agisiyla bu 6énemli olayiarin
aktariimasidir. Kose yazilari, yalnizca  siyasi ve toplumsal olaylarin
yorumlanmasiyla sinirlandiriimamalidir. Gunkd, spor, sanat, magazin gibi
toplumu ilgilendirebilecek 6nemli dider olaylar hakkinda da kége yazisi
yazilabilmektedir. Amag, gazete okuruna, haberin 6tesine gegen bir bakig
acisiyla olaylar hakkinda bilgi vermek ve demokratik bir tartisma ortami

yaratmaktir.

Kose yazisinin tagimasi gereken bir baska 6zellik de hem geligmis bir

dil kullanmasi hem de agik ve anlasihir olmasidir.

Kose yazisinda uyulmas: gereken temel kural, kOse yazarinin ele

aldigji ve okuyucuya aktarmak istedigi konu hakkinda genig bir bilgi birikimine

8 fnal, a.g.e. s.123.



56

sahip olmasi gerekliligidir. Bir yaziy1 kdse yazisi yapan, ele alinan olayin
farkli boyutlarina hakim olmayi sa@layacak bir bilgi ve kultar birikimini

yansitmasidir.

Kdse yazisi olarak adlandirilagelen makale tird de herhangi bir
konuda bilgi vermek, bir gergcedi ortaya koymak, bir tezi kanitiamak
veya bir dastinceyi savunmak ve desteklemek amaciyia kaleme alinan

ve temel 6@esi fikir olan yazilar olarak tanimianir.

Gazete makaleleri ¢ogunlukla ginluk olaylarla ilgili olur ve

gazetenin siyasi anlayisini da yansitir.

“Kbse yazisi, elestiri yazist diye ae adlandiriiabilinen yorum
yazilarinin bes farkli tirt vardir: iki perspektifli yorumlar, tez-antitez
Gzerine kurulu yorumliar, fikir makaleleri, dodrudan yorum ve kisa

yorum”.®

fki perspektifli yorum: Olay: iki ayn perspektiften ele alarak bir sonug
yargisina varan gazete yazisidir. Makalelerin ¢ogu tanitlamalar esliginde
yazilir; analizin, imalann ve titizlikie ulasilan yarginin olugturdugu bir érgadar.

iki perspektifli yorumlar genellikle kesin bir sonuca baglanamazken
tez-antitez tzerine kurulu yorumda acgik bir bicimde yarg: bildirilir. Her G¢
element -tez-antitez-sentez- planianip ara basliklaria belli edilir ve okur igin
fazladan (¢ secenek daha dogar. Okur, iki gorust de veren fakat birini

savunarak sunan yazari kontrol altinda tutar.

Fikir makalesinde ise, farkli dusUnenleri ciddiye alan yazar, onlar
deliller sunarak kazanmaya calisir; okura, okurun bakig ag¢istyla ulagmaya

cabalar; yazisina popiler olmayan bir gorigle asla baglamaz, zira farkh

84 Wolf Schneider ve Paul-Josef Raue, Gazetecinin El Kitabi, Cev: Igik Aygil,
Ankara: Westfalya Eyaletier Yaytnevi, 2000, s.117.
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dusunenleri kararsizliga itme, hatta fikirlerinden vazgecirtme sansini yitirmek

istemez .

“Kisa ve 6z yorum da ise yaziyi yazan kisinin pek kanit sunacak yeri
olmaz. Taglama olarak da adlandirilan bu yazi turinde yeni bir geligme

hakkinda, fazla ayrintiya inmeden bir sonug yargisina varihr &

Kdse yazisi, kesin olarak metni kaleme alan kiginin gérasan yansitir.
Demokratik tartigmalara farkh bir yoén kazandirmalidir. Bir yorum asla tam
yetkiyle yazilmaz, yani yazilanlarin kesinlikle dogru oldugunu iddia etmez. Bir
olayr yazann goziyle degerlendirir, onu agiklar velveya elestirel goézle
inceler. Bir yorum yazisi ozellikle hizii haber akigi iginde bir yénelim

destegidir.%°

Olmasi gerekenlerin siralanmasi gercegi degistirmemekte ve yorumlar

genellikle kabul gérmus gercgekler olarak sunulmaktadir.

insanlarin hangi haberler (izerinde konugabileceklerini editérler belirler
ve bu konuda hangi géruslerin yaratulebilecegini de. Okurlar, her tarld fikir
iletisinin yasal oldugu yorum vyazisinda, gazetecinin kendine 6zgu
dusancelerini formale ettigini bilirler; bu dastncelere katilabilirler, ama
katilma zorunluluklan yoktur. Bu nedenle de gazeteci, dustncelerini okura
begendirebilmek igin yodun ¢aba harcar. Yorum yazisinin giriginde, ele aldigi
konuyu kisa ve 6z olarak formule eder; g6risund, coduniugun da
onaylayabilecegi bir goéris haline getirebilmek amaciyla, etki yaratacak ve

begeni toplayacak bir bigimde kaleme alir.5”

Gazetelerde asil gindem hakkinda yazilan ve genellikle isim yapmis
gazetecilerin  kaleme aldi§i basmakaleler de kdse vyazisi olarak

tanimlanmaktadir. Gazetenin ilk sayfasinda yaymnlanan bas makalede (veya

% Schneider ve Raue, a.g.e. s.119.

%Hermann Schlapp, Gazetecilie Girig, GCev: Isik Aygil, Ankara: Westfalya
Eyaletler Yayinevi, 2000, s.61.

¥Schneider ve Raue, a.g.e. s.117.
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bas yazi) bas yazar, gincel konuyla ilgili olarak ortaya attigi fikrini
okuyucularina ispatlamaya calismakta ve okuyucularimin da kendisi gibi ve
calisti§i gazetenin yayin politikast ve yayin kimli§gi cercevesinde dustinmesini

amagclamaktadir.

Bagmakale yazarlari, modern cadin deneme yazarlan gibidir. isleri,
siyasal ya da toplumsal bir olay veya etkinlik hakkinda, gazetenin tavrini
yansitan genel bir digsunce sunmaktir. Bagsmakaleler, kisisel degil genel,
kesin degil fakat etkili olmalidir. Ayni zamanda bir otorite havasi estirmelidir;
cunku, gazete, okuyucularini bir konu hakkinda nasil dasunmeleri gerektigi

konusunda yoénlendirmeye ¢alismaktadir.®®

Bu y6nlendirme igin olusturulan séylem térafmdansa, gazetelerin yayin
politikalar ve yayin kimlikleri dogrultusunda yazan kése yazarlari, gazetenin

soylemini yeniden Uretir.

2.4. Séylem ve ideolojinin Kose Yazilaninda Yeniden Uretilmesi

Sdylemi olusturmada, gazetelerde nesnellik kaygisiyla olugturulan
haberler diginda bbyle bir kayginin olmadidi hatta yoruma dayal: olan kése

yazilari da etkin olmaktadir.

Bugiin medya kavramiyla ifade ettigimiz haberlegme araglari, diinyada
ve Turkiye'de siyasal iktidarin en 6nemli egemenlik araci haline gelmis
durumda. Sirket ve devlet ortakhdi, elinde bulundurdudu medya araciligiyla,
iktidarini toplumsal bir riza temeli Gzerinde yapilandirmig, bdylece nispeten
daha az kavgali, glralttla bir egemenlik saglamigtir. Yani her gin
televizyonlarin degisen ekran boyutlariyla ve gazetelerin ginin anlam ve

onemine gbre boyadiklari renkleriyle medya, sistemin bir ve ayni tar insan

yetistirme ve yonlendirme mekanizmalarinin vazgegilmez aracidir. Medyanin - -

® Hristopher Browne, Gazetecinin El Kitabt, GCev: Oykii Cogkun, Ankara: Media Cat
Kitaplari, s.159.
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kitleler Uzerindeki yonlendirici ve etkileyici glict her gegen gun bicim

degistirerek yogunlasmaktadir.®®

Basin, insanlarin yasamina girdijinden bugine bireyin ve
toplumun degdisiminde etkin bir role sahip olmustur. Toplumun iletigim
yapisi igerisinde o6zel bir konuma sahip olan basin, toplumsal
igslevlerinin yani sira psiko-sosyal islevier de ustlenmistir. Bunlar
arasinda, kamuoyu olusturma, egitim, eglendirme, oyalama, rekliam
yapma da yer almaktadir. Gazeteler bilgi verirken ayni zamanda
diguncelerin, degerlerin aktarimini da saglamaktadiriar. Hatta kimi
zaman bazi dusuncelerin degismesinde veya belli bir yoéne

kaymasinda da etkin olmaktadirlar.®

Medya, olusturdugu ideolojik sdylemiyle toplum iginde etkin ve
varolmasi istenen diastnce ve dederleri empoze etmede kullanilan en
etkin araglarin basinda gelir. Althusser’in ortaya attigi ‘Devletin
ideolojik Aygitlar’ yaklagimi icinde saydi§i kurumlar iginde de
basroldekiler arasindadir. Gérsel ve yazili medya bu islevini medya
metinleri i¢ginde olusturdugu soylemlerle gergeklestirir. Medya araglan
icerisinde yazihi basinin 6nemli bir yeri vardir. Ganluk yayinianan
gazeteler de her gin bilgi bombardimaniyla gindem olusturarak
toplumun yapisini ve goérasglerini etkilemede énemi bir role sahiptir.

Medya metinleri, ‘gergcek’le o6zel bir iligskiyle donatiimisg,
ayricalikli bir sdéylemdir. Her an degigsen, parcalanmig toplumumuzda
ayni zamanda birlesgtirici bir iglev gorlr; insanlar birlegtirir, tecrit
edilmig, her gegen giin daha da kurum digi kalan 6zel deneyim alanini
digsardaki kamusal dunyaya baglar. Bu ylzden medya metinieri,
modern Bati toplumlarinda onsuz yapilamayan bir ideolojik ara¢ haline

8 Faruk Arhan ve digerieri, Medya Elestirisi Ya da Hermes'i Sorgulamak, Ankara: Oteki
Yayinevi, 1999, s.35. . .

% Ash Yapar, “Basinda Etik”, iletigim Fakiiltesi Dergisi IV, Istanbul Universitesi Basimevi,
1997, s.23.
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gelmistir; Birlesik Devletlerde demokrasinin ham maddesi olarak

goratar.®

Gazetelerde soylemin yodun olarak olusturuldugu yer, yorum
Gzerine kurulu olan kdse yazilaridir. Kése yazarlari, gazetelerin halkin
gindemine oturmasini istedigi konufari késelerinde ele almakta ve
gazetenin siyasi kimligi dogrultusunda kaleme aldiklart yazilariyla
gazetenin sdylemini yeniden Uretmektedirler. Kése yazilarinda haber
yaziminda oldugu gibi etik bir kural olan objektiflik gibi bir kaygi
bulunmamaktadir. Aksine, yoruma dayali metinler olan kése yazilari,
yazarin okuyucuya aracisiz, mesafesiz bir dille seslendidi tek metindir.
Bu nedenle de okuyucuyla direk iletisime gegen kdse yazilari
gazetenin soylemini olusturan metinler arasinda bel kemigini

olusturmaktadir.

Medya tarlerinde soylemin olusturuimasinda en &6nemli
etkenlerden biri de medya kurumlarinin sahiplik yapisidir. Medya
kurumunun sahiplik yapisina gére belirlenen yayin kimli§i ve yayin
politikasi, kése vyazarlarinin metinleri kaleme alirken 6ngdérmeleri

gereken asli 6nceliktir.

Medya dretiminin ekonomik yapisi ve sidregleri Gzerinde
odakianan bir elegtirel yakiagim olan ekonomi-politik yaklagim, medya
enduastrilerinde goralen tekellesmeye ve denetimin yogunlagmasina
dogru giderek artan egilimi incelemistir. Ekonomi politik yaklagim,
medyanin, medyaya sahip olanlarin ve denetleyenlerin sinifsal
¢ikarlarini mesrulastiran yanhs bir biling Grettigini ve yaydigini ileri

surer.®

Bu yaklagim, medya galismalarinin ekonomik yap: tarafindan

belirlendidini savunur. Medyanin gérece 6zerkligini kabul eder ama

%' Morse'tan Aktaran Ergill, a.g.e. s.81.
“Mehmet Kiigiik, Medya iktidar ideoloji, Ankara : Alp Yayinevi, 1994, s 253.
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genel olarak ekonomiyi belirleyici etken olarak gérar. Medya
metinlerinden aktarilmak istenen ideolojiyi yanhis biling ve gercgegin

kavranmasi 6nunde bir engel olarak gorur.

Medyadaki sahiplik yapist ve medyanin nasil kontrol edildigine
iligkin sorular c¢esitli marksist ve neo-marksist yaklagimlarin
merkezinde yer alir. Marx ve Engels (1964) Alman ideoloji'sinde,
maddi uretim araglarina sahip olan sinifin cagin daguancelerinin Gretim
ve dagitim araglarina da sahip oldugunu séylerier. Buradan hareketle
yapilacak bir yorumla; yoénetici sinifin (yani daretim araglarn
sahiplerinin), ayni zamanda medya da dahil olmak Uzere, kulturel
Gretim araglarinin da kontrolini elinde bulundurdugu sdéylenebilir.
Béylece, onlarin fikirleri ddnemin hakim fikirleri haline gelmektedir.93

GUnumizde yazili basin, radyo ve televizyon toplumsal kurumlar
olarak buyuk sermaye ile calismaktadiriar. Sermaye ise, 6zel sermaye veya
devlet sermayesi seklinde olabilmektedir. Sermayeyi kimin koydugu bu
araglar Gzerinde tekel veya g¢oguicu iletisim sisteminin varligina zemin
hazirlamaktadir. Daha 6z deyigle,sermaye mulkiyet ve denetim durumunu

yansitan en énemli géstergedir. >

Gazetecilik, bilgi-hizmet sektéridiar. Amag; tiketiciyi bilgilendirmek,
egitmek ve eglendirmektir. Bu yonuyle gazete, kamusal gorevini yerine
getiren bir igletmedir. 20. ylUzyilda bilginin pazarda yeni ve 6nemli bir satig
reyonunda yer bulmasi ile gazetecinin gérevi de karmasiklasmigtir. Gazeteci
bilgiyi elde etmekle kalmaz, onu analiz eder ve en kolay anlagilacak hale
getirerek sunar. Bu ¢alisma bir isletme icinde ve belli organizasyon kurallari
cercevesinde gerceklesir. Her ig.!etménin amaci, verilen hizmetin kargiiginda
belli bir kar elde ederek varligini strdurebilmektir. Gazete igletmesinde de
ayni amag s6z konusudur. Ancak gazetenin tarihgesine baktigimizda amacin

ilk elden kar elde etmek degil, verilen bilgi, haber ve dustncelerle kamuoyu

% pogan Tilig (Akt), Utaniyorum Ama Gazeteciyim, istanbul: iletisim Yayinlari, 1998, 5.42.
84 Oya Tokg6z, Temel Gazetecilik, Ankara: imge Kitabevi, 1994, s.40.
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olusturma, halki bilinglendirme oldugunu goéruyoruz. Gunumiizde ise
gazeteler dev medya organizasyoniar olma yolundadir ve bilgiyle halka

hizmet gétarme karsiiqinda da kar elde etme istegi i(;indedirler.95

Amag¢ kar elde etmek olunca, is adami kimligiyle gazete patronunun
beklentisi reklam gelirlerini arttirmaktir. CuUnkl, gazete isletmesinin
hizmetierinden biri kamuoyuna bilgi satmak iken digeri sermaye piyasasina
reklam satmaktir. Gazetenin béyle bir islev gérmesi verilen haberieri ve bilgiyi
de dogrudan etkilemektedir. Reklam satilan bir igletmeyle ilgili yapilacak
haber, boyle organik bir bagimlilik nedeniyle objektif olamamaktadir. Yine
ayni dogrultuda, ginimuzde her is sektérinde kendini gosteren tekellegsmis
kurumlarin sahibi gazete patronlarinin gazetenin yayin politikasi Gzerindeki
etkisi tartigma gétirmemektedir. is adaminin sermayesini kazandi§i diger is
sektorlerindeki cikarlarina yon verme tehlikesi ise azimsanmayacak 6lgtide
olasidir. Ve gazetelerin yayin kimliklerinin olusumunda bu etmenler 6n

planda tutulmaktadir.

Reklam gelirlerinin bir medya kurulugunun yasamasi igin ne denli
6nemli oldugu goéz o6nlne getirildiginde, alt siniftan insanlarin okudukiari
gazetelerin, okur sayilar ne kadar ¢ok olursa olsun, alim gigleri ve tiketim
davramiglari reklam verenleri cezbetmedigi icin pazar kosullarinda fazla
bagar sansi olmadi§i ortaya ¢gikmaktadir. Bu ylizden de pazar kosullarinin
hakim oldudu bir medya ortami, parasi olanin digincesinin énemsendigi

carpik bir demokrasi anlayigi ortaya <;|k.'51rmakta.96

Medyanin tekellegsmesi ise bu pazar kosullarini olugturan kapitalizmin
dogal bir kagimilmazii@idir. Bu ise demokratik katihmi engellemekie ve
toplumun Dbilgi edinme hakkint birkag tekelin eline sunmaktadir. Tekelci
medya, egemenlerin bir savas alani ve ayni zamanda muhalif dagunceyi

pasifize etme aracidir. Cunkl, gug/iktidar sahiplerinin politikalarini

» Nurdogan Rigel , ileti Tasaniminda Haber, istanbul: Der Yayinlari, 2000, s.4.
% Tiig, a.g.e. 5.367.
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mesrulagtirabilmeleri  icin  ideolojik maniplilasyona olan ihtiyaclar

kaginiimazdir.

Medyadaki tekellegsme, kapitalist Gretim sisteminin tekellesme
egilimine bagintili olarak olusmustur. Cikis noktas: kapitalizm olunca,
medya da tam Kkapitalist igletmeler gibi kar amaciyla ¢alisan bir kurum
haline gelmistir. Bu nedenle medya kurumlari, kapitalist ddzenin
surddralmesi, halkin yoénlendirilmesi igin gug/ iktidar sahiplerinin
elindeki en etkin silahlardan biri olarak gérulmektedir.

Boyle kurumiarda calisan gazeteciler, kése yazarlari, yazilarini
yazarken g¢alistiklari kurumun gizgisini, ¢ikarlarini géz éniunde tutmak
zorunda kalmaktadir. Gelebilecek tepkileri'dngodrerek yazilan metinler

de gazetenin sdylemini yeniden Gretmekte ve devam ettirmektedir.

Gazetenin yayin kimligi ile basin piyasasinda kosacagi kulvar
belirlenir. Fakat yayin kimliginin bir alt grubunda da yayin politikasi vardir. Bu
da gazetenin kisiligidir. Bu kisilik haberlere bakis agisiyla belirlenir.

Bazi medya organizasyonlarinda yayin politikasini belirleyici
organizasyon  kitapciklart  hazirlanir. Bu  kitapgiklarda  gazete
organizasyonunun yayin politikasi, bu dogrultuda haber yazim kurallari,dikkat
edilecek kelimeler, kullanimi yasak kelimeler, gazetenin dinya bakig agisi,
ulusal politikasi ve disg politikasi ayrintih olarak medya organizasyonunda

gorev yapan gazetecilere anlatilir. %’

Okuyucuya direk seslenen koése yazarlari da tam da bu 6zellikleri
nedeniyle gazetenin yayin politikasinin devaminda 6ncil rol oynamaktadiriar.
Gazetenin siyasi kimligi, fikirleri, gazetenin yayin politikas: gergevesinde kdge
yazarlari tarafindan topluma iletilmekte ve etkin sdylemleriyle egemen olmasi

istenen fikrin toplum tarafindan rizasi sadlanmaya ¢aligiimaktadir.

“ Rigel a.g.e. s.35.
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BOLUM 3
ANALIZ: 11 EYLUL OLAYLARINA KOSE YAZARLARININ YAKLASIMI

11 Eyldl olaylari ve sonrasina iligkin yapilan icerik analizi kapsaminda
12 Eylal 2001-12 Aralik 2001 tarihleri arasinda yayinlanan Hurriyet,
Cumhuriyet, Sabah ve Zaman Gazetesi'nin kése yazilar, niceliksel ve

niteliksel olarak incelenmigtir.

Analize gazeteler icin ayn tablolar olugturarak, kése yazarlarinin
isimleri ve aragtirma konusuna iligkin yazmig olduklari yazilarimin sayilari
verilerek baglanmigtir. D6rt gazetenin arastirma konusuna hangi sayida ve
oranda yer verdiginin gésterildigi tablonun ardindan ise her gazete igin ayr
tablolar verilmigtir. Bu tablolarda kdse yazarlarinin yaklasimlari, “politika”,
“ekonomi”, “siyaset” ve “din” degiskenlerine gére sayi ve oranlar verilerek

ortaya konmaya c¢aligilmigtir.

Kése yazilarinin niteliksel analizi béluminde ise ilk olarak
kyazarlarimin sik kullandigi s6zcikler say! ve oranlariyla verilmigtir. Bu
kaiegorinin kapsamina, “teror, terorist, demokrasi, hacgli seferi, cihat ve

Islam/Musliman” sézciklerine girmektedir.

Kése yazarlarinin, 11 Eylal olaylan sonrasi ABD’'nin politikalarina,
olaylari gerceklestirdigi iddia edilen El Kaide ve Usame Bin Ladin’in
politikalarina, dinya devletlerinin politikalarina ve Turkiye'nin politikasina

yaklagimlan incelenmigtir.

Kése yazarlarnimin 11 Eylul olaylarini degerlendirmesi ise “olumiu’,
“olumsuz® ve “notr” degiskenlerine goére tablolagtirilarak say! ve oranlar

verilmigtir.

Son olarak da yukarida belirtilen iglemlerden elde edilen bulgular

degerlendirilmigtir.
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3.1. Aragtirmanin Amaci:

11 Eyltal 2001 tarihinde gerceklesen terér olaylarina ve ardindan

yasanan gelismelere Turkiye'de etkin gazetelerin kbgse yazarlarinin

yaklagimiarini ortaya koymaya ¢alismaktir.

Bu amag¢ c¢ergcevesinde arastirmaya bazi varsayimlardan

hareketle baglanmistir. Calisma varsayimlari sunlardir:

1- Farkli yayin kimligine ve yayin politikalarina sahip olan gazetelerin

kdse yazarlarinin 11 Eylal olaylarina yaklagimiari da farklidir.

1.1-

1.2-

1.4-

Sol, Kemalist bir yayin kimligine v‘e yayin politikasina sahip olan
Cumhuriyet Gazetesi'nin kése yazarlan, 11 Eyldl olaylarina
ekonomik temelli bir bakig éc;usuy!a yaklasmakta ve problemi bu
cercevede agiklamaktadir.

islamci, liberal bir yayin kimligine ve yayin politikasina sahip
olan Zaman Gazetesi'nin kdse yazarlari, 11 Eylul olaylarina
dinsel-kultirel temelli bir bakis acgisiyla yaklagmakta ve

problemi bu gercevede agiklamaktadir.

Liberal bir yayin kimligine ve yayin politikasina sahip olan
Sabah Gazetesi'nin kése yazarlari, 11 Eylal olaylarint ABD
htkumetinin yaklagimina benzer bir sekilde terér-demokrasi

karsithdi gercevesinde incelemekte ve yorumlamaktadir.

Sag, muhafazakar bir yayin kimligine ve yayin politikasina
sahip olan Hurriyet Gazetesi'nin kdse yazarlan, 11 Eyldl
olaylarina Tarkiye'nin cikarlari ile iligkili olarak bakmaktadir.
11Eylal olaylanmi, ABD hukumetinin yaklagimina benzer bir
sekilde, terér-demokrasi kargithg: gercevesinde incelemekte ve

yorumlamaktadir.
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2- Kose yazarlarimin 11 Eylal olaylannin nedenlerine bakis agtlar
farkhidir.

2.1-

2.2-

2.3-

Cumhuriyet Gazetesi'nin kdse yazarlari, 11 Eylal 2001 tarihinde
gerceklesen terér olaylarinin nedenlerinin ABD’nin daha énceki
politikalar oldugu disincesi gergevesinde yorumlar yapmakta
ve problemi bu gergevede agiklamaktadir.

Zaman Gazetesi'nin kdge yazarlar, 11 Eylal 2001 tarihinde
gerceklesen terér olaylarinin nedenlerinin ABD’nin daha 6nceki
politikalar oldugu dastncesi gergevesinde yorumlar yapmakta
ve problemi bu gergevede agiklamaktadir.

Sabah Gazetesi'nin kése yazarlari, 11 Eylal 2001 tarihinde
gerceklesen terér olaylarinin nedenlerini tarihsel bagiamindan
yoksun bir bakis agisiyla yorumlamakta ve problemi bu

cercevede agiklamaktadir.

Harriyet Gazetesi'nin kése yazarlari, 11 Eylal 2001 tarihinde
gerceklesen teror olaylarinin nedenlerini tarinsel bagiamindan
yoksun bir bakis agistyla yorumlamakta ve problemi bu

cercevede actkiamaktadir.

3- Kdge vyazarlarinin 11 Eylal sonrasi ortaya atilan komplo

senaryolarina yaklagimi farklidir.

3.1-

Cumhuriyet Gazetesi’'nin kége yazarlari, 11 EylGl 2001 tarihinde
gerceklesen terdr olaylannin ardindan ortaya atilan komplo
senaryolarint yok sayarak yorumlar yapmakta ve problemi

agiklamaktadir.
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3.2- Zaman Gazetesi'nin kdse yazarlari, 11 Eyltdl 2001 tarihinde
gerceklegsen terér olaylarmin ardindan ortaya atilan komplo
senaryolarina yer vererek yorumlar yapmakta ve problemi

aciklamaktadir

3.3- Sabah Gazetesi’'nin kdgse yazarlari, 11 Eyldl 2001 tarihinde
gerceklesen terér olaylarinin ardindan ortaya atilan komplo
senaryolarini yok sayarak, ABD hikUmetinin tezi dogrultusunda
yorumiar yapmakta ve problemi bu ¢ercevede agiklamaktadir.

3.4- Hurriyet Gazetesi'nin kdése yazarlar, 11 Eylal 2001 tarihinde
gerceklesen terc‘sr.olaylanmn argimdan ortaya atilan komplo
senaryolarini yok sayarak, ABD hikimetinin tezi dogrultusunda
yorumiar yapmakta ve problemi bu ¢ercevede agiklamaktadir.

4- Kose yazarlarinin 11 Eylul sonrasi ABD tarafindan gergeklestirilen
Afganistan’a saldiriya yaklagimlar: farklidir.

4.1- Cumhuriyet Gazetesi'nin kdose yazarlan, 11 Eylul olaylari
sonrasinda ABD’'nin  Afganistan’a saldirt planlarini ve daha sonra
gerceklesen saldiny elestirmekte ve bu saldininin ‘terérle micadele’

olmadi§ gergevesinde yorumlar yapmaktadir.

4.2- Zaman Gazetesi'nin kége yazarlari, 11 Eylal olaylar sonrasinda
ABD'nin  Afganistan’a saldiri planlarini ve daha sonra gergeklesen
saldiriy1 elegtirmekte ve bu saldinmin ‘terérle mucadele’ olmadigi

cercevesinde yorumlar yapmaktadir.

4 3- Hurriyet Gazetesi'nin kdge yazarlari, 11 Eylul olaylan sonrasinda
ABD'nin Afganistan’a saldinn planlarim ve daha sonra gerceklegen
saldirly1 desteklemekte ve bu saldirinin ‘terérie muacadele’ oldugu

cergevesinde yorumlar yapmaktadir.
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4.4- Sabah Gazetesi’'nin kése yazarlari, 11 Eylul olaylan sonrasinda
ABD'nin Afganistan'a saldin planlarini ve daha sonra gerceklesen
saldiny! desteklemekte ve bu saldirinin ‘terérle micadele’ oldugu

gercevesinde yorumlar yapmaktadir.

5- Incelenen dért gazetenin kdge yazarlarinin hepsi, 11 Eyll olaylarini

nedeni ne olursa olsun elestirmektedir.

6- Incelenen dért gazetenin kése yazarlarinin hepsi, 11 Eylil olaylari
sonrasinda tim dunyada uluslararasi iligkilerin degigseceg@i Uzerinde
durmakta ve problemi, artik dinyanin eskisi gibi olmayacag@: dagtncesi

gercevesinde yorumlayarak agiklamaktadir.
3.2. Kapsam:

Aragtirmanin kapsami, sol, Kemalist bir yayin politikasina sahip
Cumhuriyet Gazetesi; islamci, liberal yayin politkasina sahip Zaman
Gazetesi, sad, muhafazakar yayin politikasina sahip Hurriyet Gazetesi ve
liberal bir yayin politikasina sahip Sabah Gazetesi'nin 11 Eylul olaylan ve
sonrasi ile ilgili koge yazilarini igermektedir. Calisma, 12 Eylal 2001-12 Aralik
2001 tarihleri arasinda yayinlanan gazeteler ile sinirlidir. Calisma
kapsaminda, bu G¢ aylik stre icerisinde 11 Eylal olaylari hakkinda yaziimig

kose yazilari incelenmigtir.

3.3. Yontem:

11 Eylul olaylari ve sonrasi ile ilgili kose yazilan igerik analizi

yontemine gore analiz edilmistir.

“Sayilabilir bilgilere yonelik olan icerik analizi, “bazi seylerin miktarini

bazi iletisim bicimi 6rnekleminde élcmeye (saymaya) dayanan aragtirma
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tekni(;idir”gs_ Merten'e goére ise igerik analizi, “bir metnin acik iceriksel
karakteristiklerinden yararlanilarak ag¢ik olmayan Kkarakteristiklerinin ve
baglaminin arastirihp sosyal gercgekligin ortaya gikarilmasini amaglayan bir
yéntemdir”.®

% A. Arthur Berger, Kitle iletisiminde Coziimleme Yontemleri, Gev: Murat Barkan ve
dugeden Eskigehir: Egitim Saglik ve Bilimsel Aragtirma Calismalan Yaynlar, 1996, 5.104
% Klaus Merten , Inhaltsanalyse, Westdeutscher Verlag GmbH, Opladen, 1995, s.15.



70

3.4. Elde Edilen Bulgular:

3.4.1. Kbése Yazilarinin Niceliksel Analizi:

Asa@ida, 12 Eylul 2001-12Aralik 2001 tarihleri arasinda yayinlanan
Sabah, Hirriyet, Zaman, Cumhuriyet gazetelerinin Gzerinde ¢alisilan 11 Eylul
olaylari ile ilgili yazan kése yazarlarinin isimleri ve yazdiklari kése yazilarinin

sayilar verilmigtir.

Tablo 1: Sabah Gazetesi'nin Kdse Yazarlari ve Kése Yazilarinin Sayisi

KOSE YAZARI iSMi SAYI
Gungoér Mengi . 17
Sedat Sertoglu 8
Okay Génensin 9
Mehmet Atlan 2
Yavuz Donat 3
Metin Munir 3
Mehmet Tezkan &)
Hasmet Babaoglu 11
Cetin Atlan 15
Ruhat Mengi

Murat Birsel 4
Hulki Cevizoglu 10
Zulfa Livaneli 6
Ali Bayramoglu 6
Gulay Goktirk 6
A. Savag Akat 1
Savas Suzal 1
Sukri: Elekdag 1
llker Sarier 1

TOPLAM 121
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Kdse yazilarinin isimlerine ise bazi érnekier verilebilir:

- “Savas hali” (Okay Gdnensin)

- “Islam ve terér’ (Yavuz Donat)

- “Din kardesi” yakla§|m| ve terér” (Ruhat Mengi)
- “Bu ter6r baska teror” (Gulay Gokturk)

- “Savas ve Firsat” (Gingdr Mengi)

Tablo 2: Hurriyet Gazetesi'nin Kése Yazarlari ve Kése Yazilarinin Sayisi

KOSE YAZARI iSMi SAYI
Hadi Uluengin 25
Fatih Altayli o 8
Ertugrul Ozkék 11
Serdar Turgut 16
Oktay Eksi ' 12
Sedat Ergin

Tufan Tareng

Enis Berberoglu 18
Cuneyt Ulsever 12
Ferai Ting 7
Bekir Coskun 11
Emin Colagsan 10
Mimtaz Soysal 3
Ege Cansen 3
Rusen Cakir 1
Kanat Atkaya 1
Muharrem Sarikaya 1
liter Tarkmen 1
Toplam 156
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Kdse yazilarinin isimlerine ise bazi érnekler verilebilir:

“Tarafsizlik yok!” (Hadi Uluengin)

“Durustsek oraya asker génderecegiz” (Ertugrul Ozkok)
“Turkiye'nin tutumu ne” (Sedat Ergin)

“Geg, higten iyidir” (Fatih Altayh)

“Tarkiye isterse tarih yazabilir” (Ctneyt Ulsever)

Tablo 3: Zaman Gazetesi'nin Kése Yazarlari ve Kose Yazilarinin Sayisi

KOSE YAZARI {SMi SAYI
Ali Bulag 27
Hekimoglu Ismail 8
Etyen Mahgupyan 16
Fikret Atlan 12
Ahmet Turan Aklan 6
Huseyin Gulerce 9
Mahmut Nedim Hazar 7
Taner Korkmaz 5
Ali Halit Aslan 7
Nuh Géndltas 7
Ahmet Selim 9
ibrahim Karayegen 5
Ali Unal 6
Abdullah Aymaz 2
Hasan Unal 19
Mustafa Unal

Hilmi Yavuz

Guntay Simsek 13
Ahmet Kurucan 5
Erhan Bagyurt 4
Ahmet Sahin 8
Mustafa Armagan 2
Faruk Mercan 3
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Tablo 4: Tablo 3'Gin Devami

KOSE YAZARI ISMI SAYI
Mehmet Niyazi 2
Recai Gllapdan 3
Kerim Balci 2
Tamer Korkmaz - 2
Besir Ayvazoglu 3
Ahmet Unal 14
idris Gursoy 3
Ahmet Vardar 1
ibrahim Kirizli 1
Sahin Ali Sen 1
Kadir Dikbasg 1
Selgcuk Gliltagh 1
Bulent Korucu 1
Melih Arat 1
TOPLAM 214

Kdse yazilarina bazi érnekler verilebilir:

- “Ikizlere Marksistler saldirsaydi” (Bulent Korucu)

- “Ladin terérist mi zanl mi?” (Glntay Simsgek)

- “Sorumlu hangi uygarlik?” (Ali Unal)

- “Gokdelen-magara gatigmasi” (Mahmut Nedim Hazar)
- “ABD bombay: sever” (Fikret Altan)
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Tablo 5: Cumhuriyet Gazetesi'nin Kose Yazarlar ve Kése Yazilarinin Sayisi

KOSE YAZARI iSMI SAYI
ithan Selguk 24
Mustafa Balbay 11
Cuaneyt Arcayirek k 6
Attila lihan 13
Hikmet Cetinkaya 21
Ergin Yildizoglu 11
Toktamig Ates 11
Aydin Engin 22
Oral Cahglar 13
Yaic¢in Dogan 17
Ali Sirmen . 11
Hikmet Bila 14
Necati Dogru ‘ 11
Umit Zileli 7
Emin Girses 4
Erol Manisali 12
Erdal Atabek 4
Giray Oz 3
Deniz Kavukguoglu 3
Orhan Bursah 9
Nilgiin Cerrahoglu 2
Emre Kongar 2
Orhan Birgit 7
Sikran Soner 9
Orhan Ering 2
Oktay Akbal 2
Server Tanilli 2
Tarkel Minibag 2
Ataol Behramoglu 1
Taner Berksoy 1
Huseyin Bag 1

URULY
KSEXORRETIM K
1. e.;é‘ UMANTASTUN MEB
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Tablo 6 ; Tablo 5'in devamu

KOSE YAZARI iSMi SAYI
Metin Erksan 1
Zeynep Oral 1
Yakup Kepenek 1
Coskun Ozdemir 1
Oztin Akgig 1
Isil Ozgentirk 1
TOPLAM 264

Kose yazilarina bazi 6rnekler verilebilir:

- “Terér Cinayettir, Ya Savag?” (Ilhan Selguk)

- “Asil Tertrist Kim” (Toktamig Ates)

- “Ben de Terore Kargiyim, Ama...” (Aydin Engin)

- “Tek Dusman Afganistan, Cunki Boru Hatti!..” (Yalgin
Dogan)

- “Besleyip Buyuten O... Bize Ne?” (Necati Dogru)

Tablo 7: Gazetelerde analiz edilen kése yazilarinin sayi ve oranlari

Kése yazisi
Gazete Adi Sayi Oran (%)
Cumhuriyet 264 34.9
Sabah 121 16.1
Zaman 214 28.4
Harriyet 156 20.6
Toplam 755 100

Arastirma konusuna iligkin U¢ ay boyunca c¢ikan kése yazilarinin
gazetelere gore oranlari incelendiginde, kdge yazisi olarak konuya en fazla
oranda yer veren gazete Cumhuriyet Gazetesi'dir. En az oranda yer verenin
ise Sabah Gazetesi oldugu gézlenmistir. Cumhuriyet Gazetesi'nden sonra
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konuya en fazla oranda yer ayiran Zaman Gazetesi (%28.4) ve %20.6

oraninda Hurriyet Gazetesidir.
3.4.1.1 Cumhuriyet Gazetesi’nde Analiz Edilen Kdse Yazilan:

Tablo 8: Kése yazilarimin konulara gére sayi ve oranlari

INCELENEN SAYI ORAN (%)
KONU
Ekonomi 199 54.4
Politika 137 37.4
Kaitar 20 54
Din 10 2.8
Toplam 366 100

Cumbhuriyet Gazetesi'nin kése yazilarinin analiz edildigi konulara gére
say! ve oranlari incelendiginde, gazetenin en fazla oranda “Ekonomi” (%54.4) -
konusuna yer verdigi gozlenmigtir. “Din” (%2.8) konusuna en az oranda yer
ayiran koése yazarlari, “Politika” konusuna %37.4, “Kultur” konusuna ise

%5.4 oraninda yer vermistir.

Tablo 9: Cumhuriyet Gazetesi kdse yazilarinin ‘Ekonomi’ konusuna gére say!|

ve oranlari

EKONOMI SAYI ORAN(%)
Kiresellegme 64 322
Dogu-Bati arasindaki ekonomik dengesizlik 23 11.6
Ortadogu’da paylagim 50 251
ABD politikalari 62 31.1
Senaryo 0 0
Toplam 199 100

Cumhuriyet Gazetesi'nin kése yazilarinda analiz edilen “Ekonomi”

konusuna gore sayi ve oranlari incelendiginde, gazetenin en fazla oranda
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“Karesellesme” konusuna yer verdidi gozlenmigtir. Ekonomik senaryolara yer
vermeyen kose yazarlari, “ABD Politikalari’na %62 oraninda yer ayirirken
“Ortadogu’'da Paylasim” konusuna %25.1 oraninda yer vermistir. “Dogu-Bati
Arasindaki Ekonomik Dengesizlik’lere hangi oranda yer verdigdi
incelendiginde kdése yazarlarinin bu konuya %11.6 oraninda yer verdigi

gézlenmigstir.

Tablo 10: Kége yazilarinin ‘Politika’ konusuna gore sayi ve oranlari

POLITIKA ‘ SAYI ORAN(%)
Demokrasi / Insan Haklar 22 16.1
Hukuk Devieti 14 10.2
Ter6r ) 64 46.7
Uluslar aras: lligkilerde Degisiklik 37 27
Senaryo 0 0
Toplam | 137 100

Cumhuriyet Gazetesi kdse yazarlarinin, “Politika® konusuna hangi
oranda ve baglamda yer ayirdigi, “Demokrasifinsan Haklarr”, “Hukuk Devleti”,
“Terdr”, “Uluslararasi lligkilerde Degisiklik” ve “Senaryo” degdiskenlerine gére
incelenmigtir. Elde edilen verilere gére, Cumhuriyet Gazetesi koge yazarlari,
en fazla oranda “ter6r" konusuna deginmis, politik senaryolara ise yer
ayirmamigtir. “Uluslararas: iligkilerde Degigiklik” konusuna %27 oraninda yer
verirken “Demokrasifinsan Haklar” degiskenine %16.1, “Hukuk Devleti”

konusuna ise %14 oraninda yer verdigi gbézlenmistir.

Tablo 11: Kése yazilarinin ‘Kaltar’ konusuna gére say! ve oranlari

KULTUR SAYI ORAN(%)
Sosyo-Kuiturel Yapi 9 45
Dogu-Bati Kaltar Catismasi 5 25
Tarihsel lligki 4 20
Egitim Sorunu 2 10
Senaryo 0 0

Toplam 20 100
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Cumhuriyet Gazetesi kése yazarlaninin, “Kaltir” konusuna hangi
oranda ve baglamda yer ayirdidi, “Sosyo-Kditarel Yapi”, “Dogu-Bati Kultar
Catigsmasi”, “Tarihsel iligki”, “Egitim Sorunu”, “Senaryo” degigkenlerine gore
incelenmigtir. Tablo 5'te de goruldaga gibi Cumhuriyet Gazetesi'nin kése
yazarlari en fazla oranda “Sosyo-Kulturel Yapi”ya yer verirken, “Kulturel
Senaryo’lara hi¢ yer ayirmamistir. “Dogu-Bati Kultar Catigmasi” degigkenine
%25 deginen kose yazarlannin “Kaltarler Arasi Tarihsel iligki” ye %20,

“Egitim Sorunu’na ise %10 oraninda yer verdigi gézlenmisgtir.

Tablo 12: Kége yazilarinin ‘Din’ konusuna gore say! ve oraniari

DIN SAYI ORAN(%)
Hiristiyanhk-Maslamanlik iligkileri -4 40
Din Catismasi 6 60
Tarihsel lligki 0 0
Senaryo | 0 0
Toplam 10 . 100

Cumhuriyet Gazetesi kdge yazarlarinin, “Din” konusuna hangi oranda
ve baglamda yer ayirdigi “Hiristiyanhik-Maslamanlik {ligkiler”, “Din Catismasr”,
“Tarihsel iliski” ve “Senaryo” deg@iskenlerine gore incelenmigtir. Elde edilen
verilere gore, koge yazarlari, “Din Catismasi” degiskenine en fazla oranda
yer ayirirken “Dinsel Tarihsel iliski” ve “Dinsel Senaryo” degiskenlerine hi¢
yer vermemistir. “Hiristiyanhik-Maslamanhik iligkileri” konusuna ise %40

oraninda yer ayirmistir.

3.4.1.2. Sabah Gazetesi Kése Yazilannin Niceliksel Analizi:

Tablo 13: Kége yazilarinin konulara gére sayi ve oranlari

iINCELENEN KONU SAYI ORAN(%)
Ekonomi 16 7.5
Politika 163 772
Kultar 20 94
Din 12 5.9
Toplam , 211 100
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Sabah Gazetesi'nin kése yazarlarinin hangi konulara ne kadar yer
verdigi “Ekonomi”, “Politika”, “Kaltar”, “Din” degiskenlerine gbre incelenmistir.
Analiz edildigi konulara goére sayt ve oranlan incelendiginde Sabah
Gazetesi'nin kése yazarlarinin en fazla oranda “Politika”ya yer verdigi, en az
oranda da “Din” degiskenine yer ayirdigi gézlenmigtir. “Kultir” konusuna
%9.4 oraninda degdinen kdse yazarlari “Ekonomi” degiskenine %7.5 oraninda

deginmistir.

Tablo 14: Koésge yazilarinin ‘Ekonomi’ konusuna goére sayi ve oranlart

EKONOMI SAYI ORAN(%)
Karesellegsme 9 56.2
Dogu-Bati arasindaki ekonomik dengesizlik 2 12.5
Ortadodu’da paylagim 2 12.5
ABD politikalari 3 18.8
Senaryo 0 0
Toplam 16 100

Sabah Gazetesi'nin kdse yazarlarinin “Ekonomi” konusuna hangi
oranda ve baglamda yer verdigi, “Kuresellesme”, “Dogu-Bati Arasindaki
Ekonomik Dengesizlik’, “Ortadogu’da Paylagim”, “ABD Politikalan” ve
“Ekonomik Senaryo” degiskenlerine gére incelenmistir. Elde edilen verilere
gbre, Sabah Gazetesi'nin kége yazarlari, en fazla oranda “Kuresellesme’ye
deginirken “Senaryo” konusuna hi¢ yer ayirmamigtir. “Dogu-Bati Arasindaki
Ekonomik Dengesizlik® ve “Ortadogu’da Paylasim” degdiskenlerine %12.5ar

yer ayiran koge yazarlari, “ABD Politikalari’na %18.8 oraninda deginmisgtir.

Tablo 15: Kése yazilaninin ‘Politika’ konusuna gére sayi ve oraniari

POLITIKA SAYI ORAN(%)
Demokrasi / insan Haklari 42 25.8
Hukuk Devieti 17 10.5
Ter6r 50 306
Uluslararasi lligkilerde Degisiklik 52 31.9

| Senaryo ' 2 1.2
Toplam 163 100
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Sabah Gazetesi kdse yazarlarinin, “Politika” konusuna hangi oranda
ve baglamda yer ayirdifi, “Demokrasifinsan Haklar®, “Hukuk Devleti”,
“Teror”, “Uluslararasi iligkilerde Degisiklik” ve “Politik Senaryo” degiskenlerine
gore incelenmigtir. Elde edilen verilere gére, Sabah Gazetesi kése yazarlari,
en fazla oranda “Uluslararasi iligkilerde Degisiklik” konusuna deginmis, politik
senaryolara ise en az oranda yer ayirmistir. "Terér” konusuna %30.6
oraninda yer verirken “Demokrasi/insan Haklari” dediskenine %25.8, “Hukuk

Devleti” konusuna ise % 10.5 oraninda yer verdigi gézlenmigtir.

Tablo 16: Kése yazilarinin ‘Kaltar’ konusuna goére sayi ve oranlari

KULTUR SAYI ORAN(%)
Sosyo-Kdlturel Yapi S 35
Dogu-Bati Kaltar Catismasi 6 30
Tarihsel lligki 4 20
Egitim Sorunu 3 15
Senaryo 0 0
Toplam 20 100

Sabah Gazetesi kége yazarlarinin, “Kaltar” konusuna hangi oranda ve
baglamda yer aywdig, “Sosyo-Kulturel Yap1”, “Dogu-Bati Kultur Catismasi”,
“Tarihsel iligki”, “Egitim Sorunu”, “Senaryo” degiskenlerine gére incelenmistir.
Sabah Gazetesi'nin kése yazarlari en fazla oranda “Sosyo-Kdlturel Yapi'ya
yer verirken, “Kilture! Senaryo”lara hi¢ yer ayirmamigtir. “Dogu-Bati Kaitar
Catismasi” degiskenine %30 oraninda degdinen kose yazarlarmm “Kultarler
Arasi Tarihsel iligki” ye %20, “Egitim Sorunu’na ise %15 oraninda yer verdigi

gozienmistir.

___Tablo 17: Kése yazilaninin ‘Din’ konusuna gore sayi ve oranlar
DIN SAYI ORAN(%)
Hiristiyanlik-Mislamanlik lligkileri 5 416
Din Catigmasi 5 41.6
Tarihsel iligki 2 16.7
Senaryo 0 0
Toplam 12 100
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Sabah Gazetesi kdge yazarlarinin, “Din” konusuna hangi oranda ve
baglamda yer ayirdigi “Hiristiyanhik-Maslamanhik iligkiler”, “Din Catismas”,
“Tarihsel iligki” ve “Senaryo” degiskenlerine gore incelenmistir. Elde edilen
verilere gore, kése yazarlari, “Hiristiyanhk-Maslimanlik iliskileri ve “Din
CatigmasI” degiskenine en fazla ve esit oranda yer ayirirken “Dinsel
Senaryo” degigkenine hi¢c de@inmemigtir. “Dinler Arasi Tarihsel fligki”
degiskenine ise %16.7 oraninda deginmigtir.

3.4.1.3. Zaman Gazetesi Kése Yazilarinin Niceliksel Analizi:

Tablo 18: Kose yazilarinin konulara gére sayi ve oranlari

INCELENEN KONU ~ SAvi ORAN(%)
Ekonomi 68 21
Politika 82 253
Kaitar | 86 265
Din 88 27.2
Toplam 324 100

Zaman Gazetesi'nin kése yazarlaninin hangi konulara ne kadar yer
verdigi “Ekonomi”, “Politika”, “Kultar”, “Din” degiskenlerine gbre incelenmistir.
Analiz edildi§i konulara goére sayl ve oranlan incelendiginde Sabah
Gazetesi'nin kése yazarlarinin en fazla oranda “Din” degigkenine yer verdigi,
en az oranda da “Ekonomi’ye yer ayirdigi gozienmistir. “Kultir” konusuna
%26.5 oraninda deginen kose yazarlan “Politika” degdiskenine %25.3
oraninda deginmistir.

Tablo 19: Koése yazilarinin ‘Ekonomi’ konusuna gére sayi ve oranlari

EKONOMI SAYi ORAN(%)
Karesellesme 17 25
Dogu-Bat arasindaki ekonomik dengesizlik 6 8.8
Ortadogu’'da paylasim 21 30.8
ABD politikalari 24 354
Senaryo 0 0
Toplam 68 100
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Zaman Gazetesinin koése yazarlarinin “Ekonomi” konusuna hangi
oranda ve baglamda yer verdigi, “Kuresellesme”, “Dogu-Bati Arasindaki
Ekonomik Dengesizlik”’, “Ortadogu’da Paylasim”’, “ABD Politikalan” ve
“Senaryo” degiskenlerine gére incelenmistir. Elde edilen verilere gére, Zaman
Gazetesi'nin kése yazarlan, en fazla oranda “ABD Politilari’na deginirken
“Ekonomik Senaryo® konusuna hi¢ yer ayirmamistir. “Ortadogu’da Paylagim”
degiskenine %30.8 oraninda yer ayiran koése yazarlari “Klresellesme”
konusuna %25, “Dogu-Bati Arasindaki Ekonomik Dengesizlik” konusuna ise
%8.8 oraninda deg@inmistir.

Tablo 20: Kdse yazilarinin ‘Politika’ konusuna gére say! ve oranlari

POLITIKA SAYI ORAN(%)
Demokrasi / insan Haklar ‘ 7 8.5
Hukuk Devleti 5 6.2
Teror | 28 341
Uluslararasi lligkilerde Degisiklik 30 36.5
Senaryo 12 14.7
Toplam 82 100

Zaman Gazetesi kdse yazarlarinin, “Politika” konusuna hangi oranda
ve baglamda yer aywrdidi, “Demokrasifinsan Haklar”, “Hukuk Devleti",
“Teror”, “Uluslararas lligskilerde Degisiklik” ve “Senaryo” degiskenlerine gére
incelenmigtir. Elde edilen verilere gbre, Zaman Gazetesi kdge yazarlari, en
fazla oranda “Uluslararasi iligkilerde Degisiklik” konusuna deginmisg, “Hukuk
Devleti” degiskenine ise en az oranda yer vermigtir. “Terdr” konusuna %30
oraninda deginen kdse yazarlarinin “Senaryo” degiskenine %14.7 oraninda
yer verdi§i, “Demokrasifinsan Haklar” degigkenine ise %13.9 oraninda

degindigi gozlenmisgtir.



83

Tablo 21: Kése yazilarinin ‘Kaltar' konusuna gére sayi ve oranlarn

KULTUR SAYIi ORAN(%)
Sosyo-Kuiturel Yapi 10 11.6
Dogu-Bati Kuitar Catismasi 32 37.2
Tarihsel lligki 37 43
Egitim Sorunu 7 8.1
Senaryo 0 0
Toplam 86 100

Zaman Gazetesi kdge yazarlarinin, “Kaltir” konusuna hangi oranda ve
baglamda yer ayirdifi, “Sosyo-Kditarel Yapt”, “Dogu-Bati Kultur Catismasy”,
“Tarihsel iligki”, “Egitim Sorunu”, “Senaryo” degisgkenlerine gére incelenmistir.
Zaman Gazetesi’'nin kdse yazarlari, en fazla oranda “Kulturler Arasi Tarihsel
lliski"ye %43 oraninda deginirken “KiJltﬁrel Senaryo” degdiskenlerine hig yer
ayirmamigtir.  “Dogu-Bati Kultar Catismasi’na %37.2 oraninda yer ayiran
gazete yazarlannin, “Sosyo-kultirel Yapl” deg@iskenine %11.6, “Egitim
Sorunu’na %8.1 oraninda yer verdigi gézlenmistir.

Tablo 22: Kése yazilarinin ‘Din’ konusuna gére sayi ve oranlari

DIN SAYI ORAN(%)
Hiristiyanhk-Muslimanlik Iliskileri 30 34.
Din Catigmasi 36 41
Tarinsel lligki 2 25
Senaryo 0 0
Toplam 88 100

Zaman Gazetesi kse yazarlarinin, “Din” konusuna hangi oranda ve
baglamda yer aywdidi “Hiristiyanlik-Mislamaniik fligkileri”, “Din Catigmasi”,
“Tarihsel {liski” ve “Senaryo” degiskenlerine gére incelenmistir. Elde edilen
verilere gore, k0se yazarlan, “Hiristiyanhk-Maslumanlik” degiskenine en fazia

oranda yer ayirirken, “Senaryo” degiskenine hi¢ deginmemistir. “Tarihsel
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fliski” konusuna %25 oraninda yer veren kése yazarlari, “Din Catigmasi’na

%41 oraninda yer ayirmigtir.

3.4.1.4. Hiirriyet Gazetesi Kose Yazilannin Niceliksel Analizi:

Tablo 23: Kdse yazilarinin konulara gére sayi ve oranlari

INCELENEN KONU SAYI ORAN(%)
Ekonomi 14 6.2
Politika 180 79.6
Kattur 21 9.3
Din 11 49
Toplam 226 100

Hurriyet Gazetesi'nin kése yazarlarinin hangi konulara ne kadar yer
verdigi “Ekonomi”, “Politika”, “Kultar”, “Din” degigkenlerine goére incelenmistir.

Analiz edildigi konulara goére say: ve oranlan incelendiginde Hurriyet

Gazetesi'nin kése yazarlarinin en fazla oranda “Politika’ya yer verdigi, en az

oranda da “Din” degiskenine yer ayirdigi gézienmistir. “Koitar’ konusuna
%9.3 oraninda deginen kose yazarlari, “Ekonomi” degiskenine ise %6.3

oraninda deginmistir.

Tablo 24: Kése yazilarinin ‘Ekonomi’ konusuna goére say! ve oraniari

EKONOMI SAYI ORAN(%)
Karesetllegsme 4 286
Dogu-Bat arasindaki ekonomik 2 14.3
dengesiziik

Ortadogu’da paylagim 2 14.3
ABD politikalari 428
Senaryo 0 0
Toplam 14 100
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Harriyet Gazetesi'nin kdse yazarlarinin “Ekonomi” konusuna hangi
oranda yer verdi§i, “Kiresellegme”, *“Dogu-Bati Arasindaki Ekonomik
Dengesizlik’, “Qrtadogu’da Paylagim”, “ABD Politikalar” “ve “Senaryo”
degigkenlerine goére incelenmigtir. Elde edilen verilere goére, en fazla oranda
“ABD Poilitikalari’na deginen kése yazarlari “Ekonomik Senaryo” degiskenine
ise hi¢c yer aywrmamistir. “Karesellesme” konusuna %28.6 oraninda yer
ayirdiklan go6zienirken, “Dogu-Bati Arasindaki Ekonomik Dengesizlik” ve
“Ortadogu’da Paylasim” degiskenlerine 14.3’er oranda yer vermistir.

Tablo 25: Kése yazilarinin ‘Politika’ konusuna gére sayi ve oraniar

POLITIKA SAYI ORAN(%)
Demokrasi / Insan Haklar 54 30
Hukuk Devieti ©o12 6.7
Terér 58 32.3
Uluslararasi lligkilerde Degisiklik : 49 27.2
Senaryo 7 3.8
Toplam 180 100

Hurriyet Gazetesi kége yazarlarinin, “Politika” konusuna hangi oranda
ve baflamda yer ayirdifi, “Demokrasifinsan Haklan”, “Hukuk Devleti”,
“Teror”, “Uluslararasi lligkilerde Degisiklik” ve “Senaryo” de@iskenlerine gore
incelenmistir. Elde edilen verilere gore, “Terdr” konusuna en fazla oranda yer
verilirken, “Pollitik Senaryo” konusuna en az oranda deginildidi gézlenmistir.
%30 oraninda *“Demokrasifinsan Haklar” degiskenine yer veren kose
yazarlari, “Uluslararast lliskilerde Degisiklik” konusuna %27.2, “Hukuk

Devleti” konusuna ise %6.7 oraninda yer vermigtir.



86

Tablo 26: Kése yazifarimin ‘Kaltar konusuna gére say! ve oraniari

KULTUR SAYI ORAN(%)
Sosyo-Kulturel Yap 13 61.9
Dogu-Bati Kultir Catigmasi 5 23.8
Tarihsel iligki 3 14.3
Egitim Sorunu 0 0
Senaryo 0 0
Toplam 21 100

Hurriyet Gazetesi kése yazarlarinin, “Kaltir” konusuna hangi oranda
ve baglamda yer aywdidi, “Sosyo-Kuiturel Yapi’, “Dogu-Bati Kultur
Catismasy”, “Tarihsel iligki”, “Egitim Sorunu”, “Senaryo” degiskenlerine gére
incelenmistir. Hurriyet  Gazetesi’nin kose yaz‘arlan en fazla oranda “Sosyo-
Koitarel Yapi'ya yer ayinrken “Egitim  Sorunu”, “Kulturel Senaryo”
degiskenlerine hi¢ deginmemistir. Kt‘j§e‘ cyazarlari, “Dogu-Bati Kuitar
Catismasi’na %23.8, “Kultirel Tarihsel iligki"ye ise 14.3 oraninda yer

ayirmistir.

Tablo 27: Kose yazilarinin ‘Din’ konusuna goére say! ve oranlari

DIN SAYI ORAN(%)
Hiristiyanhk-Maslamantik iligkileri 4 40

Din Catigmasi 6 60
Tarihsel lligk 0 0|
Senaryo 0 0
Taplam 10 100

Hurriyet Gazetesi kdse yazarlarinin, “Din” konusuna hangi oranda ve
bagiamda yer ayirdigi “Hiristiyanlik-Maslumanhik {ligkiler”, “Din Catigmasy”,
“Tarihsel lligki” ve “Senaryo” degiskenlerine gére incelenmistir. Eide edilen
verilere gére, kose yazarlan, “Din Catismasi” dediskenine en fazla orahda
yer ayirirken, “Dinler Arasi Tarihsel iligki” ve “Dinsel Senaryo” degiskenlerine
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hi¢ dedinmemistir. “Hiristiyanlik-Maslimanlik” konusuna %40 oraninda yer

ayirmigtir.

3.4.2. Kése Yazilannin Niteliksel Analizi:

Tablo 28: Kése yazilarinin ‘Sik Kullanilan Sézcukler'e gére sayi ve oranlari

Sk Kullaniian SABAH | ZAMAN
Sozcikler CUMHURIYET HURRIYET
SAYI | ORAN | SAYI|ORAN | SAY1 |ORAN | SAYI | ORAN
Terdr 525 | 544 | 396 | 491 | 355 | 23.7 | 564 | 47.9
Terorist 145 | 15 | 147 | 182 | 98 | 65 | 203 | 173
Demokrasi 54 | 56 | 38 | 48 | 44 | 29 | 77 | 65
Hagl seferi 23 2.4 12 1.5 43 2.8 8 0.7
Cihat 17 |18 | 9 | 11 | 40 | 26 | 17 | 14
lslam/Maslaman| 201 | 20.8 | 204 | 25.3 | 914 | 615 | 308 | 262
Toplam 965 | 100 | 806 | 100 |1494| 100 [1177| 100

Arastirma kapsaminda bazi sézclkler siklikla kullanimigtir. Analiz
kapsaminda segilen soézcukler sunlardir; Teror, ter6rist, demokrasi, hagli

seferi, cihat, islam/Muasluman.

Kose yazilarinda, “terér’ s6zciguni en fazla oranda kullanan Harriyet
Gazetesi'dir . Ter6run higbir sekilde hakli olamayacagini sik sik vurgulayan
k6§e yazarlari, terérun dini, dili, irki olmadigini, ter&ristlerin ayri bir millet
olduklarini iddia etmektedirler. ABD hikumetinin tezi dogrultusunda olaya
yaklasan kose yazarlari, 11 Eylal sonrasi ortaya atilan komplo senaryolarini
yok sayarak bu eylemi “kanl teror saldirisi” olarak nitelemekte ve cezasinin
verilmesi gerektidinde israrci tavir almaktadir. ABD Bagkani Bush'un “terére
yataklik edenler ve bizim yanimizda olmayanlar da cezasiz kalmayacaktir’
sdylemine benzer bir yaklasimla -“terér igrenc bir eylemdir. Terére yol veren,
yataklik eden, hosgoéruyle bakan kim olursa olsun, insanhga ihanet igindedir
(Emin Coélasan, Harriyet, 12 Eylul 2001)’- konuya bakmaktadir. Cumhuriyet

Gazetesi koése yazarlan, “terér” sdzcugunu siklikla kullanmigtir. 11 Eylul
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olaylarint “ter6r” saldinlari olarak niteleyen gazetenin kdge yazarlari, terorie
mucadelenin, insan gercegi dikkate alinmadan, dinyadaki buyuk esitsizlik ve
dengesizlik dikkate alinmadan basariya ulasilamayacagini sk sik
vurgulamaktadir. Sabah Gazetesi'nin kdse yazarlan da 11 Eylal olaylarini
“ter6r” olarak nitelemektedir. Ve terériin nerede gérulirse hemen “basinin
ezilmesi gerekliligi"ni stk sik vurgulamakta, terériin batin insanligin dismani
oldugu séylemiyle yorumlar yapmaktadir. islameci kimlidiyle taninan Zaman
Gazetesi kdse yazarlari bu nitelemeyi strekli hatirlatacak sekilde, 11 Eylal't
nitelerken hemen ardindan Islam ve terér sézciklerinin yan yana
kullanilmamasi gerektigini ¢inkl islam dininin terore izin vermeyecegini sik

stk vurgulamaktadir.

Kdse yazarlari, gazetelerinin yayin kimfigi ve yayin politikalarina ters
dngeyeCek sekilde “ter6r” kavramini yorumlamaktadiriar. Sol, Kemalist
kimligiyle taninan Cumhuriyet Gazetesi kése yazariari 11 Eyldl olaylarinin
hazin ve bir insanlik drami oldugunu vurgulayip, olaylarn gerceklestirdigi iddia
edilenlerin yakalanip hukuki acidan cezalarimin verilmesini istemektedir.
Olaylarn gergeklestirenleri kinarken, terérie micadele etmenin tek yolunun da
ekonomik dengesizlikleri ortadan kaldirmak oldugunu vurgulamaktadir.
Huarriyet ve Sabah Gazetesi'nin kése yazarlan da olaylari gergeklestirenleri
kinamakta ve hemen cezalarinin verilmesi gerektigini vurgulamaktadir.
islamci, Zaman Gazetesi kége yazarlari ise terérin her turlistnin kétd
oldugunu vurgulamaktadir. Ter6run islam’la bagdasmayacagini, “Islami terér”
diye bir kavramin olmamasi gerektigini sik sik vurgulayan gazete
yazarlarinin, terérin Bat’'nin mal oldugu séylemini siklikla tekrariadid dikkat

cekmektedir.

“Terdrist” s6zciguni de kdse yazilarinda en fazla oranda kullanan
gazete, Hurriyet Gazetesi'dir. Hirriyet ve Sabah gazetelerinin kdge yazarlan
sorgusuz, eylemin gerceklesmesine ABD'nin tezi dogrultusunda Usame Bin
Ladin’in neden oldugunu kabullenmekte ve “terérist Ladin”, “super ter0rist
Ladin”, “asadilik terorist” gibi sdéylemler kullanmaktadir. Cumhuriyet Gazetesi

kése yazarlar da eylemi gerceklestirenin “terérist” oldudunu dusinmekte
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fakat “asil terorist” kim diye sorarak Usame Bin Ladin'i komun'izmle
savasginda yetigtiren ABD’yi sorgulamaktadir. Zaman Gazetesi kése yazarlari
da eylemi gerceklestirenleri “terorist” olarak nitelemektedir. En az oranda
“terorist” s6zcuFuni kullanan gazete, eylemi gerceklestirenlerin islami isimler
tasiyor olabilecegini ancak bu durumun islam’la iligkilendiriimemesi gerektigi

konusunu siklikla vurgulamaktadir.

“Demokrasi” s6zciguni en fazla kullanan Hurriyet Gazetesi kdge
yazarlaridir. Siyasal islam’in demokrasiyi yalnizca kendisi icin kullandigint
disinen gazete yazarlar, terdristlerin de hep demokrasinin arkasina
sigindigint  belirtmektedir. Tarkiye'de yasanan ter6r olaylarinda Bati'nin
demokrasiyi kendine kalkan ederek terdristleri korudugu, iltica hakki tanidigi
iddiasindadir. Cumhuriyet Gazetesi koése i/azarlarl da Siyasal islam’i
demokrasiyi yalnizca kendisi i¢in istedigini elegtirmektedir. Turkiye'nin de bir
islam Glkesi oldugunu fakat Mustafa Kemal Atatiirk sayesinde demokratik bir
Ulke oldugunu vurgulamakta ve difer islam Glkelerinin de demokratik bir
rejime sahip olmalan gerektigini dile getirmektedir. Ayrica, 11 Eyldl
olaylarinin ardindan ABD’deki demokrasi ihlallerini elegtirmekte ve
telefonlarin dinlenmesi, kugku duyulaniarin hemen gézaltina alinmalari gibi
tutumiari elestirmektedir. Zaman Gazetesi koge yazarlari da ABD’nin
politikalarini demokratik olmamakia elestirmekte ve 11 Eylul'den sonraki
sirecte ABD'nin politikalari sonucunda islam Ulkelerine ve Turkiye'ye
dusenin daha az demokrasi daha az 6zgurlik oldugu vurgulanmaktadir.
Sabah Gazetesi'nin kdse yazarlari, Bati tlkelerini demokrasiye sidinarak,
Tarkiye'deki teroristleri desteklemekle ve Avrupa’ya siginan teréristiere kucak

acmakla sucglamaktadir.

Dort gazetenin kése yazarlari da ABD Bagkant George W. Bush'un 11
Eylal olaylarinin gergeklestidi ilk gunlerde “hagh seferi” terimini kullanmasini

elestirmektedir.

Hurriyet, Sabah ve Cumhuriyet Gazetesi kise yazarlari, “cihat’ ile

“hacli seferi” s6zcugunun ayni anlamda oldugunu vurgulamaktadirlar. Gazete
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koése yazarlan, bu diagunceye sahip olanlan elegtirmekte ve yorumlarini bu
cercevede gerceklestirmektedirler. Zaman Gazetesi kdse yazarlar ise
islamei kimliklerini 6n plana ¢ikararak, “cihat’in ayetlerde, hadislerde ve
Maslamanlann yasayisinda énemli bir yeri oldugunu vurgulamakta ve her
Musloman'in  islamiyeti anlamasinin ve yasamasinin cihat oldugu
gercevesinde yorumlar yapmaktadir. islamiyet’in Gtopik bir din olmadid dile

getirilerek Ustli kapali bir sekilde islami micadele desteklenmektedir.

incelenen dért gazetenin kdse yazarlarimin da “islam, Misluman”
terimlerini siklikla kullandiklari gézlenmistir. D6t gazetenin kése yazarlar: da
islamiyet'le terérin baddagmayaca@ini, islam’'in barisgi bir din oldugunu
vurgulamakta ve yorumiarini bu digtnce ¢ergevesinde yapmaktadir.
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Arastirmanin yaklagim béluminde °“ABD’nin politikasi”, “Olaylari
gerceklestirdigi iddia edilen El Kaide ve Usame Bin Ladin’in politikasi”, “Diger
devletlerin politikast” ve “Turkiye’nin politikasi’na kése yazarlarinin olumlu ya

da olumsuz yaklagimlari incelenmisgtir.

ABD'nin politikasina, Zaman Gazetesi kése yazarlari ve Cumhuriyet
Gazetesi kOse yazarlannin  yazilannnda higbir olumiu  sdylemle
karsilasiimamigtir. Harriyet Gazetesi kdgse yazarlar ise %43 oraninda
ABD’nin politikalarina olumiu yaklagmigtir. Hurriyet Gazetesi kése yazarlari,
ABD'nin  Afganistan’a saldinsimi  ter6rle  mucadele gergevesinde
yorumlamigtir. Ve terérle micadelede bu durumun firsat yarattigi, bu nedenle
de tum dunyanin ABD’nin Afganistan’a saldirisini desteklemesi gerektigini
vurgulamaktadir. Harriyet Gazetesi kése yazarlarinin bu yaklagimlarina bazi

ornekler verilebilir:

“.. hem savasa hem ter6re aymi anda kars: olmanin pratikte,
savastan baska dilden anlamayan ter6rin isine geldigini séyliyorum
(Harriyet, 25 Ekim 2001, Ciineyt Ulsever)”.

“.. bizdeki barnisperest (!) sabalaklarin iskembe-i kibradan
attiginin tersine, ABD’nin, Ladin ve silalesinin arzuladi§i tirden bir
dinler savasina prim vermemekte kararli oldugunu ortaya koyuyor
(Harnyet, 22 Eylil 2001, Hadi Uluengin)”.

“Amerikayi severiz ya da sevmeyiz orasi apayri bir konudur.
Ama hep birlikte itiraf edelim ki, 11Eyldl olayindan sonra Amerika,
batin kesimleriyle dért dértlik bir sinav verdi (Hirriyet, 3Ekim 2001,
Emin Colasan).

Sabah Gazetesi'nin kdse yazarlari da ABD'nin Afganistan’a saldirisini
terérie mucadele kapsaminda gormekte ve tim dunyanin bu micadeleyi

desteklemesi gerektigi dugtincesi cergevesinde yorumlamaktadir.
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“Tarkiye'nin Afganistan’daki savaga katkisi, yalmz terore kargt
onurlu bir uluslararas: igbirligi degildir yalnizca.. (Sabah, 19 Kasim
2001, Gangor Mengi)”.

“Ter6rizme ya karsinizdir, ya degil. Karsiysaniz, bunu su deviet
veya uk yaptt ‘karsiyim’, digerini  bu  yapti  ‘degilim’
diyemezsiniz...Hangi tlke terori destekliyorsa bunun hesabini vermek
zorundadir. Aynen deviet hukuklarinda kanuna karsi gelenlenin
cezasini cekmesi gibi... (Sabah, 12 Ekim 2001, Ruhat Mengi)”.

‘Ama bu noktada durursak; yani kaba saba bir Amerikan
dusmanhg: ve savas aleyhtarligi diginda bir sey 6nermezsek, niyetimiz
ne olursa olsun, Usame Bin Ladin’in ve diger teréristlerin ekmegine

yad strmds oluruz (Sabah, 4 Kasim 2001, Galay Goktirk)”.

Cumhuriyet Gazetesi kése yazarlari, ABD'nin Afganistan’a saldirisini
terérle micadele kapsaminda gérmemekte ve masum insanlarin 6ldaguna
vurgulayarak bu saldiryr elestirmektedir. ABD’nin ter6rii bahane ettidi
cercevesinde yorumlar yapan Cumhuriyet Gazetesi kdse yazarlarinin

ABD’nin politikasina olumsuz yaklagimlarina bazi érnekler verilebilir:

“Ter6r cinayettir, ya savas?.. Katilleri cezalandirmak yerine
halklarin gstiine gullanmak cinayetin en buyuga dedil mi? (Cumhuriyet,
9 Ekim 2001, flhan Selguk)”.

“Otuz yildir savastan baska yasam tatmamig, yoksul ve ¢ok
acili bir halk, Afgan halki 6lamad bekliyor... Triblinde oturup bu ‘6lum
maci’ni mi izleyecegiz? (Cumhuriyet, 18 Eylil 2001, Aydin Engin)”.

Zaman Gazetesi kose yazarlari, ABD'nin Afganistan’a saldinsini
terérle micadele kapsaminda gérmemekte ve masum insanlarin 6ldagini
vurgulayarak bu saldiry1 elestirmektedir. Hep Musluman Ulkelerin hedef
alindigini dustnen Zaman Gazetesi kése yazarlari, ABD’nin yaklagimini
Hiristiyan Batr'nin Mslimanlara karg! savagi olarak gérmekte ve yagananlari
bu gercevede yorumlamaktadir. Zaman Gazetesi kége yazarlarinin ABD'nin

politikasina olumsuz yaklagimiarina bazi érnekler verilebilir:
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“Ortagag’da kilise ‘kihgtan nefret ederdi’; fakat insanlan ateste
yakardi. Bruno ve daha yizlerce insani ateste yakti. Sekdler Bat’ da
insanlari ve canli hayati ‘ates’le yakiyor (Zaman, 14 Kasim 2001, Ali
Bulag)”.

“Bu arada Bosna'dan s6z etmek gerekir mi bilmiyorum. Evet
Amerika, Bosna'ya midahale etti ama midahale etmesi igin 2,5
milyon Muaslaman’in 6lmesi gerektil.. bir de nedense Amernka hep
Musluman toplumlarila ve dlkelerle micadele etme geregi duyuyor!
(Zaman, 28 Ekim 2001, Nuh Gé6niiltas)”.

Hurriyet Gazetesi kose yazarlari, %16 oraninda ABD'nin politikasina
olumsuz yaklasmistir. Olumsuz yaklasilan konu, Turkiye’nin savasa girmesi
halinde ABD'nin vermeyi planiadid kredinin yeterli gériimemesidir. Hurriyet
Gazetesi kose yazarlari, Konuyu Tuarkiye agisindan ele almakta ve
yorumlamaktadir. Hurriyet Gazetesi k6se yazarlarinin ABD'nin politikasina

olumsuz yaklasimlarina bazi érnekler verilebilir:

“ABD agzimiza bir parmak bal galiyor! (Hirriyet, 3 Ekim 2001,
Caneyt Ulsever)”.

“ABD’ye gtvenmenin ve cici gocugu’ olmanin bedeli bu mu
olmaliydi?.. (Kérfez Savasi'na génderme yapiimig) Tam firsati
yakalamigiz. ABD’den bu sefer bir seyler almamiz mimkin olacak mi?
(Hdrriyet, 27 Eyidl 2001, Emin Célagan)”.

Sabah Gazetesi'nin kése yazarlari, %8 oraninda ABD'nin yaklagimina
olumsuz yaklagsmaktadir. Fakat, az oranda olumsuz yaklagan isimler dikkat
cekmektedir: Sol kimligiyle taninan Ziifi Livaneli ve islamci kimligiyle bilinen
Hulki Cevizoglu. Bu isimlerin ABD'nin politikasina olumsuz yaklagimlarina

bazi érnekler verilebilir:
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“Dinya Ticaret Merkezi kulelerinde binlerce masum insan 6/di.
Simdi de Asya kitasinda ve Ortadogu’'daki masumlarin kani dékilecek
(Sabah, 18 Eylil 2001, Zdlfi Livaneli)”.

“ABD bugin ‘digsmamni ariyor’. Ancak sanilmasin ki
‘bulunacak’ ya da ‘isaret edilecek disman’ ABD igin ‘ezelidir.
ABD’Min  dasmani her dénem de@ismektedir, tipki dostlart gibi
(Sabah, 23 Eylal 2001, Hulki Cevizoglu)”.

Arastirmanin  yaklagim boélominde, ikinci Kkategoride, “Olaylari
gergeklestirdigi iddia edilen El Kaide ve Usame Bin Ladin’in politikasi’na kése
yazarlannin olumlu ya da olumsuz yaklagimlari incelenmigtir. incelenen dért
gazetenin kbse yazilarinda El Kaide ve Usame Bin Ladin’in politikalarina
olumlu bir yaklagim gézlenmemistir. incelenen dért gazetenin kése yazarlar
da olaylari gerceklestirdigi iddia edilen ElI Kaide ve Usame Bin Ladin’in
politikalarina olumsuz yaklagsmakta ve Kkonuyu bu gergévede

yorumiamaktadir.

Aragtirmanin  yaklasim bdlominde, GgUnct kategoride “Diger
devletlerin politikasi’na kége yazarlarinin olumlu ya da olumsuz yaklasimlari
incelenmigtir. Sabah Gazetesi'nin kdse yazarlan ve Hurriyet Gazetesi kdge
yazarlari, 11 EylUl olaylarinin ilk ginlerinde tim dunyanin terére ortak savasg
acma kararhgi cercevesinde (fakat bu durumun daha sonra degistigi
gozlenmekte) yorumlar yapmakta ve konuyu acgiklamaktadir. Sabah
Gazetesi, 12 kése yazisinda dinyanin terérie mucadelede ortak hareket
etmesini olumlarken; Hurriyet Gazetesi, konuya yalnizca 2 kdse yazisinda
yer ayimakta ve dinyanin terérle mGcadelede ortak hareket etmesini
olumlamaktadir. Cumhuriyet Gazetesi kose 'yaznannda ve Zaman Gazetesi

kése yazilarinda ise konuya olumlu yaklagim gézlenmemektedir.

“Diger devletlerin politikasi’na kdge yazarlarinin olumsuz yaklagimiari
incelendiginde Cumhuriyet, Harriyet ve Sabah gazetesinin kdse yazarlarinin
diger devietlerin 6zellikle Avrupa tlkelerinin 11 Eylal olayindan 6nce terore

yaklasimiari elestiriimektedir. Genel anlamiyla Turkiye’de yasanan terdr
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olaylarina dunya devletlerinin  yaklagsimi  ¢ergcevesinde  elestiriler
gerceklestiriimektedir. Cumhuriyet Gazetesi kose yazarlarimin %34.6

oranindaki bu olumsuz yaklagimina bazi 6rnekler verilebilir:

“Avrupa’da panik baslamis....Fransiz gazetelen, ‘Terbrizmin en
kétasd oldu’ diye yaziyormus. Ter6rizmin ‘daha iyisi’ de vardi degil mi
sevgili Fransizlar? Ornedin Mavi Carsi... O, kiigik bir binaydi. 102
degil 5 kathyd). Sadece 13 kisi 6imagti. Onemsiz bir seydi iste...Degil
mi, degil mi? (Cumhuriyet, 14 Eylil 2001, Hikmet Bila)”.

“NATO’nun ABD'yi desteklediini ve terére ve teréristlere karsi
her tarld savasimda yer alacagini agiklamas: tam bir kara mizah
ornegi (Isteyenler bunu bir utanmazlik ya da sahtekarlk érnegi olarak
da degerlendirebilirler) (Cumhuriyet, 6 Ekim 2001, Toktamig Ateg)”.

Hurriyet Gazetesi kése yazarlarinin %19.7 oranindaki olumsuz

yaklagimina bazi 6rnekler verilebilir:

“Onlar degil miydi, Anadolu’nun issiz bir kéyinde 40 tane
kadimi, gocugu alcakca katleden insanlara sadece ‘separatist’ sifatt
kullanabilen (Hirnyet, 12 Eylial 2001, Ertugrul Ozkék)”.

“Ulkemiz bu insanhk acisini yasarken neredeydi bu NATO?...
Tam bir ¢ifte standért! (Harriyet, 18 Eyldl 2001, Emin Cblagan)”.

Sabah Gazetesi'nin kése yazarlarinin da %19.7 oranindaki olumsuz

yaklagimina bazi 6rnekler verilebilir:

“ .desteklediler, yardim ettiler, Abdullah Ocalan'a yataklik
ettiler. Bunlar da NATO ayesiydi, bugin ‘terére karsi birlestik!” diyen
(Sabah, 21 Eylal 2001, Hulki Cevizoglu)”.

“Bu olay, belki bundan sonra Avrupa Glkelerini (ve ABD’i)
ter6ristlerin, kirmizi bdltenle aranan yasadisi adamlarn siginag: ve
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kara para aklama yeri olmaktan gikaracaktir (Sabah, 14 Eylil 2001,
Ruhat Mengi)”.

Zaman Gazetesi kose yazarlan ise dinya devletlerinin politikalarina,
Islam ve Bati gergevesinde bakmakta ve yorumiamaktadir. Zaman Gazetesi
kése yazarlarinin %26 oramindaki olumsuz yakiasimina bazi 6rnekler

verilebilir:

“Ve eger Bati'ya kaynak, avantaj ve dstinkitk saglayan Islam
diunyas! baskici rejimler altindaysa, insan yazli bir dinya icin refah,
insan haklan ve dine saygi talebiyle ortaya c¢ikan bdatin siyasi’
hareketler ve muhalif akimlar kategorik olarak ‘siddet, teror ve irtica’
adi altinda mahkum edilip insanlara hicbir ifade ve temsil hakki
tanimiyorsa bunda Berlusconi ve benzerlerinin payint da sorabilinz
(Zaman, 29 Eylil 2001, Ali Bulag)”.

“.. Zaten ter6r tamamen Avrupa’min mahadir, Islam tilkelerine
ihrac edilmistir (Zaman, 20 Eylil 2001, Hekimoglu Ismail)”.

Aragtirmanin yaklagim boélimunde son kategori olarak “Turkiye'nin
politikas’na kose yazarlarmmin olumiu ya da olumsuz yaklasimlar

incelenmigtir.

Zaman Gazetesi kégse yazarlari, 11 Eylli olaylarindan sonra
Tarkiye'nin Afganistan’a saldinya ABD yaninda yer almada ilk basglardaki
temkinli tavrina %2 oraninda olumiu yaklasmaktadir. Cumhuriyet Gazetesi
kdse yazarlari da ayni bakis agisiyla Turkiye'nin temkinli tavrina %3 oraninda

dlumlu bakmaktadir.

Hurriyet Gazetesi kdse yazarlart ve Sabah Gazetesi'nin kdse yazarlari
ise Turkiye'nin asker gdéndermesini ve etkin bir rol almasini olumiu bir

yaklagimla yorumlamaktadir.
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Cumhuriyet Gazetesi kdse yazarlari, “Turkiye’nin politikasi’na %59.1
oraninda olumsuz yaklagsmaktadir. Cumhuriyet Gazetesi kdse yazarlan,
Turkiye'nin yaklagimina, terorie mucadele olarak gérmedikleri Afganistan’a
saldirida ekonomik nedenlerden dolayi bélgeye asker gébnderme ve ABD'nin
hegemonyasi altina girme c¢ercevesinde bakmakta ve yorumiamaktadir. Bu

olumsuz yaklagima bazi érnekler verilebilir:

“Ne istiyorsa verecek miyiz!.. Turk halkinin da ABD’nin intikam
duygulariyla besledigi fiili savasa katima yatkin olmadidini kimi
kamuoyu arasgtirmalarn goésteriyor... Basbakan Ecevit; ‘Tirkiye’nin
(ABD’den gelecek) her tirli isteme olumlu yanit verecegini’ sc‘iyferken
sadece terbrle savasimdan mi séz ediyor yoksa... ABD ne isterse...
(Cumbhuriyet, 21 Eylil 2001, Caneyt Arcaylirek)”.

“Su siada en buyidk deviet adaminin ‘Bay Dolar’ oldugu su
gotarar ma? Gerisi ve bdtin diger bahanelerin hepsi, buyik Tirk
biyiklerinin ve etekleri altindaki kiagUk Tirk bdyiklennin bdyidk
palavralanidir (Cumhuriyet, 4 Kasim 2001, Orhan Bursali)”.

Zaman Gazetesi kése . yazarlan, “Turkiye'nin politikasi’'na %14.7
oraninda olumsuz yaklagmaktadir. Zaman Gazetesi kogse yazarlar,
Tarkiye’'nin yaklagiming Maslaman bir Glkenin diger Muslaman Glkeye
saldirmasi ve i¢ politikasiyla tom Masliman Glkelere 6rmek olmasi
gercevesinde bakmakta ve yorumlamaktadir. Bu olumsuz yaklagima’ bazi

érnekler verilebilir:

“Islam diinyastimn haline bakimz: Adeta mahgup, yan suglu,
gugsiz ve siyasetsiz...Neyse ki biz Gyle degiliz; bizim yerimiz ve
safimiz belli: ‘Bliyiik sef neredeyse biz oradayizl’ ve Tirk Geviet
buydklerinin hayli zamandir agzinda geveleyip durdugu ‘onurlu dig
politika’min ne oldugunu fillen gérmekle bahtiyanz (Zaman, 22 Eylil
2001, Ahmet Turan Alkan)”.

“Tarkiye’nin yapmas: gereken sey, sahip oldugunu 6ne sardig
dederlerin gereklerini fiillen yerine getirmektir. Diniyle baristk, adam



gibi demokrasisi, adam gibi laikligi olan bir dlke. Basoértili
6grencilerine okul ve dniversite kapilarini kapatan, 12 yasindan kigtik
gocuklara Kur'an égdrenmeyi yasaklayan bir ilke nasil baska Islam
tlkesine model olabilir? (Zaman, 7 Kasim 2001, Ali Bulag)”.

Harriyet Gazetesi kése yazarlari, “Tarkiye'nin politikasi'na %14.7
oraninda olumsuz yaklagsmaktadir. Hurriyet  Gazetesi kdse yazarlan,
Tarkiye'nin yaklagimina Afganistan’a asker goéndermede tereddut etme ve
ABD'nin yaninda olmama cergevesinde bakmakta ve yorumlamaktadir. Bu

olumsuz yaklasima bazi érnekier verilebilir:

“Biz acaba oportinist bir dlke miyiz?.. Dirtustsek oraya asker
“gonderecegiz (Hirriyet, 11 Ekim 2001, Ertugrul Ozkok)”.

“..30 yildir terérle bogusan Tirkiye. Cankaya dilsiz,
Bagbakanlhk cihz, Hariciye desen, neredeyse olayr Ortbas etmek
isteyen bir tavirda... Orada kimse var mi?.. Evet 0 enkazin altinda
kimse var mi? (Hirriyet, 15 Eylil 2001, Ertugrul Ozkok)”.

Sabah Gazetesi kose . yazarlar,, “Turkiye'nin politikasi’'na %11.5
oraninda olumsuz yaklasmaktadir. Sabah Gazetesi kdése yazarlari,
Tarkiye'nin politikasina Afganistan’a asker géndermede tereddut etme ve
ABD'nin yaninda olmama ¢ergevesinde bakmakta ve yorumlamaktadir. Bu

olumsuz yaklasima bazi érnekler verilebilir:

“Basbakan Ecevit din verdigi demecte ‘Turkiye asker
gbnderemez oralara ama askeri egitim verebilir dedi...’Oralar’
sozctgunden muradi uzakhk ise Tirkiye 40 yil énce Kore'ye asker
géndermisti. Yok eer engel, Afganistan’in dinden gelen yakinhgi ise
bu karar daha tartismalidir. Cidnka Afganistan...nedeniyle degil,
dinyanin en acimasiz teréristine yataklik etmekten vazgegmedigi igin
cezalandirilacaktir ( Sabah, 22 Eylal 2001, Gangér Mengi)”.
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“Turkiye terbre kargl savasta yerini kesin sekilde, tereddit
gbstermeden almak ve ... zorunda (Sabah, 12 Ekim 2001, Ruhat

Mengi)’.

Tablo 30: Kése yazilarinda 11 Eylul olaylarinin degerlendiriimesi

Gazete 11 Eylul Olaylarina Yaklagim
Adi Olumlu Olumsuz Nétr
say! Oran Sayi oran say! Oran
Cumhuriyet 0 0 148 31.2 0 0
Sabah 0 0 88 18.6 0 0
Zaman 0 0 146 30.7 0 0
Harriyet 0 0 93 19.5 0 0
Toplam 0 100 475 100 28 100

Gazetelerin kdse yazarlarinin 11 Eylul olaylarina yaklagimi olumlu,
olumsuz, nétr baghklari altinda incelenmigtir. Ve incelenen dért gazetenin
kése yazilarinda da olumiu ve nétr kategorisine girebilecek bir sdylemle
karsilagilmamistir. Incelenen gazetelerin koge yazarlarimin tama 11 Eyldl
olaylarina olumsuz vyaklagmigtir., Masum insanlann d&lmesi Uzerinde
yogunlasan yazarlar, yazilarinda olay esnasinda goruntilerdeki insanlann
acilarini yansitmaktadirlar. Dort gazetenin 11 Eylul olaylarina olumsuz

yaklagimina bazi 6rnekler olabilir:
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“... ABD'deki kanh ter6r saldins:...” (Hurriyet, 18 Eylal 2001,
Emin Colasan)

i$

. dehgetengiz terér saldinsinin...” (Zaman, 25 Eylil 2001,

Huseyin Gulerce)

“... korkung dram...” (Cumhuriyet, 25 Eylul 2001, Toktamig Ates)

“.. korkung ve kiyict siddet... “(Sabah, 8 Ekim 2001, Hasmet
Babaoglu)
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3.5. Elde Edilen Bulgulann Degerlendirilmesi:

Analiz edilen dort gazetede galigma konusuna iligkin toplam 755 kose
yazisi taranmigtir. Cumhuriyet Gazetesi, ¢alisma konusuna %34.9 oraninda
en fazla yer ayiran gazetedir. Zaman Gazetesi, %28.4; Hurriyet Gazetesi,
%20.6 oraminda yer ayirirken Sabah Gazetesi'nin ¢alisma konusuna %16.1

oraniyla en az yer ayiran gazete oldugu gbzienmigtir.

Cumhuriyet, Sabah, Zaman ve Hurriyet gazetelerinin kése yazarlarinin
11 Eylul ve sonrasi ile ilgili yaklagimlarinin analiz edildigi Elde Edilen Bulgular
Boélumi'nden sonra gorulmektedir ki, calismaya baslarken olusturulan
varsayimlar, blyUk 6l¢ide dogrudur. Arastirmaya baslarken olusturulan
birinci varsayim, farkh yayin kimligine ve yayin politikalarina sahip olan
gazetelerin k6ge yazarlarinin 11 Eyldl olaylarina yaklagimlarinin da farkh
oldugudur. Sol, Kemalist bir yayin kimligine ve yayin politikasina sahip olan
Cumhuriyet Gazetesi'nin kése yazariari, 11 Eylil olaylarina ekonomik temelli
bir bakis agisiyla yaklagmakta ve problemi bu cercevede aciklamaktadir.
Cumhuriyet Gazetesi'nin kése yazarlari, 11 Eylul olaylarin kiresellegsmenin
ortaya ¢ikardigi sorunlar ve Ortadogu'da ekonomik kaynaklarin paylagimi
muicadelesi gergevesinde incelemekte ve yorumlamaktadir. islamci, liberal bir
yayin kimligine ve yayin_ politikasina sahip olan Zaman Gazetesi’nin kése
yazarlari, 11 Eyldl olaylarina dinsel-klltiirel temelli bir bakis agisiyla
yaklagmakta ve problemi bu c¢ercevede agiklamaktadir. Zaman Gazetesi
kose yazarlari 11 EylGl olaylarinin temelinde dinsel ve kulturel ¢atismalarin
yer aldigim vurgulamakta ve olayi, Misliman danyanin Hristiyan Batr'ya bir
tepkisi olarak gérmektedir.

Liberal bir yayin kimligine ve yayin politikasina sahip olan Sabah
Gazetesi'nin kése yazarlarn, 11 Eylul olaylarini ABD hukUmetinin yaklagimina
benzer bir sekilde terér-demokrasi karsithgr cercevesinde incelemekte ve
yorumlamaktadir. Sag, muhafazakar bir yayin kimligine ve yayin politikasina
sahip olan Hurriyet Gazetesi'nin koge yazarlari, 11 Eylal olaylarina
Turkiye'nin ¢ikarlar ile iligkili olarak bakmaktadir. 11 Eylul olaylarini, ABD
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hikimetinin yaklagimina benzer bir sekilde, teror-demokrasi karsithdi
gercevesinde incelemekte ve yorumlamaktadir. Analiz edilen toplam 755
kése yazisi, gazetelerin yayin kimlikleri ve yayin politikalarinin farkh oldugunu
gostermektedir. Sol, Kemalist bir yayin kimligi ve yayin politikasina sahip
Cumhuriyet Gazetesi kose yazarlari, sol duasincenin temelinde yer alan
ekonomik bakis agisiyla olaylar yorumlamaktadir. Liberal bir yayin kimligi ve
yayin politikasina sahip Sabah Gazetesi'nin kése yazariar ise olaylar terér-
demokrasi karsithgr baglaminda yorumlamaktadir. Sad, muhafazakar bir
yayin kimligi ve yayin politikasina sahip Hurriyet Gazetesi kése yazarlari da
ABD’nin tezine benzer sekilde terér-demokrasi karsithgr baglaminda ve
Turkiye tarafindan bakarak yorumlamaktadir. islamci, Liberal bir yayin kimligi
ve yayin politikasina sahip Zaman Gazetesi kdse yazarlari, olaylari islam

cercevesinde yorumlamaktadir.

Cumhuriyet Gazetesi kége yazarlarinin analiz edildigi konulara gére
oranlarinin incelendigi niceliksel analiz g6stermektedir ki, Cumbhuriyet
Gazetesi %54.4 oraniyla en fazla ‘Ekonomi’ degigskenine yer ayirmigtir.
Cumhuriyet Gazetesi'nin kose yazarlari, 11 Eylal olaylarini kiresellesmeye
baglamakta ve kuresellesmenin yol ac¢tigi sorunlara %32.2 oraninda yer
ayirmaktadir. ABD’nin Afganistan’a saldirisini Terdrle mucadele kapsaminda
gérmeyen gazete yazarlarl bu saldirmn nedeninin Ortadogu’'daki ekonomik
kaynaklarin paylagimi old::ngunu vurgulamakta ve bu konuya % 25.1 oraninda

yer ayirmaktadir.

Zaman Gazetesi kose yazarlar, olaylarni %27.2 oraninda en fazla
dinsel cercevede yorumlamakta ve 11 Eylal olayini ABD politikalarina
baglayarak Muslumaniarin Hiristiyan Batrya tepkisi olarak gormektedir.
Kulturel cercevede Musliman Dogu ve Hiristiyan Bati arasindaki tarihsel
iliskiye %43 oraninda yer ayirarak, Musluman ulkelerin |l. Urban'dan bu
zamana kadar Hiristiyan Bat'nin hedefi oldugunu vurgulamaktadir. Bu

yaklagima bazi 6rnekler verilebilir:
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“Bu kanser ise, genelde Bati'nin 6zeldeyse Amerika’nin
Islam duinyasiyla girdigi iligkinin garpikhdindan kaynaklaniyor (Zaman,
18 Eylul 2001; Mustafa Armagan)”.

“Emperyalistler, kendilerini duguncenin ve akhn
temsilcileri gibi gérurken, Dogululan ise gocuk¢a, dogruluk bilmez ve
Batihlarin tam ziddi olarak telakki ve takdim ediyor ve onlar hakkinda
sadece nefret besliyorlardi. Bu saldirgan tavir, islam danyasin,
kendini tamamen ayri bir dinya olarak gérmeye itti. Bugin Islam
dinyasinda butuntyle Bati karsiti egilim yenidir ve tamamen bu

tavirlarin sonucudur (Zaman, 12 Ekim 2001, ali Unal)”.

Liberal bir yayin kimligi ve yayin politikasina sahip Sabah Gazetesi'nin
kdgse yazarlari ABD’nin tezi dogrultusunda, olaylarin nedenlerine girmeden
tim dinyada terérle micadele edilmesi gerekliligini vurgulamakta ve 11 Eylil
olaylarindan sonra Afganistan’a yapilan saldiriyr desteklemektedir. Arastirma
kapsaminda Sabah Gazetesi'nin kbése yazarlarimin ‘Politika’ kategorisinde
“Demokrasi ve Iinsan Haklari’'na konusuna %25.8, “Ter6r” konusuna %30.6

oraninda yer ayirmaktadir.

Hurriyet Gazetesi kdse yazarlari da 11 Eylul olaylanmi, ABD
hGkumetinin  yaklagimina benzer bir sekilde, terér-demokrasi kargithgi
cercevesinde incelemekte ve yorumlamaktadir. Demokrasi ve insan
haklarina %30 oraninda yer ayiran gazete yazarlari, terér konusuna %32.3
oraninda yer ayirmaktadir. ABD’nin Afganistan’a saldirisini terérle micadele
kapsaminda dederlendiren gazete yazarlari, bu saldirly1 desteklemekte ve
Turkiye’'nin de etkin olarak ABD'nin yaninda yer almasi gerekliligi

cercevesinde yorumlar yapmaktadir.

ikinci varsayim ise koése yazarlarinin 11 Eylul olaylarinin nedenlerine
bakig agilarinin farkh oldugudur. Cumhuriyet Gazetesi'nin kose yazarlari, 11
Eylul 2001 tarihinde gercgeklegen teror olaylarinin nedenlerinin ABD’nin daha
onceki politikalari oldugu dasincesi cercevesinde yorumiar yapmakta ve
problemi bu gergevede acikiamakta, Zaman Gazetesi'nin kése yazarlari da
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olaylarin nedenlerinin ABD’'nin daha onceki politikalan oldugu dasincesi
gercevesinde yorumlar yapmakta, Hurriyet Gazetesi'nin kose yazarlari ise, 11
Eylal 2001 tarihinde gergeklesen terér olaylarinin nedenlerini tarihsel
baglamindan yoksun bir bakis agisiyla yorumlamakta ve problemi bu
cercevede agiklamakta, Sabah Gazetesi'nin kése yazarlan da olaylarin
nedenlerini tarihsel baglamindan yoksun bir bakis agisiyla yorumlamaktadir.
Cumhuriyet Gazetesi kése yazarlari, 11 Eylul olaylarina neden olmakia
suglanan Usame Bin Ladin’in Amerika tarafindan yetistirildigini simdi ise bu
politikanin kendisine terdér olarak geri déndugint vurgulamaktadir. Bu
konunun incelendigi “Politika® kategorisindeki “Terér” konusuna %46.7
oraninda yer ayiran gazete yazarlari, ABD’nin ekonomik ¢ikarlar igin
Ortadogu'da yanhlis politikalar uygulamasinin sonucunun terér saldirilari
oldugu cergevesinde yorumlar yapmaktadir. Zaman Gazetesi kdse yazarlan
da 11 EylUl olaylarini desteklememekte fakat olaylarin nedeni olarak ABD’nin
politikalarini gérmektedir. Israil-Filistin ¢atigmasinda Amerika'nin rolani
vurgulayan gazete yazarlari ABD’nin Ortadogu’daki planlarini da nedenler
arasinda siralamaktadir. Huarriyet ve Sabah Gazetesi'nin kdse yazarlar ise
olaylarin nedenlerine deginmemekte ve terérin nedeninin olamayacagi
konusunda ayni fikirde gériunmektedirler. iki gazetenin kése yazarlar da
olaylari tarihsel baglamindan yoksun bir cercevede yorumlamaktadir.

Uclincil varsayim, kése yazarlarinin 11 EylGl sonrasi ortaya atilan
komplo senaryolarina farkli bakis agilariyla baktiklaridir. Cumhuriyet, Sabah
ve Hurriyet Gazetesi kdge yazarlari, 11 EylGl 2001 tarihinde gerceklesen
terér olaylarinin ardindan ortaya atilan komplo senaryolarini yok sayarak
yorumlar yapmakta, Zaman Gazetesi kdse yazarlan ise, 11 Eylal 2001
_tarihinde gerceklesen terér olaylarinin ardindan ortaya atilan komplo
senaryolarina yer vererek yorumlar yapmaktadir. Cumhuriyet Gazetesi kdge
yazarlari, komplo senaryolarina hi¢ yer vermemektedir. Sabah Gazetesi'nin
kdse yazarlan, %1.2 oraninda komplo senaryolarindan bahsetmekte fakat bu
senaryolarin irrasyonel oldugu yéniande yorumlar yapmaktadir. Hurriyet
Gazetesi kose yazarlari, komplo senaryolarina %3.8 oraninda yer vermekte
ancak bu senaryolarin gercedi yansitmadigi, dinciler tarafindan Ladin’i
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savunmak icin dile getirildigi seklinde yorumlar yapmaktadir. Zaman Gazetesi
kése yazarlar, %1.7 oraninda komplo senaryolarina yer ayiwrmaktadir ve
yalnizca, Zaman Gazetesi kbgse yazarlari, komplo senaryolarina ciddi
yaklagmaktadir. Zaman Gazetesi kége yazarlarindan Hekimoglu Ismail’in bir

sorusu bu yaklagima 6rnek olabilir:

“Son ter6r olayinda on dokuz Misliman’in ismi ortaya ¢ikti.
Ama bu Miaslimanlar c¢esitli dlkelerde bulunmus, yasamis, egitim
gormis. Bunlarin planlarint yapan, para veren neden su ve bu devlet
olmasin? Acaba Amerika’'nin igindeki siyasi rekabet bu boyutlara mi
ulagsti? ‘Kennedy'i vuran, vurduran kim idiyse ticaret merkezini yikan
da odur’ desek yanls mi olur? (Zaman, 20 Eylil 2001, Hekimoglu
Ismail)”.

Doérdincs varsayim, kése yazarlannin 11 Eyldl sonrasi ABD
tarafindan gerceklestiriien Afganistan’a saldirnya farkli yaklagtiklandir.
Cumbhuriyet ve Zaman Gazetesi kése yazarlari, 11 Eyldl olaylari sonrasinda
ABD’nin Afganistan’a saldirni planlarint ve daha sonra gergeklesen saldiriyi
elestirmekte ve bu saldinnin- ‘terérle mucadele’ olmadig: g¢ercevesinde
yorumlar yapmakta, Sabah ve Hurriyet Gazetesi kdse yazarlari ise, 11 Eylal
olaylan sonrasinda ABD'nin Afganistan’a saldin planlarini ve daha sonra
gerceklesen saldiriyt desteklemekte ve bu saldinnin ‘terérle micadele’
oldugu gergevesinde yorumlar yapmaktadir. Cumhuriyet Gazetesi koge
yazarlari, Afganistan’a saldinyr terérle  micadele kapsaminda
gérmemektedir. Saldiridan Afgan halkinin da olumsuz etkilendigi ve savagin
genel olarak cinayet oldugu gergevesinde yorumlar yapmaktadir. Cumhuriyet
Gazetesi kdse yazarlarinin bu olumsuz yaklasimi kége yazilarinin nitel analizi
kapsaminda yer alan “Kose Yazarlarinda devletler ve El Kaide o6rgutinin
tutumuna yaklagim” kategorisinde “ABD’nin politikasi” degiskeninde agikga
gorulmektedir. Cumhuriyet Gazetesi kbse yazarlarinin, diger gazeteler
arasindaki oranlar incelendiginde, ABD'nin politikalarina %64 oraninda
olumsuz yaklasti§i gozlenmektedir. Cumhuriyet Gazetesi kdge yazilarinda
ABD'nin politikalarina hig olumlu sekilde yaklagiimamaktadir. Zaman
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Gazetesi kose vyazarlari da Afganistan’a saldiny: terérle mucadele
kapsaminda gormemektedir ve masum halkin dlmesini elestirmektedir.
Zaman Gazetesi kése yazilarinda ABD’nin politikalari hakkinda olumiu higbir
sOylem bulunmamaktadir. Zaman Gazetesi koése yazarlan, ABD’nin
politikalarina %29.4 oraninda olumsuz yaklasmaktadlt. Horriyet Gazetesi
kose yazarlari ise, 11 Eylul olaylar sonrasinda ABD’nin Afganistan’a saldiri
planlarini ve daha sonra gerceklesen saldiry: desteklemekte ve bu saldirinin
‘terérle mucadele’ oldudu cercevesinde yorumlar yapmaktadir. Huarriyet
Gazetesi kése yazarlaninin, ABD’'nin politikalarina %58.1 oraninda olumiu
yaklasmalani bu varsayimi dogrulamaktadir. Sabah Gazetesi'nin koége
yazarlarn da 11 Eylul sonrast ABD'nin yaninda yer almakta ve politikalarini
destekler sekilde yorumlar yapmaktadir. Sabah Gazetesi'nin kose
yazarlarinin da ABD’nin politikalarina %41.9 oraninda olumlu yaklagtig

g6zlenmektedir.

Besinci varsayim, incelenen dort gazetenin kége yazariarinin hepsinin
de 11 Eylul olaylarini nedeni ne olursa olsun olumiu yaklasmadiklaridir. Bu

baglamda bazi érnekler verilebilir:

“Asadihk Ter6ran saldirdi§) hedef neydi? (Huarriyet, 18 Eylil
2001, Ertugrul Ozkok)”

“Dinya ekran bagina gegmis dehgetle bir goranti seyrediyor.
(Zaman, 9 Ekim 2001, Ahmet Sahin)”

“.. dehset verici saldinmn... (Sabah, 17 Eylil 2001, Ruhat
Mengi)”.

“ .. terére kimden ve nereden gelirse gelsin karstyim. Ter6rin
her tarane ayn siddette, ayni ilkesel tutumlia karsi gikmayan; teréristier
arasinda ayrnm yapan, ¢ifte standart uygulayan ikiyazlilikten de
tiksiniyorum (Cumhuriyet, 16 Eyliil 2001, Aydin Engin)”.

Altinci ve son varsayim ise, incelenen doért gazetenin kége yazarlarinin
hepsinin de 11 Eylul olaylari sonrasinda tim dunyada ulusiararasi iligkilerin

 degisecegdi uzerinde durduklart ve problemi, artik dinyanin eskisi gibi
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olmayacagt dustncesi c¢ergevesinde yorumlayarak acikladikiaridir.
Cumhuriyet Gazetesi kése yazarlarinin, uluslararasi degisiklik konusuna
%27, Sabah Gazetesi'nin kése yazarlarinin, %31.9, Zaman Gazetesi kdge
yazarlarinin, %36.5 ve Hurriyet Gazetesi kése yazarlaninin da %27.2

oraninda yer ayirdifi gézlenmektedir. Bu yaklagima bazi érnekler verilebilir:

‘.. korkung¢ ter6r saldirisimn ardindan dinyanin yeniden
yapilanmaya dogru gittigini, artik herkes telaffuz ediyor (Zaman, 27
Eylal 2001, Huseyin Gulerce)”.

“11 Eylil 2001, 21. yizyil tarihinde ¢ok énemli bir gundiir. Beki
de, 21. yazyil; gergcek anlami ile o gin baslamistir (Hirriyet, 24 Eylil
2001, Cuneyt Ulsever)”.

“11 Eylil Bir ‘Milad’ Oldu (Cumhuriyet, 20 Ekim 2001, Ilhan
Selguk)”.

“Hicbir sey eskisi gibi olmayacak (Sabah, 16 Eylil 2001,
Mehmet Tezkan)”.

icerik analizi gercevesinde yapilan kése yazilarinin niceliksel ve
niteliksel analizi géstermektedir ki incelenen dért gazetenin yayn kimlikleri ve
yayin politikalari farkhdir ve kése yazarlari caligtiklar gazetelerin yayin
kimlikleri ve yayin politikalar kapsaminda yorumiar yapmaktadir
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SONUG

Uygarhklanin yalnizca iki tanesi cografi adlarla isimlendiriimektedir,
Dogu ve Bati. Bu isimier yalnizca cografi bir terim olarak yon kavramini
kapsamamakta ayni zamanda ayri kdlthrleri, ayn tarihleri animsatmaktadir.
Bu soylemsel farkhlik, kultirler arasindaki farkhilikta da kendisini

hissettirmektedir.

Kaltarler yalnizca Dogu ve Bati olarak ayriimamakta daha da

it t

bélunerek “yakin”, “orta”, “uzak” gibi ancak bir merkez alinarak
isimlendirilebilecek kavramlar da ortaya ¢ikmaktadir. “Yakin Bat”” ya da
“Uzak Bati® gibi kavramlar var olmadigi igin bu boélinmeyi Bat’'nin
gerceklestirdigi bir gercektir. Bat'min kendisini evrensel bir merkez alarak

gerceklestirebilmesi de ancak béyle séylemierle gerceklesebilmektedir.

Bati, kendini ancak bir “OGteki” yaratarak gerceklestirebilmektedir.
Yaratilan bu “6teki” genellikle Dogu ve Dogu kulttra olmaktadir. Kimi zaman
“cahil”, “ilkel”, kimi zaman “barbar” seklinde nitelendirilen Dogu, bu tarz bir
kurguyla Bat'min tim evren igin olusturdugu evrensel normlardan uzak
tutulmustur. Ama bunun yani sira yine Dogulu toplumiar, Bati tarafindan
yaratilan ve diger toplumlarda da olmasi beklenen bu normiara gére
taninmakta ve isimlehdirilmektedir: “Gelismekte olan’, “Uciinci Dinya

Ulkesi”, “Geri kalmig” gibi.

Kendini karsitiyla tanimlayan Bati, kendine evrensel ve merkezi bir rol
olusturarak, Dogulu toplumlar Gzerinde kulturel bir hegemonya olugturmustur.

Yizyillara uzanan uzun bir tarihe sahip olan Dogu ve Bati iligkisi,
Araplarin Arap Yarimadasrnin digina gikip dénemin iki bayik imparatoriugu
olan ve Ortadogu'da topraklar bulunan Bizans ve Pers imparatorluklarindan
toprak almast Akdeniz'de keskin.bir kopusun baglangici olmustur. Ctanka, bu
durumla birlikte Bati icin Akdeniz, artik bir i¢ deniz olma &6zelligini yitirmigtir.
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Konumlanmanin bu sekli Bat'yir kaygilandirirken bundan sonraki déneme

Hiristiyan Bati ve Musluman Dogu kavramlari damgasini vurmustur.

19. ylzyila gelindiginde ise Baht, diger toplumiar Gzerindeki
astonlagunG kurmus ve somuirge faaliyetleriyle Dogu'da egemenligini
gerceklestirmigtir. Ekonomik, askeri, siyasal ve kultarel astanliguni gittikge
hissettirmigtir. Bati merkezciliginin kendini hissettirdigi bu ylzyilda Dogu'yu
bulundudu konumdan kurtarmak, bigimlendirmek gibi girisimlere baslamistir.
Batili gezginler tarafindan ziyaret edilen Dogu, kitaplara konu olmustur.

19. yGzyil ortalarindan sonra ise Dogu ve Bati arasindaki iligkiyi
bicimlendiren olay emperyalizmdir. Bati, Bati digi toplumlara kendi modelini
benimsetmek i¢in ¢aba harcamig ve Bati digi toplumlari tanimasi igin kendi

modelinin benimsenmesini sart kosmustur.

20. yuzyila gelindiginde ise Islam kendini hissettirmekte ve bu durum
Hiristiyan Batr'yr kaygilandirmaktadir. Egzotik olarak adlandirilan, hikayeleri
stsleyen Dogu'dan artik karsi ¢ikigla ve disman olmakla 6zdeslestirilen
islam ¢ikmaktadir. 20. yGzyilda, “asi’, “disman” gibi kavramiaria nitelenen

islam ginumuzde ise “terdrist” kavramiyla nitelenmektedir.

20. yGzyilin diger bir 6zelligi ise Avrupa’nin GstunlGguni yavas yavas
Amerika Birlesik Devietleri'ne birakmasidir. ikinci Dinya Savagi'ndan adir bir
ekonomik darbe alan Avrupa Ulkeleri yerini savastan gugclenerek ¢ikan
Amerika Birlesik Devietleri'ne birakmak zorunda kalmigtir. Artik Dogu ve Bati
arasindaki iligkileri bigcimlendiren ve tanimlayan Avrupa degdil gunumizde
Musluman Dogu'dan buytk bir darbe alan ABD’dir. ABD ile birlikte yeni bir
surece giren Dogu-Bat iligkisi eskisinden c¢ok farkli olmamigtir ve hatta
gunimizde de bu Batili kolektif diglince kendisini hala etkin bir sekilde
hissettirmektedir. 11 Eylal olaylarindan sonra ABD Bagkani George W.
Bush'un agzindan kagirdi§i sdylenen tim Batililari yeni bir “hach seferi’ne

davet etmesi ve italya Bagbakan Silvio Berlusconi'nin “islam’in ilerlemeye
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engel oldugu” sdylemi Dogulular hakkindaki imajin Bat'da hala

deg@ismediginin gostergesidir.

Yine ayni dogrultuda, gecmisteki Bat’min Dogu'ya uygarhk gétiarme
dustnceleri ve bulundugu konumdan kurtarma girisimleri, yakin zamandaki
11 Eylal olaylarindan sonra Afganistan’a ve lrak'a saldirarak, oralara
“dzgurlik” ve “demokrasi” gétirme arzusu paralel bir disuncenin sonucu ve

kendini merkez gérme anlayiginin bir géstergesidir.

Bati’'nin kurtarmak istedigi ve yénetilmeyi hak eden Dogu hakkinda
olusturdugu imaj ise ylzyillara dayanmaktadir. Hagh seferlerinden bu yana
Dogu hakkinda olumsuz séylemler olusturan Bati bu “Biz” ve “Onlar”
ayrimiyla kendini tamnimlamakta ve belirlemektedir. Birinci bdélumde
aktanimaya gahisilan Dogu ve Islam hakkinda yaratitan kigtltiici imgelerle
Hiristiyan Bati ile Masliman Dogu arasindaki iligkinin adi ¢atisma olmustur.

Gunumuze kadar gelen bu ¢atismanin son 6érnegine, kuresellesmeyle
birlikte ekonomik dengesizliklerin daha da arttirdigi yoksullagsmanin
Dogu'daki etkisi ile bu etkinin sonucunda Dogu’'nun Batr'ya olan tepkisinde
tanik olduk. 11 Eylul olaylarim kbse yazarlarinin nasil yorumladig: konulu
calismanin birinci béliminde, yukarida kisaca sz edilen Dogu ve Bati

arasindaki iligkilere deg@inilmigtir.

Calismanin ikinci bdéliminde ise, toplum sureclerinin ve insan
hayatinin her alaninda ve dusinceleri degistirmekte etkin olan medya

kavrami Uzerinde durulmustur.

Teknologjinin geligimiyle insan hayatinin her alanina giren medya
unsurlan, kanaat olusturmada etkin bir rol oynamaktadir. Bu nedenle
medyayi elinde bulunduran sermaye ve gug¢ sahiplerinin aktarmak ve toplum
Uzerinde olusturmak istedigi kanaat, kitle iletisim araglanyla kolaylikla

iletilmektedir.
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Medya tarleri icerisinde 6énemli ve etkin bir yere sahip olan gazete
kése yazilarinin incelendigi ¢alismanin bu bélomiande karsidakini etkileme

bicimi olarak “séylem” kavrami incelenmeye ¢aligiimigtir.

Sdylemle birlikte tek gercegin olmadidi gerceklerin sylem icerisinde
olustugu bir ddnemde yasarken sdylem, “anne-cocuk’, “6gretmen-6grenci”
gibi gundelik iligkilerde ve hayatta kendini hissettirmektedir. Dil pratikleriyle

olusturulan sdylemin en fazla etkin oldugu alan ise kitle iletigsim araclaridir.

Bu nedenle séylem galigmalarinin en sik yapildigi alan haberdir.
Objektiflik gibi bir kayginin var oldugu haberde sdylem c¢alismalariyla yan
anlamlar ortaya ¢ikariimaktadir. Objektiflik gibi bir kayginin olmadi§i kése
yazilarinda ise séylenmek istenen aracisiz bir sekilde okuyucuya iletilir.

Okuyucuya direk seslenen kose yazarlari, olusturduklar ideolojik
s6ylemleriyle toplum icinde olusulmasi istenen digtnce ve degerleri empoze
etmede etkin bir rol oynamaktadir. Kdége yazarlar, ¢alistiklari gazetelerin
yayin kimligi ve yayin politikasi dogrultusunda yorumlarini yapmaktadirlar. Bu
bakimdan medyanin sahiplik yapisi, kése yazilan iletileri Gzerinde etkili
olmaktadir. Kapitalist sistemin temel egilimlerinden biri olan tekellegsme ise
medyada da kendini géstermektedir. Kar amacinin éncelikli oldugu kapitalizm
sistemi, medyada etkin olunca medya, tim kapitalist igletmeler gibi kar

amaciyla ¢ahgan bir kurum olmaktadir.

Bu ise demokratik katihmi engellemekte ve toplumun bilgi edinme
hakkini birkacg tekelin eline sunmaktadir. Tekelci medya, egemenlerin bir
savas alani ve ayni zamanda muhalif dugunceyi pasifize etme aracidir.
Cunkd, gug/iktidar sahiplerinin politikalarini megrulagtirabiimeleri igin ideolojik

manipulasyona olan ihtiyaglari kagimimazdir.

Boyle kurumlarda calisan kdse yazarlari, yazilarini yazarken

cahistiklari  kurumun ¢izgisini, ¢ikarlarict g6z o6ndnde tutmak
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zorundadir. Gelebilecek tepkileri dngérerek yazilan metinler de

gazetenin soylemini yeniden tretmekte ve devam ettirmektedir.

Okuyucuya direk seslenen kose yazarlari da tam da bu o6zellikleri
nedeniyle gazetenin yayin politikasinin ve yayin kimliginin devaminda etkin
rol oynamaktadir. Gazetenin siyasi kimligi, gazetenin yayin politikasi
gercevesinde Kkose vyazarlan tarafindan topluma iletiimekte ve etkin
sOylemleriyle egemen olmasi istenen fikrin toplum tarafindan rizasi

saglanmaya ¢alisiimaktadir.

Arastirma kapsaminda ele alinan Cumhuriyet, Sabah, Zaman ve
Huarriyet Gazetesi'nin kdse yazarlarinin niceliksel ve niteliksel analizleri de
g6stermistir ki kose yazarlan, binyesinde bulunduklari gazetelerin yayin
politikalar ve yayin kimlikleri ¢cer¢evesinde yorumlar yapmakta ve gazetenin

sOylemini yeniden Gretmektedir.

Boylelikle, diger sermaye sahibi veya siyasi egemen guclerle ¢ikar
iligkisi icinde olan medya patronlannin fikirleri dolayh olarak da egemen
guclerin sdylemleri kése yazilarinda Uretilmekte ve devami saglanmaktadir.
Bu da egemen olmayan muhalif dustncelerin, medyada ve dolayisiyla

toplum katmanlarinda yer bulamamasina neden olmaktadir.
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