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SUNUS

Tiirkiye’nin  modernlesme  slirecini  inceleyen c¢alismalarda ¢ogunlukla
demokrasinin gelisimini engelleyen bir faktér olarak biirokrasi ve Kemalist bir
mildahale gelenegine sahip ordunun rolii 6ne ¢ikarilmakta, burjuvazi ise demokrasi
isteginde olan, ancak ordu ve biirokrasinin engellemeleri ile karsilagtigi igin bunu

gerceklestirme sansi bulunmayan bir sinif olarak degerlendirilmektedir.

“Tiirkiye’de Liberalizm, Sermaye, Demokrasi Iligkisi (1950-1980)” adli bu
calismadaki anlatida ise, Tilirk burjuvazisinin sermaye birikimi siirecinde biirokrasi
ile gesitli temsil, vesayet iligkileri kurarak ve ordunun yaptigi miidahalelerden fayda
saglayarak toplum iizerinde hegemonyasim kurma stireci dile getiﬂhnektedir.
Tiirkiye’de liberal demokrasinin karsilastifi sorunlar 1950-1980 zaman araliginda
incelenmektedir. Tezin konusu, yazan ile damigmam arasindaki goriisme sonucu

ortaya ¢ikmuistir.
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OZET

Bu ¢alismada liberalizm ve demokrasi arasinda iliski kurularak, Tiirkiye’de
1950°den beri liberalizm ve demokrasinin karsilagtigi problemler ve siyasi iktidar ile
bir bask1 grubu olarak sermaye arasindaki iligkiler incelenmeye c¢alisilmigtir. Liberal
demokrasinin kurulamamasmin ardinda, Osmanli kiiltiirel ve ekonomik mirasinda
serbest piyasa ve liberal devlet geleneginin bulunmamasi, Bati’ya kiyasla gecikmis
bir modernlesme ve kapitalistlesme ve dolayisiyla merkeziyet¢i devletin katkisi ile
de belirlenen burjuvazinin tarihsel zayi1flig1 gibi nesnel nedenler ve burjuvazinin hem
liberalizme hem de demokrasiye mesafeli durmasi, buna bagh olarak
demokratiklesmeye oOnderlik edememesi ve liberal burjuva ideolojisini

olusturamamas: gibi 6znel nedenler oldugu sonucuna varilmigtir.



ABSTRACT

In this study, by constructing a relation between liberalism and democracy, it
is tried to comprehend the problems that liberalism and democracy has confronted
since 1950’s in Turkey and to examine the relations between the political power and
capital (as a pressure group). It is concluded that the reasons why the liberal
democracy could not be established by all its instutions are such objective reasons as
the absence of the tradition of free market and liberal state in the Ottoman economic
and cultural heritance, a delayed modernization and capitalization in comparison to
the West and the subsequent historical weakness of the bourgeoisie contributed by
the determining role of the centralist state and Such subjective reasons as the
bourgeoisie's farness from both liberalism and democracy and thus its inability to

lead democratisation and to form liberal bourgeois ideology.
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GIRIS

1990°’larda Dogu Blogu’nun yikilisindan itibaren ‘Demokrasi’ adiyla amlan
siyasi yonetim bigiminden °‘Bati Demokrasileri’ veya ‘Cagdas Demokrasiler’

anlagilmakta ve tartigmalar ‘Liberal Demokrasi’ tanim {izerinden yiiriitiilmektedir.

Demokratik olarak tamimlanan {ilkelerde genellikle liberal ekonomik
programlarin uygulanmasi ve bu anlamda liberalizm ile demokrasi arasinda kurulan
iligki dolay1s: ile bu galigmada, Tirkiye 6zelinde liberalizm, demokrasi iligkisi ve
sermaye birikim siirecinde burjuvazinin bu iligkideki rolii tarihsel maddeci yontem
kullanilmaya ¢aligilarak incelenmigtir. Bu yonteme gore toplumsal yapinin temelinde
ekonomi vardir. Siyasal, hukuki ve ideolojik kurumlar bu yapinin {izerinde yiikselir.
Bagka bir deyisle ekonomik yapi, tist yapt kurumlarini kosullar. Ekonomik yapidaki
gelismeler smiflar ve tabakalar arasinda catigmalara sebep olur, bu anlamda tarih
sosyal bir miicadele tarihidir. Bu yontem ile Tiirkiye’de kapitalizmin gelisme
stirecine bakildiginda, otoriter bir rejim altinda, ilkel sermaye birikiminin gorildiigii
1908-1945 yillar1 arasinda liberal demokrasinin temellerinin atildigi, 1946-1960
doneminde liberal demokrasinin bicimsel olarak yerlestigi, ithal Ikameci
Sanayilesme donemi olan 1960-1980 yillari arasinin liberal demokrasinin
sosyallestigi bir donem oldugu, 1980 sonrasi yasanan fhracata Yénelik Sanayilesme
dénemi ile birlikte liberal demokrasiden hem siyasal, hem de sosyal acidan geriye
gidildigi goriilmektedir.

Bu calisma bes boliimden olusmaktadir. Birinci bsliimde, onyedinci yiizyilda
kapitalizmin ekonomik yapis1 lizerinde sekillenen liberal diigiincenin tarihsel ve
ekonomik kokenleri ve diinyada demokrasi ile yonetilen iilkelerdeki liberalizm-

demokrasi iligkisi ile Tiirkiye’de liberalizmin tarihsel gegmisi incelenmektedir.

Cumbhuriyet’in kurulus yillarinda bazi uygulamalan gorillse de Tiirkiye’de
liberalizm ve demokrasinin kurumsallagmasinin 1950 yilinda gergeklestigi
degerlendirilmektedir. Uluslararas: konjonktiirdeki gelismeler ve dis yardimin da
etkisi ile ylikseligse ge¢en liberalizmin yine dig yardimin kesilmesiyle yasadigi keskin
diisiis, bu donemdeki devlet-isadamu iliskisi ve 27 Mayis 1960°a kadar ki siire¢ ikinci
boliimii olusturmaktadir,



1960-71 arasi, Tiirkiye’nin batili anlamda liberal demokrasiye en ¢ok yaklastig1
bir zaman dilimini ifade ettiginden, bu dénem, 6nemi nedeni ile diger boliimlere gére
daha genis bir gekilde iiglincti boltimde incelenmigtir. Bu dénem, sonuglan itibari ile
biiyiik sanayi burjuvazisinin fayda saglayacagi, Tiirk ordusunun yaptigi darbelerden
ilkini olusturdugu icin Onemli oldufgu gibi, Devlet Planlama Tegkilati’nin
olusturularak, kaynaklarin sanayi burjuvazisine aktarildigi, 61 Anayasasi ile
toplumda biiyiik sosyal liberal dontigtimlerin yasandigi, bu doéniisiimlere muhalefet
edebilecek olan biirokrasinin en 6nemli kanadini olugturan ordunun OYAK kanali ile
{iretim arac1 ve sermaye sahibi olarak bu doniistimden paymni aldig1 bir dénem olmasi
dolayws: ile ozellikle dnemlidir. 60-71 donemi isadamn orgiitleri, fthal ikameci
Sanayilesme modeli ve Demirel’in muhafazakar liberalizmi, i¢ ve dis etkenlerle

Demirel’in iktidardan diigtiriilmesi de bu béliimiin konular: arasindadar.

1971 askeri miidahalesi sonrasi, 71-73 ara doneminde sanayi burjuvazisinden
gelen bagbakan ve bakanlarla kurulan teknokrat hiiklimetleri dénemi, ticaret ve
sanayi burjuvazisi, bilyllk sermaye ve kiiglik sermaye arasindaki kér paylasim
savaglari, Ihracata Yonelik Sanayilesme adi verilen yeni birikim modelinin 24 Ocak
Kararlan ile yiiriirliige konmasi ile baslayip, 12 Eyliil Darbesi ile sonuglanan siireg,
bu dénemdeki devlet-igadam iligkisi ve bir baski grubu olarak isadami &rgiitlerinin

incelenmesi dordiincii bsliimiin konusunu olusturmaktadir.

Yine Sanayi Burjuvazisinden gelip Tiirkiye’yi ekonomik liberalizmin istikrarli
yillarina tagiyan Ozal ve onun donemindeki liberal uygulamalar, Ozal sonrasi
liberalizmin inisli ¢ikish yillar1 ve 80 dncesi istikrar isteyen burjuvazinin 90’larin
ikinci yarisindan itibaren demokrasiye yakin durmast kisaca beginci bdliimiin

konusudur.



I. LIBERALIiZM-DEMOKRASI ILISKIiSi ve TURKIYE

Demokrasi ve miilkiyet iligkisinin tarihine baktigimizda ilkel demokrasi
gortintiilerinin eski Yunan’da milk sahiplerinin bir istegi ve miilkiyetlerinin
korunmas: ihtiyaci ile ortaya c¢iktifi, kapitalizmin gelisme c¢aginda ise, liberal
fikirlerin, burjuvalarin miilkiyetlerini giivenceye almak igin kralin mutlak
hakimiyetinin simirlanmasi amaciyla bir sézlesme talebi ile olustugu gortilmektedir.
Tarihi boyunca liberalizm, kapitalizmin ekonomik yapisinin tizerinde gekillenmistir.
Bu sebeple liberal digiince sistemini anlayabilmek igin kapitalizmin olusumunu,
feodal yapiun ¢Ozliliip, kapitalist tiretim bigiminin ¢dziilen bu feodal yapinin iginden
nasi olustuéuna da kisaca bakmak gerekir.

A. Liberalizmin Tarihsel ve Ekonomik Kokenleri

Uygarlik Tarihi, her biri kendi egemen sinifi i¢in kendine 6zgii bir gelir saglama
bigimine sahip olan bir dizi siyasal sistemden olusur.' Buna gore kapitalizm,
ond6rdiinci ve onaltinci ylizyillar arasinda feodalizmin ¢oziiliisii {izerine tarih
sahnesine ¢ikmigtir. Feodalizm ile kapitalizmi ayiwran, feodalizmde; Bir tist lordun
(toprak sahibi veya himaye eden), belirli ekonomik talepleri karsilamak {izere,
vassal’a (himaye edilen iiretici), kendi iradesi disinda ve zor yolu ile yiikiimliiliikler
yiklemesidir. Feodalizmde, kapitalizmden ayr1 olarak caliganlar iiretim araglarina
sahip olabilseler bile, feodal glictin emrindeki askeri gli¢ veya yasa giicii ile lorda
hizmet, ¢alisma, parasal veya ayni 6demeler (zahire) seklinde ¢esitli ylikiimliiliikler
altindadirlar. Kapitalizmde ise g¢alisanlar {iretim araglarindan koparilmug, fakat
kendisini galistiran liretim araglar1 sahibi ile olan iligkisi tamamen bir sozlesmeye

baglanmigtir.? Kapitalizm, “iretimin  yapildig arag ve aletlerin, yapt ve

! Maurice Dobb, Kapitalizmin Gelisimi Uzerine Incelemeler, gev. F.Akar, Istanbul: Belge Yaymlari,
1992, s. 14,

2 Dobb, a.g.c., ss. 33-34.



hammaddelerin, bagka bir deyisle sermayenin, agirlikli olarak 6zel ya da kisisel

miilkiyette olmas1 demektir.”

Avrupa’nmin cesitli tilkelerinde feodalizmin ¢&ziiltisti ve kapitalizmin olugumu
farkly tarihlerde goriilse de, genel olarak feodalizmin onbirinci yiizyilda kentlerin
olusumu ile ¢oziilmeye basladigy,® kapitalist iiretimin ise ondordiincii ve onaltnc
ylzyillar arasi bir gegis donemi ile birlikte, onaltinci ylizyildan itibaren hakim
oldugu belirtilmektedir.’

Kapitalizme gegiste ticaretin gelismesinin rolii oldugu kadar, koyliintin
miilksiizlestirilmesi ve miilkstiz koyliinlin gelisen kente akarak, iicret kargilifi
alisacak bir smif olusturmasmin da roli oldugu savunulmaktadir.® Koyliniin
miilksiizlestirilmesinin, feodal egemen sinifin hagh séferlefi ve bagka nedenler ile
artan gelir gereksinimleri sonucu, tireticiler izerinde baskinin yogunlagmasi, zorunlu
calismanin agirlagmasi, artan angaryalar ve niifus artisinin da etkisi ile lireticilerin

kitleler halinde malikaneleri terk etmeleri sonucunu dogurdugu belirtilmektedir.’

Feodal somiirliniin baskis1 ve tarimin gerilemesi, sehirlere gb¢ii hazirlayip sehir
niifusunun artmasina neden olduysa, sehirlerin varligy da, 6zgiirltigiin bulunmadig
bir toplumda az ¢ok Ozgiir birer vaha olarak kirsal niifusu bir miknatis gibi
¢ekmistir.® Kent merkezlerinin ortaya ¢ikis1 ve kentlerin politik 6zerklik kazanmaya
baglamalarinin, ilerde ortaya cikacak krallik ¢apindaki parlamentolarin &nciilleri
olmasi bakimindan énemli goriilmektedir.’

Feodal toplumun icinde, kentlerde, kapitalist tiretim iligkilerinin olusmasi
Marx’a gére iki yol izlemistir; Bunlardan birincisi devrimci olan yoldur ve bizzat
iireticilerin bir kesimi sermaye biriktirmis, zamanla da loncalarm kisitlamalar

diginda {iretimi yeniden Orgltlemislerdir. kinci ve geri yolda ise mevcut tiiccar

* Maurice Dobb, Kapitalizmin Diingi ve Bugiinii, ¢ev. Feyza Kontur, Istanbul: iletisim Yaymlar;, 2001,
s. 10,

* Gianfranco Poggi, Modern Devletin Gelisimi, gev. -Sule Kut ve Binnaz Toprak, Istanbul: Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2002, s. 59.

3 Paul M. Sweezy, “Bir Elestiri®, Feodalizmden Kapitalizme Gegis Tartismalari, istanbul: Kaynak
Yaymlari, 2000, s. 33.

¢ Sweezy, a.g.m., s. 46.

" Dobb, Kapitalizmin Gelisimi Uzerine Incelemeler, ss. 41-44.
8 Dobb, a.g.e., 5. 64.

® Poggi, a.g.e., s5. 53-64.




smiflarin bir kesimi “iiretimi dogrudan ele gegirmeye” baglamis, fakat sonunda
“gercek kapitalist {iretim tarzina engel” haline gelerek, kapitalist iiretim tarzinin

gelisimi ile gerilemigtir.'

Dobb’> a gore; Yeni tiiccar burjuvazinin ilk bakigta sasirtict oldugu kadar
evrensel olan bir 6zelligi, bu sinifin ayricalilarim kazandi1 anda, feodal toplumla
uzlagmaya olan gonilltiligudiir. Ticaret sermayesi egemenligini daha c¢ok lonca
sistemini etkisi altina alarak siirdiirmeye caligmustir. Fakir zanaat loncalarmin,
endiistri i¢in girisimci roliinli oynamaya baslayan tiiccar loncasina bagimli hale
diismesinin bu donemde oldukga yaygin olarak gorildigi de ileri siiriilmektedir.'?

Hilton’a gore de; bu sekilde biiyiik tiiccarlar iiretimin gelisimini geciktirmislerdir.’

Kapitalizmin geli$imi icin kisitlayici lonca sisteminin ve ticari tekellerin
kirilmast, bu tekellerden ¢ikar saglayan merkezi mutlak krallarin egemenliginin
yikilmasi ve burjuvazinin kendi miilkiyet kurallarinin kurulmas: gerekmekteydi. Bu
Ingiltere’de 1640-1660 yillarindaki i¢ savas ile saglanmis. Burjuvazinin zaferi ile

serbest ticaret ve sanayi hizla yayilmaya baglamistir. "

Disar1 is verme ve manifaktiir (imalathane) ile baslayan kapitalist iiretim,
genisleyen pazarlara daha ¢ok tretmek igin bilim ve teknolojideki yenilikleri
zorlamug, sanayi devriminin yolu béylece agilmustir. Ingiltere’deki siyasal devrim,

1789 Fransiz Devrimi’ni de biiyiik 6l¢tide etkilemistir.

Geligen firetim iligkileri ve burjuvazinin egemenligine bagl olarak tiim kurumlar
(siyasi, hukuki, askeri, egitim vs.) degisime ugramuislar, yine biiyiik topraklara sahip
olarak dini bir feodalite kurumu olan kilisenin {iiretim gii¢lerinin gelismesini
engellemesi ve ekonomik hayata miidahalesi ise Protestanlik ile asilmaya
calisilmistir. Ondokuzuncu yiizyila gelindiginde birikim ve genis pazar, bir yandan
sanayi devrimini ve hizla biiyliyen tiretimi, diger yandan ise kapitalizme 6zgii bir

egilim olarak ig¢i stifinin ortaya ¢ikigimi getirmistir.

1 Kar] Marx, Kapital, 3. cilt, gev. Alaattin Bilgi, istanbul: Sol Yaynlari, 1990, ss. 294-296.
" Dobb, Kapitalizmin Gelisimi Uzerine Incelemeler, ss. 85-111.

2 Rodney Hilton, “Kapitalizm, Bir Terim Neler Igerir”, Feodolizmden Kapitalizme Gegis, Istanbul:
Metis Yaymlari, 1994, s. 164.

1 Christopher Hill, /640 Ingiliz Devrimi, gev. Neyyir Kalaygioglu, Istanbul: Kaynak Yaymlar1, 2.
Basim, 1997, ss. 82-83.



Burjuvazi 6zellikle vergilerin konma kararlarinin alindig1 parlamentolarda s6z
sahibi olabilmek i¢in oy hakk: ve secilme hakkimi almistir. Bu hakkin yirminei
ylizyilin baglarina kadar sadece liretim araci sahiplerine taninmis olmasi oy hakkinin
burjuva karakterini gostermektedir. Ingiltere’de 1832°de yetiskin niifusun ylizde 4°,
1867°de ise ylizde 8’i oy hakkina sahip olabilmig, sadece erkekleri kapsayan oy
hakkmin gerceklesmesi icin 1918’¢ kadar beklenmistir.'* Kitlelerin siyasal siirece
dahil olmalari, kapitalist ekonomik ve toplumsal iligkilerinin yeniden {iretiminin,
uygun anayasal mekanizmalar yoluyla glivence altina alinmasindan sonra

gerceklesmistir.”®

Soz ve diiglince 6zglirligl, ekonomi, egitim, din ve aile meselelerinde bireyin
serbest olmasi, hatta koleligin kaldmlrnam, insanlarin  iilke icinde seyahat
Ozgiirliigiine sahip olmast vs. gibi bazi haklar, kisaca “sivil yurttaghk haklarn”,
burjuvazinin tarihsel miicadelesi sonucu olusmustur. Bunlar neticesinde liberalizm
icin onemli olan “kamusal alan”, “6zel alan” ve “sivil toplum” kavramlar

dogmustur.

Liberal fikirler onyedinci yiizyilda Ingiliz diisiiniiri John Locke tarafindan
dillendirilmeye baglanmistir'®. Locke’a gore insanlar dopa halinden uygar siyasi
topluma gecerken dogal haklarini sakli tutmuslar ve devleti bu haklarim korumakla
gérevlendirmis ve yetkilendirmiglerdir. Locke bu haklari hayat hakki, miilkiyet hakki
ve hiirriyet ticlemesiyle Ozetlemistir. Bir diislince gelenegi olarak liberalizmin
tarihini, Ingiltere’nin 1215 tarihli Magna Carta’sina ve hatta Antik Yunan’a kadar
uzatanlar vardir. Agir basan gériis, liberalizmin bir sosyal teori hiiviyetiyle onyedinci
yiizyilda da John Locke’un yazilariyla dogmaya bagladify, onsekizinci yiizyilda
6zellikle David Hume ve Adam Smith’in yazilariyla blyiik bir ivme kazandigi ve
ondokuzuncu ylizyilda olgunluk devrini yasadlgldlr.17

* Samuel Bowles ve Herbert Gintis, Demokrasi ve Kapitalizm, gev. Osman Akinhay, Istanbul: Ayrmt
Yayinlan, 1986, ss. 84-92.

5 Ahmet Orin, “Klasik Liberalizm ve Demokrasi” (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul:
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 1993), s. 129.

16 Felicien Challaye, Miilkiyetin Tarihi, ev. Arif Kizgmtug, istanbul: Diisiinen Adam yaymlari, 1994, s.
92.

' Atilla Yayla, Demokrasiyi Koruma Klavuzu, Ankara: Liberte Yaymlari, 2001, s. 66.



John locke (1632-1704)’dan Robert Nozick (1938-2002)’e, Adam Smith (1723-
1790)’den A.Hayek (1899-1992)’e, Emmanuel Kant (1724-1804)’dan John Rawls
(1921- )’a kadar birgok diisiintir liberal diistinceyi etkilemis ve y6nlendirmislerdir.

Giintimtizde liberalizm bireyci ve 6zgiirliikgii bir diistince olarak goriilmektedir.
Liberalizmde 6zgfirliikk toplum, ulus, simf veya grup 6zgiirliigii olarak degil bireysel
bir durum olarak nitelendirilmektedir. Yine liberalizme gore bireysel Szgiirliigii
giivenceye almak {izere devlet anayasa ve hukuk ile simrlandirilmalidir. Liberal
diiglince miilkiyet ve sozlesme ozgiirliklerini 6zgiir toplum igin vazge¢ilmez
gérmektedir. Burada “6zglir toplum™ dan kasit “toplumsal 6zgiirliik” degil, dzgiir
bireylerden olusan toplumdur. Miilkiyet hakki, 6zgiir miibadele ve. s6zlesme
serbestisine dayanan bir toplumda da ortaya cikacak ekonomik yapi, liberal
distinceye gore “piyasa ekonomisi”dir. Piyasa ekonomisi ayn1 zamanda liberalizmin

“sinirl1 devlet” ilkesinin de geregi olarak goriilmektedir.

Liberal ekonomik sistemin ekonomi politigini, kapitalizmin 1920’lerin
sonundaki Biiyllk Bunalimina kadar, arz ve talep dengesinin kendiliginden tam
istihdam diizeyinde gerceklesecegi varsayimina dayanan ve Adam Smith, David
Ricardo ve T. Robert Malthus’un goriisleriyle sekillenen “Klasik iktisat Ogretisi”'®
belirlemistir. Ancak Biiyikk Diinya Bunalimi ile birlikte klasik iktisat dgretisinin
egemenlifi sarsilmig, yerini devletin yapacag: miidahalelerle ekonomiyi dengede

tutup, tam istihdami saglayacag1 “Keynesci Iktisat Ogretisine”'” brrakmustir.

1970’1 yillardan itibaren, kapitalist ﬁlkelerde giderek artan bir Slgiiye varan
enflasyon olgusu Keynesci 6gretiye ve Refah deﬂetine olan gﬁvenilirliéi sarsmis ve
“Parasalc Iktisat Ogretisine” olan ilgiyi arttrrmstir. Bu &gretinin temsilcisi ise
ABD’li iktisatg1 Milton Friedman’dir.*’

' Michael Stewart, “Klasik Iktisat Opretisi”, gev. Sevil Gmar Basmaci, Kemali Saybasili (der.),
Liberalizm, Refah Devleti, Elegtiriler, Istanbul: Baglam Yaymlar1, 1993, ss. 27-52.

' Michael Stewart, “Keynesci [ktisat dgretisi”, gev. Sule Kut, Kemali Saybagili (der.), Liberalizm, Refah
Devleti, Elegstiriler, Istanbul: Baglam Yaynlari, 1993, ss. 53-87.

2 Kemali Saybagsily, Iktisat, Siyaset, Deviet ve Tiirkiye, istanbul: Baglam Yayinlari, 1992, s. 49,




B. Diinyadaki Liberal Demokrasi Uygulamalar:

Macpherson’a gore; liberal demokrasi yalnizca, ekonomik sistemin ya biitiinityle
ya da bagat olarak kapitalist girisime bagh oldugu tilkelerde var olmaktadir.?! Ikinci
Diinya Savagi’ndan itibaren siirekli olarak liberal demokrasi ile yonetilen iilkelere
baktigimizda bunlarin timiiniin kapitalist ekonomik sisteme sahip tilkeler oldugu
gbze <;a:rpmak’cad1r.22

Tarihsel siirecte kapitalizm ile liberal demokrasinin hep birbirleriyle uyum
icinde olduklari sSylenemeyecekse bile bilhassa Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
uygulanan “Keynesgi Iktisat Ogretisi” n1n bu ittifakta Dbelirleyici oldugu
belirtilmektedir.? 1942°de 12 olan demokratik iilke sayisiun, 1962 de 36’ya ¢ikip
“Ikinci Demokrasi dalgasma™* sebep oldugu ileri siriilebilir.(Japonya, Kanada,
Avustralya, Yeni Zellanda, ABD ve Israil hari¢ bu iilkelerin tamami Avrupa
tilkeleridir.)

1970’lerin ilk yarisinda kér oranlarinin diisiisti, kapitalizmin krize girmesine ve
bunun sonucunda da demokratik iilke sayisinda diistislere sebep olsa bile glintimtizde
yonelimin liberal demokrasilere dogru oldugu gorilmektedir. Bu yOnelimin
sebeplerinden birisi olarak da giintimlizde miilkiyet haklar1 alaninin genislemesinin,
kisi haklar1 kapsaminin genislemesi ile es zamanli uyumu gosterilmektedir; “Kér
elde etmenin gerekliliklerinin bugiin ¢ogu yurttasin giindelik yagsamindaki etkisinin
iki yiizy1l 6nceye gore daha genis kapsaml oldugundan kim kusku duyabilir ki?”*®

Liberalizmin tarihsel siirecine baktigimizda demokrasinin ilk baslarda liberalizm
icin iyi kabul edilen bir sey olmadig: gériilmektedir. Hatta Maccpherson’a gore;

“Demokrasi bir zamanlar koti bir sozciktin™®® Demokratik katilimin piyasa

2l Crawford Brough Macpherson, Demokrasinin Gergek Diinyasi, Ankara: Birey ve Toplum Yaymnlari,
1984, s. 7.

2 Arend Lijphart, Cagdas Demokrasiler, gev. Ergun Ozbudun ve Ersin Onulduran, Ankara: Yetkin
Yaymlar (tarih yok), s. 7. (Tablo: 3.1, Diinyadaki Demokrasiler).

2 Bowles ve Gintis, a.g.e., ss. 109-111,

% Samuel P. Huntington, “Uglincti Demokrasi Dalgas1’’, Atilla Yayla (der.), Sosyal ve Siyasal Teori,
Se¢me Yazilar, 2. b., Ankara: Siyasal Kitabevi, 1999, ss. 129-147.

% Bowles ve Gintis, a.g.e., s. 74.

% Macpherson, a.g.c., s. 4.



ekonomisine zarar verecegin diigiincesinin 19. Yiizyil liberal diigliniirleri arasinda
yaygin oldugu, hatta J. S. Mill’in is¢i siufinin bir ¢ogunluk etkisine sahip olmasim

Onleyecek bir oy verme sistemi 6nerdigi bilinmektedir.

“Demokrasinin gereklerinin buglinkii liberal demokrasilerce kabul edilmesine, bu

iilkeler daha 6nce saglam bir liberalizm temeli olusturmus olmasalardi, hi¢bir zaman izin
verilmeyecekti. Bizim bildigimiz liberal demokrasiler tnce liberal, sonra da demokratik

oldular. Bir bagka deyisle, bati diinyasina demokrasiden 6nce sermayeye, rekabete,

piyasaya dayanan bir toplum ve siyaset yerlesmisti.”27

“Liberal demokrasi piyasa toplumunun olduk¢a ge¢ bir driintidiir; piyasa
toplumunun ilk gereksinmesi liberal devletti, demokratik olan degil. (...) Demokratik oy
hakki, ancak, kapitalist piyasa toplumunun iiriint olan is¢i sinifi rekabete girecek, rekabet
sfireci i¢inde bir agirhigl olmas: gerektigini talep edebilecek derecede gliglendiginde bu

diizene eklendi. Bundan dolay: liberal demokrasi basarili bir bigimde gelisen kapitalist

piyasa toplumlarinin 8zgiin bir trintidar,”28

Buna 6rnek olarak 1990°’larda, aym tarihlerde komiinizmi terk eden Kafkas ve
Orta Asya Cumbhuriyetleri ile Baltik, Merkezi ve Dogu Avrupa iilkeleri demokratik
gelisim olarak karsilastirildiginda; diger iilkelerin liberal ekonomileri hizla gelisip,
liberal demokrasiye de aym hizla yaklagsmis olmalarina ragmen, Kafkas ve Orta Asya
Cumbhuriyetleri’nin daha geri kaldiklar1 gortilmektedir. Bunun sebeplerine
baktigimizda diger iilkelerde, 1945’lerden baslayarak planli ekonomi etkisine
girmeden 6nce de serbest piyasanin olugsmaya bagladigini, hatta &zel sektdrdeki
gelismenin komiinist rejimler altinda dahi baglamis olduunu, Kafkas ve Orta Asya
Cumbhuriyetléri’nin ise 1920’lerde komiinizmin ve planli ekonominin etkisine
girdiklerini, bundan 6ncede bu iilkelerde bir serbest piyasadan s6z edilemeyecegini
ve biitiin bunlarin sonuglarimin bu {ilkelerin insan haklari notlar1 ve ekonomik

Ozgtirlikkler indeksindeki siralarina da yansidiklarin goriiyoruz.?

Yine 2003 yili mayis aymnda ABD’nin Irak’1 iggali ile sonuglanan operasyon
sonucu Irak’in demokratiklestirilmesinin  serbest piyasa ve buna bagh olarak

ozgiirlilkler  saglanmadan  olumsuzlukla neticelenecegi bazi  yazarlarca

?” Macpherson, a.g.e., s. 10.
%% Macpherson, a.g.e., ss. 48-49.

» Freedom House Country Ratings (hitp:/www.freedomhouse.org/ratings ), (19.03.2003) ve 2003
Index of Ekonomic Freedom (http://www.ef heritage.org/index/country.efn), (18.05.2003 )
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belirtilmektedir.*® Bunun yaninda Giiney Kore, Tayvan gibi Gineydogu Asya’daki
tilkelerde uygulanan kapitalist ekonomik sistemin demokrasi getirmedigi de
ortadadir. Biitin bu yasananlar, kapitalist ekonomik sisteme sahip olunmasinin
ilkelere demokrasi sartin1 getirmese de, liberal demokrasinin 6n sartimin piyasa

ekonomisi oldugunu bize gostermektedir.

C. Tiirkiye’de Liberalizm ve Demokrasinin Temelleri

Tiirkiye’de kapitalizmin ve buna bagh olarak liberal demokrasinin yeterince
gelismemesinin sebepleri aragtinlirken, bunun bir koken sorunu oldugunu dile
getiren yazarlara rastlaniimaktadr.

“Tlirkiye’de artik anlagiimasi gereken nokta, kapitalizmin Sniindeki en bilyiik

engelin koken sorunu oldugudur, Tirkiye’de kapitalizmin yerlesmedeki bu denli

basarisizlifinin  temel nedeni, Osmanli geg¢misimiz, yani kapitalizmin yerli

kokenlerinin bulunmamasi olmaktadir.”*!

Osmanli merkezi devlet yapisiun da batidaki gibi bir burjuva olusumunu
engelledigi savunulmaktadir;
“Osmanli tiretim iligkilerinin geregi, merkezi-askeri ve yari seferber haldeki devlet
yapisi, batida feodalite diizeninde ortaya ¢ikan otonom, mahalli ydnetimi bulunan,

giderek burjuva egemenlifinin agir basacafi sehirlere imkan vermeyecekti. (...)

Demokratik gehirlerin otonomisi olmaymnca, Osmanlilarda genel meclisin yada

parlamentonun baglangig kuruluslari da bulamayiz.”*2

Osmanli’da giineydogu’da baz sehirler hari¢ feodaliteye rastlanmamasi, mir-i
toprak diizeni sebebi ile Osmanl koyliisiiniin yine batidaki gibi serflesmemesi, bu
farklr tretim iligkileri sebebi ile ticaret ve tefeci sermayenin imalat sanayine
(manifaktiir) yeterli kaynak saglayamamasinin sermaye sahibi burjuva sinifinin
ortaya ¢ikisini engelledigi yine bu diizenin lonca sisteminin yikilisim geciktirerek
orada galisanlarin emek giiclinti “serbest piyasada” ticret karsilig1 olarak satan iggiler

haline gelmesini engelledigi, manifaktiiriin ve yeni sinifin talebi yada zorlamasi

*® Fareed Zakaria, “Bush’s Really Good Idea’’, Newsweek, 17 Kasim 2003

' Mehmet Ali Kiligbay, Jean Baechler’in Kapitalizmin Kokenlerine yazdig onsdz, Ankara:imge
Yaymevi, 1994, s. 9.

2 Kiictikdmer, Diizenin Yabancilasmasi, Istanbul: Baglam Yaymlari, 2002, s. 37.
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olmadigindan, kirsal bolgelerde yerli manifaktiirle, tamamlayicisi giftliklerin
kurulamadig da belirtilmektedir.>®

Ancak 1838 Ticaret Sozlesmesi ile kapitalist tiretim iligkilerinin Osmanl
iilkesine girisi ve bunun yasal ortamimin 1839 Tanzimat Fermam ile saglanmasiyla
Avrupa Burjuvasi’nin Osmanl tilkesi i¢inde giivenceye alinmasi, pesinden 1856
Islahat Fermani, 1858 Arazi Kanunnamesi ve diger yasa ve nizamnamelerle bunlarin
yasal bosluklarinin doldurulmas: ile “Osmanir’min Bati Avrupa kapitalizmine
eklemlendigi ve Kkapitalizm-Oncesi devletin mutlak giictiniin  kisitlanip  6zel

»3 sivil ve asker

miilkiyetin giivenceye almmmaya baglandig1 tarihsel siirecte
biirokratlardan olusan Osmanli aydimmn liberal diigiincelerle tamsmaya basladi
géiriilmel&edir.35

Namik Kemal’in Tasvir-i Efkdr ve Ibret gazetelerinde liberallesme amacina
yonelik serbest ticaret yanlis1 yazilar yazdig, liberal ekonominin Osmanli’da ilk
kitaplasmasinin ise Sakizli Ohannes Pasa’nin 1881°de yazdifi Mebad-1 Ilm-i Servet-
i Millet ile oldugu, 1899-1901 yillar1 arasinda ise daha sonra Ittihat ve Terakki’nin
maliye nazinn olacak M. Cavid Bey tarafindan ekonomik liberalizmin etraflica
incelendigi ve savunuldugu /Im-i Iktisat adli kitabin yazildig1, Portakal Mikail Efendi
(Paga) ve Prens Sabahattin tarafindan ekonomik liberalizmi ve bireycilifi savunan

fikirlerin savunuldugu bilinmektedir.*®

Tanzimat’tan baglayarak, Jon Tirk ve Yeni Osmanlilar hareketi ile sekillenen,
Ittihat ve Terakki’de sonuglanan batililagma hareketleri batidaki gibi simifsal bir
temele sahip olmadiklar1 ve fretim gii¢lerinin gelisimine dayanmadiklart igin
iistyapida baz1 kurumlarin yenilestirilmesi olarak algilanmis, bir miiddet sonra da
genis halk yigmlarimin muhalefeti ile karsgilanmistir;

“Batilllagmanin ve onun ayrilmaz bir temeli olan &zel tegebbiis hiirriyetinin

emperyalizm esliginde ve Osmanl ger¢egfinde bitytik kitlelere getirdigi ise hilsrandur.

Yerli zanaatlar yikilmig, binlerce insan igsiz kalmis, beyler ve agalarin giiglendigi

3 Kiigtikomer, a.g.e., s. 45.

* Sungur Savran, “20. Yiizyiln Politik Mirasi”, Nesecan Balkan ve Sungur Savran (der.), Siirekli Kriz
Politikalar:, Tiirkiye’de Sinif, Ideoloji ve Devlet, Istanbul: Metis Yayinlari, 2004, ss. 16-17.

3% Tevfik Cavdar, Tiirkiye'de Liberalizm (1860-1990), Ankara: Imge Kitabevi, 1992, ss. 9-13.

36 Cavdar, a.g.e., ss. 53-116. ve Serif Mardin, “Ttirkiye’de iktisadi Duigtincenin Geligmesi (1838-1918)”,
Miimtaz’er Tirkone Tuncay Onder (der.), Biitiin Eserleri 7, Siyasal ve Sosyal Bilimler, Makaleler 2,
7. b., Istanbul: fletisim Yaynlari, 2003, ss. 75-118.
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dlgtide kdylintin yoksullugu artmistir. Yikilan eskinin tizerine, yeni ve daha ileri diizen
filizlenememigtir. Bu durum Batililagsmaya ve batililasmanin temsilcisi, koruyucusu
roliindeki ziimrelere halkin tepkisine yol agmistir. Ancak tepki, ekonomik temel fark
edilmediginden, Batililasmanin dig gdriiniisiine, yasama tarzina karsidir. Bu gergevede
olugan tepkinin Snemi ¢ok sonralara dek siirecek, toplumun sosyal ve siyasal gelisimini

gesitli agilardan etkileyecektir.”*’

I. Diinya Savas1 doénemi (1914-1918) imparatorlugun yikilisina yol agmasinin
yaminda, kapitiilasyonlarin kaldirildig: ve burjuvazinin biiylik sermaye birikimlerini
sagladif1 bir zaman dilimini kapsamaktadir. Cumhuriyetin kurulusundan itibaren ise
cumhuriyeti kuran kadrolar ideolojilerinin sinifsizligi nedeni ile “halkeilik”
diiglincesini giar edinmisler ve 18 eylil 1920’de Mustafa Kemal imzas1 ile TBMM’ne

verilen “Halkcilik Programi” 1921 anayasasimn temelini olusturmugtur.®®

Macpherson’un azgelismis tilkelerin demokrasi anlayisina bakigi, Tirkiye’de

demokrasinin gelisim siireci ile benzerdir;

“Oncelikle azgelismis tlkelerin liberal-demokrasinin en karakteristik o6zelliklerini
timiyle yadsidiklarmi belirtmek gerekmektedir. Onlarin demokrasi kavrayislarinin
liberal-bireyci olmamas: sasirtict degildir. Boyle olsaydi sasirtict olurdu. Liberal
fikirlerin ve liberal devletin filizlendigi toprak yani rekabetci piyasa toplumu onlar igin
dogal degildir. Onlar bu piyasa toplumunu 6grendiklerinde ise bu, onlara disaridan ve
yukaridan empoze edilen bir seydi. Onlarin geleneksel kiilttirleri genel olarak rekabete
uyum gosterememigtir. Genellikle zengin olmakta hakiki bir defer gérmemekte ve
bireysel kazang glidiistine deger vermemektedirler. Egsitlik ve topluluk, bir topluluk
iginde esitlik geleneksel olarak, bireysel dzgiirliikten daha degerli goriilmektedir.”*®

Tiirkiye’de Liberal demokrasinin kiiltiirel temellerinin  olmamas1 ile
Cumbhuriyetin kurulusundan itibaren uzun yillar tek parti sisteminin hiikiim stirmesi
arasindaki iligki, Macpherson’un ti¢lincli diinya tilkelerindeki tek parti sistemlerine
bakisi ile uyum igerisindedir;

“Bir piyasa toplumunun veya bir liberal devletin kiiltiire] temelinin olmamasinin
yaninda ayrica, bafimsizlik hareketi yillarinda ve bagimsizlik sonrasi devlet
diizeninde liberal gelismeyi tesvik edecek bir seyde bulunmamaktadir. Tersine

bagimsizlik miicadelesinin gerekleri, genel olarak bagat bir tek parti sisteminin yada

halk kitle hareketinin ortaya ¢ikisin: saglamustir. Bu birgok durumda, bagimsizlik

37 {smail Cem, Tiirkiye’de Geri Kalmighgin Tarihi, 15. b., Istanbul: Can Yayinlari, 2002, s. 252.
38 Cavdar, Tirkiye'de Liberalizm (1860-1990) , s. 190.

¥ Machperson , a.g.e., s. 35.
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sonras1 yapiya bir tek parti sistemi olarak, yada, en azindan bir partinin gligli bir
yasama g¢ofuniufuna sahip oldugu ve yasal, siyasal ve polisiye gliclerini diger
partilerin rekabetini sinirlandirmak yolunda kullandi: tek parti hakimiyeti denilen bir
sistem olarak aktarilmigtir.”*

Cumbhuriyet Tiirkiyesi’nin Osmanlidan devraldig1 sinai mirasin, ¢ogu manifaktiir
diizeyinde, az sayida sanayi kurulusu oldugu, Istanbul ve Izmir basta olmak {izere
biitin 6nemli sehirlerdeki ticaret burjuvazisinin de ezici ¢ogunlugunun gayri
Miislimlerden olustugu bilinmektedir.*! Savran’a gore; “Biiyiik Millet Meclisi, daha
bagindan itibaren, Osmanli’min hakim gayrimiislim unsurlarma karsi, Miisliiman

unsurlarin Srgiitlenmesinden bagka bir sey degildir.”*

Bu kosullarda Izmir’de Subat 1923’de toplanan Tiirkiye Iktisat Kongresi,
toplumun yeniden diizenlenmesi sorununun genellikle liberalizm yasalarn iginde
tartisildigy ve dinamik bir i¢ Pazar yaratici kararlarin alindigi bir forum olmustur.®
Bu kongre’de ciftci, tiiccar ve sanayi gruplarinin 6nerileri ve istekleri kisa bir siire
sonra tamamiyla karsilandigi halde, is¢i grubunun isteklerinin bazilarimin bile

gerceklesmesi igin on yillar gerekecektir.*

Miilk sahipleri lehine, 1924 Anayasasi’na 6zel miilkiyet glivencesi saglayan 74.
madde’nin eklenmesi de bu donemdeki ekonomik liberalizm uygulanmasi
diisiincesini yansitmaktadir.®® 1923-1930 yillari arasmn ekonomik liberalizmin
uygulanmaya caligildigs yillar olmus ve devlet eliyle milli burjuvazi olusturma
cabalari, 1929 Diinya ekonomik bunalimi ile beraber kesintiye ugramistir. Burjuva
kiiltiirtiniin yaratilmasini engelleyen faktérler arasinda bu donemde “miibadele” ile

tagra burjuvazisinin énemli bir b§limiiniin yurt disina ¢ikarilmasi da sayilabilir.

Gerek kuruculan® gerekse temel goriisleri bakimindan “liberal” olarak
nitelenebilecek ilk siyasi muhalefet hareketi olan Terakkiperver Cumhuriyet Firkas:
kurulusundan 7 ay sonra 1925 haziraninda Seyh Sait isyan1 gerekge gdsterilerek

“ Machperson, a.g.e., s. 36.

# Osmanlr’dan deviranilan smai miras ve igin .bkz. Giindtiz Okgiin, Osmanl Sanayi 1913-15
Istatistikleri, Istanbul: Hil Yaymlar, veya Ibrahim Okguoglu, Tirkiye 'de Kapitalizmin Gelismesi,
Tarihsel Yaklagim (1920°ye kadar), 1. Kitap, 2. b., Istanbul: Ceylan Yayinlari, 1999, ss. 674-706.

a2 Savran, “20. Yiizyilin Politik Miras1”, a.g.m., s. 18.

* Gevgilili, Tirkiye'de Kapitalizmin Gelismesi ve Sosyal Suflar, s. 46.

“ Cavdar, Tirkiye'de Liberalizm (1860-1990), ss. 200-203.

* Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye 'nin Olugumu, 2. b., Ankara: Doruk Yayincilik, 2002, s. 102.
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hiikktimet tarafindan kapatilmis, 1926 yilinda da Mustafa Kemal’e diizenlenecek bir
suikast gerekce gosterilerek Terakkiperver Cumhuriyet Firkast kurucularindan bir
boliimil siyasetten uzaklastirilmis, bu stireg daha 6nce ismi anilan eski maliye bakani
M. Cavit Bey’in idami ile neticelenmistir, Serbest Firka adiyla kurulan diger bir parti
ise 1930 yilinda kisa stirede kuruculari tarafindan kapatimustir.** Bu dénemde
goriilen, basin izerinde sanstir, iiniversiteler ve dernekler lizerinde siiren baskilardir.
Takrir-i Stikun Kanunu ile basin tizerinde kat1 bir sansiir uygulanmaya baslanmugtir.*’
1931°de Tirk Ocaklari, 1935°de ise Mason Localann ve Tiirk Kadinlar Birligi
kapatilmigtir. 1933’teki {iniversite reformu ile de tilkenin tek yiiksek 6grenim kurumu

olan Dariilfiinun’daki 150 63retim liyesinin tigte ikisinin gérevine son verilmistir.*®

Savran’a gore, yeni devletin bu baskici tutumunun nedeni; “Tiirkiye’nin hakim
siuflarimin kapitalizm 6ncesi bir gokulustu imparatorluktan, modern kapitalist ulus-
devlete gecisin sancilarinda (...) ve Tirkiye’de kapitalizm gelismesinin 6zgiil
dinamiklerinde aranmalidir.” Yine Savran’a goére; kapitalist gelismenin 6niinii agmak
icin, medeni hukuk, ticaret ve borglar hukuku, aile ve miras hukukunda yapilan
degisikliklerle, burjuva toplumunun 6nii agilmak istenmis, Kemalist devrimle birlikte
burjuva 6zel miilkiyeti giivenceye alinmak istenmistir. Ideolojik/kiiltiirel alanda ise,
egitimin laiklestirilmesi ve birligi, Hilafetin ilgasi ve devletin din tizerindeki
hakimiyetine dayanan bir tiir laikligin kabulii, bagimsiz dini ¢rgiitlenmelere vurulan
darbe, kadinin yasalar karsisinda esitliginin taminmasi, Tiirkiye’yi Islam-Dogu kiiltiir
alanindan kopararak batili bir hayat tarzina dofru siiriiklemis, biitiin bunlar
kapitalizm 6ncesi bigimlerin ¢6ziilmesinde nemli bir rol oynamustir.*

Iktisadi agidan ise, 1923-1930 yillan arasinda dénéne,n liberalizm, Gevagilili’ye
gore “varolan ortamda bir ¢ikmaz sokaktur”. 1929 bunalimi ile beraber devlet
kapitalizmine (devletcilige) doniilir,>

“Devletqilik, (...) Turkiye’de kapitalizmin gelisimine hem yardimci, hem de ayak

baf1 durumuna gelecektir; Devlet isletmeleri, bir yandan sanayinin temel mallar ya da

4 Omiir Sezgin ve Gencay Saylan, “Terakkiperver Cumhuriyet Firkas:”, Tevfik Cavdar, “Serbest Firka”,
Cumhuriyet Donemi Tiirkiye Ansiklopedisi, Istanbul: lletisim Yaynlari, 1983, 8. Cilt, ss. 2043-2059.

*7 Alpay Kabacall, “Tirkiye'de Basin Sansiiri”, a.g.e., 4. Cilt, 5. 963.

8 Caglar Keyder, Tirkiye'de Deviet ve Smiflar, 7. b+, Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2001, ss. 138-139,
4 Savran, a.g.e, ss. 19-21.

30 Ali Gevgilili, Yiikselis ve Dugiis, Istanbul: Altin Kitaplar, 1981, ss. 9-10.
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ham madde gereksinimini saflamak ve altyapr isteklerini karsilamak yoluyla
kapitalizmin gelismesine yardimc1 olacaktir. Buna karsilik, devleti felsefe de
kapitalizmin 6zgiir gelisimini istemedigi i¢in biirokratik mekanizmayla sonsuz
engeller gikararak, kapitalist kurumsallagmay1 yolundan daha da saptiracaktir. Dogal
ic dinamikleri zaten yeterli olmayan kapitalizm, boylece karmagik etkiler altinda
kalacaktir. *
1929°dan 1939’a kadar olan devletgi donemi de iki zaman aralifinda incelemek
gerekmektedir. 1933’¢ kadar olan devletgilik anlayist “Kadro™' hareketi’nin
etkiledigi ve ekonominin smiflar yaratmayacak bigimde devlet tarafindan
diizenlenmesi diisiincesine dayanmaktadir. Celal Bayar iktisat bakani olduktan sonra
goriilen devletgilik anlayis: ise 6zel kesime agirhik veren bir devletgilik anlayisidir.*
Bu dénemdeki devletgilik anlayisina “Serbest Firka”nin kurucularindan olan Ahmet

Agaoglu’nun liberalizmi savunan goriislerle kars: ¢iktigi goriilmektedir.>

1929°dan sonraki 10 willik devletci donemde tim bu farkli ekonomik
yaklagimlara karsin sanayilesme ve kalkinma hizinda yiiksek oranlara ulagilmugtir.>*
Ancak, Ikinci Diinya Savagi yillarinda yasanan yiiksek enflasyon gercek is¢i
iicretlerini biiylik Ol¢iide diisirmiis, sanayi ve ticaret burjuvazisinin sermaye
birikimini hizlandirmis, Varlik Vergisi uygulamalari sermayenin el degistirmesini
getirmis, Cift¢iyi Topraklandirma Yasas: ise bilyiik toprak sahiplerini ticaret ve

sanayl burjuvazisinin siiflarina gekmeye yardimei olmugtur.™

Tiirkiye’de liberal demokrasinin 1945°e¢ kadar yeterince gelisememesinin
sebeplerinden birisi, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin Osmanli’dan devraldigi siyasi ve
ekonomik mirasta piyasa toplumunun ve liberal devletin temellerinin olmamasidir.

Bakirezer’e gore ise; cumhuriyetin kurulugunda ilkel sermaye birikiminin yeni bir

3 «Kadro” aymi zamanda 1932 yihnda yayin hayatina baglayip 35 say: sonra yayinina son veren bir
dergidir. Daha fazla bilgi i¢in bkz. Yalgin Kiiglik, “Cumbhuriyet Déneminde Aydinlar ve Dergileri”,
Cumhuriyet Donemi Tiirkive Ansiklopedisi, 1. Cilt, s. 140. ve Kadro Segmeler, istanbul: Ileri
Yayinlari, 2004

52 Cavdar, Tiirkiye'de Liberalizm (1860-1990), ss. 216-218.

% Agaoglu Liberalizmi igin bkz., Gitven Bakirezer, “Turkish Liberalism and the Social Question (1908-
1945)”, (Basilmamis Doktora Tezi, Bogazici Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii,
2001), ss. 182-233.

5% Bu donemdeki sanayi kesiminin GSMH igindeki paymdaki degisimler ve sanayi kesiminin bitytime
hiz1 igin bkz. Korkut Boratav,”Tlirkiye’de Devlet¢ilik”, Cumhuriyet Dénemi Tirkiye Ansiklopedisi
2.Cilt, s. 418.

% Cavdar, a.g.e., s.220.
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birikim modeline déniisime yeterli olacak orana ulasamamasi nedenlerden birini
olusturdugu gibi, ulus devlet olugumunda ulus insasi, kiilttirel modernlesme, Kiirt
sorunu ve irtica ile ugrasan cumhuriyet elitlerinin, liberal fikirlere, toplumsal uyumu
bozabilecegi diigtincesi ile karsi ¢ikmalari, 1945 yilina kadar liberal gelisimin sinirh
kalmasina neden olmustur.® 1945 yilina kadar yasanan siirecte, Tiirkiye’de
liberaller, ig¢i haklari, koyliltk, fakirlik gibi sosyal sorunlarda siyasi iktidara gore
daha solda, sosyal liberal fikirleri savunurken, hakim elitin ig¢i sinifi karsisinda daha
kat1 tutum takinip, bu gibi sosyal haklarin vaktinin heniiz gelmedigini diistindiikleri
goriilmektedir.”’

4 Aralik 1945 giinii Tan Gazetesi ve matbaasinim polis gozetiminde tahribi®é, 16
Aralik  1946°da ikisi de smuf esasmma gére kurulmus bulunan Esat Adil
Miistacaplioglu’nun kurdugu Tirkiye Sosyalist Partisi ve Dr. Sefik Hiisnii
Degmer’in yonetimindeki Tiirkiye Sosyalist ve Emeke¢i K6ylii Partisi ile ¢ogu sol
gorisli alti gazete ve derginin kapatilmalar: ile gelisen stirecte CHP sol goriislii
aydmnlan ve sendikalari da karsisma almus,” yasadigi Komiinist Partisi bile 1950
segimlerinde Demokrat Parti’yi aktif bicimde desteklemistir.*®

Milli Koruma Yasas: ile yasanan angaryalar® ve tarim alaninda koyliintin
irtinline savag yedegi olarak el konmasi, kii¢tik koylii ve ¢alisan kesimleri iktidardan
uzaklagtirmastir. “Bunun dogal sonucu da ozellikle is¢i ve koyliiniin rejimden
hosnutsuzlugu, siyasal iktidar1 elde tutan laik burjuvaziye kars1 gittikge artan

dfkesidir.”®?

Liberal demokrasi, kapitalizmin ekonomik yapis: iizerinde sekillenen bir siyasal
rejimdir. Diinyada liberal demokrasi uygulamalarinin gériindiigii iilkelerin tamarmu bu
yiizden kapitalist ekonomiye sahiptir. Osmanli’nin son déneminde ve Cumhuriyet
Tirkiye’sinde 1945 yilina kadar liberal diisiinceye sahip yazar, diigiiniir ve devlet

adamlarimin varligy, liberal demokrasinin temellerinin atilmasina yardimer olsa bile

%6 Bakirezer, a.g.e., ss. 33-63.

57 Bakirezer, a.g.e., ss. 215-246.

%8 Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Istanbul: Afa Yaynlari, 1996, s. 134.
% Karpat, a.g.c., s. 287.

8 Keyder, a.g.e., s. 170.

8! Cavdar, Tiirkiye’ de Liberalizm (1860-1990) , ss. 219-220.

8 Gevgilili, Yiikselis ve Diigiig, s. 11.
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Tiirkiye’nin liberal demokrasi ile gercek tanismas: Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
diinyadaki gelismelere bagh olarak 1946 yilinda ¢ok partili se¢imlerin gerceklesmesi
ile olmus, liberal diisiincenin iktidara gelmesi ve liretim giiclerinin daha hizh
gelismesi i¢in 1950 segimleri beklenmistir.



II. DEMOKRASININ KURUMSALLASMASI (1946-1960)

1946’dan  1950°ye kadar olan siire¢, bilhassa Bati Avrupa’da Marshall
yardimlar’nin  da  etkisiyle serbest piyasamin yeniden olusturuldugu, liberal-
demokrasilerin ylikselise gegtigi, diinyamin yeniden bigimlendirildigi bir d6nemi
kapsamakta, Tiirkiye’de de liberallestirme siyasetinin 14 Mayis 1950 segimlerine
kadar, 4 yil boyunca hiz kazandig1 goriilmektedir.®® Tirkiye’nin bu siyaset
degisikliginde digsal faktdrlerin onemine deginen bazi yazarlar, Tirkiye nin
Birlesmis Milletlere 1945°de girmekle Birlesmis Milleﬂer Anayasasi’nin demokratik
prensiplefiﬁe uygun, daha hu;r bir rejime gegmeyi taahhiit ettigini ve yine 1945°de
toplanan San Francisco Konferansinin bu siyaset degisikliginde &nemli oldugunu
vurgulamaktadlrlar.64

Bu kosullarda kurulan Demokrat Parti, kurulusundan yaklagik alti ay sonra, 21
Temmuz 1946°da, kurulusunu tam tamamlayamadan, 465 milletvekili igin yapilan ve
gosterdigi 273 adaydan 62’sinin segildiginin agiklandifs, saibeli oldugunu iddia ettigi
bir secime katilacaktir.®® CHP’nin tek parti iktidari’nin elinden kaydiginin bilinciyle
1946 segimlerinden sonra yeni ittifaklar pesinde oldugu gortilmektedir. 1946 ile 1950
arasinda, toprak dagitimi projesi ile 33000 aileye devlete ait topraklar verilmis,
boylece kiigiik toprak sahipleri ile ittifak kurulmak istenmistir.66 Aym sekilde
muhafazakar ¢ogunlugu yanina c¢ekebilmek igin imam hatip okullar1 agilmus,
ilk6gretime din dersleri konmus, tiirbelerin ziyaret edilmesi fizerindeki yasak

kaldirilmus ve koy enstitiilerine kisitlamalar getirilmeye ga11§1lm1§t1r.67

Ekonomik liberalizm yolunda da atiimlar yapildigi bilinmektedir. Ornegin,
1949°da kurulan Giinaltay Hiikiimeti programinda, hiikiimetin temel yaklasiminin

6zel girisimleri 6zendirmek ve kolaylastirmak olacag: belirtilmistir.68 Keyder’in

¢ Ahmad, a.g.e., s. 140.

 Ahmad, a.g.e., s. 134 ve Karpat, a.g.e., ss. 27-128.
8 Gevgilili, a.g.e., s.42.

% Keyder, a.g.e., s. 175.

67 Karpat, a.g.e., ss. 230-231 ve 301-304.

%8 Nese Erdilek, “Hiiktimet ve Programlar®, Cumhuriyet Donemi Tirkiye Ansiklopedisi. 4. Cilt, Istanbul:
[letisim Yaylar, 1983, s. 988.
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deyisi ile; “Biirokrasi, gergek bir se¢im yapilmasi kararinin etkisiyle ge¢ de olsa

kendisine bir segmen taban1 aramaya baslarmst:.”®

DP muhalefeti ise burjuvazi ittifaki i¢in iktisadi 6zgiirliik, muhafazakar segcmen
cogunlugu igin ise din zgiirliigii talep ediyordu. Muhafazakar segmen ¢ogunlugu ise
Insel’in dedigi gibi, siddetle bir liberalizm talep etmemistir.

“Serbest Firka’dan DP ve AP’ye uzanan ¢izgi iginde [bunlara ANAP’da ilave
edilebilir], liberal muhafazakar kesimin siyasi kadrolar1 ile tabani arasinda, varlifim
stirekli saklayan, bir fark vardir. Yonetici kadrolar, batililagmig, cumhuriyet devleti
tornasindan gegmis kisilerdir. Kokenleri, diigtin yapilar1 itibari ile Bati Avrupa
muhafazakar-Hiristivan demokrat partileri yoneticileri ile benzerlik gosterirler. Buna
karsilik, tabanlar: islami degerleri daha siki sahiplenmistir. Tabanin muhafazakarlik
dozu, yoneticilerden daha yliksektir. Tabanin beklentisi, iktidara liberalizmin gelmesi
degil, kendine daha yakin gordiigli bu liberal s6ylemli muhafazakarlarin iktidara
gelmeleri, seckingi devletgilerin iktidarmi dengelemeleridir. Bu nedenle hiikiimet

olmug muhafazakar-liberal partilerden, segmenleri iktisaden liberal icraatlar pek talep
etmezler. Hatta tersine, taleplerin korumacilik diizeyi yiiksektir.””

A. Ticaret Burjuvazisi ve Cevre Giiclerinin iktidarr: 1950 Segimleri

DP’nin 1950 Mayisinda ‘Yeter S6z Milletindir’ slogamiyla iktidara geldigi
goriilmektedir. Bu slogan “siyasi kadrolari ve siyasi pratikleri agisindan olmamakla
beraber, ifade ettifi toplumsal beklentiler agisindan, Tiirkiye’ye 6zgii bir liberal
diinyay1 yansitabilmektedir.” Bu aénemiri sloganlarindan ‘kiiciik Amerika olmak’
kapitalist ve bireyci bir toplum 6zlemini dile getirmektedir. Artik devletin islettigi

demiryollar degil, isletme agisindan Szerk olan karayollar: tercih edilecektir.””

Ancak 1950 secimlerinde Demokrat Partiye oy veren ¢ogunlugun Demokrat ve
Demokrasi kelimelerinin anlamini pek bilmedikleri anlasilmaktadir; Halk, demokrasi
ve demokrat s6zciiklerinin gercek anlamini O6ziimseyemedigi icin ‘Demokrat’

kelimesini ‘Demirkirat’ seklinde telaffuz ediyordu. Daha sonralari, DP’nin izleyicisi

% Keyder, a.g.e., 5. 175.

" Ahmet Insel,” Liberalizm, Muhafazakarlik ve Tiirkiye’de Toplumsal Tahayytl”?, Birikim dergisi, 1.
Sayi, Istanbul: Birikim Yaymecilik, Mayis 1989, s. 51.

" insel, a.g.m., s. 49.
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oldugunu ileri siiren Adalet Partisi ve Dogru Yol Partisi’nin amblemi ya da simgesi
bunun igin ‘Kirat’olarak saptanmugtir.”

Burada 1950 sec¢imlerinin iki ozellii One ¢ikmaktadir. Bunlardan birincisi,
biirokrasinin iktidarini yitirerek, biirokratlarin “6zerklik diizeyi birikim stirecinin
niteligine ve burjuvazi i¢i dengelere bagl devlet yoneticileri haline gelmeleri ve
1950’den sonra siyasal iktidarin burjuvazinin elinde kalmasidir.”” Diger bir 6zelligi
ise; merkezde politikalar tireterek Tirkiye’de iktidara gelinemeyecegini
gostermesidir. Buna en iyi 6rnek CHP’nin durumudur. CHP’nin 1923’den itibaren
hicbir serbest secimde tek basina iktidara gelemedigi ve Tirkiye’de iktidarm g¢evre
giicleri ile yapilacak ittifaklara bagli oldugu goriilmektedir.”* Emre Kongar’in deyisi
ile; 1950 segimleri ile “«devletgi-segkinler», cevreden gelen «gelenekgi-liberallery
tarafindan yerlerinden edildiler.”” Keyder'e gore ise bu devlet kapitalizminden,

serbest piyasa ekonomisine gecisi anlatmaktadir;

“Demokrat Partinin 1950°de iktidara gelmesi hangi agidan bakilirsa bakilsin
Ttirkiye tarihinde esasl bir doniim noktasidir. Halk ilk defa segmen olarak kendi
siyasal tercihini dile getirmis ve yiizyillarin devletci gelenegine karst oy kullanmigti.
(...) Kuskusuz, niifusun biiyiik ¢ofunlugu dizginsiz bir Pazar ekonomisinin neler
getireceginin heniiz farkinda degildi. (...) Bu popiilist hareketlilik iginde en bilingli
taraf burjuvaziydi. Burjuvazi, yeni dénemde, biirokrasinin devlet¢i sistemi yukaridan
agsafiya dogru yaymaya yonelik hantal tesebbiislerinin bitecegini, onun yerine kendi
siyasi ve ideolojik hakimiyetinin gegecegini biliyordu. Ayrica, burjuvazinin nispeten
kolay bir miicadeleye girdigi de unutulmamaldir; ¢iinkii dava diinya Slgeginde
savagilmig ve (Tlrkiye’yi ilgilendirdigi kadariyla) serbest tesebbiis ve pazar yanlilari
tarafindan kazamlmﬁtl. Yine de burjuvazinin kazandigi muharebe, biirokrasinin
vesayeti altindaki bir kapitalizmden, pazar mekanizmasina ¢ok daha saglam bi¢imde

dayanan bir kapitalizme gegildiginin habercisiydi.””®

"2 Tevfik Cavdar, Tirkiye 'nin Demokrasi Tarihi (1950-1995), 2. Bask1, Ankara: Imge Kitabevi, 2000, s.
21.

" Keyder, a.g.e., s. 176.

™ Serif Mardin, “Tiirk Siyasasm Agiklayabilecek Bir Anahtar: Merkez-Cevre Iligkileri”,cev. Seniz
Goren, Miimtaz’er Tiirkéne ve Tuncay Onder (der.), Serif Mardin’in Biitin Eserleri 6, Tiirkiye’de
Toplum ve Siyaset, Makaleler-1, Istanbul: iletisim Yayinlari, 11. b., 2003, s. 35-77.

" Emre Kongar, imparatorluktan Giniimiize Tiirkiye’nin Toplumsal Yapisi, 5. b., 2. Cilt, Istanbul:
Remzi Kitabevi, 1985, s. 450.

" Keyder, a.g.e., ss. 172-173.
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2 haziran 1950°de meclisten giivenoyu alan Menderes Hiikiimeti ilk icraat olarak
olarak silahli kuvvetler iginde bityiik bir degisiklik yapmus, pesinden iist diizey devlet
memurlar iginde yaptiga degisiklikler ile de devlet iktidarin fiilen eline gecirmigtir.”’

B. Menderes Liberalizmi: Ekonomi Gelisiyor, Sivil Toplum Gelisemiyor

Demokrat Parti, iktidarinin ilk dort yilinda hizhh bir ekonomik liberalizm ve
kapitalistlesme programi izlemistir. Agustos 1950 basinda 6zel girisimi desteklemek
{izere, yabanci sermaye ve devlet destegi ile, Tiirkiye Sinai Kalkinma Bankas:
kurulmus, yabanci séfmayeyi desteklemek ﬁzefé, 1 Agustos 1951°de “Yabanci
Sermaye Yatiimlarimi Tegvik Kanunu” kabul edilmis, yabanci sermayeyi petrol
alanina gekmek i¢in de, 18 Mart 1954°de “Petrol Kanunu” cikarlmgtir.”®

1950°den sonra uygulanan liberal ekonomik politikalarla diinya kapitalist
sistemiyle biitiinlesmeye calisan Tiirkiye’ye Onerilen rol ise tarimda

kapitalistlesmedir.

“Amerikan yardimi gittikce artan miktarlarda gelmeye devam ediyor ve
beraberinde pazara dayali diinya isbSlimiiniin meziyetlerini goklere gikaran o6zel
talimatlarim da getiriyordu. Tirkiye’nin bu pazardaki yeri tarim tirtinleri ihra¢ etmek
olmaliydi. Yardim: uygulayan Amerikali memurlar ve DP’li siyasetgiler, kirsal
gelismeyi tarim firfinlerinin pazara getirilmesini kolaylastiracak bir yol sebekesiyle
desteklemeyi amaghyorlardi. Devlet altyap: yatinimlari yaparken, motorlu tagitlar bitiin
tilke pazarim bui:ﬁnlestirecekti. Sanayi, kirsal kesimde gelirlerin ve talebin artmasi
sonucu diizenli bir sekilde gelisecekti.””

Marshall Yardimi ve Amerikan kredileri ile tarimda biiyiik 6lgtide makinelesme
gozlenmigtir. “Pazar sorunlan iginde olan ABD ekonomisinin ihrag ettigi”®® yol
yapim makineleri ve traktor sayisi bu dénemde biiyiik miktarlarda artmug, 1946°da
calisir durumdaki traktorlerin sayis1 1000’in biraz tizerindeyken, 1955°e gelindiginde

ise, Amerikan yardimi yoluyla traktér sayis1 43000°e ylikselmistir. Tarimda

7 Cem Erogul, Demokrat Parti ve Ideolojisi, 4.b., Ankara: Imge Kitabevi, 2003., s. 100.
™ Erogul, a.g.e., s. 172.
" Keyder, a.g.e., 5. 177.
% Keyder, a.g.e., 5. 162.
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makinelesmenin ilk sonuglarmin ekilebilir alanlarin genislemesi olmustur. 1946 ile
1955 arasinda toplam ekili alanlar 9.5 milyon hektardan 14.2 milyon hektara
genisleyerek ytizde 50 oraninda artis gostermistir.®! Kudretli ¢iftciler mer’a tahribine
yonelirken, ufak ciftciler orman tahribine girismislerdir.** Bu gelismeler ve Kore
savaginin da etkisi ile diinyada tarim fiyatlarinda goriilen yiikselmeler, hem tarimda
1950-54 yillan arasinda yiiksek rekoltelere ulagilmasina, hem de genel bir iktisadi
biiylimeye yol agmigtir. Tarimda makinelesmenin diger bir sonucu da,makinelesme
sonucu isiz kalan ortak¢ilardan bir kismimn sehirlere gé¢ etmek zorunda
kalmalaridir. Bu g&¢ dalgas: 6nce hizmet sektorii, sonrada sanayi icin Gnemli bir
istthdam kaynag1 yaratnustlr.83 Bunu dogal sonucu ise hizli kentlesme ve
gecekondulagma olmustur.

[Ik ozellestirme girisimleri de bu dénemde Demokrat Parti hiikiimetince
gerceklestirilmeye galigilmigtir. 29 Mayis 1950 tarihinde Meclis’te okunan Hiikiimet
Programinda “(...) devlet tesis ve isgletmelerinin (...) muayyen bir plan dahilinde
elverigli ~sartlarla peyderpey hususi tesebbiise devretmeye calisilacag:”
belirtilmistir.* Ancak 6zel sektdr bu kuruluglar: almaya pek istekli olmamigtir.®®

Yine 1950 sonrasi dénemde, burjuvazinin devlet destekli gelismesi stirmiis,
“ithal anlasmalarmdan alinan komisyonlar”®, “devletten alinan tesvikler’®’, “arsa
spekﬁlasyonlan”sg, ve “devlet ihaleleri”® yolu ile burjuvaz biiytik birikimler
saglamigtir. Tarimda makinelesme ve kredilerin toprak biiyiikliigiine gére dagitilmasi
da biiyiik ¢iftlik sahiplerinin yararina oldugundan, Demokrat Parti iktidarinin sinifsal
olarak ticaret burjuvazisi ve biiyiik toprak sahiplerine dayandig gériilmektedir.

Demokrat Parti’nin ilk ti¢ yilinda ekonomide gériilen liberal agilimlarin, kisisel

Ozgtirliikler, diiglince 6zglirliigi, ifade 6zglirligii ve basin 6zgiirliigiinde olusmadig

81 Keyder, a.g.e., s. 180.

2 Avciogly, a.g.e., s. 623.

8 Keyder, a.g.e., ss. 184-188.

% Avciogly, a.g.e., s. 701.

¥ Ayse Bugra, Devlet ve Isadamlar, 2. Basky, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1997, s. 179.
% Bugra, a.g.e., s. 117.

8 Keyder, a.g.e., ss. 186-187.

8 Avciogly, a.ge., ss. 734- 774.

¥ Karpat, a.g.e., ss. 260-261.
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goriilmektedir. Keyder’e gore; “Devlet, pre-kapitalist kalibin hizla disma ¢ikan .
toplumu kontrol edecek yeni araglar gelistiremedigi gibi, toplumun da hicbir 6zerk

srgiitlenme gelenegi yoktu.””

25 Haziran 1950°de Kore Savasi’nin patlak vermesi ve Menderes Iktidari’nin 25
Temmuz 1950’de Kore’ye 4500 kisilik bir birligin gonderilmesi kararimi almasi
tizerine, Behice Boran bagkanlifinda kurulmus bulunan Tiirkiye Barigseverler
Dernegi, Kore Savasina katilma kararini kinayan bir bildiri yayinlamast sonucu
kapatilmis ve iiyeleri agir hapis cezalarma carptirilmislardir.’’ Kore Savagi’mn
Tiirkiye’ye bir etkisi de NATO’ya kabul edilmesidir. Kore Savasi yillarinda 1951-52
Tevfikati’ile Tiirkiye quﬁnist Partisi fiyesi olduklar1 saviyla 167 kisi tutuklanmig
ve gesiﬂi hapis cezalarina (;,arptn'l.drm.s,lardlr.'92

1953 yilma gelindiginde; Millet Partisi ve Milliyetgiler Dernegi kapatilmus,
tiniversite profesdrlerinin partilere iiye olmasi ve etkin politika yapmalar
yasaklanmig, basin lizerindeki denetimler sertlesmis, CHP’nin yaymn orgam Ulus

Gazetesi kapatilip, CHP’nin mallarina el konulmusgtur.”

Keyder ‘“kamusal alan” ve “6zel alan” kavramlarmin bu dénemde

tanimlanmanmis olmasinin yarattif1 sorunlan goyle anlatmaktadir;

“Kamu alani pek az gelismis oldugundan kigiselin disindaki her saha politik alanla
tzdeglestiriliyor ve de bu yitzden devletin yetki kapsamina girdigi diistiniiliiyordu.
Devletin, iktisadi dzgtirliik yaratma adma eskiden denetledigi alanin bir kismindan
geri ¢ekilmesi bir bogluk yaratmigti; bu bosluk ise sivil toplum kurumlariyla degil,
bireysel yayilmacihifin aginbiklartyla dolduruldu. Daha sonralari sivil toplumun
gelismesiyle degil, devlet mekanizmasmm kontrol kapsammmin, politik istikran

korumak adina geniglemesiyle bu duruma gare bulundu.”®*

® Keyder, a.g.e., s. 194.

! Gevgilili, a.g.e, s.75.

% Cavdar, Tirkiye’ nin Demokrasi Tarihi (1950-1 995), ss. 37-43.
B Gevgilili, a.g.e., ss. 83-84.

* Keyder, a.g.e., s. 194.
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C. Kapitalizmin Olusumu Icin Gerici Bir Yol: Tiiccarm Uretim Araa
Sahibi Olmasi

Demokrat Parti doneminin 6nemli bir 6zelligi de glintimiizdeki biiyiik firmalarin
Onemli bir kisminin i hayatina baglama yilinin 1950°ler olmasidir. 1950°ler 6nemli
sermaye birikimlerinin gerceklestigi ve yeni isletmelerin olustugu dénemler
olmustur. Bu durum o dénemde iktidarda olan Demokrat Parti’nin girisimci yanlist
politikalarindan kaynaklanmistir. Bu donemde is hayatina atilan sanayi firmalarinin
geemisi incelendiginde gogunun dnceki iglerinin, devlet memurlugu ve tiiccarhk, gok
azinin da esnaflik oldugu, zanaatkarhiktan ve tarimdan sanayiye gegisin yok denecek
az oldugu goriilmektedir. Buglinliin 6nde gelen holding sirketlerindeh sadece bir
tanesinin (Cukurova Holding) sahiplerinin zengin toprak sahipleri oldugu

bilinmektedir.”

Marx, kapitalizmin gelisiminde, tiretimin ticcarlarin egemenligi altinda olusmasi
kapitalizmin gelisimde gerici bir yol olarak degerlendirir.”® Tiirkiye’de de 1950
sonrasi kapitalizmin gelisim siireci tiiccarin tiretimi yénlendirmesi seklinde bu gerici
yolu takip ettigi i¢in, bu sistem gercek kapitalist {iretim tarzi i¢in bir engel tegkil
ettifi gibi, yeni burjuvazi eski Uretim tarzimin alasagi edilmesine yardimer
olamamustir. Marx’a gore; Uretim tarzimn  gelismesi  tiiccann  fazla
ilgilendirmemektedir. Tiiccar malin dolagimindan dogan hakla ilgilidir. Ciinkii
tiretim ne kadar az gelismis ise, para olarak o kadar fazla servet tiiccarlarin elinde

toplanr.”’

Tiirk sanayisinin ticaret nitelifi gercek bir sanayilesmeyi engellemistir. Bu ticari
yapi, bu ylizden normalin Ustii bir gelir ve hizli amortisman beklemekte, spekiilatif
nitelikli hedefler, sanayi Uretiminde verim ve kar artis1 hedeflerin {istiinde
gitmektedir. Yine bu sebeple Turkiye’deki sanayi kuruluslarmin g¢ok biiyiik bir
boliimiintin aym zamanda ticaret isine girdigi ve arsa spekiilasyonu yaptig
goriilmektedir.”®

% Bugra, a.g.e., ss. 90-92.
% Marx, a.g.e., ss. 294-295,
o1 Marx, a.g.e., s. 288.

% Bugra, a.g.e., s. 98.
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Uretim tarzinin bu geriligi ve sanayinin ticaret niteligi gergek bir sanayilesmeyi
engelledigi gibi iist yapida da burjuvazinin liberal burjuva diisinme tarzini
_Ozlimsemesini geciktirmis, burjuvazi gelisirken liberal diislinceler aym boyutta
gelisememistir. Keyder’iil dedigi gibi; “Tirk Burjuvazisi, hichbir zaman devleti ile
ekonomi arasindaki siki iligkileri toplumun goziinden saklamayr amaglayan bir
ideoloji gelistirmedi. Tersine, devletgi bir ekonominin ve kisitlayici bir siyasi

sistemin kaginilmazligm kabul etti ve benimsedi.”*

DP hiikiimetleri de sanayinin bu ticari yoniinii destekler nitelikte 6zel sektoril
“girigimci ruh” olarak degil “kér ruhunu” tesvik edici yonde desteklemislerdir.
DP’nin slogan1 da her mahalleye bir is adami degil, her mahalleye bir milyoner

seklinde olmustur.'®

Isadamlarmin bu ticari nitelifi giinlimiizde de devam etmektedir. Biiyiik
holdingler sanayi kuruluglarinin yaninda, biiyiik ticari igletmeler kurarak en biiyiik
kérlarm {iretimden degil bu perakende kuruluslarindan karsilamaktadir. (Sabanci’nin
Carrefour, Kog Holding’in Migros vs. hipermarketleri gibi)

D. Menderes Donemi isadami Orgiitleri ve Devlet — isadam iliskisi

1950 sonrasi dénemde isadamlar miilkiyetlerini giivencede hissetmediklerinden,
maddi kazan¢ amaciyla giristikleri faaliyetlerin mesruiyetine iliskin giivensizlikleri
olusmus ve giivensizlik duygusuna bagli olarak, belli bir sanayi dalina baglanmama,
mali, hatta spekiilatif nitelikli kaygilarin stirekli tiretimle ilgili kaygilarin oniine
gecmesi gibi Ozellikler géstermigler ve isadamlarimin basarisi yine bu nedenlerle

devletle olan iliskisi ile belirlenmisgtir.'”!

Tiirkiye gibi sanayilesmenin yerli bir teknoloji tiretme kapasitesi olmakstzin
gergeklestigi, “ge¢ sanayilesen iilkelerde”, teknolojik bagimliik yiiziinden
girigimciler, yeni iretim ve pazarlama teknikleri gelistirmedikleri gibi, kiigiik

igletmelerin yavas yavas geliserek biiylik, modern isletmeler haline gelmeleri de ¢ok

% Keyder, a.g.e., 5. 273.
' Bugra, a.g.e., 55.176-177.
1 Bugra, a.g.e., ss. 15-16.
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giictiir. Bu ylizden isadamlarn ise biiyiik yatirimlarla baglamak zorundadir. Isadamlar
bu yatinmlart ancak devletin @ mali destegi ve risk paylagim @ ile
gerceklestirebilirler.'” Bu zorunlu ortaklik neticesinde devletin iliskinin belirleyici
Oznesi oldugu bir devlet-isgadam1 ve “patronaj” iligkisi 1950 sonrasi doneminde en

belirleyici 6zelligi olmustur.

Boyle bir devlet-isadami iligkisi sonucu isadamlari, servetleri ve toplumsal
konumlarimin devlete bagli oldugu bilinci ile, devlet miidahalesini diglayan bir
kapitalist gelismenin olabilirligi konusunda hayale kapilmadan, devlet miidahalesinin
azalmasindan dogacak yararlara degil, devletle is diinyas:1 arasinda daha gii¢lii bir

dayanigmanin gerekliligine inanmiglardir.'®

Biitiin bunlarin sonucunda girketler arasi rekabet serbest piyasa kosullani ile
degil, Ankara’daki hiikiimet ve bakanlik koridorlarinda yapilmistir. Ornegin Vehbi
Kog¢ hiikiimetler ile iyi iliski kurmasinin meyvesini, ithal antlagmalardan aldif
komisyonlarla sermaye birikiminin 6nemli bir boltimiinti olusturarak almigtir. Vehbi
Kog gerek hikiimet gerekse iktidar partisi iyeleriyle yakin iligkiler olusturmustur.
Devlet ile birebir iligkiler diger biiyikk sanayicilerin hikayelerinde de benzerlikler
gOstermektedir; Sabanci Grubunun en Onemli firmalarindan olan BOSSA tekstil
fabrikasinin  kurulugu, o doénemlerde Cumhurbagkami Celal Bayar’in Adana’ya
yaptig1 bir ziyarete dayanmaktadir. Eczacibasi Grubu igin déniim noktas: ise 1950
yilinda Tiirkiye Sinai ve Kalkinma Bankasi’nin kurulusu iledir. Nejat Eczacibasi,
bankaya sanayi kredisi i¢in bagvuran ilk girisimcilerden biriydi. Yabanci patentle ilag
iretecek bir fabrika kurmay: tasarlayan Eczacibagi, kendisinden daha iyi konumda
bulunan iki girigimcinin bagvurular ile rekabet halinde olmasina ragmen, bankanin
y6netim kurulunda bulunan eski bir lise hocasinin etkisi ile kredi almay1 basarmustir.
Tiirk Henkel Grubunun kurucusu Ismail Bilen’de Almanlarla kurdugu ortaklikta
ortaya c¢ikan biirokratik sorunlari, iktidar partisi DP’nin genel sekreterinin okul
arkadas: olmasi ile kolaylikla ¢ozebilmistir. STFA’nin kurucularindan Sezai Tiirkes
ve Fevzi Akkaya’min hikayeleri de pek farkli degildir. Diinya Bankasi destekli

12 Bugra, a.g.e., ss. 34-35.
1% Bupra, a.g.e., 5.17.
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projeler almalari, NATO binasinin yapimini {istlenmeleri ve diger devlet ihalelerini
kazanmalarinin DP hiikiimeti ile olan iliskileri sayesinde oldugu belirtilmektedir.!*

DP déneminde yiiksek koruma duvarlar ve tegviklerle korunan is adamlan bu
dénemde sanayi yatirimlar i¢in ¢ok istekli olmamuglar, Tiirkiye’de 6zel sektSriin
gelisimi  korumac: ticaret rejimi ve hiikkiimet tarafindan kayirilmalarla
belirlenmistir.Bu doénemde devletten proje almak, isadamlar1 agisindan en karli
islerden biri olmus, DP’de is diinyasindan partiyi destekleyenlerin aracihigina

basvurarak 6nemli isadamlarim parti iyesi yapmaya ¢aligmugtir. %

Bugra’nin dedigi gibi; “Partikiilarist nitelikteki siyasal baglantilar, Tiirkiye’deki
biiyiikk girketlerin gelisim tarihini ve bugilinki biiyiik holdinglerin yapisim
belirlemede kuskusuz Snemli olmuslardir”.!% DP hikiimeti de tiim Orgtitli staf
hareketlerine takindig1 tavri isadamlarina karsi da siirdiirmiistiir. Isadamlari iligkileri
onlarm dernek ve odalar ile degil, birebir bagimlilik iligkileri ile siirdiirmeyi tercih
etmistir.

Tirkiye’de Ticaret ve Sanayi Odalarmin tarihi 1880°de kurulan'®’ ve
“geleneksel lonca geleneginin kalintilarina dayanan”, “Dersaadet Sanayi Odas1” ve
“Dersaadet Ticaret Odalan” iledir. Cumhuriyetin ilk on yilinda meslek kuruluslar
korporatist yapilar1 gayet belirgin olarak, hiiklimetlerin yan kuruluslari gibi
calismiglardir. Bagimsiz mali kaynaklari yok olan odalarin ¢aligmast hiikiimetge
finanse edilmigtir. Ikinci diinya savagi sonunda yapilan yeni yasal denetlemelerde
solidarist vurguyu  gli¢lendirirken, vesayeti mutlak1a§t1m1§t1r.1°8 1950 yilinda
yuriirliige giren 5580 sayili kanun iie Ticaret ve Eléonomi Bakanligi’nin odalar

14 Bugra, a.g.c., s5.117-137.
19 Bugra, a.g.e., ss. 180-188.
1% Bugra, a.g.e., 5.264.

197 Murat Koraltiirk, Tirkiye'de Ticaret ve Sanayi Odalar: (1880-1952), Istanbul: Denizler Kitapevi,
2002, ss.27-30.

1% Tanil Bora, “Tirkiye’de Meslek Kurululari: Kamu, Sivil ve Milli’nin Muglak Kesisim Alani”, 2000
Fransiz Anadolu Arastirma Enstitlisti (der.), Tirkiye'de Sivil toplum ve Milliyet¢ilik, Istanbul: iletisim
yaymlari, 2001, s. 265.
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lizerindeki vesayeti kaldmhn1$1°9, odalarin kendi genel sekreterlerini atama hakki

taninmis, bu suretle Ticaret ve Sanayi Odalarina kismi bir 6zerklik verilmistir.''®

Demokrat Parti d6neminin basinda Odalar hiikiimetle iyi geginmigler, ancak
1950’lerin ikinci yarisinda hitkiimeti elestirmeye baglamslardir.'"! Devletei donemde
kurulabilen dig 6demeler dengesinin, liberal politikalar ile agik vermeye baglamasi ve
bunun 1950’lerin ikinci yarisindan sonra ciddi bir sekilde etkisini g&stermesi DP
Hitkiimetini ekonomiye daha ¢ok miidahaleye itmis, bu miidahaleler spekiilasyon ve
karaborsacilifin artmasina sebebiyet vermigtir.'" Biitiin bu dnlemler karaborsay: ve
enflasyonu durdurmakta yetersiz kalinca hikkiimet ve isadamlarnini karsit karsiya
getirecek olan, 1940 tarihli “Milli Koruma Kanunu” yeni diizenleme ile 1956 yilinda
tekrar yirtirliige girmistir. Bu kanun hiikiimetin, mal ve hizmetlerin dagilimm ve
fiyatlandirilmasini diizenlemede yetkisini arttirtyor ve ekonomiyi diizenlemede yeni
yetkiler veriyordu.'"® DP hiikiimetinin ekonomideki liberal yaklasimlarindan keskin
bir donilisi ifade eden bu kanunun uygulamasi ise epey sert olmus, biiyiik
sehirlerdeki ardiyeler ve depolar basilmis, karaborsacilar igin agir cezalar konmus,

istifciligi 6nlemek amaciyla kasabalarda, koylerde aramalar dahi yapilmigtir.'**

Isadamlarinin  da elestirilerini Odalarin  diizenledigi konferanslar, basin
aciklamalar1 veya Forum Dergisi yoluyla hiikiimete yonelttikleri giiriilmektedir.”5
Sanayici gruplar daha genel bir politika degisikligi talep ederken, ticari gruplar
dénem sonunda salt ekonomik ¢ikarlarin baskin oldufu bazi diizenlemeleri agikca

talep etmeye baglamiglardir.''®

DP hiikkiimeti isadamlar ile arasinda olugan gerilimi yumusatmak i¢in odalara

1958 yilinda ithalat kotalarin1 dagitma ve ithal edilecek mallarin listesini hazirlama

19 Ayse Onctl, “Cumhuriyet Déneminde Odalar”, Cumhuriyet Dénemi Tirkive Ansiklopedisi, 6. Cilt,
1984, s. 1568.

% Bora, a.g.m., s. 266.

" Bugra, a.g.e., s. 328.

"2 Bypra, a.g.e., ss. 181-182.

Y3 Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), Istanbul: Hil Yayinlari, 1992, s. 145.

4 Cem Erogul, Demokrat Parti , Tarihi ve Ideolojisi, 4. bask1, Ankara: Imge Kitabevi, 2003, s. 172.
15 Bugra, a.g.e., ss. 184-185. '

""® Haluk Alkan, “Tirkiye’de Baski Gruplart: Siyaset ve Isadamn Orgitlenmeleri (Odalar-TUSIAD-
MUSIAD)” (Basiimamig Doktora Tezi, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1998),
s.172.
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ve kontrol etme yetkisi vermistir. Bu yetkilerle odalarin énemi ve gelirleri 6nemli bir
sekilde artis g6stermistir. Aym yil hiikiimet ¢ikardifi bir yasa ile oda segimlerine
miidahale ve se¢im sonuglarimi iptal etme yetkisini elde etmistir. Isadamlarma bu
yasa ile; “Dernekleri hiikkiimetle ayni goriisii paylasir ve yiiriirlilkteki politikalar
desteklerse hiikiimetin onay: ve destegini elde edecekler, aksi halde hiikkiimeti karsida
bulacaklar’” anlatilmak istenmistir.'!” 1960 yiliun bagindan itibaren hiikiimet
odalarla diyalog kurmaya galismis, Bagbakan Menderes, beraberinde Maliye, Ticaret
ve Digigleri Bakanlan ile birlikte biiyiik odalar1 1960 Mart aymnda ziyaret ederek,
isadamlarimn goriislerini almistir. Once Istanbul ve daha sonra Izmir’de yapilan
gorismelerde, hiikkimetin  Oncelikle krediler ve Milli Korima Xanunun
kaldirilacagina iliskin vaatleri etkisini gdstermekte gecikmemis, oda y®énetimleri
daha oOnce elestirdikleri hiikiimeti muhalefet karsisinda acikca savunmaya
baslamiglardir. CHP yetkililerinin benzer bigimde oda yoneticileri ile seri toplantilar
diizenleme girisimi bagarisizlikla sonuglanmis, oda yoneticileri CHP’ye tavir
almaktan c¢ekinmemislerdir. Odalarda isadamlarinin hiikiimete verdigi destek
bilhassa ticari gruplar ile smurli kalmig, sanayiciler ise 6nce Hirriyet Partisi’nin
kurulmasinda rol oynayarak ve daha sonra da CHP ile bazi iligkiler gelistirerek
muhalefet cephesinde yer almuglardir. Ticaret Odalan ise hiikiimete destek olurken
mubhaliflere agik¢a cephe almislar drnegin, 29 nisan 1960°da Ankara’da meydana
gelen hilkkiimet aleyhtar: 6grenci eylemlerinin hemen sonrasinda Ankara Ticaret
Odas1 Yonetim Kurulu tarafindan bu 6grenci eylemi agik¢a kinanmigtir.''® 1960°1arin
sonunda sanayi ve Ticaret Burjuvazisi arasinda yasanacak ¢ikar catismalarimin ilk

orneklerinin DP Hiikiimetinin son déneminde ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

Bu donemde ig¢i sendikal hareketine bakildifinda, Amerikali sendikacilarin
egitimi, katkis1 ve yOnlendirmesi ile “Amerikan Tipi” sendikacilik anlayisi
Tiirkiye’de gelismis, ve bu dogrultuda kurulan sendikalar 11 Temmuz 1952°de DP
Hiikiimetinin onay: ile Tiirkiye Is¢i Sendikalann Konfederasyonu’nu (TURK-IS)
olusturmuslardir, TURK-IS, ilk giinden baslayarak Amerikali uzmanlarin &grettigi
sekilde sadece ekonomik alanda ve inisiyatifi devlete ve igverenlere birakip onlarla

uyumlu bir sendikacilik anlayis1 yiirlitmiis, yurt digindan, iyelerinden topladig:

Y7 Bugra, a.g.e., ss. 328-329.
118 Alkan, a.g.e., ss. 169-173.
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dentiler kadar maddi ve nakti yardimlar almisgtir.'"® Bu tip sendikacilik anlayist,
1960°larn ikinci yarisinda smufsal sendikacilik diistincesi ile olugturulacak DISK’in
kurulmasmin en Onemli sebeplerinden biri olmustur. DP’nin sendikalarin
kurulmasina verdigi izin, 1950’lerin ikinci yarisinda liberal siyasetten doniis ile
birlikte sendikalar tizerindeki baskilara doniismiis, muhalefette iken grev hakkinm bile
vaat etmis olan DP, iktidari boyunca bu hakk: vermeye hi¢bir zaman yanagmarms ,
20 Nisan 1957°de Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu da kapatmistir.'?°

E. Menderes’in Liberal Séyleminin iflast

Ikinci Diinya Savagindan yeni gikan Avrupa iilkelerinin tarim iiriinlerine olan
ihtiyact, iyi giden hava kosullarinin tarimsal {iretimi arttirmasi ve Kore Savasi’nin
hizlandirdig1 ekonomik canlanma ile Tirkiye’nin, gida maddesi ve hammadde
ihracatinda biiyiik artiglar yasanmus, kirsal kesime para akarken, tilke i¢inde tiiketici
mallarina talepte biiyiik bir artiy olmustur. Kore Savasi’nin bitmesi ile tarimdaki bu
olumlu gidis de sona ermistir Bu kosullar altinda DP hiikiimeti liberal siyasetlerden
vazgeemis ve daha gok dig borg bulmak i¢in batiya ve bilhassa ABD’ye daha ¢ok
yaklagsmaya calismistir. Sovyetler Birligi’nde Stalin’in 6liimii ve 1955 Subatinda
Krusgev’in iktidara gelmest ile diinyada bir yumusama yasanmaya baslamis, “baris
icinde yan yana yasama politikasinin” ilk biiyik adimlarn atilmis, ABD ise

21 Menderes

“Eisenhower Doktrini” ile Ortadogu i¢in yeni planlar olusturmustur.
Hiikiimeti’nin ise diinyanin bu yeni paylagiminda, “miimkiin olan her yerde Bati
davasmuin savunucusu” olarak davranmaya bagladigi, Balkanlar’da Yugoslavya’y:
Bati’ya baglamaya g¢aligtifi, Bati Emperyalizmine kargi ulusal miicadelelere giren
Arap diinyasinda emperyalist gliclerin yaninda yer aldig1, Misirda Britanya’yi, Kuzey
Afrika’da Fransa’yr destekledigi vurgulanmaktadir.'” Soguk savas politikasmm

miisait pazarinda, taviz verip daha ¢ok dig yardim almaya ¢aligma ¢abalari, sonunda

''> Mehmet Sehmuz Giizel, “Cumhuriyet Tirkiye’sinde Isci Hareketleri”, Cumhuriyet Donemi Tirkiye
Ansiklopedisi, 1. Cilt, Istanbul: Iletisim Yaymlar, 1983, s. 1856.

120 Brogul, a.g.e., s. 194.
1 Gevgilili, Yiikseliy ve Digiis, s. 92.
12 Brogul, a.g.e., ss. 118-120.
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da ABD’ye askeri iisler vermeye kadar varmugtir. Devletleraras: yardim pazarindan
pay almak igin taviz verme politikas: bir siire i¢in basarili olduysa da, ihracattaki
kotii gidisi telafi etmeye yetmemistir.'?

Gevgilili, verilen tiim tavizlere ragmen gerekli dis bor¢ ve yardimin yeterli
miktarda gelmedigini sGylemektedir;

“Digsatimlar yeterince bitytimezken dig 6deme gereksinimini dig borg ve baislarla
karsilamanin da yine bir smir1 vardi. Bu sir, Tiirkiye’nin Bati’nin tasarladigi uluslar
aras1 igbdlimil icindeki yeriyle belirlenmistir. Sinirlarmi agan bir Tiirkiye —istedigi
kadar siyasal iktidar1 Bat: yanhsi olsun- bir yerden sonra Bati igi hiyerarsi iligkilerini
altiist edebilecek gelismelere yol agabilirdi. Diinya kapitalist sistemi, Tiirkiye’de
yapilmasi gerekeni son derece agik duruma getirmekteydi. Ankara’daki Demokrat
iktidar ¢ok daha hesapli ve planl bir ekonomik btiyiime politikasi izlemeli, agik
finansmant en alt diizeye indirmeliydi. Isteneni saglamanin en kisa yolu, Ankara’nin
olagantistii gereksindigi dig borglar1 vermemek ve DP’nin basina bir Demokles kilic

gibi asmakt1.”'**

Ekonomideki bu sikisiklik siyasi hayatta da kendini g6stermekte gecikmemistir.
Ekonomik sikintilar ve DP’nin liberal politikalardan ayrilmasi kendi i¢indede ig
catigmalarin yasanmasina neden olmus, biitiin bunlarin sonucunda, daha ¢ok liberal
kanatta yer alan 19 milletvekilinin DP’den istifas1 ile 19 Kasim 1955°de Hiirriyet
Partisi kurulmugtur.'®

Menderes, maliyetlerine bakmaksizin ardi arkasina baglattign  baymndirlik
projelerinin finansmanimi igin dig kaynak bulamayinca Merkez Bankasi kaynaklan
ile finanse etmeye caligmis ve sonugta fiyatlar 1955-59 yillari arasinda iki katina
cikmigtir. Bu yiiksek oranli enflasyonun sanayi sektoriiniin hizli bir birikim

saglamasi sonucunu dogurdugu belirtilmektedir;

“1954°te Onceki liberal dig ticaret rejiminden vazgecildi ve devletci kontrol
tedbirlerinden bazilar1 yeniden benimsendi. Ithalat tizerindeki kisitlamalar sanayicilere
i¢ Pazar i¢in (iretim yapmalarimi saglayacak yeterli tegviki sagladi. Enflasyon ve
korumacihik kisa donemde sanayi kirlarmni arttirmaya yarayan bir politika bilesimi
olusturdu. (...) Boylece yurtiginde dretilen biitin sanayi mallar1 yliksek kérlarla

123 Keyder, a.g.e., 5. 185.
124 Gevagilili, a.g.e., s. 96.
1% Erogul, a.g.e., s. 183.
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satilabilir oldu. Bu tegviklerle sanayi sektdrii tarimdan daha hizli biiylimeye
39126

bagladi.

Bu dénemde kirsal alandaki makinelesme sebebi ile kentlere gb¢ eden yiginlar,
kentlerin varoglarinda gecekondulagmay1 yaratmig, kentin bu yeni sakinleri, bu
ortami bile, yagsadiklar1 eski dayanilmaz kosullara oranla, yeni bir uygarlik

asamasinin belirtileri olarak sevingle kargilamuglar, ancak bu durum kentin eski

127

yerlesik giiclerini tedirgin etmistir.”“" Bunlar, yeni proletarya siyasal davraniglarina

iligkin beklentilere gore davranmayip, sola meyletmek yerine, sag popiilizmi tercih
etmisler, ancak ikinci kugakla birlikte, siif modeline uygun politik davramiglarin
yayginlagmugtir. 8

Ayn1 zamanda kentlesmenin, tahmin edildigi gibi sivil toplum olusumuna
yardimel olmadifi, cemaatlesme ve hemserilik iliskilerinin ve popiiler kiiltiiriin

gelisimine yardime1 oldugu savunulmaktadir;

“Marx’da sehir hayatinm, insanlar 6zglirlestirici, kendi kendine yetmeyi ve saygi
duymay gretici yanlariyla sivil topluma temel teskil ettigini belirtmistir. Bununla
beraber, Marx, Grundisse’de sehir hayatinmm sdz konusu 6zelliklerinin, aile baglan
gibi baz1 geleneksel «dogal baglari» yozlagtiracagina; bireyin 6zel g¢ikarlarinin,
amaglarmmm ve ihtiyaclarmin gerektirdigi burjuva toplumuna o&zgil iliskilere
yonelecegini ozellikle vurgulamigtir. O halde, Marx’m sivil topluma &zgii
medeniyetten anladifl cemaat baglarinin ¢6ztildiigli, sehrin 6zgiir havasim teneffiis
ederek Ozel ¢ikarlarin pesinde kosan rekabetgi bireylerden meydana gelen iligkiler
agidir. Turkiye’de ise, Marx’in tasvir ettiginin tam tersi bir durum soz konusudur:
Ozellikle bliytik gehirlerde kapitalizmin gelisimine paralel olarak «dogal baglar
kirilmamus, tersine «hemsgerilik cemaatleri» geklinde karsimiza ¢ikarak pekismistir,
(...) Bu durumu nasil agiklayabilirizZ? Cevabi gene Marx’in tespitlerinden
¢ikarabilecegimizi saniyorum: Marx, cemaatin feodal toplumda bireylerin hakimiyet
alanlarindan kagip sifindiklar bir dogal iliski ag1 oldugunu belirtmektedir. Aym seyi
bityiik sehirlerde gordiigtimliz hemserilik cemaatleri icin soyleyebiliriz. Bu cemaatler
de biiylik sehirlerdeki rekabetci hakimiyet alani i¢inde varolamayan bireylerin kagip
sigindiklar1 «dogal ortam» olarak ¢alismaktadirlar. Yani orta gagda feodal hakimiyetin
dogurdugu ayni1 sonucu Tlirkiye’de bilyiik sehirlerde rekabetci kapitalizm dogurmug
olmaktadir. Bu baglamda Tiirkiye’de sehirlerde sivil topluma ozgli yeserecegi

126 Keyder, a.g.e., ss. 186-187.
127 Gevgilili, a.g.e., ss. 98-99.
128 Keyder, a.g.e., s. 189-190,
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beklenen medeniyet, bence Marx’in tanimladif1 dogal baglar: barindiran popiiler
kiilttir seklinde tezahiir etmistir.”'?

1950’lerin ikinci yarisindan itibaren artan enflasyon oram ve siyasi istikrarsizlik
muhalefet hareketlerin artmasina yol agmig, DP Hiikiimeti ise bu muhalefeti denetimi
ve baskiy1 attirarak 6nlemeye caligmustir. 1956 yili Mayis ve Haziran aylarinda ¢ogu
Yargitay iiyesi 23 yargig emekli edilmis, yeni basin kanunu ile basin kontrol altina
almirken, {iniversite iizerinde baskilar agirlagtirilarak, birgok 6gretim {iyesi siyaset
yaptiklart gerekcesi ile bakanhk emrine alinmig, siyasi partilerin agik hava
toplantilar1 yasaklanirken, secim kanunu da degistirilerek muhalefet partilerinin gii¢
birligi yapmalari engellenmistir.">* Muhalefet buna partilerin fiili olarak birlesmesi
ile cevap vermis, 16 Ekim 1958’de Tirkiye Koyli Partisi, Cumhuriyetci Millet
Partisi ile, 24 Kasim 1958’de ise Hiirriyet Partisi, Cumhuriyet Halk Partisi ile
birlegmigtir. DP iktidar1 bu gii¢ birli§i olusturma girisimlerine Tiirkiye’nin tiim
yerlesim yerlerinde “Vatan Cephesi” ocaklar1 kurarak kargilik vermistir.®! DP
iktidar1  yiikselen muhalefet hareketleri karsisinda otoriter bir demokrasiye
yonelmistir. Cumhuriyet Halk Partisi basta olmak {izere muhalefet hakkinda 1960
yil1 Nisan ayindan itibaren “Tahkikat Komisyonlar1” kurulmasi ve bu komisyonlarin
ilk karar olarak, partilerin kongrelerini, toplantilarimi, yeni O6rgiit kurmalarini ve
biitlin siyasi faaliyetleri hatta komisyonlarin faaliyetleri hakkindaki gériismelerin
yayminin dahi yasaklanmasi DP iktidarmin bir baski rejimi kurma istegini

gostermektedir.'*?

Ekim 1959°da dig borg bulabilmek amaciyla -gittigi ABD’nin para vermeyi
reddetmesi sénucu, Menderes 1960 Temmuz’unda Sovyetler Birligi’ni ziyaret
etmeye karar vermigtir.'*® 1958’den itibaren sanayi burjuvazisinin de ABD gibi
DP’den umudunu kestigi ve yeni ittifaklar olusturmaya ¢aligtig1 belirtilmektedir;

“Iktisadi faaliyetteki yavaslamayla, 1957-58 bunalimiyla ve Agustos 1958 istikrar
tedbirleriyle birlestiginde bu politika yeni gelismekte olan sanayi sermayesine biiyiik

129 Ali Yasar Saribay, “Tiirk Siyasal Kiiltiriiniin Yeni Bir Sembolti: Sivil Toplum®, Birikim Dergisi,
Say:: 38/39, Haziran-Temmuz 1992, ss. 114-115.

139 Erogul, a.g.e., ss. 191-200.
Bl Erogul, a.g.e., ss. 227-228.
132 Brogul, a.g.e., ss. 242-243.

133 Ahmad, Modern Tirkiye'nin Olusumu, ss. 152-153. (27 Mayis 1960’ da dustrildigt icin
Menderes’in bu ziyareti gergeklestirmeye firsati olamayacaktir)
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bir darbe vuracaktir. Bu durum burjuvazinin geng ama 6tekilerden ¢ok daha yliksek

bir orgiitlenme kapasitesine sahip sinai kanadmm, DP’nin  temsil ettigi siuf

ittifakindan uzaklagsmasina yol ac;mlstlr.”134

DP’nin kargisinda sanayi burjuvazisi tarafindan yonetilen, memurlar, aydinlar,
Ogrenciler ve is¢i siifinin bir kesiminden olusan koalisyonun, iktidar1 destekleyen
kiigiik koyliiler kargisinda azinlikta kalmas1 sorununun ordu i¢indeki darbeci odaklar
harekete gecirilerek ¢6ziildtigti savunulmaktadir.

“27 Mayis bir askeri darbedir kuskusuz; ama bu darbenin dogasi, miidahale ettigi
ortamin dogusuna yol agan toplumsal milcadele (kentsel koalisyonun kirsal gcogunluga
kars1 ¢ikist) ve bunun merkezindeki sinif miicadelesi (sanayi burjuvazisinin hakimiyet
arayigt) goz oniine alinmadan anlagilamaz. 27 May1s sadece olusumuna yol agan siireg

bakimindan degil, kendisinden sonraki déneme miras birakti31 siyasal ve iktisadi

gergeve ve politikalar agisindan da, sanayi burjuvazisinin ¢evresinde olusmus olan

kentsel koalisyonun damgasni tagir.”'**

1945°den  itibaren diinyanin yeniden sekillendirildigi ve liberal
demokrasilerin yiikselise gectigi bir dénemde, Tiirkiye’de kurucularinin biiyiik
bir bdlimii liberal diisiinceye sahip DP iktidara gelmis, sinifsal destegini biiyiik
toprak sahipleri ve ticaret burjuvazisinden alan DP iktidarinda, hizli bir
kapitalistlesme yagsanmig, ancak bu kapitalistlesme, eski tiiccar sinifin kapitalist
tiretim iligkisine girmesi ile oldugundan, eski liretim tarzinda biiyiik degisimlere
yol agmamugtir. Uretim iligkisindeki bu gerilik, liberal demokrasinin tam anlarm
ile kurulmasim engellemis, sonugta DP iktidari, 6zgiirliikler tizerindeki tim
vaatlerine ragmen, baskici bir rejimin tiim 6zelliklerini gdstermeye baslamistir
Biitiin bu olanlara ragmen DP iktidart Tirk halkinin demokratik kurumlar ile
tamigmasina sebep olmasi bakimindan bu 6zelligi ile ilerici bir siire¢ olarak
goriilebilir. Kapitalist tiretim iligkileri ve burjuvazi ise 1960’dan sonra kendi
icinde c¢eligkileri de barindirarak ordunun yaptigi darbelere bagli olarak

gelisimini stirdlirmistiir.

"** Sungur Savran, “1960, 1971, 1980 Toplumsal Miicadeleler, Askeri Miidahaleler”, 11. Tez Kitap
Dizisi, say1: 6, Istanbul: Uluslararas: Yaymncilik, Haziran 1987, ss. 137-138.

135 Savran, a.g.m., ss. 138-139.
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Tiirkiye’de askeri miidahaleler aragtirilirken, bu miidahalelerin kimler
tarafindan, nasil yapildigi degil, bu miidahalelerden hangi hakim smmflarin
faydalandiginin incelenmesi bir yontem olarak kullanildiginda; “Tiirkiye’de askeri
miidahalelerin, burjuvazinin bir hakim simf olarak c¢ikarlarindan bagimsiz olarak
anlagilamayacaf1 ortaya c¢ikmaktadir. (...) 27 Mayis dahil olmak {izere biitlin
miidahale donemlerinin sanayi burjuvazisinin siyasal ve iktisadi giiclinii pekigtiren

birer bilanco ile sonug:landlgl”13 § goriilmektedir.

27 Mayis darbesi 6ncesi ordu iginde 1954’lerden beri cesitli orgiitler kuruldugu
belirtilse de,'*” darbe sonrasi nasil bir iktisadi-siyasi bir model olusturulacag
konusunda bir eylem plam ve fikir birligi olmadigs,®® hatta Milli Birlik Kormitesinin
bile bu belirsizlikler icinde gerceklestigi, 6rnegin; 27 Mayis 1960 sabahi Tiirk ordusu
icindeki hiyerarsiye aykiri olarak ¢ogunlugu albay ve yarbay riitbesindeki subaylarca
yapilan askeri darbe sonucu olusturulan 38 kisilik MBK isim listesinin sekiz kisilik
bir komisyon tarafindan hazirlandigr***

edildigi'*® bilinmektedir.

ve sonuglarin kapiya asilmak sureti ile ilan

Biitiin bu belirsizlikler iginde, en bilingli taraf olan sanayi burjuvazisinin ilk
istegi olan, kaynaklarin devlet tarafindan denetlenmesi ve sanayi burjuvazisine
y6nlendirilmesinin bir aract olarak Devlet Planlama Teskilati’mn (DPT) 30 Eyliil

1960’ta kurulmasimn, MBK *nin ilk icraatlarindan oldugu goriilmektedir.'*!

Keyder’e gore, askeri darbenin neredeyse asil amaci, DPT min kurulmasidir. Bu
sekilde, kaynaklarin ve bu kaynaklardan elde edilecek rantin, sanayi burjuvazisine
gitmesi saglanmig ve bundan bdyle devlete hakim unsurun sanayi burjuvazisi olacagi

belli olmustur. 1960 darbesini yapanlar ve onlarin aydinlar ve biirokrasi i¢indeki

1% Savran, a.g.m., s. 160.

B Umit Ozdag, Menderes Doneminde Ordu-Siyaset Higkileri ve 27 Mayis Ihtilali, Istanbul: Boyut Yayn
Grubu, 1997, s. 75.

1% Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tirkiye (1945-1980), s. 164.

139 Abdi ipekgi, Omer Sami Cosar, Ihtilalin I¢ Yiizi, Istanbul: Uygun Yayinevi, 1965, s. 300.
10 Umit Ozdag, a.g.e., s. 270.

! Gevgilili, Yiikselis ve Diigilg, s. 150.
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danigmanlar1 pek de farkinda olmadan toplumsal politikasi, siyasi dengeleri ve idari
mekanizmasiyla birlikte yeni bir birikim modelinin temelini atmislar ve séz konusu
birikim modeli baglangigta diinyadaki hegemonyaci gii¢ (ve onun finansman
kuruluglar) tarafindan da savunulmus ve aktif bir bicimde desteklenmistir.'* Yal¢m
Kiiciik’e gore de; Turkiye’de planlama, kamunun fonlarini 6zel kigilere dagitmaktan

baska bir sey olmamgtir.'*?

Bu yeni birikim modelinin yeni bir siyasal sistem ve bu sistemi garantiye alacak

bir yeni anayasa ile glivenceye alinmak istendigi goriilmektedir.
A. Sosyal Liberal Bir Anayasa: 1961 Anayasasi

MBK i¢inde en az dort sene iktidarda bulunmak isteyen bir radikal grubun
varlif1 bir miiddet gerilim yaratsa da, 13 Kasim 1960°da MBK iginde ilimlilar bir
darbe yaparak radikal egilimli bu 14 tiyeyi tasfiye etmisler, bu 14 subay tutuklanarak
diinyann ¢esitli tilkelerindeki Tiirk elgiliklerine “danisman” olarak atanmuslardur.'**

Radikal grubun tasfiyesinden sonra Anayasay: hazirlamak iizere bir Kurucu
Meclis’in kurulmasi ve liberal sayilabilecek bir anayasa yapilmasimin daha kolay
hale geldigi goriilmektedir. Kurucu Meclis 13 Aralik 1960 tarihinde MBK tarafindan
kabul edilen bir yasa ile kurulmus ve 6 Ocak 1961 tarihinde ilk toplantisini yaparak
yeni anayasayl hazirlamaya baslarmstlr.145 Gevgilili, yeni anayasanin, kurulmakta
olan yeni kapitalist birikim modeli ile uyum iginde olduguna dikkat ¢ekmektedir.

“Tiirkiye’de yapilan is daha genelde, ne salt bir anayasa degisimi ve ne de salt bir
politik orgiitlenis yenilenmesi’ydi. Gergekte, bir diizen, biittin olarak, ahsilan eski
yasant1 bigimi’ni, diinyaya bakis agsi’ni, bagrindaki celigki dinamikleri’ni yerlerinden
oynatma siireciyle karsi karsiyaydi. Bu Syle bir siirecti ki, ardinda modern kapitalist

toplum’un yani gogulcu sinifli yapr’mn tiim tarihsel mantig: ve felsefesi de vardi.”**

12 Keyder, a.g.e., 5. 198-204.
3 Yalgn Kugtik, Planlama, Kalkinma ve Tirkiye, 3.Baski, Istanbul: Tekin Yaymevi, 1978, s. 300.
144 Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye, s. 170.

S Haydar Tungkanat, 27 Mayis 1960 Devrimi (Diktatorlikten Demokrasive), Istanbul: Capdas
Yayinlari, 1998, s. 330-332.

16 Gevgilili, Yikselis ve Diigils, s. 158-159.
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Aybar’a gore; “Devletlerin sosyal, siyasal yapisim1 anayasalar ortaya koyar.
Anayasanin, dayandif1 felsefi, sosyal, siyasal, ekonomik ilkeleri analiz edilerek,

tilkenin rejimi hakkinda goriis sahibi olunur.”

9 Temmuz 1961 tarihinde 334 nolu Kanun ile kabul edilen T.C. Anayasasi’nin
Baglangic Bélumi; “Tarihi boyunca bagimsiz yasamis, hak ve hiirriyetler icin
savagmis olan; Anayasa ve Hukuk disi tutum ve davramslanyla megrulugunu
kaybetmis bir iktidara kars1 direnme hakkini kullanarak 27 Mayis 1960 Devrimini
yapan Tiirk Milleti” seklinde baglamaktadir.

1961 Anayasasi’mn Baglangic Bélﬁmﬁ;nde “Direnme Hakki” na yer verilmesi,
John Locke’un “yetkili kim olursa ona kanunla verilen gii¢ii asarsa ve kanunun izin
vermedigi tebaa lizerini kusatmak i¢in emri altindaki giicii kullanirsa, birinin hakkina
zorla tecaviiz eden herhangi bagka biri gibi onun hakimligi sona erer, yetkisiz

hareketine kars1 gikilabilir*'*®

sozlerini veya J. J. Rousseau’nun “hiikiimdarin, devleti
yasalara gore yonetmemeye baglamasi ve egemen giicii zorla ele gegirmesi yoluyla
(...) zorbadan bagka bir sey olmayan bir bagka devlet ortaya ¢ikar (...) tiim siradan
yurttaglar, boyun egmeye zorlanirlarsa da artik bunu yapmak zorunda degillerdir”'*’
demesini, 4 Temmuz 1776’daki Amerikan Bagimsizlik Bildirisi’nde “yikici duruma
gelen bir yonetimi degistirmek ya da devirmek™ hakkinin bulunmasini ya da 1789
Fransiz Devriminin “zulme kars1 direnmeyi insanin dogal ve zaman asimina ugramaz

hakk1” olarak gérmesini'>® animsatmaktadir.

1961 Anayasast ile liberal demokrasilerdeki hak ve oOzgiirliiklerin (kisi
dokunulmazligi, 6zel hayatin gizliligi, basm 6zgiirltigii, vicdan ve inang 6zgiirliig,
toplant1 ve gosteri hakki, dernek kurma, miilkiyet, calisma ve s6zlesme 6zgiirlikleri
vb.) anayasa ile giivenceye alindig1 goériilmektedir. 61 Anayasasimn sosyal icerikli

"7 Mehmet Ali Aybar, Marksizm ve Sosyalizm Userine Digiinceler, lletisim Yaymlar, 1. Bask,
istanbul: 2002, s. 183.

8 John Locke, Uygar Yonetim Uzerine Ikinci Inceleme, Sivil Toplumda Devlet, gev. Serdar Tasg1-Hale
Akman, Istanbul: Metropol Yaymnlari, 2002, s. 153.

149 1. I. Rousseau, Te oplum Sozlesmesi, ¢ev. Alpagut Erenulug, 3. b, Ankara: Oteki Yaymevi, 1999, s.
138.

130 Gevgilili, Yikselis ve Digilg, s. 161.
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bir liberalizmi miimkiin kilacak tiim araglarla donatilmis oldugu ve demokrasiyi
sosyal demokrat bir ¢izgiye getirdigi goriilmektedir.

Yine 1961 Anayasasi’nin liberal olarak nitelenebilecek bir dzelligi de “1924

Anayasasi’ndaki ilkelerden devrimcilik, halk¢iik ve devletgilige, 1961

5151

Anayasasi’nda yer verilmemis olmasidir.1961 Anayasasi’nin bir diger 6zelligi,

«32 ye «insan Haklarina Dayanan Devlet»

ilkesidir. Yine «Demokratik Devlet Ilkesi» ile 1961 Anayasasi Ozgiirlikeli ve

“Insan ve Birey’i yiice bir deger saymasi

cogulcu bir demokrasi tiiriinti benimsemistir. Liberal demokrasilerin $zelliklerinden
iktidarin  smurlandinlmast  ve denetlenmesi ilkelerinin 1961 Anayasasi ile
saglanmigtir. 1961 Anayasasi, bu denetim yolunu ayrintili olarak diizenlemigtir.>

Ayrica iktidar ¢ift meclis ve Anayasa Mahkemesi olusturularak sinirlanmugtir.

1961 Anayasasi ile Milli Giivenlik Kurulu (MGK) kurularak TSK bundan boyle
tim siyasi ve ekonomik kararlara ortak edilmigtir. “Ordu Tiirkiye’yi yoneten
gevrelerce, kurulmasina yardimcet oldugu yeni diizenin bekgisi ve ortagi olarak kabul

edilen 6zerk bir kurum haline geh:nisti.”15 4

1961 Anayasasi’nin sagladigy 6zgirliiklerin diistince ve yayin hayatinda, siyasi
faaliyetlerde, sendikal faaliyetlerde 10 yil boyunca biiylik hareketlilik ve g¢esitlilik
getirdigi gozlemlenmektedir. 20 Aralik 1961 tarihli ilk sayisinda genis bir aydin
¢evresinin imzasim tagiyan bir bildiriyi de yayinlayarak g¢ikan Dogan Avcioglu
yOnetimindeki Ydr Dergisi, 60’11 yillarin aydin hareketine damgasint vurmus ve 1961

Anayasasi’nin yarattig: liberal ortam sonucu yayin hayatini devam ettirebilmigtir.*’

27 Mayis’in ideolojisinin hiirriyetgi-liberal bir felsefe oldugunu savunan

yazarlardan birisi de Dogu Peringek’tir; “Gergekten de 27 Mayis’in ideolojisi,

burjuva-demokratik devrimlerin diinyamiza getirdigi hiirriyetci liberal felsefeydi.”'*®

5! Miimtaz Soysal, Fazil Saglam, “Tirkiye’de Anayasalar”, Cumhuriyet Donemi Tirkiye Ansiklopedisi,
1. Cilt, Istanbul: Iletisim Yaymlari, s. 34.

152 Biilent Tandr, Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri (1789-1980), YKY Yaymnlary, Istanbul: 1998, s.
378.

1% Soysal ve Saglam, a.g.m., s. 32-35.
134 Ahmad, Modern Tiirkiyenin Olusumu, s. 168.
155 Hikmet Ozdemir, Kalkinmada Bir Strateji Arayisi: Yon Hareketi, Ankara: Bilgi yayinevi, 1986.

1% Dogu Peringek, Osmanli’dan Bugiine Toplum ve Devlet, 3. Baski, Istanbul: Kaynak Yaymlar, 1991,
5. 291,
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1961 Anayasasi’nin liberal degil aksine sosyalizme agik oldufunu savunan

yazarlara da rastlanmaktadir;

“Yeni anayasamiz halkgi, halk¢: oldugu i¢in devrimci ve demokratik, demokratik
ve devrimei oldugu igin, kamu sektoriine itici ve diizenleyici Gnecelik tantyan,
dolayisiyla da sosyalizme agik bir yasaydi. Yanlis anlagilmasin 1961 Anayasasi,
sosyalist bir anayasadir demiyoruz; sosyalizme agik diyoruz; KAPITALIST
OLMAYAN KALKINMA YOLUNA agik; kamu sektdriiniin agirliginda karma
ekonomi rejimini Ongdren bir yasaydi gergekten de. Yeni anayasamiz miilkiyet
hakkinin kullaniliginin, kamu yararma aykir1 olmayacagini ilan eden ve kamu yarar
bulundukea her tiirlt ekonomik faaliyetin kamulastiniimasina izin veren bir yasaydi.
Yeni anayasamiz Devletin, iscilerin, tcretlilerin, dar gelirlilerin, yanmda olmast
geregini vurgulayan bir yasaydi. Biitiin bunlardan dolayi, yeni anayasamiz, kisinin kir
mihveri etrafinda dénen, bagibos &zel tesebbiisgiiliige, klasik liberalizme kapali bir

yasaydi. Ve yeni anayasamiz Kurtulug Savagimizin felsefe, ahlak ve politikasma sahip

ciktiB1 igin, tam bagimsizhig kiskanglikla savunan bir anayasaydi.”'’

Biitlin bunlara ragmen MBK’nin basina getirilen Cemal Giirsel komiinizmle
miicadele i¢in kurulan bir dernege fahri bagkan olmus ve Ankara Radyosu’nda anti-

sosyalist programlar yapllrmstn.'.15 8

Yal¢in Kiigiik ise; 1960 yillarinda Tiirkiye Is¢i Partisi’nin y6netimini uzun siire
ellerinde tutan Mehmet Ali Aybar ve Behice Boran’in 27 Mayis ile kabul edilen
Anayasay1 ve bi¢imsel demokrasiyi ¢ok abartmalarini onlarin soguk savag aydini
olmalarina baglamaktadir.”® Yine Yalgm Kiigiik, Yon’tin daha bagmdan itibaren
siddet yoluyla iktidar1 alarak programuni uygulamaya koymak istedigini
savunma.ldadlr. 1961 sonrasi dénemde. yayin hayatindaki vhareketlilik ve cesitlilik
Yor’iin kapatilmasi ve 1967°de onun yerini alan Devrim dergisi, Mihri Belli’nin
cikardig Tiirk Solu ve Hikmet Kivileimli’nin yonetiminde ¢ikan Sosyalist dergisi ile

devam e:trnistir.160

Siyasi hayatta da 13 Subat 1961°de 12 sendikac tarafindan kurulan Tiirkiye Isci
Partisi (TIP) Mechmet Ali Aybar’in genel bagkanlhiginda 1965 segimlerinde 15

7 Aybar, a.g.c., s. 182-183.

8 yalem Kiigiik, Tirkive Uzerine Tezler-3, Istanbul: Tekin Yaymevi, 1986, s, 82-84.

1 Yalgmn Kiigtik, Aydin Uzerine Tezler-5, 2. b., Istanbul: Tekin Yaymevi, 1997, s. 579-581.
160 Risciik, Aydin Uzerine Tezler, s. 666-685.
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milletvekilli elde etmigtir.'s' TIP listesinden segilen 15 milletvekili iginde 27
Mayis’in radikal kanadin olusturan 14’ler i¢inde siirgiine génderilen Emekli Yarbay
Muzaffer Karan’in da oldugu bilinmektedir. Muzaffer Karan, siirgiinde oldugu
Oslo’dan Haziran 1962 tarihinde Ydn Dergisi’ne kalkinmanin tek yolunun sosyalizm
oldugunu yazdig: bir mektup da g('jndermis’cilr.162

Siyasi hayatta diger bir gelisme olarak 11 Subat 1961°de Adalet Partisi’nin
kurulmasi g(‘isterilebilir.l‘”3 Gevgili’ye gore; “Bu, Tirkiye’de giderek kapitalizmin
(1961 anayasasi’min ana yoéneligleriyle birlikte bi¢imlenecek olan) yeni programini
olusturacak giiciin sahneye ilk ¢ikisidar.”’®* AP’nin ilk genel baskam, 27 Mayis’mn ilk
Genel Kurmay bagkam iken MBK tarafindan girigilen biiytik tasfiye's® sirasinda
gérevden uzaklastirilan Otgeneral Ragip Giimiispala’dir.'®® 12 Subat 1960°da baska
bir siyasi parti, (YTP) Yeni Tiirkiye Partisi Ekrem Alican, Aydin Yalein,'s” Yusuf
Azizoglu gibi liberal kesimden gelen isimlerce kurulmustur.'®®

Sendikal alanda da 61 Anayasasi’nin sagladig: toplu sézlesme ve grev hakki ile
isciler daha yiiksek {icret ve daha iyi ¢aligsma kosullart igin verdikleri miicadelede
militanlagmis ve siyasallagmiglar, sonugta 1967°de bir grup sendikaci hiikiimet
yanlist Tiirk-Is Konfederasyonu’ndan ayrilarak, radikal Devrimei Isci Sendikalan

169

Konfederasyonu’nu (DISK) kurmuslardir.'® Anayasa’min kabuliinden sonraki ilk

161 Barig Unlty, Bir Siyasal Digiiniir Olarak Mehmet Ali Aybar, Istanbul: iletisim Yaynlari, 2002, s. 174-
207.

162 Rugiik, Aydin Uzerine Tezler-5, s. 653-654. (14° ler tilkeye dondikten sonra, Orhan Kabibay, Orhan
Erkanli ve Irfan Solmazer’ in CHP listesinden milletvekili secildigi, Numan Esin, Muzaffer Ozdag ve
Alparslan Tiirkes basta olmak {izere 6 kisinin de CKMP* ne girdigi bilinmektedir.)

13 Tanel Demirel, Adalet Partisi, Ideoloji ve Politika, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2004, s. 28.
14 Gevgilili, Yikselis ve Diigils, s. 166.

16 3 Agustos 1960°ta TSK’deki 255 general ve amiral’ den 235°i emekliye sevk edilmistir. 20 Agustos-2
eyliil tarihleri arasinda da 3672’si Kara Kuvvetleri'nden olmak iizere, albay, yarbay ve binbagi
riitbelerinde 5000’e yakin subay emekli edilmistir. Daha fazla bilgi igin bkz. Umit Ozdag, Menderes
Déneminde Ordu-Siyaset Hliskileri ve 27 May:s Ihtilali, s. 297-312.

1% Org. Ragip Giimiigpala’nin 27 May1s 1960°da 3. Ordu Komutam1 ve ihtilale kars: gikan tek ordu
komutani oldugu bilinmektedir. Glimiispala’nin Genelkurmay Bagkani yapilarak direncinin kirildig
degerlendirilmektedir. TSK’deki tasfiye sirasinda Eyliil 1960°da emekliye sevk edilmistir.

167 prof. Aydin Yalgmn 1960 oncesi liberal goriishi Forum Dergisi’nin yoneticisidir. Daha fazla bilgi i¢in
bkz. Yalgmn Kigtik, Cumhuriyet Dénemi Aydmlar ve Dergileri, Cumhuriyet Donemi Tiirkiye
Ansiklopedisi, 1. Cilt, s. 141-142.

'8 Gevgilili, a.g.e., s. 167-168.
19 Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tirkiye, s. 195.
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grev ise, Grev ve Toplu Sézlesme Yasasi daha ¢ikmadan Vehbi Kog’un Istanbul’daki
Kavel Kablo fabrikasindaki grev ve fabrika iggalidir.!”

27 Mayis Darbesi ile devlete hakim oldugu goriilen sanayi burjuvazisinin
liberalizmin ekonomik yoniinden faydalanirken, 1961 Anayasasi ile olusturulan
ozglirlik ortamindan memnun olmadig1 goriilmektedir. “Yeni dénemin bu geligkisini

ise, egemen giigler 12 Mart 1971°de bagslayacak olan donemde agacaktir.”!”*

27 Mayis 1960°dan sonra 1961 Anayasasi ile kurulan MGK ile iktidar1 TSK ile
paylasan burjuvazinin, biirokrasinin en giiglii ve silahli kanadim olusturan TSK’ni
kapitalist sinifa dahil etmenin yollarim aradigi ve OYAK’1n kurulmasinin bu amaca
hizmet ettigi diistintilmektedir.

B. Ordu Sermaye Sahibi Oluyor: OYAK

27 Mayis 1960’dan sonra yasanan gelismelerden birisi de, 3 Ocak 1961 tarihinde
Ordu Yardimlagsma Kurumu’nun (OYAK) kurulusudur.'? OYAK 1 kurulusunda bu
projeye sanayi sermayesinin damismanlik yapmasi, Vehbi Kog¢ ve Kazim Tagkent’in
ilk yonetim kurulunda yer almalar1 ve dnemli OYAK girisimlerine kurucu ortak
olmalari, kurulusundan itibaren askeri seckinler ve ig diinyasimin segkinleri arasinda
kusursuz bir goriig birliginin varligi gostermektedir.'” Ismet Akca ise, OYAK’n
kurulusunu, sermaye’nin orduyu kendi egemenlik alanlarina dahil ederek orduyla bir
ittifak olusturma girisimi olarak izah etmektedir;

“Sermaye kesimleri agisindan ise; siyasal alandaki varligmma karst
¢ikamayacaklart bir giic olan orduyu belli siurlar dahilinde kendi egemeniik

alanlarinin, yani ekonominin igine dahil ederek uzun vadeli bir kutsal ittifak

olusturmak oldugn diigimiilebilir.”'™

1 Cavdar, Tiirkiye 'nin Demokrasi Tarihi, s. 133.

" Unly, a.gee., s. 171.

'Taha Parla, “Tirkiye’de Merkantilist Militarizm (1960-1998)”, Ahmet insel ve Ali Bayramoglu,
(der.), Bir Ziimre, Bir Parti, Tirkiye'de Ordu, Birikim’den Segmeler:2, istanbul: Birikim Yayinlari,
2004, s. 201.

1 Parla, a.gm.,s. 211.

1" [smet Akga, “Kolektif Bir Sermayedar Olarak Tiirk Silahli Kuvvetleri®, Bir Ziimre Bir Parti, Tiirkiye’
de Ordy, s. 233.
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Ordu’nun OYAK yolu ile kapitalist sinifa dahil edilmesini ve bunun yaratacag:
sakincalara 1968 yilinda Idris Kiigiik6mer tarafindan deginildigi gériilmektedir;

“1960’tan somra biirokrat grubun subay kesiminin, kitle olarak niteligini
degistirerek, tarihi bir gelismenin igine itilmekte oldugunu gériiyoruz. Biirokratlarin
subay kesimi kitle halinde firetim araci sahibi olmaya itilmektedir. Bagka bir deyisle
kapitalist smifa girmeleri saflanmaktadwr. (...)  biitiin  subaylar ORDU
YARDIMLASMA KURUMU yoluyla kapitalist smiflar icine doniigtiiriiliyor yada
aktarihyorlardi. (...) Bu yoldan subaylar1 baglamaya calismak, onlari giderek bir
gikmaza sokacaktir. (...) E8er bu yolda devam edilirse, subaylarin bir kismi, halk

kitlelerinin karsisma diisebileceklerdir. Ozetlersek, bu girisim, biitiin subaylari,

kapitalist yapma girigimidir.”'”

Daha sonra gelisen olaylar Idris Kiigiikémer’in &ngoriilerini dogrulamaktadir.
Uretim araglarnina sahip bir stmf kimligine biirlinen ordu’nun 1971 ve 1980°de
sonuclart itibari ile miilk sahiplerinin yararlandigi darbelere bagvurdugu
bilinmektedir. Parla da bu konuya deginmektedir;

“Tirk siyasetinde OYAK, ordunun iilkenin siyasal gelisimine miidahale etme
egilimini kagmilmaz bir bigimde arttiracak olan yeni bir dinamiktir. (...) Tlirkiye’de
sivil seckinlerin yardim ettigi ve ylireklendirdigi bu merkantilist militarizmin ortaya
¢ikisinin kuramsal ve siyasal sonuglar1 daha genis gapta neler olabilir?”'"

Bu olusuma TBMM iginden ciddi tek elestirinin de 1968’de o tarihte
Cumhuriyet Senatosu tiyesi olan eski bir MBK {iyesi Cemal Madanoglu’ndan geldigi
goriilmektedir; “ (...) emek degerlendirmesinde agir1 6l¢iilere uzanarak subayi aydin
cevrelerden aywran, orduyu, milletin g6ziinde paragéz duruma diigiiren
uygulamalardaki yikicilig1 [anlayamiyorum]™'’’

TSK’nde gérevli tiim subay, astsubay ve uzman erbaslar OYAK kanunu ile
kurumun daimi ve zorunlu tiyesidirler (md.17).!”® Ayrica Milli Savunma Bakanligy,
Jandarma Genel Komutanligi tegkilatinda, OYAK ve OYAK’in yiizde 50’nin

iizerinde hissesi bulundugu istiraklerinde caliganlarin da istedikleri taktirde daimi iiye

13 Kiigtikdmer, Diizenin Yabancilagmas, s. 115-117.
16 parla, a.g.m., 5. 207.

177 Cemal Madanoglu’nun Cumhuriyet Senatosu’nda yaptig1 konusmadan aktaran Dogan Avcioglu,
Tirkiye’ nin Diizeni, s. 952.

178 MBK tarafindan 3 Ocak 1961 tarihinde kabul edilen 205 sayili yasa (Resmi Gazete, 9 Ocak 1961,
Say: 10702)
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olabilmektedirler.'”” OYAK Kanunu geregi (md. 18), daimi iiye aylik maaslarindan
kesilen yiizde 10’lar OYAK’in 6nemli gelir kaynagini olusturmaktadir. OYAK, bir
zorunlu tasarruf kurumu ve bir ek sosyal giivenlik ve hizmet kurumu olarak
kuruldugu halde, bugiin sahip veya istirakte oldugu 36 sirket ile bir holding kurulusu

haline gelmistir.'®

OYAK’1n kurulusunun TSK mensuplarina getirdigi en biiyiik degisiklik Sen’in
degindigi gibi yasadiklar: dontisiimdiir; “Yaganan gelismeleri izlerken unutulmamasi
gereken nokta Silahli Kuvvetler’in disa yonelik miidahaleleri gergeklestirirken etkin

konumuna ragmen kendisinin de doniistiigidiir.”'®

Cogunlugu orta smuf ailelerden
gelen ve OYAK’a zorunlu olarak fiye olan daimi tiyelerin bu doniisiimden rahatsiz
olsalar da istifa ve emeklilik haricinde OYAK’tan ayrilmak gibi bir segenekleri
bulunmamakta, zamanla birikimleri nemalandik¢a kendi istekleri disinda girdikleri

bu sistemde zorunlu bir degisim ve déniistime ugramaktadirlar.

OYAK iiyelerine birikimlerini nemalandiracak bir ¢ok segenek sunuldugu
goriilmektedir; “Emeklilik Yardimi” emekli olan her tiyeye verilmekte, “Emekli
Maag Sistemi”, “Bagisa Dayali Emekli Gelir Sistemi”, “Konut Edindirme On birikim
Fonu”, Oyakbank’tan diigiik faizli “ihtiyag kredisi” ve 117 aya varan vadeler ile
“konut kredisi” kullanabilme gibi haklar {iyelere sunulmaktadir.

OYAK’m iiye sayisi, 2003 yili itibari ile 216 389 kisi, OYAK Net Varlig ise,
2003 yili sonu itibari ile 2 katrilyon 183 trilyon 300 milyar TL (yaklagik 1,650
Milyar dolar) dur.'®?

OYAK Kanunu’na (md.7-12) gére, OYAK yonetim kurulu, genel miidiiriin de
y6netim kurulu iiyesi sayilmasiyla 8 kisiden olusmaktadir. TSK’nde goérev yapanlar
icinden secilen 3 kigiden ikisini Milli Savunma bakani’nin gosterdigi 4 aday
arasindan, birisini de Genel Kurmay baskani’nin gosterdigi 2 aday arasindan Genel
Kurul segmektedir. 4 iiye ise Milli Savunma Bakani, Maliye Bakam, Sayistay
Umumi Murakabe Heyeti Bagkani, Odalar ve borsalar Birligi Bagkani’ndan olusan

1" fsmet Akga, a.g.m., s. 234.
18 OYAK’ a bagli sirketler ve sirketlerdeki OYAXK hisseleri i¢in bkz. Akga, a.g.m., s. 240-241.

181 Serdar Sen, “Tiirkiye’yi Anlamak ya da Gegmigten Gelegege Silahli Kuvvetler”, Birikim Dergisi,
Say1: 96, nisan 1997, s. 23.

a.g.m., ss. 242-243,
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6zel bir komite tarafindan segilmektedir. 2003 yili Yonetim Kurulu ti¢ muvazzaf,

ikisi emekli asker ve ii¢ sivilden, denetim kurulu ise 1 muvazzaf, 2 sivil’den
olusmaktadir.’®?

Taha Parla’mn deyimi ile “OYAK, orduyu, yiiksek sivil biirokrasiyi ve is
diinyasinin ileri diizeydeki kurumlarini organik bir bigimde birlestiren, hem ordunun
hem devletin, hem de 6zel sektoriin ortak sermayesi ile yonetilen, ulusal ve ulus-
asir, yasal-kurumsal bir kurulustur.”’® Bu birliktelik OYAK’m ilk yonetim
kurulunun yapisindan itibaren goriilmektedir. Ik Genel Kurul’un yapisina
baktigimizda Milli Savunma Bakami’nin atadii kisiler arasinda dénemin biiylik
sermayesini temsil eden Vehbi Ko¢ ve Kazim Tagkent gibi iki isme rastlanmaktadir.
Yine ilk yonetim kuruluna bakildiginda (1961-64) dénemin Istanbul Sanayi Odasi
(ISO) baskami Niizhet Tekiil, Forum Dergisi sahibi ve DPT miistesar1 Prof. Dr.
Feridun Ergin’in de 1967-69 yillar1 arasinda yonetim kurulu tiyeligi yaptigi géze
carpmaktadir,'®

Akga’ya gore; “(...) kurum olarak ordu, OYAK (...) faaliyetleri sonucunda
sermaye birikim slirecinin ve simflar arasi ve smuf igi iligkilerin daha g¢ok igine
cekilmekte ve 6zellikle orta vadeli yeniden yapilanma siirecinde dogrudan bir taraf

olarak yer almaktadar.”%

Idris Kiigiikémer 1968°de subaylar kapitalist haline getirme hareketinin zamanla
i¢ ve dis kapitalistlerle catisacagini ongormekteydi.'®’ Taha Parla ise 1974’te ordu ile
is diinyas: seckinleri arasindaki bu balayinin ne kadar stirebilecegini sormakta, uzun

vadede sorunlarin su yliziine ¢ikacagini belir’tmek‘[eydi.188

Son dénemde AB ¢evrelerince dile getirilen ve bazi sermaye kesimlerince de
desteklenen ordu’nun holding ve banka sahibi olmasina karsi ¢ikan goriislerin
nedenlerinden birisinin de sermaye igindeki kir paylasimina yonelik oldugu oldugu

diistiniilebilir. Yine benzer olarak Ismet Akga’mn belirttigi gibi; “Anadolu menseli

%3 OYAK Dergisi, Say1: 98.

184 Parla, a.g.m., s. 210.

185 Akga, a.g.m., s. 232.

1% Akca, a.g.m., s. 265.

187 Rugtikbmer, Diizenin Yabancilasmasi, s. 207.
188 parla, a.g.m., s. 206.
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Islamci sermayenin 1990’1ar boyunca gelismesi, Tiirkiye biiyiik sermayesinin yagam
alanlarmma el uzatmasi ve diinya ile alternatif bir biitiinlesme modelinin tastyicisi
olmast TUSIAD gibi yapilarda orgiitlenen biiyiik sermaye i¢in oldugu kadar ayni

organik ¢ikarlara sahip askeri sermaye agisindan da bir tehdit ol gusudur.”'®

28 Subat siirecinde goriildiigii gibi; “(...) smufsal gikarlarin devam ettirilmesi
ugruna kiiltiirel-ideolojik motiflerin kullanimi da g6z ard edilmemelidir.”**° Her tiir
siyasetin bir simf ¢ikar i¢in yapildigy distintildiigtinde; TSK’nin bir biitiin olarak
belli bir sinif yararina siyaset yapmasinin ordunun profesyonel isleyisini olumsuz
etkileyebilecegi degerlendirilmektedir.

Tanel Demirel’in belirttigi gibi;

“Buna gore, siyasetin i¢ine giren ordular kendilerini toplumsal ¢atigmalardan uzak
tutamayacaklar, kendi disiplin ve savagma gliglerini kaybettikleri gibi, toplumun tiim

kesimlerinin destegine sahip olmasi gereken ordu, baziarinca siyasi muhalif olarak

algilanabilecektir.”"*!

C. 1960-1971 Devlet-isadam Tliskisi

27 Mayis 1960 Miidahalesi sonrasi uygulanan ekonomi politikalarinin &zel
kesimin ¢ikarlari ile uyum iginde olmasi ve yogun koruma duvarlariyla uygulanan
ithal ikameci sanayilesme politikalar1 sayesinde isadamlar1 zenginliklerini
arttirmuglar, kalkinma planlarimin sanayi yatirimina getirdigi tesvikler ile de ticari

etkinligin sanayiye kaymasi hedeflenmigti.'*>

Tiirkiye’nin en biiylik holdinglerinden olan Ko¢ ve Sabanci Holding’in bu
dénemde kurulusu da bu donemdeki hiikiimet politikalarindan kaynaklanmaktadir.
Kog Holding 1963°de, Sabanci Holding ise 1967 yilinda kurulmustur. Bu iki holding
zamanimiza kadar rekabet icerisinde olacaklar, ancak bu rekabet Bugra’ya goére

“piyasada degil, Ankara’daki hitkiimet ve bakanlik binalarinda yapilacaktir”. Kog

189 Akea, a.g.m., 5. 265.
190 Akea, a.g.m., s. 266.

1 Tanel Demirel, “Tlirk Silahli Kuvvetleri’ nin Toplumsal Mesrfiiyeti Uzerine”, Bir Ziimre, Bir Parti:
Tiirkiye’ de Ordu, Birikim den Se¢meler:2, Istanbul: Birikim Yayinlari, 2004, s. 346.

%2 Bugra, a.g.e., 5.197.
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Ailesi sosyal gecmisi itibari ile hiikiimet yetkilileri ile yakin baglara sahip olmasina
ragmen, Sabanci Ailesi bu agig1 degisik mevkilerdeki devlet memurlarn ile kurmus
olduklar iliskilerle kapatmigtir. Sabanci Holding bankalar ve subaylarla iligkiye ¢ok
Snem vermis, devlet bankalarmin yoneticileri ile kurdugu iligkilerden, devlet
kredilerine daha rahat erisebilme ve mali konularda bilgi alma gibi ¢esitli konularda
faydalandifi gibi, subaylara da bir ¢ok sirketin yonetim kurulunda iist diizeyde
gorevler vermis, bu da askeri hiikiimetler donemlerinde is faaliyetlerinin
aksamamasina yardimeci olmustur. Sabanci Holding kamu sektSriinden de bir gok
transfer yapmistir, drnegin Turgut Ozal Devlet Planlama Teskilati’ndan ayrilmasiyla
1983 yilinda bagbakan olmasina kadar gecen dénemde bir siire Sabanci Holding’de
iist diizey yonetici olai‘ékgélmrﬂ&n.lg3

Sabanci Holding’in bir diger 6zelligi, 1970’lerin ortalarina kadar yabanci

sermayeyi ortak almadan biiyiimesidir.'™*

Ko¢ Toplulugu’nun iki ana 6zelligi ise
yabanci sermaye ve devlet ile en yogun iliskilere sahip grup olmasidir. Uzun yillar
ABD kokenli Ford, Mobil ve Uniroyal tekelleri ile ortakliklar yapmig, daha sonraki
yillarda Fiat ve Siemens ile yatiimlara girismistir. Devlet sektorii de Kog’un
gelisiminde “etkili bir kaldirag” olmugtur. Devletle olan yogun iliskileri nedeniyle
Ankara’da “Hitkimetle [liskiler Departmam” bulunan tek holdingin yine Kog
Holding oldugu belirtilmektedir.'”® Tiirkiye’de holdingler genellikle aile sirketi
seklinde yapilanmigtir;
“Yasal ve biirokratik kurallarm, devletle isadamlar1 arasindaki iliskinin niteligini

belirleyen foplumsal teamiillerin agik olmadigi toplumlarda, devletle isadamlar

arasindaki iliskinin saplam ve oturmus bir iliski olmamasi da, aile sirketlerinin yasama

stiresini uzatan bir unsur olabilir”!*

Holdinglerde aile bireylerinin yami sira iinlii profesorlerin, eski siyasetcilerin
veya emekli askerlerin bulunmasimin da zaman zaman devlet ve blirokrasi ile olan

problemleri ¢dzmede faydali oldugu goriilmektedir.”®” 1960 sonrasi sirketlerin

193 Bugra, a.g.e., ss. 119-127.

194 Mustafa Sonmez, Tiirkive'de Holdingler, Kirk Haramiler, Ankara: Arkadas Yaymevi, 5. b., 1992, ss.
213-214.

19 Sonmez, a.g.e., s. 203.
1% Bugra, a.g.e., ss. 54-55.
%7 Bugra, a.g.e., s. 286.
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holdinglesmesinde goriilen artigin sebeplerinden birinin de holdinglesmenin getirdigi

vergi avantaji oldugu belirtilmektedir.'*®
D. 1960 Sonras: isadam Orgiitleri

Biyiik ticaret odalarmin ve Birlik yoneticilerinin DP Hilk{imetinin son
doéneminde hiikiimetten yana tavir almasi, 1960 askeri miidahalesinden sonra onlart
zor durumda birakmus, oda yoneticilerinin islemlerini incelemek igin komiteler
olusturulmus, oda y&netimleri DP yonetimine -parasal olarak yardimda bulunmakla
itham edilmis, hatta DP dénemi Birlik baskani' tutuklanmis, Odalar “politika
yapmak” ile sug:lannustlr.lgg Bu baglangica ragmen, askeri darbeden sonra hazirlanan
1961 anayasasinin dernek kurma 6zglirliigii agisindan ¢ok daha liberal oldugu ve
iktisat politikas: stirecine katilmak agisindan odalarin hicbir zaman 1960’larin
baslarindaki kadar faal ve etkin olmadiklar savunulmaktadir. Bu dénemde odalar
Devlet Planlama Tegkilati’nin kurulug ¢aligmalarina ve daha sonraki faaliyetlerine

katilmuslar ve Birinci Beg Y1llik Plani’mn hazirlanmasima katki saglamuslardar.%°

1962-1968 yillar1 arasinda hiikiimetlerle ti¢ aylik diizenli toplantilar yaparak
isteklerinin hiiklimete iletilmesi saglanmistir®®' 1962-1963 yillan arasindaki
toplantilarda Birlik tarafindan Inonii hitkiimetine iletilen taleplerin karsilandigim
soylemek giictiir.”” Bu toplantilar odalar igin ekonomi politikalarinin {izerinde
slirece katilmalarindan ¢ok, hiikiimet ve biirokratlarin planlar dogrultusunda &zel

sektorii kontrol etmesi amacina hizmet etmistir.

1963 yilindaki 15. Genel Kurul’da Birlik Bagkani: Behget Osmanoglu yénetimi
isadamlarinin kimligini korumakta yetersiz kalmakla suglanmis ve haksiz rekabet

dogurduklan gerekgesiyle yapilan elestirilerden ordu pazarlar1 da nasibini almistir.

'8 Bugra, a.g.e., ss. 259-260.
1% Alkan, a.g.e., ss. 174-175.
20 Bupra, a.g.e., ss. 321-330.
21 Alkan, a.g.e., ss. 178-183.

22 «1963 yili igindeki toplantilar boyunca hilkiimete iletilen 104 konudan, 29°u sonuglanmis, 1964
yilinda ise odalar kanaliyla hitkiimete iletilen 143 talepten 35°i olumlu sonuglanmugtir.,” Alkan, a.g.c.,
s. 183.
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Sonugta, Osmanoglu ekibi istifa etmek zorunda kalmis yerine gelen Nuri Ciritoglu
doneminde hiikiimete yonelik elestirilerin dozu 1968 yilinda Inénii hiikiimetinin
yikilisina kadar artarak stirmiigtiir. Ornegin Ciritoglu Toprak Kanunu Tasaris: ve dig
ticaretin devletlestirilmesi konularinda Inénii hiikiimeti donemini; “Toprak reformu
gibi egyanin tabiatina aykir1 egilimlerin hakim oldugu, dig ticaretin devletlestirilmesi,
zirai alet ve cihazlarla giibre ithalatinin devlet eliyle yapilmasi ve (isadamlarina
yonelik) bazi g¢evrelerce desteklenen aleyhte kampanyalarin yapildigi, zuliim,
tahakkiim ve insan haklarindan mahrumiyete varacak bir dénem” olarak
tanimlanmigtir. 2%

1965 yilinda 6zel sektor yanlis1 Adalet Partisi’nin iktidara gelmesi, odalarin eski
konumlarina geri ¢ekilmelerine yol agmustir. Hiikiimetin 6zel sektdr yanlisi tavr
dolayisiyla odalar, hiikkiimet ile aralarinda bir sorun g¢ikmayacagini diisiinmeye
baglamuslardir.”® TOBB’nin 17. Genel Kurulu’nda yonetimi Ciritoglu’ndan devralan
S. Enver Batur, yeni hiilkiimetten memnuniyetini agiklarken, hiikiimetten servet
beyanlarimin kaldinlmas1 ve toprak reformundan vazgegilmesini talep etmis, yeni
hiikiimet de Birlik yonetiminin yetkilerinin arttirilmas: taleplerini sicak karsilayarak,
kalkinma planlamasi ve yillik programlarin hazirlanmasinda 6zel sektdriin miitalaa
vermekten Steye daha genis sekilde yetkili kilinmasim prensip olarak benimsedigini

beyan etmistir.zo5

Odalar birligi ile Hiikkimet arasindaki bu sicak hava Birlik iginde cogunlugu
olusturan Ticaret Odalarmmn hiikkiimetin sanayi burjuvazisi lehine kaynaklan
paylastiran politikasina kars1 ¢ikarak daha sonraki bsliimde belirtilecegi gibi 1969
yilinda Necmettin Erbakan’s TOBB bagkanligina segmeleri ile bozulacaktir. Sonug,
Hiikiimetin segim sonuglarina miidahalesi ile polis zoruyla Erbakan’in gérevden
alinmasi ve Birlik’in ithal kotalarin1 dagitma yetkisinin askiya alinmasidir.? Biitiin
bu olanlar Birlik igindeki Sanayi odalarini tirkiitmiis, 6nce bagimsiz bir sanayi

25 Alkan, a.g.e., ss. 184-185.
2% Bugra, a.g.e., 5. 330.
205 Alkan, a.g.e.,s. 186.
206 Alkan, a.g.e., s. 194.
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7

meclisinin kurulmasi girisimlerinin®”’ ve sonrasmnda da TUSIAD’in kurulmasini

olugturacak dinamiklerden birini olusturmustur.

1960-1971 déneminin 6nemli gelismelerinden birisi de bir grup isadaminin 1961
yilinda Nejat Eczacibagi’'nin Onderliginde “komiinizme gidebilecek yollan
engellemek ve 6zel girisimeiligin yararlarint kamuoyuna duyurulmasint saglamak”
amaciyla Ekonomik ve Sosyal Etlitler Konferans Heyeti’'ni kurmalaridir. Bugra’ya
gbre; “Bu yap1, 1961 Anayasasi’nin liberallifi nedeniyle dogal olarak uzun yillar
bastirilmis olan halkgr ve sosyalist hareketlerin yayilmasina kargi diistintilmiis ¢ok
ince bir karsi koyma girisimidir.”208 Yine Ayse Bugra’ya gore bu proje “kaba bir
anti-komiinizme kagmadan, Ozel girisimcilik felsefesinin gelismesine katkida
bulunacak entelektiiel bir ortamin hazirlanabilmesi igin, isadamlarini,
akademisyenleri ve hiikiimet yetkililerini bir araya getirmeyi hedeflemektedir.”?*” Bu
vesileyle, isadamlarinin bir béliimiiniin 1limli sosyalist goriislerle tanigmak ve ayni
sekilde baz sosyalist entelektiiellerin de isadamlariyla dostane bir hava igerisinde bir
arada bulunma imkan elde ettikleri belirtilmektedir.'’ Bu giinde bu 6rgiit TESEV
adr altinda hedefleri ve amaglar1 gelisen kosullara gére degismis olarak gorevine

devam etmektedir.

Isci sendikalart agisindan, 1961 anayasasini temel alan 1963 tarihli yeni galisma
yasasimn yiirlirlige girmesi ile, sendikalarin grev hakkina sahip, toplu s6zlesme
yapabilecek kuruluslar haline gelmeleri ve bunun sonucunda TURK-IS’i 1961
Anayasasinin tanidifi haklara sahip ¢ikmadify icin ve bazi dig yardimlar almasi
nedeniyle elestiren bazi sendikalarin TURK-[S’ten ayrilarak Devrimei Isci
Sendikalari Konfederasyonu’nu (DISK) kurmalandir.?'' Bu gelisme  suuf
sendikaciligimin gelismesi agisindan Onemli olsa bile Tiirk sendikaciligindaki bu

boliinme Alpaslan Isikli’ya gére; daha sonraki donemlerde bazi giiglere, bir yandan

207 Alkan, a.g.e., ss. 188-191,
%8 Bugra, a.g.e., ss. 201-202.
% Bupra, a.g.e., s. 131.
21 Bygra, a.g.e., s. 335.

1! Kemal Stilker, “Cumhuriyet Donemi Is¢i Hareketleri”, Cumhuriyet Donemi Tirkive Ansiklopedisi,
7.Cilt, Istanbul: Iletisim Yaynlari, 1983, s.1845.




50

DISK’i tecrit etme, diger yandan TURK-IS biinyesindeki faaliyetlerinde rahatlik

saglama bakimindan elverisgli bir ortam kazandirmstir.*'*

Aym zamanda DISK’in kurulmasi isadamlar arasina Snemli bir grup, isg¢i
hareketine ve hareketi destekleyen entelektiiellere karsi agik bir miicadeleye girme
diisiincesi ile Tiirkiye Isveren Sendikalar1 Konfederasyonu’'nu (TISK) kurmuslardir.
Bu konfederasyon, isci hareketinin hem ekonomik kriz hem de emek kargiti yasalar
tarafindan neredeyse yok edildigi dénemlerde bile, isci taleplerine kars: tavir almay1
stirdiirmiigtiir.*"?

Bu dénemde ortaya ¢ikan bazi yari-kurumsal igadam Srgutlerinin politika alaninda énemli bir
rol oynama amact tasidif1 gorilmektedir. Bunlarin bazilar1 Tirkiye ile Avrupa Ekonomik Topluluu
(AET) arasmdaki iligkilerle ilgili bir rol oynamak fizere istanbul Sahayi Odas1 ve Istanbui Ticaret
Odasi tarafindan kurulan Iktisadi Kalkinma Vakfi (IKV) ve Odalar Birligi tarafindan kurulan Dis
Ekonomik Iliskiler Kurulu (DEIK)’dur. Bu &rgiitler her zaman hiikiimetlerle iyi iligkiler iginde

olmustur. Bugra’ya gore hitktimetler ile sorun yasamamalarinin nedeni, bunlarin “i¢ politika alaninda

degil, dis faaliyetler alaninda faaliyet gostermeleridir™'*

E. Demirel’in “Muhafazakar Liberalizmi” ve Sonuclan

27 Mayis’tan sonra ilk genel secimin yapildigi 15 Ekim 1961°den, 10 Ekim 1965
segimlerine kadar - Tiirkiye cogunlugu Inénii bagkanliginda olmak tizere
koalisyonlarla yonetilmistir.

AP’nin ilk genel bagkani Ragip Giimiigpala’nin 6liimii ile eski DSI genel
miidiirii ve bir Amerikan girketi’nin Tiirkiye temsilcisi Stileyman Demirel genel
bagkanlik seciminde milliyetgi Saadettin Bilgic’i geride birakarak 29 Kasim 1964°te
AP’nin ikinci genel bagkam olmus’cur.215 Metin Toker’e gore; bu dénem ABD de

Tiirkiye’de Ismet Paga’min yerine bir bagbakan aramaya baslarmsti.*'® Siileyman

*ZAlpaslan Isikh, “Cumhuriyet Doneminde Tirk Sendikacihgi®, Cumhuripet Donemi Tirkiye
Ansiklopedisi, 7. Cilt, Istanbul: Iletisim Yaymlar, 1983, 5.1833.

213 Bugra, a.g.c., s. 334.
14 Bugra, a.g.e., ss. 354-355.
25 Tanel Demirel, Adalet Partisi, Ideoloji ve Politika , ss. 37-38.

218 Metin Toker, Ismet Pasayla 10 yi, c. 4, Ankara: Burgak Yaymlari, 1969, s. 120°den aktaran Gevgilili,
a.g.e., s. 274.
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Demirel Bati ve ABD agisindan, ancak saygi ve anlayigla karsilanacak liberal bir
diinya goriistintin tiim 6zelliklerine sahipti. Kapali bir toplumu degil, agik bir diizeni
savunuyordu.*!’ Siileyman Demirel liberal diinya goriisiini, dzgiirlikei ve hukuk
devletini savunan fikirlerini “Biiytik Tirkiye* kitabinda sdyle vurgulamaktadar;

“Insan haklarina dayal hiir, demokratik hukuk devletinin bliylik vazifeleri vardir.
Bunu yagatabilmek, devam ettirebilmek kendiliginden olmaz. ikinci bir alternatifi de
yoktur. Hifrriyetlere tahammitl olunacak, hiirriyetler yasatilmaya ¢alisilacaktir. Asirlar
boyu bunun miicadelesi yapilmustir. Biz buna tahammiil edemiyoruz diye bundan
vazgegmek ne derece akil kindir? Hiirriyet icin miicadele edilir ama hitirriyetsizlik
i¢in miicadele edilmez. Hilrriyetlere tahammitil gdebilmek lazimdir. (...) Kotiiye
kullamlir endisesini bertaraf etmék igin hiirriyetleri bertaraf etmeye gidemeyiz..” 2'®

Demirel liberal demokrasi icin gerekli olan basin 6zgiirliigii ve insan haklan

konusunda diistindiiklerini de bu galigmasinda dile getirmektedir;

“Cumhuriyet demek kéfi degildir. Insan haklarina dayali, demokratik cumhuriyet
demek gerekir. Bir iilkede hiir basin mevcutsa, milli {iniversiteler mevcutsa o tilkede
insan haklar1 ve insan hilrriyetleri teminat altindadir. Millet milli iradeye karismiyorsa,

o zaman cumhuriyet olmaz.” 2"

Demirel, ekonomik liberalizm ile girigim 6zgiirliigii arasindaki iligkiyi ise séyle
izah etmektedir;

“Tiirkiye kapal1 ekonomi’ye gidemez. Bu itibarla dis pazarlara uyabilme imkanim
yani rekabet giiciinii kaybetmemelidir. (...) Turkiye mistahsilini ve miistehlikini
koruyan ve piyasa ekonomisi kurallarina gore isleyen daha genis bir i¢ pazar meydana
getirebilmelidir. (...) Devlet, ister bliyiik olsun ister kiigiik olsun her yerde, her devirde
kendisini bfiirokrasiden kurtarabilmis degildir. ’Bugﬁnkﬁ " mitcadelemiz  devleti
biirokrasiden kurtaramaz. Bunun en kestirmé yolu, vatandasin hepsini is¢i ve memur
haline getirmek degil, fakat vatandaglara kendi hiir tegebbiisii ile ¢aligmak hakkini
devam ettirmektir. (...) Bizim felsefemizin temelinde yatan hiir tesebbiis fikri, her
vatandasin kalkimmaya kendi istegi ile katiimasidir.”*°

Demirel Tiirk toplumunun g¢ogunun muhafazakar degerlere baghiligm da

gormekte, toplumun ozgiirliik ve degisim istegini de temel degerlere bagh kalarak

27 Gevgilili, Yiikselis ve Daugiig, s.275.

?'® Siileyman Demirel, Bayiik Tirkipe, istanbul: Dergah Yaymlari, 1975, s. 14-15.
1% gijleyman Demirel, a.g.e., s. 20.

20 sijleyman Demirel, a.g.e., s. 15-17.
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nasil ¢oziimleyecegini daha sonra Ozal’li ANAP ve Tayyip Erdogan’li AKP’de de
goriilecegi gibi s6yle agiklamaktadir;

“Bugiin Tirkiye 1946 Tiirkiye’sinden daha mi1 geridir? Elbette degildir, toplum
degisecektir. Fakat toplumun temel deger hitkiimleri kolay degismeyecektir. Bunlan
muhafaza edecegiz. (...) Temel deger hitkiimlerini inkar ederek c¢agdas diizeye
varmamiz miimkiin degildir, buraya ulasamayiz. Ulastik dediZiniz anda taklitgi ve
kopyac1 olursunuz. Bunu kendinize mal edip damganizi vurmak mecburiyetindesiniz.

Kendi milli renginize ve hasletlerinize gore isler halde tutacaksiniz.”?!

Demokratiklesme, 6zgiirlesme ve degisimin Tiirkiye’de resmi ideoloji ile geligen
sol’un bazt kesimlerinin, baski altindaki ¢esitli ‘dinsel gruplarin ve bazi etnik
gruplarin istegi oldugu belirtilmekte, sanayi agirlikli burjuvazinin bu merkezdigi

giiclerin goniillii yada goniilsiiz destegini alarak 1965 ve 1969°da tek bagina iktidara

gelebildigini degerlendirmektedir.??

Gevgilili’ye gore;

“Liberal eylem, ekonomide ve sosyal yasamda kendi maddesel dayanaklarm:
gelistirirken, bir bagka tarihsel birikimin firtinii olan ve genellikle resmi ideoloji’nin
dogal uzantisi nitelifindeki devlet aygitlari iistiindeki egemenlik savagimm da
geligtirecekti. Bu da, AP’nin dogrudan kapitalist {iretim iliskilerini geligtirme siyasetine
uygun bir biirokrasi yaratma gabalartyla olugacaktir: Once biirokrasinin en iist noktalar
elde edilmeye ¢ahsilacaktr. Buna tarihsel blirokrasi memur kiyimi admi verecektir.
Giderek biirokrasi i¢inde, onlar1 yeni programla biitiinlestirmeye doniik diinya goriisii
degisikliklerine yonelinecektir. Son asamada doniigmekte olan biirokrasi de kendine
0zgil baz tasarruf kurumlar: yaratarak , kapitalist iiretim iliskilerine katilan ve pay alan
bir modele kaydiriimak istenecektir.” %

Bu amagla OYAK benzeri bir yapilanma da sivil biirokrasi igin Memur
Yardimlagsma Kurumu (MEYAK) kurulmus, bu amagla memur maaslarindan ayda
yiizde 5 kesinti yapilmasma baglanmistir.”*® MEYAK’m topladig1 fonlarin

degerlendirilemeyip, hiikiimetge blitge a¢ifimn finansmani igin kullamlmasiyla
MEYAK tasfiye edilmigtir.

2! giileyman Demirel, a.g.¢., 5. 9-20.
22 Gevgilili, a.g.e., s. 296.
23 Gevgilili, a.g.e., s.297.
24 Gevgilili, a.g.e., s. 404.
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Geligmis kapitalist iilkelerde kendi i¢ dinamiklerinin zorlamasi ile olusan tretici
gliclerin gelisme siireci, Tiirkiye gibi az gelismis kapitalist tilkelerde belli {iretim
dallaninda geligmis kapitalist tilkelerin emek siiregleri, teknolojileri ve artik deger
tiretme bigimlerinin taklidi ile gelistiginden, farkl: birikim stireclerine tekabiil eden
diizenleme bi¢imleri bir arada varolmakta, bu da yeniden uretimin istikrarini
giiclestirmekte, iktisadi dalgalanmalar ve yapisal krizler, devletin diizenleyici roltinii
daha ¢ok One (,:1karmaktatd1r.225 DPT’nin kurulmasi Tiirkiye’de yeni bir birikim
siirecine gecisin ve devletin diizenleme roliinlin tekrar 6ne g¢ikisinin habercisi
olmustur. Birinci Bes Yillik Plan (1963-1967) ile baslayip, bilhassa 1967°de
uygulanmaya konulan Ikinci Bes Yillik Plan ile bigimlenen ve 1968°de Turgut
Ozal’in yonetimi altinda 6zellikle sanayi kesiminin yatiim politikalarmin
desteklenmesi, tegvik belgesi alan sirketlerin vergi indirimleri, kredi olanaklari, dig
alimlarda giimriikk bagisiklik ve taksitlendirmeleri, alt yap: kolayliklar1 yoluyla planl
bicimde biiylimeleri amaciyla kurulmus bulunan DPT’min uygulamalanyla
yonlendirilecek olan Ithal Tkameci Sanayilesme (iIS) modelinin 1980’lere kadar
belirleyici ekonomik model olarak Tiirkiye’de hiikiim stirdiigii goriilmektedir.
Keyder’e gore;

“{IS’nin tamimlayic: 6zelligi, daha once ithal edilen mallari imal eden yerli
sanayinin glimritk duvarlan arkasinda korunmasidir. (...) IS, mevcut bitiin girigim
imkanlarini milli burjuvaziye ayirmaktan ¢ok, iilkede bir sanayi sektdrii olugturmak
amactyla sanayi faaliyetine himaye saglamak anlamina gelir. Yerli burjuvazi 19.
yiizy1l Alman ve Italyan burjuvazilerine gére ¢ok zayifir. Bu yiizden amag diinya

pazarinda rekabete hazirlanmak degildir. Uluslar arasi sermayeyle rekabetin soz

konusu olmamas! yalnizca igerdeki sanayi sektoriiniin gelistirilmesi anlamina gelir.”?
Ithal Tkameci Sanayilesme’nin bir 6zelligi i¢ tikketim igin Tiirkiye’de patent ve
marka antlagmalari ile kurulan montaj fabrikalaridir. Bunlar i¢inde ilk géze garpanlar
ise otomobil, traktér, radyo, tv ve dayamikli tiiketim fabrikalaridir. Ithal
ikameciliginin ilk dénemlerinde Ko¢ Grubu 1963°te holdinglesmis ve Anadol
markasi ile otomobil iiretmeye baglamis, Sabanci Holding ise 1967°de kurulmus ve

22 Tiilay Arin, “Kapitalist Diizenleme, Birikim Rejimi ve Kriz (II): Azgelismis Kapitalizm ve Tiirkiye”,
11.Tez Kitap Dizisi-3, Istanbul: Uluslararas1 Yayincilik, 1986, ss. 86-89.

28 Keyder, a.g.e., 5. 207-208.
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DPT’nin basinda bulunan Turgut Ozal’m yonlendirmesiyle lastik imalatinda

kullamlan kord’un imalatina baslamistir.**’

[iS’nin ekonomiye getirdigi bagka bir 6zellik ise tiretim mallar1, ara mallar ve
hammadde ithalatinin toplam ithalat icinde ezici bir agirliga (ylizde 95-97) sahip
olmasidir. Bu oran hem ithalat ikamesinde ne Slglide bagariya ulasildigini, hem de
sanayi sektoriiniin d6viz teminine asm bagmmlih@im gostermektedir.”® Uretimi
stirdiirebilmek icin sanayicilere ucuz doéviz saglanmasimin Tiirk Lirasi’min resmi
degerinin piyasa deferinin ¢ok tiistlinde tutularak saglanmaktadir. Resmi kurdan
doviz elde etme sansi olan sanayiciler, ithal girdileri i¢ pazarda paraya g¢evrilecek
nihai mallara déniitiirdiikleri anda, biiytk rantlar toplamiglardir. TL’nin degerinin
yiiksek tutulmasiyla ihrag iirtinleri yetistiren giftciler dis ticarette zarara ugramaya
baglamislar, ithalatcilar kullanma ayricaligim elde ettikleri dovizi piyasa kurunun
altinda satin alabilirken, thracatgilar ise liriinlerini satarak kazandiklar: doviz karsiliga
daha az TL alabilmisler ve tarim kesiminden “sanayiciler yararina” bir transfer
gerceklesmistir. Tktisadi artifin istenilen sekilde dagitilmasinda sanayi burjuvazisinin
hakimiyetindeki devlet politikalarinin roliinli gsteren bir bagka faktor de; ozel
sektoriin kor oranini korumak igin KIT’ler tarafindan biiyik miktarda ilk sermaye
gerektiren ara mallarin {iretiminin saglanmasi ve digiik fiyathh girdilerin tretimi,
devlet tesebbiislerinin, seker ve tekstil hari¢, pazarin tiiketime déniik alanlarina
girmemesi ve KIT friinlerinin fiyatim: da 6zel sektdr lehine tespit edilmesi

olmugtur.??

Sanayi’nin ihtiyact olan biiylik miktardaki déviz 1960’]ardan itibaren yurtdisina
giden is¢ilerin génderdikleri dovizlerle saglanabilmigtir. Déviz problemi halledildigi
takdirde birikimin bagariyla devam etmesinin ikinci sarti pazarin yaratilmasiydi. Bu
dénemde koyliiliik tarim girdilerine saglanan siibvansiyonlar ve yiiksek destekleme
fiyatlan ile i¢ pazarin 6nemli bir katmani durumuna gelmistir. 1960’larda kdyler
dokuma, giyim, gida sektorleri ve radyo, teyp televizyon gibi dayamikli tiiketim
mallar igin, nemli bir pazar haline gelmislerdir. I¢ pazar icin yeni tiir tiiketiciler de

iscilerin orglitli olan (yaklagik {igte bir) kismi olmus ve ithal ikame eden modemn

27 Bugra, a.g.c., 5. 125-126.
2 Keyder, a.g.e., s. 212.
29 Keyder, a.g.e., 5. 230-236.
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sektdrde iicretlerin genellikle ¢ok daha biiyiik oranlarda arttifi, ig¢i sinifi iginde,
iicretleri ve pazar olugturma giicti kitlelerinkinden ¢ok daha yiiksek olan bir isci
aristokrasisi yaratilmistir. 1963 ile 1971 arasindaki dénemde, 6rgiitlii sektrde gergek
ticretlerin her y1l yiizde 5 ile yiizde 7 arasinda arttigs goriilmektedir. *°

Modern sanayi hizla biiylimesine ragmen, cok sayida kii¢iik isyeri varlifim
stirdlirmiis, sanayi merkezlerinin ¢evresinde toplanmis sanayi sitelerinde ve
Anadolu’daki kiigiik sehirlerde, mahalli talebi karsilayan geleneksel sanayilerde,
igciler yaygin sekilde somiiriilmiis, genellikle sigortasiz ¢alistirilmislar, asgari {icret
mevzuatina uyulmamis, gocuk emegi yaygin bir gekilde kullamlmigtir. Modern
sanayi sektoriiniin bagarisini hazirlayan nedenlerden birisinin de kiigiikk sanayide
g:ah;g;an kﬁgﬁk ficretli iscilerin agir1 sémiiriilmesi ve bu iscilerden yiiksek oranda arti
deger c¢eken kiiciik sermayedarlarin, bunu fiyat mekanizmasiyla biiyiik

sermayedarlara terk etmeleri oldugu belirtilmektedir.?!

Bu donemin ilging bir 6zelligi de dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin
epeyce diisik olmasidir. 1961-75 d6éneminde toplam yabanci sermaye girisi 200
milyon dolar civarinda olmugtur. Yabanci sermaye girigi Gliney Amerika iilkeleri ile
karsilagtirildiginda, yabanci sermaye girislerinin bu dénemde Arjantin’de 1,480
milyar dolar (1973), Brezilya’da 6,900 milyar dolar (1976) ve Meksika’da 3,670
milyar dolar (1975) oldugu g6rﬁhnektedir.232 Buradan hareketle, Tiirkiye’de
liberalizmin gelisiminde yabanci sermayenin paymin yok denecek kadar az oldugu,

bunun yaninda dig yardim ve borglarin belirleyici oldugu sonucu ¢ikarilabilir.

Demirel’in  liberal programinda kaynaklarin sanayi burjuvazisi lehine
paylastirilmasina ilk tepkilerden birisinin Anadolu ticaret burjuvazisinin destegini
alarak 1969°da Necmettin Erbakan’in Odalar birligi bagkanligini kazanmasi oldugu
goriilmektedir. Ancak yasal agidan uygun bi¢imde se¢ilmedigi gerekgesiyle Erbakan
AP tarafindan polis zoruyla Odalar Birligi’nden ¢ikarilarak, S. Enver Batur géreve
getirilmigtir ™ Erbakan bunun iizerine 1969 segimlerinde Konya’dan bagimsiz
milletvekilligine adayligim koyarak secilmis, daha sonra 1970°de Milli Nizam

BOKeyder, a.g.e., ss. 212-220.
21 Keyder, a.g.e., ss. 238-240.
52 Reyder, a.g.e., ss. 246-248.
3 Gevgilili, a.g.e, ss. 384-385.
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Partisi’ni (MNP) kurmustur. Sanayi burjuvazisi ile Anadolu’daki bagimsiz kiiciik
tiiccarlar, esnaf ve sanakarlar arasindaki ¢catisma AP’de de stirmiis ve 41 milletvekili
AP’den ayrilarak 18 Aralik 1970’de Ferruh Bozbeyli’nin genel baskan ve Saadettin
Bilgi¢’in genel bagkan yardimeisi oldugu Demokratik Partiyi kurmuslardir.”®* Sagda
Anadolu ticaret burjuvazisinin lehine diger bir gelisme de daha énce CKMP’ni ele

geciren Alparslan Tiirkes’in subat 1969°da partinin adim1 Milliyetci Hareket Partisi
236

b

olarak degistirmesidir.?* Alpaslan Tirkes, dokuz 151k adini verdigi ilkelerinde
hiirriyetgilik, sabsiyetcilik ile toplumculugu bagdastirmaya c¢alisarak radikal
milliyet¢i s6ylemlerle daha sonra hem ticaret hemde sanayi burjuvazisi tarafindan
her tiirli sol gruba karsi kullamlacak “Ulkiici Komandolar” ’in yetistirilmesi

saglamagtir.

CHP ise “Ortanin Solu” tartigmalari ile boliinmiis, 48 milletvekili ayrilarak Prof.
Turhan Feyzioglu bagkanliginda Giiven Partisi’ni kurmuslardir.”*” Daha sonra Kemal
Satir, Orhan Kabibay ve bir grup milletvekili daha ayrilip Cumhuriyetci Parti
kuracaklar, daha sonra bu Parti GP ile birlesip Cumhuriyet¢i Giiven Parti’yi (CGP)
olusturacaktir. TIP’te ise Prag olaylari sonrasinda, Aybar tarafindan baslatilan giiler
yiizlii sosyalizm tartigmalari sonucunda, 1969°da Aybar genel baskanliktan ayrilmis
ve 29 Ekim 1970’de 4. Kongre’de Behice Boran genel baskan olmustur.*® Bu
kongreden sonra TIP Dogu sorununu 6ne ¢ikaracak ve Dogu mitingleri de bahane
edilerek 12 Mart 1971°den sonra kapatilacaktir.

Sendikal alanda ise iscilerin talepleri, sanayi burjuvazisinin izin verdigi ticret
diizeyleriyle ilgili istekleri asip daha siyasi bir nitelik kazanmis ve emek stireci
sorgulanmaya baslamm.s,tm239 1967°de DISK’in kurulmasmin da bu siireci
hizlandirdig: degerlendirilmektedir.

Ahmad’a gore Tiirkiye’de isadamu ve sanayiciler, Anayasa’da cumhuriyetin
neden “bir sosyal devlet” olarak betimlendifini ve neden halka her tiirlii haklarin

B4 Gevgilili, a.g.e., s426.

5 Geveilili, a.g.e., s372.

6 Alparslan Turkes, Milli Doktrin Dokuz Isik, Istanbul: Ozdem Kardesler Matbaasi, 1978, ss. 16-18
57 Gevgilili, a.g.e., ss 312-322.

28 Gevgilili, a.g.e., s 360 ve 426.

29 Keyder, a.g.e., s. 226.
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verilmekte oldugunu kavrayamiyorlardi. Onlar, “(....) disiplinli ve siki denetim
altinda bir ig giictinii tercih ediyorlar, ve Tiirk iscilerine grev ve toplum sézlesme
hakki verme zamamimn heniiz gelmedigini inaniyorlardi.” Yine bu ¢eliski Ahmad’a

gore, ancak 1971 askeri miidahalesi ile sermaye lehine (;Gziimlenecektir.240

Demirel hiikiimetinin Meclis’e génderdigi sendikalar kanunu tasarisina galisma
komisyonunda yer alan TURK-IS tiyesi CHP’li milletvekillerinin DISK aleyhine “bir
sendikanin Tiirkiye ¢apinda etkinlik gosterebilmesi igin, o ig kolundaki is¢ilerin en az
{icte birini temsil etmesi” kuralini eklemesi ve konfederasyonlar hususunda 6nemli
kisitlamalar getirilmesini 12 Haziran’da Meclis’in onaylamasi {izerine 15-16 Haziran
1970°de Istanbul’da 75 bin is¢inin katildi1 ve gogu yerde isci ile polisin catistigs
biiyiik olaylar yasanmistir.>*' Sanayi burjuvazisi ile ticaret burjuvazisi arasindaki kar
paylasum savaglarina, 1968’den itibaren Fikir Kliipleri Federasyonu (FKF) iiyesi
liniversite 6grencilerinin de milli burjuvazi lehine katildiklar gériilmektedir. Genglik
icinde yayginlagmaya baglayan goriisiin sosyalizm’den &nce tam bagimsizligi 6ne
cikaran “anti-emperyalist” fikirler oldugu goriilmektedir.>** Milli Demokratik
Devrim (MDD) Tezi’nin savunucularindan Mihri Belli’nin 7TZirk Solu Dergisi’nde
tim milli kuvvetlerin bir genis ¢evrede toplanma Onerisi uluslar arasi kapitalist
sermaye ile biitiinlestigi savunulan sanayi burjuvazisine kars: kurulacak bir cepheyi
vurgulamak amacini glttigli distintlmektedir; Belli 7irk Solu’nda soyle

demektedir;

“(...) anti-emperyalist miicadele, sosyalizm-kapitalizm miicadelesi degildir. Bu
miicadele, Tiirk vatanin1 sevenlerle vatan saticisi arasindaki miicadeledir. Bagta is¢i,
aydin, devrimei genglik, sosyalist olsun, ortanin solu olsun, mukaddesat¢i olsun,
TIP’li, CHP’li, AP’li, MP’li, CKMP’li olsun her Tiirk’tim diyen vatandasin milli
haysiyetimizle bagdasmayan bu aci gergek karsisinda ya istiklal, ya 6liim siarmn
etrafinda saf tutmasi gerekir.”**

20 Ahmad, Modern Tirkive 'nin Olusumu, s. 171.

241 15-16 Haziran olaylar1 igin daha fazla bilgi iin bkz. Kemal Siilker, Tsirkiye yi Sarsan 2 Uzun Giin,
Istanbul: Yazko Yaymlari, 1980.

2 Gevgilili, a.g.c., s. 41.

M3 Tyirk Solu Dergisi, Say1:17, 10 Mart 1968, s.1°den aktaran Gevegilili, Yikselis ve Digiis, ss. 55-356.
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Bu miicadele Idris Kiigiikémer’e gore zinde giiclerle yapilmalidir. Zinde giicler
ise o tarihler ona gére genclik ve ordudur®* Gengligin bir boliminin bir suf
yararina ideolojik soylemler ile nasil kullanildigini Hasan Cemal Kimse Kizmasin
Kendimi Yazdim adli kitabinda &rneklerle anlatmaktadir®* Sonug ise; 8/9 Mart’ta
yapilmasi planlanan sol darbenin basarisizlifa ugramas: ve 12 Mart 1971°deki darbe
sonucu yapilan “balyoz harekati” ile tiim sol aydinlarin toplanmasi, gozaltilar, 30
Mart 1972’de Kizildere’de genglik o6nderi Mahir Cayan ve arkadaglarinin

oldiirtilmeleri, 6 Mayis 1972°de ise Deniz Gezmis ve arkadaglarinin idamidir

Stileyman Demirel Liberalizmi’nin sonunu getiren olaylar zinciri 1970
Mayisinda meclise getirilen “Finansman Kanunu” ile baglamigtir. Bu kanun ile
Tiirkiye’de miilk sahiplerinin her tiirlii miilk ve gelirleri i¢in yeni vergiler
getirilmistir. Bunlarin baslicalar1 Tagit Alim Vergisi, Isletme Vergisi, Gayrimenkul
Deger Artis Vergisi, Banka ve Sigorta Muameleleri Vergisi, Bina Insaat Vergisi,
Veraset ve Intikal Vergisi, Damga Vergisi ve Harclar Gider Vergisi v.b.
vergilerdir.**® Burjuvazinin bunlardan hosnut olacag: diisiiniilemezdi. Hatta Giilten
Kazgan’a goére; “getirilmekte oldugu vergi tedbirleri karsisinda AP hiikiimeti artik
sagc1 bir hitkiimet olarak diistiniilemezdi.”**’ Demire] hiikiimetinin sanayi burjuvazisi
aleyhine aldig1 bir diger karar ise 10 Agustos 1970°de aldig1 devaliiasyon kararidir.
Bu kararla 1 dolar 1960’dan beri uygulanan 9 TL’sindan 15 TL’smna
yitkseltilmekteydi. IIS stirecinde sanayi burjuvazisi resmi kurdan aldigz dévize artik
yiizde 66,6 daha fazla 6demek zorunda kalacakti. Enflasyonun da bu oranda
artmamast i¢in hiikiimet bir dizi ekonomik Snlemler almis ve bir Ekonomik Komite
kurarak fiyat artiglarim denetlemeye baslamis, ve haksiz goriilen zamlari yapanlarin

disalim, kredi ve benzeri kolayliklarimn kaldirilacagimn agiklamustir.*®

Bu arada ABD’nin dis yardim: kismasi ile Tiirkiye, Sovyetler Birligi’nden aldig:
yaklagsik 500 milyon dolar kredi ile Seydisehir Aliiminyum, Iskenderun Demir Celik
ve Aliaga Rafinerisini tamamlamig, kredi yaninda Tiirkiye’ve Sovyet

244 Kiigiikomer, Biitin Eserleri-1, Yon ve Ant Yozilari: Cuntaciliktan Sivil Topluma, Istanbul: Baglam
Yaymnlari, 1994, s. 27°den “Bizim Liberallerimiz”, Yon Dergisi, 24 Ekim 1962,

245 Hasan Cemal, Kimse Kizmasin Kendimi Yazdim, Istanbul: Dogan Kitapgilik, 1999
8 Gevgilili, a.g.e., ss. 401-403.

#7 Gilten Kazgan, “Disiinenlerin Forumu”,‘ Milliyer Gazetesi, 15 Subat 1970, Idris Kiigiikémer, Biitin
Eserleri-5, Tiirkiye Uzerine Tartigmalar, Istanbul: Baglam Yaymlari, 1994 iginde, s. 18.

8 Gevgilili , a.g.e, ss. 406-407.
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teknisyenlerinin de gonderilmigtir.**

Arap diinyasina giden Rus Mig savag
ucaklarina Tiirkiye lizerinden gegme miisaadesi ve alan kolayliklar1 verilmesi de bu
donemde Demirel hitkiimetini ABD ile kars1 karsiya getirmistir. Idris Kiiglikdmer’in
subat 1970°de tespit ettigi gibi;
“Bu geligmeler elbette baz1 kulaklara kar suyu kagiracak, Hegel’in styledigi gibi
Demirel artik diinyayr yoneten tarihin kurnazlifi kargisinda kalacak ve gorevini
bitirmis olarak iktidardan dusecektir**°
1960-71 zaman dilimi, bir yandan DPT’nin kurularak, kaynaklarin sanayi
burjuvazisine aktarildigz ve Ithal Ikameci Sanayilesme (IIS) modelinin yiikselise
gectigi bir birikim modeline igaret etmekte, bir yandan da 61 Anayasas: ile siyasi
iktidarin s1mr1and1rilarék, bireysel 6zgiirliiklerin glivenceye alindigi, 6zgiirliik¢ti ve
cogulcu, sosyal liberal bir donemi gostermektedir. Tiirkiye batili anlamda liberal
demokrasiye en ¢ok bu donemde yaklasmistir. Ancak kapitalizmin gelisim
diizeyindeki zayiflik birikim stirecinde tikanikliklar olusturmus, buna bagli olarak
mevcut tstyapr kurumlari gecerliliklerini yitirmiglerdir. Buna bagli olarak sanayi
burjuvazisinin kisisel Ozglrliiklerdeki gelisim ve toplu s6zlesme diizeninden
duydugu rahatsizlik ve siyasi iktidarin diinyadaki egemen giic ABD ile ¢eligkileri bu
dénemin sonunu getirmistir. Sistemin bu ¢eligkileri 12 Mart 1971°de bir kez daha

ordunun miidahalesi ile ¢6ziilmeye ¢alisiimigtir.

* Gevgilili , a.g.e., s. 389.

0 fdris Kiigitkomer, Milliyet Gazetesi, 15 Subat 1970, idris Kiigtikdmer, Biitin Eserleri-5, , Tirkiye
Uzerine Tartigmalar, Istanbul: Baglam Yaynlari, 1994 iginde, s. 17.



IV. SANAYI BURJUVAZISININ IKTIDAR YORUYUSU

(1971-1980)

12 Mart 1971 giinii Tirkiye Radyolarindan okunan ve Kuvvet Komutanlar: ile
Genel Kurmay Bagkaninin imzaladifi ve daha sonra “12 Mart Muhtirasi” adi
verilecek belgeye,25 11961 Anayasas: ile siyasal alanda baslayan liberallesmeye son
on senedir kaynaklari kendi lehine kullanan sanayi burjuvazisinin daha fazla
tahammiil edemediginin ve Amerika’dan uzaklasip Sovyetler Birligi’ne yaklasan bir
hiikiimeti ABD’nin gézden ¢ikarmis olmasinin bir sonucu olarak bakilabilir.

A. Kisisel Ozgiirliiklerin Simrlanduriimasi : 12 Mart 1971

12 Mart’tan kisa bir siire sonra 2 Nisan 1971°de Tiirkiye Sanayici ve Isadamlan
Demnegi’nin (TUSIAD) kurulusu ve hemen arkasindan grev ve lokavtlarin
yasaklanmasi, 1973 secimlerine kadar 2 yilda yasanacaklarin onciilleri olarak
gosterilebilir. Ordunun duruma el koydugu ve grevlerin yasaklanip sendika
liderlerinin hapsedildigi iki yilda gergek iicretler yiizde 10 gerilemistir.** Feroz
Ahmad’in deyisi ile “igci hareketi bir hamlede, toplu sézlesme ve grevleri
Tiirkiye’nin iistesinden gelemedigi bir likks olarak géren igveren kurumlarinin

insafina terk edilmisti.”*>

Tiirkiye bu dénemde 1971 Mart’inda 23 bakanin 14 tanesi parlamento digindan
kimseler ile kurulan Nihat Erim Hiikiimeti ile baslayip, 1972 haziranda Ferit Melen
ile devam eden, 1973 Ekim ayinda Naim Talu Hiikiimeti ile neticelenecek ve
hikkiimet {iyelerinin ¢ogu sanayi sermayesine yakin iliskileri olan teknokrat
hiikiimetler ile yonetilmigtir.”*

B1 Gevgilili, a.g.e., 5. 459-460.
2 Keyder, a.g.e., s.219.
23 Ahmad, Modern T: irkiye 'nin Olusumu, s. 195.

4 Gevgilili, a.g.e., ss. 467 ve devamu.
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Bu ara dénemde 1961 Anayasasinin getirdigi liberal o6zgtirlikkler kisitlanmig
genclik orgiitleri kapatilmis, sendika ve meslek orgiitlerinin bitlin toplanti ve
seminerleri yasaklanmis, bazi gazetelerin yaymi durdurulmus, bir ¢ok kitap
yasaklanmistir. Ulkenin tek sol partisi TIP bu dénemde kapatilarak yoneticileri
tutuklanrms‘ur.255

12 Mart déneminde goze ¢arpan bir diger noktada Muhtira agiklandiktan sonra
ilk giinlerde Dev-Geng’ten, Tiirkiye Ogretmenler Sendikasi’na (TOS) tiim dernekler,
solda goriinen aydin ve yazarlarin hatta DISK’in bile 12 Mart Muhtirasim olumlu
ka:r§:1lamalandlr.256 Neredeyse tek karsi c¢ikanlar TIP ve CHP genel sekreteri olan
Biilent Ecevit’tir. Ecevit 12 Mart’a karg1 protestosunu 21 Mart 1971°de CHP Genel

sekreterliginden istifa ederek de gostermistir.?’

Sol goriiglli yazar ve entelektiiellerin bir ¢ogunun 12 Mart Miidahalesine ilk
glinlerde gosterdikleri olumlu tepkinin -Dogan Avcioglu ve ¢evresinin MDD tezleri
ile gekillenen- asker ve sivil kokenli aydinlarin o yillarda “yeni devletgilik” denilen
alternatif bir strateji ile parlamento dist ¢6zlim arayislarinin  sebep oldugu
diistiniilebilir. Hikmet Ozdemir’e gére 12 Mart’ta kaybedenler basbakanlktan ve
hiikiimetten ayrilmak zorunda birakilanlar degil, bu aydinlardir.**®

12 Mart miidahalesi 6ncesi ordudaki bazi radikal subaylarin 9-10 Mart gecesi
hiikiimeti devirerek kokten bir reform programi uygulamaya hazirlandiklar
belirtilmektedir.?® Bu plan bagartya ulagsmaymnca aralarinda Tiimgeneral Celil
Giirkan ve Tugamiral Vedii Bilget’in de bulundugu bes general, bir amiral ve 35
albay 16 Mart 1971°de emekliye sevk edilmiglerdir.”®® Sungur Savran 9 Mart
Hareketini “sinif miicadelesi ytkselisi miicadelesinin kiigiik burjuva radikalizmi
tarafindan evcillegtirilmesi ve kanalize edilmesi yolunda bir ¢aba” olarak

gérmektedir.2®"

25 Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye, s. 192.
26 Gevgilili, a.g.e., s.466.
57 Gevgilili, a.g.e, s. 487.

% Hikmet Ozdemir, “Siyasal Tarihi (1960-1980)”, Sina Aksin (der.):, Tirkive Tarihi 4, Cagdas Tirkiye
(1908-1980), 7.b., Istanbul: Cem Yayinevi, 2002, s.261.

29 William Hale, Tirkiye'de Ordu ve Siyaset, Istanbul: Hil Yaymlari, 1996, s.162.
20 Gevgilili, a.g.e, s.466.
261 Savran, “1960, 1971, 1980 Toplumsal Miicadeleler, Askeri Miidahaleler, /7. Tez, s. 159.
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12 Mart Yonetimi Kkisisel Ozgiirlikkleri, 1961 Anayasasimn kurallar: ile
kisitlamakta zorlandifindan, 26 Nisan 1971 glinii Tirkiye’nin 11 Biiyiik ilinde
sikiydnetim ilan edilmis,® Bagbakan Nihat Erim’in de “birgok Avrupa iilkesinin
anayasasindan daha liberal” gordiigii 1961 Anayasasi’nin temel hak ve dzgtirliikler,
Ozerklikler, kisi haklarn derneklesme ve sendikalagma 6zgtirliikleri bagta olmak {izere

maddelerinin yarisindan ¢ogu degismistir.

Onemli degisiklikler olarak; temel haklarin kullamlmasina yeni sinirlamalar
getirilmis, gozalt1 stiresi 15 giine ¢ikarilmig, memurlarin sendikalara iiye olmalarn
yasaklanmig, hiikiimete kanun giiclinde kararname ¢ikartma yetkisi tanimmis,
TRT’nin 6zerkligi kaldirilmig, Devlet Giivenlik Mahkemeleri kurulmugur.263

Bu dénemde kigisel hak ve ozgiirliikler ‘;dévletih iilkesi ve milleti ile bslinmez
biitlinltigi™ gibi soyut kavramlar kullanilarak kisitlanmustir.®* 12 Eylil 1980°den
sonra da bu ve bunun gibi soyut gerekcelerin 6zgiirlitklerin kisitlanmasinda tekrar
kullanildigy goriilecektir.

1960, 1971 ve daha sonra 1980°de goriilecek askeri miidahaleleri, biirokrasinin
toplum {izerinde hakimiyet kurma egilim ve ¢abas1 olarak géren ve darbeleri ordunun
Kemalist miidahaleci gelenegine baglayan goriislerde bulunmaktadir.?®® Buna
ragmen 1960 ve 1971°den sonra, kaynaklarimin sanayi burjuvazisine aktarildigt,
siyasal listyapinin tarimsal / ticari sermaye birikiminden sanayi sermaye birikimine
gecis ihtiyaclarina gére uyarlandii, sanayi sermayesinin miidahalelerden sonra
kurulan hiikiimetler {lizerinde Onemli bir afirlifa sahip oldugu, ve sanayi
burjuvazisinin agirlikta oldugu isveren orgiitlerinin (TISK, TUSIAD) 12 Mart ve 12
Eyliil’e olumlu baktig1 goriilmektedir.*%

1971 rejimi kapitalizmin, gelisebilmek igin liberal demokrasinin kurumlarina

ihtiyact olmadigimi bir kez daha gOstermistir. Burjuvazinin ancak kendini yeteri

2 Gevgilili, a.g.e., s. 466.
63 Ozdemir, a.g.m., s. 265.
264 Tandr, Osmanly-Tiirk Anayasal Geligmeleri (1789-1980), s. 417.

%5 Bu tip goriigler icin bkz; Emre Kongar, Tirkiye'nin Toplumsal Yapisi, Dogu Peringek,
Imparatorluktan Giniimiize Toplum ve Devlet.

66 1971°den sonra kurulan hitkiimetlere sanayi holdingleri bakan verdigi gibi, Naim Talu gibi bir
Sabanct Holding galisani bagbakanlik dahi yapmigtir, bu goriintiiler 1980°den sonra daha yogun olarak
yasanmstir,
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kadar giliclii hissettigi 1990’lardan sonra demokrasi talep etmeye bagladifi
goriilecektir,

12 Mart Yonetimi, 21 Mayis 1971°de dini siyasete alet ettii gerekgesi ile MNP
(Milli Nizam Partisiyni de kapatmustir.’®’ MNP 1970°de Necmettin Erbakan
onderliginde Stinni-Islamci bir parti olarak kurulmustur. Tabanda Cumbhuriyetin
kurulugundan itibaren batililagmaya tepki duyan tarikatlar oldugu gibi, simifsal
destekgileri, kaynaklarin sanayi burjuvazisine aktarilmasina karsi ¢ikan esnaf
zanaatkar ve kii¢iik girisimcileri ¢evresinde toplayan ticaret burjuvazisidir. Bu siyasi
olusum, Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilinca yine aym sinifsal destekler ile
1972°de MSP (Milli Selamet Partisi) adiyla tekrar kurulmus, 2000’lerde sanayi
sermayesinin destegini alan AKP (Adalet ve Kalkinma Partisi) kuruluncaya kadar
Refah Partisi. Fazilet ve Saadet Partisi (SP) gibi degisik isimler ile bu smifsal ve
kiiltiirel tabanin partisi olarak siyaset sahnesinde yerini almaya devam etmistir.

1971-1973 Ara rejimi, kimilerine gére 1973 Cumhurbagkanlig1 segimlerinde, 12
Mart’in liderlerinden Faruk Giirler’in Genelkurmay Bagkanhfmdan istifa edip
Cumhurbagkanligima adayligim koymasi ve kazanamamas: ile,”® kimilerine gore ise
1973 secimleri ile yonetimin yeniden sivillere gegisi ile sona errni§tir.269 1973
Segimleri; segmenin 1960 Darbesinden CHP’yi sorumlu tutmasi gibi, 1971 rejimine
destek veren AP’yi sorumlu tutmasiyla sonuglanmig, AP oylar1 1969 se¢imlerine
gére bliyik oranda oy yitirerek %46,5’ten %29,8’e diigmiistiir. Se¢imden oylarim
artirarak ¢ikan CHP ise oylarin %27.4’ten %33,3’e yikselmis ancak tek basina
iktidar1 saglayacak oy oranina ulagamamigtir. CHP kendisi gibi sanayi sermayesinin
hegemonya kurmasina karsi olan ve Anadolu’daki kiigiik esnaf ve ticaret
sermayesinin destekledigi MSP ile koalisyon hiikiimeti kurmak zorunda kalmugtir.
Bu koalisyon ise 1974 Kibris Harekatindan sonra koalisyon protokoliine uyulmamasi
sebebi ile bozulmus, lilke 1980’lere kadar Milliyet¢i Cephe (MC) hiikiimetleri veya
azinlik hiikkiimetleri ile yonetilmistir

%7 Gevgilili, a.g.e., s.474.
8 Ozdemir, a.g.m., ss. 267-269.
% Gevgilili, a.g.e., s. 623.



B. Ticaret ve Sanayi Burjuvazisinin Kar Paylasim Savaslan

1973 Segimlerinden sonra biiyiik sermaye iki biiyiik parti, CHP ile AP arasinda
kurulacak bir koalisyonu tercih etmislerdir. Bunun sebebi Ahmad’a gére, Demirel’li
AP’nin, CHP’nin isadam: ve sanayicileri endiselendiren radikalizmini 6nleyebilecek
ve dizginleyebilecek olmasidir. Ancak Demirel siyasi nedenlerle bdyle bir
koalisyona girmeyecek, sonugta, her ikisi de biiyiik sermaye’ye ve onun ekonomi ve
toplum iizerinde giderek artan hegemonyasina karst olan CHP ve MSP koalisyonu
kurulacaktir. CHP’yi MSP’ye yaklastiran her ikisinin de kaynaklarin biiyiik
sermayeye sinirsiz aktarilmasina kars1 ¢ikmalandir. CHP “Tirk kapitalizmini halka
acmak,” MSP ise, kapitalizmin kiigiik tiretici ve tiiccarlar yararina olacak sekilde

sinirlandirmasini istiyordu.270

Biilent Ecevit 1966 yilinda CHP’nin 18. Kurultayi’nin toplanmasindan birkag
giin 6nce yaymladig1 Ortanmin Solu kitabinda Gevgilili’nin deyisi ile; “Ziya Gokalp’in
devletci / halk¢r / merkezci ideoloji ile Ahi / Lonca t6resinin genis tabanli bireysel /

toplumsal miilkiyet yaratma dzlemlerini birlestirmeye ¢alismstir” ?”!

Ecevit Ortanin Solu kitabinda “Ortanin solundakiler bireysel tesebbiisten ¢ok,
halk tesebbiislerinin geligmesine yardimi 6dev bilir” diyerek, miilkiyet haklarinin
gelismesini ve kapitalist iligkilerin halk tabanina yayilmasini savunmustur. Halk¢ilik
konusunda da “ortanin solundakiler (...), Genis halk topluluklarinin yaranimi, dar
zlimrelerin ¢ikarlarina iistiin tutulur” diye yazmis ve bu “halke: popiilist” politikay:
iktidar déneminde de uygulamaya 9a11$m1§t11‘.272 Bu popiilist politikalar 1980 oncesi
ve Ecevit sonrasi hiikiimetlerinde 6zelligi olarak, Demirel hiikiimetleri doneminde de
“popiilist / kapitalist” politikalar olarak uygulanmigtir. Bu popiilist politikalarn
yansimalari; Kamu iktisadi tegebbiislerinde {icret taleplerine karsi “gevsek”
davranma egilimi, yine KiT lerin “gevsek” istihdam politikalari, kirsal kesimde de
biiyitk ve kiigiik tlim ¢iftci gruplan lehine tarimsal iiriinlerde yiiksek destekleme

" Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), ss. 318-322.
M Gevgilili, a.g.e., s.319.
772 Biilent Ecevit, Ortanin Solu, 4.Basky, Istanbul: Tekin Yaymevi, 1968., ss. 17-19.
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fiyatlari olmustur.*” Levent Koker’in popiilizm elestirileri Ecevit popiilizmine de
uygunluk gostermektedir. Ecevit’in “halke1 poptilizmi”, “kentteki is¢i sinifi kitlesinin
ve koyliilerin destegini kazanmug, fakat bu iki sektdriin 6zerk oOrgiitsel giicliniin

sonucu olmayan bir siyasal hareket™ olarak kalm1§t1r.274

Sanayi burjuvazisi 1974 Subat Eyliil aylari arasinda 7 ay stirdiirtilebilen CHP-
MSP koalisyon hiikiimetine kuruldugu ilk glinden itibaren bu sebepler ile muhalif
olmustur. 1973 secimlerinde 3 milletvekili ¢ikaran MHP (Milliyet¢i Hareket
Partisi)’ne bagli komandolar, koalisyonun kuruldugu giinlerden baslayarak, 1980°de
biiylik sermaye yararina bir rejim yaratilmasina sebep olacak sekilde, kitlelerin
otoriter bir yasa ile diizen 'rejiminixulusun kurtaricis1 olarak sevingle karsilayacaklart
bir ortamin yaratilmasina katkida bulunmuslar, yaratilan ter6r ve kaos ortami
kargitini yaratmakta gecikmemis, ylizlercesi aydin ve entelektiiel olmak {izere 1980°¢
kadar olan bu dénem de binlerce insan 6ld{iriilmiigtiir. Ahmad’a gore “Sagc1 siddetin
koalisyon hiikiimetinin kurulmasiyla aym zamana rastlamas: rastlanti degildi.”*"* Bu
olaylar, ayni zamanda 1973 yili bagindan itibaren keskinlesmis bulunan ticaret ve
sanayi burjuvazisi arasindaki ¢ikar ¢atismalarimin toplumdaki yansimasi olarak 1980
12 Eyliil’iine kadar devam edecek ve savasi sanayi burjuvazisi kazanarak, Tiirkiye’de

kesin iktidarinmi kuracaktir.

Ticaret ve Sanayi Burjuvazisi arasindaki ilk ¢atigma 1970’lerin basindan beri
neredeyse dig ticaret artiginin tamamini karsilayacak diizeye ulasmis is¢i doévizleri ile
yiikselen doviz rezervlerinin kullanimi i¢in olmugtur. Ticaret Burjuvazisi, Sanayi
Burjuvazisinin yiiksek glimrik duvarlar1 ve ithal yasaklari dolayist ile tekel
olusturup, az tretim, yiiksek fiyat politikalar1 ile yiiksek kérlar sagladigini ileri
stiriyor, yiiksek gtimriik vergilerinin indirilmesini ve liberal bir dis ticaret rejimi
uygulanarak, yiikselen déviz rezervlerini bol disalimda kullanmak istiyorlardi.?’®
Ticaret burjuvazisine gore kaynaklar bu sekilde Ticaret Sermayesine aktarilmaliydi.

Sanayi Burjuvazisi’ne gore ise, birikmis d6vizleri, i¢ pazar dengesini alt iist edecek

2B Korkut Boratav, “Iktisat Tarihi (1908-1980), Sina Aksin (der.), Tirkive Tarihi, Cagdas Tirkiye
1908-1980, Istanbul: Cem Yaymevi, 2002 ss. 357-358.

2" Levent Koker, Modernlesme Kapitalizm ve Demokrasi, 8. b., istanbul: Iletisim Yayinlari, 2004, s.
109.

25 Ahmad, Modern Tiirkiye 'nin Olugumu, s. 207.

28 Cumhuriyer Gazetesi, 10.06.1973, s. 1., Ali Gevgilili, Yiikselis ve Diisiis, Istanbul: Altin Kitaplar,
1981 iginde, s. 591.
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sekilde kullanmak, sanayi sermayesinin hem pazar egemenligini, hem de sermaye
birikimini ve yogunlagmay1 kolaylagtiran fiyat egemenligini kirabilecegi i¢in kabul
edilemezdi. Ticaret ve Sanayi Burjuvazisi enflasyon yolu ile yapilan kaynak aktarimz
konusunda da catismakta idiler. Cumhuriyetin ilk 30 yilinda Ticaret Burjuvazisini
giiclendiren fiyat artiglarindan daha sonraki yillarda artarak sanayi burjuvazisi
yararlanmaya baglamust1.”’ Diger bir ¢atigmada kredilerin kullanimma iliskindi;
kredilerde biiyiik bir artis yagsanmasina ragmen bu kredileri ¢ogunluk sanayi kesimi
kullandigindan, Ticaret Odasi bagkani Behget Osmanagaoglu enflasyonla birlikte
para darhigindan sikayet etmekteydi.278

CHP-MSP koalisyonu 1974 Kibris Harekati sonunda koalisyon protokoliine
uyulmamas: sonucu yikilmis, yerine kurulan Prof. Sadi Irmak Hiikiimeti meclisten
giivenoyu alamamasina ragmen 6 ay boyunca iilkeyi yonetmistir.””” Daha sonra 31
Mart 1975°ten 1977 sonuna kadar AP, MSP, MHP agirlikli Milliyetgi Cephe (MC)
hitkkiimetleri ile yonetilen Tirkiye, bu dénemde siyasi cinayetlerin yogun olarak

yasandigi bir teror ve siddet donemine girmistir.

Ithal Tkameci Sanayilesme (IiS)’nin yogun olarak talep ettigi d6viz, yurtdisinda
caligan igcilerin gonderdigi paralarla 1974 yilina kadar sorunsuz saglanabilmistir.
Yurtdisindaki isgiler gonderdikleri dovizlerle sanayiye ucuz kaynak saglarken,
Anadolu’da go¢ ettikleri yerlerde de bu dovizler ve yurtdigindan getirdikleri egyalar
ile yeni bir tiiketim aligkanhiinin kazanmilmasim saglayarak, dayanikli tiiketim
malzemeleri lireten sanayicilerde biiylik {liretim artiginin yaratilmasina da sebep
olmustur. Ornegin buzdolab: {iretimi 1969°da 137000°den, 1975°de 415000%, TV
tiretimi 1970’de 5000’in altinda iken, 1976°da 570000’ ¢ikmistir.?*

1973°deki diinya ekonomik bunaliminin 1974’lerde Tiirkiye’yi de etkilemeye
baslamasi, yurtdigindan is¢i taleplerinin azalmasi ve buna bagli olarak yurtdisindan
gbnderilen ig¢i dovizlerindeki azalma, bunlara ragmen petrol fiyatlarindaki 4 kata
kadar varan hizli artiglar, Tirkiye’yi biiyllk bir doéviz darbogazi ile bas basa

777 Gevgilili, a.g.e., ss. 592-595.

8 Millipet Gazetesi, 17.04.1973, s. 9. (aktaran Ali Gevgilili, a.g.e., 5.594.)
" Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tirkiye (1945-1980), s. 209.

20 Keyder, a.g.e., 5. 252.
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birakmugtir.?®! ithal Ikameci Sanayilesmenin ara mallar ve hammadde igin gerek
duydugu doévizi sanayiciler 1975-1980 doéneminde bir yandan Avrupa’daki Tiirk
iscilerin tasarruflarii resmi kurun {izerinde fiyat Odeyerek diger yandan ise
uyusturucu madde ve diger kagakgilarin elindeki dévizi satin alarak saglamiglardir.2®
1970’lerin sonunda Ithal Ikameci Sanayilesme modeli ile sermaye birikimini
stirdiirmenin kosullar1 iyice daralmis, yapilamayan ithalatlar nedeni ile yatinmcilar
bir yana, var olan kapasitelerin bile ancak %30-40’1 isler tutulabilmis, hizlanan
enflasyon stok¢ulugu ve karaborsayi ¢ekici hale getirirken, ekonomideki tasarruf-
yatirim dengeleri de altlist edip iyice agmaza sokmustur.?®® Kisaca yiksek giimrik
duvarlan, sabit kur, korumaci dis ticaret politikas1 ile desteklenen Ithal Ikameci
Sanayilesme Modeli’nin artik sonuna gelinmistif.' Keyder’e gore, IIS modelinin krize
girmesinin bir nedeni de sanayi kesiminde is¢ilerin aldig1 yiiksek iicretlerdi. Giinliik
ortalama iicret 1977 yilinda Tiirkiye’de 11,4 dolar, Yunanistan’da 11,72 dolar,
Fransa’da 20,48 dolar, Ingiltere’de ise 23,56 dolar iken, kisi basina Gayri Safi Milli
Hasila’ya (GSMH) go6re kiyaslandiginda bu tilkelerin GSMH’larinin sirasi ile
Tiirkiye’nin iki-buguk, alt1 ve dort katt oldugu goériilmektedir. GSMH’lar1 birbirine
benzer olan Giiney Kore’deki iicretlerle yapilan karsilagtirmalarda, 1974 yilinda
Tiirkiye’de sanayi sektoriindeki ticretlerin Kore’deki ticretlerin ti¢ kati, 1977°de iki
kat1 oldugu, 1979 yilinda ise yiizde 50 daha yiksek oldugu belirtilmektedir.?®* Diinya
ekonomisindeki gelismelere paralel olarak dis dinamiklerinde etkisi ile “Ihracata
Yonelik Sanayilesme” modeli 1980°den itibaren sanayi burjuvazisinin tercihi olmus,
bu model normal demokratik kosullarda ve ytirtirlikteki toplu sozlesme, sendika
kanunlan ile yﬁrﬁtﬁlemeyecegihden, kitleler de yogun bir terér saldist altinda

otoriter bir yonetimi ister hale getirilmiglerdir.

1977 yilina gelindigine terér ve siddetin dozu daha da artmustir. DISK’in 5
Haziran 1977 segimlerinde CHP’yi destekleyecegini agikladiktan sonra,”® se¢imden
hemen oOnce Taksim Meydani’'nda 1 Mayis 1977°de yapilan kitlesel gésterinin

2! Keyder, a.g.e., 5. 264.

%2 Keyder, a.g.e., s. 258.

8 Mustafa S6nmez, Tirkiye Ekonomisinde Bunalum, 2. Kitap, Istanbul: Belge Yaymlari, 1982, s. 81
24 Keyder, a.g.e., s. 220.

25 Ahmad, Modern Tiirkiye 'nin Olusumu, s. 213.
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iizerine ateg agilip, ¢ogu ¢ikan panikten 36 kiginin 6lmesi, ig¢i sinifina verilen son

gbzdaglarindan biri olarak goriilebilir.

Bu kosullarda yapilan Haziran 1977 genel segimlerinde, CHP %41,4 oraninda
oy alarak oylarin1 artirmasina ragmen, tek bagina iktidar kuracak sandalye sayisina
ulasamamus ve ikinci MC hiikiimeti kurulmustur. Omrii 6 ay gibi kisa siiren ikinci
MC hiikiimetinden sonra Ecevit, AP’den ayrilan muhaliflerin ve iki kiigiik sag parti
DP (Demokratik Parti) ve GP (Giiven Partisi)’nin destegi ile hiikiimet kurmug®®®,
hikkiimetteki bu tutucularin destegi Ecevit’e programimi uygulamaya firsat
birakmadigi gibi, yiikselen tertr hareketleri de toplumda demokratik yéntemler ile bu
hareketlerin 6nlenebilecegi inancim en aza indirmigtir. Malatya, Sivas gibi Anadolu
sehirlerinde alevi cemaatine saldinlar, 22-24 Aralik 1978’de Kahramanmaras’ta 111
kisginin ¢ldiriilmesi, en sonunda 1 Subat 1979’da sosyal demokrat diistinceli bir yazar
olan Milliyet Gazetesi bagyazari ve genel yaymn yonetmeni Abdi Ipekei’nin
oldiiriilmesi ile terdr doruga ulasmistir.’’ Bu dénemde daha sonraki béliimde daha
ayrintili incelenecek olan 1979 Mayis ve Haziran aylarinda TUSIAD 1n gazete ve
dergilerde Ecevit Hikiimeti aleyhine parali ilanlar yayimlatmasi®®® dénemin
Ozellikleri agisindan dikkat ¢ekicidir.

Ecevit Hiikiimeti 1979 ara se¢imlerinde alinan basarisiz sonuglar {izerine istifa
etmig yerine kurulan Demirel’in azinlik hiikiimeti 12 Eylil 1980°e kadar gérevde
kalmigtir. Bu dénemde de terdr olaylari; Corum’da Alevilere saldirilar ile 50 kisinin
dliimti, 22 Temmuz 1980°de Maden-Is Sendikas1 Bagkam1 ve DISK eski Genel
Baskam Kemal Tiirkler’in oldiiriilmesi®®® ve giinde 15-20 siyasi cinayet ile kitlelerde
biiytik gerginlikler yaratmaya devam etmistir.

1975’den 1990’larin sonuna kadar devam edecek tertr ve siddet Kkitlelerde
yasam hakkmi, diger ozgirliiklerin iizerinde g&rmelerine sebep olacak sekilde,
demokratik haklarmin kullamimim ikinci planda, hatta bazen tehlikeli gorecekleri

26 Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), s. 351.
27 Cavdar, Tirkiye 'nin Demokrasi Tarihi (1950-1995), s. 266.
88 Alkan, a.g.e., 5.225.

%% Ahmad, a.g.e., 5.356.
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biiyiik bir travma yarattifi gibt, “Tiirkiye devletinin varliginin tehdit altinda oldugu
endisesinin yayginlasti1 bir ortamin olugmasina katkida bulunmugtur.”*°

1979 Diinya ekonomik bunaliminin Tirkiye’deki yansimalari, doviz sikintisi ve
i¢ pazarin tikanmasi ile birlegince biiyiik bir kriz yagsanmasina sebep olmustur; ve IIS

(ithal Ikameci Sanayilesme) modeli tikanmigtir.”!

Sanayi Sermayesi, ic¢inde
bulundugu ekonomik bunalimdan ¢ikmak, uluslararasi is boltimiindeki yeni yerini
almak ve yeni bir birikim modeli yaratmak {izere planladigi 6nlemler paketini
Demirel Hiikiimeti aracihigiyla 1980 yilinin baglarinda uygulamaya koydurmugtur.*?
24 Ocak kararlar olarak bilinen ekonomik dnlemlerin, Ithal ikameci Sanayilesmeden
(IiS) ihracata Yénelik Sanayilesme Modeline gegisin kosullarim yaratmaya yonelik
oldugu bilinmektedir. 24 Ocak 1980 kararlar1 ile?®; ihracata doniik olarak TL degeri
dolara kars: devaliie edilerek 25 Ocak 1980°de 47 TL’den 70 TL’ye ¢ikarilmis
boylece ihrag triinlerinin fiyatlarinin ucuzlamas: saglanmistir. Ithal tirtinleri yaninda
KIT iiriinlerinin de fiyati serbest birakilarak ticaret kesiminde olusan rantlarin, sanayi
kesimine aktarilmas: hedeflenmistir. Sanayi girdisi niteligindeki {irtinlere uygulanan
stibvansiyonlara son verilerek, bu ara mallarinin devletten alip sanayiye satan aract
tliccara giden rantlar kesilmesine ¢alistlmistir. Bankalara kredi ve tasarruf hesaplar
faizlerini serbestge belirlemelerine olanak saglayacak sekilde, faiz oranlar serbest
birakilmis, daha sonra biiylkk bir bankerlik krizine déniisecek ancak sermayenin
merkezlesmesine de yardimci olacak sekilde bankalara mevduat sertifikas: satma izni
verilmigtir. 24 Ocak 1980 kararlarimin tamamlayicisi olan ve normal demokratik
kosullarda meclisten gegmesi miimkiin olmayan “kidem tazminati, sendikalar, Toplu
Sozlesme, Grev ve Lokavt Yasalarindaki degisiklik onergeleri*®®* tahmin edildigi
gibi meclisten gecememis, bunlarn yiiriirliife konmasi ancak 12 Eyliil 1980 Darbesi
ile miimkiin olabilmisgtir.

* Galip L. Yalman, “Tiirkiye’de Devlet ve Burjuvazi: Alternatif Bir Okuma Denemesi”, Nesecan
Balkan ve Sungur Savran (der.), Siirekli Kriz Politikalar:, Istanbul: Metis Yayinlari, 2004, s. 64

Bl Keyder, a.g.e., s. 265.
22 Mustafa Sénmez, Tirkive Ekonomisinde Bunalim, 1. Kitap, 3. b., Istanbul: Belge Yayinlari, s. 54.
% Stnmez, a.g.e., ss. 56-80.

24 Stnmez, a.g.e., s. 96.
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C. 12 Mart Sonrasi Devlet-isadam Iliskisi ve Isadami Orgiitlenmeleri

12 Mart 1971 Askeri Miidahalesi, isadami kimligine yo6nelik elestirilerin gii¢
kazandig1 , isadamlar1 arasinda da kendi kimliklerinin savunulmasinin 6ne ¢iktigi,
bliyikk sanayi sermayesi ile ticaret sermayesi arasindaki ¢ikar catigmasinin
keskinlestigi bir donemin baglangicini ifade etmektedir. 1960°larin baginda DPT’nin
kurulusundan itibaren kaynaklarin ¢ogu sanayi burjuvazisi tarafindan kullanilmaya
baglanmigti. Sanayi burjuvazisi gii¢lendikge siyasi iradenin stratejik kararlar
kendisinden yana almasini ve kendilerine daha gok kaynak aktarimi talep etmeye
baglamugtir. Ithalat kotalarmin TOBB kontroliinde olmasi ve TOBB iginde ticaret
sermayesinin etkin olmas: sebebi ile TOBB’nin sanayi sermayesinin istedigi, yatirim
mallar1 Oncelikli bir strateji yerine ticari ¢ikarlar oncelikli kota politikasim

stirdiirmesi®®®

, biiylik sanayi sermayesi ile ticaret sermayesi arasindaki ¢ikar
catigmasint derinlestirmis ve sanayi sermayesinin TOBB’den bagimsiz yeni
arayiglara yoOnelmesine sebep olmustur. Bu arayiglardan birisi sanayicilerin,
TOBB’ni by-pass ederek siyasi iktidarlarla kapali iligkiler kurmaya ¢alismasi, digeri
ise TOBB’den bagimsiz bir 6rgiit kurma istegi olmustur. Biiyiik sanayi sermayesinin
ayn bir Orgiit arayisina girmesinin diger bir nedeni de, sanayi sermayesinin yerel
Ticaret ve Sanayi Odalarinda ve TOBB’de yeteri kadar temsil edilmediklerini

diisinmeye baslamalaridir.?*®

TOBB’nin bfirgﬁtlenme bigimi zorunlu dyelik ve cografi temsil esasma gore
diizenlendiginden, biiyiik sanayiciler églsmdan higbir zaman yeterli temsil yapisina
sahip olmamus, biiylik sanayicilerin de tiye oldugu gelismis bolgelerdeki sanayi
odalarinin Genel Kurula katilimi 10 {iye tavam ile siurlandigindan, Genel Kurul
profili de kii¢tik Anadolu odalarinin lehine olusmus, TOBB bu iiyelik bilesimi nedeni
ile, her zaman Anadolu odalarinin taleplerine duyarli kalan yonetimlerince idare

edilmistir.”®’

5 Alkan, a.ge.,s. 113.

% Karin Vorhoff, “Tiirkiye’de Isadami Dernekleri; Islevsel Dayanisma, Kulttirel Farklilik ve Devlet
Arasinda”, 2000 Fransa Anadolu Aragtirma Enstittisti (der.), Tirkiye’de Sivil Toplum ve Milliyet¢ilik,
Istanbul: Iletisim Yayinlar, 2001, s. 317.

»7 Alkan, a.g.e., ss. 135-136.
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TOBB i¢indeki bir diger ¢atigma da biiyiik sanayicilerin genel olarak disa agik
ve daha az korumac: bir ekonomik politika talep edilmesi istegine karsilik, daha gok
ic talebe dontk firetim yapan kiigiik sanayicilerin korumact politikalardan
vazgegilmesiyle piyasada meydana gelecek fiyat azalmalarimin pazarda ciddi bir
talep daralmasmna yol agacagmna duyduklari kaygi sebebiyle mevcut korumaci
politikalarin devamindan yana olmalandir. **® Yine biiyik sanayicileri, doviz
kaynaklar1 ve banka kredilerinin dagitimu konusunda ticaret sermayesi ile cikar
catigmas: iginde olmuglar, TOBB’nin de kendi sistemine bagli olarak ticaret
sermayesinin ¢ikarlarim korur durumda olmasi nedeniyle biiyiik sanayiciler
kendilerini TOBB haricinde bagimsiz bir drgiit yapilanmas: icine girme ihtiyac

icinde hissetmiglerdir.

Yukarida sayilan nedenler ile TOBB i¢inde yeteri kadar temsil edilemediklerine
ve ¢ikarlarin savunulmadifma inanan biyiik sanayici ve isadamlan kendi deyisleri
ile “5zel sektoriin toplumsal varligim kanitlamak igin™®° 2 Nisan 1971 tarihinde 12
sanayicinin imzaladif1 bir protokolle Tiirkiye Sanayici ve Isadamlar1 Dernegi’ni
(TUSIAD) kurmuslardir.®® 12 Mart Miidahalesinden hemen sonra kurulan TUSIAD
1971 Askeri Darbesi’ne sicak baktigi*! gibi, 12 Eylil 1980 Askeri Darbesi’ni de
olumlu kargilamig, sanayi burjuvazisi lehine politikalar {ireten ara rejimleri

desteklemistir.

Vorhoff, TUSIAD’in demokratik bir i¢ yapiya sahip oldugunu savunmaktadir.’?
Bugra’ya gore ise; TUSIAD pek demokratik bir yapiya sahip degildir.>*® TUSIAD’m
organizasyon yapisina bakildifinda kararlarin Dernek Genel Kurulunda asil iiyeler

arasindan segilen 10 {iyeden olugan Yonetim Kurulunca alindigi, ancak islev olarak

% Alkan, a.g.e., s. 137.
* Bugra, a.g.e., s. 337.

300 vehbi Kog (Kog Holding), Nejat Eczacibagi (Eczacibasi Holding), Sakip Sabanct (Sabanci Holding),
Selguk Yasar (Yasar Holding), Rasit Ozsaruhan (Metas), Ahmet Sapmaz (Giney Sanayi), Feyyuz
Berber (Tefken Holding) Melih Ozakat (Ozakat Otomobilcilik A.S.), ibrahim Bodur (Canakkale
Seramik), Hikmet Erenyol (Elektrometal Sanayi), Osman Boyner (Altinyildiz Mensucat), Muzaffer
Gazioglu (Elyafl: Cimento).

3°‘,Bugra, a.g.e., s. 202.
392 Vorhoff, a.g.m., s. 320.
303 Bugra, a.g.e., s. 342.
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6n plana gikan en dnemli organm TUSIAD Yiiksek Istisare Konseyi (YIK) oldugu
goriilmektedir.***

YIK, segilmis ve tabi iiyelerden olusmakta, genel kurulda segilen iiyeler bir yil
stire ile iiyelikte bulunmaktadir. Tabi iiyeler ise YIK ve yonetim kurulu eski
bagkanlar1 ile yonetimde bulunan yonetim kurulu baskan ve iiyelerinden
olusmaktadir. Kararlar tiizitkk geregi y6netim kurulu tarafindan alinsa bile, pratikte
yonetim kurulu YIK’e dahil oldugundan en etkili organ olarak YIK 6ne gikmaktadir.
YIK iiye sayisi, gliniimiizde 100 olarak belirlenmis olup, bunun i¢inde segilmis iiye
sayist % 25°dir>® Ayrica Yonetim Kurulu ve YIK iginde basta Ko¢ ve Sabanci
Holding olmak {izere biiyiik holding ve sirketlerden olusan azinlik bir grubun etkili
oldugu, dernegin iiye sayismmn bugiin 450 olmasmna ragmen dernegin diger tiyelerin
strateji belirlemekte etkisiz kaldig: belirtilmektedir.>*

Merkezi ve demokratik olmayan bir i¢ yaprya sahip olan TUSIAD’1n 1990’larin

ikinei yarisindan itibaren “Demokrasi Raporlarr™%’

ile 6ne ¢ikmasimin ayr1 bir
degerlendirme konusu oldugu degerlendirilmektedir. TUSIAD 70°li yillar boyunca
karma ekonomi diizeni i¢inde lizerine diisen rollere vurgu yaparken, 80 sonrasi
liberal ekonomi politikalarina gegilmesi ile vurgusunu serbest piyasa ekonomisine
yonelik bir sdylemle degistirmistir. Dernegin en basindan beri solidarist egilimleri
talep ettigi ve yasal giivenceye kavusturulmus, 6zerkligi saglanmis yumusak bir

korporatizm arayis1 i¢inde oldugu vurgulanmaktadir.3%®

12 Mart 1971 askeri miidahalesinden sonra Tiirkiye’de devlet isadam iligkisinin,
geleneksel partikiilarist iligkiler haricinde orgiitlii sekilde iki boyutta siirdiiriildiigti
goriilmektedir. Bunlardan birincisi bundan sonraki dénemde, hiikiimetlerin ekonomi
politikalarimin  belirlenmesinde etkili olacag: gorilen TUSIAD, ikincisi ise
miidahaleden yipranarak ve boliinerek ¢ikan TOBB’dir. TOBB’de miidahaleden
sonra Medeni Berk bagkanliktan ayrilmis, yerine hiikiimetin daha sicak baktigi Raif

3% Alkan, a.g.e., s. 119.
395 Alkan, a.g.e., s. 122.
%% Alkan, a.g.e., s. 146.
3%7 Biilent Tan6r, Tirkiye 'de Demokratiklesme Perspektifleri, Istanbul: Tiisiad Yaymi, 1997.
3% Alkan, a.g.e.,s. 117.
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Onger, genel sekreterlige de daha sonra uzun yillar TOBB Bagkanlig1 yapacak, AP

ve Demirel’e yakinhg ile anilacak Sezai Diblan getirilmigtir.%

1971 Askeri Miidahalesinden sonra, TOBB’nin ithalat kotalar1 dagitim yetkisi
hiikiimet tarafindan geri alnmugtir>'® I. Erim hiikiimeti isadamlan ile iliskilerini
agirhikl olarak biiyiik sanayi odalarinin bagkanlar: veya birebir isadamlari ile iliskiler
kurmak suretiyle ylirtitlitken, TOBB’ni hi¢bir konuda muhatap almamistir. Bunun
tizerine TOBB, hiikiimet ile diyalog kurulmasi i¢in Cumhurbagkani’ni ziyaret ederek
bu isteklerini iletmis, ancak Cumhurbagkani Cevdet Sunay’in girisimi ile yapilan
zirve toplantisina katilacak kisi ve kurullar hakkinda hiikiimet, TOBB’nin fikrini
almadig1 gibi, toplanti, hitkiimetge sicak bakilan isadamlarinin katildig: bir oturuma
doniigmiistiir.®’! Bu gelismelerden sonra ve I. Erim hikiimetinin sadece bityiik
sanayicileri muhatap almas1 sonucu TOBB, giderek daha ¢ok ticari ¢ikarlar ve
Anadolu’daki odalarm taleplerini merkeze ileten bir 6rgiite doniismeye baglamistir.
Ara rejimde kurulan II. Erim hiikimetinin de sanayi ¢ikarlarini desteklemeye ydnelik
politikalar uygulamas1 TUSIAD tarafindan memnunlukla karsilanmus, ticaret odalari
ise sadece sanayi sektoriiniin tesvik edilmesi sebebi ile elestirilerini arttirmaya

baslamgtir. >

1974 ve 1977 segimlerinden sonra TUSIAD, AP-CHP koalisyon istegini dile
getirse de, 1974 CHP-MSP hiikiimetinde CHP’yi merkeze alan ve elestirileri daha
cok MSP’ye yonelten bir tutum gostermis, bu hiikiimetler sonrasi kurulan MC
hitkiimetlerine karst daha temkinli yaklagmustir. TOBB’nin ise MC hiikiimetlerine
Ecevit hiikiimetlerinden daha olumlu yaklastig goriilmektedir.>'3

1976 yilinda Milliyetgi Cephe Hiikiimetinin sermaye mali ithalatinda &zel
kesimin kullandifi kredilere verdigi kur garantisinin 1978 yilinda Ecevit
hiiktimetince geriye doniik olarak kaldirmasi, ithal kredi kullanmis olan isadamlarim
kur farkindan kaynaklanan bir 6deme yiikii altina sokmus ve TUSIAD kisa bir zaman
sonra Ecevit hiikkiimetinin karsisinda yer almistir. 1979 yilinin Mayis ve Haziran

399 Alkan, a.g.e., s. 197.
310 Bugra, a.g.e., s. 331.
311 Alkan, a.g.e., ss. 198-199.
312 Alkan, a.g.e., ss. 204-205.
313 Alkan, a.g.e., ss. 208-221.
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aylarinda TUSIAD, iiyelerinden Manajans’a hazirlattig: Ecevit hiikiimeti aleyhindeki
ilanlar1 gazete ve dergilerde yayinlatmaya baslamug®'®, bu kampanya 1979 Ekim
ayinda Ecevit Hiikiimetinin diismesinde kismi de olsa bir rol oynamustir.**> 1979 yili
sonunda kurulan AP azinlik hiikiimetinin, ytirtitme sorumlulugu kendisi de Madeni
Esya Sanayicileri Sendikas: (MESS) baskam olarak bir TUSIAD iiyesi olan®'®
Turgut Ozal’a birakilan 24 Ocak Istikrar programimi uygulamaya koymasi, TUSIAD
tarafindan 70’lerin ikinci yarisindan itibaren 1srarla ileri siiriilen goriiglerin hayata
gecirilmesi ile sonuglanmug, bu kararlar sonucu olugan yapisal doniisiimle yeni bir
birikim modeli yaratilmigtir.

Ozetle, 1971 askeri miidahalesi ve pesinden gelen iki yillik ara rejimde, sanayi
burjuvazisinden gelen bakan ve bagbakanlarla kurulan hiikiimetler déneminde
licretlerde yasanan biiytik diislisler ve 61 Anayasasi’nin temel hak ve ozgiirliiklerle
ilgili maddelerinde yapilan aleyhte degisikliklerin, biiyiik sermayenin ekonomi ve
toplum tizerinde hakimiyet kurmasma yardimci olabilecegi diisiiniilse bile, 1973
sonras1 kurulan koalisyon hiiklimetleri ddneminde uygulanan popiilist politikalar ile
icretlerin diinya ortalamasinin iizerinde seyretmesi, doviz sikintisi, i¢ pazarin
tikanmasi ve tcret artiglarinin iggiicliniin verimlilik artisi ile telafi edilememesi
sonucu kér oranlarimin diismesi ile i¢ pazara yonelik bir birikim modeli olan IS
modelinin krize girmesi biiyiik burjuvazinin tam iktidar kurmasim engellemistir. Bu
kosullarda ihracata Yonelik Sanayilesme ad1 verilen yeni bir birikim modeli 24 Ocak
1980°de bir istikrar programu ile yliriirliie girmistir. Ancak 24 Ocak Programinin,
isadamlarinca ylirtirlitkteki sendika, toplu sézlesme kanunlar, siiregelen grev ve ig¢i
eylemleri g6lgesinde olumlu sonuglar vermeyecegi dﬁsiincesi ve 70’lerden itibaren
yiikselen sinifsal miicadelenin burjuvazi tarafindan kendisine kars: bir tehdit olarak
goriilmesi, 12 Eylil Darbesi’nin gerekgelerini olugturmustur.

314 Alkan, a.g.e., s. 225.
313 Bugra, a.g.e., s. 206.
318 Emin Colasan, Turgut Nereden Koguyor, 16.b., Istanbul: Tekin Yaymevi, 1989. s. 118.



V. IKTiSADi LIBERALIZMIN iNiSLI CIKISLI YILLARI:
1980 SONRASI

12 Eyliil Askeri Miidahalesi, sanayi burjuvazisinin hakimiyet kurmasinin
Oniindeki son engeller olan 1961 Anayasasi basta olmak {izere tiim kurumlar
temizleyerek, bu hegemonyanin kurulusunu ¢abuklagtirmigtir.

Bu dénemde 650 bin kisi gézaltina alinmis, 100 bine yakin kisi siyasi nedenlerle
yargilanmig, iki milyona yakin insan figlenmis, 517 kisi idama mahkum edilmis, 50
kigi idam edilmis, 24 bin dernek, biitlin parti ve sendikalar kapatilmig, binlerce is¢i
gerekce gﬁsterilmedén isten atilmls, gazeteéilere toplam 3315 yil ceza verilmis,
18525 memur ve 6gretim liyesi hakkinda islem yapilmis, 39 ton kitap ve dergi
yakilarak yok edilmistir.>"”

12 Eyliil’den sonra eski Deniz Kuvvetleri Komutan: emekli oramiral Biilent
Ulusu bagkanlifinda kurulan hiikiimette, 24 Ocak Kararlarinin uygulayicisi Turgut
Ozal’in bagbakan yardimciliina getirilmesi ve bizzat basbakan Ulusu tarafindan
TUSIAD iiyelerinden istenen bir gok sirket yOneticisinin yeni hiikiimette bakan
olarak yer almasi1 Kasim 1983 segimlerine kadar siirecek ara rejimden biiyiik sanayici

ve isadamlarinin memnun kalmasim saglamistir.

Miidahaleden sonra Vehbi Kog’un TUSIAD’in goriis ve isteklerini ileten bir
mektubu darbenin lideri Kenan Evren’e géndermesi ve mektuptan bir hafta sonra
Milli Gtivenlik Konseyi’ni (MGK) ziyaretinde Vehbi Kog¢’un bes sayfalik bir
oneriler notu iletmesi®', darbeden sonra tiim derneklerin kapatilip faaliyetlerinin
yasaklanmasina ragmen TUSIAD’a dokunulmamas: bundan sonra politikalarin
rakipsiz olarak biiyllk sanayici ve isadamlari tarafindan yonlendirilecegini

gostermistir.

1982 Anayasasi ile, 12 Eylil 1980°den itibaren siiregelen temel hak ve
ozgiirltiklerin lizerindeki kisitlamalar kalici hale getirilmis, siyasi parti faaliyetleri
kisitlanarak, siyasi partilerin dernekler, sendikalar, vakiflar ve kamu kurumu

niteligindeki meslek kuruluglar: ile igbirlidi yapmalar1 ve sendikalarin da siyasi

317 Cemalettin Can, 78 'liler Sorguluyor, Istanbul: Mart Matbaacihik, (Tarihsiz) ss. 7-8.
318 Alkan a.g.e., s. 237.
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faaliyetlerde bulunmalar1 yasaklanmig, {niversitelerin 6zerkligi kaldirilmus,
diisiinceyi agiklama ve yayma 6zglirliigii, bilim, sanat, ve basin 6zgiirliigt kisitlamis
dernek kurma o6zgiirliigli daraltilmig, siyasi partilerin genel se¢cimde meclise temsilci
sokabilmesi igin iilke genelinde ylizde on barajini agmalar1 kosulu getirilerek, segmen
oylarimin meclisin sandalye dagilimina yansimasi engellenmistir. Liberalizmin
hareket noktasinin bireysel 6zgiirliik oldugu, bunun iginde devletin faaliyet alaninin
miimkiin oldugunca daraltilmas: ve buna kargin bireysel 6zgiirliiklerin devlete kargi
korunmasini esas aldify diisiintildiigiinde, 82 Anayasasinin bireyi devlet kargisinda
korunmasiz birakip, dernekler v.b. {izerindeki kisitlamalarda sivil toplum 6zerkligini

engelleyici maddeler igerdigi goriilmektedir.

1983-1991 yillar1 arasinda iktidarda kalan ve kendini liberal olarak tanimlayan,
Anavatan Partisi’nin programindaki “korporatif toplum modeli” tanimlarini Srnek
gOsteren Taha Parla, Anavatan Partisinin aymi programdaki “serbest pazar
ekonomisini” ekonomik sistem olarak tercih etmesinin “liberal” tanimlamaya yeterli

olmadifin savunmaktadar.®’

Turgut Ozal, iktidar1 déneminde ailesiyle “hanedan” olusturmakla suglanmus,
hukuk kurallar1 ve anayasaya uygunsuz davramslar “igbitiricilik” ile izah edilmis,
calisma gerektirmeden kolaylikla kaynaklardan pay alabilecegi diistincesi toplumun
genis kesimlerinde “kése donticiiliik™ olarak yer bulmustur.**® Hukuk kurallarinin bu
esnek yorumu sebebi ile zaman zaman i ¢evrelerinin tamamen yasal olan bir takim
davraniglari, politika hedefleri ile uyusmadifinda, hiikiimet tarafindan kanunsuz ig
muamelesi g6érmiis, devlet ile olan iligkileri diizenleyen hukuki yapinin bu ézellikleri
nedeniyle, isadamlan da kanunlari yorumlanabilir, lizerinden atlanabilir ve hatta

cignenebilir olarak gormeye baslamislardir.>?!

Ekonomide her seye ragmen liberal olan sdylemler, diislinceyi agtklama ve
yayma, dernek kurma gibi devlet karsisinda bireyi 6ne ¢ikaran liberalizmin siyasal

alanina yansimamis olmasi, Parla’ya gore; ANAP’1n israrla ekonomiyi ¢n plana

319 Taha Parla, “Tirkiye 'nin Siyasal Rejimi (1980-1989), Istanbul: Iletisim Yaynlari, 3.b., 2002, s. 155.

320

321

Colasan, a.g.e.
Bugra, a.g.e., ss. 237-238.
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cikarip, politika ve hukuku “gecis donemi” nedeniyle ele alamiyor izlenimi vermek

istemesiyle izah edilebilir.***

24 Ocak Kararlarimi hararetle desteklemis olan biiylik sanayici ve igadamlarn
icinde IIS déneminde i¢ piyasaya déniik iiretim ve yatirim yapanlar, ihracata yonelik
yeni birikim modelinde i¢ talebin kirilmasi ile dig pazarlarda da i¢ pazar fiyatlarn ile
yer bulamadiklanindan gli¢ duruma diismiisler, 24 Ocak Kararlar1 yeniden gézden
gecirilip, yumusatilmas: konusunda ¢aba gosterilmesini 1982 yilindan itibaren talep
etmeye baslémlslardlr.323 Turgut Ozal hitkiimetleri déneminde isadamlar1 arasinda
bu ayrisma iyice su yiiziine ¢ikmis, ithalatci, ihracat¢1 gruplarin ve miiteahhitlerin
kayirildig: yolunda sikayetler hem TUSIAD hem de TOBB icinde dile getirilmeye
baglanmistir. Bu dénemde ENKA gibi yurti¢i ve yurtdigi miiteabhitlik hizmetleri
veren holdinglerin 6ne ¢iktign goriilmektedir. Turgut Ozal’m ilk kabinesindeki
toplam 20 bakanin 16’smn 6zel sektdrde ¢alismus kisilerden olugmasi ve 4 bakanin

ENKA grubunun dnde gelen yoneticilerinden olmas: bu goriisii dogrulamaktadur.>**

Yine Turgut Ozal hiikiimetleri doneminde Liberal demokrasinin bir kurali olan
yonetimin denetlenmesi gereSinin aksine, bazi bakanlar, biirokratlar ve planlamaci
teknokratlarin olusturdugu biirokratik kurullar yolu ile hiikiimet edilerek, sendikal
Ozgiirliiklerin ve derneklesme 6zgiirliiklerinin 6nemli oranda kontrol altinda oldugu
bir donemde, fiilen parlamentonun, geleneksel biirokrasinin ve baski gruplarinin
karar alma siireglerine katilimi by-pass edilmis veya énemli 6lgiide sinrlanmigtir.?
TUSIAD 1 buna tepkisi partikiilarist iligkileri gelistirmek seklinde olmus, 1986
Dernek Genel Kurulunda Ozal’a yakin oldugu diistinillen Sakip Sabanci Yonetim
Kurulu Bagkanliina getirilmigtir. Yine 1986 yilinda Sabanci tarafindan TUSIAD
yararmna korporatif bir yapilanma istegi ile hiikiimete Onerilen TUSIAD ile
TOBB’nin birlestirilmesi istegi Odalarin biiyiik tepkisini ¢ekmis, ancak uzun
yillardir Demirel yanlis1 yonetime sahip TOBB y06netimi, 1979-1985 arasi y6netim
Kurulu Bagkani olan Mehmet Yazar’in DYP’de girdigi baskanlik yarigini kaybedip

hitkkiimet ile birlikte hareket etmesinin de yardimi ile ANAP’a yakin ve Islami

32 parla, a.g.e., s. 160.

323 Alkan, a.g.e., ss. 238-241.
324 Alkan, a.g.e., s. 245.

725 Alkan, a.g.e., s. 249.
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goriigleri ile tanmnan Ali Cogkun’un Yonetim Kurulu Bagkam segilmesi ile el
degistirmistir. Cumhuriyet gazetesinin deyimi ile; “TOBB ANAP yanlis1 biiylik
sermayenin eline gegmistir”.**® 1987 yilinda Omer Dingkdk bagkanhginda geng bir
kadronun yonetime gelmesi ile TUSIAD yeni bir strateji arayigina girmistir. Bu
stratejiye gore Tiirkiye’nin kalkinma probleminin temelinde hem demokrasinin, hem
de piyasa ekonomisi kurallarinin yeterince isletilmemesinin yattig1 goriisii 6ne gikmuig
ve TUSIAD yonetimi, giderek ekonominin dlslfla cikan bir gelisme seyri icinde,
bilim adamlarina hazirlatilan raporlar yolu ile kamuoyu olusturma ve bunda basini
etkin bir bigimde kullanmaya yonelmistir.’*’ Bu tarihten itibaren TUSIAD’1n ANAP
hiikiimetine kars: lislubu sertlesmis, 1989 yilinda yonetime Cem Boyner’in gelmesi
ile Hikiimet-TUSIAD iligkilerinin kopmaya varan bir ¢atisma ~yasanmaya
baglanmugtir.>® TOBB’de ise 1990 Genel Kurulunda ANAP yanlist Ali Cogkun
yerine DYP yanlist Yalim Erez’in secimleri kazanmasi 1991 secimlerinden once
iktidarin  belirlenmesinde isadamlarinin yoneliglerinin bir gostergesi olarak
goriilebilir. Ancak 1991 yili baslarinda agik bir catigmaya doniisen Korfez Krizi
hiikkiimet aleyhine olugsmus isadamlar: cephesinde catlamalara yol agmigstir. Korfez
Krizi biiylik sanayiciler i¢inde ekonomik bir a¢ilim beklentisini koriiklemis, biiyiik
isadamlar1 basta TUSIAD olmak tizere Tiirkiye’nin Kérfez Krizinde etkin bir rol
oynamasi ile savag sonrasinda bolgesel yatirimlardan pay alma ve ugranilan kayip
dolayis1 ile transfer edilecek uygun kosullardaki fon ve kredilerin getirecegi
imkanlardan yararlanma beklentisi ile hiikiimetle olan iligkilerini yumusatmaya

yonelmislerdir.?*

1991 segimleri ile Tiirkiye 2002 yilima kadar koalisyon hiikiimetleri ile
yonetilecek bir doneme girmis, biiyllkk sermaye bu donemde partiler tistii bir

konumda olmay: uygun gOrmiigtiit. Bu sliregte biiyilkk sermayenin yayinladigi

328 Cumhuriyet Gazetesi, 5 Haziran 1986, aktaran Haluk Alkan, “Tirkiye’de Baski Gruplar:: Siyaset ve
Isadarm Orgiitlenmeleri (Odalar-TUSIAD-MUSIAD)” (Basilmamis Doktora Tezi, Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitlisti, 1998) iginde, s. 253.

327 Alkan, a.g.e., 5. 255.
328 Alkan, a.g.e., s. 263,
329 Alkan, a.g.e., s. 269,
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330

raporlar’™" ile ve kumanda ettigi medya gilicli ile kamuoyu olugturmaya g¢aligtif

goriilmektedir.

Ilk olarak eski TUSIAD damsmanlarindan, Bogazici Universitesi Ekonomi
Profesorii Tansu Ciller’in DYP genel bagkanlifina getirilmesinde elindeki medya
giictinii kullandigs goriilen® ! biiyikk sermayenin, medya ile ilgilenmesinin, 1979
yilinda Milliyet Gazetesi genel yaym yOnetmeni Abdi Ipekgi’nin 6ldiiriilmesi ile
medyadan ¢ekilme karari alan Karacan Ailesi’nin Milliyet’i Kog Grubuna yakinligi
ile bilinen Aydin Dogan’a satmasi ile oldugu goriilmektedir?** Aydin Dogan
1990’larin baginda Hiirriyet gazetesini de satin almig, kizim Sabanci’min oglu ile
evlendirip Sabanci Ailesi ile akrabalik olugturmus, Is Bankasi ile de 2000 yilinda
Petrol Ofisi Gzellestirilmesinde ortaklik kufmustur. 2005 yilinda Aydimn Dogan’m
sahibi oldugu 8 gazete, 25 dergi, 3 ulusal televizyon kanali, 4 radyo istasyonu, haber

ajansi ve yayinevleri ile**

TUSIAD’1n ekonomi ve siyasi politikasinin genis kitlelere
iletilmesinde 6nemli rol oynadigi gériilmektedir.? 34 Biyiik sermayenin bir kesimi de
Cukurova ve Ciner Grubu ile difer gazete ve televizyonlara hakim olup, bu grup
iginde sayilabilecek Uzan Grubu’nun elindeki radyo, televizyon ve gazeteler 2004
yilindan itibaren Tasarruf Mevduati Sigorta Fonu’nun (TMSF) kontroliindedir.**
Sermaye icindeki kér ve paylasim savast ellerinde bulundurduklari gazete ve
televizyonlara da yansimakta, bilhassa 2001 krizinden sonra gruplar bu savaglarini
gazete siitunlar1 ve TV ekranlarindan yapmaktadirlar. Basindaki bu tekellesme ayri
bir inceleme konusudur. Ancak bu tekellesmenin bireyin haber edinme hakkin

olumsuz yonde etkiledigi degerlendirilmektedir.

30 TOSIAD in 1997 yilinda Biilent Tan6r’e hazirlattign “Tiirkiye’de Demokratiklesme Perspektifleri”
raporu ve Dogu Ergil’in TOBB i¢in hazirlattigi “Dogn Raporu” yarattiklar tartigma ortami ile ne
¢tkmiglardir.

31 Nursun Erel, Ali Bilge, Tansu Ciller’in Siyaset Romant, 3. b., Istanbul: Bilgi Yaymevi, 1994, ss. 129-
130.

2 Mustafa Sénmez, Filler ve Cimenler, Medya ve Finans Sektoriinde Dogan / Anti-Dogan Savagi, 2. b.,
Istanbul: letisim Yayinlari, 2003, 5.151.

33 Stnmez, a.g.e., s. 26 (Hiirriyet, Milliyet, Posta, G8zcit, F. Forum, TDN, Radikal, Fanatik Gazeteleri,
Kanal D, CNNTiirk, Euro D, TV’leri v.d., Vatan Gazetesi de Dogan Tesislerinde basilmakta olup bu
grup icerisinde sayilabilir.) :

34 Sonmez, a.g.e., s. 151.
35 Stnmez, a.g.e., s. 27 (Cukurova Grubu: Aksam Gazetesi, Show Tv, SkyTirk, DigiTurk, Ciner Grubu:
Sabah Gazetesi, ATV, Cumhuriyet gazetesinde de Ciner ve Cukurova grubunun hisselerinin oldugu

bilinmektedir. Uzan Grubu’nun elindeki Star Tv ve Star gazetesi 2004 yilindan itibaren TMSF
kontroltindedir.
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Tiirkiye’nin 1980’lerden itibaren yasadigi Kiirt sorunu ayr bir inceleme
konusudur. 1984-1999 aras: yasanan silahl1 eylemler ve Kiirt niifusun yogun oldugu
bolgelerde uygulanan olaganiistii hal, yasam hakkin1 6ne ¢ikararak, kitlelerde,
diisiinceyi agiklama ve dernek kurma basta olmak iizere, demokratik haklarin
kullanilmasim1 goz ardi edecekleri ve 1975’lerden beri devam eden travmamn
siirmesine yardimci olmustur. Televizyon ve radyolarda Kiirt dilinin kullamilmas:
2004 yilinda serbest birakilana kadar sakincali goriilmustir. 1987 ve 1991 yili
secimlerinde SHP listelerinden parlamentoya giren Kiirt milletvekillerinin kurdugu
Halkin Emek Partisi (HEP) kapatilmig, daha sonra kurulan Demokrasi Partisi (DEP)
milletvekilleri 1994 yilinda parlamento ¢ikisinda go6zaltina almmuglar,*
dokunulmazliklar1 kaldirilarak uzun hapis cezalar1 almiglardir. DEP’in kapatilmas:
ile kurulan Halkin Demokrasi Partisi (HADEP) de kapatilmis, yerine kurulan
Demokratik Halk Partisi (DEHAP) 2002 genel secimlerinde %6 oy alarak %10 olan
se¢im Dbarajmun altinda kaldigi igin parlamentoda temsil edilememistir.
Giineydogu’da yasanan silahli ¢atigmalar sebebi ile Bati sehirlerine yogun olarak
yasanan g6¢ hem igsizlik sorunu arttirmig, hem de yeni sosyokiiltiirel sorunlar

meydana getirmigtir.

1990°larm ilging bir gozlemi de TUSIAD bagkanlarindan Cem Boyner’in 1994
yilinda Kemal Dervis, Can Paker, Ethem Mahpucyan gibi ekonomist, isadama,
akademisyen ve isadami ve aydinlarin katithimi ile kurdugu Yeni Demokrasi Hareketi
(YDH)’dir.**” Kurulan bu parti medyada gordiigi yakin ilgiyi girdigi 1995
secimlerinde gdrememis ve kapanmak zorunda kalmistir. TUSIAD’m bu gelisme
lizerine 2002 secimlerine kadar tekrar partiler istii sGylemine 'déndﬁgﬁ

goriilmektedir.

1990’larin diger bir gelismesi de, Anadolu sermayesinin bir bsliimiiniin seckinci
bir tiyelik politikas1 izleyen T["JSIAD’dé yer bulamayip dini s6ylemleri 6ne ¢ikaran
Miistakil Sanayici ve Isadamlart Dernegi’ni (MUSIAD) kurmalandir.®*® Cogu
Konya’da kurulu Kombassan, Ittifak, Endiistri, Sayha Holding vb. gibi MUSIAD

8 Koray Diizgoren, “Tiirkiye’nin Kirt Sorunu”, Cumhuriyet Donemi Tiirkiye Ansiklopedisi, Yiizyi
biterken, 13. cilt, Istanbul: Iletigim Yayinlari, 1996, s. 856.

337 YDH tizerine 6zgiin bir galisma bulunmamaktadir. Can Kozanoglu’nun YDH, Yeni Diinya Diizeni ve
Bir Nev’i “Kadro Hareketi” “1.Lig”in yeni 6rgiltti” makalesi, Pop Cagi Atesi, 5. b., Istanbul: Iletisim
Yaymlari, 1995, ss. 89-106. az sayidaki makalelerden birisidir,

338 yorhoff, a.g.m., ss. 324-325.
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iiyesi girketler yatirim sermayesi diisiik oldufundan Avrupa’daki Tirk is¢ilerinden
kar ortaklif1 temelinde para toplamig®° ancak 2001 krizinden sonra bu paralarin geri
6denmesinde zorlanmislar bu durum MUSIAD’1 da olumsuz etkilemistir. Buna
ragmen MUSIAD’m en biiyiik katkisi, birbiri ile bagdasmaz goriilen kapitalizm,
modernlesme ve Islami uzlastirma gabasi ile, cumhuriyetin ilk yillarinin aksine yerli
bir girigimci ve yeni bir burjuvazi olusturma istegi olmustur.

90’larin ikinci yarisindan itibaren Islami sermayenin gelismesi siyasi alana da
yansimug 1995 segimlerinde dini motifler kullanan Refah Partisi en fazla sayida
milletvekiline sahip parti olmustur. Secimden sonra Necmettin Erbakan
baskanliginda kurulan RP-DYP Hﬁkﬁrﬁeﬁ 31 Ocak 1997 giinii Ankara Sincan
ilgesinde yapilan Kudiis Gecesi bahane edilerek, Once Sincan ilgesinden tanklarin
gegirilmesi, daha sonra da 28 $ubat 1997°de MGK bildirisindeki tavsiyeler sonucu
Erbakan’in istifas1 ve RP’nin kapatilmas: ile sonuglanmistir. RP yerine kurulan
Fazilet Partisi (FP)’den kopan bir grubun daha sonra kuracag: Adalet ve Kalkinma
Partisi’nin (AKP) Tayyip Erdogan liderliginde 2002 se¢imlerinden tek bagina iktidar
olarak ¢ikmasinda 28 Subat siiresince olusan tepkilerle muhafazakar kitlenin AKP’ye
yonlendirmesinin de rolii oldugu goriilmektedir. AKP iktidarmin AB ve Kibrs
konusundaki agiklamalari hiikiimetin kurulusundan itibaren TUSIAD tarafindan
olumlu degerlendirilmis, 2005 yil1 baglarinda ufak tefek ¢ikislar olsa da hem 2002
segim ddneminde, hem de iktidar siiresince TUSIAD AKP’yi kontrol ettigi medya
giicii ile de desteklemisgtir.

2000’1i y1llarda bityiik Ticaret Odalar arasinda Ankara Ticaret Odasi’nin (ATO)
Sinan Aygiin baskanliginda diizenledigi seminer ve paneller ve yaymnladig: raporlar
ile kamuoyu olusturma ve basiu kullanma konusunda TUSIAD benzeri ¢alismalar
gosterdigi gozlenmektedir. AB, ve Kibris konusunda TUSIAD ve hiikiimetinin
goriislerine aykinn ve daha milliyet¢i sdylemler gelistiren ATO’nun aksine Istanbul
Ticaret Odasi (ITO), yonetiminde TUSIAD ile baglantili sirket temsilcileri olmast
sebebi ile hitkiimet ve TUSIAD politikalarina yakin gdziikmektedir. 2005 Genel
Kurulunda ITO Yénetim Kurulu Bagkanligi’na AKP Istanbul Il Bagkan Yardumcist

3% Vorhoff, a.g.m., s. 327.
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Murat Yalgintag’in secilmesi®*® de ITO’nun daha partikiilarist iligkiler gelistirmeye
basladigim gdstermektedir.

1980’lerden itibaren yasanan siiregte, ciddi hicbir direniste kargilasmayan biiyiik
sanayi burjuvazisinin, yasanan hizli sermaye yogunlagmas: ve merkezilegsmesinin de
yardimu ile siyasete medyaya, egitime ve sivil toplum Orgiitlerine egemen olarak
“ideolojik hegemonya idealine kavustugu”,**! toplumun gogunu olusturan kesimlerin
ise Ozellestirme, toplumsal hizmetlerin metalastiriimas: ve Orgiitsiizlestirme
uygulamalar1  ile sermaye karsisinda savunmasiz birakildigi giiriilmektedir.342
Ihracata Yonelik Sanayilesme modelinin kendi iginde yarattig1 celiski ve krizlerin
yiikii ise iicretlilere, tarim kesimine ve kredi alamayip, disa dénemeyen i¢ pazara
yonelik iiretim yapan kiigiik sermaye kesimlerine binmektedir>** Bu kosullarda,
ideolojik hegemonyasini olusturan ve AB giris slirecinde demokratik haklar1 aragsal
bigimde savundugu goriilen burjuvazinin, tiim yonleri ile demokrasi yanlisi oldugunu
sOylemek giictiir. Bityiik burjuvazi, 2001 ekonomik krizinde ara dénem hiikiimeti
istegi ile orduyu yardima ¢agurmustir.>** Irak isgalinde ise Tiirkiye’nin ABD ile ittifak
icinde hareket etmesini ve gerekiyorsa savagmasimi savunmustur. Savran’a gore;
“Turkiye’nin bag aktor ABD ile birlikte bu savaglarda yer almasina dayanan bir
cizgilyi savunmak, kacimilmaz olarak militarizmi gii¢lendirecek, demokrasi
sorunlarinin ikinci plana diigmesine yol acgacak bir yaklasimi benimsemek

demektir.”3*®

0 Milliyet Gazetesi, 16/03/2005.
31 Keyder, a.g.e., s. 197.

32 Tiilin Ongen, , “Tirkiye’de Siyasal Kriz”, Nesecan Balkan ve Sungur Savran (der.), Sirekli Kriz
Politikalary, Tiirkiye'de Siif, Ideoloji ve Devlet, Istanbul: Metis Yayinlari, 2004, s. 100

3 Tilay Armn, a.g.m, s. 123.

3% 27 Subat 2001 Milliyet Gazetesi, Hasan Cemal’in kose yazismdan aktaran Sungur Savran, “20.
Ytizyilin Politik Miras1”, Negecan Balkan ve Sungur Savran (der.), Sirekli Kriz Politikalars,
Tiirkiye’de Smif, Ideoloji ve Devlet, 1stanbul: Metis Yayinlari, 2004, ss. 35-37.

345 Savran, a.g.m., s. 41.
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Liberal diigiincenin, bireyin 6zglirligiinii 6n planda tutan ve bireysel 6zglirligii
stirekli olarak glivenceye alabilmek igin devletin anayasa ve hukuk kurallar ile
smirlanmast gerektigini savunan bir diiglince oldugu, Liberal Demokrasinin, ise
“smurli devlet” ilkesinin geregi olarak serbest piyasa ekonomisi {izerinde gekillenen
kapitalist ekonomiye sahip tilkelerde var olabilen bir siyasi yapt oldugu
goriilmektedir.

Tarihi boyunca liberalizm kapitalizmin ekonomik yapisinin iizerinde olusmus,
buna bagli olarak da liberal demokrasi, bilhassa Bati Avrupa’da burjuvazinin
talepleri ile sekillenmistir. Bu siire¢ burjuvazinin vergilerin konma Kkararlarinin
alindifn parlamentolarda sdz sahibi olabilmek igin oy hakki ve secilme hakkini
almasi ve bu parlamentolarda egemenlifini sagladiktan sonra da siyasi, hukuki,
egitim ve askeri tiim kurumlar1 kendi yararina sekillendirmesi ile sonuglanmigtir. Bu
gelisim kolay olmamus, burjuvazi bu haklan Ingiltere (1640-1660) ve Fransa (1789)
gibi ¢ogu yerde genis halk kitlelerinde destegini sagladigi Burjuva Devrimleri ile
saglamistir. Genis kitlelerin siyasal slirece dahil olmalar1 ise burjuvazinin
egemenlifini anayasal mekanizmalar yoluyla giivenceye alinmasindan sonra

gergeklesebilmistir.

Tiirkiye’de kapitalizmin ve liberal diigiincenin gelisimi Batidan farkli bir gelisme
seyri izlemistir. Osmanli’’mn son donemlerinde liberal diigtinceyi savunan bazi
yazarlara rastlansa bile, piyasa toplumunun ve liberal devletin kiiltiirel temellerin
olmamasi, bu diislincelerin bir serbest piyasa diizeninde ve burjuvazi eliyle
sekillenmesini engellemistir. Yine batidan farkli olarak kapitalizm 6ncesi giiglerle
siyasi miicadeleye girmeden ve feodal bir toprak sahibi siifta gatismasina gerek
olmadan devlet korumas: altinda gelisen Cumhuriyet burjuvazisi, batida burjuva
demokratik devrimleri ile saglanan haklari ve egemenligini, Tiirkiye’de Ordunun
yaptig1 darbeler ile saglayabilmistir. Tiirkiye’de devlet eliyle gelisen burjuvazi devlet
icindeki c¢esitli tabakalar ile karmagik baglantilar ve temsil iligkileri kurmus, Tiirk
Ordusunun OYAK’m kurulmasindan sonra tiretim araci ve sermaye sahibi olarak

sermaye lehine darbelere girismesi burjuvazinin hegemonya kurmasim
kolaylagtirmigtir.
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1960’lara kadar, yogun emek sOmliiriisiine dayanan ilkel sermaye birikimi
déneminde yasanan kapitalistlesme, eski tiiccar siufin kapitalist tiretim iligkisine
girmesi ile olustugundan, eski tiretim tarzinda ve toplumdaki siyasi iliskilerde biiyiik
degisimlere yol agmanus, iiretim iligkilerindeki bu gerilik liberal demokrasinin tam
anlam ile kurulmasini engellemistir. 1960’ 1ardan sonra belirgin bir sekilde yasanan
Ithal Ikameci Sanayilesme dénemi, burjuvazi ile calisan kesimler (6zellikle isci
simfi) arasinda bir uzlagmaya dayandigindan, 60-80 déneminde, miidahalelerin
yasandig1r ara donemler haricinde burjuvazinin kismen demokrasiyi destekledigi
goriilmektedir. Ancak sinif miicadelesinin yogun olarak yasandigi 1970’lerin ikinci
yarisinda burjuvazi demokrasiyi “fazla” bulmaya baglamis ve 1980 darbesini

desteklemistir.

1980’lerden sonra yasanan Ihracata Yonelik Sanayilesme doneminde bu birikim
modelinin zellifine bagli olarak, sanayi mallar1 ihracinin ancak isgiicii
maliyetlerinin diisiik tutulmasi ile miimkiin olmasi ve bununda isgiiciintin gii¢lii bir
baski altinda tutulmasimi gerektirmesi sebebi ile burjuvazi isgiicli 6rgiitlenmesini
engelleyen antidemokratik uygulamalarin destekg¢isi olmustur. Bu ozellikleri ile
Tiirkiye’de biiyiik sermaye 80’lerin ikinci yarisina kadar bir burjuva ideolojisi
olusturup demokrasiyi 6ziimseyemedigi gibi, demokratiklesme siirecine olumlu katk:
yapan bir konumda olamamustir. Hatta 1990°larin baginda eski bir TUSIAD bagkan
olan Cem Boyner tarafindan kurulan ve bliyiik sermaye ile kontroliindeki medya
glicli tarafindan da desteklenen Yeni Demokrasi Hareketi (YDH), Kiirt meselesi
konusunda resmi politikaya itiraz etmis ve demokratik agilimlar 6nermigse de sosyal

adalet konusunda suskun kalmistir.

Yine yukaridaki sebepler ile Tiirkiye’de kurumsal reformlar, higbir zaman bir
toplumsal mubhalefetin miicadelesi ile ortaya g¢ikmamistir. Bunun yerine 1961
anayasasi, sendikal haklardaki gelismeler, diiglincenin ifadesi {izerindeki baskilarin
kaldirilmasi v.b. konulardaki reformlarin yukaridan yapilmasi, toplumsal dinamikleri
olumsuz yonde etkiledigi gibi, miicadele ve katilim geleneginin olugsmasmu da

engellemistir.
Liberal kapitalist ekonomi politikalar1 sonucu kdyden sehre gbc¢ edenlerin
poptilist politikalar yoluyla toplumla biitiinlesmeleri, devlet ile iligkilerini

giiclendirmis ve toplumun &zerklesmesini Onlemistir. Bu sebepler ile toplumsal
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katilimin olmadii sekilsel bir demokrasi olusmusg, siyaset ise sadece iktidara
gelmenin bir yolu olarak goriilmiistiir. Her hakkin devlet tarafindan verilebilecegi
inanc1 toplumsal hafizada yer etmis, bireylerde kendilerine ait tiim haklarin devlet
tarafindan kisitlanabilir oldugu inanct kéklesmisgtir.

1960’lardan itibaren egemen simnif olma 6zellifine kavugan burjuvazi devlet ile
iligkileri kurdugu orgiitler ile sfirdiirmekten ziyade, hiikkiimetler ve biirokrasi ile
birebir iligki kurma yolunu se¢mistir. Yine isadami dernek ve Orgiitlerinde
hikkiimetlere yakin isimleri yOnetime getirerek partikiilarist iliskiler kurmay:
yeglemistir. Burjuvazi gliclii bir suuf haline gelirken bile bu giiciinti devlet ile
kurdugu iligkilere bagli olarak, devletin sundufu imkanlar ile kazandigi igin,
enerjisini, demokratik yollar1 gelistirmekten ziyade, devlet ile iliskilerini gelistirecek

cesitli mekanizmalar kurmada kullanmusgtir.

Onderlik  etmedigi demokrasi stirecinde burjuvazi, 1986’dan  beri
demokratiklesmeden yana géziikkmekte, biirokrasinin bazi kesimleri, Kiirt ve irticai
Islam sorunlarini bahane ederek, demokratik agilimlara karsi gikmakta, toplumsal
muhalefetin bazi1 katmanlarinda ise demokratiklesmenin ¢ogunlukla AB iligkilerine

ve AB iilkelerinden gelecek baskilara bel baglanarak stirecegi inanci yerlesmektedir.

Gelismis liberal demokrasilerde sistem i¢i catigmalar demokratik yapilarin
icinde kendi kurallan ile ¢oziilmektedir. Tiirkiye’de ise demokratik gelenekler
yeterince olugsmadifindan, bu ¢atigmalar simflar arasinda demokratik yéntemler ile
degil, siyaset dis1 araglar kullamlarak ani ve keskin diizenlemelerle ¢6ziilmeye
calisilmaktadir. Dévlet ve onun éiiahll glicti olan ordu, 40 yildan fazla stiredir belli
bir siif yararina taraf olmakta, yapilan askeri miidahaleler ile éimfsal catigsmalar
sanayi burjuvazisi lehine c¢ozlilmeye c¢aligilmaktadir. Sonugta devlet kurumlarn
siifsal miicadelede sadece taraf olmakla kalmayip, sanayi burjuvazisinin hizmetine
girmektedir. Tiirkiye’de 20 yili askin stiredir devlet aygitini elinde tutan siyasi
iktidarlarin politikalarinin, burjuvazinin kisa vadeli ¢ikarlari ile birebir ayn: olmast
sonucu devlet, toplumun biitiintinii ilgilendiren ortak ¢ikarlari, biiylik sermayenin
¢ikarlarina feda etmekte, toplumu ortak c¢ikarlar altinda toplayacak ve yeni
catigmalara yol agacak “milliyet¢ilik” ideolojisinden bagka argliman kalmamakta,
burjuvazi de sinif egemenligini ancak “zor”a dayali ¢bziimler ile stirdiirebilmektedir.

Sermayenin programinin “zor” ile dayatiimasi, temsili demokrasiyi de ¢ikmaza
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sokmakta, son 15 yildir her yeni se¢im yeni partileri iktidara getirmektedir. 1999°da
milliyetcilik, 2002°de ise dinsel temalarmm kullamilmas: ve tiiketilmesi sonucu,
Tiirkiye’de sanayi burjuvazisinin iktidarim temsili demokrasi ile siirdiirebilmesinin,
yeni ¢ikis yollar1 bulunmaz ise uzun vadede olanaksiz oldugu gériilmektedir. Sanayi
burjuvazisinin bu hegemonyasina kars: g¢esitli toplumsal simiflar iginde barindiran
yeni siyasi olusumlarin demokrasi siirecine katilmalan Tiirkiye’de demokrasinin bu

krizden ¢ikisina yeni olanaklar sunacaktir.
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