GIRIS

Bu calisma, XIX. yiizyilin sonlarinda Osmanli Devleti ve Amerika Birlesik Devletleri
(ABD) iliskilerini konu almaktadir. iki iilke arasindaki iliskilerin baslamasinda daha cok
ABD’ nin etkili oldugu bir gercektir. Bu iliskiler ¢ok uzun ve koklii bir gecmise
dayanmamakla beraber, tezin konusunu olusturan dénemde yogunluk kazanmaktadir. ABD
sanayilesmesini biiylik olciide tamamlayip devlet sistemini de saglam temellere oturttuktan
sonra diinyadaki siiper giicler arasinda kendisine yer aramaya baslamistir. Bir yandan da, o
donemde ¢okiis siirecini yasamakta olan Osmanli Imparatorlugunun i¢ islerine miidahale

etmenin yollarin1 aramaktadir.

Tezin agirlikli konusunu, ABD Istanbul Elgisi Oscar Solomon Straus’ un cizdigi
“diplomatik portre” olustururken, iki iilke arasindaki iligkilerin anlagilmasina biiyiik olciide

151k tutmasi hedeflenmektedir.

1887 ve 1910 yillar1 arasinda ABD elgisi olarak belli araliklarla Istanbul’ a ii¢ kez
gonderilen Oscar S. Straus, aslen Yahudi kokenlidir. Ailesi ile beraber yillar 6nce ABD’ ye
gb¢ etmistir. Iyi bir Amerikan vatandasi olarak vatanina hizmet etmekten her zaman gurur
duymustur. Hukuk egitimi alms, ticaret ve is cevrelerinde faaliyetlerde bulunmus, 6nemli
insanlarla giizel dostluklar kurmus, akilli ve yetenekli birisidir. Amerikan Kabinesi’nde gorev

yapan ilk Yahudi olma 6zelligine sahiptir.

ABD’ nin ticari amaclarla baslattigi ancak zamanla siyasi kaygilarin daha 6n plana
gectigi Osmanli-ABD iligkilerinde Straus’ un roliinii irdeleyen bu calismada Straus’ un,
temsilci olarak, Tiirk hiikiimetinin yabanci yetkililere gosterdigi siiphelerden uzak kalmaya
calistigimi sodyleyebiliriz. ABD, Avrupalilarin ¢ikar kavgalarina karismayip sadece izlemekle

yetinmeyi planlarken Straus da bu durumu korumay1 ummaktadir.

Aslinda Straus’ dan gorev anlaminda beklenen Osmanli- ABD dostlugunu
giiclendirmektir. Bu anlamda Straus, Donemin Padisahi II. Abdiilhamid’ in sempatisini ve
dostlugunu kazanmak adina ¢ok sey yapmais, biiyiik dlciide basarili da olmustur. Cogu zaman

iki iilke arasinda ¢ikan sorunlar ¢6zmek adina bu dostluktan faydalanacaktir.



Elci Straus’ un elc¢ilik yaptigr yillara baktigimizda, zamaninin ¢ogunu siyasi konulardan
kaynaklanan sorunlar icin harcadigim1 sdyleyebiliriz. Osmanli topraklarinda yasayan
Amerikan vatandaglarinin kisisel haklarint korumak adina ¢ok sey basarmistir. Osmanl
Imparatorlugu’'ndaki Amerikan Misyoner Okullar1 ve Filistin Bolgesi'nde sayica artan
Yahudilerle ilgili sorunlarla ilgilenen Straus, kurnaz ve etkili bir diplomasi yetenegi
sergilemistir. Bu arada Sultan II. Abdiilhamid’ in giivenini sarsacak hareketlerden ozellikle
kacinmistir. Osmanli-ABD iligkileri tikanma noktasina geldigi anlarda ABD tarafindan
¢oziim-adam olarak goriilmiistiir. Ikinci Istanbul El¢iligi doneminde oldugu gibi, Amerikan
uyruguna ge¢mis eski Osmanli vatandaslar1 ve Amerikan misyonerlerinin tazminat talepleri
konularinda 1srarci ve baskici tavir sergileyerek Abdiilhamid yonetimini zaman zaman zor
durumda da birakmistir. Sonrasinda Jon Tiirklerin kontroliine gecen Osmanli Devleti’ne son
bir kez daha el¢i olarak atanan Straus, bu donemde iki iilke arasinda 6zellikle ticari iliskileri
gelistirmekle mesgul olmus, donemin dev projesi olarak anilan “Chester Projesi’nin, kendisi
benimsememekle beraber, Osmanli Devleti tarafindan kabul edilmesine calismistir. Ancak
Proje kabul edilmediginde, ABD tarafindan, bunun tek sorumlusu olarak Straus gosterilmis,

bu da Straus’ un elgilik gbérevinin sonu olmustur.

Gliniimiiziin siiper giicii olarak kabul edilen ABD ile Tiirkiye iligkilerinin ge¢cmisine 151k
tutacagmna inandifimiz bu calismada, tarihe damgasim vurmus bir Imparatorlugun son
donemleri, yabanci bir elci goziiyle verilmeye calisilmistir. Politikas1 ve devlet yonetimi
giiniimiizde hala tartisilan Sultan II. Abdiilhamid ve déneminin diger devlet adamlarina bir

yabancinin gozlerinden bakilmis ve degerlendirilmistir.



I.  OZEL HAYATI

A. Ailesi

1850’11 yillarda Almanya’dan Amerika’ ya go¢ eden Straus Ailesi, bir siire sonra
Amerika’ nin en saygin ailelerinden biri olmustu. Aile bu saygmligini, Lazarus Straus ve
ogullarinin gerek is hayatinda gerekse siyasetteki basarilarina bor¢luydu. Aslen Yahudi
kokenli olan Strauslar, hem 6rnek birer Amerikan vatandast hem de Sinagoglara ve okullara

yaptiklar1 bagislarla iyi birer Yahudi olduklarini her firsatta gdsteriyorlardi.

Baba Lazarus ve anne Sara’ nin dort cocugundan biri olan Oscar Straus, Yahudi
kimligini kaybetmeden Amerika’ ya hizmet eden iyi bir vatandas olmayi ailesinden
O0grenmisti. Ailesi, Straus’ u hayat1 boyunca aldig biitiin kararlarda destekleyerek birbirine ne
kadar bagl bir aile olduklarim ispatlamaktaydi. Aile fertleri, Oscar’ 1n Istanbul elcilik
donemlerindeki basarilarindan her zaman gurur duymus, zor anlarinda ise hep yaninda
olduklarimi1 Oscar’ a hissettirmiglerdi. Bu anlamda ailesinin, Oscar Straus icin apayri bir

degeri vardi.

1. Lazarus Straus (1809-1898)

Oscar’ 1n babasi olan Lazarus Straus, Otterberg’ de dogdu. Ailesi tahil ticareti yapan
toprak sahipleriydiler. Biiyiik babas1 Napolyon’ un ordusuna at ve benzeri seyler temin eden
biriydi. Babas1 ve amcalar1 Kkiiltiirlii ve egitimli birer centilmendiler. Urettikleri tahili
Mannheim ve Kaiserlautern gibi ticaret merkezlerine tasiyarak zengin olmuslardi. Sinagoglara
ve okullara yaptiklar1 bagislarla iyi birer Yahudi olduklarim1 gosteren Straus Ailesi, ayni
zamanda Liberalizmi de nesillerdir desteklemisler ve bir yasam felsefesi olarak
benimsemislerdi. Otterberg’ da bulunan Yahudi toplulugunun belli bagl iiyeleri de XVIIIL.
yiizy1l Almanya’sinin aydin kesiminin bir iiriinii olarak ortaya ¢ikan evrensellik ve hiimanizm
fikirlerini siddetle savunuyorlardi. Bu Reformcu Yahudiler politik haklarin1 elde etmek i¢in
en on saflarda yer aliyorlardi. Napolyon, 1806’da Imparatorlugundaki Yahudilerin statiilerini
yeniden gozden gecirmek icin, onlar1 bir araya topladiginda, aralarinda Straus’ un biiyiik
biiyiik babasi Jacob Lazard da vardi. Vatandas olarak taninma {imidini tasiyan bu Yahudiler,

ozellikle Napolyon’ un diisiisiiniin ardindan Alman Devletleri’ndeki kendi aleyhlerine olan



tiim gelismelerin de farkindaydilar. Bavyera’ da evlenmesine izin verilen Yahudi sayis1 bile

sinirliydi. 1830’1ardan sonra hizli bir sekilde gocler basladi. !

Lazarus go¢ etmek istemiyordu. Ancak esi Sara ile kurduklan diizen, 1848 Devrimini
Bavyera’ da kendisini hissettirmesiyle bozuldu. Lazarus, diger liberal arkadaslar1 gibi
devrimci hareketlerde aktif rol oynadi. 1848 Devrimi’nin basarisizlia ugramasi onu maddi
kayiplara ugratti. Hem devrim yanlis1 hem de bir Yahudi olmasi baska yeni sikintilara neden
oldu. En iyi ¢6ziim goc¢ etmek gibi goriiniiyordu. Lazarus da esini dort ¢cocugu ile birlikte
geride birakarak Amerika’ ya go¢ etmek zorunda kaldi. Daha sonra ailesini de yanina

aldiracakti. 2

Lazarus iilkede dolasarak, portatif merdiven satis1 yapti. Yabanci ve dostlardan uzak bir
cevrede kalan bir Yahudi i¢in gezici saticiliktan bagka yapacak bir is yoktu. Georgia
Eyaleti’'nde kendisi gibi iki gezici saticiyla tamsarak kuru yiyecek isine girdi. Kisa bir
zamanda gezicilik yerine bilylik bir magazada satis yapmaya basladi. Almanlarla toptan satig
isindeki baglantilar1, gerekli krediyi saglamasinda ve ortaklarini ikna etmesinde yardimci
oldu. Burada, Lazarus Straus ve ailesi 1854’ de Talbotton’ a geldiklerinde sehirdeki tek
Yahudi aileydi ancak kisa siirede topluma uyum sagladilar. Lazarus Straus, Talbotton’ un
artik saygin kisilerinden biriydi ancak I¢c Savas sirasinda giineyde Yahudilik aleyhtarhg:
arttiginda o da bundan nasibini aldi. Konfederasyon’ da Yahudi tiiccarlar i¢ pazardaki mallar
stoklayip, fiyat artigina sebep olmakla suglandilar. Talbotton sehrinde biiyiik jiiri Yahudilerin
bu “kotiiliiklerinden” bahsettiginde Straus hemen tepki gosterdi. Atesli bir sekilde karsi
cikarak Yahudilerin haklarin1 savundu. Ancak tiim bunlar yeterli olmadi ve aile Colombus’ a
tagindi. Burada aile iki yil kaldi. Nathan ve Oscar 6grenimlerine devam ederken Hermine
evlendi. Isidor, Konfederasyon’ a bagh olarak calismak iizere Ingiltere’ye gitti. Savas,
Colombus’ ta ki is hayatin1 canlandirmisti. Fakat Lee’ nin teslim olmasindan bir hafta sonra
Birlesik Kuvvetler sehri ele gecirdi, yagmaladi ve yakti. Lazarus Straus, yatirnmlarinin ¢cogunu
geride birakarak savas sonrasi giineyin durumundan iimitsizlige kapilip 1865 yilinda
Philladelphia’ ya tasind.’ Lazarus Straus, pek cok eyalette ticaret yaparak aslinda ailesi i¢in

bir vatan ariyordu.

' Oscar Solomon Straus, Under Four Administration, Boston ve New York, 1922, ss.1-2
% http://www.britannica.com/eb/article-9069921?hook=179916#179916.hook
* Naomi W. Cohen,A Dual Heritage, The Public Career of Oscar S. Straus, Philadephia, 1969, ss. 4-8




Lazarus Straus, savas sonrasi, bilylik oglu Isidor’ un da yardimiyla, biitiin bor¢larini
Odedikten sonra, kalan altinlariyla bir ev satin aldi. Ancak birka¢ yil sonra L. Straus&
Ogullan adh sirketleri iyice biiyiidii. 1874°te de yeni bir porselen ve cam esya iizerine R.H

Macy&Co. adinda bir boliim agti. Zaman icersinde yurt disindan ithal porselen de getirdiler. 4

2. Sara Straus (1823-1876) :

Oscar’ 1n annesi Sara da Otterbergli idi. 1844’ de kuzeni Lazarus Straus ile evlendi.
Isidor, Nathan, Hermine ve Oscar adlarinda dort ¢ocuklart oldu. Esi Lazarus Amerika’ ya
gittikten sonra Sara’ y1 ve cocuklarint da yammna aldi. Straus Ailesi, Amerika’ ya
vardiklarinda, Talbotton’ a miitevazi bir yasam siirmek iizere yerlestiler. Talbotton, bir
mahkemeye, bir hapishaneye, iki akademiye (biri erkek, biri bayanlar i¢in), Metodistlere,
Baptistlere ve Episcopallara ait ii¢ ayn kiliseye sahip, 1,500 niifuslu bir sehirdi. Strauslarin
kiigiik evleri mahkeme binasinin yarim blok 6tesindeydi. Burada miitevazi bir yasam siirdiiler.
Kendi etlerini ve sebzelerini kendileri temin ediyor, aydinlatma icin ise ev yapimi kandil
kullantyorlardi. Lazarus diikkanini uzun saatler agik tutuyordu. Cocuklarin o zamanlara ait
giizel anilar1 daha ¢ok annelerinin nese dolu kisiliginden kaynaklaniyordu. Kocasindan 14 yas
kiiciik olan, Sara Straus 1850’den beri kismi felcli olarak yasiyordu. Ancak ogullari, onun
hayattan, diger insanlarin aldigindan daha fazla zevk almayi bildigini sOylemislerdir. Sara
evin parasal islerini yonetiyordu. Aylik harcamalarindan artirdigi bir miktar parayla kizina bir

piyano bile satin almustr. °

3. Isidor Straus (1845-1912)

Oscar’ m abisi olan Isidor Straus, 1854’ de ailesiyle birlikte ABD’ye go¢ edip
Talbotton’ da Georgia kasabasina yerlesti. 1860’ da babasinin kurdugu “L. Straus ve Sirketi’n
magazasinda bir tezgahtar olarak calisti. Bu arada 1856 ve 1861 yillar arasinda Talbotton’
daki Collinsworth Enstitiisii’nde egitimini tamamladi.’ 1862’de Straus ailesi Columbus’ a

tasindiginda, baba Lazarus baska bir mensucat isi act1. Isidor, Amerikan I¢ Savasi sirasinda

4 Cohen, a.g.e.s. 8
5 Cohen, a.g.e. ss. 5-6
® http://www.infoplease.com/biography/us/congress/straus-isidor.html




Birlesik Eyaletler i¢in abluka altina alinan bir sirket icin calismaya gitti. On bin dolarlik bir
servet ile geri donen Isidor’ un, Straus Ailesinin is konusundaki olaganiistii basarilarinda
biiyiik pay1 vardir. Ailesi tarafindan basarili bir is adami olarak kabul edilen Isidor, babasini
New York’ ta yeni bir igse baslamak icin ikna etti. Lazarus, sahip olduklar1 bu parayla ilk
olarak kuzeyli alacaklilarina olan borcunu O6dedi. Bu tavri, daha sonrasi i¢in kredisini
saglamlastirma anlaminda onemliydi. 1866’ da Chambers Caddesinde ziicaciye iizerine bir
toptanci diikkani acti. Savastan sonra, Isidor New York’ a tasindi ve kardesi Nathan ile R. H.
Macy & Co. sirketine katildi. Nihayet 1896’da sirketin sahibi oldu.” 1896°da isleri o kadar iyi

gitti ki, Isidor biitiin magazay1 satin ald1 ve diinyadaki en biiyiik magazalar zincirini kurdu. 8

Ayrica Isidor Straus, Baskan Grover Cleveland’ 1n giivendigi danismanlarindan biriydi.
53. Kongre’ ye Ashbel P. Ficth’ in istifasiyla bosalan yeri doldurmak iizere bir Demokrat
olarak secildi. 30 Ocak 1894’ den 3 Mart 1895’e kadar bu hizmetine devam etti. 1894’ de 54.
Kongre icin yeniden aday olmadi’ Kardesi Oscar Straus’ un istanbul’ a elgi olarak
gonderilmesinde Isidor ve Straus ailesinin Cleveland’ e yakinligimin da etkili oldugu bir

gercektir.

Isidor’ un kardesleri Nathan ve Oscar ile iliskileri gayet iyiydi. Ozellikle de Oscar’ 1
Tiirkiye’deki elgilik doénemlerinde hi¢ yalmz birakmamisti. Kendisini Istanbul’ da ziyaret
etmis'"° ve yazdig1 mektuplarla Amerika’daki gelismelerden Oscar’ 1 siirekli haberdar etmisti.
Oscar, Isidor’ un olumii iizerine soyle diyordu. “Kardesim Isidor, benim sadece agabeyim
degil aym1 zamanda ikinci babam gibiydi. Kolejde okudugum giinlerden bugiinkii kariyerime

sahip oluncaya dek hep onun etkisi olmustur.”"’

Isidor Straus, aym1 zamanda, iinlii bir hayirseverdi. Amerikan Yahudi Komitesinin ta
basindan beri bir iiyesi olarak "Yahudilerle yakindan ilgileniyordu”.'> Yahudi ilahiyat Okulu
icin bir bagis fonunun da kurucusuydu. 1> Aslinda Straus ailesi eskiden beri hayir islerinde

yakindan ilgilenmis ve ciddi anlamda maddi destekler vermislerdir.

7 http://www.encyclopedia-titanica.org/biography/288/

8 http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/biography/straus.html
° http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/biography/straus.html
10 Straus, a..g.e, s.155

' http://www.encyclopedia-titanica.org/item/3661/

12 http://www.geocities.com/Athens/A gora/6683/straus.html

13 http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/biography/straus.html




Isidor, esi ve kizlari ile birlikte, Titanik’ in ilk yolculugunda da bulundu. 1912
Nisaninda, Avrupa’ya HAPAG adli bir yolcu gemisiyle gittiler. Miimkiin oldugunca Alman
vapurlariyla seyahat ediyorlardi. Fakat doniiste, Southampton’ da Titanik’ e binmislerdi. 15
Nisan 1912°de Isidor Straus ve karisi felakette oldii. Isidor Straus’ un cesedi daha sonra
Mackay-Bennet tarafindan bulundu " ve New York’ da bulunan Beth-El Mezarligindaki
Straus Aile Mezarligina gomiildii. '> Gemi batarken, Isidor’ a yas1 nedeniyle (67) kadin ve
cocuklarla ayrilabilecegi soylenmisti. Fakat o 6zel muameleyi kesinlikle reddetmis, sadece
baska erkeklerin de oldugu bir sandala binebilecegini sdylemisti. Karisim bir kurtarma
sandalina bindirmis, fakat o da, sdylenenlere gore “Pek ¢ok yildir beraber yasadik. Sen nereye
gidiyorsan ben de oraya gidiyorum” diyerek binmeyi reddetmisti. Ciftin anma tdrenine
40,000’den fazla insan katilmis, hikayeleri Solomon Smulewitz tarafindan bir Eskenazi

sarkisinda anlatilmistir. '

4. Nathan Straus (1848-1931)

Oscar’ 1n diger abisi olan Nathan, Otterberg Rhenish Bavyera’ da dogdu. Talbotton
Georgia’ da egitim gordii. 1866’da babasinin sirketine katildi. 1888’de R. H. Macy ve Co.’
nun sahiplerinden biri oldu. Magazada pek cok yenilikler, 6rnegin tuvaletler icin bir mudi
hesap sistemi, tibbi destek ve Macy calisanlari icin maliyet fiyatina yemekhane ger¢eklestirdi.
28 Nisan 1875 de, egitimli ve kiiltiirli ve hayirseverlikte onun kadar gayretli biri olan Lina
Gutherz ile evlendi.'” Nathan, New York sehrinin Parklar yetkilisi (1889-1893) olarak gorev
yapti ve 1898°de Saglik Kurulu Baskanligina getirildi. '®

1894’ de Demokrat Partinin vali adaylig1 teklifini geri ¢evirdi. Nathan Straus iilkesine
iiniforma giymeden hizmet edenlerdendir. 1898’de Amerikan seferberlik kuvvetleri Kiiba’da
Ispanyollarla savasirken, Straus onlara buzdolabi fabrikalar1 sagladi ve bu da hastaliktan
kaynaklanan o©liim oranimi kontrol altina almaya yardimci oldu. 1892-1893’iin korkung
kisinda, fakirlere yiyecek dagitti ve 1,5 milyon komiir kovasini, kovasi sadece 5 sentten satt.
Ayn zamanda bes sente yatak ve kahvalti veren pansiyonlar kurdu. Siitiin pastorize edilmesi

gerektiginin savunucusu olarak halki egitmek icin bir kampanya baslatti. Bu da siitiin

' http://www.encyclopedia-titanica.org/biography/288/

'3 http://bioguide.congress.gov/scripts/biodisplay.pl2index=5001000

' http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/biography/straus.html

17 Seymour "Sy" Brody, “Cared For People And Palestine”, Jewish Heroes and Heroines in America from Colonial Times
to 1900: , Florida, 1996, http://www.fau.edu/library/brody38.htm 01.07.2005 tarihli.




pastorizasyonunun pek ¢ok sehirde zorunlu hale gelmesine sebep oldu. Siit hakkindaki bu
uygulamadan 6nce, bin bebekten 241’1 yaslarim1 dolduramadan olityordu. Pastorizasyondan
sonraki dort yil boyunca sadece 4 bebek oldii." 1911°de Baskan William Howard Taft,
Almanya’da gerceklestirilen 3. Uluslararas1 Cocuklart Koruma Kongresi’ne Nathan’ 1 tek

ABD delegesi olarak atad.”

Nathan ayn1 zamanda biiyiik bir hayirseverdi. Yoksullar adina biiyiik isler basarmig bir
insand1.>' Hatta bir seferinde, Nathan ve Isidor Avrupa’da seyahat ettikleri sirada, esleri Israil’
i de ziyaret etmek istemislerdi. 1912 yilina ait bir anekdota gore Isidor, Israil’ den ve Israil ile
ilgili sorunlardan yeterince sikilmis olmasina ragmen Nathan bu topraklart gezerken
karsilastiklar1 insanlardan ve gordiikleri yerlerden oldukga etkilenmisti. Isidor ve karis1 Ida
Amerika’ya donmeyi planlarken —gorkemli Titanik ile doneceklerdi- Nathan ve karisi
Israil’de kalmaya karar verdiler. Hatta Isidor ve Ida Straus, Titanik gemisi batarken yolcular
arasinda bulunuyorlardi. Nathan, kendisinin ve karisinin kutsal giic sayesinde hayatta
kaldigia inand1. Sonug olarak, kendisini Israil’deki yardim islerine adadi. Onun yardimlari

sayesinde, 1927 de kurulan Israil’ deki modern Netanya sehri Nathan adina onurlandirildi. 2

Takip eden yillarda da hayirseverlik en biiyiik mesgalesi oldu. Hic bir zaman muazzam
bir servete sahip olmadi ¢iinkii her zaman hayir derneklerini ve girisimleri destekledi. En
biiyiik baglilig1 israil’edir. Servetinin iicte ikisinden fazlasim Filistin’e verdi ve hayatinin son
15 yilin1 bu amaca adadi. Filistin’de Nathan Straus, 1912°de kizlar i¢in bir bilim okulu, sitma
ve trahomla miicadele icin bir saglik biirosu ve iicretsiz halka ag¢ik asevi kurdu. Ayn1 zamanda
bir Pasteur Enstitiisii, ¢cocuk sagligi ve huzuru istasyonlart1 ve Kudiis ve Tel Aviv’deki
gorkemli Nathan ve Lina Straus Saglik Merkezlerini agti. > Nathan, karisindan bir yil sonra
1931°de 6ldii Baskan Taft tarafindan son 25 yilin en biiyiikk Yahudisi olarak secilmisti. Bir

. cge e e . 24
hayirsever ve “ insanlar1 ve Filistin’i seven birisi” olarak her zaman hatirlanacakti.

18 http://www.answers.com/topic/nathan-straus

19 Brody, a.g.e., http://www.fau.edu/library/brody38.htm

20 Brody, a.g.e., http://www.fau.edu/library/brody38.htm

2! http://searchesl.rootsweb.com/usgenweb/archives/ga/talbot/newspapers/nw219letterby.txt
2 http://www.answers.com/topic/nathan-straus

> Brody, a.g.e., http://www.fau.edu/library/brody38.htm
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S. Hermine (1846-1922)

Oscar’ 1n tek kiz kardesi olan Hermine, Sara ve Lazarus’ un tek kiz cocuklartydi.
Ailesiyle Amerika’ ya go¢ ettiginde babalar1 Hermine’ i kardesi Isidor ile birlikte Methodist
bir okula kayit ettirdi. Erkek kardesleri gibi hareketli bir yasami tercih etmeyen Hermine

Columbus’ ta evlendi.”

B. Egitimi

Oscar, kardesleri Isidor ve Nathan gibi evlerinin yakinindaki Collinsworth Enstitiisiine
devam etti. Baba Lazarus cocuklarimin egitimine biiyiikk 6nem veriyordu. Cocuklarini
Kilisenin Pazar Okullarina géndermeyi uygun buldu. Isidor ve Hermine’ i Methodist sinifina,
Nathan ve Oscar Baptist sinifina g(inderdi.26 Babasinin 6grettiklerinin ve Pazar Okulu’ nun
etkisiyle Oscar, kuvvetli bir Yahudi kimligine ve temel Ibranice bilgisine sahip, eski ahit ve
Baptist ilahilerini begenen, Roger Williams hayran1 %', dinsel hosgorii prensiplerine ve Kilise
ve Devletin ayriligina sarsilmaz bir inanci olan biri olarak yetisti.28 Birlesik Devletlerdeki
Baptistlerin bir araya gelmeleri ilk olarak Roger Williams ve John Clarke idaresinde bulunan
Rhode Island’ da goriilmiistii. Roger Williams, bu kolonicilerin en 6nemli isimlerinden
biriydi. Birlesik Devletler Hiikiimetinde Bakanlik gorevini yaptigi sirada, Oscar Straus bir
konusmasinda: “Umariz, diinyamn dort bir yanminda yasayan medeni insanlarin, Roger
Williams’ in prensiplerinin giiciinii ve dogrulugunu fark etme zamanlari cok uzak degildir.”

sozleriyle bir kez daha Roger Williams hayrani oldugunu ifade etmisti.”’

Straus ailesinden sadece Oscar yiiksek 6grenim gordii. Ciinkii 1865 de i¢ Savas’ 1n
bitisinden sonra, aile Philadelphia’ ya, 1866’da ise New York’ a tasindi. Savasin cogunu
Avrupa’da geciren Oscar’ 1n agabeyi Isidor Birlesik Devletler’ e dondii ve basarili bir is
adam1 oldu. Kendisi okula donmeyi diisiinmiiyordu. O zamana kadar Nathan’ da okul
zamanlarimin geride kaldigim fark etmisti. Iki geng, babalarinin New York firmasi, L. Straus

ve Ogullari’na katilmus, ziicaciye, porselen ve cam esya ithalatina basladilar. *

% Cohen, a.g.e.ss 6-7.
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Oscar ise egitimine devam etmek istedi. Columbia Grammar Okulu’na kaydoldugunda
kardesleri ona tam destek vermislerdi. Burada iki y1l boyunca yeteneklerini gelistirdikten
sonra, Columbia Koleji'ne kaydoldu. 1874’ de buradan, 31 kisilik siniftan 6. olarak mezun
oldu. Ugiincii yilinda Phi Beta Kappa® ya secildi, kabul téreninde, smifin sairi olarak, kendi
eseri olan “Gergek ve Kata” adli calismasini sundu. 1922°de yazdigi Dort Yonetimin Altinda
adli otobiyografisinde, Oscar, “Isidor benim 6grenimimi kargiladi. Columbia Koleji’'nin bir
resmini gordiigiimde burada okumanin ne kadar harika olacagimi diisiinmiistiim. Ailenin
miitevaz1 gelirini diisiiniince, 6grenim {icreti ve kitap fiyatlar1 ¢ok fazlaydi, fakat diger tiim
konular ¢ok tasarruflu davranan babam, egitim sdz konusu olunca ¢ok cOmertti. Dahasi
agabeyim, savasin ondan esirgedigi kolej egitimi firsatini benim degerlendirmemi ¢ok

o« L. 31
istiyordu.”

1871°de Columbia Hukuk Fakiiltesi’'ne girmeyi basaran Oscar, hukuka yonelmesinin
zorlamayla olmadigimi yaziyordu. Aile sirketinde ¢alismaktan ve New York Sun gazetesinde
bir yaz boyunca yazarlik yapmaktan baska, calisma tecriibesi yoktu. Hukuku dogal
yeteneklerinden dolayr degil, isadamligina tercih ettiginden dolay1 se¢misti. Di1s diinyaya
bakis1 pratikten ¢ok idealist sekildeydi.321873’ de iilkenin biitiin mahkemelerinde avukatlik

yapmasina izin veren diplomasini ald1.*
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C. MESLEKI HAYATI

1. Avukathk Yillar:

Avukat olduktan sonra, Oscar i¢in heyecan dolu bir hayat basladi. Artik cok Snemli
davalara bakan bir avukat olarak Onemli insanlarla tanigiyordu. Bunlardan biri Cin’den
sorumlu bakan ve ayni zamanda Onemli bir Demokrat olan John Ward idi. New York
Barosunun Dekani1 Charles O’conor; gelirler vergisi ve diplomasi alaninda iin yapan ve daha
oncesinde miize ve yardim konularinda etkili biri olarak taninan avukat Joseph H. Choate;
serbest ticaretci, halkla iliskiler uzmani, secim demiryollar ve yerel yonetimler {izerindeki

reformlar1 yorumlamasiyla iin yapmis bir Yahudi olan Simon Sterne bu 6nemli insanlardandi.
34

Oscar ve arkadast James A. Hudson, kisa siirede, bir avukatlik sirketi kurdular.
Calismalariin ¢ogunlugu, demiryollar1 davalarindan olusmaktaydi. Mahkeme calismasinin
zekay1 zorlayan niteliginden zevk aliyordu. Ancak son aldigi Hepburn Sorusturmasi davasi
hem kendi sagligina hem de firmanin islerine zarar vermekteydi. Demiryollar1 tarafindan
nakliye iicretlerinde aymrimecilik yapildigi suclamalarinin New York Yasama Meclisi
tarafindan sorusturulmasimi kapsayan davayla ilgileniyordu. Bu siirecte kendini fazlasiyla
yoran Oscar’ a, doktoru daha az yorucu bir is bulmasim tavsiye etti. Bu asamada Straus
avukathiktan ayrilmak zorunda kaldi. Yorucu davalar onu fiziksel olarak tiiketmisti. Bu

nedenle 1880’de Avukatligi tamamen birakti. *°

Avukat olarak yedi sene calismis olsa da, diplomat, calisma bakanligi ve bakanlar
kurulu iiyeligi iceren geleceginde yardimi olacak, 6nemli bazi ilgi alanlar1 ve yetenekler elde

etmisti. Daha sonra politikaya atildiginda kendisine yardimci olacak insanlarla tanismisti.

3% Cohen, a.g.e., ss. 11-13.
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2. Isadamh@

Avukatlik meslegini biraktiktan sonra tekrar L. Straus& Sons firmasina geri dondii.
Oscar’ 1n da katkilartyla firma kisa zamanda genislemeye basladi. Firmanin, Londra’da
Paris’te Limoges’ da Carlsbad ve diger sehirlerde yeni ofisleri ve fabrikalar1 agildi. Ve firma

yurt disindan porselen, comlek, bronz ve metal siis esyalar ithal etmeyi de siirdiirdii. 36

Oscar yine de ticaret i¢cin bir yetenegi oldugunu diisiinmiiyordu, bu nedenle kitap
yazmak ic¢in materyal toplamaya basladi. Ailesi bu konuda kendisine gerekli anlayisi
gosterdiginde ¢cok mutlu oldu. Hukuk c¢alismalarimi da birakmisti. Ancak bunun onun
hayatinda olumlu bir sonucu olmustu. Oscar daha 6nce evlenmeyi hi¢ planlamamisti. Artik
“Hukuk kiskang¢ bir sevgilidir...bekar bir adam olarak ekonomik bagimsizliga sahiptim ve
zamanimi tamamiyla hukuka ayirabilirdim. idealist oldugum igin ben de bunu tercih ettim.
Hukuku, ekonomik sebeplere oncelik tamiyarak kullanmayi reddettim. Evlenseydim bunu
gerceklestirmeyebilirdim. Ama is adam olarak her sey farkliydi ve evlenmeye karar verdim.”
diyordu. 19 Nisan 1882°de 31 yasinda Oscar Straus, 21 yasindaki Sarah Leah Lavanburg ile,

Sarah’ nin ailesi Louis ve Hannah Seller Lavanburg’ un New York’ daki evlerinde evlendi.”’

3.  Yazarh@

Oscar kendini ciddi anlamda ticaret diinyasinin i¢inde buldu ancak tam olarak aradigini
buldugu soylenemez. Ozgiirliige dogru giden yollar1 bir bir arastiriyordu. Ornegin ozellikle
Amerikan tarihi alaninda zengin sayilan bir kiitiiphane yapmaya karar verdi. Isinden arta
kalan saatlerde tarihi aragtirmalar ve tarih yazma ile ugrasiyordu. Ozellikle Birlesik Devletler
Hiikiimeti’nin cumhuriyet¢i yapis1i ve Amerika’daki dinsel liberalizmin gelisimi konularinda
yogunlasti. Eski Ahit’ teki fikirlerden etkilenen Oscar, Amerika’nin ge¢misini arastirmaya
basladi ve Amerika’nin Yahudi tarihinde krallardan once hiikiim siiren hakimlerin Israil’i
yonettikleri zamanlardaki gibi idare edilebilecegini diisiiniiyordu. Bu konuda halka
konusmalar yapti. Sonrasinda diisiincelerini daha acikca ifade ettigi “Amerika Birlesik

Devletleri’nin Cumhuriyetci Yapisimun Kaynagr ve Ibrani Ulusu” adinda bir kitap yazdi.
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Kitap, Amerikan Devrimi’nin dini yonlerini vurguluyordu. Ve Ibrani Ulusunun, Devrim
stiresince ve hiikiimetin kurulmasi1 sirasinda, gerek vaazlarla gerek politik yazilarla
sOmiirgecilere nasil 6rnek oldugunu gostermeyi amacliyordu. New York Times’ da 11 Ocak
1884 tarihinde yayinlanan “ibrani Ulusu” adli bir makalede, Straus hakkinda sunlar
yaziyordu: “Milletler tarihi gostermistir ki, modern sistemler, ilk bastaki prensiplere geri
donerler. Amerikan Birligi kavrami ile, Bay Straus, Amerikalilarin dini prensiplerle ne kadar
dolu oldugunu gostermistir. Yahudiler haricindekiler tarafindan Incil cok dikkatlice
irdelenmistir. Gocmenler kendilerini Israil ogullarina benzetmislerdir. Onlarin metinlerinden
alintilar yapmuslar ve kendilerine adapte etmiglerdir. Onlar da Yahudiler gibi Misirlilarin
zulmiine maruz kalmiglar ve Kizil Denizden gecmislerdi. Firavunlart Ingiltere Kraliydi.
Sonraki giinlerde bile Washington ve Adams, Musa ve Joshua olarak goriilmiistiir. Bu ruhani
diisiincelere uygun olarak, ilk Amerikan Birligi diisiincesinin teokratik kokenli olmast bir
siirpriz olmanmugtir. Bu hiikiimet sekli, Israil ogullarimin biiyiik hukukcular Musa ile 12 kabile

icin olusturduklart sistemin karakteristik ozelliklerini tasimaktadur.” >

Straus, 1886 yilinda, Emanuel Tapinagi’nda izleyici oniinde, SOmiirge Donemindeki
dini ozgiirliigiin kahramanlarindan ve dinden tamamen 06zgiir olmanin hiikiimetin temeli
oldugundan bahsetti. Bu fikirler daha sonrasinda makale haline geldi ve “Birlesik Devletlerde

Dini Ozgiirliik” adinda bir kitap olarak ayrica yaymlandl.3 ’

Straus’ un diger calismalarindan yani “Roger Williams (1894)”, “Amerikan Ruhu
(1913)” ve “Dort Hiikiimet Altinda (1922)” adli kitaplarindan daha sonra ayr bir boliimde
bahsedilecektir.

4. Politikaya Atilmasi

Tiim profesyonel kamu yasami boyunca Oscar Straus, tutarl sekilde siyasi reformu
savunmustu. Reformu siyasetten daha ¢cok erdem ve hukuk konusu olarak gordii. Siyasetgiler,
isci liderleri ve birlikleri ve milletler arasindaki farkliliklan ¢6ziimlemek i¢in tarafsiz hakem
kararina bagvurulmasi i¢in kampanya yapti. Monroe Doktrini’nin bir destekgisiydi ve Grover
Cleveland ile baslayip kendisinin 1926 yilindaki o6liimiine kadar ki tiim Birlesik Devletler

baskanlarina danmigmanlik yapmisti. Her ne kadar devlette aldigi gorevlerle taninsa da, Oscar

38 http://www.christianheritagemins.org/articles/Ten_Commandments.htm
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S. Straus’ un diinya halklar1 ve milletlerine hizmeti, ortael¢iligi, biiyiikel¢iligi ve kabine

gorevlerinin dtesine gegmektedir.40

Oscar Straus, Amerikan tarihi hakkindaki bilgilerini cagdas politikaya olan ilgisi ile
birlestirdi. Politikaya atilmasi da reformculara katilmasiyla basladi diyebiliriz. Straus, avukat
olduktan sonra arkadaglart O’Conor, Sterne ve Choate ile reform yanlist bir hareket
olusturdular. Reform temelde diiriist ve verimli bir hiikiimet hedefliyordu. Sehri isyancilardan
korumak icin heniiz herhangi bir ekonomik ve sosyal alanda bir yerel programa sahip
degillerdi. Ancak reformcular genellikle serbest ticaret ile ugrasan ve paray1 seven insanlardi.
Bu da onlarin Reform Derneklerinin genis amaglarinin yam sira vergi karsiti cevrelerle ve
sosyal hizmet orgiitleriyle yakinlagmalarin1 agikliyordu. Burada kisilerin hangi partiye iiye
olduklarindan ¢ok 6zgiirlitk ve reforma verdikleri onem agir basiyordu. Sterne ve Ottendorfer
birer Demokrat ve Schurz ve Choate de birer Cumhuriyet¢iydi. Abisi Isidor bir demokrat olsa
da -bu gilineyde edindigi deneyimlerinden daha cok diisiikk vergiyi onaylamalarindan
kaynaklaniyordu- Oscar bir Cumhuriyet¢iydi. Straus, avukath@ biraktiktan sonra da
Reformcularla kisisel baglantilarin1 korudu. Ciinkii onun politikayla ilgilenmesinin nedeni,
particilikten daha cok reform yapilmasini desteklemesiydi. Ustelik parti diizenlemeleri onun
hi¢ ilgi alan1 olmamisti. Cogu yoniiyle Mugwump* tarzina benzer olan Straus’ un politik
profili gozle goriiliir sekilde farkliliklar1 yansitiyordu. Mugwump’ 1n isyancilara, onlarin
ekonomik liberalizm anlayisina ve bireysel 6zgiirliik inancina ve tamamen ahlak anlayiglarina
olan nefretini Oscar da paylasiyordu. Kendisi de bir gogcmen olmasina ragmen ondan sonraki
etnik gruplarin patronlarinin baskisina boyun egmesini kiiciimsiiyordu. Fakat Boston’daki
soylular arasindaki Mugwumplardan farkli olarak altin ¢agin politikalarimi protestosu tehcir
olaylarina dayanmiyordu. Onun cabalar1 orta sinifin ezildigi huzur dolu ge¢misin yeniden
getirilmesine yonelik degildi. O politikanin ¢amuruna batmaktan ya da demokrasinin
gelismesinden korkmuyordu. Liberal bir gecmise sahip olan biri olarak yeni bir Amerikal
tarafindan politikanin iklimine hizla uyum saglayabilirdi. Avrupa’da 1848 yilinda Liberaller
basarisiz olmustu. Fakat Amerika onlar i¢in hala bir umut kaynag idi. Straus suiistimallere
kars1 eski seckinlerle beraber savasti fakat onlar korumayir ve yeniden yapilanmay1

hedeflerken o yeni ve gelismis bir gelecek icin ¢alistyordu. *!
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1882 yilinda Straus, vatandaslar tarafindan baglatilan ve avukatlarin, yayincilarin ve
Tammany Hall’e kars1 olan is adamlarinin da katildigr yerel reformu destekleyen hareketlere
katildr. Iki y1l sonra Adaylart William Grace valilik se¢imini kazandi. Grace adma yiiriitiilen
secim kampanyas1 1884 yilinda bagimsiz kanatta yer alan Cleveland icin yapilanlara benzerdi.
Straus, daha sonra Cleveland’i destekleyen Cumhuriyet¢i Mugwump grubuna katildi. Straus,
Cleveland ve Hendricks Is Adamlar1 Toplulugunun kurucusu ve sekreteriydi. Kampanya
tekniklerinde oldukg¢a yeni bir atilim olan bu topluluk endiistrinin pek ¢ok kesiminden (deri,
makine, ...) temsilci tarafindan yonetiliyordu. Bu is adamlar1 seslerini, “diiriist hiikiimet”
haykirislarina ekliyorlardi. Straus’ un is adamlar1 ile c¢alismasi onu demokratlarin merkez
biirosuna getirdi. Burada Straus, Milli Demokrasi Komitesi’nin kurnaz bir bagkanmi olan
Senator Arthur P. Gorman ile tanisti. Gorman New York’ un 6nemli oylarin1 Demokratlara
kazandirmada oldukga etkili olmustu. Bagimsizlar, sonu¢lardan memnun kaldilar. Straus’ un

ise Cleveland i¢in gosterdigi ¢abalar onun halkla iliskiler kismina girmesine izin verdi.*

2 Cohen, a.g.e. s. 19-20.



II. ELCILIK YILLARI

ABD’ nin Dersaadet Sefiri sifatiyla Tiirkiye’ ye 1887-1888, 1898-1900, 1909-1910
olmak lizere ii¢ kez gelen olan Oscar Straus, Amerikan Kabinesi’nde gorev yapan ilk Yahudi
olma oOzelligine sahiptir. Donemin padisah1 II. Abdiilhamid’ in sempatisini ve dostlugunu
kazanmak adina cok sey yapmis, biiyiik Ol¢iide basarili da olmustur. Cogu zaman iki iilke

arasinda ¢ikan sorunlar1 ¢6zmek adina bu dostluktan faydalanacaktir.

A. Birinci Istanbul Elciligi (1887-1889)

28 Mart 1887 tarihli bir mektup ile Sefir Cox’ un gorevden alindig1 ve yerine Oscar S.
Straus’ un tayin edildigi Amerika Devlet Baskani Grover Cleveland tarafindan Osmanh
Devletine resmen bildirildi. Straus, Cleveland tarafindan “seckin vatandaglarimizdan biri”
olarak tanimlanirken 43, Osmanli Devletine ait kaynaklarda “Niv York tiiccar’” olarak
bahsedilmekteydi.** Straus’ un goreve baslamasi Temmuzu buldu. Yeni El¢i bu siireyi yasal

diizenlemeleri 6grenmek ve Amerika’nin uluslar arasi iligkilerini inceleyerek degerlendirdi.

Amerika’ daki Osmanli elgisi tarafindan Straus ile ilgili gonderilen raporda yeni elgi
hakkinda su bilgiler yaziliydi;, “Amerika Hiikiimeti Mosyo Oscar Straus’ u Dersaadet
fevkalade murahhas ve elcisi tayin etmistir. Mahalli memuriyetine miiteveccihen ahiren
azimet eden bu zat nihayet 36 yasindadir. Bizzat ben de kendisini gordiim. Isminden dahi
anlasildigy iizere mumaileyh Alman milletine mensuptur. Mezhebi Musevidir. Malumati ile ve
ahlak-1 halimiyye sahiptir. Ingiliz ve Alman lisanlarin tekelliim edip Fransizcaya asina
degildir. Birkac seneler avukatlik etmis ve fakat muahheren peder ve biraderlerinin umur-u
ticariyelerine miisareket eylemistir. Toptan-1 malumat-1 ziicaciye ticareti ederler. Servetleri
vardir. Mosyo Cox halefi tayin olundugu vakit, Mosyo Oscar Straus dahi onlarla beraber

istigal etmekteydi.” 3

Straus Istanbul’a geldikten sonra Baskan Cleveland’ in yazdigi iki adet mektubu ve

kendisinin “Amerikanin fevkalade ve murahhas orta elgisi” olduguna dair nutku sunmak icin
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Padisahin huzuruna ¢ikmak istedi ve bu istegi Padisah tarafindan kabul edildi.*® Daha sonra

Amerikan Bagkaninin yazdigi mektuplara ayni tarzda cevap yazﬂdl.47

1. Elcilige atanma nedeni

Cleveland’ in secim kampanyasi sirasindaki hizmetleri nedeniyle, Ulusal Demokratlar
Komitesi, Straus’ u politik bir makamla odiillendirmeyi uygun buldular. Straus, 1886’ya
kadar ilgilenmis goriinmese de Chicago’da karsilastigi Senatér Gorman’ a o zaman S.S. Cox
tarafindan bosaltilmak iizere olan Istanbul’a El¢ilik goreviyle ilgilendigini soyledi. Gazeteci
dostlarinin yardimiyla Straus, Bagkan ile bir goriisme ayarladi. Baskan Cleveland, bu
destekten oldukga etkilenmisti ancak atama igin bir tek sart kostu: Giiclii misyoner gruplarin
onay1. Osmanli imparatorlugunun topraklari Protestan misyonerler icin cok biiyiik bir faaliyet
alamyd1 ve Cleveland bu misyoner gruplarin bir Yahudi tarafindan temsil edilme ve
gozetilmeyi garipseyebileceklerini diisiinmiistii. Giiclii  dostlarinin  yardimiyla  Straus,
“uygundur” onaym almakta gecikmedi. Onde gelen rakipler de bir Yahudi’nin atanmasindan
rahatsiz goziikmiiyorlardi. Hatta Islamiyet ve Musevilik arasindaki yakinlik nedeniyle
Tiirklerin Yahudileri, Amerikali Hiristiyanlara tercih edecegi diisiiniiyorlardi. Yahudi

korumas: altinda misyonerlik faaliyetleri ¢ok daha etkili olabilirdi. “®

Amerika’ daki Osmanl elgisi tarafindan yazilan bir raporda ise Cleveland’ in Straus’ u

bu goreve getiris sekli ve nedenleri su sekilde aciklaniyordu:

“Her ne kadar fikr-i acizanemce kimsenin bu hususa taacciib etmemesi lazum gelir idiyse de,
mumaileyhin ma’muriyeti dahilinde herkesin taacciibiinii celb eyledigini beyana mecburum.
Fi’l-hakika Amerika Hiikiimetinin Memalik-i Ecnebiyeye gonderdigi siiferaya intihabda
miistakil ve muhtar oldugu malumdur. Burada bizim diplomasi meslegi dedigimiz sey yoktur.
Reis-i Cumhur istedigini intihab eder hatta bir cok sefaratin ma’muriyetlerinin mahza
ma’murlarin tebdil-i hava eylemelerini teshil icin verildigi rivayet olunur. Reis-i Cumhur
intihab ettigi adamin Memalik-i Ecnebiyede hasil edecegi tesirden pek az miiteessir olur.
Namzetler icin sahsi dostlugundan baska bir sey diisiinmez. Simdi yine Mdosyo Straus’ a

gelelim. Miisahadetime gore Reis-i Cumhuru mumaileyh sefarete tayine sevk eden iki sebep
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vardir. Evvelkisi mumaileyh reis-i cumhurun intihabi esnasinda miisarii’l-ileyhin istedigi
hizmettir. Mosyo Straus Reis-i Cumhurun intihabini iltizam eylediginden reis dahi bi’l-
mukabele mumaileyhin dostlugunu vaad etmigtir. Ikinci sebep ise Dersaadet Sefaretine bir
Yahudiyi tayin eyler. Reis intihab etmesinde Yahudilerin reylerini kendine celp etmek
istemesidir. Fi’l-hakika Yahudilerin servetlerinden ve etrafi lazim gelen zekavetlerinden
dolayr Amerika’da niifuzlarimin biiyiik oldugu malumdur. Siiphesiz tekrar intihabini diisiinen
reisi cumhur bunlardan birini serefli bir memuriyet bi’t-tayin millet-i mezkuru kendi tarafina

celp etmek istemistir.” *°

Straus acisindan da bu gorev ¢ok sey ifade ediyordu. 35 yasinda elgilige gelmek zaten
biiyiik bir basariydi. Dahasi artik egitimi ve tutkularimi gosterebilecegi bir alanda calisacakt.
Belki de ticaret diinyasinda bulamadiklarin1 yeni gorevinde bulacakti. 1888’de Istanbul’a elci
olarak atandiginda, bunu basarili iki kardesinin himayesinden uzakta kendini kanitlama firsati
olarak goriiyordu. “Diplomasi bir is olsaydi, lilkeme bu sekilde hizmet etmekten daha c¢ok
beni memnun edecek bir sey olamazdi.” diyordu. Aslinda sunun da altin1 ¢izmekte fayda
var. Kardeslerinin Straus’ a gerek maddi gerekse manevi agidan her zaman destek oldugu bir

gercektir.

Straus’ un gorevinin tarihi agidan da 6nemi biiyiiktii. Birincisi bu atama bir Yahudi ile
herhangi bir Amerikali arasinda aymrimcilik yapilmadigini en giizel kamtiydr. Ikincisi de
atama onu, irkina “besiklik” yapmis olan topraklara gotiiriiyordu. Yahudi duyarhiligiyla
biliyordu ki, Hiristiyan ve Yahudi toplumunun goéziinde, o, “Musevi inancli” Amerikan Elcisi
olacakti. Etkin giic odaklarina ve misyonerlere bir Yahudi’nin de onlarin haklarin
savunabilecegini gosterecekti. Bu, onun i¢in dinsel ayirimlarin, gorevin kutsalligimi asla
zedelemeyecegini gostermek agisindan bir firsatti. Straus Yahudi toplumuna kars1 da ciddi bir
sorumluluk tasiyordu. Diplomatik gorevinde basarili olmasi Amerika’da ki Yahudi aleyhtan
Onyargiyr yikmak i¢in etkili olacakti. Hatta belki de dogudaki Yahudilere de faydasi

dokunacaktr. !

48 Cohen, a.g.e. s. 21
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2. 1II. Abdiilhamid Dénemi’nde Osmanhi-ABD iliskilerine Genel Bakis

Amerika Birlesik Devletleri, bagimsizligin ilk yillarinda, yani 1784’ ten itibaren ticari
acidan Osmanlhi Devleti ile ilgilenmeye basladi. Ciinkii bu donemde Osmanhi Devleti
Akdeniz’e hakim durumdaydi. Osmanlinin bu durumu, siyasi giic olarak ortaya c¢ikma
yolunun ekonomik iistiinliikten gegtigini kavrayan ABD icin biiyiik deger taslmaktaydl.52 Bu
baglamda Birlesik Devletlerin, ticari iliskileri gelistirmek adina, Osmanli Devletine nazaran
daha fazla caba harcadig1 bir gercektir.”> ABD’ nin bu cabalar, iki iilke arasinda 1830 ve
1862 yillarinda imzalanan ticaret antlagsmalariyla elde ettigi bir takim imtiyazlar g6z Sniinde
bulunduruldugunda, basari olarak yorumlanabilir.>* Ote yandan iki iilke arasinda 1830’larda
baslayan ticaretin kiiciik bir istisna hari¢”, devaml olarak arttig1 ve bu artisin Osmanli Devleti

lehine oldugu sbylenebilir.55 Bu nedenle Osmanli Devleti de kazanclidir.

Ancak ozellikle 1878 Berlin Antlasmasindan sonra, Avrupa Devletlerinin (Osmanl
Devleti iizerindeki) emperyalist politikalarinin disinda kalmak istemeyen ABD, Yakin Dogu’
ya niifuz etmek i¢in XIX. ylizyilda bolgenin tek hakim giicii olan Osmanli Devleti ile resmi
temasa gecmek istedi. (Aslinda) ticaret, ABD tarafindan siyasi alana niifuz etmenin anahtari
olarak kullamldi.” Ciinkii iki devlet arasinda yasanan sorunlara baktigimizda sorunlarin
cogunlukla siyasi meselelerden kaynaklandigimi sOyleyebiliriz. Amerikali misyonerleri ve
actiklar1 okullari, Ermenilerin Amerikan vatandashgina gecmelerini, ABD’nin tazminat
taleplerini, Erzurum ve Harput’ ta Konsolosluk agma isteklerini ve Yahudilerin Filistin’ e

yerlesme planlarini desteklemelerini bu meselelere 6rnek olarak gosterebiliriz.

XIX. yiizyilin ilk yarisinda basta tacirler ve denizciler olmak iizere misyonerler,

mucitler, mithendisler, zanaatkarlar, bilim adamlari, maceracilar ve hatta serseriler dahi

2 Nurdan Safak, Osmanli Arsiv Kaynaklaryla XIX. Yiizyilda Osmanli-Amerikan Iliskileri:Gelisim Siireci ve
Yogunlastigi Alanlar,Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 1999, s.1.

3 Orhan F. Kopriilii, “Tarihte Tiirk Amerikan Miinasebetleri”, Belleten, Cilt LI, Agustos 1987, say1 200, ss.
927-945; Akdes Nimet Kurat, “Tiirkiye ile Amerika Birlesik Devletleri Arasindaki Miinasebetlere Ait Arsiv
Vesikalar1”, Tarih Arastirmalar1 Dergisi, Cilt V.,Say1 8-9, 1967, Ankara Unv. Dil, Tarih, Cografya Fak. Tarih
Arastirmalart Ens., ss. 287-372.

> Fahir Armaoglu, Belgelerle Tiirk-Amerikan Miinasebetleri, Ankara, 1991, ss.1-7; Nurdan Safak, a.g.e.,
$s.67-9.

* 1832 ile 1912 yillar arasindaki ithalat-ihracat oramna baktigimizda Osmanli Devleti'nin ABD’ye yaptijn
ihracat ithalata oranla oldukca fazladir. Ancak 1870’1i yillarda, ABD ‘nin Osm. Dev.” ne yaptig1 ihracatta bilyiik
bir artis goriilmiistir. Bunun nedeni ABD’ nin Tiirkiye’ye atesli silahlar ve cephane satmaya baslamasiyla
aciklanabilir.
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Levant’ 1n yolunu tuttular.(Ancak) bu sayilanlarin icerisinde, etkileri itibariyle en kalic1 olan1

elbette ki misyonerler oldu.”” Bahsedilen etkilerin izlerini giiniimiizde dahi gorebiliriz.

Osmanli Devleti agisindan Osmanli- ABD iliskilerine baktigimizda ise durum biraz
farkliydi. Ozellikle Avrupa iilkeleriyle “uzun ve koklii bir gecmis’e sahip olan Osmanh
Devleti, Amerika ile daha yeni tanisiyordu. Baglangicta, Osmanli Devleti tarafindan ¢ok fazla
onemsenmeyen ABD’ nin cografi uzakligindan dolay1 bir tehlike olusturmayacagi ve ABD ile
bir savas gec¢misinin bulunmamasi da etkili olmus olabilir. Ote yandan II. Abdiilhamid
kendine 6zgii bir dis politika anlayisma sahipti. Ornegin Amerika’ min Istanbul’ da
biiyiikelcilik agma talebini yerine getirmemesinde, bu iilkenin biiyiik devletler arasina
girebilme c¢abalarini engelleme diisiincesi etkili olmustu.”® ABD, diger Avrupa Devletlerinin
yaninda, Ermeni sorununu bahane ederek Osmanli i¢ islerine karismaya kalktiginda ve
ozellikle ABD basim1 Ermenileri destekler nitelikte ¢ok sayida yaym yaptiginda, IL
Abdiilhamid gerekli miidahalelerde bulunmayi1 ihmal etmemisti. Vatandaslik degistirme
meselesinde, II. Abdiilhamid, oyalama ve gecistirme taktiklerini uygulayarak konunun fazla
biiylimesini engelleyerek en azindan ¢o6ziimsiiz kalmasimi sagladi. Ermenilerle yasanan
sorunlar sirasinda zarar goren Amerikan okullarinin onarimi igin talep edilen tazminat
konusunda oldugu gibi * ABD’ nin baskic1 ve 1srarci tavri karsisinda, II. Abdiilhamid’ in
kendisini zaman zaman caresiz hissettigi anlar da oldu. Kaldi ki ABD, istekleri yerine

gelmedigi zamanlarda Osmanli sularina savas gemisi dahi gondermekten ¢ekinmedi. %

3.  Straus’ un Osmanh Devleti Hakkindaki Diisiinceleri

Straus, II. Abdiilhamid’ in yonetimindeki Osmanli Imparatorlugu hakkindaki
izlenimlerini edinmekte gecikmedi. Durumu “kendi kendine isyan eden bir ev” olarak ve
devlet islerinin “eger ¢ok gizli bir mantigi yoksa tamamen kaprislerle” yonetildigini
diisiinmekteydi. Tiirk yetkililerini hafife almiyordu. Onlara karsi “zorlamaca” taktiklerin
“sokmeyecegine” inamiyordu. Yine de “entrikalar ve arkadan bicaklamalardan giinii

kurtarmaya caligan” Tiirk hiikiimetinin altinda neler oldugunu kimse bilemiyordu. Bu

57 Uygur Kocabasoglu, Kendi Belgeleriyle Anadolu’daki Amerika, Ankara, 2000, s. 13.

8 Vahdettin Engin, II. Abdiilhamid ve D1s politika, Istanbul, 2005, s. 27

» Cagr1 Erhan, Tiirk Amerikan iliskilerinin Tarihsel Kokenleri, Ankara, 2001, ss. .325-26.
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diplomatik entrikalar aginda Straus’ un konumu, Avrupali meslektaslarindan ¢ok farkliydi.
ABD, kapitiilasyonlar ve ayricaliklar taniyan anlasma maddeleri ve yabancilara taninan
dokunulmazliklar ile vatandaglarinin haklarini garanti altina almay1 hedefliyordu. Fakat diger
Eski Diinya Hiikiimetlerinin aksine, politik giic pesinde kosmuyor ya da bdlgeye ekonomik
olarak sizma ile ilgilenmiyordu. 1887° de Amerika, heniiz bir kiiresel gii¢ haline gelmemisti.
Yurt disina sadece “minister/temsilci” gonderiyor, “ambassador/biiyiikel¢i” gdondermiyordu.
Washington’da biiyiik giiclerin elcilikleri degil temsilcilikleri vardi. ABD, Tiirkiye’de sadece
acgozlii emellerini Miisliiman komsusuna yonelten Rusya’nin entrikalarimi, Ingiltere’nin
Misir’daki Fransa ve Rusya’nin tepkisini alan planlarint masumca izleyen bir gbzlemci olarak
bulunmay1 hedefliyordu. ABD, Avrupalilarin ¢ikar kavgalarina karismayip sadece izlemekle
yetinmeyi planliyordu ki Straus da bu durumu korumayi umuyordu. Straus, temsilci olarak,
Tiirk diplomatik aginda 6nemli bir rol oynamayacakti. Dolayisiyla o, Tiirk hiikiimetinin
yabanci yetkililere gosterdigi siiphelerden uzak olacakti. Straus’ dan gorev anlaminda

beklenen buydu. ol

Osmanh padisahindan olumlu sekilde bahseden ve Oscar Straus’ un da adinin gegtigi 6
Aralik 1888 tarihli New York Tribune gazetesinde “Tiirk Devlet Isleri” adli bir makale
yaymlanmisti. Yazar, Tiirkiye’ de bulunan Amerikan Elcisi hakkinda “Bay Straus, yurttaslarin
goziinde iyi bir yer edinmistir. Bunda, Elciligin islerinde sag duyulu davranmasi etkili
olmustur. Kendisi meslektaslarinin da saygisim1 kazanmustir. Tabii ki Nasira’ dan (Israil’den)
iyi bir sey cikmayacagim diisiinen ve Yahudi oldugu i¢in onu asagilamak isteyen bir grup
insan da mevcuttur. Bu k¢t yaklasim, ne mutludur ki, (Osmanli) Hiikiimet yetkililerinde
etkili degildir. Goriiniise gore Bay Straus, onlara, “Amerikalilardan adil bir talepleri varsa,
bunun baski yapilmaya gerek olmadan yerine getirilecegi, fakat Amerikalilardan adaletsiz
isteklerde bulunurlarsa, ne kadar giic uygulasalar da, istediklerini alamayacaklarini”

5 62

sOyleyerek kalplerini kazanmistir. Bu ifadedeki yalinlik Tiirk’ti fethetmistir. seklinde soz

etmekteydi.

Gerek elciligi doneminde gerekse elgiliginden sonraki dénemde basina yaptigi
aciklamalarda her firsatta Osmanli hiikiimdarimin kisiligi ve yonetimi hakkinda giizel
yorumlarda bulunarak ve devletin 6zellikle egitim alaninda yaptig1 dogru icraatlar1 ve iilkenin

kisa siirede daha iyiye dogru gittiginden bahsederek, Straus, iliml1 bir politika izlemeyi tercih

® Cohen, a.g.e. s. 24
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etmisti. Diger bir deyisle Straus, 1. Elciligi siiresince, Padigahin ve adamlarinin giivenini

kazanmaya calismis ve bunu da biiyiik dl¢iide bagarmist.

4. Straus ve American Board

Oscar Straus, Cleveland’ in se¢im kampanyasi sirasinda iistiin hizmetlerde bulunmus,
karsihiginda Baskan Cleveland kendisine Istanbul Elgilik gorevini teklif etmisti. Ancak
Cleveland yine de o donem Anadolu’ da ¢ok giicli durumda olan misyoner gruplara
damgmay1 ihmal etmedi. Ciinkii Osmanli Imparatorlugunun topraklari Protestan misyonerler
icin cok biiyiik bir faaliyet alaniydi. Oyle ki Cleveland bu misyoner gruplarin “uygundur”

onayini aldiktan sonra Straus’ un atamasini yapabilmisti.

Sozii edilen Amerikali misyoner gruplarin Osmanli Imparatorlugu'na ilk gelisleri
1820°dir. Osmanli Imparatorlugu’nda gorevlendirilen ilk Amerikali Protestan misyonerlerin,
Pliny Fisk ve Levi Parsons oldugu bilinmektedir.”> Bu iki misyoner American Board of
Commisioners for Foreign Missions adli Amerikan misyoner Orgiitii adina faaliyetlerde

bulunmuslardir.

Kisaca ABCFM ya da BOARD diye anilan orgiit ABD’ deki Protestan misyoner
orgiitlerinin en kidemlisi ve de en biiyiiklerinden birisidir. Kalvinci gelenegi temsil eden,
XVI. yiizy1l sonlart ile XVIL. yiizyilda Ingiltere ve Amerika’ nin dogusunda filizlenen Puritan
akimin belli bagl {i¢ temsilcisinden birisi olan Congregationalistlerce 1810 yi1linda Boston’ da
kurulmustur. ABCEFM 1868 yilinda ABD’deki 16 Protestan misyoner orgiitiinden yalnizca bir
tanesidir ama bu 16 orgiitiin topluca yaptig1 harcamanin %30’unu tek basina yapmakta ve
istihdam edilen misyonerlerin yine yaklasik %30’ unu barindirmaktadir. Diger bir deyisle, tiim
Protestan misyoner orgiitleri i¢inde gelir ve misyoner sayis1 yoniinden ABD %30-35’lik bir
paya sahip olan ve Amerikan misyoner orgiitleri i¢inde de aslan payim alan 6rgiitlerden birisi
(her zaman ilk iice girmek ilizere) ABCFM olmaktadir.** Hiikiimetlerinin koruyucu kollari

altinda, genelde Imparatorluktaki azinliklara yonelik calisan egitim ve hayir kurumlari acan

6 Secil Akgiin, “Kendi Kaynaklarindan Amerikali Misyonerlerin Tiirk Sosyal Yasamina Etkisi (1820-1914)”, X. Tiirk
Tarih Kongresi Bildirisi, 22-26 Eyliil 1986, V. Cilt., Ankara. Ayrica; Kopriilii, a.g.m., s. 936.
% Kocabasoglu, a.g.e., ss. 15-16.



Amerikan misyonerlerinin faaliyet alam1 Suriye, Liibnan Filistin, dogu Anadolu, yukar

Mezopotamya, Cukurova ve kismen de orta Anadolu’dur.®

ABCFM, Anadolu’daki ilk merkezini 1820 yilinda [zmir’de kurmustur. Bundan sonra
1823’te Beyrut’ta, 1831 yilinda Istanbul’da, ii¢c y1l sonra 1835 de Trabzon’da ve dort yil
sonra yani 1839’da da Erzurum’da misyoner merkezlerini kurmustur. Bunlar1 1847°de Antep,
1851°de Sivas ve 1852 yilinda Adana ve Merzifon izlemistir. 1853 yilina gelindiginde
Diyarbakir’da da agarak merkezlerini giderek cogaltan ABCFM, 1854 yilinda Maras, Kayseri
ve Urfa’ da, 1855’te Harput’ ta, 1859’da Tarsus’ta, 1872’de Van’da merkezler acmis ve
bunlar1 geri kalan branslarin agilmasi izlemistir.® Bu donemde Osmanli topraklarinda
yapilan misyonerlik faaliyetlerinin ¢ogu (% 30’a yakini) “American Board” teskilatina aittir.
“American Board” ve diger teskilatlarin bu derece etkin ve yogun calismalar1 sonucunda
misyonerler, 1880’lerden itibaren ABD’ ye Ortadogu’da ekonomik, sosyal ve kiiltiirel bir
hayat sahasi olusturmada araci rol oynamlslardl.67 Barlett” un Raporu’ndaki ifadesiyle:

“Misyoner faaliyetler acisindan Tiirkiye, Asya’min anahtar1” ®® olarak goriilmektedir.

Ozellikle XIX. yiizy1l ve XX. yiizyilin baslar1 misyonerlik faaliyetlerinin en yogun ve
en parlak donemidir. Bunun nedeni kapitalizmin emperyalizme doniismesi ve misyonerlerin
de bu durumdan yararlanmasidir. Bu baglamda, ABCFM, Tiirkiye'de etkin bir sekilde
calisarak 1893 yilina kadar Tirkiye'de 624 okul, 36 ibadethane agm1§t1r.69 Bu tarihte
Tiirkiye'de 1317 misyoner gorev yapmaktayd: ve 1893 yilma kadar Tiirkiye'de 3 milyon Incil
ve yaklasik 4 milyon da degisik kitap dagitilmisti. "ABCFM..."nin 1893'e kadar harcadigi
para 10 milyon dolar asmisti. Bu para o donem i¢in c¢ok biiyiik bir meblagdir. 70 Rusya Erkan-
1 Harb miralaylarindan Botiyata’ nin Asya-y1 Osmanide Amerika misyonerleri ve
faaliyetlerini maddeler halinde kaleme aldigi 1895 yilina ait bir belgede ABCFM’ den

“Amerikalilarin goniillii muavenetlerine mazhar olan isbu tesisat pek cok paraya malik olup

5 flber Ortayh, “Osmanli imparatorlugunda Amerikan Okullar1 Uzerine Bazi Gozlemler”, Amme idaresi
Dergisi, 1981, cilt 14, say1 13, ss 87-96.

% Mustafa Balcioglu, Teskilat-1 Mahsusa’ dan Cumhuriyete, Ankara, 2001, s. 58-59.

67 Ayten Sezer,“Osmanli Déneminde Misyonerlik Faaliyetleri "http://www.ait.hacettepe.edu.tr/arsiv/misy.htm,30 Ekim
2004

% Samuel Colcord Bartlett, Historical Sketch of the Missions of the American Board in Turkey, Boston,
1880,s. 1, Naklen, Kocabasoglu, a.g.e., s.29.
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yalniz Asya-i Osmanide degil belki Cin ve Japonya’da dahi idarehaneler bulundurmaktadir.”
seklinde bahsederek ABCFM’ nin sahip oldugu maddi giicii ve faaliyet alanlarinin genisligini

vurgulamaktadur.”

Amerikali misyonerler, anlasildig1 iizere, zamanla o kadar gii¢lii bir yap1 haline geldi ki
ABD i¢inden bile tepki almaya basladilar. ABCFM, “Anayasal yonetim i¢inde bir tiir usule
aykir1 yonetim yaratmakla” suglaniyordu. ABCFM’ nin “devlet i¢inde devlet” oldugu iddias1
abartilmis bir iddia olabilir ama ticaret ve politikayla i¢ ice oldugu soz gotiirmezdi. Ozellikle
Amerikan misyonerlerinin apolitik olduklari, politika yapmadiklar1 ya da politik iliskiler icine
girmedikleri —basta misyoner cevreleri olmak tizere- pek cok kisi tarafindan ileri siiriile
gelmistir.72 Misyonerler de ABD yonetimi ya da hariciyesiyle dogrudan isbirligi yapiyor
goriinmemeye Ozen gostermisler; ancak bir baski grubu olarak yonetim iizerinde her tiirli
etkiyi yapmaktan da geri durmamislardi. Misyonerlerin 6zellikle ABD’deki yerel basini
harekete gecgirebilme konusundaki becerileri, yonetimin misyoner taleplerine kars1 her zaman
duyarli olmasimi saglamistir. Bu talepler, bir ABD’ li diplomatin gorevinden alinmasi ya da
alinmamasi, Erzurum’da konsolosluk acilmasi ya da Osmanli yonetiminden tazminat
alabilmesi ya da bir misyonerin siir dis1 edilmesinin 6nlenmesi icin Tiirk karasularina

(Amerikan) savas gemisi gonderilmesine kadar ¢ok degisik bicimler almistir.”

ABD, ticari faaliyet disinda diger biiyiik devletlerle kiyas edilmeyecek derecede
Osmanli Devletinin dis ve i¢ sorunlarina karsi yansiz kalan ve karigmayan bir diplomasi
izlerken ABD vatandaslarinin misyonerlik faaliyetleri konusunda daha dinamik bir politika
izlemeyi tercih etmekteydi. Oyle ki Straus, gelir gelmez Amerikan misyonerlerinin karsi
karsiya kaldigi problemlere yoneldi. Osmanli Devleti’ nin biiyiikk giiclere tamdigi
kapitiilasyonlar sayesinde yabancilar, hacilik ya da ticaret amaciyla Miisliman topraklarina
girmekte kendi geleneklerine ve dinlerine uygun yasamakta serbesttiler ve Osmanli
mahkemelerinin yargilamalarindan bagimsizdilar. 1830’da yaptig1 anlagsma ile bu ayricaliklara
sahip olan ABD, konumunu Tiirk giimriikk kanunlariyla ve Paris ve Berlin Anlasmalart ile
daha da giiclendirmeyi hedefliyordu. 1865’e kadar Osmanl1 yonetimi, misyonerlere hosgoriilii
ve yardimseverce yaklasti. Ancak Imparatorluk zayifladikca artik Ermenilerin politik
emellerinin dis kigkirticilart olarak goriilen misyonerlere kars1 duyulan hosnutsuzluk artmaya

bagladi.

"' BOA Y.PRK.TKM Dosya no: 36 Belge no: 27
7 Kocabasoglu, a.g.e, s.16



5. Amerikan Okullar: ve Straus

Osmanli Imparatorlugu’ndaki ilk Amerikan misyoner okulu Suriye Protestan Koleji
adiyla 1824° te Beyrut’ta agildi. 1824’ten 1886’ ya kadar Imparatorluktaki Amerikan egitim
kurumlarimin sayis1 400°e yaklasti. Bunlar ¢cogunlukla 1830’lar ve 1840’larda kurulmustu ve
faaliyetlerini ruhsatsiz olarak sﬁrdﬁrﬁyorlard1.74 Osmanli Devletinde bulunan Amerikan
mektepleri hakkinda hazirlanan bir rapordan alinan bilgilere gore Bitlis’ te dort, Ankara’ da
iic, Halep’ te bir adet ruhsatsiz iptidai ve riisdi okul bulunmaktaydi. Suriye’deki ruhsatsiz okul
sayis1 ise on sekizdir.” Beyrut’ ta ruhsatsiz olarak biri Amerikan ve digeri Cizvitlere ait iki
biiyiik tip mektebi bulunuyordu.’”® Bu okullara devam eden 6grenciler cogunlukla Protestan,

Ermeni, Musevi kokenli olup aralarinda Miisliiman talebeye rastlanmamaktadir. ”’

Sultan II. Abdiillhamid devrinde, yabanci okullarinin halk iizerinde olumsuz etkiler
biraktigi gercegi biraz ge¢ de olsa anlasilmisti. Osmanli Devleti’nin yikilmasinda, siyasi
unsurlar yaninda, yabanci okullar1 ve yabanci kiiltiir emperyalizminin biiyiik katkilar1 oldugu
stiphesizdi. Emperyalizmin ve 6zellikle kiiltiir emperyalizminin en kati metotlarla miicadele
ettigi bu donemde, Sultan II. Abdiilhamid ve Osmanli maarifi elinden geldigi kadar karsi

koymaya gahstl.78

1869°da Osmanli Devleti “Maarif Nizamnamesi”ni ¢ikartti. Bunun 129. maddesine gore
yabanci okullarin ruhsatsiz ¢alismast miimkiin degildi ve ruhsat almalar1 gerekiyordu. Buna
ragmen bir ¢ok okul ancak 1880’ler ve 1890’larda ruhsat almuslardi.” Bu anlamda devletin
miidahalesi yetersiz goriilebilir. Ancak Osmanli Devleti bu kurumlan dis devletlere tanidigi
kapitiilasyonlardan dolay1 denetlenemiyordu. Bu kapitiilasyonlar sayesinde yabancilar, hacilik
ya da ticaret amaciyla Miisliman topraklarina girmekte kendi geleneklerine ve dinlerine
uygun yasamakta serbesttiler ve Osmanli mahkemelerinin yargilamalarindan bagimsizdilar.
Dolayistyla anilan kurumlarda bir taraftan islam ve Tiirk aleyhtarhg: isleniyor, diger taraftan

da Tiirkce yetersiz olarak veriliyordu. Ayrica devletin baz1 bolgelerindeki egitim ve dgretim

3 Kocabasoglu, a.g.e., ss, 19-20

7 Ortayli, a.g.m., ss 87-96, Adnan Sisman, Osmanh Devleti’nde XX. Yiizy1l Baslarinda Amerikan Kiiltiirel
ve Sosyal Miiesseseleri, Balikesir, 1994, s. 8.
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kurumlariin yeterli olmamasi1 misyoner okullarina olan ilgiyi arttiriyordu. 1900°de sadece
Amerika’ya ait 400’1 askin okulda 20.000” e yakin 68renci 6grenim goriirken, ayni yillarda
faaliyet gosteren Osmanli Devleti'ne ait Idadi ve Sultani sayis1 69 olup 7000’e yakin 6grenci
vardi. Ayni yillarda Osmanli topraklarindaki misyonerlere ait toplam yabanci okul sayisi
2.000 civarinda idi. Bunlara azinliklarin kendi okullar1 da ilave edilirse bu sayr 10.000° e

yaklagmaktaydi. 80

Straus’ un déneminde sayilan gittikce artan bu kurumlar hem dis gii¢lerin kuklalart hem
de ihtilalci hisleri koriikleyen merkezler olarak goriilityordu. Tehlikenin farkina varan kabine,
1869°da c¢ikardigi (sozii edilen) kanun ile bu kurumlarin resmi olarak yetkilendirilmesi igin
ders kitaplarinin, miifredatin ve Ogretmenlerin diplomalarinin incelenmesi mecburiyetini
getirdi. 1885-1886’da, eski El¢i Cox doneminde, Suriye’de 32 misyoner okulu kapatilmisti.
Straus bunlarin bir kisminin, kanunlara uygun olduklar1 halde kapatildig: iddiasiyla agilmasim
istiyordu.81 O siralarsa Biiyiikk Veziri olan ve Straus’ un “Osmanli Devleti’ nin belki de en
aydin kimsesidir” dedigi (yakin dostu) Kamil Pasa ile yaptig1 goriismeler sonucunda bazi
okullarin ac¢ilmasimi sagladi. Ancak bu sirada yabanct okullar hakkinda bagka yeni
diizenlemelerin de getirilecegini Ogrenince diger iilkelerin elgilerini de arayip yeni
diizenlemeler hakkinda bilgi verdi. Bir yandan da Osmanli Devleti sinirlarindaki bazi
misyoner okullarin1 ziyaret etmek i¢in Washington’ dan gerekli izinleri ald.®? Gezi
giizergahinda Kahire, Yafa, Kudiis, Sam, Baalbek, Mersin ve Beyrut sehirleri bulunuyordu.83
Bolgeye diizenledigi gezi Beyrut’taki 32 Amerikan Presbiteryen Misyon okulunun tekrar
acilmasini sagladi.® Straus, bu basarsi ile diplomatik cevrelerde meslektaslarinin ve de

misyonerlerin takdirlerini kazandi.

Oscar Straus, 5 Mayis 1890’ de Chicago gazetesine Amerikan okullar ile ilgili yaptig
bir aciklamada “Amerikan misyonerleri bes yiiz okula sahiptir. Bu okullara devam eden
Ermeni ve Yunan 6grenci sayisi ise yirmi bes bindir. Sonra Istanbul’ da Robert Koleji ve
Harput’ ta benzeri bir okul bulunmaktadir. Beyrut’ ta da tip ve cerrahi iizerine bir okul vardir,

985

hepsi de Amerikandir. demektedir. Straus bu aciklamasinda, Amerikan okullarin
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bazilarinin kapali oldugunu fakat iilkeden ayrilmadan once hepsinin agilmasini sagladigini

acikea ifade etmektedir.

Osmanli Devleti yonetimi, misyonerlik faaliyetleri ile egitim problemini birlikte
degerlendirerek ona gore Onlemler almaya calistyordu. Bunda pek haksiz da sayilmazdi.
Ciinkii okullarin ¢ogu biiyiik sehirlerde oldugu i¢in biitiin olaylar Amerikan Meclisinden
Disisleri Bakanligina rapor ediliyordu. El¢i ile Biiyiikk Vezir arasindaki goriismeler ve
Vezirden yoneticiye kadar herkes okullarda calisan egitmenler tarafindan haber ediliyordu. Bu
gercegin farkinda olan Straus, zamanimin ¢ogunu bu okullar i¢in harciyordu. Amerikan
okullarin1 kapatmak icin yapilan biitiin tesebbiislere karsi etkili bir sekilde savasmais, bir takim
diizenlemelerle engellenmek istenen misyonerlik faaliyetlerini savunmak anlaminda da ayrica

ugras vermisti.

Amerikali misyonerler, Straus’ un Bab-1 Ali ile olan iliskileri ve sahsi gayretleri
sayesinde Beyrut ve Sam taraflarindaki Protestan okullan ile Hiristiyanlik esyasi satanlarin
yeniden faaliyette bulunmalarin1 temin ettigi icin kendisine minnettardilar. Ancak geride
¢oziilmemis bir sorun daha vardi. O da Incil’in satis1 ve dagitimmin yapilmasiydi. Tiirkler bu
konuda misyonerlerin ¢alismalarina bir takim yasaklar getirmislerdi. Amerikali misyonerler

kendisinden bu konuda da yardim talebinde bulundular.*

Konu Amerikan Incil Toplulugu’ nun baskist ile sik sik giindeme geliyordu. Bab-1
Ali’nin Ingiliz Elgisi Sir William White ve ingiliz incil Toplulugu, Hiikiimetin politikasinda
herhangi bir etki yapabileceklerine olan inanglarin1 kaybetmisti. Ancak Amerikan Elgisi
olarak Straus direnmeye devam etti. Cabalarinin sonucu olarak, Osmanh Devleti Meclisi,
toplumun arzusunu da g6z 6niine alarak 6nerilen yasay1 yeniden gozden gecirecegini agikladi.
Straus’ a gore bunun basit bir agiklamasi vardi. Biiyiik Vezir, Straus’ u sevmisti. Bir y1l sonra,
Elgi basarili bir sekilde Hiikiimetin, misyonerlerin Incil dagitimmna karsi olan tavrim

degistirmesinde etkili olmustu.87
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6. Straus ve Yahudilerin Vize Sorunu

XIX. yiizyilin ortalarindan itibaren Dogu Avrupa ve Balkanlarda giic kazanan milliyet¢i
egilimler, bir yandan Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliglinii sarsan ayaklanmalara
doniisiirken, bir yandan da bu bolgelerde yasayan Yahudilere karsi irk¢i eylemler olarak
sekillendi. Yunanistan, Romanya, Bulgaristan gibi bolgelerde, baskilara maruz kalan
Miisliimanlarla ayn1 kaderi paylasan Yahudiler, tipki Miisliimanlar gibi Osmanli Devleti’ ne

siginmaya basladilar.®

XIX. yiizyilin sonlarina dogru goc sayisinda biiyiik bir artis olunca, Osmanli Devleti
durumdan rahatsiz oldu ve bir takim 6nlemler almak istedi. Bu yiizden zaman zaman goge
destek veren Avrupali devletler ve ozellikle ABD ile karsi karsiya kaldi. Hatta bu konu
1880’lerde Osmanli-Amerika iliskilerinin 6nemli basliklarindan biri haline geldi. 1881° de
Car II. Aleksandr’ 1n Oldiiriilmesi iizerine Rusya’ da yogun bir Yahudi diismanhigi (anti-
semitizm) ve Yahudilere saldirilar (pogroms) basladi. Bu hadise, Yahudilerin kitleler halinde
Rusya’ dan, baska iilkelere go¢ etmelerine sebep oldu. Bu kitle halindeki goclere ALIYAH
denilmektedir. Rusya’ nin ardindan Romanya’ da da biiylik bir Yahudi diismanlig baglad.
Sonucta Dogu ve Giiney-Dogu Avrupa iilkelerinden 500.000 kadar Yahudi, yurtlarini terk
ederek baska iilkelere ve fakat bilhassa Birlesik Amerika’ya goc etti. 1880 ile 1914 arasinda
Avrupa’ dan Amerika’ya go¢ eden Yahudilerin sayisi 3 milyonu bulmustu. Amerika’ ya

gidemeyenlerin bir kismui da Filistin” e go¢ etmeye basladilar.*

Rusya’ dan kacan bu Yahudiler hem Osmanli topraklarina siginiyor hem de ABD
vatandashgina ge¢mek icin ABD Elciligine miiracaatta bulunuyorlardi. Amaglart ABD
vatandasi olmanin ayricaliklarindan yararlanarak Osmanlh topraklarinda yasamakti. Ancak
Osmanh kanunlarina gore, Rusya vatandasligindan ¢ikan Yahudiler Osmanhi topraklarinda
oturmaya basladiklan icin otomatikman Osmanl tebaasi sayiliyordu. Dolayisiyla Amerikan
vatandashigina gegebilmeleri icin Osmanli Devleti’'nin izni gerekiyordu. Osmanli Devleti bu
konuda yapilan yanlis uygulamalarin diizeltilmesini talep etti. Her seye ragmen Yahudilerin

Amerikan vatandashgina ge¢cmesinin engellenemedigini goren Osmanli Devleti, baz1 istisnai

8 Stanford J. Shaw, The Jews Of The Ottoman Empire and The Turkish Republic, Macmillan, Suffolk, 1991, ss. 190-91,
Naklen, Erhan, a.g.e., s. 340. .
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tedbirleri uygulamaya basladi. Bu tedbirlerin basinda Yahudilerin Filistin’ e kesinlikle

sokulmamasi geliyordu.90

Goc eden Yahudilerin hatta Osmanli vatandast Yahudilerin dahi Filistin® de toprak satin
almalar1 yasaklandi. Hacilar disindaki Yahudilerin Filistin’e girisi yasaklanmisti. 1884 te ise
hac icin bile gelseler, Osmanli konsolosluklarindan vize almamis olan Yahudilerin Filistin’ e
girislerine izin verilmemesi kararlasturﬂdl.91 Bu durum, ABD ile Osmanli Devleti’nin kars1
karsiya gelmesine yol acti. Ciinkii, Filistin’ e sokulmayan ve bolgeden ¢ikartilanlar arasinda
Amerikan vatandag1 Yahudiler de bulunmaktaydi. 1887 Eyliiliinde ABD’nin Kudiis konsolosu
Henry Gillman’ a bir mektup gonderen Kudiis Mutasarrift Mehmet Rauf Pasa, Filistin’e gelen
Yahudilerin, hac vazifelerini yerine getirmeleri icin kendilerine verilen bir aylik siirenin
tamamlanmasindan sonra bolgeden cikartilacagini, bu uygulamanin Amerikan vatandasi

Yahudiler i¢in de gecerli oldugunu bildirdi.”

Bunun iizerine, 1888 basinda Sadrazam ile bir goriisme yapan ABD elgisi Straus, yeni
uygulamanin Meclis-i Viikelanin aldigi bir karardan kaynaklandigini, fakat bazi
olumsuzluklar1 ortadan kaldirmak i¢in bir aylik siirenin ii¢ aya ¢ikarildigini, kararin temelinde
Yahudilerin Filistin Bolgesinde bir Yahudi Kralligi kurmak icin girisimlerde bulunmasinin
yattigin1 6grendi. Straus’ un Amerikan vatandaslarinin dinlerinden dolayr ayrimciliga tabi
tutulmasinin ABD hiikiimetince hos karsilanamayacagimi ifade etmesi iizerine Sadrazam,
Amerikan vatandaslarinin uygulamadan zarar gérmemesi i¢in gerekli dnlemlerin alinacagi

. .. . 93
guvencesini verdi.

Straus’ a verilen bu giivencenin bir gecerliligi olmadig1 kisa siirede ortaya cikti. Mart
1888’de Osmanli Devleti tarafindan agirlastirilmis yeni onlemler uygulamaya konuldu. Bu
uygulamalar arasinda pasaportlarin tizerine Filistin’e hac i¢in gidildigi ve ikametgahlarim
oraya tagima niyetinde olmadiklar1 acik bir sekilde yazilacakti. Filistin’de bulunma siiresi ii¢
ay1 gecmeyecekti. Filistin’de bulunduklar siire icerisinde pasaportlarina Osmanli Devleti

tarafindan el konacakti.”*
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Konuyla ilgili 17 Mayis’ da Bab-1 Ali’ye bir nota gonderen Straus, ABD anayasasi
geregince herhangi bir Amerikan vatandasimin pasaportuna dinleriyle ilgili bir not
koymalarmin ve dolayisiyla Filistin’e sadece hac i¢in gittiklerini yazmalarinin miimkiin
olmadigin, Hiikiimetinin Bab-1 Ali’nin bu konudaki isteklerini yerine getiremeyecegini ifade
etti. Straus ayrica ingiltere ve Fransa biiyiikelcileri ile goriiserek onlarin da Bab-1 Aliye

benzer notalar vermelerini sagladl.95

Bab-1 Ali bu ii¢ devletin 1srarli tutumu karsisinda séz konusu uygulamay: bir olciide
yumusatmak durumunda kalarak alinan onlemlerin bundan boyle sadece Kkitleler halinde
gelenlere uygulanacagini, bolgeye yapilacak bireysel giriglerde bu sartlarin aranmayacagini

bildirdi.”®

Bab-1 Alinin tutumundaki yumusama Filistin’de bulunan Yahudiler tarafindan
memnuniyetle karsilandi. B’nai B’rith adli Yahudi orgiitiiniin Kudiis locasindan, Straus’ a

yollanan bir mektupta, ABD’nin bu konudaki yardimlarina tesekkiir edildi. *’

Straus’ un birinci elcilik doneminde, iki iilke arasinda, Filistin konusunda bagka bir
sorun yasanmadi. Ancak daha sonraki yillarda, Siyonizm’in Avrupa iilkelerinde gii¢
kazanmasiyla Filistin’e yerlesen Yahudi sayisinda tekrar artmaya basladi. Bu durum Osmanli
Devletini yeniden baska oOnlemler almaya zorladi. II. Abdiilhamid 1891°de Yahudilerin
Filistin’e yerlesmesine kesinlikle izin verilmemesine, Amerika’dan bu amacgla gelen

Yahudilerin de iilkelerine geri gonderilmesine karar verdi.”®

Bu karar dogrultusunda, Agustos 1898 tarihinde 45 Yahudinin ABD’den Kudiis’e yola
ciktigii haber alan Bab-1 Ali, ABD Elciligine 27 Agustos’ da bir nota vererek, Yahudilerin
bolgeye girisinin yasaklandigini bildirdi. Bu dénem ikinci kez ABD Elgisi olarak Tiirkiye’de
bulunan Straus hemen harekete gecti. Hariciye Nazir1 Tevfik Pasa ile yaptig1 goriismeler
sonucunda s6z konusu Yahudilerin Filistin’e en ¢ok dokuz giinliik ziyarette bulunabilmesi

icin bir taviz koparmay1 basardi.”
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Tevfik Paga’ min verdigi bu tavizden memnun olmayan Washington Elcisi Ali Ferruh
Bey, bu konudaki kaygilarini II. Abdiilhamid’ e bir mektupla bildirdi. Ali Ferruh Bey’ e gore
Tevfik Pasa Yahudilerin Filistin’e kirkar kirkar gelmeleriyle, birer birer gelmeleri arasinda

hicbir fark olmadigin1 géremeyerek Straus’ un oyununa gelmisti.loO

Ali Ferruh Bey, Osmanli Devleti’ nin duydugu rahatsizligt ABD Disisleri Bakanligi’na
bildirmis, ancak Straus’ un tutumunda bir degisiklik olmamisti. Bu sefer Ali Ferruh Bey,
Straus’ un Osmanli Devleti ileri gelenlerine riisvet vermeyi tasarladigim Yildiz’ a jurnal
ederek, II. Abdiilhamid’ in Straus’ u 1900’de gérevden almasimi sagladi. Straus’ un Istanbul’
dan ayrilmasindan sonra, Filistin® e Yahudi gocii dolayisiyla iki iilke arasinda yasanan
gerginlikler de son buldu. Her ne kadar Straus, 1909-1911 yillar1 arasinda tekrar istanbul’ a

atandiysa da, bu désnemde Yahudilerden kaynaklanan bir sorun yasanmad. '*!

7.  Gorevden Ayrilisi

Straus, Padisahin kendisine 3 Temmuzda Amerika’ ya gidecegini ve 15’ine dogru
Dersaadete geri donecegini beyan etti. S6z konusu belgede El¢inin daha sonra istifa edecegine

dair hig bir ifade bulunmuyordu.'®*

Ancak Amerika’ ya vardiginda islerin hicte umdugu gibi gitmedigini gordii. Straus
1888’de Cleveland’ in yeniden secilmesini bekliyordu. Fakat o yaz evine yaptigi gezide
yonetime karsi olan ciddi muhalefeti gordii. Se¢imler sonuglandiginda sosyal alanda yapilan
reformlarin sona erecegini tahmin ediyordu. Fakat onu asil endiselendiren kendi istifasiydi.
En iyisi nazikce kendi istegiyle ayrilmakti fakat yasadiklarini sona erdirmeyi de kendine
yediremiyordu. Yaptiklarinin gergcekten onemli seyler oldugunun farkindaydi ve elde ettigi
basarilar1 ona gelecekte daha biiyiik isler yapabilecegini soyliiyordu. Yeni yonetimin ondan
kalmasini istemesi ihtimali de s6z konusuydu. Zira misyoner dernekleri ve Amerikan okullar

ve bazi siyasiler onu destekliyorlardi. Isidor ile yaptigi goriisme sonrasinda Blaine’ in
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Bakanligi emrinde calismanin diplomatik basanlar zincirine leke siirecegine karar verdi.
Subat 1889°da Straus elcilik gorevinden istifa etti.'®

Oscar Straus, istifa ettigini, Amerika’ dan dondiikten sonra, Padisaha kendisi bildirdi.'™
ABD Baskani, Straus’ un kendisine sundugu istifa dilekgesini kabul etmis ve yerine

Amerikali itibar sahiplerinden Mosy6 “Solomon Hirs”i tayin etmigti.'”

Straus, 20 Mayis 1889 tarihli bir yaziyla bu tayini Sultan’ a bizzat sundu. Beyaninda
“Miimkiin oldugu halde haziramin yirminci giinii dersaadetten miifarekat etmek niyetinde
oldugumdan makrun-1 miisaade-i hazret-i padisahi buyurulubda name-i mezkuru tarih-i
mezkurdan evvel atebe-i ulya-1 cenab-1 miiliikaneye takdime muvafik olur isem pek ziyade

memnun olacagum” '* diyerek 20 Haziran’ da iilkeden ayrilacagim bildirdi.

Ancak gorevi siiresince gerek resmi iliskilerinden gerekse sahsi iliskilerinden dolay1 ¢cok
memnun oldugunu ve bu gorevinden ayrildigindan dolay1 ¢ok iizgiin oldugunu su sozleriyle
izah etmeye calisti. “surasint dahi temin ederim ki viikela-i faham ve memurin-i kiram
hazretiyle gerek miinasebat-1 resmiyem ve gerek miinasebat-1 zatiyem pek ziyade muceb-i
hosnudi bir surette cereyan etmis oldugundan bu memuriyetten infikakimdan dolayt cidden
miiteessif ve miiteessirim taraf-i ali-yi nezaret-penahilerinden dahi hakkimda ibraz buyurulub
vazaif-i resmiye-i acizanemi teshil etmis olan measir-i lutf ve nezaketten dolayr miitesekkir ve

minnetdarim beyan-1 hal miiteceddid teminat ihtiram-kariye vesile ittihaz kilindi. """’

II. Abdiillhamid ise Straus’ un istifasim1 duydugunda hemen Straus’ un serefine bir

ziyafet diizenleyerek kendisini huzuruna kabul etti ve iiziintiilerini bildirdi.
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B.  Straus’ un 1889-1898 Yillar1 Arasindaki Faaliyetleri

Birinci Elgilik gorevi bittikten sonra Amerika’ ya donmiis ancak 19 yy.in son on
yilindaki Tiirkiye hakkindaki gelismeleri kisisel bir ilgiyle takip etmistir. Misyonerler ve
Abdiilhamid’ in Meclisi hakkinda basinda ¢ikan haberleri biiyiik bir dikkatle izlemis,
gerektiginde Osmanli lehine beyanatta bulunmaktan c¢ekinmemistir. Ger¢i bu sekilde
davranmasimi Misyonerler kendisine tavsiye etmistir. Sebep ne olursa olsun, Sultan eski
Amerikan Elg¢isinden kendisine iyi bir savunucu bulmustur. Straus basin agiklamalar1 ve
konferanslarda Tiirk milleti hakkindaki 6n yargili goriisleri yikmak i¢in elinden geleni

yapmustir.

1. Straus’ un Osmanh Devleti ile ilgili Amerikan basinim Takip Etmesi

Oscar Straus Dersaadet’ teki Amerikan Sefirligi gorevinden ayrildiktan sonra Amerika’
da yasamaya bagladi. Bir yandan da Tiirkiye hakkindaki bilgilerini kisisel bir ilgiyle canl
tutmaya calisti. Misyonerlerin ve Abdiilhamid’ in Meclisi’nin hareketlerini biiyiik bir titizlikle
takip ediyordu. Gerektiginde Osmanli aleyhinde yayimlanan yazilara miidahale etmekten

kacinmadi. Aslinda Sultan eski Amerikan El¢isinden kendisine iyi bir savunucu bulmustu.

Straus gerek basin aciklamalar ve gerekse konferanslarda Tiirk milleti hakkindaki 6n
yargil goriisleri yikmak icin elinden geleni yapiyordu. Ornegin 7 Ocak 1890 (15/ca/1307
Hicri) tarihli bir belgeden anlasildigi iizere, Amerika’ da “Sun” gazetesinde yayinlanan
padisah aleyhindeki “edepsizce” bir yaziy1 tekzip icin ayn1 gazeteye bir mektup gonderdi.
Mektubunda, “Tamamiyet-i miilkiyye-i devlet-i aliyye aleyhinde tertip olunan entrikalara
veyahut devlet-i aliyyenin harici politikasini miiveahize maksadiyla zat-1 sahaneyi zalim ve
gaddar gibi irae ve memalik-i sahanede teba-i gayr-i miislimenin eza ve cefalarimi miibalag
etmeyi itiyat eden Ingiltere gazetelerinin igfalat-t muhtiyanesine Amerika efkar-1
umumiyesinin aldanmasini arzu etmiyorum. »108 diyerek Ingiltere gazetelerini elestirdi. Ciinkii
Ingiliz basin1 Osmanli topraklarinda yasayan gayri Miislimlerin zuliim gordiiklerine dair

abartili aciklamalarda bulunmay1 aliskanlik haline getirmislerdi.
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Tiirkiye’deki gorevi boyunca bircok kez padisahin huzura ¢iktigim1 sdyleyen Straus, II.
Abdiilhamid’ in kisiligi hakkinda, “Zat-1 sahane insaniyet perver bir hiikiimdar olup taht-1
saltanata ciilus-1 hiimayunlarindan beri memalik-i mahruselerinde ceza-y1 idam heman
bayag-1 fesh ve ilga edilmis demektir. Padisahlarin sefahatle imrar-1 evkat eyledikleri ve
umuru mesalih-i devletle asla istigal etmedikleri alel-umum zan olunmaktadir. Halbuki
padisah-t lahik hazretleri ciddi ve kamil bir hiikiimdar olup ahlak-1 himmeti humayunlarini
umur-1 devlete hasr eylemektedirler. Sultan Abdiilhamid Han Hazretleri Hayirhah ve Ali

Cenap bir padigahtirlar.” 199 demek suretiyle Padisahi savunmustu.

Ayrica Padisahin Amerika ile dostca iliskileri siirdiirme yanlisi oldugunu da izah
ederek, “Padisah-1 miisariilileyh hazretlerinde hayat-i insaniyet perveranelerine misal olmak
iizere surasini dahi ilaveten beyan edebilirim ki Amerikada vaki Nevstovn mesaib-i sem’i
humayunlarmma vasu oldukta Sultan Abdiilhamidhan Hazretleri musabine tevzi edilmek tizere
iki yiiz lira ihsan buyurmugslardir.” sozleriyle II. Abdiilhamid’ in Amerika’ ya gonderdigi 200
lira yardim parasindan bahsederek, Sultan’ in yardimsever bir kisilige sahip oldugunu

hatirlatt, 0

Amerikan basininda II. Abdiilhamid aleyhinde ¢ikan yazilara tekzip yazilar1 gonderen
Straus’ a bu davramgindan dolay1 donemin Disisleri Bakan1 Said Pasa bir mektup yazarak;
“Biiyiik bir memnuniyetle soyliiyorum ki, burada gecirdiginiz siire boyunca iilkemizin durumu
hakkinda Chicago’daki bir gazete ile yaptigimiz konusmayr okuduk. Kaydettigimiz
gelismelerden bahsettiginiz sozleriniz dogrusu bizim icin ve Sultanimiz icin cok degerlidir.
Ekselanslart size, sozlerinizi biiyiik bir ilgi ile okuduklarini ve ¢ok memnun kaldiklarim
belirtmemi istediler. Verdiginiz bu giizel mesaj dolayisiyla, size Konstantinapol’ den
ayrilisimizdan beri irtibatt kesmenizden dolayt sitayiste bulunmak istiyorum. Sizi tekrar

burada gormekten biiyiik bir memnuniyet duyariz.” 111

seklinde tesekkiir etmisti.
Straus ise 10 Temmuz 1890 tarihli bir tesekkiir mektubu ile Said Pasa’ ya karsilik verdi.

Asli Ingilizce olan mektubunun terciimesinin tamam soyledir.

“Washington’daki Ortael¢ilik araciligryla gondermis oldugunuz mesajimizi Haziranmin 17
sinde almaktan biiyiik bir zevk duydum. Majesteleri Imparatorluk Sultani ve Tiirkiye

Hiikiimeti ve Halki hakkinda soylediklerimin Majesteleri Imparator ve Bab-1 Ali tarafindan
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onay ve takdir ile karsilandigini duymaktan mutlu oldum ve onur duydum. Doniisiimden
itibaren verdigim konferanslar, yazdigim yazilar ve basin miilakatlarimla, Majesteleri
Imparator, onun hassas konumunun getirdigi sorumluluk ve gorevlere olan baghhig, akli
melekeleri ve comert karakteri hakkindaki gercekleri yaymaya calistim. Sahsi bilgilerim ve
deneyimlerimden alinan érneklerle, son yillarda Osmanl Imparatorlugu’nda kaydedilen ciddi
kiiltiirel ilerlemeyi, egitimin gelistirildigini ve Adli Idare’ de belirlenmis iyilestirmelerin
yapidigint gostermeye calistm. Imparatorlugun énde gelen memurlarindan, ozellikle de
saygideger dostum Sadrazam Kamil Pasa Hazretlerinden ve zarif, kibar ve yetenekli Disisleri
Bakani’ndan, dostum saygideger Said Pasa’ dan bahsettim. Sahsi kanaatimce, Osmanli
Tiirkleri’nin Dogunun en hoggoriilii, kanunlara saygili ve en iyi halkt oldugunu, medeniyetin
pek cok unsurunda Hiristiyan komsularindan c¢ok daha ileride olduklarimmi aciklamaya
calistim. Her ne kadar iyilestirmelere hala yer olsa da, takdire sayan pek cok sey oldugunu,
sayet Biiyiik Giicler Tiirkiye’ye kendisini tedavi etmesi i¢cin uygun bir firsat tanmirlarsa,
gelecegin umut icinde oldugunu anlattim. Ekselanslarina, Majesteleri Imparatora, kendisinin
takdirkar sizleri icin duydugum memnuniyeti ve Bdb-1 Ali nin yamnda ikamet ettigim
zamanlart her zaman biiyiik bir zevkle hatirladigimi ve Majestelerinin hiikiimetiyle giizel
iliskilerimizden duydugum hognutlugu iletirse cok tesekkiir ederim. Bayan Straus da,
Ekselanslarina en derin saygilarimi gondermekte bana katiliyor. Cok derin saygt duydugum

ve her zaman en itaatkar hizmetciniz olmaktan gurur duydugumu belirtirim. 12

Straus yine bir Chicago gazetesine okullarla ilgili verdigi bir demecte Tiirkiye’de hic
kimsenin Sultanin yazili bir emri olmaksizin idam cezasma carptirilamayacagim ve 1L
Abdiilhamid déneminde de bir tek 6liim fermaninin bile verilmedigini izah etmisti. Straus
“Fransa’min yargt sistemini kendilerine biiyiik oranda uyarlayarak, basvuru dilekcelerinin
diisiik dereceli mahkemelerden biiyiik dereceliye dogru yapilmasina izin vermiglerdi. Rusya’
daki gibi despot bir idari sistem yoktur. Giiniimiiz Medeni diinyasinda nefret edilmeyi dzellikle
hak edenler “Korkung Tiirk” degil ancak asagilik Rus zuliimleri ve barbarhiklaridir” '
diyerek Osmanliy1 savunurken Yahudilere yaptiklar eziyetten dolay1 nefret ettigi Rusya’ y1

elestirmeyi de unutmamasti.
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7 Kasim 1891 tarihinde Amerika’ da gorev yapan Mavroyeni tarafindan Istanbul’a
gonderilen bir raporda Istanbul’dan yapilan bir yazismadan bahsedilmekteydi. Sz edilen
yazisma New York gazetesi “The Evening Post”’da yayinlanmisti. Yazismanin tam
terclimesini raporla beraber gonderen Mavroyeni, s6z konusu gazete hakkinda “Bize karsi cok
diismanca bir tutum icerisinde. Sadrazamimiz hakkinda bir dizi iftiralar yapilnus.
Ekselanslarimin dikkatini bu gazetede yayinlanan Istanbul mektuplarina cekmek isterim.”'"*
aciklamasin1 yapiyordu. Mavroyeni, raporda ayrica eski ABD Elcisi Oscar Straus’ un bu
satirlarin yazarmi tanidigim da soyliiyordu. Yazarm yillardir Istanbul’da yasadigimi ve
Amerikali Misyonerlerle ve Robert Koleji ile iliskisi olabilecegini Oscar Straus’ un

kendisinden 6grenmisti. Bununla beraber, Bay Straus siiphelendigi kisinin adin1 kendisine

vermedigini bildirdi. 13

Ote yandan Ermeni sorunu ile diinya kamuoyu giindeminin mesgul oldugu giinlerde
New York Mail ve Express gazetesinde yayinlanan 28 Aralik 1894 tarihli bir haberde “Straus
Tiirkiye’ye Iltifat Ediyor” bashg dikkati cekmekteydi. Bahsi gecen yazida, Eski Elci,
Sultanin Ermeni Zulmiinii onaylamadigin1 sdylityordu. Straus’ un Musevi Tarih Birligi’nin
toplantilar1 nedeniyle Arlington’ da bulundugu ve orada yasayan Sekreter Gresham ile sik sik
Ermeni meselesini tartistiklar1 ve duruma asina olan Bay Straus’ un, Sekretere pek ¢ok bilgi
verdigi anlatilmaktaydi. Straus, Birlesik Devletlerin iddia edilen zulmii arastirmak igin
kurulan komisyona temsilci gondermesinin saggoriisiiz bir davranis olacagim diisiiniiyor ve
ABD’ nin bu konuda biraz daha beklemesini tavsiye ediyordu. Eski El¢i “Beklemeli ve dogru
bir yargiya ulasmak icin komisyonun raporunu elde etmeliyiz” diyordu. “Bir tek seyden emin
olabiliriz: Eger bu zuliimler islendiyse, bu Sultanin bilgisi ve onay1 dahilinde olamaz. O

devlet adamu, ictenlikle baris ve siikunet istemektedir.” diyerek Sultan’ 1 savunuyordu. ''®

2.  Straus’ un Yahudi Kimligi

Straus, ailesi tarafindan iyi bir Yahudi olarak yetistirilmisti. Bu ylizden Yahudi

kurumlanyla tamsmasi eski tarihlere dayamyordu. 1874 yilinda Gen¢ Yahudi Erkekler
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Birligi* kurulusunda rol oynamlstl.117 Bir yandan parasal yardimlarda bulunuyor bir yandan

da buradaki yardim ¢aligmalarina ayrica vakit ayiriyordu.

Amerikal1 bir Yahudi olarak, Yahudi kokenli olmak ile Amerikanizmi ortak bir paydada
bulusturmak adina ugras vermisti. Zaman zaman zor anlar yagamisti. Osmanli Devleti hac
donemi i¢in Filistin’ e gelen Yahudilerin otuz giinden fazla kalmalarini yasakladiginda Straus
bu durumdan oldukga etkilenmisti. Ancak her zaman bulundugu pozisyon itibariyle Amerikan
Yahudileri adina diger iilkelerdeki Yahudilerle isbirligi yapmaktan kaginmisti. Straus
Istanbul’da yasayan Yahudi toplumunun 6zellikleri hakkinda her tiirlii bilgiye sahipti fakat bu
insanlara oOzellikle mesafeli davramyordu. Vize sorunuyla ilgili olarak bir seferinde,
Amerika’da giiclii bir bankacilik firmasinin lideri olan Seligman Kardeslere verdigi cevabinda
durumun hassasiyetinin yeterince farkinda oldugunu ve tekrar hatirlatilmasina gerek
olmadigin1 ancak bir Bakan olarak hareket ve yetki alaninin sinirli oldugunu izah etmisti.
Straus, onlara kendilerinin bir seyler yapmalarini 6nermisti. Bat1 diinyasinin Yahudilerine,
Tiirk uygulamalarini protesto etmeleri i¢in kendi hiikiimetlerine baski yapmalarim da tavsiye
etmisti. Ayni sekilde Dr. H. Pereira Mendes (New York’ ta ki Yahudi Bakanlar1 Kurulu’ nun
Sekreteri)’e ayrilmadan once, Yahudi meselelerine iliskin konularda Devlet ile dogrudan
temas kurmalarini hatirlatmisti. 18

Ote yandan Osmanli Devleti tarafindan kapatilan Amerikan okullarinin yeniden
acilmasin1 saglamak ve diisiincelerini diger insanlarla paylasmak icin Imparatorluk sinirlari
icinde Suriye’ ye bir gezi diizenlemekten gekinmedi.119 Bu gezi sirasinda kendini bir
Amerikan diplomattan daha ¢ok bir Yahudi oldugunu hissediyordu. Mart’ in sonunda Misir’a
vardi. iki hafta sonra Kudiis’e gittiginde Aglama Duvarr’nin kenarinda dururken bu sehrin
dini ve tarihi yonden ne kadar onemli oldugunu diisiinmiisti. Ve bu seferki ziyareti
digerlerinden daha anlamliydi ve onu ¢ok etkilemisti. Kudiis’te Yahudi delegeleri tarafindan
Amerikan El¢isi bir kahraman olarak agirlandi. Aslinda bu Kudiis’iin o andaki yOneticisini
hice saymak anlamina geliyordu. Straus, Kudiis’e ayn1 zamanda hapse mahkum olmus bazi
Avrupali Yahudilerin durumlarimi 6grenmek icin gitmisti. Ancak amacinin biraz digina

cikarak biitiin gocmen Yahudilerin haklarini1 savunmaya bagsladi. Hem bir Amerikal1 El¢i hem

“ Geng Yahudi Erkekler Birligi (Young Men’s Hebrew Association) Amerika’ min degisik sehirlerinde Yahudi kékenli
genclerin akli, ahlaki, sosyal ve fiziksel yonden gelisimine destek vermek amaciyla 22 Mart 1874 te New York’ ta kurulmus
bir dernektir. Caligmalart arasinda hayir ve yardim isleri bulunmaktadir.
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de bir Yahudi olarak Tiirk ayrimciligini protesto etmek zorundaydi. Aslinda “Yahudiler i¢in
iyi bir Yasa idi. Ciinkii Rus Yahudilerin akin halinde go¢ etmelerine engel olmayi
hedefliyordu. Rus Yahudilerin asil amaci buraya gonderilen yardimlart paylagsmakti. Bunun
disinda onlar bagka bir yere gidip siginti olmak yerine calismaliydilar.” Straus’ un kisisel
goriisiine ragmen (ki bu Yahudi yonetiminin genel karakteridir) Yahudilere kars1 bir atak,

taciz ya da 6n yargi olarak yorumlanabilecek her seye miimkiin oldugunca kars1 konulmaliydi.
120

Tiim caligmalarinda, Straus, Alman Yahudilerini 6rnek aliyordu. Hem Amerika’daki
hem de yurtdisindaki 6zellikle Rusya’ daki Yahudilerin statiilerine duyarli olma anlayisi ile
hizmet etmeye calisiyordu. Bu anlamda Yahudi topluluklarinin yararina bir gazete ¢ikarma
fikri 1884 yilinda Straus’ un sahsi cabalan ile ortaya cikti. Cevresindeki insanlar1 da
“Toplulugumuzun halkin ¢cogunluguna ulagsmasim saglayacak bir medya aracina biiyiik ihtiyac
duydugumuz durumlarla defalarca karsilastik. Bu sekilde sehrin biiyiik giinliik gazetelerini
kontrol eden insanlarin kaprislerine ve liituflarina bagiml olmaktan da kurtulacagiz. Bu isi

uzun zaman Once yapmaliydik simdi geg¢ bile kalmis olabiliriz.” 121

sozleriyle ikna etmek i¢in
biiyiik ugraslar verdi.

Straus aslinda Osmanliy1 kendine daha yakin buluyordu. Ciinkii Carlik Rusya’sindan
orada yasayan Yahudilere yaptiklar1 eziyetler nedeniyle nefret ediyordu. Bu nefret, Tiirkiye’yi

Rusya’nin biiyiiyen giiciine kars1 bir engel olarak gérmesine sebep oluyordu.

3.  Osmanh-ABD Ticari iliskilerinde Arac1 Olmasi

Istanbul’ dan dondiikten sonra vaktinin biiyiik bir kismini Rusya’ daki Yahudilere
ayiran Straus, bu arada, 1897’de Garguilo*’ nun da Onerisiyle, Tiirk Hikiimeti ile
Amerika’daki Cramp Gemi Yapim Firmasi arasinda savas gemilerinin satist konusunda
aracilik yapmaya karar verdi. Aslinda ticaret hayatindan 6zellikle uzak duruyordu. Firma,
Tiirkiye ile olan zirhlar ve gemiler iceren biitiin kontratlarinda, Straus’ u ii¢ y1l boyunca tek
yetkili olarak gorevlendirdi. Straus’ un tarafsiz devlet memurlar1 hakkinda goriisleri ve

sonraki yillarda dolar diplomasisine karsi ¢ikmasi gdz oniine alindiginda, Straus’ un hayatinin

120 Cohen, a.g.e. ss. 29-30.
121 Cohen, a.g.e., ss. 16-17.
* Garguilo; Straus, ilk elgilik gérevi icin Istanbul’a geldigi ve Padisah II. Abdiilhamid’ in huzuruna ¢iktig1 sirada,
Sultan sadece Tiikge konustugu icin, Straus ile Sultan arasinda tercimanlik yapan kisidir. Straus’ un soéyledigine



bu kismi tamamen onun karakteriyle ters diismektedir. Bes y1l 6ncesinde, Tiirkiye’deki benzer
bir is teklifini reddetmisti. Ciinkii resmi baglantilarin1 kullanarak maddi ¢ikar saglamanin
uygun olmayacagim diisiiniiyordu. Tiirkiye’ye tekrar donme ihtimalini goz oniine aldiginda
Amerikan diplomati kimligiyle tiiccar kimligini bagdastirmaya calisti. Kendi adina maddi
cikar saglamay1 diisinmedi. Sadece Amerikan gemi yapimcilarinin karlarimi arttirmayi ve
Tiirkiye ile Amerika arasindaki dostluk bagini giiclendirmeyi hedefledi. Sebepleri uygun
oldugu icin onun projelerini gizlemenin geregi yoktu. Bir siire sonra kisisel iliskilerini
ticarette kullanmay1 uygun bulmayarak bu ise son verdi. Hayatinin bu déneminden elle tutulur
hicbir sonu¢ almadi. Fakat bu donemde gerceklestirdiklerinden daha biiyiik 6neme sahip bir
seyler elde etti. 1897 Eyliiliinde misyonerler Ermenilerin ugradiklan zararin 6denmesi adina
bir seyler yapmaya calisirken, Straus, bir gemi kontrati imzalama fikriyle kars1 karsiya kaldi.

Sultan, sonraki yilarda, tazminat bedeli olarak Cramp Sirketi’nden bir gemi siparisi verecekti.
122

4. Straus’ a II. El¢ilik gorevinin teklif edilmesi

1895 yilinda Ermenilerle yagsanan sorunlar diinya kamuoyunun giindemine oturdugunda,
Straus Tiirkiye’ye resmi bir kimlikle doniis yapma fikriyle tekrar mesgul oldu. El¢i Terrell” in
gorevini devralmak istemese de, Disisleri Bakan1 Gresham Amerika’nin ¢ikarlarini korumak
amaciyla, Straus’ un 6zel bir gorevle gonderilmesini onerdi. Ciinkii Gresham’ a Sultan’ 1n ona
olan sempatisinden bahsediyor ve gayet emin bir sekilde “mahkeme fahri miisaviri”~ olarak

Sultan’ 1 insancil kaygilara yonlendirebilecegini diisiiniiyordu. '*

Mesele bir siire beklemede kaldi, fakat 1897°de Straus bir kez daha doniisiiniin
kacinilmaz olduguna emin oldu. Bir kez daha misyonerlerin destegine ihtiya¢c duyan Straus,
atanmasini saglamak icin misyonerlerin giiclerini halk iizerinde kullanmaya karar verdi. Hatta
arkadaslar1 onun doniisii icin imza toplayip dilek¢e vermislerdi ama onun asil istedigi

misyonerlerin ona sahip (;11<mas1yd1.124

gore 20 yildan beri Tiirkiye’de danismanlik yapan ¢ok yetenekli biri olan Garguilo, ortaelgilikteki terciimanlik
gorevine bir on sene daha devam etmisti.

122 Cohen, a.g.e., ss.76-77

* asl “amicus curiae” olan terim “mahkeme fahri miisaviri” olarak cevrilmistir.
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Straus, 1898 Martinda Bagkanla Kiiba hakkinda goriisiirken McKinley ona Tiirkiye’ye
donmek isteyip istemedigini sordu. Angell bu gorevi kisa bir siire i¢in devralmisti. Fakat hic
bir sey basaramamisti. Straus teklifi hemen kabul etti. Cumhuriyetci bir baskanin goziinde
basarilarinin boylesine takdir edildigini goriince memnun olmustu. Ancak ilk gorevindeki
basarilarinin bir sonucu olarak sahip oldugu iine bu ikinci gorevinin zarar vermesinden dolay1
da endiselendi. Straus’ a davet 27 Mayis tarihli Baskanlik telgrafiyla geldi. Angell’ 1n
gorevden alinmasi 15 Agustos’ da gergeklesti. Senato 3 Haziran’ da Straus’ un elgiligini

onayladi. Straus bir kez daha “tam yetkili el¢i” olarak Osmanli Devleti’ne gonderildi.'*

Yeni gorevinden dolay1 Straus adina kabuller diizenlendi. 1887’ de baz1 gazeteler Straus’
un diniyle ilgilenmisti ancak simdi yeni bakana yapilan dvgiilere genis yer vererek Straus’ un
en iyi tercih oldugunu diisiiniiyordu. Washington ve Lee Universitesi Straus’ u hukuk doktoru
onursal derecesiyle ddiillendirdi. Her tiirlii yoruma ragmen McKinley bir demokrati segmisti.
Bu tercihiyle partisinin izledigi ¢izginin liyakat ve yeterliligi temel olarak aldigin1 gostermisti.
Straus’ un politik goriisiinde de herhangi bir degisiklik olmamisti. Yeni Amerika Baskam
deniz asir1 genislemeyle yakindan ilgilenirken, el¢inin kendisi, onuruna verilen resepsiyonlart,

emperyalizme kars1 halk destegini devam ettirmek i¢in sagladi. 126

2 Straus, Under Four ey S. 125,

126 Straus, Under Four ....,s. 126



C. ikinci istanbul Elciligi (1898 — 1900)

1. Straus’ un Gorev Tanimi

ABD Diusisleri Bakanliginin bu donem izleyecegi Tiirk Dis Politikasini agikladigi bir
raporun suretinde, ABD Baskani, “Tiirkiye’deki iiziicii olaylar devam ederken, insanlarin
biiyiik ¢apta can ve mal kaybina ugramast ve huzuru bozan olaylarin patlak vermesi hi¢ bir
kural tammadan devam etmektedir. Sevinerek soylemeliyiz ki Ermenistan ve Kiirdistan’ da
yasayan Yyiizlerce Amerikan vatandast arasinda hi¢ birinin oldiiriilmesi yada yaralanmasi
haberi gelmemistir...Bu kisisel dokunulmazligin bu derece onemli olmasimin nedeni
bakanligimizin bu sorunlu bolgedeki Amerikan vatandaslarini ve ¢ikarlarini sonuna kadar
korumak istemesidir.... Tiirk Hiikiimetinin tiim direnmelerine ve karsi ¢ikmalarina ragmen
sonunda Ermeni kokenli olup da su anda ABD’de bulunan bazi kimselerin eslerinin ve
cocuklaruvmin goclerine izin verilmesi saglandi. Cogu hemen Tiirkiye’ den ayrildi. Bu dostane
vasa sayesinde artik Osmanli topraklarinda tehlike icinde mutsuz sekilde yasayan bu talihsiz
insanlarin kagcmalarina miidahale edilmeyecektir.” '*' diyerek Osmanl Devletinde yasayan
ABD vatandaglarina biiytik bir titizlikle sahip cikmaya devam edeceklerinin altimi

3

cizmektedir. Ayrica “...Osmanli devleti tarafindan Bakan Terrell’ e verilen teminatlar
Amerikalilarin mallarini tamamen korumay icermiyor ve Bab-1 Ali hala bir yil éncesinde
Harput ve Maras’ ta yasanan yakma ve yagmalama olaylarimin zararm iistlenmeyi

reddediyor. »128

ifadesiyle tazminat konusunun Hiikiimetin giindeminde oldugunu vurguluyor.
Bu konunun hal olmasi icin gerekirse savas gemilerinin gonderilecegi ihtimalini “Kiiciik
Asya’daki son durum goriiniiste daha sakin olmasina ragmen, endiselerimiz hala devam
etmektedir. Olast bir duruma binaen, Dogu Akdeniz kiyillarinda pek ¢ok donanma gemisinin
siirekli bulunmasi gerekmektedir. Acil bir durum beklenmese de bu onlem yerinde olacaktir.”
aciklamasindan anliyoruz. Konsolos bulundurma meselesinde ne kadar israrcit davranildigini
da Baskamin “Erzurum’a yeni atanan konsolos gorev yerindedir. Yetkililerin onayiyla
gorevlerini yerine getirmektedir. Fakat acil olarak istenmis ve verilecegi soylenmis olsa da

kendisi icin bir imparatorluk tamnma belgesi heniiz ¢ikardmamisnr.”  '*’sozlerinden

cikarabiliriz.
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Amerikan elgisi Mosy6 Straus’ un Tiirkiye’deki yeni gorevleri hakkinda ise Amerikan
Hiikiimeti tarafindan “Sun” gazetesine ¢ekilen 6zel bir telgraf bulunmaktadir. Osmanlica’ya
cevrilmis 11 Ekim 1898 tarihli bu belgeden anlasildigi tizere Straus, baslica iic meseleyi
halletmek icin Dersaadete gonderildi. Straus, “Evvela Amerika Hiikiimetinin memalik-i
sahane limanlarinda istedigi gibi Konsolos tayin ve ikame etmek hakkinin tamamen tasdiki
Saniyen memalik-i sahanede Amerika tabiiyetini ihraz etmis olanlarin kabul ve tasdik-i
tabiiyeti hususundaki miiskiilatin ref ve izalesi Salisen Ermeni igtisasindan dolayr vuku bulan
zaruri ziyamin tazmini esbabinin istihsali”'>® yani ABD’ nin Osmanli limanlarinda istedigi
gibi Konsolos bulundurma hakkinin kabul edilmesini, Amerikan vatandashi@ina gecmis
kimselerin (6zellikle Ermeniler kastediliyor) haklarinin koruma altina alinmasin1 ve Ermeni
olaylar1 sirasinda meydana gelen zararin Osmanli devleti tarafindan karsilanmasini

saglayacakti.

Straus, diger bir gorevinden de su sekilde bahsediyordu; “Bana verilen talimatlar
arasindaki dort onemli sorundan bir tanesi de vatandasglarimiza Tiirkiye'nin i¢ bolgelerine
seyahat etme hakki verilmesiydi. 1896’daki Ermeni Katliamindan sonra, Tiirk Hiikiimeti yeni
kanunlar getirmisti ve tiim yabancilar, i¢ bolgelere gitmek icin Sultandan 6zel bir pasaport
almak zorundaydilar. Her zamanki gibi Tiirkiye’de izin talep etmekle o izni almak cok ayri
seylerdi. Bu uygulama bizim misyonerlerimize ve i¢ bolgelerde misyonlar1 olan Ingilizlere
biiyiik zorluk ¢ikarmaktaydi. Memleketlerine gidip geri dondiiklerinde, burada haftalarca bu
“tezkere”lerin ¢ikmasini bekliyorlardi. Konstantinapol’ e ulastigimda, Erzurum ve Harput’ da
8 Amerikali tutukluydu. Bu vatandaslarimizin giivenliginin saglanmasi i¢in bazi isteklerde
bulundum ve kendilerine olacak her tiirli zarardan Tiirk Hiikiimetini sorumlu tutacagimi
bildirdim. O gece, bir gorevli gelerek, misyonerlerin gorev yerlerine giderken her tiirlii
giivenliginin saglanacagin bildirdi. Bu pasaport uygulamalarinin sona ermesi anlamina
geliyordu. Birkag¢ giin sonra Bakanlar Kurulu toplandi ve i¢ bolgelere seyahat icin gegerli
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uygulamanin, Ermeni sorunlarindan 6nceki duruma dondiiriilmesine karar verdi.”
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2. ABD’nin Elcilik Statiisii

1882 yilinda ortaelgilik diizeyine yiikseltilen ABD temsilciligi 1906 yilina kadar bu
sekilde kaldi. Bu dénemde Istanbul’ a gelen gorevlilerin hepsi, ABD Disisleri Bakanligia
ortaelgiligin, biiylikelgilige yiikseltilmesi i¢in gerekceler iceren raporlar yolladilar. 1890’1arin
sonunda ve 1900’lerin basinda Osmanli Devleti ile ABD arasinda Ermeni olaylar1 dolayisiyla
yasanan gerginlikler sirasinda, bu istek yogun olarak dile getirildi. Bu istek sadece ABD
elcilerinden kaynaklanmiyordu. Ermeni olaylan sirasinda, Osmanli Devleti’ nin ABD’ ye
karst takindigi tavri, diplomatik temsilcilerin riitbesinin diisilk olmasina baglayan bazi
Amerikali devlet adamlar1 da Amerikan basinina verdikleri demeglerde bu konuyu giindeme

getiriyorlardi. 132

Oscar Straus, el¢i olarak ikinci kez Tirkiye’ ye geldiginde, kendisine Amerikan
Ortael¢iliginin Biiyiikelgilige yiikseltilmesi gorevi de verildi. Aslinda iki iilke arasindaki
meseleleri daha kolay ¢6zmek adina Amerika Sefaretinin biiyiikelgilige yiikseltilmesini
Straus’ un kendisi talep etti. Amerikan Hiikiimeti de bu konuda kendisine tam yetki verdigini
acikladi. Straus, Istanbul’a gittikten sonra Sultan’ 1n verdigi davete katildifi sirada, ilk is
olarak, Sultan’ a ABD sefaretinin Biiyiikelcilige yiikseltilmesi konusunu acti. Sultan ise bu

konu iizerine diisiinecegini kibar bir dille ifade etti.'??

Straus 17 Mart 1898 tarihinde Dersaadetten bdyle bir talepte bulunmak igin tekrar

113

harekete gecti. Belgelerden anlasildigl {iizere, Straus, “... Amerikamin dahi biiyiik bir
cumhuriyet olmast ....” ve “beynel devletin mevcut miinasebat-1 hiisneyi bir kat daha tesyid
eylemek” gerekgelerini ileri siirerek “(ABD’ nin) dersaadet orta elgiligini biiyiikelcilige bit-
terfi memuriyet mezkureye mosyo “ Foset” i intihab eyledigini ve diivel-i muazzama misiillii
devlet-i aliyenin dahi bi’l-mukabele vashingtona bir sefir-i kebir tayin buyurmast Amerika
hiikiimetince miiltezim idigii...””">* nii agikladi. Bu sekilde, ABD’ nin bu istegi kabul edildigi
takdirde biiyiikelgilik gorevine getirilecek kisinin admin bile belli oldugu anlasilmaktadir.
Osmanli Devleti ise bu teklifi “simdilik ahval-i maliye miisaid olmadigi cevabiyla taleb-i

» 135

vakun gecistirilmesi lazim gelecegi ... cevabiyla reddetti. Ancak daha sonra diizenlenen

bir belgede, Washington Sefaretinin Biiyiikel¢ilige yiikseltilmesi durumunda, ABD’ nin “sark
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meselesi’nde diger Avrupali devletlerin yaninda yer almasindan endise duydugunu belirten
Washington’ daki Osmanl1 El¢isi Ali Ferruh Bey, “Amerikanin Dersaadette bir sefir-i kebiri
bulundugu giin devlet-i mezkure-i Avrupaiane (Ingiltere) ve tabir-i digerle sark meselesine
diivel-i saire ile beraber kabul edilmis demek olur. Protestanlik noktasindan Amerika bir ¢ok
esbab-1 miidahale bulur diivel-i saireye istirak ider. Ingiltere nin telasi ise ekseriyet
ara(oylar) kazanmak oldugundan ve Italya daima kendisiyle beraber bulundugundan bu defa
Amerika ile beraber birden bire ii¢ reye malik olmug bulunur. Iste mazarrat buradadir.” 136
seklinde aciklama yapti. Konunun maddi boyutunu da ele alan Osmanh Elg¢isi, “Vasingron
sefaret-i kebiresi icin biitceye zam edilecek senevi birkac bin lira ile Zengibar da, Fas da,
Japonya da, Cin de ve Afganistan da ve hamiyetle birer sehbender bulundursak menafi-i
celile-i hiikiimet-i seniyyeye daha muvafik olur sanirim. Kaldi ki Avusturya ve Ispanyol
devletlerinin Amerika’da bize nisbetle gercekten menafi-i azimeleri mevcut iken sefir-i kebir
tayini kabul etmemisler hususuyla Avusturya elan red etmekte bulunmustur” >’ demekteydi.
Son olarak, Osmanli Devleti, ABD’nin bu teklifi sunus seklini de elestirerek “Amerika kanuni
bir devlet nezdine biiyiik veya kiiciik elci gondermek icin hiikiimete bir hak vermiyor ancak
Amerika ya gonderilen bir sefire mukabeleten sefir gondermek icin reis-i hiikiimete salahiyet
veriyor hiikiimet-i seniyye sefir-i kebir tayin etmeden Amerika hiikiimeti sefirini biiyiik el¢ilige
bi’t-terfi idemez bizi beklemege mecburdur binaenaleyh keyfiyet soyle boyle gecistirilerek
zaman kazanmaga ve meseleyi boylece unutturarak uyutmak hiikiimet-i seniyyece -istenilirse-

kabildir® '3 yorumunu yapiyordu.

Goriildiigii gibi Straus’ un ¢abalar1 da sonugsuz kaldi. Konu ancak 18 Haziran 1906’ da
John G. A. Leishman’ 1n ortaelgiligi doneminde bir sonuca ulasti ve Amerikan temsilciligi

biiyiikelgilige yiikseltildi.'*

3.  Ermenilerin Vatandashk Degistirmeleri Konusunda Straus’ un Rolii

Straus’ a verilen talimatlar arasinda ilgilenmesi gereken c¢oziimsiiz konulardan biri de

Amerika ve Tiirklerin vatandasliga kabul konusundaki goriislerinde uzlagma saglanmasiydi.
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Bu konuda iki iilke arasinda yillardir cesitli yazismalar yapilsa da'*

konu bir tiirlii ¢oziime
ulasmiyordu. Aksine ABD’ ye giderek, Amerikan vatandasliga gecenlerin sayis1 giin gectikce

artiyordu.

Osmanli- ABD diplomatik iliskileri kurulduktan sonra Osmanli vatandaslarinin bir
kism1 6zellikle Ermeni Ogrenciler, egitim gérmek amaciyla, Anadolu’ da yogun faaliyetler
icinde olan misyonerlerin de etkisiyle 1840'lardan itibaren ABD’ ye go¢ etmeye basladi.
ABD’ye go¢ eden diger bir grup ise yine Ermeni tiiccarlardi. Bunlar da Amerikan tiiccar ve
misyonerlerinin vasitasiyla gitmislerdi. Ancak daha az egitimli olan bu gruptakilerden bazilar
birka¢ yil misyoner okullarinda okumuslar bazilar1 da misyonerlerin yaninda usak, postaci
gibi ayak hizmetinde calismislardi. En onemli 6zellikleri, inanilmaz bir Tiirk diigmanligi
icerisinde bulunmalariydi. Hatta Tiirk diismanlhigini veya Ermeni propagandasini, ticari

reklam araci olarak kullanmiglards.'!

ABD’ ye go¢ edenlerin hem ABD vatandasi olduklarina dair bir belgeye sahip olmalar
hem de ticari faaliyetleri ve iilkede ikametleri sirasinda Osmanli Devleti ile bir sorun
yasamamak i¢in ABD Elciligi ve konsolosluklarindan “himaye edilen kisi belgesi” (protege
belgesi) almalar1 gerekiyordu. Zamanla o6zellikle Ermeni, Rum ve Yahudi Osmanh
vatandaslarina verilen protege belgesi sayisinda ciddi bir artig goriildii. Osmanli Devleti
bunun sakincali bir durum oldugunu fark ederek ABD Elciligine 1842’de bir nota génderdi.
S6z konusu notada, Osmanli Devletinden izin almadan Osmanli vatandaslhigindan cikan
kisilerin ABD vatandashigimin kabul edilmeyecegini ifade etti. ABD Hiikiimeti, Bab-1 AIi’ nin
bu tepkisini yerinde buldu ve su ilke ile hareket etmeye karar verdi. Eger bir Osmanli
vatandast ABD vatandasligina gecmis ve yeni iilkesinde yasamaya devam etmekteyse, yeni
pasaportuyla, sadece kisa siireli ziyaretler i¢in Osmanli Devletine gelebilirdi. Bu kisilere
kaldiklar1 siire zarfinda ABD konsolosluklari tarafindan protege statiisii taninirdi. Fakat bu
kisi yeni vatandashigini ticari ¢ikarlan i¢in kullanmak niyetindeyse ve ABD yerine Osmanh
topraklarinda ikamet etmeye devam edecekse, kesinlikle ABD FEl¢iliginin ve
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konsolosluklarinin himayesi altina alinmazdi.
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Amerikan vatandashigina gectigi halde Osmanh topraklarinda oturmaya devam eden
kisilerin durumu, 1868’den itibaren ABD Hiikiimetini de rahatsiz etmeye basladi. Bu kisiler,
ABD’ye vergi vermiyor, 1861-1865 I¢c Savas1 sirasinda agikca goriildiigii gibi, orduya
katilmiyor, iistelik Osmanli topraklarinda bulunan dogustan Amerikan vatandaglarinkinden
daha fazla avantajdan yararlanmaya calisiyorlardi. Bu sorunu en kisa zamanda ¢dzmek
amactyla Osmanl1 Devletiyle goriismelere baslayan ABD, 1868’de bir Tabiiyet Anlasmasi
diizenledi. Fakat o sirada Bab-1 AIi de yeni bir vatandashk kanunu iizerinde calisiyordu. 19
Ocak 1869’da Osmanl vatandashik kanununu hazirlayarak ABD’ nin onayina sundu. Ancak
ABD, gerekce olarak da kanunun bazi maddelerinin, ABD’nin vatandaslik anlagmasinin
icerigine zit bir diizenleme oldugunu soyleyerek anlasmayi imzalamadi. Kendi hazirladig
anlasmay1 imzalatmak icin 1873’ de tekrar harekete gecen Washington, Bab-1 Ali’ye yeni bir
taslak sundu. Buna goére Osmanlhi Hiikiimdari, ABD’nin kanunlarina uygun olarak tabiiyet
degistirmek isteyen Osmanli vatandaslarinin isteklerini kabul edecek, ABD vatandasligina
gecen Osmanlilar, ABD’de en az iki yil kesintisiz ikamet edeceklerdi. Boylece anlasma
metnine hiikiimetlerin izninin alinmasi gerektigine dair bir ifade konulmayacakti. Bab-1 AIi
taslagi inceledikten sonra birka¢ ©nemli ekleme yapti. Ornegin ABD vatandashigimnin
kazanilmasindan once islenen suglarla ilgili olarak, Osmanli kanunlarinin gegerli olacag1 ve
Osmanli vatandashigindan ¢iktiktan sonra iki yildan uzun bir siire Osmanli topraklarinda
ikamet edenlerin, Amerikan vatandashgim kaybedecekleri seklindeki hiikiim eklendi.
Sonunda 11 Agustos 1874’ de Osmanli Devleti ile ABD arasinda tabiiyet anlasmasi

. 143
imzalandi.

Fakat ABD Senatosu Tabiiyet Anlagmasinin ikinci maddesinde kiigiik bir degisiklik
yapti. Buna gore “tarafeyn-i memalikinden birinde tebdil-i tabiyyet etmis olan kimesne
digerinin memalikinde iki seneden ziyade ikamet iderse bir daha avdet etmemek fikri sabit
olmus ad olunacaktir” denmis olup bu ibarede ki “ad olunacaktir” soziiniin hiikiimet-i miisar-
iil ileyha meclis-i ayaninca ahiren “ad olunabilecektir” sekline tahvil edilmesinden dolayt”
!4 denilerek eski iilkelerinde oturmaya devam edenlerin vatandashklarini kaybedecekleri ve
eski  tabiiyetine gecmek isteyenlerin  yabanci  gibi  “addedilecekleri”  yerine

“addedilebilecekleri” ibaresini konularak kesinlik ifadesi kaldirildi.
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Osmanlhi Devleti degistirilmis yeni metni onaylamay1 reddederek, “halbuki mezkur
muahedenamenin bu suretle akd ve teatisi Ermenistan teskili arzusunda bulunan bazi
ecnebilerin alet-i mefasidi olan Van ve Bitlis ve Erzurum taraflarinda sakin teba-i gayri
miislime-i devleti aliyeden bir takiminin Amerikaya gidip orada cari olan ahval dairesinde
Amerika tabiyetini istihsal eyledikten sonra tabiyyet-i devlet-i aliyede kalan efrad-i ailelerini
gormek vesilesi ile memalik-i mahruse-i sahaneye gelerek iki sene ikametle nam-1 tabiyyet-i
cedidesini gayip edecegi zaman memalik-i mahruse-i sahane haricinde bir mahale giderek
biraz miiddet ikametle oradaki Amerika sefirine pasaportunu tasdik ettirip tekrar memalik-i
sahanede ki aileleri nezdine gelip burada oturduklart miiddetce enva-i mefasidi icraya kiyam
etmelerine meydan verecegi ve boyle iki sene miiddet memalik-i mahruse-i sahane de
ikametten sonra ecnebi bir devlet memleketine gidip biraz sonra tekrar gelenlerin tabiyyet-i
cedidelerinden iskatina tesebbiis olunsa bunlarin evvel kangi tarihte gelip nekadar vakit
oturduklarimin ve bade nereye gidip ne kadar miiddet sonra tekrar geldiklerinin tahkiki miiskil
ve miiteassir olmakla beraber oyle bir muameleye tesebbiis olununca ortaya bir konsolos
yahut terciiman cikip isi miiskilata diisiirecegi ve .... haklarinda muamele-i lazime icra
kilinacag sirada sefaretin miidahalesi meydana ¢ikmast halinde ne yapilacagi muayyen ve
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malum olmadigi cihetlerle.... seklinde gerekce gostermisti. Zaten siiriincemede olan

anlagsmazlik konusu 1889’a kadar devam etti.

Aslinda baslangicta ABD’ yi gormek ve oradaki imkanlardan yararlanmak amacim
tasiyan gog¢, 1880°den sonra degisiklige ugrayarak siyasi bir kimlik kazanmaya bagladi. Berlin
Anlasmas1 sonucu getirilen 1slahat yapma zorunlulugu ile birlikte dis destekle baglayan
Ermeni ayaklanmalari, bu ayaklanmalar bastirmaya caligan Osmanli Devleti’ nin eyleme
katilan Ermenilere uyguladigi siyasi tavir, ABD’ yi Ermenilerin bir kacis mekanm olarak

gdrmelerinin temel sebebi haline geldi.'*

Bu gocler o kadar yogunluk kazandi ki, gerek Amerika gerekse Osmanli Devleti buna
kars1 ¢ikmaya basladi. Amerika saglik bakimindan siki kontrolden gecirmeden gé¢men almak
istemiyordu. Osmanli ise, bazi yorelerde niifusunun azalmasinm istemiyordu. Bu kisitlamalar

gelince bu defa Amerika'ya kacak Ermeni gocmeni gotiiriilmek iizere Ermeni simsarlar
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tiredi. Gerek Amerika'nin gerekse Osmanli'nin kisitlamalarina ragmen 1890-1900 yillari

arasinda yaklasik 12.000 kadar Ermeni'nin Amerika'ya go¢ ettigi goriilmiigtiir. 147

1893’ de Kongrenin acilisinda, ABD Baskan1 da, Amerikan vatandashgin1 kazanan
Ermeniler hakkindaki konugsmasinda ABD’ deki Ermenilerin bir takim olumsuz hareketlerde
bulundugunu kabul ediyordu. Bagkan “Tiirkiye bu iilkedeki Ermeni tebaasinin vatandaglik
almalarindan sikayet¢idir. Onlarin bizim insanlarimizin arasina katilmak icin degil de
dogduklan yerlere geri doniip de fesat ¢ikarma pesinde kostuklarini soylemektedir. Bu sikayet
tam anlamiyla da mesnetsiz degildir. Bu iilkede ermeni dilinde yayinlanmakta olan bir
mecmua, agik bir sekilde okuyucularmi silahlanmaya, organize olmaya ve Asya
eyaletlerindeki Tiirk otoritesini bozmaya yonelik hareketlerde yer almaya yonlendirmektedir.
:Osmanli hiikiimeti, 1868 den beri Birlesik Devletlerde uyruguna gecmis olan Ermenileri
topraklarindan ¢ikarmak istedigini duyurmustur. Yabancilarin bir kismin1 yada tamamini
ihra¢ etme hakki, egemenligin bir 6zelligidir. Bu yliksek mahkememizin de tasdik ettigi,
Birlesik Devletler tarafindan da teyit edilen ve siirli miktarda da uygulanan bir haktir.
Birlesik Devletler ile Tiirkiye arasinda uyruklar konusunda bir anlasma olmamas1 nedeniyle,
Istanbul’daki elgimize su sekilde talimat verilmistir. Hiikiimetin baska uyruga gecmis
Ermenilere uyguladigi politikasin1 uygulama hakkini tanimakla beraber kendilerini gereksiz
yere sert muameleler gosterilmesinden korumasi beklenmektedir.” 48 Bu sozler, bir

Cumbhurbagkanina ait olmasi agisindan anlamlidir.

Gercektende ABD’ ye giden Ermeniler, burada Osmanli aleyhinde bir takim
faaliyetlerde bulunmaktan c¢ekinmiyorlardi. Ciinkii Ermenileri bu konuda destekleyen
Amerikalilar az degildi. Ornegin bir keresinde, Istanbul Amerikan misyonerlerinden Rahip
Dwight, Oscar Straus’ a 6zel bir mektup gondermisti. Rahip Dwight, mektupta “Ermenistan”
adinda bir iilkeden ve New York’ ta Ermenilere yardim i¢in kurduklari bir komiteden
bahsederek Straus’ u da bu komiteye istirak etmesi icin davet ediyordu. 18 Kasim 1895’ de
Washington Sefaretinden Hariciye Nezaretine gonderilen raporda, Straus’ un boyle bir teklifi
kabul etme ihtimali olabilecegi ima ediliyordu.'® Straus’ un Vatandaslik Anlasmasi
konusunda yaptig1 bir agiklamasinda “Talimatlarim arasindaki ti¢iincii madde olan vatandaslik

Anlasmasi’'ndan vazge¢mek zorunda kaldim. Onceki ziyaretimde elde ettigim sartlarl
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Hiikiimetimiz kabul etmedigi i¢in Bab-1 Ali bu sorun iizerinde goriismeyi reddetti. Bu konuda
kendilerini suglayamiyorum. Onceki ziyaretimde oldugu gibi, vatandaghk sorunu ile ilgili
konular ontime geldiginde, durumun Onemine de bakarak herkesin haklarin1 korumaya

gahstlm.”lso diyordu.

Straus’ un sahsi fikirlerine gelince, “Vatandaslik Anlasmasi yaptigimiz iilkelere ithafen
cikarilan 1868 kanunu, ‘2 yillik siire” ile ilgili yeni kanun maddesiyle 1907°de degistirildi.
Fakat Tiirkiye, Rusya, Fransa, Meksika ve bu yarimkiiredeki diger cumhuriyetlerden heniiz
vatandaslhik anlagmasi yapmadiklarimizla siirekli sorunlar c¢ikmaktadir. Bu sorunlar bu
iilkelerde devrimler ya da baska i¢ karigikliklar oldugunda, eski vatandaglarinin Amerikan
vatandasghginin korumasinda geri donmeleriyle daha da siddetlenmektedir. Dasisleri
Bakanligimizin ve diplomatik uzmanlarimizin vaktinin biiyiik bir kismi bu tiir durumlara
ayrilmakta, bu da dost¢a iliskilerimize zarar vermektedir. Diger milletlerle dostca
iligkilerimize siirekli engel teskil eden uyrugumuza gecmis vatandaslarimizin durumu da goz
Oniine alinarak, vatandaslik konusunda degisiklik yapilmasi gerekmektedir. Her ne kadar
usule uygun olsa da, vatandasliklarini farkli amaglarla kullanan bu kimselerin hem dogduklari
iilke hem de bizim iilkemizi aldattiklarini diisiiniiyorum. Amerikan vatandaslifina gegerek
eski llkelerine olan gorevlerinden kurtuluyorlar. Amerika’da bulunmadiklar siire iginde
Amerika’ya olan gorevlerinden muaf oluyorlar. Tiirkiye’deki tecriibelerime dayanarak, sunu
sOylemekte bir sakinca gormityorum ki, Osmanli asilli olup Amerikan uyruguna gecmis
vatandaslarimizdan asil iilkelerine geri donenlerin ¢ok biiyiik kismi, bahsettigimiz siniftan
kimselerdi. Diger iilkelerdeki uyrugumuza ge¢mis vatandaslarin ¢ogu icin de bu gecerlidir.

[14: Bu durum 2 Mart 1907 tarihli kanun ile biiyiik ol¢iide ¢coziilmiistiir.]” 151

4. ABD’nin Erzurum ve Harput’ ta Konsolosluk A¢cma Talepleri

Straus’ un II. Elcilik donemindeki diger bir goérevi Osmanli topraklarinda istedikleri
bolgelerde ABD Konsolosluklarinin agilmasim saglamakti. Straus, o6zellikle Amerikan
misyonerlerinin yogunlastig1 yorelerde yani Erzurum ve Harput’ ta Konsolosluk acilmasi icin
Osmanlidan izin istiyordu. ABD’ nin bu konuda da 1israrci davraniyordu. Ciinkii ABD, bu

konsolosluklar eliyle, devlet olarak karigmamasi gereken konulara, misyonerlerin kurdugu

130 Straus,Under Four, s 139-141
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kuruluglarin Amerikan sermayesi ile kuruldugunu o©ne siiriip Amerikan yatirimlarinin
koruyuculugunu yaptig1 savi ile karisabilmeyi planllyordu.152 Amerikan ¢ikarlarii korumak
misyonunu iistlenmis olan Konsolosluklar, ayni zamanda Ermeni ayaklanmalarim da sanki bir
kutsal savas gibi destekliyordu. Cikan olaylardan Miisliiman halk ve ydnetimi sorumlu tutan
Konsoloslar, ABD’ye gonderdikleri raporlarda Ermeni meselelerine Amerika’ nin direk

miidahale etmesini istediklerini ya21y01r1a1rd1.15 3

Osmanh Devleti de Erzurum Amerika Konsolosunun memuriyetine izin vermemekte
direniyordu. Bunun iizerine Amerika Maslahatgiizari, Osmanl Devletine 3 Zilkade sene 1315
tarihli bir mektup gonderdi ve Amerika’ nin bu konudaki sikayetlerini ve gerekli iznin bir an
once verilmesi i¢in 1srarh taleplerini belirtti. Mektupta, s6z konusu bolgede ticari iliskilerini
stirdiiren “Amerika tiiccar ve tebaasindan Mdsyd Bober Golgekin Erzurum ve Mosyo Vilyim
Dolani Hunterm Mamuratii’l-aziz vilayetlerine konsolos vekili tayin edilmesi” ve
“Amerikalilar tarafindan mahal-i ticaret olan ve liizum goriilen mahallerde konsolos
ikamesi” nin “ahkam-1 ahdiye iktizasindan™"* diger bir deyisle “sozlesme hiikiimleri
geregince” uygun bulundugu belirtiliyordu. Her ne kadar, gerekce olarak, “Erzurumda diivel-i
ecnebiyeden bazilarinin konsoloslart oldugu gibi saltanat-i seniyye ile Amerika Hiikiimeti
beyninde miinakid 1240 tarihli ticaret muahedenamesinin ikinci maddesi hiikmiince

» 155

Amerikalilara miisaid bulunmasi gosterilse de Osmanli Devletinin Amerika’ya cevabi

olumsuz olmustu.

¢

Osmanh Devleti’ nin gerekcesi ise “...Ecnebi bir devlet tarafindan bir mahale konsolos
tayini bir liizum-1 sahihe olmak ve bu liizum ile konsolos tayini istenilen mahalde o devlet
tebaasinda mevcudiyetiyle tayin etmek mukteza olub halbuki Amerika Hiikiimetine Erzurum
da tebaasi olmamasina mebni sefareti liizumu olmayan bir madde iizerinde israr etmis mahz-1

caiz goriilemedigi” seklinde ifade edildi."®

Ret cevabimi alan Amerikan Hiikiimeti, El¢i Straus’ a bu anlasmazligi bir an Once

cozmesi i¢in kendi inisiyatifini kullanma yetkisi verdi. Daha once iki iilke arasinda g¢ikan

132 Secil Akgiin, “Amerikali Misyonerlerin Ermeni Meselesindeki Rolii”, Atatiirk Yolu (Ankara Universitesi
inkllap Tarihi Enstitiisii), y1l 1988, cilt Mayzs, say1 1, s. 3; Safak, Osmanh Arsiv Kaynak..., s.26

'3 Metin Kopar, Amerika Birlesik Devletlerinin Ermeni Politikast (1820-1923), Tiirk Diinyasi Aragtirmalari,
say1 152, Yil: Ekim 2004, s.140.
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anlasmazliklarin ¢oziimiinde de aym taktik uygulanmisti. Ornegin tazminat sorununu
misyonerler ve eski Bakan Angell agresif tavirlar sergileyerek ¢6zmek isterken, Straus sorunu
daha uzlagsmaci bir politika ile ¢ozmeye calisirken Sultan ile kurdugu iyi iliskilere
giivenmekteydi. Sultan ile 6zel bir goriisme yapmay1 iimit eden Straus, karsisinda Disisleri
Bakam Tevfik Paga’ y1 buldu. Straus, ilk olarak Erzurum’da konsolosluk agma talebini dile
getirerek, konunun 1896 yilindan beri sonugsuz kaldiginin altin1 ¢izdi. Tevfik Pasa ve yasal
danmismam konuyla ilgili olarak Bakanlar Kuruluna ve Sultan’ a verilmek iizere bir rapor
hazirlad1 ve rapora Straus’ un konuyla ilgili diisiincelerini de ekledi. 7 Kasim tarihinde bu
sorun Sultan’ 1n Erzurum’ da Konsolosluk agilmasina izin vermesiyle ¢oziildii. Bu zaferinden
bir hayli memnun olan Straus daha onceki iki selefinin basaramadigin1 sonunda basarmisti.
Hay’ a gonderdigi bir yazisinda Harput’ ta Konsolosluk agma konusunu bir siireligine askiya
almanin daha uygun olacagim belirtmisti."”’ Amerika’da alkislarla desteklenen bu ikinci
zaferine ragmen, El¢i adina gidisat ¢cok daha inisli ¢ikish bir seyir izliyordu. Ciinkii sirada

halledilmesi gereken tazminat konusu vardi.

5.  Straus ve ABD’nin Tazminat Talepleri

II. El¢ilik doneminde, Straus’ u en ¢ok yoran gorev, ABD’ nin Osmanli Devletinden
istedigi tazminatlarin 6denmesi konusuydu. 1895’ de Ermenilerin sebep oldugu olaylar
sirasinda Amerikalilarin okullar1 ve misyonerlerin evleri zarar gérmiisti. ABD Hiikiimeti,

Osmanh Devletini olaylara seyirci kalmakla sucluyor ve zararlarinin 6denmesini istiyordu.

ABD, daha once de benzer taleplerde bulunmustu. Osmanli Devleti de ABD’ nin
taleplerini kabul ederek zarar karsilamisti. 1893’ deki Kongre acilis konugmasinda, ABD
Baskani, bu olaylarn hatirlatarak bunu dogruluyordu Baskan “Osmanli Hiikiimeti ile olan
iliskilerimizde 6nemli meselelerle ilgilenmek durumunda kaldik. Marsovan’ daki Amerikan
vatandaglar1 tarafindan kurulmus olan Anadolu kolejinin okul binalarindan birinin zapt
edilemeyen ayak takimi tarafindan yakilmasi ve kismen yok edilmesi ve Tiirk hiikiimetinin bu
tagkinliga acgikca kayitsiz kalmasi bunun yaninda bazi memurlarinin bu suga ortaklik etmis
olmasi; ciddi bir protesto yapilmasini iktiza etmisti. Bunu da tamir sozleri ve saldirganlart
cezalandirilacag: vaatleri takip etmisti. Binalara yapilan hasarlarin tazminati derhal 6dendi.

Yeniden insalarina izin verildi. Okul mallarinin Amerikali sahiplerinin adma kaydedilmesi
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saglandi. Ciddi bir koruma saglanacagi teminati verildi.”"® diyordu. Ancak ABD, tazminat
talebinde bulunmay1 bir aligkanlik haline getirmisti. Osmanli Devleti, ABD’ nin bu tavrinin
farkinda olarak bazen zarar1 kabullenmeyi reddediyordu. Bir seferinde, 1896 yilinda, Ermeni
karigikliklart ve Izmir’ de civa madeni imtiyazimin feshinden dolayr mutazarrir olan
tebaalarina tazminat olarak Ingiltere devleti tarafindan yiiz bin lira ve Amerika hiikiimeti
canibinden yirmi bes bin dolar talep olundugu zaman bu suret hi¢bir usul ve kaideye muvafik

olmadigindan reddedilmisti. 159

ABD Hiikiimeti, 1895 yilindaki Ermeni olaylarinda ugradigi zarardan dolay1 tazminat
talebinde bulundugunda, her zaman yaptig1 gibi, Osmanli Devletini olaylara seyirci kalmakla
suclamisti. Osmanli Devleti de bu konuda hicbir sekilde sorumluluk kabul etmedigini ve
tazminat taleplerini yerine getirmeyeceklerini agikca belirttiler. Bu sefer, gerekce olarak
“igtisasat-1 mezkure ermeni miifsitleri tarafindan ifa edildigi cihetle bundan dolay hiikiimet-i
seniyyelerinin katiyen mesuliyet kabul etmedigi derkar olup halbuki Amerikalilarin olvechle
zarar u ziyanlarimin tazmini cihetine gidilmesi kabul-u mesuliyet dimek olacagini” 160
gosterdi. Ayrica Osmanli Devleti, “Avrupa devletlerinin igtisasatdan nagst tebalari icin

: N . N : . <5 161
aradiklart tazminatin tesviyesi talebinde 1srar gostermelerine sebebiyet verecegi nden

dolay1 da endise duyduklarini agik¢a ifade ettiler.

Tazminat konusunda Disisleri Bakanligi’na yogun baskilarda bulunan Amerikan
misyonerlerin sahip olduklar1 politik etki gercekten cok biiyiiktii. Bagskanin yaptiklarim
yetersiz bulan orgiitler, yardim toplama faaliyetlerine agirlik verdiler. Bu donemde Demiryolu
projelerine ve uluslararast anlagsmalara gomiilmiis olan Avrupali giicler, kendilerinin bu
konudaki iddialarin1 takip konusunda daha az istekliydiler. Bu anlamda, Amerikalilarin
baskis1, karsi taraftan kesinlikle histerik olarak goriilmekteydi. Oyle ki, Disisleri Bakam
Tevfik Pasa, 22 Agustos 1898’ deki bir aciklamasinda Amerikan Basininin, ABD’ nin
tazminat konusundaki isteklerini kabul ettirmek icin Amerikan yonetimine Osmanli sularina

harp gemisi bile gondermesini tavsiye ettigini bildirdi.'®

158 BOA, HR.SYS...Dosya no:69 Belge no:19

' BOA, Y.A.RES, Dosya no: 102 Belge no: 30
9 BOA, Y.PRK.HR., Dosya no:26 Belge no: 61
'* BOA, Y.PRK.HR., Dosya no:26 Belge no: 61
'2BOA, HR.SYS, Dosya no: 66 Belge no:72



Straus, McKinley ile Tazminat sorunu hakkinda goriistiigii zaman, Yakin Dogu’ da
savas yanlis1 gosterilerin bir diinya savasina mahal verebilecek nitelikte olduguna dikkat
cekti. Avrupali Devletler, ABD’ nin bu bolgeye miidahalesini biiyiikk bir tepkiyle
karsilayabilirdi. Baskan Straus’ un goriislerini nispeten kabul etti. Tiirkiye’ye Straus’ un
kendisi istemeden savas gemisi gondermeyecegini soyledi. Straus benzer sekilde
misyonerlerle de goriiserek herhangi bir delilik yapmamalar1 i¢in uyardi. Eger saldirgan
tutumlar devam edecekse, diplomasinin ya da Straus’ un gorevlendirilmesinin faydasi

olmayacagimi agiklamaya (;a11§‘[1.163

Ancak ABD Hiikiimetinin ve Disisleri Bakanhiginin isi gercekten zordu. Osmanli
Devleti ne Birlesik Devletler ne de diger iilkeler tarafindan 6ne siiriilen iddialar icin kesinlikle

sorumluluk kabul etmiyordu. Zaten hepsine 6deme yapmasi da imkansiz goriiniiyordu.

Bakanlik, Straus’ tan diger iilkelerin elgileriyle goriiserek onlarin fikirlerini almasini ve
hakemlik yapacak uluslararasi bir mahkeme kurulmasi ihtimalinden bahsetmesini de istedi.
Straus, Ingiliz, Fransiz ve talyan elgilerle iilkelerinin iddialar1 hakkinda konustu ve onlarin
iddialarin1 Amerikan iddialarina ¢ok benzer buldu. Straus bunun Amerikalilarin konumunu
zayiflagtirdigin1 degil de verilen hasarin sorumlulugunu Tiirklere yikabilmek icin destekler
oldugunu diisiiniiyordu. Diger iilkeler de aym1 miktarda olaya dahil olduklart i¢in, Straus,
meslektaslariyla isbirligi saglamamin cok daha akillica olduguna karar verdi. Ingiliz Elgisi Sir
Nicholas O’Conor, hakemlik planim kabullendi ve italyan Elgisini de ikna edecegini bildirdi.
Fransiz ve italyan elgileri sorunu diplomatik olarak ¢ozebileceklerinden siipheliydiler. Onlar
Tiurklerin, ancak bir donanma tarafindan desteklenen bir iiltimatom ile ikna edilebileceklerini
diisiiniiyorlardi. Her ne kadar boyle bir gosteri hazirlamayi diisiinmiiyorlarsa da, diger
iilkelerin boyle bir olay1 diizenlemesine karsi degildiler. Kaybedecekleri herhangi bir sey

olmayan elgiler, Amerikan elgisini desteklediler. '**

Kasim baslarinda Straus, Osmanli Hiikiimeti Disisleri Bakanina, bu sorunu bariscil bir
yolla c¢oziimleyemedikleri takdirde bir hakemlik mahkemesinin kurulma ihtimalinden
bahsetti. Sultan tarafsiz bir mahkemeyi reddederse, aydinlanmis diinyanin goziinde kredisini
yitirecekti. Dahasi, Amerikalilarin mahkeme istekleri Ingiltere ve Italya tarafindan da aym

hareketle desteklenecekti. Osmanli Bakan1 Amerikalilarin bu mesajin1 Sultana ilettigi sirada,
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Straus da Hay’ den bir mahkeme talebi i¢in resmi yetki aldi. Amerikan misyonerlerinin hasar
goren mallarim gosteren listeyi inceledi ve bunlar1 abartili bularak istenen miktarin ugranilan

zarardan %25 daha fazla oldugunu gbrdﬁ.165

Dikkatle hazirladig stratejisini uygulamaya
koydu. Ingiltere, Fransa ve Italya’ ya Osmanl Hiikiimeti’ne kendi iddialarinin yer aldig: bir
nota gondermeleri konusunda ikna etti. Bunlar olup biterken Straus Osmanli Bakani ile
goriismelerini siirdiirdii. Bakan, Bakanlar Konseyi’ne zararlar1 6demenin akillica olacagini
bildirdi. Konsey de bunu kabul ederek Sultan’ a iletti. Osmanl Bakani, Sultanin tazminati
aciktan 0demeyi kabul etmeyecegini ancak bunu dolayl bir yoldan yapmaya niyetli oldugunu
bildirdi. Straus, bu arada terciiman Garguilo’ yu kandirarak Sultan’ in Sekreterine yani saraya
7 Aralik tarihli yeni bir Memorandum ile gondermesini sagladi. Burada eger Sultan iddialara
duyarsiz kalmaya devam ederse, Straus’ un mahkeme kurulmasin talep edeceginden sz
ediliyordu. Eger Sultan mahkemeyi kabul etmezse, Straus, ABD’ nin tavrinin ne olacagini
bilemezdi, fakat Abdiilhamid’ e “Birlesik Devletler’ de donanmayi bir Tiirk limanina
gondererek tamir edilmesi icin 1srar etme yoniinde popiiler bir sdylenti oldugunu” hatirlatmay1
da ihmal etmedi. Straus, bu ihtimalleri engellemek i¢in elinden geleni yapmaya hazirdi, fakat
Sultan isbirligine yanasmadigi siirece etkisiz kalacakti. Strateji ise yaramisti. Sultan’ 1n
sekreteri Once, “bu bir iiltimatomdur” diyerek, Memorandumu kabul etmese de o aksam
Straus’ un notasini degerlendirildi. Ertesi giin, Sultan, Amerikan El¢isi ile goriistii. Sarayda 45
dakika siiren goriisme sirasinda taraflar biraz gergindi. Sonunda Sultan ddeme yapmay1 kabul
etti. Straus, bu haberi vakit kaybetmeden Hay’ e telgrafla bildirdi. Odemenin yapilmasinin
zaman alacagimin farkindaydi, fakat Sultan’ 1n iddialar1 kabul etmesiyle en kritik nokta
asilmisti. Boylece ABD, diger devletlere gore bir adim 6ne gecmisti. Hay, Straus’ un
basarisim1 takdir etti, ancak bu konudaki calismalarin nihai sonu¢ alinana kadar son

bulmayacagina dair onu uyardi. Ayrica Sultan’ 1n sdylediklerini gizli tutmasin salik verdi. '%

Ancak bu arada ¢ok yorulan Elci, 8§ Subat tarihinde izin isteyerek Amerika’ ya gitti.
Gittiginde Baskan ve Disisleri Bakan1 Hay ile goriiserek kisisel nedenlerle el¢ilik gorevinden
affin1 istedi. Ciinkii tim yasananlardan sonra artik Sultan ile iliskileri pek iyi sayilmazdi.
Ancak Tiirkiye ile olan iliskiler degismedigi siirece istifa edemeyecegini de biliyordu. Ciinkii
bu durum Sultan’ 1n gerekli hareketleri yapmamasimi Amerika’nin kabullendigi seklinde
algilanabilirdi. Straus, bir siire Hasta olan Hay’ e politika gelistirmede ve Griscom’ a resmi

talimatlar1 hazirlamakta yardimc1 oldu. Griscom sefaretten sorumlu olmaya devam etti.

165 Erhan, a.g.e., s.334
166 Cohen, a.g.e., 5.92-93



Straus’ un yeni gorevi, kendi deyimiyle “Disisleri Bakanhgi’nin altinda Tiirklerle olan
iligkilerden sorumlu kisi” olmakti. Bu arada, Straus’ un gidisinden sonra, séz verilmesine
ragmen Harput’ da misyonerlerin yeniden yapilanmasina izin verilmemis, Tazminat sorunu da

coziimsiiz kalmisti. 167

Nisan ay1 basinda Straus Hay’ e “hizlandirict baski” uygulama zamaninin geldigini
soyledi. Istanbul’da yasadiklari, siradan diplomasinin yerine yeni bir taktik uygulamak
gerektigi konusunda onu ikna etmistir. Oynadigi mahkeme kozu faydasiz kalmisti, ¢iinkii
Sultan verdigi sozii yerine getirmemisti. Straus Tiirkiye ile bir savas ya da agikca iligkileri
koparma tasarlamiyordu. Plan “yumruk gostermek”ti. Odeme konusunda 1srarci davranarak
Tiirkiye’nin dikkatini Amerikanin potansiyel hareketlerinden uzak tutmak gerekiyordu.
Ipuglar1 goriilebilir, tahminler yapilabilirdi. Ama Osmanli Hiikiimeti’ne kars1 agik bir tehdit
ya da iltimatom verilmeyecekti. Amag¢ “hiikiimeti karistirmadan basinin durumun
tansiyonsunu yiikseltmesi” idi. Straus i¢in bu kendi pasifist prensiplerini inkar etme anlami

tasimiyordu. 168

Hay, Straus’ un planini kabul etti ve Straus ise koyuldu. Ferruh Bey ile yaptig1 dostca
bir goriismede, diplomasinin artik fayda etmedigine gore onun artik Istanbul’a dénmesi igin
bir sebep olmadigi konusunda masumca yorumda bulundu. Straus artik iki iilke arasindaki
diplomatik iligkilerin zarar gormesini umursamiyordu. Cekingen bir tavirla, Ferruh’ a
pasaportunun mu verilecegi ya da daha radikal hareketlerde mi bulunulacagim bilemedigini
sOyledi. Beklendigi gibi Ferruh, Hay’ e gitti. Hay, Straus’ un imalarini inkar etmeyince Ferruh
durumu Istanbul’a bildirdi. Amerikan planindaki ikinci adim Straus’ un basina “uygun
sekilde” haber sizdirmasiydi. 18 Nisan haftasinda gazeteler Birlesik Devletler’ in radikal bir
hareket planladigini, tazminat 6denene kadar Straus’ un Istanbul’a donmeyecegini, Straus’ un
Sultan’ 1n “cok ge¢” olmadan Once verdigi sozleri yerine getirecegini umdugunu, Akdeniz’e
bir filo gonderilmesinin planlandigi yaziyordu. Ferruh derhal Disisleri Bakanlhiiyla temasa
gecti, fakat tazminat 6demesinin bir gemi kontrat1 Ortiisii altinda yapilmasi fikrini yeniden
ortaya atinca, Hay teklifi ciddiye almadi. Straus Griscom’ a, sonradan kabinenin de
onayladigi, Bagkanin Sultan’ dan tazminat ve Harput izni konularindaki sézlerini yerine
getirmesini  beklediginin iletilmesi talimatimt goénderdi. Durum basinda ve Avrupa

kabinelerinde ciddi bir infial yaratti. Yeni politika etkisini gostermisti. 24 Nisan’ da Griscom,
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Straus’ a misyonerlerin izinlerinin nihayet verildigini bildirdi. Yaz boyunca, Cin’deki
katliamlar Washington’un dikkatini Yakin Dogu’ dan Uzak Dogu’ ya ¢evirdi. Tiirklerle olan
sorunlarda benzer gecikmeler yasandi. Yine de, Birlesik Devletlerin bir hareket planladigina
dair yari-resmi raporlar devam etti. Bu da Istanbul’un Cramp gemi yapim firmasiyla
goriismelerini tekrar baglatmasina neden oldu. Straus 6nce, muhtemel gecikmelerden korkarak

(k&

kendi planimin yeniden giindeme gelmesine itiraz etti. Fakat “yumrugunu goster!” plam
Tiirklerin bir kars1 meydan okumasini hedeflemediginden ve politika basarisizliga ugrarsa
baska bir alternatifi hazirlanmadigindan, Amerikalilar buna razi oldu. Cramp firmasinin
yoneticisi, Washington’la isbirligi icinde ¢alisn ve Tirklerle olan goriismelerinin

hizlandirmak igin yeni savas gemisi Kentucky Arahik ayinda izmir’e gonderildi. '

Savas gemisi Tiirk karasularina ulastiktan kisa bir siire sonra, Cramp firmasiyla Osmanl
Hiikiimeti arasinda bir Amerikan kruvazori satin alinmasi konusundaki kontrat, tazminat
iddialar1 da fiyata yansitilarak, imzalandi. Dolayisiyla, Sultan’ 1n Straus’ a tazminat 6demeyi
s0z vermesinden iki yil sonra, anlasma nihayet saglanmisti. ABD’ ye siparis edilen
kruvazoriin ilk taksidinin 6demesi gecikince Osmanli Devletine bir direktif gonderilerek
O0demenin bir an 6nce yapilmasi istenmistir.'”* Buna ragmen 6deme ancak Straus’ un halefi

John G. Leishman zamaninda Haziran 1901°de gerceklesmistir.

Gorevi sona erdikten sonra Straus, 12 Aralik’ da Bagkana istifasim1 sundu. Straus,
Osmanli Hiikiimetine 20 Aralik itibari ile gorevinden ayrilacagini bildirmis. Sultan’ 1n
erteleme talebine ragmen fikrinden vazge¢memistir. Vedalagmalar sirasinda hig¢ bir elginin
iilkesinin ¢ikarlar1 konusunda onun kadar uyanik olmadigini ancak yine de adil ve diiriist
buldugunu soylemistir. Misyonerlerle ayni inangtan olmayip Yahudi oldugu i¢in onu bir
Hiristiyan elgiye her zaman tercih ettigini ve Straus Istanbul’a donerse biitiin sorunlarin
coziilecegini belirtmistir. Bu ifadelerle Straus ile Abdiilhamid’ in kisisel iligkilerinin hangi

boyutta oldugu daha iyi anlagiimaktadir.'”!
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6. Straus ve Filipinli Miisliimanlar

Straus’ un Sultanla olan sonraki goriigmesi Amerika’'nin Uzak Dogu’ da ki cikarlar
konusunda oldu. Unlii Amerikan muhabiri William E. Curtis, Birlesik Devletlerdeki bir Tiirk
gorevlisinden Amerika’nin Filipinlere girmesine, Sultan’ 1 yardim edebilecegini duymustu.
Bolgedeki adalardaki Miisliimanlarin ruhani lideri olarak, Sultan, onlarin, Amerikan
hakimiyetini karst1 koymadan kabul etmesini saglayabilirdi. Bunun iizerine Bakan Hay,
Straus’ a konuyu Sultan’ a iletmesi i¢in talimat verdi. Kisisel mektubunda bakan, bu talimatin
resmi nitelik tasimadigini da bildirdi. Goriigmelerin nasil yapilacagi konusundaki kararlar
Straus’ a birakiliyordu. Straus’ un bu konu hakkinda pek fazla bilgisi yoktu. Filipin
Miisliimanlarinin durumunu yeterince arastirdiktan sonra, Straus, Sultanla bir goriisme
ayarladi. Filipinlerin isgaline yardim ettigi i¢in herhangi bir vicdan azabi duymuyordu.
“diplomatik romantizm” adin1 verdigi bu problem onun merakini celp ediyordu. Ayrica eger
Birlesik Devletler o adalar1 almaya karar vermisse, onun ¢abalar1 gereksiz kan dokiilmelerini
engelleyebilirdi. Straus, Sultan’ a Birlesik Devletlerin Miisliimanlarin  dinlerine
karismayacagma dair giivence verdi. Abdiilhamid yardim etmeyi kabul etti. Miisliiman
liderler Hac gorevlerini yerine getirirken Mekke’de bir araya geldiler ve Sultan, Sulu
liderlerine telgraf cekerek Amerikalilar Filipinlere girerken herhangi bir direniste
bulunmamalarmi sodyledi. Mekke’ye c¢ekilen telgraf istenen etkiyi gosterdi. Sulular
Amerikalilar1 kabul ettiler ve Straus’ un resmi olmayan goriismeleri boylece ¢ok sayida
Amerikan askerinin yagamini kurtararak basariya ulasmisti. Karsiliginda, Sultan, Straus’ u
(Sultan’ 1 bildigi tek Ingilizce kelime olan) “centilmen” olarak tanimlamisti. Ciinkii Straus
bu konudaki cabasi ile Birlesik Devletlerin ne kadar merhametli oldugunu da gostermisti.
Eger bir firsat ¢ikarsa, Birlesik Devletler de bu iyiligi karsiliksiz birakmayacakti. Belki de
Abdiillhamid, bu davramisinin Amerikalilar1 tazminat taleplerinden vazgecirecegini

diisiiniiyordu. '"

7. Straus’ un Gorevinden Ayrilmasi

Istanbul’daki on dért aylik gorev siirecinde Straus ¢ok daha siki bir politikacit olmustu

ancak birinci gorevinde gerceklestirdigi basarilarin ikinci el¢iliginde tam olarak devam ettigi

! Cohen, a.g.e., 5.92-93
1”2 Cohen, a.g.e., 5.93-95



sOylenemezdi. Straus bu ikinci gorevinde 1887’ ye gore daha 6z giivenli ve atak davranmay1
tercih etmisti. Straus’ un diplomasi diinyasinda olgunlastigin1 fark eden Disisleri Bakanligi,
Osmanli Devleti ile ABD arasindaki daha onemli sorunlarin ¢6ziimiinii bile ¢ogunlukla
Straus’ un sagduyusuna birakmiglardi. Fakat 1898’de Amerikan El¢isi daha hassas ve karigik
konularla karsilastigindan isi bu sefer hi¢ kolay goriinmiiyordu. Amerikan misyonerlerine
duyulan antipati Ermeni sorunlariyla iliskileri nedeniyle diismanliga doniismiistii. Amerikan
Elcisi Sultan’ a karsit misyonerleri savunurken misyonerlerin Tiirklerin iddialarim1 kesinlikle
kabul etmediklerini gordii. Amerikan goriismeleri daha ziyade yabanci devletlerin baskisi
altinda ge¢mekteydi. Straus’ a gore Tiirkiye’de Onemli olan seyleri etkileyebilen yegane
giicler Rusya ve Almanya idi. Tiirkiye Car’ a kars1 bir korku diplomasisi ve bu korkuyu
karsilamak icin de Kaiser’ e karsi bir is birligi diplomasisi yiiriitiiyordu. Straus bu gorevi
sirasinda, Sultan’ 1n ona gostermis oldugu kisisel yakinligin kriz zamanlarinda uyguladig

soguk kanl hesaplamalara dayanan akilli diplomasisini degistirmeye yetmedigini gordii. '

Ancak Straus’ un Istanbul’ da bulundugu bir bucuk yillik siire tamamen verimsiz
gecmemisti. Zaferle sonucglanan bir takim sorunlarla da ugrasmis ve kendinden Oncekilere
gore daha fazla sey basarmisti. Ornegin ABD, tazminat konusunda, diger devletlere gore bir

adim 6nde olmanin avantajini Straus’ a bor¢luydu.

Straus gorevinden alinmamis ya da istifa etmeye zorlanmamisti. Ancak Tiirklerin
oyalama ve gecistirme taktiklerinden yorularak diplomatik bir jestle gdrevinden kendi istegi
ile ayrilmay1 tercih etmisti. 12 Aralik’ da Straus’ un istifasim1 kabul eden Baskan, yerine John
G. Lesihman gorevlendirdi. Straus’ un istifasim Istanbul’ a yeni elci beraberinde getirdigi bir
mektup ile bildirmisti. Baskanin yazdigi bu mektupta, “Nezd-i hiikiimet-i seniyyelerinde
fevkalade ve murahhas orta elgi sifatiyla bir miiddet ifa-y1 vazife etmis olan mosyo “Oskar
Straus” Amerika da bulundugu sirada istifa etmis takdime muvaffak olamamis oldugundan is
bu namenin yed-i miieyyid cenab-1 miiliikanelerne ref ve takdimi vazifesini halefine tevdi
eyledi. Mosyo “Straus” un zaman-i memuriyetinde devlet-i aliye ile Amerika hiikiimeti
beyninde min-el-kadim mevcud olan miinasebat-1 dosti ve hiisn-ii amizisi tesyid ve tahkime
mesaii miimkine sarf etmis ve vazaif-i mevduasint muceb hosnudi bir surette ifa eylemis
oldugu cihetle tevecciih- hat- 1 mekarim gayat cenab-i tacidarlarm isticlabe muvafik oldugu

itikadindayim.” '"* diyordu.

'3 Cohen, a.g.e., .97
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D. Straus’ un 1900-1909 Yillar1 Arasindaki Faaliyetleri

Subat 1900’de eve donen Straus, Baskanin ve Bakan Hay’ in kisisel 1srariyla Aralik’ a
kadar gorevini siirdiirdii. Bu arada daha Once mesgul oldugu isleriyle ilgilenmeyi
diisiiniiyordu. Biiyiik isler basarnus 6nemli biri olarak farkli cevrelerden tekliflere acikti. Is
diinyasina geri donebilirdi. Nasil olsa aile sirketlerinde yeri hazirdi. Fakat para meselelerinden
hi¢ hoslanmiyordu. Ger¢i New York Ticaret Odas1 araciligiyla ve Ticaret ve Ulastirma Heyeti
Baskanm olarak sirketlerle daha onceki iliskilerini devam ettiriyordu. El¢ilik gorevinden
istifasindan sonra, politikadan da 6zellikle uzak duruyordu. Baskanlik secimi kampanyalar
sirasinda arka planda kalmayi tercih etmisti. 1900 Yazinda, Baskan McKinley, Straus’ u daha
biiyiik bir goreve getirmeden istifasim1 kabul etmeyecegini sOylemisti. Kisa bir siire sonra
suikasta kurban giden Baskan, tazminat ve Filipinlerdeki Miisliimanlar konusundaki
basarisindan dolayi, Straus i¢in Disisleri Bakanligini uygun goriiyordu. Akademik cevrelerin
davetleri de Straus icin keyif vericiydi. Resmi islerinin disinda Harvard Universitesinde
uluslararas1 hukuk konulu bir ders verdi. Devietin Cumhuriyetci Yapisimin Kaynagi adh

yazisim1 1901° de yaymladi. 173

Bu arada, Straus’ un ilgisini daha farkli bir alan olan Hakemlik Mahkemesi ¢cekmeye
basladi. 1899 yili baris konferansi1 sirasinda kurulan mahkeme gercekte sadece jiirilerden
olusan bir heyetti. Her devlet bu heyete kendi adina dort jiiri gonderiyordu ve devletler
mahkemeye hakemlik yapacak kisiyi bu heyettin iiyelerinden seciyorlardi. Straus, McKinley’
in Bagkanligi sirasinda bu heyete iiye olarak katilmak istedigini defalarca sOylemisti.
McKinley de bu talebi yerine getirece§ine s6z vermesine ragmen, gorev listesi aciklandiginda
Straus’ un ismi listede yoktu. Anlagilan McKinley verdigi sozii unutmustu. '’® Eski Baskan
Harrison’ un 1902 Martinda 6liimii {izerine bosalan Hakemlik Mahkemesi iiyeligine tekrar
talip olan Straus Roosevelt’ e konuyu actiginda Baskan ilk dnce sasirdi ¢iinkii o Straus’ un bir
demokrat oldugunu biliyordu ve ABD’ yi zaten iki demokrat temsil ediyordu. Ancak daha
sonra alt1 yil siirecek olan bu gorevi Straus’ a vermeyi kabul etti. Straus ic¢in bu gorevin
anlami biiyiiktii. Jiri olarak kabul edilerek uluslararas1 boyutta sayginligini artiracakti.
Genellikle daha yash devlet adamlarina gosterilen saygi kendisine de gosterilecekti. “On

dokuzuncu yiizyillin tact” roliindeki bu kuruma katilarak diinya barisin1 saglamak igin

'3 Cohen, a.g.e., s. 103



calisacak olan Straus’ un gorevi insanlik adina adalet, dogruluk, ozgiirliikk fikirlerini

yaymakti. 177

1. Ticaret ve Calisma Bakanhgi (1906-1909)

Straus, 1896 ve 1900 sec¢imlerinde McKinley’ i desteklemesine ragmen, daha sonra
Demokrat Partiyle baglarim1 kopardi ve Cumhuriyet¢i Parti lideri Theodore Roosevelt’ e
yakinlagti. Roosevelt ve taraftarlar1 Straus’ u biiyiikk bir memnuniyetle karsiladilar. Hatta
Roosevelt ile Straus arasinda cok yakin bir dostluk da kuruldu. Secimlerden alt1 ay sonra,
Straus, Roosevelt’ in kabinesinde kendisine gorev vermeyi diisiindiigtinii 6grendiginde pek
sasirmadi. Roosevelt’ in aklindan gecen gorev Ticaret ve Calisma Bakanligiydi. Bu gorevi,
Straus’ a sadece karakteri ve yeteneklerinden dolayr degil aym zamanda Rusya ve diger
Yahudi karsit1 iilkelere Amerika’daki Yahudilere nasil davranildigini géstermek icin verdigini
ifade etti. Bagkan, din ve 1irk ayrimi yapmadigini gostererek Yahudilerin hem kalbini hem de

destegini kazanmay1 hedefliyordu. Straus, 17 Aralik 1906’ da gorevine bagladi.'”

Ticaret ve Calisma Bakanligi, Hiikiimetin dokuz Bakanligindan en yenisiydi ama en
genis ¢aliyma alanina sahipti. Ulkenin ticaret, maden, iiretim, gemicilik, balik¢ilik ve tasima
isleriyle ilgilenen Bakanlik, ayni zamanda gd¢menlerin yargilanmasindan da sorumluydu.
Straus’ un bu goreve getirilisi, Kabinedeki ilk Yahudi iiye olmas1 agisindan onemliydi. Bu
yiizden basin bu konuya genis yer verdi. Roosevelt Yahudilerin esiri oldugu i¢in elestiri
alirken Straus, Roosevelt’ in konumunda bir tehlike olarak goriiliilyordu. Ote yandan, basta
misyonerler olmak iizere baz1 diplomatlar, is adamlarn ve is¢i liderleri Straus’ a destek
veriyordu. Kendini yeni gorevindeki islerine adayan Straus, daha onceki sosyal ve akademik
calismalarina ara vermisti. Bir taktik olarak, Amerikan Yahudi Komitesinden de ayrilmisti.
Ancak Yahudi gé¢menlerin ABD’ ye girisinin sinirlandirilmasini isteyen Bagkana Straus karsi
cikarak GOc¢men Yasasinda yeni diizenlemelerin yapilmasinin daha uygun oldugunu

belirterek, Yahudi haklarin1 korumustu. 179
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2. Straus’ un Taft’ m Bagkanhk Secim Kampanyasinda Onemli Destegi

Oscar Straus, aslinda tam bir Theodore Roosevelt hayramydi ve Cumhuriyetgilerin 1908
Baskanlik Secimlerindeki adayinin da o oldugunu diisiiniiyordu. Roosevelt ise 1904
secimlerinden sonra iiciincii donem bagskanlik fikrine sicak bakmiyordu. Baskanlik icin biitiin
sartlar1 tagiyan ve kolaylikla baskan olabilecek Roosevelt’ in Onceki secimlerde goniillii
olarak adayliktan feragat etmesinden dort yil sonra, Straus, kamuoyunun Roosevelt’ in
yaninda olacag fikrini 1srarla savunuyordu. Ancak Straus’ un Roosevelt’ e inanci Gylesine
saglamdi ki, Roosevelt kendine halef olarak Taft’ 1 segtiginde hicbir sekilde kars1 ¢ikmadi.
Biiyiik bir sadakatle, Taft’ in Roosevelt’ in “manevi miicadele”’sini devam ettirecek, onun
politikasini en iyi bilen ve uygulayacak giice sahip olan en uygun kisi oldugunu kabullendi.
Straus, Taft’ 1 ise dogal goriintimii ile giiler yiizlii ve neseli biri olarak tanimliyordu. Ancak
Roosevelt’ in onay1 olmaksizin bagkan olmasinin miimkiin olmadigin1 da belirtiyordu. Taft,
Roosevelt’ in ve onun politikalarmin sembolii haline gelmisti fakat is¢i kesimi onu daha ¢ok
“karar verme Oziirli” olarak hatirliyordu. Roosevelt’ in Taft adina harekete gecmesi ile
Kabinenin iiyeleri de kampanya ¢aligmalarim1 hizlandirdilar. Biiylik bir istekle ¢alisan Straus,
ozellikle Is¢i ve Yahudi oylarini toplamada etkili oldu. Emekgiler de kampanyada 6nemli bir
unsurdu. Ger¢i Taft” m bir emekgi dostu oldugunu sdylemek zordu fakat Straus yine de
iscilerden Taft adina oy istedi. Ote yandan, kampanya liderleri, Straus’ u, Yahudilerin ve
yabanci iilke dogumlularin oylarinmi ¢ekebilecek bir “banka kart1” olarak goriiyorlardi. Aslinda
Straus, din ve mezhep gruplarinin oniine ¢ikmayacagina dair sart kogsmustu fakat yabanci tilke
dogumlu emekgi izleyicilerin karsisina ¢ikip konusma yaparak bu kurali yine kendisi

180
bozdu.

3. Straus’ a Japonya El¢iligi Gorevinin Teklif Edilmesi

Secimden sonra, Straus’ un gelecegi Taft’” 1n ona kabinede kalmasimi isteyip
istememesine bagliydi. Straus’ a gore her iki ihtimalde miimkiindii ¢iinkii Taft, Kabine’ de
beraberken Straus’ un yaptiklarim1 her zaman desteklemisti. Dahasi, Roosevelt secim giinii
oncesinde bile Straus’ u gorevinden ayirmayacagini ima etmisti. 24 Kasim tarihli Kabine

toplantisindan sonra Roosevelt, Straus’ a Taft’ 1n yaninda gorevini siirdiirecegini soylemisti.



Ancak haftalar gecmesine ragmen Taft’ dan hi¢ bir haber yoktu. 16 Aralik’ ta Straus New
York’ ta bir aksam yemegine katildi ve ertesi giin Taft ile Washington’a dondii. Taft’ 1n
Kabine hakkinda pek konusmak istemedigini gdren Straus, kendisini gorevlendirme niyetinde
olmadigina da emin oldu. Taft’ 1n Straus ile yasadig1 sorun, Kabinede yasananlarin sadece bir
parcasitydi ama tarihgiler bu sorunun tek basina bile Roosevelt ile halefinin arasina agmasina
yetecegini diisiiniiyorlardi. Taft, Kabine kurmanin gercekten zor bir durum oldugunu itiraf
ederek Straus’ a Kabinesinde bir gorev vermese bile kendisini Elgi olarak
gorevlendirebilecegini ve biiyiik ihtimalle Tiirkiye’ ye gonderebilecegini soyliiyordu. Ug giin
sonra yazdigr mektubunda da Japonya’ ya gitme fikrini ortaya att1. Taft bu gorevi Straus’ a

verdigini agikga ilan etmedi fakat Straus’ un tercihini bu yonde yapacagini umuyordu. '

Teklife gelince, Straus’ un en ¢ok giivendigi iki kisi, Isidor ve Roosevelt, Straus’ un bu
gorevi kabul etmesini istiyorlardi. Roosevelt, Straus’ un 6zelliklerine uygun ve 6nemli bir
pozisyon oldugu diisiiniiyordu. ilk basta, Isidor Rusya’ y1 6nerse de bu Elgiligin ¢ok sorun
olacagim diisiinerek Japonya fikrinin daha dogru olacagini soOyledi. Straus, haftalarca
diisiindii. Japonya uzak goriiniiyordu ciinkii oglu koleje baslayacakti. Heniiz devletteki
gorevine de son vermemisti. Taft, resmen goreve bagladig giin Straus’ a kararimi sordugunda,
Straus kararinin gelecek teklifin ne olacag: ve nasil teklif edilecegine bagli oldugunu soyledi.
5 Mart’ ta gazeteler Straus’ un Japonya el¢iligini kabul ettigini ve Thomas J. O’Brien’ 1n
yerine gececegini yazdi. Ancak atama ile ilgili bildiri tamamen tersine bir sekilde
yaymlanmisti. Straus, Bagkan’ 1 6 Mart’ tan beri gormiiyordu; 8 Mart’ ta Taft sadece: “Ben,
Straus’ u Japonya’ ya gondermek i¢in ugrasiyorum” dedi. Bir kag¢ giin sonra Bagkan, Straus’ a
Tokyo’ ya gidisinin iptal edildigini bildirdi ¢iinkii O’Brien, St. Petersburg veya Istanbul’ a
gitmeyi kabul etmiyordu. Bu yiizden Hiikiimet, O’Brien’ 1n bir sene daha Japonya’ da
kalmasina karar verdi. Taft, bu durumda Straus’ un Istanbul’ u kabul etmesini istiyor ve daha
sonra Japonya’ ya transfer edilebilecegini soyliiyordu. Straus, Tiirkiye’ ye gitmeyi reddetti.
Ancak bir sene sonra eger Taft hala kendisini Japonya’ ya veya es deger bir Avrupa iilkesine
elci olarak gondermek isterse Straus o zaman kabul edecegini sdyledi. Konu bdylece kapandi.
Straus, halka, esinin kendisini ve ogullarin1 birakarak uzaklara gitmesini istemedigi seklinde

bir agiklama yapti. '*
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4.  Straus ve Istanbul El¢iliginin Teklif Edilisi

Disisleri Bakan1 Knox, Istanbul’ da ki gorev icin bir 6neri de bulunacagi zaman, Taft’ a
Straus’ u bu goreve uygun buldugunu soyledi. Taft, bagka isimleri diisiiniiyordu fakat 1909
Nisanin da ki gelismeler Tiirkiye konusunda deneyim sahibi birini zorunlu kiliyordu. Jon
Tiirklere karsi, Abdiilhamid’ in destekledigi Devrim karsit1 bir hareket ortaya ¢ikmisti. 25
Nisanda Jon Tiirk ordusu Istanbul’ daki devrim karsiti hareketi bastirarak Abdiilhamid’ i
tahttan indirmis yerine kardesi V. Mehmet'i gecirmisti. '® Straus bu gorevi memnuniyetle
kabul etti. Ciinkii o donemde cok Onemli bir bolgeye gonderiliyordu. Bu yilizden
misyonerlerden ve meslektaslarindan onur verici ¢ok sayida tebrik mesajlar1 almisti. Straus,
yeni Tiirkiye’nin aydinlanma donemine yardim edebilecek biri olarak goriiliiyordu. Bu kez
Biiyiikelgi olarak gorevlendirilen Straus’ un adi Mayis ayinda Osmanli Devletine
bildirilmisti.'® Ancak Straus, apandisitinden rahatsizlandig1 i¢in Istanbul’ a anca Eyliil’ iin

ortalarinda gecikmeli olarak gitti. 185

E. Uciincii istanbul Elcilik Yillar1 (1909-1910)

XX. ylizyilin ilk yillarinda, Osmanli Devleti kendi i¢inde bir rejim degisikligi yasamus,
bir anlamda yenilenmisti. Ancak Yeni Hiikiimetin Amerikan iligkileri ile olan giindemi gecen
ylizyilin ¢oziilmemis sorunlariyla doluydu. Ermeni olaylarmin izleri heniiz silinmemisti.

Misyonerlerin sikayetleri de siirmekteydi. ABD’ ye gocler devam ediyordu.

Hal boyleyken, ABD Hiikiimeti, istanbul’ daki gelismeleri memnuniyetle karsiliyor, iki
iilke arasindaki sorunlarin ¢oziimiine yardimci olacak bir ortami hazirlayacagia ve Yakin
Dogu’ daki ABD ¢ikarlarina olumlu katkida bulunacagina inaniyordu. Yeni Osmanh
Hiikiimetinin egitim, vatandashk ve misyonerler hakkindaki yaptiklari agiklamalari ve

planlar1 Amerikali tatmin edici diizeydeydi. '*°
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Mesrutiyetin ilam ile ikili iliskilerin siyasi ve sosyal boyutlarina yansiyan olumlu

havanin ekonomik alanda da etkili olmasi i¢cin ABD elinden geleni yapacakti.

1. Straus’ un Yeni Hiikiimet Hakkindaki Diisiinceleri

Straus, Yeni Hiikiimet hakkindaki izlenimlerini su sozlerle anlatiyordu. “Yeni rejim
altindaki Tiirkiye Hiikiimeti, Sultan bir kukla konumunda oldugundan, her sey bakanlarin
kontroliindeydi. Bakanlar ise Jon Tiirkler ya da sozde “Ittihat ve Terakki Partisi” tarafindan
atamiyor ve kontrol ediliyordu. Bu parti, 1908 ihtilalini yapmis ve Sultan’ 1 1909 Nisaninda
azletmisti. Resmi bir sorumlulugu olmayan goriinmez bir gii¢ tarafindan kontrol edilen bir
hiikiimetin, ne ozgiirliige ne de ilerlemeye fayda etmeyecegini géormek zor degildi. Yine de
onde gelen bakanlar yetenekli insanlardi ve bazisi ¢cok tecriibeliydi. Ornegin eski Londra elgisi
olan Rifat Pasa, zeki ve aydin bir devlet adamiydi. Sadrazam Hiiseyin Hilmi Pasa,
Makedonya Hiikiimeti gorevini yapmis bir birlesik komitenin iiyesiydi. I isleri Bakam Talat
Pasa, daha Oncesinde daha Onemsiz bir gorevdeydi. Jon Tiirk Partisinin 6nde gelen
temsilcilerindendi ve (Birinci) Diinya Savasi sirasinda Ermenilerin katliamindan sorumlu kisi
olduguna inaniliyordu. Savastan sonra Berlin’e kacti ve orada 1920°’de genc¢ bir Ermeni
tarafindan oldiiriildii. Maliye Bakam1 Cavit Bey, ¢ok parlak genc bir adamdi, 34 yaslarinda
olup Selanik’ dendi. Kendisinin bir Dénme oldugu ve Yahudi donmelerinden olusan

Sabbatians” mezhebinin de bir iiyesi oldugu sdyleniyordu.” 187

Straus, Sultan V. Mehmet hakkindaki ise “Sultan 65 yasinda, kisa ve ¢ok bodur biriydi.
Askeri iiniforma giyiyordu fakat goriiniiste cansiz, hareketsiz ve beceriksiz birine benziyordu.
Kardesi II. Abdiilhamid’ in 33 yillik saltanati siiresince Bogazi¢i’nde bir sarayda hapis hayati
yasamist.” diyordu. Straus’ a gore, Tiirk kabinesindekilerden bazilar gercekten de ileri
goriiglii, yetenekli ve diiriist insanlar olsa da yeni Jon Tiirk yonetiminin, Liberalizm ve
ilerleme adina fazla bir sey yapabilmeleri zordu. Cok acgik bir dille, yetkililere, Tiirk
Parlamentosunun isleyis tarzim elestiriyor ve halka ekonomik gelisme icin gerekli olan
ozgiirliigiin anlatilmasinin zorunlu oldugunu izah ediyordu. Straus, “Nasil ki Biiyiikk Giigler
arasindaki cekismeler Osmanli Imparatorlugunun parcalanmasini 100 yil ve daha fazla siire

engellediyse, aym1 cekisme iyilesmesini de engellemistir. Ingiltere Tiirkiye nin

* Mezhep, adim, XVII. yiizyilin ortalarinda kendisini Mesih ve peygamber ilan ederek bu mezhebi kuran Sabatay Zevi® den
aliyordu



gelistirilmesinden yanaydi. Rusya, Almanya ve Avusturya’nin politikasi ise, Tiirkiye’yi zayif
ve karmasa icerisinde tutmakti. Komitenin ve Ordunun idaresi Jon Tiirklerin elindeydi ve
politik sorumluluk almak istemeyen bakanlar da isini diger bakana yiikleme egilimindeydi.”

diyordu..'®®

Oscar Straus’ un karsilastigi sorunlardan biri iki misyonerin 6limii ve tazminat
meselesiydi. Straus, kurulmakta olan yeni Tiirk Devletine tam destek verilmesi gerektigini
savunurken, devrim Kkarsitlarindan agir tazminat bedelleri talep etmenin yeni anayasal
hiikiimeti daha da zor duruma sokacagini géz oniine aldi. Tiirkiye, yabanci iilkelerin tiim
suclamalarimi reddettiginde de Straus, Sadrazama Tiirkiye nin, bu sorunu Yiice Mahkemeye
gotiirme hakki oldugundan bahsetti ama yine de sorunun uzlasmaci yollarla ¢oziilmesinden
yanaydi. Yeni Hiikiimet hafif cezalarla da olsa sonucta suglular cezalandirilmisti. Cezalar
uygularken diger yetkili diplomatlarin onaylarin1 da almisti. Bakan Knox da onay verenler
arasindaydi ve Straus’ a Amerika’'nin Tiirkiye’ den istedigi tazminat bedeli talebini
ertelediklerini ve iki misyonerin oliimii ile ilgili iddialar1 dosyaya kaldirdiklarimi bildirdi.
Knox, El¢i’ ye tazminat bedeli konusunda baska 6rnek davalar bulmasi i¢in talimat verdi
ancak insafli davranmasi icin uyarmay1 da unutmadi. Straus, bu konunun Yiice Mahkemeye
gonderilmesini isteyen diger meslektaslar1 ve Tiirk Hiikiimeti ile aym fikirde oldugunu

acikladi. Ancak herhangi bir karara varilmadan konu ¢6ziimsiiz bir sekilde birakildi. 189

2. ABD’ nin Dolar Diplomasisi ve Straus

Dolar Diplomasisi, ABD’nin yurtdis1 ¢ikarlarim gelistirmek amaciyla yabanci iilkelerde
Amerikan yatrimini tesvik etme politikasidir. '*° Latin Amerika, Cin ve Yakin Dogu’ yu
kapsayan bu politika, Taft zamamnda biiyiik bir istekle uygulamaya konmustu. '*'Disisleri
Bakanhigi’'nin yeni Tiirk Hiikiimeti’ne kars1 izledigi bu politika, Amerikan ticaretini
gelistirmeyi ve sermaye yatirimi yapmay1 hedefliyordu. Taft’ in Latin Amerika’ya oldugu
kadar Cin’ e de ulasma arzusu, bu amac¢ dogrultusunda, diger biitiin diisiincelerin 6tesindeydi.

Amerika, Tiirkiye’ den demiryolu, maden ve sulama projeleri konusunda bir takim imtiyazlar

'8 Straus, Under Four, s.277

'8 Cohen, a.g.e., s. 183

189 Cohen, a.g.e., ss. 183-4

1 http://www.answers.com/topic/dollar-diplomacy

1 William Howard Taft, “Dollar Diplomacy, William Howard Taft, 1912”,U.S. Department of State, Papers Relating to
Foreign Affairs, 1912, pp. vii-xxvii, http://teachingamericanhistory.org/library/index.asp?document=676




elde etmeye calistyordu. Boylece Amerika’nin refah seviyesinin yiikselmesine katkida
bulunacaklarina inantyorlardi. Hatta Straus, yetkilerini de asarcasina bu imtiyazlarin garanti
altina alinmasim istiyordu. Disisleri Bakanligi, kendi payma, ne misyonerleri ve onlarin
egitim c¢ikarlarini1 savunma taraftariydi ne de Jon Tiirk Hiikiimetini desteklemek arzusundaydi.
Knox, Amerika’nin goriisiinii, “Elcilik, sadece Amerika’nin prestijini ve ticari ¢ikarlarini
korumakla sorumludur.” s6zleriyle dzetliyordu. Disisleri Bakanligi, herhangi bir anlasmaya
gerek olmadiginmi sadece ticari ¢ikarlar elde etmenin yeterli olacagi fikrindeydi ve karsiliginda
haklarinim hi¢ birinden kesinlikle feragat etmek istemiyorlardi.’®® Knox, “Bugiin diplomasi
ticaret icin calismaktadir. Diinya iizerindeki dis temsilcilikler her iilkenin tarihinin geligsmesi
icin giiclii motorlardir. Amerikan ticaretinin genislemesiyle, Amerikan ihracatcilarinin kendi

devletlerinden benzer sekilde destek gormesinin zamani gelmi§tir.”193 diyordu.

Tiirkiye iizerinde planlar1 olan sadece ABD degildi. Bu donem Tiirkiye iizerinde
ozellikle Almanya’nin etkisi cok biiyiiktii ve iki iilke iliskileri Kaiser’ in Almanya’nin
emperyalist ¢ikarlarmi artirmak icin 1898 yilinda iilkeyi ziyaretine dayaniyordu. Ingiltere,
Basra Korfezi Bolgesindeki giiciinii korumak adina bolgedeki Alman demiryolu projeleri ile
miicadele ediyordu. Rusya’nin izledigi politika da goriiniiste Tiirkiye ile dosttu fakat attig
adimlar her zaman kuskuyla karsilaniyordu. Straus, bu iilkelerin birbiri ile celisen cikar
catismalarinin aslinda Tiirkiye’nin yararina oldugunu fark etti. Bu devletlerin birbirleriyle
anlasamamalar1 sayesinde Tiirkiye kendini parcalanmaktan koruyabilirdi. Dahasi, Avrupal
Devletler birbiri ile rekabet ederlerken Tiirkiye'nin refah seviyesinde de dolayli olarak bir
yiikselmeye neden olabilirlerdi. Meslektaslarindan farkli olarak Straus Tiirkiye’deki yeni
rejimin gelecegi hakkinda daha olumlu seyler diisiiniiyordu ve Tiirk Devletine gereken tiim
destegin verilmesini istiyordu.'”* Hem Tiirkiye’'nin baskentindeki sosyal yasamda hem de
diplomatik yonelimdeki trendlerden, Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda hizla gelisen bir
“yaklagsma” nin delilleri goriilityordu. Rus-Japon Savasi’ndan sonra ve Tiirkiye’ye gelen yeni
rejimle beraber, Rusya Tiirkiye’ye tavrimi degistirmis ve ¢ok dostca yaklasir olmustu. italya,
Ingiltere ve Almanya’nin arasinda tarafsiz bir yaklasim icersindeydi. Avusturya, her zamanki

gibi, tamamen Almanya’nin yanindaydi.

192 Cohen, a.g.e., ss. 185-186

193 John A. DeNovo, “A Railroad For Turkey, The Chester Project, 1908-1913”, Business History Review (Pre-1986), Yil:
1959, cilt: 33, Say1: Autumn, s.301.
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Amerikali yatirimcilarina tanminacak imtiyazlar, Disisleri Bakanlhi§i’nmin uyguladigi
ticaret programlarinin temel unsurlariydi. Resmi olarak, Bakanlik, Amerikan sirketlerinin
teklif ettigi projeleri gozden geciriyor ve daha sonra uygun bulduklar basvurulan Tiirkiye ile
yapacaklar1 ihalelere katilmalar1 i¢in yonlendiriyordu. Bakanlik daha da ileriye giderek,
Elcilige, demiryolu ve gemi yapimiyla ugrasan Amerikalilar adina Tiirkiye’ den ayricaliklar
istemesi yoniinde haber gonderiyordu. Straus Tiirk yetkililerine Amerikan teklifinin
avantajlarindan bahsediyordu. Ama bu projenin halka ne kadar maddi fayda saglayacagini
kendi kendine sorguluyordu. Ciinkii halk bir kere fakirdi. Tarim alaninda ve yol yapiminda
oldukca geriydi. Devlet gerekli vergileri toplamada yetersiz kaliyordu ve insanlarda yatirim

yapma ruhu yoktu.195

Straus’ un tiim elestirilerine ragmen, Disisleri Bakanligi bir Amerikan dolan icin her
seyi goze aliyordu. Bakanlik, demiryolu projeleri icin onay almaya calisirken Tiirkiye’ nin
donanma yapimu ile ilgili planini1 duydu ve Straus’ tan Amerikan gemi yapimcilarinin acilacak
ihalelere katilmalarini saglamasini istedi. ihalelerin sonuclanmasina bir kag hafta kalmist: ama
yine de Straus, tavsiye etti§i Amerikan gemi yapimu sirketlerinin temsilcilerinin Istanbul’ a
gelmesini sagladi. Bu arada, Elci, hem Konsiiler gérevinin geregini yerine getirmek hem de
Kahire’de bulunan Roosevelt’ i bu firsatla ziyaret etmek iizere, 7 Mart tarihinde, Istanbul’ dan
bes haftalik bir siire icin ayrilarak Suriye kiyilar1 boyunca yapacagi gezisine katildi. Ancak
Disisleri Bakanligi, Straus’ un yoklugunda bir takim sorunlarla karsilasmisti. Demiryolu
anlagsmasini kabul etmek istemeyenlerin sayisinin arttigina dair haberler aliyordu. Straus, bu
haberleri, Atina’ dan bir telgraf gondererek yalanladi. Ayrica Bakanlik, Straus’ un gemi
ihalelerini ertelemede etkili olamamas1 sonucu ihalenin ingiliz sirketlerine verilmesi iizerine
Straus’ dan gezisini yarida kesmesini istemisti. Bakanlik, zorla, Kahire’ye gitmesine izin
verdi fakat diger gezi programini iptal etti. Knox, bu talimatlar1 ¢ok sert bir dille vermisti.
Knox’ a gore Straus derhal Amerikan gemi yapim sirketlerinin ihalelere katilmasini bir
sekilde saglamaliydi. Aksi takdirde Tiirkiye, El¢inin yoklugunu firsat bilerek, Amerikan
sirketlerinin verdigi giivenceleri yok sayacakti. Bakanlik’ a gore her iki durumda da tek

sorumlu Straus’ tu.

Disisleri Bakanligi’nin bu tavri, Straus’ un Taft Hiikiimeti’ni Tiirkiye iizerinde izledigi

politikadan dolay elestirmesine neden oldu. Devlet, her sekilde ticari tesebbiislerin artmasini

19 Leland James Gordon,American Relations with Turkey 1830-1930 An Economic Interpretation,
University of Pennsylvania Press, Philadelphia, 1932, s.131-39



saglamaliyd1 ki Straus da bu fikri onayliyordu. Fakat Straus’ a gore Hiikiimetin izledigi bu
politikanin tehlikeli yonleri de vardi. Straus: “Ben, sahsen, Bakanligin so6zde Dolar
Diplomasisi olarak adlandirdig ticari iligkilerini gelistirmek adina biiyiik bir gayret ve istekle
yiiriittiigii bu politikasinin cok erdemli oldugundan cidden emin degilim.” diyordu. Diger
iilkeler de Tiirkiye’de politik olarak etkili olmanin yollarini arastiriyor ve bunun icin politik
baskilar da uyguluyorlardi ama Birlesik Devletler bu amag ve baskidan yoksundu. Once ticari
ayricaliklar elde etmek “Eminim, bu Imparatorlugun i¢ islerinde biiyiik bir karisikliga yol
acacak ve boylece Amerika ne kadar akillica davrandigin1 kanitlayacakti.” ve sonugta diger
devletler arasinda ortaya cikan karigiklik sayesinde de ticari avantajlardan elde edilenin

izerinde bir kar saglayabilecekti.

Straus’ un bu goriisleri sadece Taft yonetimine duydugu rahatsizliktan
kaynaklanmiyordu. Onun bu tavri daha Once Amerika’nin Yakin Dogu meselelerinde
cikardigr kansikliklara kargi tavir almasiyla da uyusuyordu. Dahasi, Straus’ un ilk iki
gorevindeki asil hedefi, ticari haklara karg1 kisisel haklar1 korunmakti. Bu nedenle, ikinci
gorevi sirasinda, John Hay cok Oonemli konularda tiim yetkiyi Straus’ a vermisti. Simdi ise
Straus el¢i olmasma ragmen kendine tanman smirli haklardan dolayr kiziyordu. Ozellikle
Washington’daki yetkililer tarafindan Yakin Dogu’ ya gonderilenleri gordiik¢e kizginligi daha
da artiyordu. “Her diplomat bir saticidir.” sozii Taft yonetiminin bir slogani1 olmustu fakat

Straus’ un goniilden destekledigi bir model yoktu.

3.  Chester Projesi ve Straus

XX. ylizy1l baslarinda, Dolar Diplomasisinin biiyiisiine kapilan ABD’ nin Yakin Dogu
siyasetine dahil olmaya calistigi donemde, Chester Projesi giindeme gelmisti. Bu Proje,
Amiral Colby M. Chester’ ve ortaklarmin Asya Tiirkiye’sinde bir demiryolu ve madencilik
girisimi icin hazirladigt dev bir programdi. Bu, Amerikalilar i¢in Osmanli Devleti

topraklarinda olabilecek biiyiik ticari ve endiistriyel firsatlar demekti. Gerek dis ticari iligkiler

* Salahi R. Sonyel, “Osmanl imparatorlugunun Son Dénemi ve Tiirkiye’ yi Bélme Cabalari (1908-1918)” adli
makalesinde “... Biiylik Devletler, heniiz X VIII. ve XIX. yiizyilda, gezgin, misyoner ve diplomat roliine biiriinen
cesitli ajanlarimi Osmanli iilkelerine sevk ediyor; onlara, bircok stratejik yerlerin haritalarimi ¢izdiriyor;
somiiriilebilecek kaynaklari, ara¢ olarak kullanabilecekleri Hiristiyan ve Miisliiman toplumlari (ya da azinliklar)
saptayarak onlarla iligski kuruyorlardi. Bu ajanlar arasinda ........ ABD’den Amiral Chester, Tiimgeneral Harbord,
vs. akla gelir.” diyerek Chester’ in ajan oldugunu iddia etmektedir., Salahi R. Sonyel, a.g.m., Belleten, Agustos
1997, Cilt LVI, Say1 231, Ankara, s. 386.



icin yeterli destek olmayis1 gerekse girisimcilerin kendi tereddiitleri ve Avrupali giiclerin
ozellikle de Almanya’ nin muhalefetiyle basa ¢ikamamalari nedeniyle basarisizlikla
sonuc¢lanan Chester Projesi, Amerika diplomasi ve ticaret tarihinde 6nemli bir yere sahiptir. 200
John A. DeNovo’ 1 diisiincesine gore, “Chester grubunun hayalleri gerceklesseydi
Amerikanin Ortadogu ile olan iligkilerini degistirebilir hatta Tiirk tarihinin gidisatim1 bile
etkileyebilirlerdi. Proje her ne kadar tam bir yikim ve utang verici basarisizlik olsa da Taft
Hiikiimeti’nin Amerikali girisimcileri aktif sekilde desteklemesi Amerika diplomasi ve ticaret

tarihinde yeni bir dsnem agrusti.” **!

Projeyi destekleyen ABD Disisleri Bakanligi, bu tavriyla, ciddi bir sekilde Dogu Sorunu
ile ilgili uluslararas1 politikalara dahil olmama seklindeki geleneksel tutumdan sapmusti. ki
iilke arasindaki daha onceki iliskilere baktigimizda, ABD’ nin sadece Osmanli Devletindeki
misyonerlerin ve Ermenilerin kisisel haklarim1 korumak adina ugras verdigini gérmekteyiz.
Baskan Taft ve Disisleri Bakan1 Knox’ un Dolar Diplomasisini destekler tavri ile, Amerikali
isadamlari, yurtdis1 girisimlerine sicak bakmaya basladi. Chester Projesi boyle bir ortamda

olustu.

Osmanhi Devleti acisindan bakildiginda, Temmuz 1908 devrimiyle iktidara gelen ve
Sultan1 parlamenter rejime ge¢cmeye zorlayarak daha iyi bir Tiirkiye icin parlak fakat
gerceklesmeyen sozler veren Jon Tiirkler icinse durum farkliydi. Ulkeyi modernlestirme
planlar1 arasinda Jon Tirkler, ekonomik gelismeyi listenin basina koymuslar ve yaygin
demiryolu ve karayolu yapimina, limanlarin gelistirilmesine, sulama projelerine, kamu hizmet
kurumlarina ve maden aramaya onem vermislerdi. Tiirkiye nin kendi ekonomik gelisimi icin
yerli sermaye ve yonetim kabiliyetinden yoksun olmasi yurtdisi yardimlarina yonelmesini
gerektiriyordu. Ancak Avrupalilardan gelen tekliflere yine de siipheyle bakiyorlardi. Ciinkii
Avrupali finans guruplarinin mali ve siyasi c¢ikarlariin Tiirkiye'nin zararina olarak
gelistirmeyi planladiklarindan endiseleniyorlardi. Amerikalilar benzeri siiphelerden nispeten
daha uzak bir konumda olduklar1 i¢in, bu durumu kendi adlarina iyi bir firsat olarak

gorityorlardi 202
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Tiirk yetkililerle goriismeler sirasinda Chester Projesinin maddeleri defalarca revizyon
gordii. Almanlar, Amerikalilara ait Halep’ den Akdeniz’e kadar olan hattin demiryolu planini
goriince bu hattin onlara verilmis olan Berlin-Bagdat Projesi’nden gectigini soyleyerek itiraz
ettiler. Kuzey Anadolu’daki Sivas-Samsun kismim1 Rusya kendi alaninin isgali olarak goriip
itiraz etti. Osmanl1 Hiikiimeti bu kismi1 projeden ¢ikartmak zorunda kaldi. 1909 yilinin sonuna
dogru Chester Sendikas1 Orta Anadolu’daki Sivas’ dan, doguya dogru Harput, Ergene,
Diyarbakir, Musul ve Kerkiik iizerinden, iran sinirindaki Siileymaniye’ ye kadar uzanan
hatlarin imtiyazlarin1 almak i¢in bagvurdu. Ana hattan Karadeniz’de Samsun limanina, Halep
iizerinden Akdeniz’e, ve Bitlis iizerinden Van’a kadar yan hatlar da olacakt1.*® Bu raylar, en
azindan 2,000 km olacak ve yiiz milyon dolardan fazla bir masraf gerektirecekti. Bu hatlar
maden ag¢isindan zengin oldugu bilinen bolgelerden geciyordu ki, girisimciler de bu madenleri
cikarmayr planhyorlardi. Ote yandan Bolgeye dosenecek demiryolu hattiyla ilgilenen
Amerikalilar, sadece Chester gurubu degildi. Bir Ingiliz-Amerikan firmasi olan J. G. White ve
Sirketi’ni temsilen Dr. Bruce Glasgow da Temmuz 1909 basvuru da bulundu. Ayn1 hat i¢in
iki Amerikali gurubun rekabeti, Amerika icin aslinda bir dezavantajdi. Bu durum Dasisleri
Bakanligi’m1 zor duruma soktu. Ciinkii Amerikan Maslahatgiizar1 Einstein, Washington’daki
amirlerine Glasgow’ u destekledigini acikladiginda, Chester tarafi bunu siddetle reddetti.
Maslahatgiizar, sonunda, iki gurubu da ayirim gozetmeden diplomatik olarak desteklemeyi ve
secimi Tiirk yetkililerine birakmay1 uygun gordii. Sonrasinda White sirketinin c¢ekilmesiyle

Chester-Glasgow rekabeti sona erdi. 203

Eyliil 1909°da El¢i Oscar Straus, Konstantinapol’ e ulastiginda, demiryolu imtiyazlar
meselesi, Tiirk siyasetinde oldukca ihtilafli bir konu haline gelmisti. Straus imtiyazlar
konusundaki karisikligi 23 Eyliil’ de Bakan Knox’ a bildirirken konu ile ilgili endiselerinden
de bahsetti. Straus, ¢cok sayida Amerikan sermayedarinin Tiirk hiikiimetiyle kontrat yapmaya
calistiklarin1 ancak bu kisilerin ¢ogunun aslinda Amerikali bile olmadigini ve hi¢ sermayeleri
olmadig1 halde Tiirkiye’de biiyiik paralar kazanmak isteyen oyuncular oldugunu soyledi.
Amiral ve biiyiikk oglu da, sermaye sahibi degildi ve is baglantilar1 yoktu. Ailenin kisisel
birikimleri boyle bir yatinm icin yeterli degildi. Ote yandan Avrupalilarin Tiirkiye’ye
gonderdikleri temsilciler, sirket yoneticileri ya da hisse sahipleriyken Amerikan imtiyaz

talipleri ve miiteahhitler ¢cogunlukla “ticari kiralik askerler’den olusuyordu. Bu insanlar temsil

26 BOA, HR.SYS, Dosya no: 67 Belge no: 47 (Belgede The Evening Star gazetesinde yayinlanan William
Curtis’ a ait “Big American Deal (Biiyiik Amerikan Anlagmasi)” adli makale bulunmaktadir
% DeNovo, a.g.m., ss. 304-305



ettikleri firma ile dogrudan baglantili degillerdi. Amerikal sirketlerle karsilikli anlagma yapip,
belli bir iicret veya komisyon karsiliginda, imtiyazlar ve kontratlar elde etmeye calisiyorlardi.
Basarili olurlarsa da gereken isi yerine getiriyorlardi. Bu durumda Amiral de kiralik bir
askerdi c¢iinkii imtiyaz alindig takdirde demiryollari ve maden isletmelerini finanse etmeleri
icin bilyiilk Amerikan sirketleriyle anlagsmalar yapmisti. Straus’ a gore Chester, White
gurubuyla igbirligine giderse daha dogru olacakti. Bu anlamda, Straus, imtiyazlar igin
basvuruda bulunan biitin Amerikan sirketlerinin 6nce Washington’a niyetlerini
aciklamalarini, Bakanligin da bu sirketlerin gergek sirketler olup olmadigini, mali durumlarini
inceleyip bolgedeki Bakanlik gorevlilerinden ne kadar destek alacaklarinin belirlenmesini
istiyordu. Bu iyilestirmeler sayesinde Amerikali is adamlarinin Bati1 Avrupali meslektaslariyla

rekabetlerindeki sanslar1 daha fazla olabilirdi. 205

Ancak Knox, Straus’ un Bakanlik kontrolii onerisini, Bakanligin genel siyasetinin
yabanci hiikiimetlere teklif gotiirmek isteyen tiim saygin Amerikan sirketlerine esit miktarda
olanak saglamak oldugunu gerek¢e gostererek kabul etmedi. Boylece Chester grubu hem
Washington’ un da onayi1 almay1 hem de White sirketini saf dis1 birakmay1 basarmisti. Fakat
1909 ve 1911 yillan arasindaki Tiirk Hiikiimetiyle imtiyaz anlagmasi yapmak igin teklifini

sunmaya hazirdi.

1910’un ilk aylarinda Chester sirket temsilcileri, Konstantinopel’ de yavas yavas
ilerleme kaydediyordu. Martin baginda Kamu Isleri Bakaniyla bir 6n anlasma imzalandi. Iyi
niyet gosterisi olarak sirket Istanbul’daki bir bankaya yirmi bin pound yatirdi. Daha sonra
Sadrazam Hakki Pasa, anlasmaya gore hareket etmeyi reddedince, Amerikan Disisleri
Bakanligi duruma dogrudan miidahale ederek Tiirkleri ikna etmeye calisti. Bakanlik Jon Tiirk
rejimi icin onemli pek ¢ok noktay1 pazarlik konusu yapmaya hazirdi. Tiirkler de siki pazarlik
yaparak en avantajli sartlar elde etmeye calisiyordu. Bunlar arasinda Tiirk giimriik vergisinin
9%7’den %11’e ¢ikarilmasi, Yunan donanmasindaki ilaveleri dengelemek icin ABD’den savas
gemisi alimi, ABD’nin bazi kapitiilasyonlardan (6zellikle de sug¢ isleyen Amerikalilarin
yargilanmasi hakki) dogan haklarin1 iadesi ve acil finansal ihtiyaglar icin dis bor¢ temini
vardi. ABD, Chester Projesi ile alakasiz olsa da, bu konularda ayricalik tanimayi kabul ederse,
Tiirkler de Amerikan sirketleri yOniinde tercihlerini kullanacaklardi. Bakan yardimcisi
Huntington Wilson, Washington’daki Tiirk maslahatgiizarina 15 Mart 1910’da Chester

imtiyaz1 verilir verilmez ABD’nin Tiirk glimriik vergilerindeki artis1 onaylayacagimi
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sOylemisti. Kapitiilasyonlar1 ise ABD, imtiyaz verildikten sonraki donemde bir koz olarak
kullanmay1 diisiiniiyordu. Ocak 1910°da Tiirkiye’nin istemis oldugu savas gemisi icin
kongrenin 6zel onay1 gerekiyordu ama Bakanlik bu konuya pek ilimli yaklasmadi. Straus

alternatif olarak ABD’den alinabilecek borclar Tiirklerin oniine siirdii.

ABD ile Tirk Hiikiimeti arasinda pazarlik devam ederken, Alman sirketleri,
elciliklerinin yardimiyla, Amerikan projesine karsi ciddi bir muhalefet olusturmaya basladi. O
zamana kadar Avrupali giicler, Amerikan sirketlerini fazla nemsememisti. Ancak 6zellikle
Almanlar Osmanli Imparatorlugunun ekonomik istismariyla ilgilenenlerin saflarma yeni
birinin katilmasina g6z yumamazdi. Kisa zamanda anlasildi ki, Sadrazam Hakki Paga’ nin
anlagsma taslagin1 Bakanlar Kurulu’na getirmeyi agirdan almasinda da Alman El¢iligi’nin
parmagi vardi. Alman Elgisi Baron von Bieberstein duruma zamaninda miidahale etmisti.
Elci, Amiral Chester’ i Standard Oil Thrust adindaki petrol sirketinin sinsi planlarinin
goriiniirdeki yiizii oldugunu, sirketin Tiirk Imparatorlugu’ndaki petrol bolgelerini kontrol
etmeyi hedefledigini one siirdii. Bu oldukc¢a akillica bir hamleydi ve bazi Tiirk ¢evrelerinde
siiphe uyandirmaya yetti. ABD Hiikiimeti Chester Projesiyle Standard Oil arasinda baglanti
oldugunu yalanladi. Almanlarin manevrasi Sadrazam’ a proje konusunda baski yapan Straus’
un islerini zorlastirdi. Almanlar, Arthur Chester ve onunla ¢alisan demiryolu miihendisi James
Colt, Straus’ a Alman FEl¢iliginin Chester projesine muhalefetinin, ingaat halindeki Bagdat
demiryoluna rekabet doguracagindan kaynaklandigini sdyledi. Bu arada tam bir Alman dostu
olan Hakki Pasa, Arnavutluk ve Girit meselelerini mazeret gostererek konuyu geciktiriyordu.
Straus Sadrazama imtiyazin bir Amerikan sirketine verilmesine politik engellemeler olup
olmadigini, Almanya’ ya da baska giiclerden gelen muhalefetin mevcut olup olmadigin

sordu. Sadrazam olumsuz cevap verdi ve Straus’ a ¢alismalarin on giinde bitecegine s6z verdi.

The Evening Star gazetesi yazar1 William Curtis’ a gore Elcinin itiraz1 sadece bir “blof”
ten ibaretti ¢iinkii Alman Hiikiimeti Almanya’ nin Amiral Chester’ in planlarina karismak

niyetinde olmadigini aglklamlstl.zo4

Straus Washington’daki amirlerine Chester projesinin Oniini agmak ve Alman
mubhalefetine karsi koymak icin dnemli mevzularda Bakanlik’ tan yetkilendirme gerekecegini

bildirdi. Aslinda Straus, arttk Amerikalilar i¢in bir timit kalmadigin1 ve bu dev projenin

* BOA, HR.SYS, Dosya no: 67 Belge no: 47 (Belge, The Evening Star gazetesinde yayinlanan William Curtis’
a ait “Big American Deal (Bilyilk Amerikan Anlagmas1)” adli makale ile ilgilidir.



Biiyiik Gliclerin cikarlanyla catistigimi gorebiliyordu. 12 Mayis 1910°daki detayli analizinde
Bakanliga sunlan bildirdi. “Gériigmelerin, Amerikan sirketi i¢in timit verici bir diizeyde
oldugunu goriiyorum. Fakat burada hi¢ kimse, tamama ulagamadan Once, herhangi bir
goriismenin nihai sonucu hakkinda tahminde bulunmasi yanlis olur. Imparatorlugun siyasi
varligini kendi uhdelerine almis alt1 biiyiik gii¢, buradaki olaylar o kadar ¢ok etkilemektedir
ki, eger bu giiclerden bir tanesi, ornegin Almanya veya Rusya, bu ise mubhalif ise, bu
imtiyazin verilmesine ¢ok biiyiikk bir engel teskil edecektir. Normalde ticari meselelerde
tarafsiz bir konum avantajhidir. Fakat burada durum farklidir. Zarar verme giicil, iyi ve tarafsiz

iligkilere baskin ¢ikabilmektedir.”

Alman muhalefetinin Amerikali imtiyaz sahiplerinin yoluna engel koydugunu anlamak
Washington’daki yetkililerin haftalarin1 aldi. Knox, Berlin’deki el¢i David Hill” e “Alman
Disislerine Tiirkiye’deki demiryolu girisimlerine olan Alman muhalefeti konusunda
temaslarda bulunmas1” talimatim1 verdi. Hill, ABD ile Almanya’nin Liberya, Cin ve Iran’daki
isbirliklerinden bahsedecekti. Hem Almanya’nin hem Tiirkiye’nin demiryollan yatirimlarini
koruyacak ayarlamalar yapilabilirdi. Bu talimatlardan Giicler Dengesi'ni anlamaktan aciz
oldugu anlasilan Knox, daha da ileri giderek, Hill’ e Almanya ABD ile isbirligine
yanagmazsa, Tirkiye’de diger gii¢lerle ortaklik aramaya gideceklerini sdylemesi direktifini
verdi. Bakanlik Berlin, Paris, Roma, Londra ve St Petersburg’ daki elcilikler araciliiyla
Istanbul’daki Alman elgisi Baron Marschall von Bieberstein’ in Amerikan bagvurusunu
onlemek icin meslektaslarindan destek isteyip istemedigini arastirtti. Straus’ a gére Marscall
von Bieberstein, Konstantinapol’ daki en etkili el¢iydi. Amerikan elcileri boyle bir komployu
ispatlayacak delil bulamadilar. Hill’ in telgrafina gore “Alman Hiikiimeti Tiirkiye’deki
Amerika’ nin demiryolu imtiyazina bir muhalefetleri olmadigimi” bildirdi. Onlarin yegane
kaygilar1 kendi yatirimlarini korumakti. Alman Hiikiimeti’nin Alman sirketlerinin Amerika ile
anlagsmalarmin  destekledigini ifade etmesi, Konstantinapol’ deki Alman Elgisi'nin

hareketlerini telafi etmeye yeterli olmadi.

Straus imtiyazin meclisten ge¢cmesi icin elinden geleni yapti. Almanlarin son iddialarini
reddeden dikkatlice yazilmis yasal bir yalanlama metni hazirladi. 21 Haziran’ da olay
stiriincemedeydi, Sadrazam imtiyaz1 meclise sunmamaisti. Sirketin, Tiirk destekg¢ilerinin yogun
cabalarina ve ABD Disigleri Bakanliginin baskilarina ragmen 28 Haziran’ da meclis imtiyazi
goriigmeden dagildi. Her ne kadar Sadrazam, hayal kirikligi yasayan sirkete, meclis

dagildiktan sonra konuyla ilgilenecegini sdylese de, sirket temsilcisi bunun beyhude olacagini



diisiiniiyordu. Ciinkii meclis bir siire toplanmayacakti ve anlagmaya yapilmasi istenen

eklemeler daha da gecikmeler getirecekti.

Straus basarisizligi, Alman muhalefetine ve Sadrazam ve Savas Bakam iizerindeki
niifuzlarina bagliyordu. Almanlarin daha iistiin bir konumda olduklarini, ¢iinkii onlarin ticari
girisimcileri Almanya’nin siyasi ¢ikarlarimi gelistirme yOniinde tesvik ettiklerini soyliiyordu.
Bu o6zellikle Bagdat demiryolu projesinde gegerliydi. Alman guruplari, en azindan 150 bin
poundluk “bahsis” dagitmisti ve bunun bir kisminin Sultanin kendisine gittigi soyleniyordu.
“Hiikiimetin imtiyazlarimin ya da kontratlarinin serbest rekabetle belirlendigini diistinmek
biiyiik bir hatadir. Ozellikle biiyiik kontratlar ve 6nemli karlar s6z konusuysa serbestlik ve
rekabet tamamen hayalidir.” Straus Tiirkiye’deki uzun siiren diplomatik deneyimlerine
dayanarak “boyle bir iilkede siyasi ve ticari ¢ikarlar ¢ok yakindan baglantilidir.” diyordu. Bu
sadece Almanya’nin davraniglarinda ve tavirlarinda degil Biiyiik Britanya ve Fransa’da da
goriilebiliyordu. Bakanlhiga siirekli olarak Chester imtiyaz1 kadar biiylik Amerikan ticari
girisimlerinin ~ “hiikiimetin ~ giiclii  destegi olmadan bu imparatorlukta  gelisip
sonu¢lanamayacagini” anlatiyordu. Eger bu yola bagvurulursa dogrusu “Dogu Sorunu denilen
Siyaset Labirentine, Tiirkiye nin ya da Uglii Ittifakin tarafinda yer alarak dahil olmaktan kacis
yoktur. Bu baslangicta ¢cok da acik olmayabilir. Ge¢mise bakarak gelecek degerlendirilir ve
bu Gii¢lerin diplomasi oyunlar1 gdz oniine alinirsa, bu biiyiikliikte bir demiryolu sadece (ticari
cikarlarimi ve siyasi niifuz alanlarini etkileyecegini diisiinen) Giicler tarafindan engelleme
gormeyecek, fakat kontratin getirecegi yiiklerden kacmaya calisabilecek Osmanli Hiikiimeti
de zorluklar ¢ikaracakti. Diger bir deyisle bu biiyiikliikteki ticari girisimler hiikiimetin giiclii
koluna her zaman ihtiya¢ duyarlar. Sadece onlan gelistirmek icin degil fakat aym zamanda

haksiz tecaviizler ve yiikiimliiliikklerin ihlaline kars1 da korumak gerekmektedir.”

4. Gorevden Ayrilis1

1910 Haziran’ 1 sonunda, Straus gorevini birakarak Amerika’ ya donmek i¢in izin istedi.
Bakanlik, 1 Kasim tarihinde gorevine geri donmesi sartiyla Straus’ a izin verdi ¢iinkii bu
tarihte demiryolu anlasmasim1 Parlamentoya sunmayi tasarliyordu. Ancak Straus, daha dnce
kendisine verilen sz hakkinda Taft ve Knox ile goriismeye niyetliydi ciinkii bir yillik siire
bitmek {izereydi. Ancak anlasma ile ilgili goriismeler ise aylarca siirebilirdi ve genel politik

manzara da giiven verici oldugu i¢in Straus, artik Istanbul’ a geri dSnmemeyi tercih ediyordu.



Straus 3 Eyliil 1910 tarihinde iigiincii ve son kez Istanbul’dan ayrild1 ve yedi hafta sonra
Washington’a ulasarak raporlarin1 Hiikiimet’ e teslim etti. Taft’ a, Knox’ a ve Yakin Dogu
Biiro Sefi’ne Tiirkiye’deki Daisisleri Bakanlhigi’nin izledigi politika hakkindaki goriislerini
bildirdi. Tiirkiye’deki politik ve ticari risklerin bir birine bagli oldugunu vurgulayarak,
Amerika’nin Uzak Dogu’ da ki ve Latin Amerika’daki politik ve ticari cikarlar1 arasindaki
ayrim1 ve Amerika’min Tiirkiye’deki geleneksel - “Uzak Dogu Sorunu politikasim1 yapmaktan
uzak duran” — bir politika izledigini hatirlatti. Straus tekrar Tiirkiye’ye donmek istemedigini
sOyledigi zaman Bakan Knox’ a diger gorev icin verdikleri sozii 6zellikle hatirlatti. Ancak
Knox, Baskanin kendisiyle Straus’ un gelecegi hakkinda bir goriisme yapmadigindan dolay1
yeni bir gorev icin soz vermekten ¢ekindi. Bir ka¢ giin sonra, Straus basina yaptigi bir
aciklamada Tiirkiye’ deki gorevini birakmak istemesine ragmen diplomatik gorevini tamamen

birakmak niyetinde olmadigin ifade etti.

Straus, kendi elgiligi ile ilgili basin aciklamalarini takip ederken resmi statiisii hakkinda
Ocak aymna kadar hic bir gelismeyle karsilasmadi. Straus’ un diplomatik egitiminde de etkili
olan Taft’ a gonderdigi mektubunda gazetede yazilanlara dikkat cekerek kendinden sonra
goreve gelecek kisinin atamasi konusunda Baskan’ a biiyiik bir ictenlikle gériisme talebinde
bulunmugtu. Taft, Straus’ un istifasiyla ilgili haberleri yalanlayarak reddetti fakat Straus’ un
goriiglerinden de istifade etmek icin her hangi bir harekette bulunmadi. Hiikiimet, 1909
yilindaki yeni gorev ile ilgili verdigi soziin unutuldugunu iimit ederken Straus 1911 Nisaninda
bu sozii Baskan’ a acgik¢a hatirlatti. Yer degisikligi yapacagindan bahseden mektuplar
gostererek eger Taft hala arzu ederse kendisinin, memnuniyetle, daha yararli isler yapacagi
gorevlerde bulunmay1 kabul edecegini belirtti. Mecbur olmadikga, ailevi sebeplerden dolay1

Uzak Dogu’ ya gitmek istemedigini de ekledi.

Taft’ dan daha ¢ok Knox, Straus’ un diplomatik gorevine son vermek istiyordu. 1910
Nisaninda, Straus’ un haberi olmadan, Taft Straus’ u Tokyo’ya ii¢ asamali olarak gdonderme
konusunda Knox’ un fikrini sordu. Ancak hi¢ bir cevap alamadi. Bir y1l sonra, Taft Straus’ un
yer degisikliginden bahseden mektubunu Knox’ a gosterdiginde Knox, “Straus’ un tekrar
diplomatik gorevine baglamasina kesinlikle izin verilmemeli” seklinde fikrini acikladi. 29
Nisan 1909 tarihli mektubunda ise Straus’ a Tiirkiye’deki gorevi teklif ederken daha sonra yer
degisikligi ihtimalinin de miimkiin olabilecegini sadece ima ettigini ancak sdz vermedigini

sOyleyerek kendini savundu. Taft, Kabine iiyesinin bu aciklamasi iizerine Straus’ a biitiin



onemli gorevlerin dagitildigini bildirdi. Straus ise Taft’ 1n kendisine daha once kabinede yer

alacagina dair soz verdigi zaman da buna benzer bir tavir sergiledigini diisiindii.

Straus, Baskan ile aralarindaki gergin iliskiye ragmen Taft’ in tamamen diinya barigini
saglamaya ¢alistigini diisiiniiyordu. O ve Bagkan Amerikan Toplumunun uluslararasi alanda
cikan anlagmazliklarin ¢dziimiinde en uygun karar merci olduguna inaniyordu. Bu amagla
1910 yilinda kurulan Uluslararas1 Anlagsmazliklar Yarg: Kurulu uluslararasi adalet mahkemesi
fikrinin propagandasimi yapiyordu ve uzun vadede tek hakem durumunda olmay1
hedefliyordu. Straus bile yonetimin genel hakemlik anlagmalari ile ilgili planlarina sicak
bakiyordu. Bu anlagsmalar sayesinde adaletli bir yapinin kurulmasini saglayacak boylece milli
onurlarini da koruyabileceklerdi. Hiikiimet, 1911 yilinda Fransa ve Ingiltere ile bu anlagmalar
tizerine goriismelerini siirdiiriirken, eski El¢i de, Roosevelt’ in razi olmamasina ragmen,
anlagsmalarin Senato tarafindan onaylanmasi icin elinden geleni yapiyordu. Amerika’nin
evrensel hakemlik gorevini listlenmek zorunda oldugunu savunan Straus, Senatonun halkin
isteklerine 6nem vermedigini iddia ederek bunun biiyiik bir talihsizlik oldugunu soyledi. Her
seye ragmen, senatdrler dis islerinde sahip olduklar1 ayricaliklari korumak adina anlagsmalarin
gerekli gordiikleri bazi maddeleri hafifletmek istediler ve Taft bu konularin yeniden

goriisiilmesine kars1 ¢ikti.

Ancak yonetimin barig ugraslart bazi sonuclari da beraberinde getirdi. Andrew
Carnegie, Carneige Barig Vakfi’n1 kurmak i¢in gerekli olan 10 milyon dolar1 fazlasiyla temin
etti. Straus ise garantdrlerden biri olma teklifini seve seve kabul edecegini belirtti.
Uluslararas1 hakemlik istedigine karsi koyan  ilk diplomat, yonetimin, iddialarim
desteklemeleri icin toplanmasimi sagladi. Hakemlik anlagsmalarinda heniiz bir karara
varilmamisken Italya, Trablusgarp’ 1 isgal etti. Straus, bunun iizerine Amerika’nin ltalya ile
Tiirkiye arasinda aracilk yapmasi gerektigini ileri siirdii. Straus, Italya’yr Lahey
anlagsmalaria bagli kalmayarak biitiin baris hareketini”ikiytizliiliik suglamalarnyla” karst
karsiya birakmakla itham etti. Straus, eger yakinda bir uluslararasi protesto gosterisi olmazsa
tim baris cabalarinin sonugsuz kalacagi ve Tiirk hiikiimetinin gii¢siizlesecegini boylece
savasin Balkanlarda yeni catismalara sebep olacagi seklinde uyarida bulundu. Disisleri
Bakanligr aracilik gorevini iistlenmekten cekindi fakat prensipte, bu Amerikan teklifi
Avrupali giicleri kizdirmis olabilirdi ciinkii Birlesik Devletler sadece kendi yarimkiiresinde
baris1 korumakla mesgul olmaliydi, Avrupa’ya karismamaliydi. Bakanlik ise Osmanlinin

srarlarina ve Straus’ un goriislerine aldirig etmeyerek aracilik teklifini geri cevirdi.



Straus, yOnetimin bu konuda pasif bir tavir sergilemesi iizerine, halka yaptig1 bir
konusmasinda Roosevelt’ in hakli oldugunu agikladi; hakemlik anlasmalari, baris1 korumak
adina, giicli bir donanmadan daha degersizdi. Eger Tiirkiye'nin yeterince giiglii bir
donanmas olsaydi italya bu iilkeye saldirmayacakti ve eger Birlesik Devletler aracilik
yapmay1 kabul etmis olsaydi bdylece Taft’ in ve yOnetiminin biitiin barig propagandasi

cabalarindan cok daha etkili olacakt.

Yillar sonra Straus 1909’da iigiincii kez Tiirkiye gorevini Amerikalilarin Osmanlt
Imparatorlugundaki hayirseverlik faaliyetlerine uzun siiredir duydugu ilgiden dolay1 kabul
ettigini sOylemisti. Yeni Tiirk rejimindeki kanunlar 6niinde Amerikan faaliyetlerinin yasal
durumu ve haklarim garantilemek istemekteydi. Fakat Taft Hiikiimetinin Ticari politikasinin
bu amaclarina engel olacagim ve ABD’ yi “bir kag Amerikali firsat¢1 i¢in” Yakin Dogu

meselesine dahil edecegini diisiinmekteydi.



III. Straus’ un ABD’ ye Doniisii ve 1910 Sonrasi Faaliyetleri

Straus Istanbul’u iiciincii ve son kez 3 Eyliil 1910°da terk etti. Tiirkiye’deki ABD
Disigleri Bakanligi’nin politikas1 hakkindaki goriislerini Taft’a, Knox’a ve Yakin Dogu

Biirosunun sefine aktardi. Sonrasinda Taft ona herhangi bir gorev teklifinde bulunmadi.

1911°de Ruslarin Yahudi pasaportu tagiyanlara uyguladigi ayirimceiliga karsi ciddi bir
direnis baglatip Taft yOnetimi {iizerine baskilarim1 siirdiiren Amerikan Yahudilerine,
kordiplomatlik gérevinden ayrilan Straus’ un da katilmasina mani kalmamistir. 1832 yilinda
imzalanan ticari anlasmaya gore Birlesik Devletler ve Rusya karsilikli olarak diger iilke
vatandaslarina kendi iilkelerine girme ve ticaret yapma hakki tanmimisti. Ancak Rusya
Amerikan Yahudilerinin Rusya’ya giris yapmasina izin vermiyordu. Disisleri Bakanligi
zaman zaman bu durumu protesto etse de, Rusya kesinlikle taviz vermeye yanagmiyordu ve
Amerikan Yahudi Komitesi’nin Liderleri, Amerika’nin bu din ayrimeciligi uygulamasina ses
cikarmayarak Yahudilerin ikinci simif vatandas olarak goriilmesine razi olmasina kiziyordu.
Daha da 6nemlisi, Komite, Ruslarin yabanci kdkenli Yahudilerin haklarin1 tanimasiyla Rus
kokenli Yahudilerin cektikleri acilara son verilecegini diisiiniiyordu. Rusya’daki zuliimlerin
devam etmesiyle ve Amerika’daki biiyliyen sinirlamaci zihniyet en biiyiik iltica kapisim
kapatmay1 hedefledik¢e, komitenin bu amaci daha da dnem kazanmisti. Bu nedenle, iki amag
icin de taktik feshetme olarak belirlendi: 1832 anlagmasi iptal edilecek, boylece Birlesik
Devletlerin vatandaslarina ayirimcilik yapilmasina sessiz kalmayacag gosterilecekti; anlagsma
iptal edilecek ve ticari ¢ikarlar1 Rusya’yr yabanci Yahudileri kabul etmeye ve kendi

Yahudilerini de 6zgiir kilmaya mecbur birakacakti.

Uygulamanin iptal edilmesi talebi Amerikan Yahudi Komitesi tarafindan giiclii bir
memorandum destegiyle beraber 1908 yilinda Roosevelt’ in 6niine getirildi ve bu hareket kisa
zamanda giic kazandi. 1910 da Straus ile Rus ayirmcilik politikasini kisisel olarak
iligkilendiren bir hikaye “American Hebrew’ da yer aldi. Burada Straus’ un, St. Petersburg’ u
ziyaret etmek icin Rus Icisleri Bakani’ndan izin aldigindan bahsediliyordu. Izin belgesinde
Straus icin “Yahudi oldugunu itiraf eden” Istanbul Elgisi deniliyordu ve American Hebrew
bunun Birlesik Devletlere hakaret niteligi tasidigini séyliiyordu. Ug hafta sonra ise Straus’ un
Rusya’ya kendisini bir Yahudi olarak tanitan 6zel bir izin ile girmeyi kabul etmedigi haberine

yer verdi.



Straus, Rusya ile olan anlasmanin iptali icin yiiriitiilen kampanyada etkili olan bu
hikayeyi yalanlamadi. Aslinda Istanbul’daki Rus Elgisi tarafindan St. Petersburg’ u ziyaret
icin cagirilmisti. Gitmeyi reddetmesinin sebebi de o sirada bas gosteren kolera salginiydi.
Isidor’ a yazdigr bir mektupta sunlar1 sOylilyordu: “Biitiin bildigim su: Haberler ortaya
ciktiginda ¢ok sasirdim. Bu olayin sadece Rusya’nin liberal diismanlar tarafindan ona zarar
vermek ve kamuoyuna “Rus Hosgoriisiizliiglinii” en agik sekilde yansitmak i¢in kullanildigina
inanmtyorum. Oraya gitmemem, muhtemelen oraya gitseydim olacaklardan ¢ok daha fazla seye
etki edecek.” Taft yonetimi, anlagmanin iptaline, Amerikan ticari ¢ikarlarina aykirn olacag: ve
Rus politikasina miidahale icerecegi gerekcesi ile karsi cikiyordu. Baskan, giderek artan
Yahudi sabirsizligina dikkat ¢ektiginde, Amerikan Yahudi Komitesi 1911°de bir kampanya
baslatarak Kongre aracilifiyla s6z konusu anlasmanin iptal edilmesini saglamak amaciyla
halkin sempatisini toplamay1 hedefliyordu. O donem hala el¢i olan Straus, Mayer Sulzberger’
e Amerikan Yahudi Komitesi’nin isteklerini Taft’ a anlatmanin yollar1 hakkinda tavsiyelerde
bulunmustu. Zaten kendisi de Tiirkiye’den doniisiinde agikca kampanyaya katildi. 1911
Sonbaharinda, Straus ve diger New Yorklu Yahudiler, Senator O’Gorman ve Senator Root ile
goriigerek Yahudilere Meclis’ de destek vermelerini istediler. Straus, ayrica Bakanlarin ve
Hahamlarin katildigr dini bir konferansta ve Meclis kulislerinde yaptigi konugmalarda
Amerikan Yahudilerinin haklarindan sik sik bahsediyordu. Bunun sadece Yahudi meselesi
degil ayn1 zamanda Amerika’nin bir meselesi oldugunu bu nedenle din ve mezhep ayrimina
kars1 cikan prensipleri temel alarak, yurt disindaki Amerikan vatandaslarimin haklarinin
korunmas1 gerektigini savunuyordu. Hiristiyan olmayan bir Amerikali olarak Tiirkiye’de
Amerikan Hiristiyanlarin1 nasil savundugunu hatirlatarak, Beyaz Saray ve Senato iiyeleri
oniinde 1898 yilinda misyonerlerin, pasaportlart1 olmaksizin, seyahat etme hikayesini de
anlatti. Straus’ un anlattiklarina gore; Rusya’nin yaptigi gibi, Tiirkiye’nin Amerikan
vatandaslarina engel olmasina Sultan da goz yummustu. Amerika’nin kendi vatandaslarina
yapilan bu saldiriya karsi ses ¢ikarmamasi, diger iilkelere de benzer uygulamalar i¢in cesaret
vermisti. Bunun da otesinde, eger o zamanlar Rusya’ y1 yaptiklarindan dolayi ciddi sekilde
protesto etmis olsalardi ki Straus’ un kendisi Tiirkiye icin bunu yapmisti, bu sorunu ¢oktan

halletmis olacaklardi.

Eger Roosevelt, anlasmanin iptal edilecegini agiklamadan once, Rusya ile bu konular1
tekrar goriisme talebinde bulunsaydi, Komite anlagsmanin iptali i¢in diizenledigi bu
kampanyay1 bir kenara birakilabilirdi. Ancak Straus bu konuda cok hevesliydi, iistelik

hakemlik fikrini de kendisi ortaya atmisti. Hakemlik teklifinin, Rusya tarafindan kabul edilse



de edilmese de, anlagmanin iptalini saglayacagina inaniyordu. Rusya’nin hakemligi kabul
etmemesi halinde, Amerika’nin anlagsmayi iptal etmesi i¢in bir sebep daha olacakti. Rusya’nin
kabul etmesi halinde de, Amerika Rus Cari’nin insanlik dis1 yonetimini tiim diinyaya acik¢a
gostererek Rusya’daki Yahudilerin durumlarinin diizelmesini saglamis olacakti. Ayrica,
anlasma Rusya’nin yorumladigi sekliyle kabul edilmis olsaydi bile yine de iptal edilmesi
gerekecekti. Straus, Roosevelt’ e yazdigi bir mektupta, “Eger anlasma gecerli bir sebep
gostermeksizin iptal edilmis olsaydir” hakemlik teklifi “Yahudi karsit1 eylemlere engel olmus
olacakt.” Straus, Amerikan Yahudi Komitesi iiyesi olan ve Roosevelt’ in teklifine acikca
kars1 cikan Louis Marshall’ a Roosevelt’ in eski Baskanlar1 olarak gii¢lii bir kisi oldugunu ve
onunla siirtismemenin daha akillica olacaginm1 hatirlatti. Straus, Marshall’ 1n kendisini
Yahudiler arasinda anlagmazlik ¢ikardig i¢in elestirmesine ragmen Roosevelt’ e olan bagliligi
ve hakemlik idealine olan inancindan dolay1r Yahudi arkadasglarindan daha muhafazakar

(1liml1) bir tavir sergiledi.

1912°’de Theodere Roosevelt Ilerleme Partisi’ni kurdugunda Straus da dogal olarak
destekgileri arasinda yer aldi. Fakat 1912 secimlerini Cumhuriyet¢i parti agik farkla kazandi.
1913-14 arasinda Avrupa iilkelerine geziler yapan Straus, Agustos 1914’de yaklasan savas
bulutlarim1 gorerek Amerika’ya dondii. Birinci Diinya Savasi’mi yakindan takip eden Straus,
Paris Baris Konferansi’nda gorev aldi. Sonralar1 yetenegini ve tecriibesini devlet gorevinde

kullanmak istediyse de, gorevdeki hiikiimetler kendisine gorev vermeye yanagmadi.

Savas sonrast Amerikasindaki yeni akimlardan rahatsiz olan Straus, hayatinin son
yillarinda Siyonist harekete sempati duymaya baslamisti. 1924’ de, Filistin’deki ingiliz
Yiiksek Komiserinin ricastyla, bolgedeki Hiristiyan Araplar ve Yahudilerin iliskilerini diizene
koymak icin Filistin’e davet edildi. Burada Kral Hiiseyin ile de goriisen Straus, Yakin

Dogudan sondiikten sonra bir ameliyat gecirdi. Iki y1l sonra 3 Mayis 1926’da 61dii.



IV. ESERLERIi

1. “Dort Hiikiimet Altinda”

Orijinal ad1 “Under Four Administrations” olan ve 1922’ de yayinlanan “Dért
Hiikiimet Altinda” adl kitabinda Oscar S. Straus, Cleveland ile baslayip Taft’ a kadar devam
eden siyasi ve diplomatik hayatindan detayli sekilde bahsetmektedir. Bu déonemde kendisi
Hague Siirekli Hakemler Kurulu Uyeligi yapmus, elcilik goreviyle ii¢ defa Tiirkiye'ye

gonderilmis ve Kabine’ de Ticaret ve Calisma Bakani olarak yer almistir.

Kitabin ilk boliimlerinde ¢ocuklugundan, egitiminden ve soy agacindan bahsettikten
sonra, Hukuk ve Is hayati tecriibelerini anlatmaktadir. Cleveland’ in tavsiyesiyle Tiirkiye’ye
ilk defa el¢i olarak gonderilmesinden ve dolayisiyla diplomasi diinyasina girisinden s6z
etmektedir. Istanbul’a Ramazan ayinda giris yapan Straus, Tiirklerle ve Sultan Abdiilhamid ile
ilk karsilagmasin1 detayli olarak tasvir etmektedir. Sonraki boéliimde Tiirkiye’deki
faaliyetlerinden bahsetmektedir. Bu faaliyetleri arasinda misyoner okullarinin kapanmasi
mevzusu, Amerikan vatandaslanimin Tiirkiye’deki haklar, Tiirkiye ile ABD arasinda
Vatandaslik Anlagmasi iizerine ¢aligsmalari, Babil® deki arkeoloji kazilar1 konular1 yer almistir.
1888 yili itibariyle Tiirkiye’den ayrilan Straus, Harrison, Cleveland ve McKinley’ in dahil
oldugu siyasi gelismelere degindikten sonra Tiirkiye’den sorumlu devlet bakam gorevini
yerine getirdikten sonra, Cleveland’ dan devlet baskanligi gorevini devralan McKinley
tarafindan Tiirkiye’'ye elci olarak ikinci gonderilisi ile devam etmistir. Ikinci elgiliginde
Alman Imparator ve imparatorigesinin Tiirkiye’ye ziyaretine tamklik eden Straus, Tiirkiye nin
pasaport sinirlamalart meselesi, Harput ve Maras’ daki misyonerler i¢in tazminat meselesi,
devam eden Vatandaslik Anlasmasi, Filipinli Miislimanlar ve Ermeni Yetimhaneleri
konularina yer vermistir. Theodore Roosevelt” in yasami, diisiinceleri ve siyasi
faaliyetlerinden bahseden 7. boliimden sonra faaliyetlerini endiistriyel alana kaydirmasindan
ve Roosevelt’ in bagkanligindaki kabinede gorev alisindan bahseder. 1908’deki Taft
Kampanyas: ve Taft’ in Baskanlhiga gelisinden sonra, iigiincii ve son olarak Tiirkiye’ye elci
olarak atanmasindan bahseder. Bu ziyaretinde Abdiilhamid’ in halefi olan “kukla sultan”la
olan goriismelerinden, Ittihat ve Terakki’ nin giidiimii altindaki yeni rejimden bahseder.
Kitabin son boliimlerinde 1. Diinya Savasi Oncesi atmosferden, kisisel anilarindan ve

diisiincelerinden, savas donemi gelismelerinden ve Paris Barig Konferansi’ndan bahseder.



2.  “Roger Williams”

Straus’ un diger bir calismasinin adi “Roger Williams “dir. Straus’ un “Dinsel
Ozgiirliigiin Onciisii” olarak tanimladigi Roger Williams hakkinda uzun uzadiya hazirladig
bir biyografi kitabidir. Genis kapsamli tarihi materyaller ile siislendigi ve kahramanina siikran
duygularinin sunuldugu bu eser, 1894 yilinda basilmistir. Williams, Straus’ un goziinde

liberalizmin kutsalligina olan inancinin daha da derinlesmesine neden olan bir liderdi.

Oscar S. Straus, eserinde, Kilise ve Devleti ayirarak vicdan 6zgiirliigiinii getiren kisi
olarak gordiigii Roger Williams® m (1607-1684) hayatindan, diisiincelerinden ve
miicadelesinden bahseder. Ingiltere’de dogup Cambridge Universitesi’nde egitim alan Roger
Williams Amerika’ya goc ettikten sonra orada bir kilise gorevlisi olarak calismay:
reddetmistir. Kilisenin anlayisini engizisyon anlayisina es géren Williams, kilise tarafindan
zorla Ingiltere’ye gotiiriilmek isterken kagmis ve Narragansett Yerlileri'nin topraklarinda
“Providence=ilahi Takdir” adl1 bir grup kurmus ve “tiim insanlarin kendi vicdanlarinin 15181
altinda, kendi Tanrilarinin adim1 anarak yiiriiyebilecegi” ve “fakirlerin ve inanclar yiiziinden
zulme ugrayanlarin” sigmaca@ bir yer yaratmay1 amaclamistir. Sonralar1 ingiltere’ye doniip
felsefesini yaymaya calisan Williams, Amerika’ya geri donmiis ve olasi bir yerli savasini
engellemistir. Tekrar Ingiltere’ye donen Williams, Presbiteryanlik mezhebini kurmus, Kilise
ve Devletin ayrilmasini savunmustur. Tekrar Amerika’ya donen Williams, kolonide baskan

secilmis ve bu gorevi uzun bir siire devam ettirmistir.

Konstantin’ in Hiristiyanligi kabul edip Kiliseyi ve Devleti birlestirmesinden itibaren
hicbir iilkede, Kkilisenin zincirlerinden kurtulabilmis bir Hiristiyan devlet ya da devletin
bozucu kontroliinden uzak bir Hiristiyanlik var olmamisti. Devletin ve dinin faaliyetleri bir
biitiindii ve papazlar ve politikacilar ayrilmaz sekilde birlesmisti. Kamu huzurunu ve kiliseyi
bozulmaktan koruma bahanesi, baski yapmaya, hata isleyenleri ve inangsizlar1 ezmeye sebep
gosteriliyordu. Bu agidan bakildiginda Roger Williams’1 mahkum edis sebeplerini, ona siirgiin
cezast verenlerin kafasindaki karigiklikta arayabiliriz. Kilisenin hakimiyeti altindaki
bolgelerde, ornegin Massachusetts Korfezinde, inangsizlik ve ihanet es anlamli kelimelerdi.
Inangsizhik Kiliseye ve aym zamanda Devlet’e karst hakaret olarak goriiliiyordu. Dini

konularda ayn hiikiimler verilmesini saglayan ve devletin vicdan iizerindeki etkisi reddeden



bir diizenleme, tamami devlet tarafindan sahiplenilen ve papazlara da aktarilan yetkilerden

kismak demekti.

Yetkililer, herkesi toplu ibadetlere katilmaya ve destek olmaya mecbur kilan bir kanun
cikardiklarinda, Williams bunu dogal haklarin ihlali olarak gordii ve “Hig¢ kimse kendi onay1

olmadan, bir ibadete katilmaya zorlanmamalidir” dedi.

Roger Williams dinde liberallik arayan biri degildi, o dindar bir liberaldi. inancinda
gevsek degildi. Aksine, kendisini cezalandiran kisilerden daha fazla inan¢ sahibiydi. Aslinda,
inancin ve idarenin pek c¢ok kiiciik noktalarinda bile fazlasiyla titizdi. Takvasi, diigmanlari
tarafindan bile inkar edilmemistir. Kendisi boyle olsa da, diger insanlarin vicdanlar1 ve
onlarin da kendi sahip oldugu 6zgiirliige sahip olmasi konusunda hassasti. “Devletin vicdan
izerinde etkisi olmamalidir.” diisiincesine hep sadik kalmistir ve bu da onun siirgiiniine neden

olmustur.

3. “Amerikan Ruhu”

Straus’ un “Amerikan Ruhu” adl kitab1 orijinal adiyla “The American Spirit” ise ABD’
nin Biiyliyen Prestiji, Yurtdisindaki Vatandaslarin Vatandashik Degistirme Haklarinin
Korunmast, Ticaret ve Uluslararas Iliskiler, Tiirkiye’de Bir Kolejin Acilist gibi cesitli adlarda
yazilmis makalelerden olugmaktadir. 1913 yilinda yayinlanan bu kitapta, ABD’ nin ekonomik

ve milli yasami ve uluslararasi iligkileri anlatilmaktadir.

Ayrica, Oscar S. Straus, Amerika’nin olusmasimi ve devamini saglayan “Amerikan
Ruhu ndan, Birlesik Devletlerin Insancil Diplomasi anlayisindan, Amerikan Ticari
Diplomasisi ve Amerika’nin bilyiiyen uluslararasi prestijinden bahsetmektedir. Amerikan
vatandaghgint kabul etmis kimselerin yasadigi sorunlara deginerek 1868 Vatandaslik
anlagsmasini ve gereklerini izah etmektedir. Diger boliimlerdeki makalelerde, Rus-Amerikan
iligkileri de anlatan Straus, Amerika’ nin Dolar Diplomasisine gecisini Ticaret Cag1 adl
boliimde ele almaktadir. Kendi Ticaret ve Calisma Bakanligi donemindeki ¢aligmalarindan ise
Ticaret ve Uluslararas: Iliskiler kisminda soz etmektedir. Birlesik Devletlerdeki Dinsel
Ozgiirlik ve Amerika’da Yahudilerin ve Museviligin Gelisimi konularina da deginmeyi

unutmamustir. 18 Haziran 1910 yilinda Istanbul’ da kurulan Robert Koleji hakkinda bilgi



vermis, oneminden bahsetmistir. Straus, ¢cok degerli bir dost olarak gordiigii Roosevelt’ in
Katolik Anlayisin1 ve dzellikle her zaman takdir ettigi Devlet Adamligin1 detayl sekilde
anlattiktan sonra donemin diger 6nemli sahislar1 olan Baron De Hirsch, Japon Ordusundan
General Baron T. Kuroki, Cardinal Farley, William Lyne Wilson, Edward Morse Shepard ve

John Hay hakkindaki diigiincelerini ayrica belirtmektedir.



SONUC

ABD’ nin Dersaadet Sefiri sifatiyla Tiirkiye’ ye 1887-1888, 1898-1900, 1909-1910
yillarinda toplam ii¢ kez gonderilen Oscar Straus, bunu yakindan ilgilendigi Amerikan politik
hayatinda elde ettigi basarilarina bor¢ludur. Cleveland, McKinley’ in ve Roosevelt” in adami
olan Taft’ in Bagkanlik se¢im kampanyalart sirasindaki hizmetleri nedeniyle, Straus, politik

bir makamla yani Istanbul el¢iligi goreviyle odiillendirilmistir.

Straus’ un bu goreve getirilmesinde, basarilarinin yaninda Yahudi kimliginin de etkili
oldugunu soyleyebiliriz. Soyle ki tekrar secilmeyi diisiinen Devlet Baskani, Yahudilerden
birini 6nemli bir goreve getirmekle, Yahudilerin oylarim garanti altina almak istemis olabilir.
Gergekten de Yahudilerin servetlerinden ve ¢evrelerine yaptiklar1 yardimlardan Amerika’da
niifuzlarinin ne kadar biiyiik oldugunu gorebiliyoruz. Ornegin Cleveland, Straus’ a elcilik
gorevini verecegi zaman tek sart kosmustur. O donem Osmanl topraklarinda ¢ok giiclii olan
misyoner gruplarin onayi. Cleveland bu misyoner gruplarin bir Yahudi tarafindan temsil
edilme ve gozetilmeyi garipseyebileceklerini diisiinmiistiir. Ancak Straus, giiclii dostlarinin
yardimiyla “uygundur” onayimi almakta pek zorlanmamistir. Straus’ un, daha sonra yakin
dostu olan Roosevelt’ in destegiyle, Amerikan Kabinesi’nde gorev yapan ilk Yahudi olmasini

da bu sekilde aciklayabiliriz.

Straus agisindan da Istanbul Elgilik gorevi cok sey ifade ediyordu. 35 yasinda elgilige
gelmek zaten biiyiikk bir basariydi. Dahasi artik egitimi ve tutkularim gosterebilecegi bir
alanda calisacakti. Belki de daha once ticaret diinyasinda bulamadiklarini yeni goérevinde
bulacakti. “Diplomasi bir is olsaydi, iilkeme bu sekilde hizmet etmekten daha cok beni

memnun edecek bir sey olamazdi.” diyordu.

Straus’ un gorevinin tarihi acidan da 6nemi biiyiiktii. Oncelikle bu atama bir Yahudi ile
herhangi bir Amerikali arasinda ayirimcilik yapilmadigimi en giizel kanitiydi. Straus, artik,
Hiristiyan ve Yahudi toplumunun goziinde, “Musevi inangli” bir Amerikan Elcisiydi. Etkin
giic odaklarina ve misyonerlere bir Yahudi’nin de onlarin haklarim savunabilecegini gosterme
imkan1 bulmustu. Bu, onun i¢in dinsel ayirimlarin, gorevin kutsalligini asla zedelemeyecegini
gostermek acisindan bir firsatti. Ayrica Straus, diplomatik gorevinde basarili olarak,

Amerika’daki Yahudi aleyhtar1 6nyargiy1 da yikmak istiyordu.



Straus’ un konumu, diger Avrupali meslektaslarindan c¢ok farkliydi. Ciinkii ABD,
kapitiilasyonlar ve ayricaliklar taniyan anlasma maddeleri ve yabancilara taninan
dokunulmazliklar ile vatandaslarinin haklarin1 garanti altina almay1 hedefliyordu. Diger Eski
Diinya Devletlerinin aksine, politik gii¢c pesinde kosma ya da bolgeye ekonomik olarak sizma
ile ilgilenmiyordu. ABD, Tirkiye’de sadece ag¢gozlii emellerini Misliman komsusuna
yonelten Rusya’nin entrikalarini, ingiltere’nin Misir’daki Fransa ve Rusya’nin tepkisini alan
planlarim1 masumeca izleyen bir gézlemci olarak bulunmay1 planliyordu. ABD, Avrupalilarin
cikar kavgalarina karismayip sadece izlemeyi diisiiniirken Straus da bu durumu korumayi
umuyordu. Bu ylizden, Straus, temsilci olarak, Tiirk diplomatik aginda 6nemli bir rol
oynamay1 hedeflememistir. Dolayisiyla sadece Tiirk hiikiimetinin yabanci yetkililere

gosterdigi siiphelerden uzak olacaktir. Straus’ dan gorev anlaminda beklenen budur.

Bu anlamda, elgilik donemi boyunca, Sultan II. Abdiilhamid’ in sempatisini ve
dostlugunu kazanmak adina ¢ok sey yapan Straus, biiyiik 6lciide basarili da olmustur. Basinda
yaptig1 yazili ve sozlii agciklamalarda, Padisahin ABD ile dostca iligkileri siirdiirme yanlisi
oldugunu, Tiirkiye’de hi¢ kimsenin Sultanin yazili bir emri olmaksizin idam cezasina
carptirllamayacagini ve II. Abdiilhamid doneminde bir tek 6liim fermaninin bile verilmedigini

ve Sultanin Ermeni Zulmiinii onaylamadigini acik¢a ifade etmekten ¢ekinmemistir.

Straus, ¢ogu zaman iki iilke arasinda cikan sorunlarnn ¢ozmek adina bu dostluktan
faydalanmistir. Ancak Osmanli devlet islerinin ¢ogunlukla “erteleme ve gecistirme” taktigiyle
yonetildigini diisiinen Straus, iki iilke iliskilerinin tikanma noktasina geldigi zamanlarda
1srarc1 ve baskici bir yol izlemeyi esas almistir. Onun disinda genelde uzlagmaci bir tavir

sergilemistir.

Bu baglamda, gerek FEl¢iligi doneminde gerekse elgiliginden sonraki dénemde basina
yaptig1 agiklamalarda her firsatta Osmanlh hiikiimdarinin kisiligi ve yonetimi hakkinda giizel
yorumlarda bulunarak ve devletin 6zellikle egitim alaninda yaptig1 dogru icraatlar1 ve iilkenin
kisa siirede daha iyiye dogru gittiginden bahsederek, Straus, iliml1 bir politika izlemeyi tercih

etmistir.

XIX. yiizyilin sonlar ve XX. yiizyilin baslarinda misyonerlik faaliyetleri en yogun ve
en parlak donemini yasamaktadir. Bunun nedeni kapitalizmin emperyalizme doniismesi ve

misyonerlerin de bu durumdan yararlanmasidir. Osmanh topraklarinda da etkin bir sekilde



calisan misyonerler, ABD yoOnetimi ya da Daigisleri ile dogrudan isbirligi yapiyor
goriinmemeye Ozen goOstermisler; ancak bir baski grubu olarak yOnetim iizerinde her tiirli
etkiyi yapmaktan da geri durmamislardi. Oyle ki ABD, Osmanli Devletinin dis ve ic
sorunlarma karst yansiz kalan ve karigmayan bir diplomasi izlerken ABD vatandaslarinin
misyonerlik faaliyetleri konusunda daha dinamik bir politika izlemek zorunda birakilmistir.
Straus, gelir gelmez Amerikan misyonerlerinin kars1 karsiya kaldigir problemlere yonelmek

durumunda kalmaistir.

Ote yandan Osmanli Imparatorlugu’ndaki gayrimiislim azinliklara yonelik agildiklar ve
siyasi ama¢ tasimadiklari soylenen misyoner okullari, Osmanli Imparatorlugunun son
donemlerinde azinliklarin Imparatorluk aleyhine kiskirtilmasinda ve teskilatlandiriimasinda
biiyiik rol oynamistir. Ozellikle Ermenilerin adeta harekat iissii ve militan yetistirme merkezi

olarak kullandig1 bu okullar, halkin tepkisini cekmistir.

Bu yiizden Osmanli Devleti yonetimi, misyonerlik faaliyetleri ile egitim problemini
birlikte degerlendirerek ona gore Onlemler almaya calismistir. Bunda pek haksiz da
sayllmazdi. Ciinkii okullarin ¢ogu biiylik sehirlerde oldugu icin biitiin olaylar Amerikan
Meclisinden Disisleri Bakanligina rapor ediliyordu. Sonugta gec de olsa tehlikenin farkina
varilmis ve bir takim diizenlemeler uygulanmaya baslanmis, bazi okullarin kapatilmasina
karar verilmistir. Straus, Osmanli Devleti tarafindan kapatilan Amerikan okullarinin yeniden
acilmasim saglamak ve engellenmek istenen misyonerlik faaliyetlerini savunmak anlaminda
da ayrica ugras vermis, basarili da olmustur. Straus, bu basarisi ile diplomatik cevrelerde
meslektaslarinin ve de misyonerlerin takdirlerini kazanmaistir.

I. Elkgilik déneminde elde ettigi basarilara ragmen, 1888’de Cleveland’ in yeniden
secilememesi {izerine Straus istifa etmeye karar vermistir. Misyoner dernekleri ve Amerikan

okullar1 ve baz siyasilerin tiim 1srarlarina ragmen Subat 1889’da istifasin1 vermistir.

Straus, ikinci kez Tiirkiye’ ye gitme fikriyle, 1895 yilinda Ermenilerle yasanan sorunlar
diinya kamuoyunun giindemine oturdugunda ilgilenmeye baglamistir. Bir kez daha
misyonerlerin destegine ihtiyag duyan Straus, misyonerlerden kendisine sahip c¢ikmalarini
istemistir. Straus, Amerika’nin ¢ikarlarin1 korumak adina, Sultan’ 1n dostlugunu kullanacak,
bu sekilde Sultan’ 1 insancil kaygilara yonlendirebilecekti. Baskan McKinley, sonunda Straus’

un elgi olarak ikinci kez Istanbul’ a gitmesine izin verdi.



Straus’ un yeni gorev tamiminda, Osmanh topraklarinda istedikleri bolgelerde ABD
Konsolosluklarinin ~ a¢ilmasini  saglamak bulunuyordu. Straus, o©zellikle Amerikan
misyonerlerinin yogunlastig1 yorelerde yani Erzurum ve Harput’ ta Konsolosluk agilmas1 i¢in
1srarla Osmanlidan izin istiyordu. Amerikan ¢ikarlarin1 koruma misyonunu iistlenmis olan bu
Konsolosluklar, ayn1 zamanda Ermeni ayaklanmalarina da destek veriyordu. Straus, Erzurum’
da bir Konsolosluk acilmasi i¢in gerekli izni almay1 basarmissa da Harput Konsoloslugu i¢in

bir siire daha beklemeyi uygun gormiistii.

Straus’ un diger bir gorevi Amerikan vatandagh@ina gecmis kimselerin ozellikle
Ermenilerin haklarinin  koruma altina alinmasini saglamakti. Vatandashk degistirme
konusunda belli bir anlasmanin olmayis1 durumu ¢oziimsiiz hale getiriyordu. Bu durumdan
faydalanmaya kalkan Ermenilerin ABD’ ye yaptiklan gocler o kadar yogunluk kazandi ki,
gerek Amerika gerekse Osmanli Devleti buna karsi ¢ikmaya basladi. Dis destekle baglayan
Ermeni ayaklanmalari, bu ayaklanmalar1 bastirmaya calisan Osmanli Devleti’ nin eyleme
katilan Ermenilere uyguladigi siyasi tavir, ABD’ yi Ermenilerin bir kacis mekam olarak
gormelerinin temel sebebi haline geldi. Amerika saglik bakimindan siki kontrolden
gecirmeden go¢cmen almak istemiyordu. Osmanli ise, bazi yorelerde niifusunun azalmasini
istemiyordu. Disisleri Bakanlig1 ve diplomatik uzmanlar, vakitlerinin biiyiik bir kismin1 bu tiir
durumlara ayiriyor, bu da iki iilke arasindaki dostca iligkilere zarar veriyordu. Straus’ un tiim

cabalarina ragmen bu konu ¢6ziimsiiz olarak kaldi.

Coziimsiiz olarak kalan diger bir konu ise ABD Elgilik Statiisiiniin Biiyiikel¢ilige
yiikseltilmesi meselesiydi. Bu teklifin kabul edilmesi halinde, ABD’ nin “sark meselesi’nde
diger Avrupali devletlerin yaninda yer almasindan endise duyulmus, bu nedenle bu teklif

Straus zamaninda kabul edilmemistir.

II. El¢ilik doneminde, Straus’ u en ¢ok yoran gorev, ABD’ nin Osmanh Devletinden
istedigi tazminatlarin 6denmesi konusuydu. 1895° de Ermenilerin sebep oldugu olaylar
sirasinda Amerikalilarin okullar1 ve misyonerlerin evleri zarar gormiisti. ABD Hiikiimeti,
Osmanli Devletini olaylara seyirci kalmakla sucluyor ve zararlarinin 6denmesini istiyordu.
Osmanli Devleti ne Birlesik Devletler ne de diger iilkeler tarafindan 6ne siiriilen iddialar i¢in
kesinlikle sorumluluk kabul etmiyordu. Zaten hepsine 6deme yapmast da imkansiz
goriiniiyordu. Straus, tazminat meselesini ¢6zmek icin elinden geleni yapmis, Sultan ile iyi

olan iligkilerini bozmay1 bile goze almisti. Sultan’ a tazminat ddemeyi kabul ettirmekle, diger



devletlere gore bir adim One gecmeyi basarmigsa da, 6deme tam olarak yapilmadigi igin,

Tazminat konusu yine ¢6ziimsiiz kalmigt1.

Straus zamanla ¢ok daha siki bir politikact olmustu ancak birinci goérevinde
gerceklestirdigi basarilarm ikinci elciliginde tam olarak devam ettigi sdylenemezdi. Ancak bu
donem yasadiklari, Straus’ un diplomasi diinyasinda tam anlamiyla olgunlasmasini saglamist.
Oyle ki Disisleri Bakanligi, Osmanli Devleti ile ABD arasindaki daha 6nemli sorunlarin
¢cOziimiini bile ¢cogunlukla Straus’ un sagduyusuna birakmislardi. Fakat 1898’de Amerikan
Elcisi daha hassas ve karisik konularla karsilastigindan bu sefer isi hi¢ kolay degildi.
Amerikan misyonerlerine duyulan antipati Ermeni sorunlariyla iliskileri nedeniyle diigmanliga
doniigmiistii. Amerikan Elcisi Sultan’ a karst misyonerleri savunurken misyonerlerin
Tiirklerin iddialarim kesinlikle kabul etmediklerini gordii. Amerikan goriismeleri daha ziyade
yabanci devletlerin baskisi altinda gecmekteydi. Straus’ a gore Tiirkiye’de 6nemli olan seyleri
etkileyebilen yegane giicler Rusya ve Almanya idi. Tiirkiye Car’ a kars1 bir korku diplomasisi
ve bu korkuyu karsilamak icin de Kaiser’ e kars1 bir is birligi diplomasisi yiiriitiiyordu. Straus
bu gorevi sirasinda, Sultan’ 1 ona gostermis oldugu kisisel yakinligin kriz zamanlarinda
uyguladigi soguk kanli hesaplamalara dayanan akilli diplomasisini degistirmeye yetmedigini

gordil.

Tiirklerin oyalama ve gecistirme taktiklerinden yorulan Straus, bir kez daha diplomatik
bir jestle gorevinden kendi istegi ile ayrilmayi tercih etmisti. Sultan II. Abdiilhamid, bozulan
iligkilerine ragmen, Straus’ a, vedalagsmalar1 sirasinda, hi¢ bir el¢inin iilkesinin ¢ikarlar
konusunda onun kadar uyanik olmadigini ancak yine de adil ve diiriist buldugunu séylemistir.
Misyonerlerle ayn1 inangtan olmayip Yahudi oldugu icin onu bir Hiristiyan elgiye her zaman
tercih ettigini ifade etmistir. Bu ifadelerle Straus ile Abdiilhamid’ in kisisel iligkilerinin hangi

boyutta oldugu daha iyi anlasilmaktadir.

Straus, iilkesine dondiikten sonra politikayla ilgilenmeye devam etmistir. Her zamanki
gibi se¢cim kampanyalarinda biiyiik bir istekle ¢alisan Straus, bu sefer Taft’ a destek vermis,
ozellikle Is¢i ve Yahudi oylarini toplamada etkili olmustur. Straus, her zamanki gibi,
Yahudilerin ve yabanci iilke dogumlularin oylarin1 cekebilecek bir “banka kart1” olarak

gorilmiistiir.



XX. yiizyiln ilk yillarinda, Osmanli Devleti kendi icinde bir rejim degisikligi yasamis,
bir anlamda yenilenmisti. Aslinda Baskan Taft, Istanbul’ a elgi olarak géndermek iizere baska
isimleri diisiiniiyordu ama bu gérev icin en uygun isim Straus’ tu. Ciinkii 1909 Nisanindaki
gelismeler Tiirkiye konusunda deneyim sahibi birini zorunlu kiliyordu. Jon Tiirkler, Sultan
Abdiilhamid’ i tahttan indirerek yOnetimi ele ge¢irmisti. Straus, bu gorevi, ligiincii kez
memnuniyetle kabul etti. Ciinkii o donemde cok Onemli bir bolgeye gonderiliyordu. Straus,
yeni Tiirkiye’nin aydinlanma donemine yardim edebilecek biri olarak goriilityordu. Her ne
kadar Yeni Hiikiimeti deneyimsiz ve beceriksiz bulsa da destek verilmesi gerektigine

inantyordu.

Yeni Hiikiimetin ABD ile olan iliskilerinin giindemi gecen yiizyilin ¢oziilmemis
sorunlartyla doluydu. Ermeni olaylarinin izleri heniiz silinmemisti. Misyonerlerin sikayetleri
de siirmekteydi. ABD’ ye gocler devam ediyordu. Ancak ABD Hiikiimeti de, Istanbul’ da
kurulmakta olan Yeni Hiikiimete destek verilmesini uygun buluyordu. Yeni Osmanh
Hiikiimetinin egitim, vatandaslik ve misyonerler hakkindaki yaptiklar1 agiklamalar ve iilkeyi
gelistirmek adma yaptiklar1 planlar1 Amerikalilar1 tatmin edici diizeydeydi. Bu donem Dolar
boyutlara yansiyan olumlu havanin ekonomik alanda da etkili olmasini umuyordu. Biiyiik
umutlar bagladiklar1 Chester Demiryolu Projesi boyle bir ortamda giindeme gelmistir. Bu
projenin kabul edilmesi i¢in her seyi goze alan ABD hiikiimeti, iki iilke arasinda yasanan eski

sorunlart rafa kaldirilmaya bile raziydi.

Hayati boyunca ticari iliskilerden 6zellikle uzak durmaya ¢alisan Straus, dogal olarak,
ABD’ nin bu yeni Dolar diplomasisine de karsiydi. Kendisinden resmi baglantilarini
kullanarak {ilkesi adina maddi ¢ikar saglamasi istendiginde zor durumda kalan Straus’ un
hayatinin bu kism1 tamamen onun karakteriyle ters diismektedir. Bu anlamda Taft Hiikiimet
ile sorunlar yasayan Straus, Chester Projesi basarisizlikla sonu¢landiginda, bu durumun tek
sorumlusu olarak gosterilmis, bu da Straus’ un el¢iliginin sonu olmustur. Ancak her zamanki
gibi yine Straus istifa etmistir. Aslinda “Osmanli Mirasindan” pay almaya ¢alisan ABD, diger
Avrupali giicler 6zellikle Almanya tarafindan pek dostca karsilanmamis, siyasi baskilar
kullanilarak, Chester Projesinin ©Onii kesilmistir. Straus’ un sozleriyle, bu projenin

basarisizliginda, ABD Disisleri Bakanligi’nin tiim agirligimi gostermemesi de etkili olmustur.



Ozetle, egitim ve kisisel haklarin korunmasi konularinda “en dogru adam” olarak
kabul ettigimiz Oscar Straus icin ticari iligkiler s6z konusu oldugunda ayni seyi sOylemek
biraz zor. Yine de, kendi iilkesinin ¢ikarlarini sonuna kadar savunan ABD El¢inin, Osmanli-
ABD iliskilerini de dostluk sinirlart iginde tutmak i¢in biiyiik bir titizlikle ¢calistigin1 sdoylemek

gerekir.



