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SUNUS

Bu caligmayi yapmaktaki amacim, verili dederler gercevesinde yetisen
bireyin 6zgiirce karar alma imkani olup olmadigina bakmaktir. Giinimiizde
insanlarin kendiliklerini(n) ¢ou zaman tikettikleri Urlinler cergevesinde
degerlendirdigi/degerlendirildigi sistemde farkll dislincelere yer veren

gorisgleri ve eserleri ele alabilmek sansi hala bulunmaktadir.

Godu birey ve bu bireylerin olusturdugu kitle, sorgulamadan birgok
dagtnceyi kabul eder durumda yasamaktadir. Bir liderin pesine takilarak akla
gelebilecek her tiirli vahsiligi sergileyebilen insanoglunun kendi psikolojisi ve
sistemin empozeleri ile baga ¢ikma ihtimali olup olmadiginin cevabi tam
olarak verilememekte, ancak bu konuda pek gok gériis bulunmaktadir.

Birey irdelenmeden sistemin, iktidarin, kitlenin ve iletigimin agiklanmasi
bence her zaman eksik kalmaktadir. Her ne kadar bir tek kisi dért bir yandan
kitlelerle, kitlelerin bagl oldugu toplumun her turli deger yapisiyla, bu yapiyi
organize eden iktidarlarla ve iktidann nasil olacagini belirleyen gcesitli
sistemlerle gevrili olsa da 6zginligini ve 6zglrligini koruyabilmektedir ve
korumalidir.

Bu dlgiincemden hareketle, yiiksek lisans tezimin konusunu Dog. Dr.
Fiisun Alver ile birlikte ‘birey’ Gizerine olugturduk. Bu baglamda, bireyin iktidar
ile olan iligkisini ele alan ‘Franz Kafka’ nin eserlerini’ uygulama 6megi olarak
belirledik.

Yardimlarindan dolayi danisman hocam Dog. Dr. Flisun Alvere, dzverisi
ve sabn igin Ayse Cengiz’e, destedi icin esim Umit Cengiz'e, hayatimi
kolaylagtirmak icin yapti§i bitiin fedakarlikiar igin annem Hamiyet Girhan’a
tesekkirlerimle.

Istanbul, Agustos 2005 Ebru Girhan
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OZET

Bu tezin amaci, mevcut sistem gergevesinde, toplumsal iligkilerden dogan
iktidarin/iktidarlarin bireyi ve kitleyi olusum ve geligim agamalarn gergevesinde
nasil etkiledigini géstermektir. Bu baglamda da tez,bireyin ve kitlenin ne
sekilde tepki verebilecedini ortaya koymaktadir. Tezin kapsaminda Franz

Kafka’nin eserlerinin analizine yer verilmistir.

Kafka’nin romanlarinin analizine gegmeden dnce, birey ve kitle, kuramsal
ve psikolojik anlamda incelenmistir. Incelemelerdeki yaklagimlara bireye
atfettikleri, toplumsal iligkilerdeki iktidara kargi pasif ya da aktif olma 6zelligi
gergevesinde bakilmigtir. Analizin konusu olan Kafka eserlerinin, toplumun
bir pargasi olarak bireyi kugatan her tarli iktidar iligkisini gdsteren ve bireyin
bu iligki cercevesinde kendine yabancilagsmasina vurgu yapan bir Gslupta
oldugu gézlenmigtir. Batin bunlara karsin eserlerin, ¢ok belirgin olmamakla
birlikte bireye sans veren nitelije sahip oldugu gorilmustar.

Calismada o6zellikle Kafka'nin eserlerinde de ©6meklerine rastlanan
iktidarin yansimalari olarak mekan kullanimi ve burokratik engellere ydnelik

incelemelere de yer verilmistir.



vi

ABSTRACT

The aim of this thesis is to show how the power/powers affect the
individual(person) and the mass at the considering phases of existing and the
progress at the current system. Related with this to display the reaction of the
individual(person) and the mass. At the spoce of the thesis the analysis of

the pieces of Franz Kafka took place.

Before coming to the analysis of the novels of Franz Kafka;
individual(person) and the mass are investigated theoretically and
psychologically. The attributing of the person during the approaching at the
investigations are valued according to being active or passive against the
goverment(power). The pieces of Kafka which are the subject of the analysis
are valued as the part of the society that surrounded the individual(person)
and gave all kinds of the society relations concerning the estrangement. In
spite of all these things although it is not very clear, it is seen that the pieces

gave chance to the individual(person).

Especially at the pieces of Kafka, the using of the place and bureaucratic

obstacles took place as the reflection of the goverment(power).



1. GIRIS

Ozellikle bugiinlerde modern toplumlarinin, Aydinlanma Felsefesi'nin
gorislerinden her glin biraz daha uzaklagarak, bireylerin hak ve ézgirltkleri,
bagta giivenlik gerekgesi olmak (izere, her tirli sebebi ©6ne sirerek
kisitlamalara gittigini gérmekteyiz. Bu 6nlemler alinirken korunmak istenen
gergekten bireylerin hak ve Ozgirliklerini daha givenilir ortamlarda

yagsamalarini saglamak midir?

Uluslararasi sisteminin korumak istedigi birey midir, kendisi midir? Her
turlli toplumsal sistemin baski ve kisitlamalan altinda kalan birey icin saninm
son zamanlarda en tehlikeli gelisme, amaci yerlestirmek istedigi global

sistemi korumak olan ve artik uluslararasi boyut kazanan kapitalist sistemdir.

Bireyi istedigi gibi yonlendirme amaci tasiyan bu sistem, her trli araci
kullanmaktadir. Belirli sayidaki batili haber ajansinin istekleri ¢cercevesinde
sekillenen dis haberlerin, belirli bir sistemi koruma amaci gattagu, bilingli bir

izleyici ya da okuyucu tarafindan anlasilabilmektedir.

Uluslararasi bir sekilde, belirli sistemleri koruma telagi 6n plana gikmaya
baglasa da ginimizde hala ulusal anlamda da bireylerin toplumsal
sistemleri tarafinda da kisittamalara maruz kaldigi kaginilmaz bir gergektir.
Sistemin ve sistemin tagtyicisi durumundaki iktidarlarin varliklarini devami
igin her alt sistemi etkin bir gekilde bigimlendirme cabalar vardir. Iktidarlar,
bunun icin sadece baskiy! degil, bireylerin rizasi temeli lizerine kurulu bir
anlayisi da sisteme hakim kimaktadir. Bireylere, gegctikleri her
toplumsallagsma siirecinde, anlayis temeline dayali olarak, iktidarin mesruluk
ilkeleri i¢csellestiriimektedir. Dogal oldugu kabullenilen her ilke, bireylerin
sahiplendirildikleri bu yanhs bilingten kurtulmalarini gittikge zorlastirmaktadir.
Bu baglamda sistemin giictiniin biyikligi o kadar fazladir ki, bir bilim adami
olan Karl Popperin fen bilimlerinin yanhglanabilirlik ilkesi Uzerine kurulu
oldugu vurgusu bile temel egitim sireclerinde asla yer almamaktadir. Zaten
bu noktayl Foucault ¢ok iyi aydinlatmaktadir. Foucault'a gére modem bilimler



sistemi koruma amaci giitmektedir. Ya da modern bilimler sistemi koruyacak

sekilde bigimlendirilmektedir.

Bu tezde benim géstermek istedigim ulusal ya da uluslararasi ayrimina
girmeden (zaten bu ayrnim yavas yavas siliniyor) toplumsal sistemin bireyi her
yolu kullanarak nasil kugattidini ortaya koymaktir. Bu tezde kigisel iktidardan
ziyade Kkigileri de etkileyen toplumsal ya da topluma dair iktidarlar ele
alinmaktadir. Toplumsal iktidara gruplar, siniflar ya da Obir toplumsal
olugumlar arasindaki ya da toplumun birer Uyesi olan bireyler arasindaki
iligkinin bir yansimasi olarak bakiimaktadir. Bu amaci gergeklestirebilmek igin
ginimize kadar bu konuya iligkin yapilan caligmalara bakmak &nem
tagimaktadir. Benim géziimde konu ile ilgili deginilmeden gegilemeyecek her
tarld kuramsal gériige, ikinci béliimde, sistem ve iktidar gergevesinde bireye
bigtikleri deger baglaminda yer verilmistir. Uglincii bdlimde, her torli
aragtirmada, gittikge dikkat edilmesi zorunlu bir alan haline gelen birey ve
kitle psikolojisine yaklagimlar ele alinmigtir. Ayni zamanda bireyin sistemi ya
da iktidan icsellegtimesi amagh birokrasinin ve mimarinin nasil
kullanildigina dikkat ¢ekilmektedir.

Tezin 6zgiin incelemesi, ataerkil temelde gelisen kapitalist sistemin
sadece baglangiglarini gérmesine ragmen sonuglarini bugin bile birgok
kisiden daha iyi gdrmis olan Franz Kafka’'nin eserleri olugturmaktadir. Neden
Franz Kafka sorusunun cevabi ise ¢ok basittir. Glinkli Kafka, toplumsal her
alanin belirli yapilan korumak icin sekillendirildigi bir ortamda, farklili§in
sesini duyurmak igin secti§i edebi yolda her cimlesi ile gergekleri
gbstermeye galigan bir dile sahiptir. Franz Kafka eserlerinde, bir ya da birkag
toplumsal baski aracini degil, bitin toplumsal baski araglarini iglemektedir.
Bence, Kafka giiniimizde daha da 6n plana c¢ikan ve globallesen her tirli
sisteme kargi ¢ikmistir. Ve ben bu tez de -bence Kafka’nin olduguna
inandidi- bireylerin sisteme kargi koyma imkani olup olmadigini géstermeye

cahsacagim.



1.1. Sorun

Birey, sistem ve sistemin uygulayicisi olan iktidar tarafindan
standartlagtinimakta ve ikincillestiriimektedir. Sistem ya da iktidar kendi
elinde bulunan araglari da kullanarak bireyin bu rollinii pekistirnekte ve
sistemin yapisini sorgulamasini da engellemektedir. Caligmamizda
sistem/iktidarla, birey arasindaki iligski, sosyo-psikolojik temelli bir yaklagimla
irdelenerek ve kuramsal teorilerle desteklenerek agiklanmaya caligiimaktadir.

1.2. Amag

Bu g¢aligmanin amaci, temelde sistem-birey iligkisinin nasil bir gériinim
sergiledigini Kafka eserleri gergevesinde ortaya koymaktir. Bu amag
dogrultusunda, geleneksel yaklagim, marksist yaklagim, neo-marksist
yaklagim, post-yapisalct yaklasim ve sistem yaklasimi teorisyenlerinin
gorigleri de caligmamizda yer almaktadir. Sézkonusu kuramsal bolimle,
Kafka’nin romanlarinin analizinin sonuglar arasindaki ortak olan ve olmayan
noktalar kargilagtirilarak sonug elde edilmeye galigiimigtir.

1.3. Varsayimlar

1. Varsayim: Franz Kafka, modem zaman bireyinin korku ve kaygilarini,
yalnizhgmni, kendi kendine yabancilasmasini ve c¢evresiyle olan
iletigimsizligini dile getirmektedir. lletisimsizligin hakim oldugu béyle bir
ortamda bireyin kurtulug yollari nasil kullandi§i kurgulanmakta, sonug yenilgi
gibi gbézikkse de bireyin kurtulusu igin bu kurgularin umut tasidig
gorilmektedir.

1.1. Yargi oykisi modern zaman bireyinin, otorite tarafindan kendi
isteklerine bile yabancilagsacak boyuta getirildigini ve Dava romaninda oldugu
gibi otorite tarafindan yok edildi§ini gostermektedir.



1.2. Degisim ve Sato romani, modern zaman bireyinin korkularindan,
kaygilarindan ve yalnizigindan kurtulma c¢abasinin bagan ile
sonuclanabilecedini ancak bedelinin sistemden kovulmak oldugunu

gbstermektedir.

1.3. Ceza Sémirgesi 6ykiisi, yabancilagmanin bir bireyi kendi kendisini yok

edecek boyutta nasil sisteme bagiml kilindigini géstermektedir.

2. Varsayim: Kafka, bireyin, lizerinde higbir denetime sahip olmadigi ve asla
ulasamadidi modernitenin bir Grini olan birokratik gliclin igleyisi kargisinda,
duydugu caresizlik hissini kurguladigi 6ykii ve romanlarinda géstermektedir.
Bu kurgulardaki blrokratik kararlarin en temel Ozellikleri olarak kargimiza
keyfilik ve adaletsizlik c¢ikmaktadir. Kararlar, herhangi bir gerekge
sunmaksizin alinir, anlamsiz talepler igerecek keyfiliktedir ve ulagilamayan
otorite tarafindan dayatiimaktadir. Kararlardaki adaletsizlik, sugun
kanitlanmasinin énemsiz goérilmesi ve varligi bile slpheli olan suga oranla

cezanin orantisiz olmasi temelinde kargimiza gikmaktadir.

2.1, Kafka, Biyik Cin Setti ve Ceza Sémiirgesi 6ykilerinde, Sato ve Dava
adl romanlarinda bireyin blrokratik kurumlarla yasadi§i sorunlan ele
almakta, keyfi ve adaletsiz biirokrasi tarafindan yok edilmeye calisilan bireyin

miicadelelerine yer vermektedir.

3. Varsayim: Kafka, her tirli gig iligkisinde iktidarda olanlarin, hikmetti§i
sinif ya da bireyin denetimini saglayabilmek igin mimariyi bilingaltina yonelik
etkisinin de farkinda olarak nasil kullanmakta olduklarini géstermektedir.
Ozellikle Bilyik Cin Setti dykiisli, Dava ve Sato romanlari, mekanin ya da
mimari Gslubun, gig iligkisini yansitacak gekilde kullaniimalarinin émeklerini

sunmaktadir.



1.4. Yontem

Bu ¢aligmada, Franz Kafka’nin Yargi, Ceza S6miirgesi, Blylk Cin Setti
adli oykileri ve Degisim, Dava ve Sato adli romanlar, toplumbilimsel,
ruhbilimsel ve Marksist yontemlere géré ¢bzimlemeye tabi tutulmustur.
Yéntemler Arthur Asa Berger'in Kitle lletisiminde Céziimleme Yéntemleri adli
kitabinda yer alan 6zellikleri gercevesinde kullanilmistir.! Ayni zamanda
Kafka’nin bu eserlerini ¢6ziimlenirken sdylem analizi de uygulanmistir.

Toplumbilimsel ¢éziimleme ydntemi, Asa Berger'in kitabinda bu yéntem
icin siraladi§! yabancilagsma, birokrasi, sinif, secgkinler, rol, toplumsallasma,
statQ, stereotip ve degerler temel kavramlar gergevesinde kullaniimigtir. Bu
yontem, analize konu olan vyapitlarin toplumsal igeriklerine dayanarak
incelenmesini saglamaktadir. Kitle iletigim araglannin giiniimiizde tasidig
toplumsal boyut gittikge dnem kazanmaktadir. Toplumsal olana iligkin -bir
kitle iletisim araci olarak degerlendirdigimiz Kafka’nin yapitlarinin- tagidig
bakig agisini ortaya ¢ikarmak Kafka’'nin yapitlari anlayabilmemiz igin 6nem
tagimaktadir. Bu yéntemi segme amacim, Kafka’nin eserlerinde toplumsal

olgu ve olaylan nasil kurguladigi ortaya ¢ikarmaktir.

Sigmund Freud'un goérisleri cergevesinde sekillenen ‘Ruhbilimsel
gbziimleme, biling ve bilingalti etkilesiminin iglevsel akiin kurallaryla ilgili
olarak, ruhbilime g¢éziimlemenin uygulanis bigimidir2. Ozellikle sanat
alanlarinda bu yoéntem ile insan davraniglarinin anlami bulunmaya caligilir.
Temel hareket noktasi kigilerin, davraniglarini olusturan kararlarinda her
zaman mantikh olamadididir. Tezimizde bu yontem ilgili olarak, 6zellikle
bilingaltin, sembol kullanimin, savunma mekanizmalarinin ve siiper egonun
islevi Gzerinde durulmustur. Bu kavramiar tezimizde uygulanirken, yéntemin
bir boyutu olan yazan anlamaya caligmaktan daha c¢ok yapitlardaki

kahramanlan anlamaya yoneliktir. Bu yontemi segerken amacim, genel

' Arthur Asa Berger, Kitle iletigiminde Coéziimleme Yontemleri, cev. Murat Barkan ve
digerleri, 2.b, Eskigehir: T.C. Anadolu Universitesi Egitim Saglik ve Bilimsel Arastirma
gallsmalarl Yayini, 1996.

Berger, a.g.e., s. 67.



olarak romanlarda agikga okuyucuya sunulmayan ancak romanin butinselligi

cercevesinde kavranilan anlamlari ortaya gikarmaktir.

Marksist ¢éziimleme yéntemi, bu galigmada 6ncelikle yabancilagsma ve
yanlis bilinglenme baglaminda ele alinmaktadir. Birbiri ile baglantisi siki olan
bu terimlerden yabancilagma, toplum igerisinde diger insanlarla baglantisi
olmayan kisiyi, yanhs bilinglenme ise kapitalist sistemin istekleri
dogrultusunda olusan ideoloji ile dislncelerin sekillenmesini ifade
etmektedir. Bu iki kavramin 1g1d1 altinda bireylerin toplumsal iktidar karsisinda
pasif ya da aktif olma kosullarina dikkat edilmigtir. Dlslinsel hayat Grlnlerinin
burjuva toplumunun devamini saglamaya yonelik icerik tasidifina yénelik
olan yéntemin savi Kafka’nin romanlari gergevesinde dikkate alinmaktadir.
Kafka’nin romanlarinin ydniendirici olup olmadigi, eger ydnlendirici ise alt
yaplyl korumaya yoénelik bir Gst yapi Grini mi oldugu 6zetle bireyi sisteme
karsi pasiflestirici mi yoksa aktiflestirici mi oldugu sorgulanmigtir.

Uzerinde caligilan metinlerinin, bagka metinlerle iligki gergevesinde ele
alinmasi anlamina gelen Sdylem analizini se¢gme amacim, Kafka'nin
eserlerine farkli bakig agillan ile de yorumlamak iste§imden
kaynaklanmaktadir.® Sdylem analizi bu tezde uygulanirken, ézellikle iktidar
ve sOylem baglantisi gergevesinde ikinci ve Gglincti bélimde yer verilen

kuramsal yaklagimlar dikkate alinmigtir.

Tezimizin ana temasi olan iktidarin ister baskiya ister rizaya dayali bir
bicimde olsun séylem icinde ve sdylem tarafindan hem harekete gecirildigi
hem de yeniden dretildigi bilinmektedir. lletisim —metin ve konusma-
olmaksizin iktidarin toplum iginde uygulanmasi ve mesrulastirimasi pek
mimkin olamayacagindan hareketle, yapisal olarak séylemin, tiim toplumsal
dizeyler, boyutlar ve baglamlar i¢in gegerli olan hayati &nemdeki bu yeniden

Giretim kosullarini gésterir ve iletir oldugu kabul edilmektedir.*

® Giirsel Aytag, Genel Edebiyat Bilimi, 1.b., Istanbul: Say Yayinlari, 2003, s. 231.
* Teun A. Van Dijk, “Soylemin Yapilan ve lktidarin Yapilan”, Mehmet Kiigiik (der. ve gev.),
Medya Iktidar ideoloji, 2.b., Ankara: Bilim Sanat Yayinlari / Ark, 1999, s. 378-379.



Tezimizin temelini olugturan sosyokiiltiirel hegemonya bigiminin yeniden
Uretiminde séylemin ve onun kurucularinin oynadiklan roliin analiz edilmesi
onem tagimaktadir. Van Dijk’'in gorisleri cergevesinde, bir sGylem bigimi
olarak degerlendirilen gelecekieki eylemlerin, olaylarin ve durumlarin
onceden belirlenmesi amaciyla kullanilabilen romanlarin yaygin ve kitlesel
etkisi g6z oOnidne alinarak gelecekteki eylemlerin istenilebilirligini ve
istenilmezligini etkilemesine bakilabilmektedir. Bu baglamda Kafka
romanlarinin tagidigi etkiye yani iktidar seckinlerinin lehine olan
enformasyonun segilerek aktariimasi ya da onlann aleyhine olan
enformasyonun kisitlanmasi yoluyla iletisimin tarafgir olmasini saglayip
saglamadigina bakilmaktadir.

SOylem analizi ile bu tezde ortaya gikarmak istedigimiz, sdylemin
fonksiyonu yani iktidarin, gicin, ideolojinin dildeki kullaniminin nasil
oldugunu gostermektir. ‘Birer eylem ve dil prati§i olan séylemler, farkli
ideolojilere, farkli anlatimlara ve farkli beyanlara dayanir.”® Bu baglamda,
daha gegerli ya da objektif olduklan igin degil fakat daha gtigli olduklari igin
bagta Foucault'nun gorisleri olmak (zere, ozellikle Althusserin, Frankfurt
Okulu temsilcilerinin, Eric Hoffer'in, Elias Canetti'nin anlatimlan ¢ergevesinde
Kafka’nin eserlerine bakigimizi farklilagtirmaya galistik.

® Edibe Sézen, Sdylem Belirsizlik, Mibadele, Bilgi/Gii¢ ve Refleksivite, 1.b., Istanbul:
Paradigma Yayinlari, Kasim 1999, s. 12.



2. BIREYE YAKLASIMLARINA GORE SISTEM VE IKTIDARIN
KURAMSAL TEMELLERI

Kuramsal olarak, sistemin ve iktidarin bireye bakis agilari Muhafazakar,
Marksist, Neo Marksist yaklagimlarin ve Birmingham Okulu'nun ve ayni
zamanda Gramsci, Foucault ve Luhmann’in goriigleri gercevesinde ele

alinmaktadir.
2.1. Muhafazakar Yaklagim

Muhafazakar Yaklasim baghg: altinda, bu yaklagimin sisteme ve iktidara
yonelik olan tutumunu anlayabilmek icin en dénemli temsilcilerinden Hegel,

Weber, Parsons ve Merton’un gorisleri degerlendiriimektedir.
2.1.1. Ozne ve Nesne Biitiinselligine Dayali Hegel Felsefesinde Birey

Idealist felsefenin kurucusu Hegel'in bireye bakis agisini anlamda efendi-
kdle diyalektigi 6nem tasimaktadir. Kiginin kendi bilincine varabilmesi,
baskas! ile girdigi micadele sonucu olmaktadir. Efendi kble diyalektiginde
micadele igerisinde olan iki bilingten biri bu micadeleden vazgegerek
digerinin yani efendinin hizmetine girmekte onun icin galigtigi stirecte kendi
bilingliligini kurmakta, kendini tanimaktadir. Efendilik kélelik haline gelmekte,
efendi kéle diyalektigi kdlenin kurtulusu ile sonuglanmaktadir.®

Hegel felsefesinde 6zne ve nesne ayni olmakta, nesne tarih igerisinde
0zne tarafindan gekillendiriimekte yani 6zne kendisini bigcimlendirdidi nesneye
katmaktadir. Bu nedenle cokluk, aklin bir hilesi olmakta, Tin'in kendisine

yabancilagmasindan kaynaklanmaktadir.

Diinyanin somut bitin gérintdlerinin ‘Mutlak Bir Tin’ olduguna inanan
Hegel, gercekligin icerisinde barindirdii celigkiler aracihd ile agija

® Mahmut Mutman, Kriz ve Deger: 21. Yiizyilin Esiginde Kapitalizm ve Ideoloji, Toplum ve
Bilim, 63, Bahar 1994, s. 13-14, ’



cikacagini ve sonunda Tin kendi bilincinin farkina varana dek gitgide
yikselecegini kabul etmektedir. Tarih, Tin’in fark olarak adlandirilan
kombinasyonlari ile batiinlesmesini saglayan bir slire¢ olarak goériilmektedir
Kultir de bu slrecin ancak bir bdlimi olmaktadir. Bu nedenle, siyasal
kurumlar, sanat caligmalan ve toplumsal gelenekler genellikle tek bir i¢sel
6ziin gesitli anlatimlar olarak gériinmektedir.”

Insanligin tarih icerisinde ilerlemesi, birbirine zit glclerin etkisi altinda
olmaktadir. insanlik daha iyiye gitmektedir. Bu siirecin temelinde Hegel'e
gobre, insanhgin ‘akilci olan gergege’, yani ‘tine’ ulagmak izere hareket etme

istegi yatmaktadr. 8

Akilci olan gergege ulagsma yolunda, akli kullandigi icin devletin varhigi
ise vazgecilmez bir 6nem tasimaktadir. Bireyselligi ve kigisel ¢ikarlar, 6n
plana gikardigi gerekgesiyle sivil toplumu ise olumsuzlamaktadir “Hegel’de
devlet-toplum Iiligkisi bir sdzlesmeye degil, bireylerin dogal olarak devlet

otoritesini kabullenmesi esasina dayanmaktadir.”
2.1.2. Burokrasi ve Rasyonelite Baglaminda Weberci Yaklagimda Birey

Max Weber, bireylerin varolan segenekler arasindan 6zgiirce segim
yapabilecedine inanmakta ve bireyin zorunlu bir tarihsel sirecin etkisiz
pargas! olduguna yonelik disiincelere kars! gikmaktadir. Nedensellik kismi
olmakta, olasiliklar kabul edilmekte yani herhangi bir nedensellikten
kaynaklanan zorunlu slrecler kabul gdérmemektedir. Birey, toplumsal
kurumlardan kaynaklanan genel &zelliklerin bir bilesimi olmakta ve sosyal
roller sergileyen bir akt6r olarak gérilmektedir. Weber sosyolojisinde, énemli

bir kavram olan karizma, bireysel farkliigi vurgulamaktadir. Ancak karizmatik

" Madan Sarup, Post-Yapisalcilik ve Postmodernizm, gev. A. Baki Gigld, Ankara: Bilim ve
Sanat Yayinlari/ Ark, 1997, s. 140. 3

8 Ayferi Goze, Siyasi Diiglinceler Tarihi, Istanbul:lstanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlari, 1982, s. 281-282. .

? Nejdet Atabek ve Erdal Dagtag, Kamuoyu ve lletigim, Eskigehir: T.C. Anadolu Universitesi
Egitim Saglk ve Bilimsel Aragtirma Caligmalan Vakfi, 1998, s. 23.
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6zelliklere sahip olan bireyler 6zglrlesebilmektedir. “Genisg anlamda, digsallik

kisitlamalarla, karizma 6zgirliikle 6zdestir, denebilir.”"°

Bireyi incelerken, bireyin kendi davranisina yiikledigi anlami bulabilmek
onem tagimaktadir. Kigilerin davraniglarina yénelik tipolojisinde doért ayn
davranig oldugunu gbstermektedir. Birinci davranis tipolojisinde, amaci belli
olan davranis sahibi, amagla ilgili akilci davraniginda, araglarini buna gére
secmektedir. Ikinci tipoloji olan, degerle ilgili akilci davranig sahibinin amaci
ise digsal degil igsel olmakta ve bu icsel amag igin akilci davranmaktadir. Bir
diger tipoloji olan duygulara ya da heyecana bagli davranigta, kisinin biling
durumu ya da mizaci etkili olmakta, davranig tamamen duygusal olarak
aciklanabilmektedir. Son olarak, geleneksel davranigta ise kisi uzun
zamandan beri uygulanan bir tepki ile hareket etmektedir.'! Kisilerin
davraniglari, icerisinde bulunduklan toplumsal iligkilerden etkilenmekte yani
herkes birbirinin davranigi dikkate almaktadir.

Dinsel dogmalann ve dinin, kigilerin yorumlarnni ve davraniglarini
aciklarken dikkate alinmasi gerekliligini vurgulamaktadir. Bu baglamda
kapitalizmin olugumunu, 6zellikle Protestanhifin ‘segilmis kisi ve bu diinyada
basarili oima’ gerekliligi anlayisinin etkisiyle dogduguna ydnelik yorumlamasi
bulunmaktadir. Oteki diinya icin bu diinyada basanli olma istedi sonucu
disiplinli, sistemli caligilarak ve elde edilenleri tasarruf ederek biriktirme
sonucu sermaye birikimi saglanmaktadir.’? Ozetle, ‘gileci tasarruf etme
zorunlulugu yoluyla sermaye birikimi’ gerceklegsmektedir. Kapitalist sistemin
baglangicini bu sekilde aciklamakia ve sistemin devamliligini ayni
gerekgelere baglamamaktadir.’®

' Max Weber, Sosyoloji Yazilan, gev. Taha Parla, 6.b., Istanbul: lietisim Yayinlari, 2004, s.
126.

" Raymond Aron, Sosyolojik Diigiincenin Evreleri, gev. Korkmaz Alemdar, 5.b., Ankara:
Bilgi Yayinevi, 2004, s. 396.

'2 Max Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, gev. Zeynep Arioba, 2.b., Istanbul:
Hil Yayin, Haziran 1997, s. 151.

' Raymond Aron, a.g.e., s. 423.
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Modem toplumlarin ve kapitalist sistemin igleyiginde 6zellikle burokratik
bir yapinin hakimiyeti gériiimektedir. Blrokratik yapilarda isinde uzmanlagan
kisiler i¢in bireysel inisiyatif azalmakta ve gayri sahsilik 6n plana ¢ikmaktadir.
Bu baglamda, birokrasi, kisilerin yabancilagmasi yani yaptiklarn igten hatta
iglerinde iken kendilerinden bile uzaklagmasini dogurmaktadir. Modemlik ile
insanlar duygusal davraniglar yerine akilci davraniglara gére hareket
etmektedir. Akilci davranisa gére hareket edilmesi, her seyin hesaplaniimasi
daha fazla o6zgiurligli degdil aksine insanlar icin ‘demir kafesleri’
yaratmaktadir. Kisisel olan diglanmakta ve birokrasi ve akilcilik sisteme

hakim hale gelmektedir.™

Weber, sosyalizmin birokrasiyi daha da arttiracag igin, birey
6zgarligunia kapitalist sistemden daha fazla kisitlayacagini diginmektedir.
Modern zamanlarin Uriind olan birokratik yapiyr devletin giiglenmesinde
yetersiz bulmaktadir. Demokratik bir yaptyi, karizma sahibi bir lider

dogurabilecedi igin desteklemektedir.®
2.1.3. Toplumsal Diizene Ulagan Parsons’un Sisteminde Birey

Fonksiyonalist bir sosyolog olan Talcott Parsons’a gére sistem, birimler
ve birimler arasi iligkilerden olugsmaktadir. “Her toplumsal hareketin sistemin
organizma, Kisilik, sosyal ve Kkdltirel ihtiyaglarini kargilamak igin, uyum,

hedefe ulagsma ve biitiinlesme gibi fonksiyonlan vardir.”'®

Toplumsal sistemin en énemli 6zelligi varlii devam ettirme istedi olarak
goruimektedir. Birey bu sistemin en kii¢iik aktérii olmakta, en kigik iligki de
bireyin diger bireylerle kurdugu iligki olmaktadir. Belirli bir statiisii, rolii olan
birey, bunlarin kurallarina uygun bir sekilde hareket etmektedir. Verilen bu
statliler ve roller aracili§i ile bireylerin amaglari uzlagtinlmakta ve bdylece

catisma engellenmektedir. Bireyler amagclarina ulasabilmek igin kigisel

' Aytekin Yilmaz, Modernden Postmoderne Siyasal Arayiglar, 1.b., Ankara: Vadi
Yayinlan, s. 78.

'> Raymond Aron, a.g.e., s. 447.

18 Hiseyin Oztiirk, Sosyolojik Yansimalar, 1.b., Ankara: Nobel Yayin Dagitim, Aralik 2002,
s. 159.
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kararlar alabilmekte ancak bu siiregte digsal etkenlerin sinirlamasina da
maruz kalmaktadir. Statilerine uygun olarak hareket eden bireyler toplumsal

sistemi olugturmakta ve devam ettirmektedir.”

C. Wright Mills, Parsons’un ‘toplumsal diizen ortaklagsa kabul edilen
degerler sayesinde kurulabilmektedir iddiasinin Sosyal Sistem kitabinin da
bir cimlelik 6zeti olabilecegdini belirtmektedir. Buna gobre kisiler arasindaki
toplumsal diizeni saglayan karsiliklh bagimhhgin iki temeli bulunmaktadir.
Oncelikle karsilikii bagimlilik ile kisiler kendilerini ifade etme olanagi
bulmaktadir. lkinci olarak ise, kigilerin beklenilen eylemi yerine getirmedikleri
takdirde kargilagabilecekleri yaptinmlardan kaginma durtliisii  bagimhhg:
saflamaktadir. “Kigiler codu kez ortaklagsa standartlara sahiptirler ve
kargilarindaki kigilerin de bunlari benimsemelerini, bunlara uymalarini isterler,

beklerler. Bu bdyle oldugu siirece yagadiklari toplum da diizenli olur.”'8

Toplumsal sisteminde devamini saglayan bireysel davraniglarin
temelinde, kigilerin idealleri ve toplum iginde edindikleri ortak kavrayiglari yer
almaktadir. Parsons’a gore birey sadece zorunluluk geregi belirli davraniglari
sergilememekte, davraniglarinin yonl konusunda iradesini

kullanabilmektedir.'®

Toplumsal sistemi ve toplumdaki iligkiler sistemini agiklamak amagli
geligtirdi§i kuramsal ¢aligmalarinda 6zellikle, toplumdaki battnlik ile kigiler
arasindaki rollerin ve maddi kaynaklarin dagitimindaki esaslara egilmektedir.
Toplumsal sistem, insanlar arasindaki etkilegim ile olugmakta ve bu sistemde
bireyler arasinda dagitilan rollerin ve maddi kaynaklarin kit oimasi nedeniyle
bir catigma potansiyeli oldugu goérilmektedir. Toplumsal g¢atigmanin
engellenmesinde roller ve bu rollere bagli olarak olugan beklentiler etkili
olmaktadir. Beklenti hem bireysel olarak yani kisinin kendisine yonelik olarak

7 Irfan Erdogan, Korkmaz Alemdar, Oteki Kuram Kitle iletigiminde Yaklagimlarin
Tarlhsel ve Elestirel Bir De§erlendirmesi, Ankara: Erk , 2002, s. 127.

Canht Mills, Toplumbilimsel Diigiin, ¢cev.Unsal Oskay, 1.b., Ankara: Kiiltiir Bakanligi
Yaymlarl Subat 1979, s. 49-55.

® Philip Smith, Kiiltiirel Kuram, gev. Selime Giizelsari-lbrahim Giindogdu, 1.b., Istanbul
Babil Yayinian, 2005, s. 42.
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hem de dider bireylerlerle kurulan iligkilere yonelik var olmaktadir. Kisiligin
olusumunda bu beklentiler ya da ¢esitli ihtiyaglar etkili olmakta ve bunlarn
sinirlandinimasi ile toplumsal sistem devamlilik kazanmaktadir.?’ Bu
baglamda “Parsons, toplumdaki mevcut diizenin siirdirilmesinden, uyum ve
dengenin korunmasindan yanadir. Bu bakimdan Marksizm’in gatisma

teorisinin karsisinda bulunmaktadir.”®!

Bireyler arasindaki iligkilerde ortak degerlerin, standartlarin kullaniliyor
olmasi toplumsal sistemin devamini sadlayan araglar arasinda yer
almaktadir. Bu ortak degerlerin tasiyicisi olarak kiltirel sistem hem
toplumsal sistem hem de kigisel sistem {zerinde etkili olmaktadir. Kdltirel
sistem bireylere sinirlarini géstermekte, rollerin bireylerce kavranmasinda ve

bireysel beklentilerin olugum ve devamlilik siirecinde etkili olmaktadir.?2

Parsons gelistirdidi sistem kuraminin bitlin toplumlara ve toplumsal
iligkilerdeki her turli alt sisteme uygulanabilir oldugunu belitmektedir. Bu
sistemde toplumsal bitinligd saglamak igin temel iglevleri ylriten doért alan
bulunmaktadir. llki, sistemin maddi ihtiyaglarinin kargilayan alan yani
ekonomi olmaktadir. Ikinci alan, belilenen amaglara ulagma igin ylritilen
cabalari icermekte yani siyasete denk diigmektedir. Diger bir alani, toplumsal
bitliinlesmeyi 6rgitsel anlamda saglama amaci ile kurulan yasal sistem ve
kamu kurumlarn olusturmakiadir. Sonuncu alanda ise varolan de{erlerin
aktarimini saglayan yani bireylerin toplumsallagmasi gorevini yerine getiren
kurumlan igermektedir. Bu alanlar, toplumsal bitlinlesmeyi sadlamak igin
kendi iglevlerini yerine getirirken c¢esitli araclan, 6megin ekonomi para aracini
kullanmaktadir. Toplumsal bitlinlidlin saglanmasi ve devam etmesi igin
gerekli gérilen iktidar bireysellestiriimektedir. lktidarn topluma yayilmig
oldugu kabul edilmektedir. Parsons tarafindan iktidar, toplumsal bitinligi ve
istikrari  saglayici oldugu igin baskici degil, Uretken olarak

tanimlanmaktadir.?®

2% Philip Smith, a.g.e., s. 45-46.
2! Huseyin Ozturk, a.g.e., s. 160.
22 Philip Smith, a.g.e., s. 47.

2 Philip Smith, a.g.e., s. 48-50.
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Parsons’a gére 6zellikle 6grenme sireci ile sisteme ydnelik beklentiler ve
roller bireylere icsellestiriimekte, bireylerin gbziinde sistem
mesrulagmaktadir.?* Bu mesrulugunun uygulama alani olan toplumsal yapi
birbirini tamamlayan ekonomik, siyasi ve kiitirel alt sistemlerden olugmakta

ve ayrica kisilik sisteminin 6nemini vurgulamaktadir.

Toplumsal degigim, sistemin ve sistemi olugturan alt sistemlerin
farklilagarak ve geliserek butilinlesmesi olarak degerlendiriimektedir.
Farkhlagma ile kdltirin tagidigi  6geler sertligini  kaybetmekte,
genellesmektedir. Modemite de her alanda daha fazla soyutluk ve
evrensellie denk diigmektedir. Ayni zamanda modemite ile bireye atfedilen
degerin kistaslari da degismektedir. Geleneksel toplumlarda kiginin degderin
bagh oldugu aileye, cemaate ya da sinifa gbre olugurken, modem dénemde
ekonomik anlamda statiisiine, roline goére olusmaktadir. Bu nedenlerle
Parsons, toplumsal degisimi yani modern dbnemi ilerici ve geligmeci
bulmakta, bireyler icin daha 6zgir ve esit bir ortam yarattifina

inanmaktadir.?®

2.1.4. Toplumsal Sistemde Catismalar ve Degigmelere Yénelik Merton’un

Sistemi

Fonksiyonalist Robert K. Merton’a gobre ise, toplumsal yapi igindeki her
parcanin, dijer parcalarla gbrevsel olarak butinlesti§i her zaman
sdylenememektedir. Ustelik biitiiniin her 6§esi her zaman yalnizca bir islevi
de yerine getirmemektedir. Bir 6gde, birden fazla iglevi yerine getirebilecegi
gibi, ayni &6genin yerine getirdigi iglevier arasinda celigki de
bulunabilmektedir. Bu durumda toplumsal yapida ister istemez bazi

bozukluklar yaratmaktadir.?

2 Alex Callinicos, Toplum Kurami Tarihsel Bir Bakig, gev. Yasemin Tezgiden, 1.b.,
Istanbul: lletisim Yayinlar, s. 357.

2 philip Smith, a.g.e., s. 51-52.

%6 Ahmet Taner Kiglal, Siyaset Bilimi, Ankara: Imge Kitabevi, 4.b., Ekim 1994, s. 27.
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Merton, her toplumsal ya da kiiltlirel 6genin mutlaka bir iglevi oldugunu
kabul etmemekte, iglevinden dolay! vazgegilmez nitelikte oldugu gérisini de
paylasmamaktadir. Ayni iglevi yerine getiren birden fazla 6§e bulundugu igin
de birinin yoklugunu digeri telafi etmektedir. “Merton’un getirdi§i “bozuk iglev,
aclk ve gizli iglev’ gibi kavramlar da iglevci yaklasim agisindan énem
tagimaktadir. Bozuk iglev, toplumsal yapinin igleyisini zorlagtiran islev olarak
tanimlanmaktadir. Bir iglevin acik ya da gizli olusu ise, istenmemesine ve
bilinip bilinmemesine, sistemin uyumuna katkida bulunup bulunmamasina
bagl olmaktadir.”?’

Her sosyal gercek zamanin ve yerin fonksiyonu olarak ortaya
cikmaktadir. Fonksiyon, belli bir sistemin adaptasyon ya da uyum problemine
¢6zim getiren, gdzlenen sonuglar olarak tanimlanabilmektedir. Sistemin
uyumu ve bitiinliglni saglayan fonksiyonlarin yani sira, sistemin uyum ve
bltlnligiunt azaltan veya bazen disfonksiyonlar, yani bozuk ya da bozucu
fonksiyonlar da bulunmaktadir. Toplumsal grup, kisilerde toplumun belirledigi
amaglara uyma istegi yaratmaktadir. Toplumu meydana getiren bireyler, bu
amaglar istese de, herkes bu amagclara ulasacak amaclara ayni derecede
sahip olmamaktadir. Bu ylzden bazen baz bireyler anormal yoldan, sapkin

araglarla amagclara ulagmak icin toplumsal sinirlari zorlamaktadir.?®

Fonksiyonalizmi tutuculugundan kurtarmak icin O6zellikle evrensel
dogrulan sorgulayarak, bunlarin gegersizligini gésteren R. Merton’ un 6nemle
Gizerinde durdugu ve elestirdigi ti¢ alan bulunmaktadir. Oncelikle, herhangi bir
toplumsal dederin, kuralin, etkinlijin ve nesnenin genel olarak toplumdaki
bitin bireyler ya da gruplar igin ayni fayday: sagladigi fikrini reddetmekte,
bunlarin bazen olumlu bazen de olumsuz sonucglar dodurdugunu
belirmektedir. Elegtirilen diger alan, iglevsel anlamda herhangi bir degerin,
kurumun, aracin battn toplumlarda ayni sonucu vermesine yénelmekte, bazi
kurumlarin bazen iglevierini yerine getirmedidi ya da yanhs getirdigi
belirtiimektedir. Elegtirilen son alan ise, birimlerin bitiin igin vazgegilmez

%7 Ahmet Taner Kiglall, a.g.e., s. 28.
8 Haseyin Oztark, a.g.e., s. 162-163.
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olduguna yénelik gérisleri icermekte, vazgegilmez olanin birim yoksa birimin
yerine getirdigi gérev mi oldugu tartisiimaktadir. Birimler ve gérevierin her
zaman altematiflerin oldugu, bunlarin bitiin igin vazgecilmez olmadig
belirtiimektedir. Merton sistemin devami igin kétli ya da yanlig fonksiyon
olarak nitelenen durumlarin varligini gerekli gormekte bunlarin sayesinde
normal olarak degerlendirilen fonksiyonlarin mesruluk  kazandigini
belirtmektedir.?®

Sosyolojik ¢éziimlemede fonksiyon olan ve fonksiyon olmayan ayrimi
yaparak, toplum icin fonksiyon olmayan unsurlarin da olabilecedini séyler.
Ona gobre, her unsurun varligini, fonksiyonel faydalligi ile agiklamaya

galismak, gergekleri zorlamak ve hatali sonuglara varmak anlamina gelir.”*°

Islevselci yaklagimin sadece sistemin ya da toplumun uyumunu diizenini
incelemesine yoénelik gorislerine bir alternatif getiren Metron, 6zellikle
disfonksiyon kavrami ile toplum igerisinde gatigmalarin da varligini da kabul
etmekte ve bunlarin dlizeni bozucu degistirici etkisi oldugunu belirtmektedir.

2.2. Marksist Yaklagim: Yabancilagmadan Sinif Bilinci ile Kurtulan Birey

[dealist felsefenin tersine, materyalist felsefenin kurucusu olan Karl Marx,
insan 6ziinl 6nceden belirleyen evrensel ve agkin bir Akil'in, OZ'iin varligini
kabul etmemektedir. Insan iginde yasadi§i zaman ve toplum tarafindan
§ekill'endirilmektedir. insani sekillendiren toplumsal yapi, iretim glglerini
ellerinde bulunduranlar tarafindan, bu yapinin devamini saglamaya yénelik
olarak olugturulmaktadir. Aile, hukuk, din, siyasal sistem gibi toplumun biitiin
Ust yapiya ait kurumlari, yani bireyi sekillendiren sistem, alt yapi yani Gretim
bigimi tarafindan olusturuimaktadir. “Bireylerin yagamlarini ortaya koyus
bigimi, onlarin ne olduklarini gok kesin bir bigimde yansitir. Su halde, onlarin

ne olduklari, tretimleriyle, ne Grettikleriyle oldugu kadar, nasil trettikleriyle de

* Irfan Erdogan, Korkmaz Alemdar, a.g.e., s. 130-131.
® Huseyin Oztirk, a.g.e., s. 163.
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ortisur. Demek ki, bireylerin ne olduklarini, tretimlerinin maddi kosullarina
baghdir.”

Kendisi igin sinifli bir toplumsal sistem olusturan ekonomik sistem,
isglictinii saglik, spor ve egitim gibi araclarla gozetleyip disipline ederek,
isgicinin verimliliini disirmemek amacini tagimaktadir. Bu baglamda
herhangi bir sugun bedelini de bedene yénlendirmeyerek kendini
korumaktadir. Ayrica ekonomik Uretim araglarini ellerinde bulunduranlar
entelektiiel Uretim araglarini da ellerinde bulundurmakta béylece insanlarin
diigtncelerini yoniendirmektedirler. “Uretim yalnizca 6zne igin bir nesne

tiretmez, ayni zamanda nesne iginde bir 6zne Uretir®2

Mark’a gore, “... igginin etkinligi ... kendi 6z etkinligi degildir. Bir
bagkasina iligkindir, kendi kendinin vyitirilmesidir bu etkinlik.”*® Kapitalist bir
toplumda bireyler sisteme uyumiu, mevcut sistemde kendine sunulanlarla
yetinen bir anlayigla yani bir ‘yanhs biling’le yonlendirilmektedir. Yanlis bilince
sahip bireyler is hayatlarinda da, giinlik hayatlarinda da iginde bulunduklari
ortama yabancilagmaktadir. Yani gerek is hayatlarinda gerek toplumsal
hayatlarinda eksiklikler yagamaktadir.

Boyle bir sistem igerisinde yer alan kigilerin 6zgirlik ve 6zgunligini
saglama cabasinin gergeklesmesi igin Marksizm, igci sinifi odakli olarak su
¢6zUmi vurgulamaktadir. “Toplumun 6zel miilkiyetten kurtulmasi, iggilerin
kurtulusu bigiminde ifade edilir.”®* Is¢i kagit Gzerinde 6zgir gézikse de
yasamak icin caligmak zorunda ve igveren tarafindan somiirtiimektedir.
Emegin yabancilagmasina son vermek ancak devrimle miimkiin olmaktadtr.
Devrim ile, ig¢i sinifinin bilinglenmesiyle kapitalist sistemin c¢okertilmesi

amaglanmaktadir.

8 Karl Marx ve Friedrich Engels, Alman Ideolojosi (Feuerbach) Materyalist ve idealist
Anlaylslarm Karsith@, y.y., Sol Yayinian, Aralik 1976, s. 19-20.

Koray Galiskan, Kapital ve Disiplin, Birikim Dergisi, 90, Ekim 1996, s. 15.

® Karl Marx, 1844 Elyazmalan Ekonomi Politik Ve Felsefe, cev. Kenan Somer, 1.b., y.y.,
Sol Yayinlari, Temmuz 1976, s. 65-66.

¥ Alex Callinicos, a.g.e., s. 131.



18

Marx, ig¢i sinifinin sinif micadelesinden bagarih olarak gikabilmesi igin
sendikal hareketleri yeterli gdrmemekte, bunun igin isgilerin érgitlii bir gekilde
bir sinif olduklarini hatirlamalan gerektigini vurgulamaktadir. Bu siregte
proletarya diktatérligu, amaglanan sinifsiz topluma yani komiinizme ulagsmak
icin gerekli goriilmektedir. Komunist sistemde halkin yénetimi artmakta, ordu
ve polisin yerini halk militanlari almaktadir. Yargi¢ ve 6teki kamu goérevlilerinin
ise halk oylamasi ile segilerek (cretlerinin digiriimesi 6ngdrilmektedir.
Yaratici diiglincenin etkin oldugu bir ortamda varolma imkani bulan kigilerin,
maddi dirtulerini kontrol altina alarak ihtiyag temelli bir dagitimi, sistemi
kabul edecekleri belirtiimekiedir. Bu ortamda o6zglrlik, devleti topluma
yonelik dayatmaciliktan c¢ikanp, toplumun hizmetinde bir konuma
getirmektedir.®®

2.3. Neo Marksist Yaklagim

Marksist kuramim temel o6zelliklerini kabul eden fakat bir takim
6zelliklerinin degistiriimesi ya da geligtiriimesi gerekliliginde bulugsan Neo
Marksistler, bu bélimde Elestirel Teori'nin baslica isimlerinden Horkheimer,
Adorno, Benjamin, Marcuse ve Post Yapisalci olarak ta deerlendirilen
Althusser tarafindan temsil edilerek sisteme ve bireye yonelik gérusleri

cercevesinde degerlendiriimektedir.
2.3.1. Elestirel Teori

Elestirel teori olarak da adlandinlan Frankfurt Okulu, Bati kapitalist
toplumunda bireyi inceleyerek bireyin bilim ve teknoloji tarafindan
kugatildigimi ve diger taraftan insanlarin yeterince etkin ve devrimci
ol(a)ymamalarinin nedenlerini aragtirmaktadir. Elestirel teori, bireylerin
toplumu yaratacagi diistincesine katiimamaktadir. Ayni zamanda toplumun
bireylerden badimsiz, bireylerinde toplumdan ba§imsiz olarak varliginin
belirlenebilecegine de karsi ¢cikmaktadir. “Uretime katilan bireyler sistemin bir

3 Alex Callinicos, a.g.e., s. 149-154.
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parcasi olmakta, sistem dil, kiiltiir ve sanat yoluyla yeniden uretilerek bireyin

zihnine yerlesmektedir. “

Okulun en énemli isimlerinden olan Theodor W. Adomo ve Max
Horkheimer, kitle igerisinde varolmaya calisan birey hakkindaki gorisleri igin
birlikte yazdiklan ‘Aydinlanmanin Diyalektigi’ isimli kitaplari temel metinlerden
biri olarak gériimektedir. Bu metinde aydinlanmanin toplumu, bireyi
gelistirmek yerine rasyonelite ve blrokrasi ile kisitladigini, elesgtirel diigiinceyi
sinirlandirdigini  vurgulamaktadir. Bu ortam, tek tip tiiketicileri ile kitle
toplumunu yaratmaktadir. “Bugin kiltir her seyi birbirine benzetiyor.
Sinema, radyo, dergiler bir sistem olusturuyor. Her alan kendi iginde ve
digerleriyle uyum sagliyor.”®” Kitle toplumuna cevap veren kiiltiir endistrisi
ise aragsal akil ile kapitalizmi birlestirmektedir. Kultiir endistrisi bireysel
6zginlik ve Ozgirigld kisitlamakta, rasyonel ve birokratik ilkeler
gergevesinde maksimum kar mantidi ile hareket etmektedir. Kiltlir enddistrisi
ayni zamanda kapitalist sistemin yeniden Uretimini saglamakta yani bireylerin

sisteme olan uyumunu, bagimliligint dogurmaktadir.®®

Bdyle bir ortamda, bireylerin yani tiiketicilerin yaraticilik gésterebilecekleri
higbir alan kalmamaktadir. Her gey en kigik ayrintisina kadar sisteme uygun
bir bigcimde teknolojinin ve rasyonelitenin destegi ile dizenlenmektedir.
“Bugiin hayatin timi artan oélgiide rasyonellestiriimekte ve planlanmaktadir;
... bireyin varligini siirdiirmesi icin sistemin varolma kosullarina uymasi
gerekmektedir. Toplumdan kagacak yeri kalmamgtir ... 6zne bitlin enerijisini
pragmatistlerin deyimiyle, ‘seylerin hareketinin igcinde o hareketin yéniinde’

olmaya adamak zorundadir.” %

Adorno’ya gére kiiltliriin ticari nitelik kazanmasi nedeniyle kiltar ile pratik
yagam arasindaki fark ortadan kalkmakta oldugu icin degisime gereksinim

% Aytekin Yiimaz, a.g.e., s. 121.
% Max Horkheimer, Theodor W. Adorno, Aydinlanmanin Diyalektigi Felsefi Fragmanlar 2,
gev. Oguz Ozigiil, 1.b., Istanbul: Kabalci Yayinevi, 1996, s. 7.

Philip Smith, a.g.e., s. 70-72.
% Max Horkheimer, Akil Tutulmasi, gev. Orhan Kogak, Istanbul: Metis Yayiniari, 1998, s.
122,
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kalmadigina ybénelik ve olanin zaten en iyi olabilecek durum olduguna dair bir
izlenim yaratiimaktadir.*® Ozellikle Adorno’nun sanata yaklagimina bagh
olarak bireysellie ybnelik ¢ikarsamalar yapilabilmektedir. Popiler kaltari
yani bireysel 6zgiinlikten yoksun sanat (riinlerini reddetmekte, yilksek
sanatin bireysel 6zgiinligina ve elestirel bakigi geligtirdigini disiinmektedir.
“Bunun igindir ki Adorno, Kafka'yi, edilgen bir évgliniin étesine gegmeden,

‘elestirel sanatgilar'in ayricalikli, kiigiik seckinleri arasinda degeriendirir.”'

Walter Benjamin, kapitalist sistemde varolan kitlesel ve standart iretim
biciminin bireylerin yaraticihdini ve 06zginliginid ortadan kaldirdidini
disinmektedir. Urinlerin tek tiplesmesi gibi, bireysel tepkilerde tek
tiplegmektedir, bireylerin elestirel bakis yetenekleri zayiflamaktadir. Benjamin
kapitalist sistemde insan eylemlerinin temelinin kentsel yagam, yabancilar,
mallar ve goérinimler tarafindan olusturuldugunu belitmektedir. Kentsel
yagamda arastirabilen, sorgulayabilen bireylerin yine de tiketim duskini
yani yabancilasma icerisinde olduklarini belirtmek i¢in ‘flanuer kavramini
kullanmaktadir. Benjamin’e gore kapitalist sistem tiketim dugkinligana
saglamak icin mimarinin Kigiler Gzerindeki etkisinden de yararlanmaktadir, ve
bu baglamda, 1820’li ve 1830’lu yillarda ortaya ¢ikan kemerli yapilar ile Griin
sergileme tarzini ele almakta ve bu yapilarin -giiniimtz aligveris merkezlerini
gibi- bireylere gekici ve giivenli geldigini tiketimi arttirdigini belitmektedir. 42

Herbert Marcuse, kapitalist sistemle gelen tilketim ¢ilginligi ile bireylerin
meta ve konfor arayig! iginde olduklarini, bu ortamin sosyalist devrimi ve
elestirel bakigi engellendigini belitmektedir. Marcuse, kapitalist sistemin
dogurdugu, gergeklik yerine sahte ihtiya¢ pesinde kosan tek boyutlu insanin
kurtulugunu, Freud’un etkisi ile 6znel ve baskici olmayan yeni bir cinselligin
kesfine baglamaktadir. Yeni bir cinsellik anlayigi, bireylerin denetlenmesinde

“0 D. Beybin Kejanloglu, Frankfurt Okulu’nun Elegtirel Bir Ugrag: iletisim ve Medya,
1.b., Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 2005, s. 190.

4"1 Phil Slatter, Frankfurt Okulu Kdkeni ve Onemi Marksist Bir Yaklagim, ¢cev. Ahmet
Ozden, 1.b, Istanbul: Kabalci Yayinevi, 1998, s. 250.

*2 Philip Smith, a.g.e., s. 69.
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ve sistemin kendini yeniden Uretiminde kapitalist sistemin cinselli§i kullantyor

olmasi nedeniyle gerekli gériilmektedir. *®

2.3.2. Althusser ve Ideoloji: Kapitalist Sistemin Tasiyicisi Bireyin Ideoloji

Cergevesinde Gergegi

Althusser caligmalarinda, pargalari iginde bulunduklan bitiinsellik
baglaminda ele almaktadir.** Bu baglamda toplumsal bitinliik, birgok
etkenden olugmaktadir. Bu etkenlerin hepsinin incelenmesi gerekmektedir.
Yine de Althusserin gérislerinde de, toplumsal anlamda son belirleyici, -
Marksist gelenede tam uygun olmamasina ragmen- ekonomik iligkilerin yani
Gretim iligkilerinin yeniden Gretimi ve bu amacla da sémiriiniin devam etmesi

olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Uretim iligkilerinin yeniden Gretimi baski aracilig ile degil, ‘salt-ekonomik
sémird™ ile gergeklesmektedir. Kapitalizm yani salt-ekonomik sémuriiye
dayali sistemin devaminin saglanmasinda bir Gst yapi olan devietin iki y6nlii
etkisi bulunmaktadir. llk olarak, devlet, sistemin devami igin baski aygitlarini
yani polisi, askeri, hapishaneleri kullanmaktadir. lkinci olarak, devietin
somurtnin devamini saglayan yapisi ideolojik bir yapi olarak, bu yapinin
parcalar devletin ideolojik aygitlari olarak adiandiriimaktadir. Devletin
ideolojik aygitlarini aile, hukuk, siyaset, okullar, sendikalar, haberlesme
araglari, kaltir Grinleri olusturmaktadir. Bu aygitlar kigilere, burjuvanin sinif
egemenligini korumaya yénelik olan birgok kurali baskiya gerek kalmadan
6gretmekte, kisilerin géziinde sistemi mesgrulagtirmakta ve sistemin devami
igin gerekli olan rolleri ve kimlikleri benimsetmektedir. Althusser, dzellikle
ilerlemis kapitalist dlizende sinif egemenliginin temeli olan {retim iliskilerinin

yeniden Uretimini sadlayan en temel ideolojik aygitlar olarak okul ve aileyi

“3 Tom Bottomore, Frankfurt Okulu, gev. Ahmet Cigdem, 2.b., Ankara: Vadi Yayinlari, s. 54-
55.

* Philip Smith, a.g.e., s. 78.

6 Kanakis Leledakis, Toplum ve Bilingdisi Toplumsal Teori Ve Toplumsalin Bilingdigi
Boyutu , gev. Abdullah Yilmaz, 1.b., Istanbul: Ayrinti Yayinlari, 2000, s. 30.
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gbrmektedir.*® Yani sinif egemenligine dayali sistemin devami ekonomik
yapinin iginde degil, toplumsal iligkiler cergevesinde gekillenen maddi

pratiklere dayal ideoloji ile saglanmaktadir.

ideolojik aygitlarin etkisi ile sisteme uyumlu hale gelen birey, konumunu
dogal gérmektedir. Althusser, bu dogallik duygusunun olugsumu igin burjuva
sisteminin ideolojisinin 6znelere, tek baglarina her tarlli karan alabilme
Ozelligi olan yani bagimsiz olabilen bireyler olarak seslendigini belirtmekte ve
bu duygunun etkisi ile 6znelerin sistemin devami i¢in gergek benliklerinden
uzaklastiklarinin farkina varamadiklarini belirtmektedir.*’ Gergek benliginden
uzaklagan yani 6zgur bir gsekilde eylemde bulunmayan birey sadece sistemin
tasiyicisi ve destekleyicisi olmaktadir.

Althusser’in ideolojik pratiklerle bireylesen ©6znenin bu durumdan
kurtulmasina yo6nelik aciklamalar, Marksist gelenege uygun olarak sinif
miicadelesi ile gergeklesebilecek sosyalist devrime ulagmanin yollarini gizdigi
goruslerinde bulunmakta ve bu muicadelenin en 6nemli, yapilmasi en zorunlu
eylemi olarak devletin yikilmasi gerekliligi karsimiza cikmaktadir.*® Devletin
yikilmasi gerekmekte ¢linki devlet, 6zneleri yanlig bilinglendirme streci ile
bireysellestirmekte yani kapitalist sistemin devami igin Gretim iligkilerinin
yeniden Uretimini saglamaktadir. Yani devlet, dzellikle toplumsal iligkilerde
hakim olan kurumiari ideoloji ile ydnlendirme islevini yerine getirerek,
sisteminin devamini saglayan, burjuvaya ait bir aygiti olarak gérilmektedir.
Oznelerde ancak  devleti yiktiklari takdirde aktiflegebilmekte,
6zgirlesebilmektedir. Althusser'e gore, bu miicadelede 6znelerin araglari da
onlari sisteme uygun hale getirmek igin kullanilan burjuvanin ideolojik
aygitlan olmakta yani burjuvanin kendi egemenlik bigimleri ile yenilgiye

ugratilmasi gerekmektedir.*®

“® Louis Althusser, Ideoloji ve Devietin ideolojik Aygitlari, cev. Alp Tumertekin, 1.b.,
Istanbul: Ithaki Yayinlari, 2003, s. 182.

7 Alex Callinicos, a.g.e., s. 403.

“8 Louis Althusser, a.g.e., s. 43.

9 L ouis Althusser, a.g.e., s. 148.
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2.4. Birmingham Okulu

Kiitirel galigmalar olarak da adlandirilan Okul’'un bireye ve sisteme
bakisini, kiiltire ve iletigim araglarina yénelik yapti§i analizlerde bulmak
mUmkln olmaktadir. Kaltiriin, ekonomik yapinin salt bir gdstergesi olduguna
karsi ¢ikan okul, popiler kiilttirii halkin kendisini yansitti§i bir alan oldugu igin
olumlamaktadir. Okufun en o&nemli temsilcilerinden olan “Raymond
Williams’a gbre, populer kiltir halk tarafindan yaratilan kulttrdir, Kitle
kiltird ise, belli bir toplumsal grup tarafindan halk igin geligtirilen bir

kaltarddr.”>°

Okul'un kitle kiltaraniin tektiplestirici 6zellii nedeniyle yerine popiler
kaltdr teriminin yani halk tarafindan olugturulan kilttird vurgulamasi, kitle
icerisinde yer alsa da bireyin aktifligine ve 6zgiir se¢im yapabilme yetenegine

inandigini géstermektedir.

iginde bulundugu sisteme karsi bireyin aktif olabilecegdini géstermeye
calisan Okul o6zellikle hegemonya kavrami (zerinde durmakiadir.
Hegemonya, belirli bir toplum ya da grup Ulzerinde siddete ya da zora
bagvurmadan, toplumun ya da grubun rizasi saglamaktir. Okul’'un énemli bir
diger ismi olan Stuart Hall hegemonyanin sireklilk arz etmedigini ve
yitirilebilir oldugunu vurgulamaktadir.’’ Hegemonyanin belirtilen bu zellikleri
ile Okul, sistem kargisinda halkin ya da bireyin her zaman pasif olacagina
ybnelik anlayiglara karsi gikmaktadir. Yine bu ézelliklere dayanilarak, popiiler
kaltar, iktidarin halki yanhg bilince slrikledigi bir alan olarak
degerlendiriimemekte, halkin kendini gergeklestirdiji yani sisteme karsi
cikabildigi bir alan olarak goriilmektedir.

Williams'in gérigleri de  hegemonyanin sireksizligi ve yitirilebilirligi

6zellikleri gergevesinde sekillenmektedir. Bu baglamda sistemin igerisinde,

% Meral Ozbek, Popiiler Kiiltiir ve Orhan Gencebay Arabeski, 2.b., Istanbul: lletisim
Yayinlari, 1994, s. 92.

51 Stuart Hall, “Kaltir, Medya Ve Ideolojik Etki”, Mehmet Kigiik (der. ve gev.), Medya iktidar
Ideoloji, 2.b., Ankara: Bilim Sanat Yayinlari / Ark, 1999, s. 223.
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popiiler kiiltirde de gorildiga gibi karsitlarini barindirdigina deginmektedir.
Kiltlri toplumun diginda goren anlayiglara kargi gikmakta ve kiltlir(in toplum
ve tarih tarafindan olugtugunu belitmektedir. Ayrica kdltlrin Marksist
anlayigtaki olugsumuna da karsi ¢ikmaktadir. Yani kdiltlirli, altyapi tarafindan
sekillendirilen bir Ustyap! olusumu olarak gérmemekte, kiltiriin olusumunun
karmagik bir slre¢ olduguna inanmaktadir. Williams, teknolojinin ve buna
bagdh olarak da iletisim araglarinin kditirel degisimde basat rol oynadigina
yonelik goriiglere katilmamakta ve degisimde teknoloji ve iletigim araglarinin

yani sira bagka birgok etkenin belirleyici oldugunu belirtmektedir.?2

John Fiske’de Okul'un diger Gyeleri gibi popliler kultiir Griinlerinin halk
tarafindan olusturulduguna ve bunlarin araciligi ile halkin, iktidara varhgini
gbsterdijine inanmaktadir. “Giindelik yasam populer Kkitir pratikleri
tarafindan olusturulur, onu tanimlayan en temel 6zellik, son kertede iktidara
teslim olmay! reddetmekle birlikte, zayifin gligsliz kilan sistemin sagladigi
kaynaklari kullanmadaki yaraticihigidir.”®® Bu baglamda MarXin ve
Althusser’in ideolojiye bakig agcilarini, sistemi hi¢ agik vermeyen bir yapi
olarak sergiledikleri igin elestirmektedir. Hegemonya kavraminin ise sistemin
celigkilerini yani zayif yénlerini gosterdigine deginmektedir.

Kltirel caligmalar, iktidarin toplumu ve bireyleri yénlendirmek igin birgok
arag gibi kdltard de kullandigini kabul etmekle birlikte, kusatildi§i sisteme
kargi topluma ya da bireylere miicadele etme imkan! da vermektedir. Hatta
micadelenin 6zellikle 6rgltlenmis bir yapida degil, kendiliginden olugmus gibi
g6ziken yani olusumu i¢in miicadele verilmeyen bir yapi olan popiiler kiiltir
alaninda bile sergilenebilecegini géstermektedirler.

% M. Bilal Ark, Medya ve Kiiltdr Galigmalan Kapsaminda Kiltirel Calismalar Ekoliine Bir
Bakig, Metin Igik (ed.), Medyada Yeni Yaklagimlar, 1.b., Konya: E§itim Kitabevi, 2004, s.
89-92.

53 John Fiske, Popiler Kiltiiri Anlamak, gev. Siileyman Irvan, 1.b., Ankara: Bilim Sanat
Yayinlari / Ark, 1999, s. 64.
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2.5. Gramsci ve Hegemonya

Antonio Gramsci, sinif egemenliginin saglanmasinda sadece ekonomik
sistemi elde etmig olmanin yeterli olmadidini, ¢lnkd sinif egemenligi icin
siyasetin ve kiiltiriinde etkin olarak kullanildiginin énemini vurgulamaktadir.
Tarihselcilik ve ekonomik indirgemecilik karsisinda yer almakta, bireylerin
aktif olabilecegdini vurgulamaktadir. Rusya’daki Ekim devrimini Marx’a karsi
bir devrim olarak degerlendirmektedir. Cunkii Mandin materyalist
tarihselciliginde, kapitalizmin sonrasi ploretarya diktatorligi kurulabilmekte
iken Ekim devriminin gerceklestigi Rusya, tam anlamiyla kapitalist bir yapi
sergilememektedir.>*

Burjuva sisteminin kendini devam ettirmesinde devlet tarafsiz olmamakta,
burjuvazinin ¢ikarlarini korumaktadir. Devlet, sistemin esitsizligini 6rtbas
etmek icin, dogrudan baskidan daha etkili bir yéntem kullanmakta,
hegemonya kurarak distinceleri kontrol etmektedir. “Bir toplumda, hem
ekonomik ve siyasal amaglarin birlijinin hem de bu amacglarin egemen
siniflarla iligkisini maskeleyen rizaya dayall kditlirel ve manevi birligin
saglanmasi, o toplumdaki farkli gruplar izerinde tek bir toplumsal grubun
hegemonyasini yaratir.”® Sistem ile 6rtlisen diisiincelere sahip kitleleri
yénlendirebilen duslinirler ve bagimsiz oldugu diigiiniilen ancak burjuvazinin
cikarlarina hizmet eden kilise ve sendika gibi kurumlar hegemonyanin
saglanmasina hizmet etmektedir. Ayni zamanda burjuvanin digtnurleri,

dmegin papazlar ve gazeteciler, etkili bir birlik olugturmaktadir.®®

Gramsci, kapitalist sistemin devamini saglayan hegemonyanin sona
erdiriimesi igin hegemonya saglanirken kullanilan yénteme yakin bir yéntem
sunmaktadir. Etkin devrimci diigtndrler etrafinda gergeklesecek devrimci bir
biling i¢in iyi bir érgiitlenme gerekmekte, diiglinirler ve érgitler arasinda bag
kurulmasi gerekmektedir. Gramsci, kiliseyi déneminde ltalya’da devrimci bir

% Alex Callinicos, a.g.e., s. 306.

** Emine Yavaggel, Siyasal iletisim Kavramlar ve Ardindakiler, 1b., Ankara: Babil
Yayinlari, 2004, s. 36.

% Philip Smith, a.g.e., s. 62.
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ortamin olugmasini hegemonik bir gi¢le engelleyen kurum olarak gérmekte
ve Kkilisenin ig¢i sinifi adina hareket eder hale getirilmesi gerektigini

diisiinmektedir.>”

2.6. Foucault ile Modemligin Urtini Olan Ozne/Birey Yerine Kapsayici Ben’e

Ulagma

Foucault bireyin modern disiplin toplumunun bir Uriini oldugunu
digtinmektedir. Herhangi bir zamana ya da siniflandirmaya dahil olmaksizin
batin tarih boyunca ve bitin toplumlarda varolan insan unsurunu ‘ben’
olarak tanimlamaktadir. Foucault'un cahigmalari bireyi de kapsayan ben
agisindan, modern zaman ya da 6ncesinde hep varolan ben'in iginde
bulunduju ddnemden aldi§i nitelikleri gostermeye ybdnelmektedir.
Ozellestimek gerekirse de bu caligmalar aslinda modern toplumsal 6znenin
tarihsel eksenlerini arama gabasi olarak degerlendirilebilmektedir.?®

Modern zamanin bireyleri iktidar tarafindan, okullar, hapishaneler,
Klinikler ve fabrikalar gibi iktidarin araglan tarafindan sekillendirilmektedir.
Bilgi iktidarinin hakim oldu§u modem zamanda birey, hem bilgi edinebilmek
igin gbzlenmekte yani bilginin nesnesi olmakta hem de elde edilen bilgi
sonucu ortaya c¢ikan uygulama ile herhangi bir hastalifi tedavi edilerek
bilginin 6znesi olmaktadir. Omegin modern o6ncesi tipta bireyin dlmesi ile
hastaliin nedenlerinin de 6ldigine inaniimakta bu nedenle otopsi
yapiimamaktadir. Ancak modem tipta bilginin 6znesi olan bireyin 6limiinden

sonra otopsinin yapilmasi ile nesnelestigi gériilmektedir.>®

Modern zaman ben’in ayirici 6zelliklerine son verme amagli bir geligim
gbstermekte yani bireysellik anlaminda tek tiplestirici olmakta, bireyleri 6teki
olarak nitelendirdikleriyle bile ayni hale getirmektedir. Bu siiregte bireylerin
birbirlerinin davraniglarina bakarak normallestiriimesi saglanmakta, normal

%7 Philip Smith, a.g.e., s. 63.

%8 Orhan Tekelioglu, Michel Foucault ve Sosyolojisi, 1.b., Ankara: Baglam Yayincilik,
1991, s. 150.

% Orhan Tekelioglu, a.g.e., s. 19.
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disi bir davranis sergileyenler hapishane ve akil hastaneleri gibi kurumlarda
alikonulmaktadir. Normallegsme ve alikonulma gibi sirecgler bireyde
icsellestirimekte ve bu igsellestiriimeyi saglayan durumlar ve kurumlar iktidar
tarafindan olusturuimakta ve ayni zamanda bunlar iktidan olugturmaktadir.
Bu siireglerin gerceklegsmesine yardimci olan beseri bilimler modern bireyin

olusumunu saglayan ideolojiler olarak gériilmektedir.%

Bireyi sekillendiren iktidan, toplumun biitin katmanlan dikkate alinarak ve
toplumda yukaridan agagi uygulanan bir slire¢ olarak degil asagidan
yukariya dogru igleyen bir siire¢ olarak ele almak gerekmektedir. Bu amagla
toplumdaki  yapilarin  soykitikierine bakarak inceleme yapmak
gerekmektedir. Soykitiga belirli bir sistemi koruma amagli iktidar tarafindan
verilenlerin 6tesini gérmek, o6tesine bakmak anlamini tagimaktadir. Bunu
saglayabilmek igin sistemin Ustlint értmeye galigtig: tarihi gercekleri yeniden
ortaya cikarmak, yerel ya da bélgesel olani incelemek ve modemn bilimier
tarafindan diskalifiye edilmis bilgilerin 6n plana ¢ikariimasi gerekmektedir.®’

Foucault iktidari ¢ézimlerken sézlegsmeci kuramlari ve marksist kurami
yeterli bulmamaktadir. Modern zamanin kurumlan olan Kkliniklerin,
hapishanelerin, okullarn, fabrikalarin alt yapi (ekonomi) tarafindan, birebir
kapitalist sistemi koruma amacl olarak kurulmadigini belitmektedir. Yani,
zaten varolan bu yapilan, burjuva iktidart amacina ulagmada uygun bir
mekanizma olarak g6rdigii i¢in daha da etkinlestirmektedir.

Foucault'a gore iktidarin oldugu her yerde mutlaka direniste olmaktadir.
Bu nedenle iktidar savasi, bir siire¢ olarak her zaman devam etmektedir.
Herhangi bir savag sonucu elde edilen giiciin ya da iktidarin korunabilmesi
bang zamani da yani sivili otamda da savag! gerektirmektedir. Foucault
iktidarn baska araglarla strdiriilen savas olarak tanimlamaktadir.? Barigin

€ Orhan Tekelioglu, a.g.e., s. 111.

8! Michel Foucault, Toplumu Savunmak Gerekir, gev. Sehsuvar Aktas, 2.b., Istanbul: Yap
Kredi Yayinlari, 2003, s. 23.

® Michel Foucault, a.g.e., s. 31.
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hakim olduguna inanilan zamanlarda da savas hakim oldugu igin tarafsiz
6zne olamamakta, zorunlu olarak bireyler birbirlerinin diigmani olmaktadir.

Foucault iktidan baskici olarak gérmemekte, iktidarin Uretici oldugunu
savunmaktadir. Iktidar toplumun her katmaninda ve her toplumsal iligkide

bulunan karmagik bir yapi sergilemektedir.

Toplumlarin maruz kaldi§1 birgok iligki tipinin yapisi ve bu iligkilerin
isledigi kurumlar araciligi ile iktidar bireylere ulagmakta, onlan olugturmakta
ve iktidarin olusturdugu modern zaman tanimlamasi olan bireysellik ile iktidar
uygulanmaktadir. lktidar iligkisinde dolagim s6z konusu olmaktadir. Bu
nedenle iktidar, herhangi bir kigi ya da gruba ait bir slre¢ olarak

gorilmemektedir.®®

Foucault, kigilerin sahip oldugu isglcinin en st seviyede
kullanilabilmesine yoénelik olarak geligtirilen her tarli modern yénteme
‘biyopoliti’ demektedir. Biyopolitik tek tek bireylere ybnelik olmayip genel
olarak niifusun tamami igin iktidar tarafindan alinan énlemleri icermektedir.
Dogum oranlarinin artmasi, yagsam siresinin uzatilmas: gibi isgiictni
arttirma amagcl politikalar ve salgin hastaliklara karg! yani iggicini digtren
ve yok eden etmenlere kargi geligtirilen politikalar biyopolitigin igerigini
olusturmaktadir. Biyopolitikay! uygulayan modern iktidar yagatma iktidari ve
ayarlama iktidar olarak tanimlanmaktadir. Bu iktidarin olusum sireci
éncelikle bireylerin bedenlerinin gbzetlenmesi ve denetlenmesi ile
baglamakta ve sonra nifusun tamaminin dizenlenmesine varmaktadir.
Foucault'a gére érnegdin tip bilimi hem bireye hem de genele ybnelik olarak
diizenlestirici ve disipline edici oldugu igin iktidarin biyopolitik igin araci olarak

iktidar! yansitmaktadir.®

Foucault, biyopolitijin de araglari olan bilimleri, modern zaman disiplinci
iktidarinin  bir Grind olarak gdérmektedir. Disiplinci iktidarin ayiklama,

8 Michel Foucault, Gzne Ve Iktidar, gev. Isik Ergiiden-Osman Akinhay, 2.b., Istanbul:
Ayrinti Yayinlar, 2005, s. 76-79.
54" Michel Foucault, Toplumu Savunmak Gerekir, s. 248-258.
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normallestirme, hiyerargilestirme ve merkezilestirme olmak (zere butin
sistem igin gecgerli olan dort islevi bulunmaktadir. Bireyleri disipline etmede
toplumdaki herkes Omegin Ogretmenler, psikiyatristler, doktorlar rol
almaktadir. Disiplinci iktidarin hedefi toplumu ve bireyleri normallestirmektir.
Bu normalin igerigi, kapitalist sistemin gerek duydugu isglicine sahip,
itaatkar ve disiplinli olanlardan olugsmaktadir. Foucault'a gére sistem 6rmegin
birebir delilik ya da deliler ile ilgilenmemekte, deliler {izerinde yani ekonomik
anlamda sisteme katkisi olmayan, isglici olarak kullanilamayan kisiler

tizerinde uygulanan iktidar ile ilgilenmektedir.®®

Foucaulta gbére tarih, iktidarin yaratiimasi ve mesrulastiriimasini
saglamaktadir. Iktidann olusturdugu tarih, iktidar savasinin bir séylemi
olmaktadir. Modern zamanin tarih anlayigi irklar arasi savasin tarihi olarak
gortlmektedir. Tarih sdylemi, iktidarin mesrulugunu sagladi§i i¢in devrimler
ancak tarih séyleminin degismesi ile miimkiin olmaktadir.%®

Varolan sisteme karsi herhangi bir sistem 6nermeyen Foucault, bireylerin
verili ve dogru kabul edilen bilgilere ve sdyleme karsi tepkisel davranigini
mimkin gérmektedir. Kesinlikle dogru olarak kabul edilenlerin
sorgulanmasini ve farkli olanin diglanmadan gergek yerinin tespitini
6nermektedir. Kesin dogrular, sistemler ya da iligkiler sunmamakta iktidarin
isleme bigimini géstererek ona kargi koyma ydntemi sunmaktadir.” Modem
iktidara kargi koyma, onu mesrulagtirmaya yarayan, zaten iktidarin bir
pargasi olan hukuk araciligi ile saglanamamaktadir. Bastirimis ya da bagimili
kilinmig Dbilgileri dikkate alarak su anki bilgilere meydan okumak, bilgi
hiyerarsisini yeniden yapilandirmak gerekmektedir. Bunlar yapilirken tek bir
dogru olmadigini, dogrulan Greten bir dizi séylem oldugunu dikkate almak

gerekmektedir.®

% Michel Foucault, Iktidarin Gézil, gev. Isik Ergiden, 1.b., Istanbul: Ayrninti Yayinlari, 2003,
s, 229-223.

% Michel Foucault, Toplumu Savunmak Gerekir, s. 90.

% Quentin Skinner, Cagdas Temel Kuramlar, ¢ev. Ahmet Demirhan, 2.b., Ankara: Vadi
Yayinlari, 1997, s. 103.

% 'Nesrin Canpolat, Bilginin Arkeologu Michel Foucault, 21. Ydzyl iletisim Cagmm
Aydinlatan Kuramcilar Kadife Karanlik, [stanbul: Su Yayinlan, 2003, s. 182.
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2.7. Luhmann’in -Sistemin Belirledigi- Bireyselciligi

Sistem teorisyenleri arasinda yer alan Niklas Luhmann’a gére, “Toplum,
insanlar arasindaki muhtemel biit(n iletisimi diizenleyen en kapsamli sosyal
sistemdir.”®® Siyaset, din, aile, ekonomi, bilim, editim, gibi dijer sosyal
sistemler, toplumsal sistemin alt sistemleri olmaktadir. B{tln sistemler, kendi

aralarinda karsilikli iligkilerle devam etmektedir.

Bireyler, her tirlii alt sistem ile iligki kurmaktadir. Bireylerin sistemle
kurdugu iliski sadece toplumla kurulan iligki olarak adlandirimamaktadir.
Cunki toplum, insanlardan olusan bir sistem olarak gériilmemekte, insanlar
arasindaki iletisimden olusan bir sistem olarak tanimlanmaktadir.”

Bireyselligin gelisiminde ve devaminda katmanlagmis farkliliklarnin
egemenligine dayali bir toplumdan, islevsel farkhiiklarin egemenligine
dayanan bir topluma gegis 6nem tasimaktadir. Modern éncesi geleneksel
toplumlarda, statii, zenginlik, bir kabileye veya soya mensubiyet, herhangi bir
din ya da mezhep gibi etkenler toplum icerisindeki glicl, katmanlarn
belirlemektedir. Modemn toplumlarda ise gii¢ ya da yapi, file bagh olarak
olugmaktadir. Yani, e§itim, bilim, politika gibi alt sistemler toplumsal sistemi
belilemektedir. Bireylerin toplum igerisinde yer aligi da, toplumsal yapinin
olugsumuna denk diigmektedir. “Geleneksel toplumlarda ferdin toplumdaki

yerini aidiyeti belirlerken, modem toplumlarda mesguliyeti beliremektedir.”’"

Luhmann’a gére giincel sistem teorisi biitlin ile pargalari arasindaki her
tarld batanligld yansitan formlardan kaginmaktadir ve teori, sistem ve onun
gevresi lzerine kurulmaktadir.”? Sistem ifadesi herhangi bir nesne ya da

kurumu ifade etmemekte, dogrudan sistem ve cevresi ayirimini ifade

% Niklas Luhmann, Refah Devletlerinin Siyaset Teorisi, gev. Medeni Beyaztag, 1.b.,
Istanbul: Bakig Yayinlari, 2002, s. 20.
;‘1’ Niklas Luhmann, a.g.e., s. 20.

www.geocities.com
™ Niklas Luhmann, Avrupa AKIili§i, G. Robinson ve J. Rundell (der.) Tahayyiil Giiciinii
Yeniden Diigiinmek, ¢ev. Ertugrul Baser, 1.b., Istanbul: Ayrinti Yayinlari, 1999, s. 113-115.
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etmektedir. Sistem, temeli olan farklilagsma ile gevrede olanlardan uzak

durmakta ve kendini olugturmaktadir.

Boyle bir yapi i¢erisinde merkezi bir konumda olan, 6ne gikan bir sistem
bulunmamaktadir. Sistemler arasindaki iliskilerde iglev farklii§i nedeniyle
karsilikli bagimhlik 6ne c¢ikmaktadir. Bu baglamda Luhmann, siyasetin,
sistem igerisindeki her sorunu ¢6zmeye dayali liderli§inin sinirlandiriimasi
gerekliliine dedinmemektedir. Etkin olamayan yayilmaci siyaset anlayisi
yerine, sinirlandirici siyaset anlayisi ile siyasetin en 6nemli iletigim araclari
olarak goérdigi para ve hukuk alanlarinda verimliligin 6n plana ¢ikabilecegine
inanmaktadir.”® Béyle bir siyaset anlayisi icerisinde bireyin etkin olmasi
gerekliligi kendiliginden o6n plana g¢ikmaktadir. Cizilen bu sistemde,
bireylerden, sorunlarin birileri tarafindan ¢ozllmesini ummalan degil, aktif

olarak sorunlara karsi miicadele etmeleri beklenmektedir.

8 Niklas Luhmann, a.g.e., s. 123-124.



3. BIREY VE KITLE PSiKOLOJiSI BAGLAMINDA iKTIDARIN DOGRUDAN
VE KITLE UZERINDEN BIREYE BASKI ARACLARI OLARAK MiMARI VE
BUROKRASI

Bu bdlimde, her iktidar sisteminin denetimi altinda tutmak amaciyla
yonlendirmek istedigi kitlenin ve bireyin psikolojik 6zelliklerine deginiimekte
ve yobnlendirme araglari olarak 6zellikle bilingaltini da etkileyen 6zellikler

tagsimasi nedeniyle mimari ve biirokrasi ele alinmaktadir.
3.1. Bireyin ve Birey Psikolojisinin Temellendiriimesi

Aydinlanma Felsefesi’nin etkisi ile 6nem verilen birey psikolojisinin
Ozellikleri, 19. ylizyll sonlarinda baglayan ve 20. ylizyll boyunca devam eden
gorusleri ile Derinlikler Psikolojisi temsilcileri sayillan Sigmund Freud, Carl
Gustav Jung ve Alfred Adler ayrica Frankfurt Okulu temsilcilerinden sayilan

Eric Fromm cgergevesinde incelenmektedir.
3.1.1. Bireyin Dogusu

15. ylzyilda baglayan Ronesans’la birlikte hiimanist bakis agisi “birey”
kavraminin olusumunda 6nemli bir rol oynamaktadir. O déneme kadar
toplumsal yapi igerisinde, varolusu/anlami bagh bulundugu sosyal gruba
(aile, agiret, kast, etnik grup ve cemaat) aidiyetle tanimlanan insanlar icin,
Aydinlanma Felsefesi iginde gelisen Himanist disiinceyle artik “ben”

kavrami belirleyici olmaktadir.
3.1.2. Birey Psikolojisini Olusturan Etmenler ve Birey Psikolojisinin Ozellikleri

Bireyin rasyonel bir varlik oldugunu kabul etmeyen psikanalizin kurucusu

Sigmund Freuda gore insan egosunun ve libidosunun tatmini pesinde
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kosmaktadir. Insanlar, 6zellikle bilingaltinin etkilendigi cinsel diirtiilerden ve
kendini koruma diirtiisiinden etkilenmektedir.”

Freud mekanik materyalizm yani her psikolojik slrecin temelinde
fizyolojik bir siire¢ oldugunu savunan bir gelenekte egitim almis olmasi
nedeniyle psikolojik sorunlarin temeline 6zellikle fizyolojik olan cinsel diirtiyi
yerlegtimektedir. Insan bu dirtllerin tatmini icin toplumda yasamaya
muhtagtir ve ayni zamanda toplumda yagadigi icin birtakim dartdlerinin

@
s

tatmininden vazgegmek zorunda kalmaktadir. “... uygarliimiz i¢cgtdulerin
baskilanmasi Uzerine inga edilmigtir. Her birey sahip olduklarinin bir
kesiminden —her geye giici yeterlilik duygusunun bir kesiminden ya da
kigiligindeki saldirgan veya 6¢ alici egilimlerinden vazgecmistir.””® Bu
ikilemde, vazgecme tatmin edilemeyen diirtiileri yok edememekie onlan
bilingaltina bastirmaktadir. Yani birey i¢inde yasadigi toplumsal kurallar
geredi bastirarak unuttugu ama yine de bilingli davraniglarini hala etkileyen

bir gémiilii bilince, etkin bir bilingaltina sahip olmaktadir.

Eric Fromm, Freud’un gériislerinde ¢ok etkili olan bu tatmin edilemeyen
dirtlileri caginin ekonomik gériislerinden etkilenmesine baglamaktadir.”
Freud’'un ddéneminde, ekonomistler kaynaklarin sinirli olmasi nedeniyle
(herkesin faydalanma imkani olmamasi) ‘az bulunurluluk’ ilkesini ortaya
koymaktadir. Yani kaynaklarin kitli§i nedeniyle bireyin mal ya da hizmet
anlaminda her istedi kargilanamaz, tipki toplumda yasama mecbur oldugu
icin batin durtdlerinin tatmin edilememesi gibi .

Freud'da kisilik dinamik bir yapiya sahip olarak verilmektedir. Belirli
giclerin kontroliinde dengeye gelen kisilik, bu glcler degistigi ya da ortadan
kalktigi zaman dengesini yitirmektedir. Kisiligin olugsumunu, geligsimini hatta
devamliligini sadlayan bireyin bilincinden ayri olan bir sistermn sunulmaktadir.

™ Sigmund Freud, Psikanaliz Uzerine, gev. A. Avni Ones, 13.b., Istanbul: Say Yayinlari,
Kasim 2002, s. 126.

7 Sigmund Freud, Uygarlik Toplum Ve Din, gev. Dr. Emre Kapkin, 1.b., Istanbul: Payel
Yayinevi, Mayis 2004, s. 36.

’® Eric Fromm, insan Bilgisi ve Hiimanist Planlama, gev. Acar Dogangiin, Istanbul: Aritan
Yayinevi, 1998, s. 69.



34

Freud bireyi agiklarken sistematik bir yapiyl hep kullanmaktadir. Id, ego ve
stper ego ayriminda oldugu gibi kigilik belirli katmalara bolinmektedir ve
Ozellikle birey bilingli olarak toplumun yasalarini iceren sliper egonun baskisi
altinda yasamini siirdiirmektedir. Id ise bastinimis olan ilkel dirtilerin
deposu olmaktadir. Bu diirtiiler egonun sinidandirmasi ile unutulmaktadir
ama bilingsiz olarak kisi Uzerinde etkili olmaktadir. Ego bireyin toplum
icerisindeki yani uyum saglamig ylzi olma 6zelligini tagimaktadir. Yine Eric
Fromm Freud’'un bu agiklamalarini iginde yasadigi ataerkil temelli burjuva
sinifinin bakig agisina sahip olmasina baglamaktadir.”

Freud’'un kadina ve gocuda bakis agisinda da yasadigi sinifin ve
zamanin etkisi goralmektedir. Kadin erkegin gerisinde bir varlik olarak
tanimlanmaktadir. Kadin, igdig edilmis (erkekliine son verilmig) bir erkek
olarak gorulmektedir yani kadinin kendi cinsellii olmadigi, ancak igdis
ediime kompleksini yenebilirse mutlu olabilecegi belirtiimektedir. Cocuk ise
(Freud cogunlukla erkek gocuklara yodnelik agiklamalarda bulunmustur.)
Odipus Kompleksi gergevesinde, anne ve babanin cinsel bir nesnesi olarak
agiklanmaktadir. Annesine karsi cinsel istek duyan gocuk, kendisine rakip
olarak gordiijii babasindan zarar gérebilecegi (i§dis edilme korkusu) korkusu
nedeniyle bu duygularini bastirmaktadir.”® Gocukta kadin gibi babanin
gerisinde  goriimektedir. Freud cocuklarinda dirtileri  oldugunu
belirtmektedir. Anne ya da babayi tamamen sugsuz olarak géren Freud,
annesine kargi duydugu cinsel istek nedeniyle babasini 6ldiirmek isteyecek
kadar suglu bir gocuk sunmaktadir. Freud’un ilk eserlerinde anneye babaya
suclamalar yonelttigini gérmek mimkiinken daha sonra tamamen anne ve

babay! yani otoriteyi sugtan anindirdigi gériilmektedir.”®

1. Dinya Savas! ile Freud’'un goéruslerinde degisiklikler gériilmektedir.
1920’den sonra ego ve libido arasindaki kargitiin yerini yagsam giidiisi ile

6lim gidisi karsithgr almaktadir. Hem egoyu hem de cinsel dirtileri

" Fromm, a.g.e., s. 81-82.

’® Saffet Murat Tura, Freud’dan Lacan’a Psikanaliz, 3.b., Istanbul: Kanat Kitap, Nisan
2005, s. 56-58.

™ Fromm, a.g.e., s. 85-86.



35

kapsayan yagam i¢gtdisinun kargisina insan yikiciliginin temeli olan 6lim
icgidist konulmaktadir. 1920’den &nce gidilerin harekete gegmesi igin
uyarilmasi gerektigine (bir gerilim olmali) inanan Freud 1920’den sonra
yagam ve 6lum icgudilerinin uyariimalarina gerek olmadigini ve bu giddlerin
yasayan her varldin dogasinda kargit gi¢c olarak varoldugunu
savunmaktadir. Olim icglidisini birey ya kendisine ya da disariya
ybneltmektedir. Yagsam icgldiisi ile 6lim i¢gidist arasinda sirekli bir
catisma goéralmektedir ve Freud’a gore zafer 6lim iggidisiniin olmaktadir.
Freud’'un bu kadar kétlimser olmasinin temelinde, Avrupa eksenli yaganan
geligmenin devamlihgina inanan iyimser bakis agist yikan 1. Diinya

Savasrnin yaganmis olmasi yatmaktadir. &

Olim igglidiistniin zaferini ilan etmesine ragmen Freud yine de (Kafka
gibi) bireye bir sans vermektedir. Gudilerini toplum igerisinde yasadigi igin
bastirmak zorunda olan birey bu bastirma sonucu yasadigi geliskiyi, basinci,
psikanaliz yoluyla c¢o6zebilmekte, etkisiz hale getirebilmektedir. Birey
davraniglarinin, disiincelerinin temelinde yatan bastirdi§i gidulerinin
varlijina psikanalist yardimi ile farkina vardi§i anda onlan olumsuziayarak
giiclerini azaltabilmektedir.®!

Freud'da ilkel insan, bitln giddlerini tatmin edebilen bir canli olarak
verilmektedir. Ancak bu gidilerin tatmininin sinirlandirmasi (tabularin
dogmasi 6zellikle ensest iligkiyi yasaklayan tabunun dodmasi) nedeniyle
babaya kargi savas agan ogullar, babaya (iktidara) karsi savasi
kazansalarda, onun kurdugu sisteme karsi savasi kazanamamaktadirlar.t2
Bdylece tabularla birtakim giidiilerin yasaklandi§i yapi varligini siirdiirmekte,
yani kultdrel ilerleme baglamaktadir. Kiiltirel ilerleme igin bazi gudiler
zorunlu olarak bastiriimaktadir. Gudiilerini bastiran birey bundan duydugu
rahatsizhgi yiceltme ya da yansitma gibi savunma mekanizmalarini

% Fromm, a.g.e., s. 70-72.

" Fromm, a.g.e., s. 76.

% Sigmund Freud, Totem ve Tabu, gev. K. Sahir Sel, 3.b., Istanbul: Sosyal Yayinlari, 2002,
s. 200.
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kullanarak gidermeye cgaligmaktadir. Bunu basaramayan bireyler ise bu
kaltarel ilerlemenin bedelini nevrozlarla 6demektedirler.

Freud, kultirel ilerlemeyi bireyler igin psikolojik hastaliklara neden olarak
gOsterse de, ilerlemeyi 1. Dinya Savasrna kadar desteklemektedir. Ancak
1. Dinya Savasi’ni gérdikten sonra ilerlemenin bir noktadan sonra imkansiz

oldugunu savunmaktadir.

Freud’a karsit olarak Carl Gustav Jung libidonun yani yagam enerjisinin
sadece cinsel durtileri icermedigini belitmektedir. Libidoda birgok diirti yer
almaktadir. Libidoda etkili olan gidu, kiginin i¢erisinde bulundugu dénemdeki
ihtiyaglarina gére sekil almaktadir. Hayatin ilk yillarinda libido glictni
beslenme ve geligme ihtiyaglarindan almaktadir. ik yillarda anneye karsi
duyulan ilgiliyi cinsel isteklere baglayan Freud’'un o&dipus kompleksini
reddeden Jung, bu ilginin nedenini annenin beslenme ihtiyacini karsiliyor

olmasina baglamaktadir.

Jung’un analitik psikoloji olarak adlandirdiji sisteminde bilingdigt ¢ok
6nem tasimaktadir. Kisilik Gzerinde biling\ego ve bilingdisinin etkisi hakim
olarak gésterilmektedir. Ego Kisiligin bilingli tarafi olmaktadir. Kiginin gergekle
olan iligkisini, uyumunu ve Kisiligin bGtinliginG saglamaktadir. Ayni
zamanda ego, kiginin birgok dirtisiinii de bastirmaktadir. Bu bastirilan
dartilerin de igerisinde yer aldigi bilingalti, Jung tarafindan kigisel ve kollektif
olarak ikiye ayriimaktadir. Kisisel bilingdisi, bireyin drtlilerinden, anilarindan,
bastirimig ya da unutulmus birgok deneyimden olugmaktadir. Kigisel
bilingdig! ile biling arasindaki ayrim keskin degildir ve kisisel bilingdisinda yer
alan bastinlmig dgelerin bilince déniisi kolay olmaktadir.®

Kollektif bilingdigi, birey tarafindan bilinmeyen, &nceki nesillerin
deneyimlerinin yansimalarindan olugsmaktadir. Kisinin {izerinde egodan daha
etkili olmaktadir. Kollektif bilingdiginin yansimalar olan diglince bigimlerine

® Duane P. Schultz, Sydney Ellen Schultz, Modern Psikoloji Tarihi, gev. Yasemin Aslay,
2.b., Istanbul: Kakniis Yaynlar, 2002, s. 561.
8 Schultz, Schultz, a.g.e., s. 562-563.
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‘arketip’ denmektedir. “Arketipler bir Kisiyi, benzer durumlarla kargilagan
atalan ile benzer gekilde davranmasina hazirlayan zihinsel deneyimlerin

daha énceden varolan belirleyicileridir.”®

Arketiplerden bazilan Kisilik (zerinde etkilerinin daha fazla olmasi
nedeniyle 6ne c¢ikmaktadir. ‘Persona’ arketipinde kisi toplumun istedigi bir
goérindme barinmektedir. Bu arketipin etkisi ile kigi topluma uymak i¢in ya da
toplumdan ilgi gérmek igin rol yapmaktadir. Personanin agiri kullanimi kiginin
kendi gerceklijine yabancilagsmasina neden olmaktadir. ‘Gdige’ arketipi
kisiligin icgiidisel ve ilkel durtilerini icermekiedir. Bu arketip, Kkigileri
yapmayacaklar davraniglari yaptiracak kadar gigli bir sekilde
etkilemektedir. Ancak gélge arketipi sadece olumsuz i¢gldilerin
barindirmamaktadir. Bu arketip sayesinde insanlar yaratici olmaktadir.
‘anima’ ve ‘animus’ arketiplerinde her cins karsi cinsin ézelliklerini igerisinde
banndirmaktadir. Erkegin, kadin arketipi anima olarak; kadinin, erkek arketipi
ise animus olarak tanimlanmaktadir.%® ‘Ben’ arketipi ise bilingdigindaki
arketipleri ve onlarin bilince yansiyiglarini diizenlemektedir. Bu arketip
kigiligin bltlinlegsmesini sagladigi icin en 6nemli arketip sayilmaktadir. Orta
yaglara (35-40) gelindiginde ortaya c¢ikmaktadir. Kisi ancak ben arketipine
ulagirsa kendini taniyabilmektedir. Bu dénem ayni zamanda Kkigilerin,
kendilerini tanimay bagardiklan takdirde gergek cinsellik dénemi kabul
edilmektedir. Jung, Freud’un cinsellikte gocukluk dénemine verdigi 6neme,
bu dbénemde kigilerin  kendilerini  taniyamadiklart  gerekgesiyle
katilmamaktadir. Ona gbére, gocukluk dénemi cinselliji, sadece biyolojik

nitelik tagimaktadir.%”

Jung’un Freud’a oranla bireye ve gelisimine daha aktif ve bilingli bir rol
verdigi gorilmektedir. Kigilerin kendilerini ancak orta yaslarda tanidiklari
savindan hareketle, gcocukluk déneminden sonra da geligimin devam ettigini

% Schultz, Schultz, a.g.e., s. 563.

% Frieda Fordham, Jung Psikolojisinin Ana Hatlari, gev. Aslan Yakiner, 5.b., Istanbul: Say
Yayinlari, s. 61-71.

8 Schultz, Schultz, a.g.e., s. 564.
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6ne siirmektedir. Kiglyi gegmisi kadar gelecege dair umutlannin da
sekillendiriyor olmasi bireyin yagaminda aktif olabilecegine igaret etmektedir.

Alfred Adlerin bireysel psikoloji adini verdigi sisteminde genel olarak,
bilingli hareket edebilen, gelecegine iliskin amaglarindan, igcinde yasadigi
toplumun 6zelliklerinden etkilenebilen birey gériilmektedir.  Kisiligin
bitinligine 6nem verilmekte, Kisilerin yagam enerjisini aldiklari tek kaynak
olarak cinsel dirtlleri goriilmemektedir. Kigilik bilingli, bilingsiz gibi cesitli
pargalara bélinmemektedir. Adler bilincin ve bilingdiginin birbirlerine kargit
olmadiklarini ve ikisi arasindaki sinirlarin kesin olmadigini belirtmektedir.®

Her birey kendine ©6zel belili bir hayat tarzina gbre
davraniglarini/tutumlanni yénlendirmektedir. “Herkes kendisi ve hayatin
sorunlariyla ilgili bir gbrige, bir hayat cgizgisine ve bir dinamik kanuna
sahiptir.”® Bu hayat tarzinin olusumu konusma yeteneginin olmadig
cocukluk déneminde baglamaktadir. Hayat tarzinin olugumunda sadece
biyolojik etmenler etkili dedildir, sosyal etmenlerde énem kazanmaktadir.
Omegin her gocugun kendine mode! aldig bir yetigkin vardir ve bu yetigkinin
davraniglari/tutumlan c¢ocugun kurdudu hayat tarzini ¢ok etkilemektedir.
“Gocugun ahengi, mizaci, faaliyeti ve herseyden dnce sosyal duygusu, bazen
ikinci yildan itibaren baglayan ve besinci yllda daha da belirginlegen, bu

dinamik kanuna uyarlar.”*

Hayat tarzinda daha sonralari, 6zellikle toplumsal hayata uyum igin bir
takim degisikliklere gidildigi goériilmektedir. Hayat tarzi bu degisikliklere
ragmen ilk olusumuna bagl olarak tutarliigini korumaktadir. Bazen bireyler
her turld kararlannin bu tutarlilik igerisinde alindiginin farkinda olmadan
yasamlarini siirdirmektedir.

* Tura, a.g.e., s. 91. ]

8 Alfred Adler, Sosyal Duygunun Geligiminde Bireysel Psikoloji, gev. Dr. Halis Ozg,
Istanbul: Hayat Yayinlari, 2002, s. 35.

% Adler, a.g.e., s. 17.
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Adler sosyal hayata iligkin her tirlii konuya blyik 6nem vermektedir.
Kisilerin yasamlarn boyunca sosyal hayatta, is ve agk hayatlarinda
kargilasacaklar problemleri en Onemli sorunlar olarak sunmaktadir. Bu
alanlarda problem yasamanin temelinde ise sosyal duygu eksikligi, yani diger
insanlarla iletisim kurmada kargilagilan giglikler yatmaktadir. Sosyal
duygunun eksik olmasi gocugun yetistirilis tarzindan kaynaklanmaktadir. Bu
duygunun olugsumunda aile fertlerinin 6zellikle annenin tavrina, organ
yetersizlijine, okul hayatina, hastallk durumda kargilagilan ilginin nitelije

dzellikle 6nem verilmektedir.®!

Sosyal duygunun o6nemi her insandaki topluma yoénelme istedinin
dogustan varolmasindan  kaynaklanmaktadir. Kigiler arasinda iletigimi
sadlayan dil, insanin dogustan sahip oldugu toplum igerisinde yagsama
isteginin en glzel O6medi olarak sunulmaktadir. “Cocuklar istekleri
kargilanmadi mi, gevresindekilerin dikkatini kendi Gzerlerine gekmeye caligir
ve bunu da dilin herhangi bir sekline bagvurarak yaparlar.”®
Davraniglarin/tutumlarin  olusumunda toplumsal etkive 6nem verilmesi
gerekmektedir. Adler davranig bozuklugu sergileyen bir kigiyi incelerken
mutlaka icerisinde oldugu toplumunda 6zelliklerinin bilinmesi gerektigini
savunmaktadir. Glnki kiginin davranis bozuklujundan kurtulmasi ancak
topluma yonelmesi ile saglanabilmektedir. “Mutlak bir dodru yoktur, ancak bu

dogruya en yakin bir sey var ki, o da toplumsal yagamdir.”®?

Adler'in bireysel psikolojisinde, sosyal duygu kadar asagilik duygusu da
bliylik bir d5nem tagimaktadir. “Insan olmak, kendini yetersiz hissetmek ve

{istiin bir konumu ele gegirmek igin caba harcamak demektir.”**

Asagiik duygusunun fiziksel, zihinsel ve sosyal engellerden
dogabilmektedir. Ayrica bu duygunun kékeninin ¢ogunlukla nesnel bir
gergeklik olmadigin1 belitmekiedir. Kigilerin sahip olduklar asagilik

" Adler, a.g.e., s. 33-37.

%2 Alfred Adler, Yagama Sanati, gev. Kamuran Sipal, 8.b., Istanbul: Say Yayinlari, 2004, s.
49,

% Adler, Yagama Sanati, s. 10.

% Adler, Yagama Sanati, s. 10,
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duygusunun kendilerinden tamamen bagimsiz olarak, toplum tarafindan
yaratilan olumsuz bir dederlendirmenin sonucu olabildigini vurgulamaktadir.
Kisinin sahip olduju agagilik duygusunu anlayabilmek igin, icinde yasadigi
toplumun 6zelliklerini bilmek gerekmektedir. Ayni zamanda toplumsal yagsam
kisilerin sahip olduklarn asagilik duygusunu yenebilmelerine de yardimci
olmaktadir. “Toplumsallik duygusu ve toplumsal igbirligi bireyin kurtulug ve

esenligini olusturur.”®

Ozetle, asagilik duygusunun yenilememesi halinde kisi, hayat kargisinda
miicadelesini daha da zorlagtiracak olan asagilik kompleksine
yakalanabilmektedir. Ancak agagilik duygusu, bu duyguyu telafi edici amacgli
olarak stiinlik duygusunu da dogurabilmektedir. Ustiinlik kurma duygusu
hem bireysel hem de toplumsal geligimin dinamigini olusturmaktadir.

Eric Fromm, insan davraniglarinin nasil goérindiga ile degil, bu
davraniglarin kaynaklarinin neler oldugu ve Kisilerin bu kaynaklarin bilincinde
olup olmadigi ile ilgilenmektedir.?® Insanlar sirekli degisebimekte ve
gelisebilmektedir. Insanin en temel ve diger canlardan ayirici &zelligi
kendisinin farkinda olabilmesinden kaynaklanmaktadir. Insanlar sahip
olduklan kiyaslama yeteneginin sonucu olarak kendilerinin, diger insanlarin,
gecmis yagantilarin ve gelecege iligkin amaglarinin etkisi ile hareket
etmektedir.?” Insanlar yalniz yagsayamamakta bu nedenle her zaman toplum
icerisinde yer almaktadir. Toplum igerisinde yer almak kigilere gliven ve
rahatlik saglamaktadir. Ancak topluma uyum saglamak igin belifli kurallara
gbre hareket etme zorunlulugu bireysellie ve 6zgiriige engel olmaktadir.
Fromm insanlarin iradelerini kullanarak 6zgirlide ulagabileceklerine
inanmaktadir.

Fromm’a gére birey psikolojisi iki temel duygu ve dirtinin etkisi altinda

kalmaktadir. ki biyolojik olanlardir yani insanin hayatini sirdiirebilmesi igin

% Adler, Yagama Sanati, s. 234.

% Erich Fromm, Hayati Sevmek, gev. Dr. Ali Kése, Istanbul: Antan Yayinevi, 2004, s. 21.

% Erich Fromm, Sevme Sanati, gev. Murat Batmankaya, 1.b., Istanbul: Say Yayinlari, 2004,
s. 21.
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sart olan aclik ve susuzlugu giderme, uyuma, korunma, kismen cinsel tatmin
ve sosyal bir yapi icinde olma seklinde ortaya gikmaktadir. Digeri ise, her Kigi
icin ayri olan duygulardir yani kiskanglik duyma, nefret etme, sevme gibi
ortaya gitkmaktadir.®® Bu duygular kisinin iginde bulundugu sosyal yapinin
etkisi ile olusmaktadir. Duygular lzerinde sosyal yapi etkili oldudu igin ve
kigilerin bGtinlGgh icerisinde anlagilabilecegini savunduu igin, birey
psikolojisini toplumdan ayri ele almamaktadir ve ayri ele alinmasina da kargl
cikmaktadir. Insanlar farkli sosyal yapilar icerisinde olduklari igin farkli
karakterlere sahip olmakta ve bu nedenle her insanin davranigi kendine 6zgu
olmaktadir. Insanlar “birbirlerine benzeyebililer, ama higbir zaman

birbirlerinin aynisi olamazlar.”*®

Fromm’un gérislerinde narsisizm énem tagimaktadir. Insanin kendi
vicuduna asin ilgi duymasi, diglincelerinin ve soézlerinin ¢ok &énemli
olduunu zannetmesi, bagka insanlann disiincelerini ve elestirilerini
6nemsememesi gibi 6zellikler narsisist kisiligi géstermektedir. Fromm, kisileri
gercgek ihtiyaglarina yabancilagtiran, endistri toplumunun ve kigilerin birbirini
sOmiirmesi Gzerine kurulu kapitalist sistemin narsisist duygulan arttirdigini

vurgulamaktadir.'®

Ayni zamanda yasamin devamini saglayan narsisist duygu sayesinde
insan soyunu devam ettirme arzusu tasiyabilmekte, yaratici olabilmekie ve
kisiler iclerindeki narsisist duyguyu toplumlarina yénelterek toplum yagaminin
devamini saglamaktadir. Yani, narsisizm insan yasaminin devami igin gerekli
oldugu gibi insan yagsamina son verebilecek kadar da etkili olabilmektedir.'"’

Yasam icin tehlikeli olan o&zelliklere sahip narsist bir kisilik, Gstln
olduguna inandi§i kendi disiince ve soézlerinin elestiriimesi ve kabul
gbérmemesi durumunda, kigilerden ya toplumsal hayattan kagmakta ya da

% Fromm, Hayat Sevmek, s. 209.

% Fromm, Hayati Sevmek, s. 21.

1% Erich Fromm, Freud Diisiincesinin Biiyiikligii Ve Sinirlan, gev. Aydin Aritan, Istanbul:
Antan Yayinevi, 2004, s. 87.

%! Erich Fromm, Sevginin Ve Siddetin Kaynags, cev. Yurdanur Salman-Nalan Igten, 6.b.,
Istanbul: Payel Yayinevi, Subat 1994, s. 66.
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diger insanlarin kendi gerge§ine uymasi igin giddeti de icerebilen tehlikeli
yollara bagvurmaktadir. Topluluk narsisizminde kigiler, irkgi duygular
geligtirip, bu duyguya yobnelik olumsuz abartili girigimlerle tehlikeli
olabilmektedir. Bireysel ve toplumsal narsisizm, en ufak bir kargi harekette

bile ‘6¢ alma’ gereksinimi duymaktadir.'®

Fromm, cinselligin insanin birlikte olma isteginden kaynaklandigini ve bir
arada yagama ve sevgi ihtiyaci her insanda oldugu icin cinsel anlamda kadin-
erkek esitligi oldugunu belirtmektedir. Freud’un kadinin cinselligini erkek olma
istegine bagladigi fikrine Fromm kargl clkmakia ve kadinin erkekien

bagimsiz olarak cinselligi oldugunu belirtmektedir.'®

Fromm, Freud'un anneye karsi cinsel istek duyma olgusuna yonelik
gelistirdigi Odipus kompleksini kabul etmemekte ve Freud’un anne sevgisi ve
korkusunu tamamen gdzden kagirdigini belitmektedir. Odipus kompleksinin
evrensel olmadigini, ataerkil olmayan toplumlarda bdyle bir kompleksin
gbrillemeyecegini vurgulamaktadir.'®™ Dolayisiyla Odipus kompleksi iginde

bulunulan zaman ve toplumsal kogullardan bagimsiz olamamaktadir.

Fromm, yetigkinlerin gocuklar Gzerinde fiziksel sémiiriisinin olmadigi
durumlarda dahi ruhsal sémiriniin varolabilecedini digtinmektedir. Yetigkin
tarafindan cocuga itaat etme, verilen ile yetinme, bedenilmeyen ydnlerini
degistirme gibi gorevier yiiklenmektedir. Yetigkin icin ¢ocuk her istenileni
yapabilecek, ruhsal hayati olmayan bir varlik olarak gériimektedir. Fromm
gocuklara sergilenen tavrin 6zelliklerinin, yabancilara, diigsmanlara, asagi
sinif olarak dederlendirilen insanlara gésterilen tavir ile ayni ilkelere

dayandigin belirtmektedir.'®

Fromm, modern toplumlari ve bu toplumlarda yasayan kisileri agiklarken

6zellikle modern toplumlarin otoriter ve itaatkar sistemlerinin temellerine yani,

%2 Eromm, Sevginin Ve Siddetin Kaynag, s. 78-79.
1% Eromm, Sevme Sanaty, s. 47.

1% Tyra, a.g.e., s. 82.

1% Fromm, Insan Bilgisi ve Hiimanist Planlama, s. 84.
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anaerkil toplumdan sonra gelen ataerkil toplumun sistemine bakmaktadir.
Anaerkil sistemde otorite ya da uyulmasi zorunlu kurallar bulunmamaktadir.
Bu sisteminde en ¢ok 6nem verilen kigi olan anne, biitiin ¢cocuklarina karsi
ayni sevgiyi beslemektedir. Esitlik icerisinde hiyerarginin ve dolayisiyla
otoritenin olmadi§i dogal bir ortam yasanmaktadir. Ancak babanin
hakimiyetindeki ataerkil sistemde, baba c¢ocuklarina esit sevgi ile
yaklagmamakta, kurallarina uyan ve en cok itaat eden oflunu en fazla
sevmektedir. Boylece, anaerkil sistemde esit sevgi nedeniyle dogmayan
hiyerarsik yapi, ataerkil sistemde, secilmis olan gocugun baba tarafindan 6zel
bir statliye oturtturulmasiyla dogmaktadir.'%

Ginimizde de devam eden ataerkil sistemin dodurdudu, kadinin
erkekten daha gii¢siiz, daha cesaretsiz, daha verimsiz ve daha az vicdanli
oldugu gibi o6nyargillar Fromm’a gbre gercekleri yansitmamaktadir. Bu
onyargilar erkeklerin kadinlar Gizerindeki hakimiyetini devam ettirmekte yani
kadinlarin erkek hakimiyetine karsi koymalari, kadinlarin kendilerine olan

glivenlerini yok ederek, engellemektedir.'”

Modernizimin dodusunu da saglayan endistri alanindaki gelismeler
sonucu kigiler icin en énemli gésterge ‘sahip olmak’ olarak gériimektedir.
Insanlar ne olduklarini, sahip olduklari triinler ile agiklamaktadir. Bu nedenle
Fromm, kisilerin de kendileri olmaktan c¢iktiklarini ve sahip olduklan Granler
gibi ‘sey’ olduklarini vurgulamaktadir.'%

Fromm, modern toplumlarin makineler araciligi ile her geyi tretebilmekte
oldugunu belitmekte ve makineler Uretiminin birey psikolojisi agisindan en
dikkat edilmesi gereken noktasi olarak yeni ihtiyaglar tGretmesini gérmektedir.
Insanlar kendilerini ve digerler insanlan, bu yeni Uretilen ihtiyaglan tatmin
edebilmelerine yani neye sahip olduklarina gére degerlendirmektedir. Bu
anlayisin temelinde giniumiiz ekonomik sisteminin 19. yuzyildaki tasarruf
anlayigindan farkli olarak tamamen tiketime dayali olmasindan da

'% Eromm, Hayati Sevmek; s. 45.
% Fromm, Hayat: Sevmek;, s. 52.
%8 Fromm, Hayati Sevmek, s. 39.



kaynaklanmaktadir. “Artik insanin kendisine verdigi deger, sahip oldugu
seylerle dogru orantilidir; en biiyik olmak istiyorsa, en fazlasina sahip olmasi

gerekmektedir.”!%

Fromm, ginimiz insanini, tipki kendi elleriyle yapti§i putlara tapan
putperestlere benzetmekte ve bizlerin de kendi ellerimizle rettigimiz Grinlere
ve bu Urilinlere sahip olma oraninda arttigina inandigimiz mevkilere tapmakta

oldugumuzu belitmektedir.'°

Kapitalist sistemin bireyselligi yani farkliii yok ederek esgit insanlar
yaratmaktadir. Insanlar ayni sekilde eglenmekte, ayni duygu ve digiincelere
sahip olmaktadir. [nsanlarin esit olduklarini sanmalan ve ayni komutlarla
idare  edilebilecek  duruma  gelmeleri iktidarlarin  y&netimlerini
kolaylagtirmaktadir. “Ginimuizde seri Qretim, nasil ticari Uriinlerde
standardizasyon gerektiriyorsa, toplumsal sliregte insanin

standardizasyonunu gerektirir ve bu standardizasyona ‘esitlik’ adi verilir.”*"!

Fromm, caddas insanin Aldous Huxley’in Cesur Yeni Diinya adii eserinde
betimledigi insan tipine benzetmektedir. Bu insan tipi iyi beslenmekte, iyi
giyinmekte, cinsel anlamda doyuma ulagmaktadir ancak kisiliksizdir ve
gevresindekilerle iligkilerini ylizeysel kurmaktadir.''? Ve bu insan tipinin
kurtulugunu 6zetle Fromm, kendi elleri ile Urettidi tiketim egyalannin tiketimi

icin gereken bir esya olma statiisiinden siyrilabilmesinde gérmektedir.
3.2. Kitlenin ve Kitle Psikolojisinin Temellendiriimesi
Kitlelerin 6n plana ¢ikmaya bagladigi 19. ylizyilin sonlarindan ginidmiize

kadar, kitlelerle ilgili birgok arastirma yapilmig bu konuda birgok goriis
aciklanmigtir. Bu béliimde kitlelerin dogusu ve psikolojik 6zellikleri Sigmund

% Eromm, Hayati Sevmek, s. 43.
110

Fromm, Hayati Sevmek, s. 200.
" Fromm, Sevme Sanati, s. 28-29.
"2 Eromm, Sevme Sanat, s. 94.
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Freud, Carl Gustav Jung, Gustave Le Bon, Ortega y. Gasset, Elias Canetti,
Eric Hoffer ve Eric Fromm’un gorisleri gergevesinde incelenmektedir.

3.2.1. Kitlenin Dogusu

‘Kitle’ kavraminin tanimlanmasi, igerdigi birgok yan anlam nedeniyle ¢ok
boyutlu bir bakigi gerektirmektedir. Kavrami sosyolojik/psikolojik digiin
alaninda inceleyen sosyal bilimciler olumlu ya da olumsuz
niteleyebilmektedir. Kitleyi “homojen, ya da belirgin bir yapi/érgiitienme
gbéstermeyen, ancak belli bir konuda ayni sekilde davranma egilimi gdsteren

insanlar yigini”'*®

olarak tanimladigimizda, tarihgesi Antik Yunan’a Eflatun’un
demokrasiye yonelttigi elegtirilere kadar gotirilebilmektedir. Ancak yaygin
kullaniminin, siyasal've toplumsal anlamda ‘modem toplum’un olusumunda
belirleyici bir tarihsel olay olan 1789 Fransiz Ihtilali ile bagladigi

gorulmektedir.

Gustav Le Bon, kitle kavrami sendikal hareketlerle, yani iggi sinifi ile es
tutmaktadir. Azinliklarin(aristokrasi) ydnetiminin son bulmasini ve 6zellikle
halkin yani kitlelerin hakimiyetinin belirmeye baglamasini sadece genel oy
sistemine baglanmasina kargi c¢ikmaktadir. Kitlelerin 6n plana ¢ikigini
aristokratik déneme ait olan dini, politk ve toplumsal inanglarda ve
disincelerde degisiklikler yagsanmasina ve bilimin ve teknigin sayesinde yeni
bir yagsam ve dislnce tarzi yerlegmesine baglamaktadir. Belirli standartlar
ve disiplini olan bir azinlik tarafindan yaratilan uygarlija kitlelerin ulagma
sansini imkansiz gérmektedir. Le Bon’a gore, kitleler, yikici olan giigleri ile

uygarhig§i yok etmektedir.''*

Ortega Y. Gasset kitlelerin ortaya ¢ikmasinin en temel itici kuvvetini,
istatiksel bir degigsime baglamaktadir. Avrupa nifusu 18. yizyila kadar 180
milyonu agmamaktadir. 1800 yilindan 1914’e kadar bu sayinin 460 milyona
ciktig1 goértimektedir. Yikselisin hizindaki bu degisim kitlelerin olusumunun

113 gelguk Budak, Psikoloji S6zIligi, 2.b., Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 2003, s. 452.
"4 Maurice Reuchlin, Psikoloji Tarihi, gev. Tanju Géggél, 1.b., Istanbul: Geligim Yayiniari,
Subat 1975, s. 124.
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en temel nedeni olarak gosteriimektedir. Bu degdigimin temelinde yatan diger
bir etkende Avrupa’nin Amerika’ya benzemeye baslamasinda yatmaktadir.''®
Avrupalilar her zaman Amerika’nin sahip oldugu hayat standartlarinin daha
yiksek olduguna inanmaktadir. 20. yuzyilin basindan itibaren baglayan
Amerika’yl tanima ve ona benzeme istegi kitlelerin yikseligini saglamaktadir.
Ayni zamanda kitlelerin ylkselisi ile hayat standartlarinin yikseligi bir
tutulmaktadir. Gasset, bu ylkseligin entelektiiel ve kiiltirel bir temelden

yoksun olusu nedeniyle geriye dénis olduguna inanmaktadir.' '

Eric Hoffera gore, kitlelerin olusumunun temelinde, kitle hareketlerinin
6zellikle baglangicinda yer alan ¢ogu kiginin, hayal kirikhgi hissetmesi yani
hayatinin ziyan oldugunu disinmesi yatmaktadir. Béyle bir duygu diinyasina
sahip kisilerin yonlendiriimesi kolay olmaktadir.'"” Kitle hareketlerine bu
kisiler, sonunda hayatlarinda ani ve biyik bir degisiklik yapabilme umudu
gordikleri i¢in katiimaktadir.

Kitle igerisinde yer alan kigilerin hepsinin hayatlarinda degisiklik istedigi
goralmektedir. Bu degisiklik istedi kigisel gikarlar i¢in olabilecegi gibi, kigisel
cikarlara defer vermeyen bir toplumda dini, devrimci ya da milliyetgi
karakterler kazanmaktadir. Degisiklik istemenin ya da .istememenin temelinde
kigilerin basgarilarini ve bagansizliklarini dig diinyaya bagliyor olmalari
etkilemektedir. Kendisini bagarisiz hisseden bir kigi bunun nedenini disaridaki
sartlara bagladi§i icin bu sartlarin de@ismesini istemektedir. Basarili
olduguna inanan bir kisi ise basarisinin devam etmesi icin diizenin

bozulmamasini istemekte ve degisime karsi gikmaktadr.''®

Degisiklik istedi, kisiyi tek basina harekete gecirebilmek icin yeterli
olmamaktadir. Kisinin kendisini gii¢li hissetmesi gerekmektedir. Herhangi bir
nedenden korkan, kendilerini gli¢lii hissetmeyen kigiler yagadiklari ortamdan

memnun olmasalar bile harekete gegmemektedir. Hoffer'a gére 6zellikle gok

"5 Ortega Y. Gasset, Kitlelerin Ayaklanigi, gev. Koray Karagahin, 1.b., Istanbul: Babil
Yayinlari, 2003, s. 22.

18 Gasset, a.g.e., s. 23.
"7 Eric Hoffer, Kesin inanghiar, gev. Erkil Giinur, 8.b., Istanbul: Im Yayinevi, 2005, s. 24-25.

"8 Hoffer, a.g.e., s. 29-39.
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yoksul olanlar gelecege dair hicbir umut beslemedikleri igin dedigsime uzak
kalmaktadir. Yoksullar daha da kéth bir duruma digme kaygisini da
tasidiklan icin degisiklige kapali yani muhafazakar olmaktadir. Gelecede dair
umutlan olan kigiler kitle hareketleri igerisinde yer almaktadir. Umudu olan bu
kisiler kelimeler ve sloganlar gibi her tiirli etki aracina agik olmaktadirlar.
Hoffer, kitlelere hakim olanlarn kisileri umutlandirmayi ¢ok iyi bildiklerini
belitmektedir. “Gelecede kargi duyulan korku, bizim diizene sariimamiza,
gelecege ait beslenen umut ise bizim degisiklije karsi istekli olmamiza neden

olur »119

Elias Canetti’ye gbre, kitlelerin dikkat cekmeye baglamasinin temelinde
nifusun ve kentlerin artigi yatmaktadir.'®® Kitlelerin devamliligi yaklasik
olarak ayni niteliklere sahip bir rakip kitlenin varhidi ile mumkin
olabilmektedir. Kitleler sirekli biyime amaci tagimakta, elde ettikleri ile
tatmin olamamaktadir. Kitleler, sadece amaglarina ulagmak igin her tirli

sosyal nedenleri ya da talepleri arag olarak kullanabilmektedir.

Herhangi bir tehlikeden kagmak, kagan insanlari bir kitleye
donistlurebilmektedir. Bdyle bir kitle icerisinde yer alan kigiler daha ileriye
gegmek igin birbirleri ile micadeleye baglamasi, panik ortami yaganmasina
ve herkesin kendini diiglinmesi ile kitlenin dagiimasina neden olabilmektedir.
Grevier de géruldiiga gibi herhangi bir seyi yapmama ve yasaklama kararn
alinmasi da bir kitle olugturabilmektedir. Devrimlerin dogmasini saglayan,
birbirinden farkli ve birinin digerini yoénetti§i siniflarin oldugu bir toplumda,
ezilen emir verilen sinif, yoneten sinifa kargi bir araya gelerek bir kitle
olusturabilmektedir. Bu tir kitleleri amaci, ezilen sinifin ezen sinifa kargi
icinde tasidigi siziyi onlan konumlarindan ederek ya da yok ederek
hafifletmektir. 2’

19 Hoffer, a.g.e., 5. 37.

120 Elias Canetti, Kitle ve iktidar, gev. Glilsat Aygen, 2.b., Istanbul: Ayrinti Yayinlari, 2003,
8. 21.

2 Canetti, a.g.e., 5. 54-61.
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3.2.2. Kitlenin ve Kitle Psikolojisinin Ozellikleri

Sigmund Freud, bireyin psikolojisinin olusumunda bagkalan ile olan
iliskisi 6nemli bir etken oldugu igin kitle psikolojisi ile birey psikolojisi arasinda
6nemli farklar gdrmemektedir. “Kitle psikolojisi tek insani, bir kabilenin, bir
ulusun, bir kast’in, bir sinifin, bir kurumun lyesi ya da belli bir zamanda bir
araya gelip belli bir amag i¢in kitlesel érgitlenmeye gitmis bir insan yigininin,

bir pargasi gibi ele alir.”1?2

Her zaman bir araya gelmeleri mimkin olmayan bireylerin, belirli
kogullarda bir araya gelmeleri sonucunda ortaya c¢ikan durumun kékenine
‘toplumsal icglid’ demektedir. Freud’a gére toplumsal iggiidii insanlarda
verili olarak bulunmaktadir ya da 6zellikle bireyin psikolojisinin olugumunun
yasandigi ilk yillarda kargilagtidi kiglk sosyal gruplardan (6zellikle aile)
almaktadir,'®

Bireysel anlamda birbirlerinden tamamen farkli olan bireylerin bile bir
araya gelince ayni duygu ve disincelere barinmesi, tek baglarinayken asla
yapmayacaklari/yapamayacaklari davraniglari rahatlikla yapabilmeleri ve kitle
bireylerinin birbirlerine siki sikiya bagli olmalan kitlelerin en temel ézellikleri
olmaktadir. Freud’a gore birey kitle igerisinde yeni bir ruh kazanmamakta,
toplumsal vicdanin baskisi nedeniyle bilingdigina attigi ilkel gldiilerini ortaya
cikarabilecedi bir ortam bulmaktadir. Bu nedenle kitlelerin tutkulan kisa
strelidir, kitle srekli karar alma giiciinden yoksundur, isteklerinin yerine
getiriimemesine dayanamamaktadirlar. “Kitle bireyi, olmaz diye birgey

bilmez.”1%4

Kitlelerin, etkilenmelere tamamen acgik, basit, saf ve gercege uygun
olmayan disgincelerle yukli olusunu, Freud dislerin barindirdigi 6zelliklere

ve duslerin olusumuna benzetmektedir. Diiglerde de kitlelerde oldugu gibi ne

2 Sigmund Freud, Kitle Psikolojisi, gev. Kamuran Sipal, 2.b., Istanbul: Cem Yayinevi,
2000, s. 8.

123 Freud, Kitle Psikolojisi, s. 8-9.

'24 Freud, Kitle Psikolojisi, s. 17.
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tam bir kesinlik ne tam bir kararsizlik vardir ne de elestiriye acik olma. Ayni
zamanda Freud kitleleri tim duygulannin agiri ve 6l¢iisiiz olmasi nedeniyle
diglere ve 6zellikle de gocuklara benzetmektedir. Digsimiizde glnlik hayatta
hafif bir 6fke besledigimiz kiginin 6imesini dileyigimizin sahnelerini gérmemiz
gibi kitlelerde en kiigiik bir 6fke uyandiran kigiyi katletme ya da kuruma karsi
isyan etme egilimi géstermektedir. Kitlelerin diglinsel anlamda geligmigligi
her zaman bireyin oldukga altindadir ancak bazen ahlaki davranig yéniinden

bireyden (istiin olabilmektedir.'?®

Kitlelerin ruhu, ilkel insanlann ruhu ile 6zdes tutulmaktadir. Psikanalizin
normal bireylerin, gocuklarin ve nevrozlulann bilingsiz ruhsal yagamlarinda
varhigini kanitladidi, birbiri ile celisen diiglincelerin g¢atigmadan bir arada
varolmasi kitlelerde de g6rilmektedir. Kitleler nevroziular gibi nesnel
gerceklikte degil, kendi ruhsal gercekliginde yasamaktadir. llkel insanlarda
goruldagu gibi isimler ve soOzlerdeki giicin kullanimi, kitlelerde de
goriimektedir. Ozellikle slogan kullanimi kitleler igin sézciiklerin giiciinden
yararlanmada 6nemli bir arag olmaktadir.Gergek olmayanin etkisi gergek
olandan daha coktur, gercek ile gercek olmayan ayrnmina ihtiya¢c bile
duymamaktadirlar.'?®

Kitle icindeki tek tek bireylerdeki duygular ne kadar gigli ise, diger
bireylerde bu yogun duygu otomatik olarak baski olusturmaktadir. Bagkalar
gibi davranma da, i¢sel bir zorlayis olmakla birlikte, ayni zamanda kitleden
fark davranmanin o an birey icin sakincali olmasi ve otoriteye itaat
nedeniyle sorumluluk duygusunun zayiflamasi da etkili olmaktadir.

Freud, bireyi kitle igerisinde etkileyen glicl, bireyin sahip oldugu
libidosuna yani kitle icerisindeki diger bireylere olan sevgisine 6zellikle de
lidere duyulan sevgi temelli 6zdeslesme mekanizmasina baglamaktadir. Bu
mekanizmanin kaynagini bireyin benlik idealinde bulmaktadir. Benlik ideali
bebeklik déneminde yasanan agirt narsist dénemde g¢evreye duyulan

125 Ereud, Kitle Psikolojisi, s. 17-19.
128 Freud, Kitle Psikolojisi, s. 20-21.
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gereksinim cevresinde olugmaktadir. Bebek ya da cocuk igin ihtiyaclari
kargilayan anne ya da baba idealdir bu nedenle onlarin séyledidi her seyi
yapmaya egilimli olmaktadir. Bireylerde ki benlik ideali birey igin her geyin en
miikemmelini istemektedir. Kitle igerisinde ki birey, benlik idealinin hep
pesinde kostugu mikemmel olma duygusunu, lideri ile kendisini
6zdesglestirmeninde 6tesinde bir duygu ile tatmin etmektedir. Agkia ya da
tutkuda da oldugu gibi lider, kisinin kendisinden daha énemli bir mevkiye bu
nedenle erismektedir. Ve bu ben idealini ayni obje araciligi ile tatmin eden

bireyler kitleyi olusturmaktadir.'®

Carl Gustav Jung, tipki Freud gibi kitle psikolojisini agiklarken birey
psikolojisine atiflarda bulunmaktadir. Jung'a goére kitleler tek tek bireylerin
sahip oldugu elestirel ve mantikli dilsince sistemini tamamen yok
edebilmektedir. Kitlenin iginde barindirdigi kigi sayisi arttikga, sahiplendigi
disinceye kargl kararsizligi ve dislincenin degisebilirigi daha da
artmaktadir. Zaten kalabalikk icinde kendini glivende hisseden birey
sorgulamadan, cogunlugun istedigi sey iyidir dusiincesi ile hareket
etmektedir. Kitleler istedigi sey pesinde kaba kuvvet kullanmay: hakki olarak

gbérmektedir, gergeklikten uzak isteklerinin niteligini diiglinmemektedir.'?®

Jung’a gobre herhangi bir durum kargisinda mantikh ve elestirel bir
diisiince yetenegine sahip olmak i¢in o duruma karst duyulan duygusalligin
belirli bir sinin agsmamasi gerekmektedir. Duygusallik arttikga akil yok
olmaktadir, akhin yerini sloganlar, hayaller ve fanteziler almaktadir. Bu
nedenle herhangi bir kitlesel yikici eylemin tim topluma bulagmasi
kolaylagsmaktadir. Bu yikici eyleme dahil olanlar sadece hapishanelerde ya
da akil hastanelerinde bulunmamaktadir. Normal goérinimild bu kisiler
bilingdisinin sapkin ve carpik faktorlerinin etkisi altinda hareket etmektedir.
Bireyin sahip oldugu bu yikici yonil, bilingdiginda zaten varolan kolektif bir
zihniyetin Griniadar bu nedenle kigiler bu tir kitlesel hareketlere kolaylikla
dahil olabilmekte ve bu ortamda kendilerini rahat hissetmektedirler. Kolektif

27 Ereud, Kitle Psikolojisi, s. 57-65.
128 Carl Gustav Jung, Kegfedilmemis Benlik, ¢ev. Barig llhan ve Canan Ener Silay,lstanbul:
lIhan Yayinevi, 1999, s.46.
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zihniyet kalitimsal olmakta, irksal Ozellikleri barindirmakta, insanhgin

evriminin yansimasi olarak gériilmektedir. %

Denilebilir ki, kigisel anlamda psikolojik rahatsizliklardan ya da kitlesel
anlamda hizla yayllan yikici eylemlerden uzak durabilmek ancak

bilingdigimizi tanimamiz ile mimkin olmaktadir.

Jung rasyonalizmin (akilcilik) her agidan yok etmeye ¢aligtigi bireyin, kitle
icerisine de girdigi anda kendini tamamen lidere teslim etmesini kaginiimaz
goérmektedir. Yaganilan ortamda bireyler bir kitlesel 6rgiite katiimadiklari
taktirde diglanabilmektedir. Kitlesel hareketlerin, kitle liderlerinin her sdyledigi
tartisiimadan kabul edilmektedir. Bu kosullar altindaki birey yargilama
gicini tamamen saf digi birakmakta ve sahip olmasi gereken bireysel

sorumlulugunu tamamen toplumsal sorumluluga aktarmaktadir. '*°

Jung’a gore, kapitalist sistem bireyi ve dini yok etmek icin her yolu
kullanmaktadir. Ancak, bireyler psikolojileri geredi diinya 6tesi bir varliga her
zaman ihtiyag duymaktadir. Amagclarindan biri bireyin ruhsal dengesini
korumak olan dinin yok olmasi sonucu ayni iglev igin bireylerden olusan
kitleler de, devlet politikasini ve liderleri kutsallagtirmaktadir. Bu duygu ile
devlet politikalari ve liderler tipki din gibi elestirilemez bir nitelik
kazanmaktadir. Kargi olanlarin sonu kaginiimaz olarak yok edilmeye kadar
varabilmektedir. Devlette tipki Tann gibi karsiliksiz sevgi ve itaat igin
kendisine kargli korku duyulmasi istemektedir. Bu sistem igerisinde, birey
psikolojisi izerindeki 6nemli etkisi sorgulanmaksizin sihir ve biiyli siddetle
diglanmaktadir. Ancak ayni iglevi tagiyan deviet térenlerine, bayraklara,
kitlesel gdsterilere, liderler her zaman ihtiyag duymaktadiriar.'!

Boyle bir ortamda birey otoritenin gict arttikgca zayiflamakta ve
caresizlegmektedir, Bireyselligini koruma amagh eyleme gegmesi igin
isteklerini yéneltmesi gereken konumdakiler kitlelerin bagi oldudu igin bu

' jung, a.g.e., s. 46-47.
'3 jung, a.g.e., s. 53-55.
31 jung, a.g.e., s. 62-63.
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cikisin faydasi olmamaktadir. “Orglitlii kitleye direnebilmek, ancak ve ancak,
insanin bireyligini o 6rgitlin organizasyonu kadar iyi organize etmesi ile
mimkindir.”'®2 Bati toplumlan icin Jung bireyin kitlelerden koparilabilmesi
icin 6zellikle kilisenin etkin olmasi gerektigini belirtmektedir.

Gustave Le Bon’a gbre kitlelerin psikolojisi bireylerden tamamen farkli bir
yap! sergilemektedir. “Kitle kelimesi, basit ve siradan anlamiyla, irklari,
meslekleri, cinsiyetleri ve kendilerini bir araya toplayan tesadif her ne olursa

olsun, rasgele bir bireyler toplulugunu ifade eder.”®

Psikolojik bakimdan kitle, kendisini olugturan bireylerden tamamen farkli
bir karaktere sahip olmaktadir. Kitle igerisinde bilingli kisilik silinmekte, belirli
anlarda 6zellikle agikga secilebilen ‘kollektif biling’ olugmaktadir. Kollektif ve
tekellesmis bir zihniyet halindeki kitle tek bir varlik haline gelmektedir.'
Kitleler bu duruma belirli bir amacin ve uyaricinin etkisi ile gelmektedir.

Kitlelerin en temel 6zelligi kendisini olusturan kisilerden farkh bir ruha
sahip olmasi olarak gérilmektedir. Birbirinden tamamen farkl olan kisilerin,
kitle halindeyken neden ortak bir ruha burtindiiklerine cevap ararken 6zellikle
bilingalti hakimiyeti 6ne c¢ikmaktadir. Bilingaltini, kisilerin irksal ortak
Ozellikleri olugturmaktadir. Kitle igerisinde birey azalan sorumluluk duygusu
ile tek basinayken bastirdigi, bilingaltinda yer alan, i¢ gldilerini digan
clkarmaktadir. Bu ortamda yer alan bireylerde kitlesel hareket ve disince
yayilisi ¢gok hizli ve etkili olmaktadir. Ortak bir ruha biriinmiis olmak, kitle
cikarlari karsisinda kisisel ¢ikarlarin kolaylikla feda edilmesini sagjlamaktadir.
Kitle igin her seyin feda edilebilmesi, kigilerin telkine agik olmalarindan
kaynaklanmaktadir. Kigiler arasindaki telkinde, telkin edilen kisi kendisini
uyutan kiginin etkisine tamamen acgik kalmaktadir. Kitlelerde de telkinin
sonuglar bireylerde oldugu gibi birebir gézlemlenmektedir. Kitle kendisini

yonlendiren kigi ya da kisilerin etkisine tamamen agik hale gelmektedir.

% Jung, a.g.e., s. 87.

1% Gustave Le Bon, Kitleler Psikolojisi, gev. Yunus Ender, Istanbul: Hayat Yayinlari, 1997,
s. 19,

13| e Bon, a.g.e., s. 20.
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Kigiler, kitle igerisinde olmanin verdi§i gliciin farkinda olarak, tek
baglarinayken asla yapmayacaklari eylemleri yapabilecek kadar her telkine

uymaktadir.'®

Bilingli kisiligi yok olan, bilingalti ile hareket eden, birbirinden etkilenen ve
amacina hemen ulagmak isteyen kitle insanini, bu 6zellikleri nedeniyle, Le
Bon’da Freud gibi ilkel insana benzetmektedir. Kitleler fedakarlik, bagllik,
kigisel ¢ikarlan diglinmemek, haklar korumak anlaminda ahlaki degerlere
6nem verebilmektedir. Ancak toplumsal deJerlere saygi gdstermek ve
devamli bencil egilimleri baski altinda tutabilimek agisindan ahlaka uygun
olmayan davraniglar/tutumlar sergileyebilmektedir. Gereksiz yere kizginlik ve
abartill duygusal tavirlar sergileme, kargilagtirma ve elestirme yeteneginden
yoksun olma gibi ¢ocuklarda da bulunan 6zellikler kitlelerde de her zaman

gorliimektedir. Ayni zamanda asla elestiriye agik olmamaktadirlar. '

Kitleler her zaman kararsiz tavirlar sergilemektedir. Diglinmeden ve
elegtirmeden hareket ettikleri igin birbirine zit duygulara sahip olduklari
gortlmektedir. Kitlelerin siddete basvurarak elde ettikleri bile, kisa bir siire
sonra 6nemsiz bir hale gelmektedir. “Devamli diigiinceye yeteneksiz oldukiari
gibi devamh bir iradeye de yeteneksizdirler.”"® [stediklerini elde etme

yolunda imkansiz diye bir sey tanimamaktadirlar.

Kitleler, gerceklerden tamamen farkh olsa bile, her seye inanmakta,
hayallere gergeklerden daha gok O6nem vermektedir. Kitlesel hareketlerde
mucizeler, efsaneler, gériinisler ve gosterigler gergeklerden daha fazla etkili

olmaktadir. '3

Le Bon’a gbre, kitle insani, herhangi bir gérisl, degistiriemez bir
gergcege donustlrebilmektedir. Bu goriglerini savunurken asin duygusal

tavirlar sergilemektedirler. Asinliga yatkin olmalarnnin temelinde, bu

'% Serol Teber, insanin Hiclesme Seriivenine Girig Politik Psikoloji Notlan, Istanbul:
Papiriis Yayinlari, Temmuz 2001, s. 34.

%] e Bon, a.g.e., s. 31-33.

37| 6 Bon, a.g.e., s. 33.

'38 | ¢ Bon, a.g.e., s. 60.
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gorislerin  sonuglarina kargt sorumluluk hissetmemeleri yatmaktadir.
Sorumluluk duygusu hissetmeme ya da az hissetme, kitle insaninin,
sonucunu disiinmeden irksal, icglidisel ya da vahsi olarak adlandirlabilecek

tavirlar sergilemesine neden olmaktadr.'?

Kitleler, degigiklikleri, gecici bir sire ve yilizeysel olarak kabul
edebilmektedir. Codunlukla muhafazakar, yeniliklere ve degisikliklere kapali
tavirlar sergilemektedirler. Le Bon bu 6zellikler nedeniyle, kitle hakimiyetinde
uygarliija ulasmanin ya da onu siurdirmenin imkansiz oldugunu

savunmaktadir.'4°

Kitlelerin herhangi bir dusliinceyi benimseyebilmeleri igin, digincenin
basit ve hayallerle sisli olmasi gerekmektedir. Kelimeler ve sloganlardan
etkilenmelerinin nedeni de bunlara hayali anlamlar yiiklemelerinden
kaynaklanmaktadir. Hayali anlam yiikleme ¢ok agik oluklari i¢in anlami tam
belli olmayan kelimeler kitleleri daha fazla etkilemektedir. Kitleler igin
gercekler dnem tagsimamaktadir. Gergek hosglanna gitmiyorsa, bir hayal iretip

onun pesine takilmayi tercih etmektedirler.'*!

Kitlelerin digiince ve inang sistemlerinin olusumunda irksal dzelliklerin,
geleneklerin, zamanin, politik ve toplumsal konularnn, égretim ve egitim etkili
oldugu gorulmektedir. Cogu zaman her irk i¢in birbirinden fakl olan ézellikler,
kitlelere hakim olan en temel etkendir. Irklarin fakli 6zellikleri oldugu igin
birbirinden farkli kitleler olugmaktadir. Le Bon’a gére Ingilizlerden olusan bir
kitle kesinlikle Fransizlardan olugan bir kitleden farkli olmaktadir. Bir Fransiz
kitlelerin esitligine, bir Ingiliz ise kitlelerin 6zgtriagine 6nem vermektedir. 42

Kitleler her zaman bir énder cikarmaktadir. Kitlelerin her zaman bir
o6ndere ihtiyag duymalarin temelinde yargilama yetenekleri olmadigindan,

kendileri icin gereken durumlarda karar alabilen bir rehbere ihtiyag duymalan

'3 cigdem Kagitgibasi, Yeni insan ve insanlar Sosyal Psikolojiye Giris, 10.b., Istanbul:
Evrim Yayinevi, s. 279.

% | o Bon, a.g.e., s. 49-50.

| e Bon, a.g.e., s. 99.

2 e Bon, a.g.e., s. 139.
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yatmaktadir. Cinki insanlar da hayvanlar gibi taklit etmeye ihtiyag
duymaktadir. Kitleler Gzerindeki etkili kisiler, kitle icerisindeki kisiler tarafindan

model alinmaktadir.'®®

20. yhzyiin baglarindaki Avrupa'yi degerlendiren Ortega. Y. Gasset
kitlelerin 6n plana c¢ikmasindan ayaklanis olarak s6z etmektedir. Kitleler,
kendisi gibi hareket etmemektedir. Kitle, kendisi ve yonetim ile ilgili her
konuda bir Ust otoriteye uymak zorunda olan bir topluluk olarak
goralmektedir. Glinkl kendisini organize edecek ,yonetecek ozelliklere sahip
bulunmamaktadir. Bu eksikligini fark etmeyerek, yonetimi ele gecirmek
isteyerek kaderine karsi isyan etmektedir. Kitleler, istedigini elde etme
amaciyla ‘ling etme’ girisimine her an bagvurabilmektedir. Bu davranig bigimi
kitlenin en temel &zelli§i oimaktadir. Ling girigiminin kdkeni kitlelerin 6n plana
¢iktigi Amerika’da bulunmaktadir.'

Kitleler 20. ylzyilin baslarinda Avrupa’daki en temel degisiklik olarak
goralmektedir. Artik Avrupa’da topluma s6z gegiren liderler gérilmemekte ve
nitelikli olmayan insanlardan kitleler toplumsal hayati ylriitmektedir. *Kitle,
belirli bir alanda iyi ya da kéti higbir deder ifade etmeyen, kendisini ‘sadece
herkes gibi’ hisseden herkesi kapsar ve aslinda kendisini digerleriyle bir
bUtin olarak hissetmekten mutludur ama ne yazik ki bu konuyla ilgili higbir
endise duymaz.”'*® Bu durumda biyik sorunda kitlelerin bu 6zelliklerinden
vazgecmeden, azinliklarin yerine gegme isteginden dogmaktadir. Kitleler
azinliklarin hoglandiklan ve kullandiklan her seye sahip olma istegi ile
hareket etmektedir. Kitleler farkli, bireysel ve seckin olan her seye karsi,
Amerikalilarin ‘farkli olmak edepsiz olmaktir deyigine uygun hareket eden

topluluklar olarak tanimlanmaktadir. '4¢

%) e Bon, a.g.e., s. 106-108.
“ Gasset, a.g.e., s. 108-109.
“® Gasset, a.g.e., s. 11.
"8 Gasset, a.g.e., s. 14.
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“Kitleler devri, baytklikler devridir.”'* Bunun gostergesi ise kitlelerin
hakimiyetinin vurgusu olarak, bllyik mimari yapilarin 6nem kazanmasinda

gorilmektedir.

Kitle insanini psikolojisini agiklarken 6zellikle demokrasi ve teknoloji gok
onem kazanmaktadir. Esitlik fikrinin yerlesmeye baslamasi ve teknolojik
ilerlemeler sayesinde hayat standartlannin yikselisi, daha &énceki
dénemlerde asla gorlimemis bir yagsam ortami dodurmaktadir. Iste bu
ortamda dogan kitle insan! isteklerinin yerine getiriimesinde her seyi hakki

olarak gérmektedir.'®

Gasset kitleleri agiklarken asil olma ya da soylu olma 6zellijine énem
vermektedir. Aristokrasinin bitti§i anda toplumun da bitecegine inanmaktadir.
Soyluluk kavrami ile galigmayi, iyiligi, muicadeleyi, disandan bir gig
tarafindan zorlanmadan degismeyi ve hareketliliji ifade etmektedir.
Soylularin  sahip oldugu bu oOzelliklerin hicbiri kitle insaninda
gobrilmemektedir. Demokrasi ve teknolojinin insana her istedi§ini sunmasi
nedeniyle, tembellik kitlelerin en temel 6zelli§i olarak gésteriimektedir. "Kitle
insaninin  gergekten uygarli§i yikabilecek bir tehlikeye kapi aghg
yadsinamaz bir gergek. Kiiltlirsiz bir teknolojinin, neredeyse sinirsiz ve
bilgelikten yoksun bir glicin somut digavurumu o ... Bir yanda liberal
teknokratlarla konforlu yagam iginde giniini giin etme koérligine kapiimig
olanlar, 6te yanda savagsa hazir ve kendi gergedinden bir o kadar kérii

koriine emin radikaller...”'4°

Kitle insani her gsey hakkinda kesin ve bilimsel bilgiye ulasabildiginden
kendisine asir glivenmektedir. Gasset bu anlayigtaki kitle insaninin ruhunu
kapali olarak gérmektedir. Yani her seyi bildigini, en akilli oldugu sanan kitle
insani kargilagtrma yeteneginden yoksun hareket etmektedir. Daha fazla

ilerleme, gelisme, kapasitesini tam olarak kullanma imkanlarini

"7 Gasset, a.g.e., s. 16.

8 Gasset, a.g.e., s. 55.

% Ortega Y. Gasset, Tarihsel Bunalim Ve insan, gev. Neyire Giil Igik, Istanbul: Metis
Yayinlari, 1992, s. 31.
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gérememektedir. CUnk( iginde bulunduju ortami dodal bir ortam
gérmektedir. Gasset kitle insanini bu nedenlerle bayadi olarak
tanimlamaktadir ve bu bayagiigi temel bir hak olarak gérdiiklerini
belirtmektedir.'®°

Kiltirel anlamda da kitle insani bu 6zellikleri nedeniyle barbarlar gibi
davranmaktadir.  Barbarlar gibi kitle insani da  standartlan
6nemsememektedir. Referans alabilecedi bir otoriteyi tanimamaktadir.
Kitleler, sendikalizmde ve fagizmde gorildiGgl gibi fikirlerini zorla kabul
ettirmeye calismaktadir. Bunun iginde kitle insani direkt eyleme yani giddete
bagvurmaktadir.®

Eric Hoffera gore kigilerin kitlesel hareketlere katilabilmeleri igin
yagantilarindan memnun olmamalari, agiri fakir olmamalari, gigli olduklarini
dislinmeleri, gelecee dair umutlu olmalari ve Kkarsilarina c¢ikacak
glcliiklerden habersiz olmalan gerekmektedir. Bu nedenle kitle hareketlerini
baglatanlar, sonuclari gérebilecek kadar deneyimli kigiler degil, sonuglari
tahmin edemeyen deneyimsiz kisiler olmaktadir. Kitlesel hareketlere katilan
kigilerde, kendilerinden kurtuima, bagka biri olma istegi gérilmektedir. Kitle
icerisinde kendilerini tamamen dedistirebileceklerine ve kendilerinde
bulamadiklan, hayatlarina anlam ve amag¢ bulabileceklerine inanmaktadirlar.
Bir kiginin kendine duydugu énem ve given ne kadar azalirsa, ulusuna,
dinine, irkina ya da kitlesel bir amaca duyduu o6nem ve glven
artmaktadir.®?

Kitlesel hareketlerinin icerisinde en 6énemli sinif olan yoksullarin hepsi
degisimi istememektedir. Degigimi isteyenler 6zellikle yeni yoksullagan kigiler
olmaktadir. Yeni yoksullasan bir sinif, her zaman yoksul olanlardan farkl
olarak, mevcut durumdan baska bir hayat oldugunu bilmektedirler ve ona geri
doénmek istemektedirler. Memnun olmama ve degisiklik isteme durumlarinin
en yogun oldugu dbénemlerde bu ortamin son bulmasina ¢ok

%0 Gasset, Kitlelerin Ayaklanisi, s. 63-64.
151 Gasset, Kitlelerin Ayaklamgi, s. 67.
52 Hoffer, a.g.e., s. 39-42.
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yaklagilmaktadir. “Insanlari isyana tegvik eden sey fiilen gekilen sikinti degil,

daha iyi seylerin tadini almis olmaktir.”®®

Kitle icerisinde yer alan kisiler igin 6zgirlik bir anlam ifade etmemektedir.
Kisiler kitlesel hareketlere sorumluluktan kagmak igin katiimaktadirlar. Clinku
bu kigiler secme &zglrliginiin bulundugu bir ortamda basarn elde
edememektedirler. “Se¢me 06zgurligld basarisizhgin sonucunu bireyin
omuzlarina yiikler.”'** Bu baglamda, 6zgurlikleri saglamak icin baglatilan bir
kitle hareketi basan saglandi§i zaman, kitle igin gerekli olan birlik ve
beraberligin saglanmasi igin bu 6zglrliikleri daha da kisitlayabilmektedir.

Dogustan gelen bir kusur ya da gevresel bir nedenden 6tiirll kendilerine
guvenlerini yitirerek asir bencil bir duruma gelen insanlarin, imkanlarinin gok
oldugu fakat zamanin kisithg! oldugu disiincesine kapilarak hayal kirikhgi
yagayan Kkisilerin, yasadiklan toplumla bitlinlesemeyen azinliklarin, kitlesel
hareketlere katiimalari daha kolay olmaktadir. Hayata dair herhangi bir amaci
olmayan insanlarin, kendilerini degerli hissedebilmek, bir amag edinebilmek
icin kitlesel hareketlere katildiklari gézlenmektedir. Herhangi bir nedenden
dolayi sugluluk duygusu tasityan bir kisi bu duygudan uzaklagabilmek igin
kendisini kitlesel harekete dahil etmekte ve di§er kisilere oranla daha fedakar
olabilmektedir. Hoffera gore 6zellikle yapmayi gok istedikleri herhangi bir
seyi yeteneksizlikleri ya da zihinsel ve bedensel engelleri nedeniyle
yapamayan bazi kigiler higbir seyden tatmin olmamaktadir ve bu kisiler
kendilerinden tamamen kurtulabilmek igin kitlesel hareketin amaci ugruna her

tarlii aginhga basvurmaktadir.'®®

Kigileri kitlesel hareketin ugruna miicadele edebilecek ve gerekirse
6lebilecek sekilde etkileyebilmenin temelinde onlan fiziki gergekliginden yani
bedenlerinden uzaklagtirmak yatmaktadir. Bunu saglayabilmek icin kitle
onderleri pek c¢ok yol kullanmaktadir. Kigi icerisinde bulundugu kitlesel
hareketten ayn higchbir amag¢ tagimamakta yani ancak kitle ile

153 Hoffer, a.g.e., s. 61.
1% Hoffer, a.g.e., s. 64.
1% Hoffer, a.g.s., s. 84-85.
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varolabilmektedir. Hoffer bu durumun ilkel kabilelerde de goéruldaguna
belitmekie ve bu 6zelligi nedeniyle kitlesel hareketlerin ilkellie dénige

neden olabilecegini belirtmektedir.'®

Kitle icerisindeki bazi kigiler, belirli bir ama¢ ugruna savagip o6lerek
kahraman olma hayalini, yagamlarini sirdirmeye tercih edebilmektedirler. Bu
nedenle kitle hareketlerinde birlik ve beraberlik saglanirken, ugruna savagilan
amacin 6nemi liderler tarafindan abartiimaktadir. Ayni zamanda kitlenin
amaclarinin ihtigaml toérenlerle ve sembollerle sunulmasi kisileri daha fazla
etkilemektedir. Kigileri kitle icin her seylerini feda edebilecek hale
getirebilmek i¢in simdiki zamanin énemsizlestiriimesi gerekmektedir. Simdiki
zaman diizenin bozuldudu bir andir ve bunun duzeltilebiimesi i¢in fedakar
olmak gerekmektedir. Kisilerin fedakarlik géstermelerinin temelinde gelecege
dair umutlarin gergeklesmesi hayalleri yatmaktadir. Gelecekteki giizel giinler
ugruna simdiki zaman feda edilebilmektedir. Kisiler sahip olduklari seylerden
¢ok, sahip olmadiklari geyler ugruna canlarini feda etmeye daha yakin
durmaktadir. “Olmayan seyler, gergekten olan seyler daha yiicedir.”'®” Diger
bir deyigle, kitlesel hareket icerisinde her tarlli asinh§i sergileyen kigiler
engelleri, geligkileri yani her tirli gergegdi gérmekten kaginmaktadirlar.

Kitlesel hareketlerde, kisileri birbirine baglamak igin en énemli araglardan
biri olarak, herhangi bir seye kargi nefret duygusu etkin olarak iglenmektedir.
Kitlelerin nefret ettigi seyin canli, tek, yabanci olmasi ve diigmanin gicindn
abartilmasi nefret duygusunun yogunlujunu arttirmaktadir. Nefret edilen
varligin, dasmanlar icinde nefret kaynagdi olmasi  dismani
zayiflatabilmektedir. Hoffer, 2. Diinya Savasi yillarindaki Yahudi diigmanliig
sadece Almanlar birlestirmeyi saglamamakta, ayni zamanda zaten Yahudi
dismanligi olan Polonyalilarin, Romenlerin, Macarlanin ve Fransizlarn
Aimanlara kargi dayanma gicinii de zayiflatmaktadir.'®® Nefret etme
duygusu, kisinin kendini asagi goérme duygusu ile yer degistirerek
olugsmaktadir. Aslinda kisi kendisini yetersiz gérmekte ancak bunu kabul

1% Hoffer, a.g.e., s. 102.
197 Hoffer, a.g.e., s. 118.
1%8 Hoffer, a.g.e., s. 137.
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edemedidi i¢in herhangi bir seye asin nefret duyarak kendisine karsi

besledigi asagilik duygusunu unutmaya galismaktadir.

Kitle icerisinde yer alan kigilerin benzer tutum/davraniglari
sergilemelerinde belirli bir 6megi taklit ederek itaat etmeleri etkili olmaktadir.
Taklit etme kiginin kendisinden tamamen siyrilmasina da yardimci
olmaktadir. Kitlelerin liderleri, taklit etmenin kisiler izerinde ne kadar etkili
oldugunu bildikleri i¢in kitlenin dig dinyadan taklit edebilecedi 6rmeklere
ulagmamasi igin ¢aba sarf etmekte ve dig dlnyayi taklit edilmemesi igin

sirekli agagilamaktadir.'®®

Hayal kirkhgina ugramig, herhangi bir amaci ve gorevi olmayan bir
kiginin, kitlenin gagrisina cevabi, bir amag ve gorev edinebilecegdi dislincesi
nedeniyle olumlu olmaktadir. Bu kisiler i¢in kitle igerisinde kendi degerlerini
gostermek, kendilerini ispat etmek 6nem kazanmaktadir. Oysa, Hoffer'a gore,
kitlesel hareketler insanlarin tek baslarina yasama imkanlanni ellerinden

almakta, onlari birbirine bagl eksik insanlar yapmaktadir.'®

Elias Canetti'ye goére kitle icerisinde her sey tek ve ayni bedende
oluyormus gibi bir 6zellik kazanmaktadir ve kitlenin bu 6zelligi, kitleyi
olugturan kigilerin herkesin esit ve kendisi gibi oldugunu hissetmesini
saglamaktadir.'®! Bundan dolay! tek baginayken bir kisinin bagka bir kigi
tarafindan bedenine dokunulmasindan duydudu korku ya da tiksinti kitle
igerisinde yok olmaktadir.

Kitlenin en énemli iglevi ve 6zelligi kisiler arasindaki farklan belirli bir siire
igin yok ederek herkesin birbirini egit hissetmesinde yatmaktadir. Bu siire
kitle igerisindeki kigilerin degarj olmasini saglamaktadir.'® Desarj bir kitle igin
blyiuk 6nem tagimaktadir.

1% Hoffer, a.g.e., s. 151.
180 Hoffer, a.g.e., s. 176.
'8! Canetti, a.g.e., s. 15-16.
182 Canetti, a.g.e., s. 19.
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Hedefin yakin ve gbsterilmis olmasi, bir kitlenin olugsumunu hizla
saglayabilmektedir. Kitlenin hizla olugmasinin en énemli etkeni, icerisindeki
kigilerin —kitlenin yapisi nedeniyle- herhangi bir risk/sorumluluk almak
zorunda olmamalarnnda yatmaktadir. Hedefin, kitlenin kargisinda herhangi bir
gic gbésterme imkaninin  olmadiinin bilinmesi de risk olmadigini
hissettirmektedir. Canetti, topluluk ©6ninde bir kiginin &ldGralmesi
durumlarinda, 6ldirme eylemi bitin bir kitle tarafindan onaylandigi igin
herkesin cellat konumunda oldudunu vurgulamaktadir. Kitlelerin desarj
olmasini saglayan, topluluk éniinde cezalandirma, éldiirme eylemlerine kargi
duyulan tepkilerin yakin zamanli olduunu belitmektedir. Gunamizde
gazeteler araciligi ile topluluk éniinde 6ldiirmelerin devam ettidini ve eskiden
oldugu gibi buglin de kimsenin higbir sorumluluk hissetmedigini
belirtmektedir.'®®

Yikicilik her kitlenin sahip olduju ancak tam olarak agiklanmayan bir
6zellik tasimaktadir. Codu kitle hareketi 6niine gikan her thrli nesneyi
yikmaktadir. Bu yikimdan c¢ikan guriltd kitleler igin bir tatmin araci
olmaktadir. Kitlenin, reddettigi otoriteyi temsil eden heykelleri yikmasi ve yok
etmeye calismasi da aslinda otoritenin her yerde olmasina son vermeye
yonelmektedir. Yok edilen heykeller, eski otoritenin yok edilmesini temsil
etmektedir. Bu anlar, kitle igin ¢ok &nem taglyan duygu patlamasi
yaganmasini yani kitlenin degarj olmasini saglamaktadir. Yikima gecen bir
kitlenin en 6nemli araci ates olmaktadir. Atese vererek yani geri dénigimu
olmaksizin herhangi bir seyi yok etmek, kitlenin kendisini karsi konulmaz bir
gl¢ gérmesini saglamaktadir. Kitle ile ates yikim bittikten sonra sénmeleri
nedeniyle birbirlerine benzemektedir.'®*

Kitle igerisindeki kisiler kendilerini zulme ugramig gibi hissetmektedir. Bu
duygunun dogumuna neden olarak sectigi diigmanina kargi her zaman bir
nefret beslemekte ve digmanin her hareketini kendisini yok etmeye yonelik
olarak algilamaktadir. Kitleleri digardan muidahalelerle yok etme imkani

168 Canetti, a.g.e., s. 51-53.
164 Canetti, a.g.e., s. 20-21.
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bulunmamaktadir. Kitleler ancak igeriden yani kitledeki kigilerin istekleri
kargilanarak yok olmaktadir. Herhangi bir istek kargilaninca kitle igerisindeki
baz kigiler kolaylikla kitleyi terk edebilmektedir. Bu kigiler, kitle tarafindan
hain olarak gorilmektedir. Kitleler kusatiimig sehirlere benzetilmekte yani
kitleler digsarida olduu gibi igerisinde de dismanlar, hainler

barindirmaktadir.'®®

Hedefe kilitlenen bir kitle, hedefine ulaginca dagilma noktasina
gelmektedir. Bu nedenle kitlelerin biiyimesini engellemek igin iktidarlarin
siyasi idamlara bagvurdugu bilinmektedir. Kitleyi bir arada tutan en énemili
arag ise, gicli bir diger kitlenin oldugu gostermektir. Canetti'de Eric Fromm
gibi, savag zamanlarinda saldiran kendisi olsa da her kitlenin tehdit altinda

oldugunu géstermeye calistigini vurgulamaktadir.'®®

Canetti'ye gore, her ulusun kendini bittnlestirdigi, kendisini tanimladigi
bir kitle simgesi bulunmaktadir.'®’ Deger verilen kitle simgesinin zarar
gérmesi ya da asagilanmasi tehlikeli sonuglar dourmaktadir. Bu noktada
omegin, Almanlarin kitle simgesi olarak gériilen ordularinin 1. Diinya Savasi
sonrasi terhis edilmesi, Hitlerin Almanlarin 6zlem duydugu ordularinin

6zelliklerine yakin bir Nazi hareketini kurmasini kolaylagtirdigi bilinmektedir.

Enflasyonun yasandi§i bir ortamda insanlar, paranin asin deger
kaybetmesinin sugunu yiikleyebilecekleri bir diigman arayigina girmektedir.
Paralarinin deder kaybetmesi sonucu agagilandiini diigiinen bir kitle bu
agagilik duygusunu aktarabilecegi, kendinden daha asag bir varlik oldugunu
digtnebilecedi bir hedef segmektedir. Hitlerin bu amagla 2. Diinya Savasi
goriilen Alman enflasyonun sugunu ve bu agin degersizlesme duygusunu
Yahudilerle bitiinlestirdigi goriiimektedir.'%®

185 Canetti, a.g.e., s. 24.

188 Canetti, a.g.e., s. 74.

197 Canetti, a.g.e., s. 171-175.
'%8 Canetti, a.g.e., s. 191.



63

Eric Fromm kitlesel hareketlerin en énemli 6elerinden olan lidere kargi
olugsan asin sevgi ve itaatkarldin saglanmasi icgin, herhangi bir diigman
tarafindan tehdit ediliyor olma durumunun kullaniidiini belirtmektedir.
Insanlar bu durumdan kurtulmak igin fazla sorgulamadan liderlerin pesine
takilarak disman olarak gosterilenlere karst kolaylikla tepkisel siddet
gosterebilmektedir. Tehdit edilme korkusu etkisinin yani sira kisilerin liderler
pesine takilmalarinda narsisist duygunun etkisi oldugu goértimektedir. Kisiler
kendilerine kargi besledikleri narsisist duyguyu lidere de aktarmakta, lidere

karsi beslenen hayranligi kendileri ile 6zdeglestirmektedir.'®®

Fromm, Kkigilerin degerlendiriimesinde sahip olduklani ve sadece
duyduklarini yansitan degigebilir nitelikte olan gorislerin degil de, kisinin ne
olduunu  gbsteren  kanaatlerinin  dikkate  alinmasi  gerektigini
vurgulamaktadir.'® Kitlesel bir harekete kiginin kargi koyabilmesi ancak
kanaatlerinin bu hareketin uygulamalari ile ters diigerse mimkiin olmaktadir.
Fromm’un, 1931 tarihinde bazi meslektaglar ile Almanlarin Hitler'in iktidarina
kargi koyma imkani olup olmadigini anlayabilmek icin Alman isci ve
memurlarina yonelik otoriter kisiliji cikarma amagh bir anket g¢alismasi
yapti§i bilinmektedir. Anket sorulan 6megin gocuklarin egitiminde fiziksel
cezalandirma gerekir mi gerekmez geklinde olup kigilerin otoriter olan ya da
olmayan yanlarnini ortaya c¢ikarmaktadir. Fiziksel cezalandirma gerekir
diyenler cocugun itaatkar olmasini istemekte yani otoriter bir yapi
sergilemektedir. Fiziksel cezalandirma gerekmez diyenler ise g¢ocugun
korkutularak itaat etmesine karsi clkmakta yani anti-otoriter bir yapi
gostermektedir. Ankete katilan Almaniarin %10'u otoriter kisilik 6zelligi
tasimaktadir. Bu kigilerin atesli bir Nazi taraftan olacaklar belirtiimektedir.
%75 ise ne otoriter ne de anti otoriter bir kisilik sergilemektedir. Bunlarn ise
ne atesli Nazi ne de bir Nazi muhalifi olacagi vurgulanmakta ancak kitlesel bir
harekete katilmalari asin olmasalar bile mimkiin gériilmektedir. Anketin
sonucunda %15 kadar anti otoriter kisilik sergileyenlerin ise Nazi hareketine
kesinlikle katiimayacaklarn vurgulanmaktadir. Fromm anketin sonucunun tam

'% Fromm, Sevginin Ve Siddetin Kaynags, s. 79.
7 Fromm, Hayati Sevmek, s. 185.



anlamiyla test edilip dogrulanma imkani bulamadiklari belitmekie birlikte

sonuglarin dogruluk pay! tagidigina inandigini belirtmektedir.'”"

3.3. Iktidarin Birey ve Kitle lle lletigimi ve lletisim Araglan

Iktidarda olanlar tarafindan her tiirlli arag, hakimiyeti altinda tutmak
istedikleri siniflan etkileyebilmek igin kullaniimaktadir. Bu araglan kullanarak
iktidarda olanlar, devamliliklarni saglamakta ve mesruluk kazanmaktadirlar.
Bu bdlimde 6zellikle bu araglardan kigilerin bilingaltini da etkileyebildikieri
icin mekan kullanimi ve biirokrasi ele alinmaktadir.

3.3.1. Iktidarin Kurulmasi ve Pekigtirimesinde Mekan Kullanimin Roli

Mimari Usluplar yoluyla bireyleri etkileme amaci her dbénemde
gorilmektedir. llk caglardan ginimiize kadar iktidan simgeleyen birgok
mimari yapl, bireyleri 6rtik bir bigimde etkileme yani iktidarin baytkliginu ve
yenilemezligini gésterme amact tagimaktadir.

Bir Gslup olarak, modem mimariyi, blrokratlar, mimarlar ve planlamacilar
tarafindan halka dayatilan kiltlrel ve estetik bir baski bigimi olarak géren
Jane Jacobs gibi sayisiz kiiltiir elegtirmeni bulunmaktadir.'”

Bertrand Russell’e gére mimarhigin iki amaci bulunmaktadir: Birincisi
tamamiyla yarar giiden amag; insanlara sicaklik ve barinma saglama amaci
olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Digeri siyasal amag; bir fikri insanlarin
kafasina, o fikrin tastan ifadesinin gdz kamastiriciigi yoluyla yerlestirme
amaci olmaktadir. “Yoksullarin konutlari bakimindan birinci amag yeterliydi;
ne var ki, tannlarin tapinaklan, krallarin saraylari, géksel gigcler ile bu
glglerin yerytzindeki sevgili kullarina karsi, insanlarda korkuyla karigik
sayglyl yaratmak amaciyla dikiliyorlardi. Arada sirada yiceltilenler tek tek
hikimdarlar degil, batin bir toplum oluyordu: Atina’da Akropol ile Roma’da

! Eromm, Hayat Sevmek, s. 184-188.
' gibel Bozdogan, Modernizm ve Ulusun ingasi Erken Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde
Mimari Kiltiir, 1.b., Istanbul: Metis Yayinlari, Kasim 2002, s. 23.
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Kapitol, azinliklarla muttefiklere bu iki magrur sehrin temsil ettikleri

imparatorluklarin gérkemini gdstermek amaciyla dikilmislerdir.”'"®

Mimarinin bireyleri etkilemede ne kadar 6nemli oldugunu bilen ve zaten
kigisel olarak ta mimariye 6zel bir ilgisi olan Adolf Hitlerin mimar Albert
Speer’i yanindan hi¢ ayirmadidi bilinmektedir. Hitler'in elde ettigi ve edecegi
sehirlerle ilgili mimari planilarinin modelleri ile ilgili Speer ile gektirdigi birgok

fotografi bu konuya verdigi 6nemi belgelemektedir.

Mekan! diizenleyerek yani mimariyi kullanarak iktidarlarin birey psikolojisi
Uzerindeki etkisi ilgili Foucault, Bentham’in ‘Panopticon’ adli tasarnimi ile ilgili
aciklamalarn 6nem tagimaktadir. Bir gbzetim araci olarak tasarlanan bu
yapida gbzetleyen herkesi gorebilmekite ancak kimse gbzetleyeni
gorememektedir. Bu mimari tasarimdaki amag, insanlarn gézetlemek oldugu
gibi insanlara sirekli gézetlendiklerini hissettimek ve buna bagli olarak
iktidari i¢sellegtirmektir. Foucault’a goére kullanim alani neresi olursa olsun
(hapishane, timarhane, ordu, fabrika) Panopticon, ‘tiirdes iktidar etkileri

tireten harika bir makinedir.”' "

Osmanl Imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyetinin erken dénemlerinde,
yani 1910%arla 1920'lerin Milli Mimari Ronesansi ile litihat ve Terakki
Cemiyeti'nin ve 1930’larda Atatirk’lin Cumhuriyet Halk Partisi'nin mimari
kulttr agisindan sluplan farkli olsa da ,siyasi ve ideolojik anlamlarda ortak
zeminleri bulunmaktadir. Her iki dénemde de otoriter devlet anlayisinin
goérindma olarak, kimlik olugturma amaciyla mimari bilingli olarak kullanildigi

bilinmektedir.

Bu baglamda 6rnegin, Modern Turkiye'nin kurulusg yillarinda 6nem verilen
gorsel modemnlik kiltarinin unsurlan olarak, harf devrimi, sapka devrimi gibi

mimari yapida da devrime 6nem verilmektedir. Osmanl etkilerinin yani

173

www.mimarlarodasi.org
74 "Michel Foucault, Hapishanenin Dogusu, ¢ev. Mehmet Ali Kiligbay, Istanbul: Imge

Kitabevi, Temmuz 1992, s. 254.
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kubbeli, gicekli ve ¢inili yapilarin artik mimaride kullaniimasi gerektigi yeni bir

kimlik olusumu igin sart gérilmektedir.'”

Walter Benjamin’in bir 6rnek olan inceledigi pasajlar gibi mimari Usluplar,
birey psikolojisini etkilemede mimarinin kullaniimasina yonelik incelemeler
arasinda yer almaktadir. Belirli bir sistemin yani kapitalist sistemin Grini olan
bu Uslup ayni zamanda sistemin devamini, tlketimi gekici kilarak,
saglamaktadir. Benjamin’e gore pasajlar, “ ... Avrupa’nin son dinozoru olan
tiiketicinin ini. Bu magaranin duvarlarini mallar, éncesiz bir bitki 6rtlisti gibi

kapliyor ... gizli benzerliklerden olusan bir diinya diye nitelendirilebilir...”'"®

3.3.2. Devletin Biirokrasi Aracilifiyla Iktidarini Géstermesi: ‘Bireyden

Vatandaga Dénigim’

Modenmite ile 'toplumsal hayatin her asamasina hakim olan birokrasi,
formalizasyonun, standartlagsmanin, kurallarin, yasalarin ve hiyerarginin
kigisellikten ¢ikarilarak resmilesmesini saglayan bir orgit yapisi
sergilemektedir. Her tirlii karar alma sirecinin kigisellikten ¢ikariimasi yani
sadece prosediirlere uyma bilinci ile galigma, calisanlarin kendilerine ve

islerine yabancilagmasinin en temel nedenleri arasinda yer almaktadir.

Bu baglamda birokrasi gogunlukla insanliktan ¢ikarici calisma ortami
olarak s6z edilmektedir. Blrokrasilerde calisan insanlar genellikle adi ve
yuzii olmayan birokratlarla galismak ya da muhatap olmak zorunda
kalmaktadir. Biirokratlarla ulagsmakta gli¢lik ¢eken vatandasglar igin bu daha
da buytk bir sorun olmaktadir. Giliniimiizde, telefon teknolojisindeki bir dizi
yeni gelisme de bu soruna katkida bulunmaktadir. Blylk blrokrasilerdeki

telefonlara ¢ogunlukla &énceden kaydedilmis seslerin cevap vermesi

' Bozdogdan, a.g.e., s. 74.
178 Walter Benjamin, Pasajlar, gev. Ahmet Cemal, 4.b., Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, Ocak
2002, s. 258.
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vatandaglarin  birokrasi tarafindan cevapsiz birakiimasini, muhatap

bulunamamasini daha da arttirmaktadir.'””

Biirokrasinin bu tir sorunlar yani islevsel bozukluklar dogurmasinin
nedeni R.K. Merton yasal-ussal diizenlemelerin dogal bir sonucu olarak
goérmektedir. Ona gore, birokratik yapilarda hakim olan kurallara kelimesi
kelimesine uyma gerekliligi islevsel bozukluklarin temeli olugturmaktadir.'™
Burokratik 6rgutlenmede, kurallara -karsilagilabilecek her turli durumu
6ngérme imkaninin olmamasina ragmen- siki sikiya bagh kalinmasi, yeni bir

sorunla karsilagildigi anda ¢dzme anlayigi esnekligi engellemektedir.

“Blirokrasi ve genelde formel olarak akilci yapilar, insanlari cok maddi
sekilde sinirlayan nesnel yapilar olarak gériimelidir. Kurallar, konumlar,
hiyerargiler ve benzerleri insanlani 6yle bir simirlar ki, bazi seyleri

yapabildikleri halde bagka seyler yapmaya zorlanirlar.”'"

Zygmunt Bauman, rasyonalizasyonun da etkisi ile birlikte, modemitenin
bir sonucu olarak gérdiig barokrasiden kaynaklanan en temel sorunu ‘ahlaki
sorumsuzluk olarak gdrmektedir. Birokrasinin pargalanmig yapisi yani
herkesin sadece belirli bir gbrevi yerine getirmesi ve bunun disinda higbir
seye kangiimamasi gerektiine yodnelik anlayigi, kisileri yapilan isin
sorumlulugunu almaktan uzaklastirmaktadir. Bauman’a gore “modernlik,
ahléki sorumluluklar ahlaki benlijin kendisinden alarak ya toplumsal
olarak inga ve idare edilen birey-Ustli ajanlara kaydirmasi ya da bu
sorumlulugu ‘hi¢ kimsenin tek basina sorumlu olmadi§i’ bir blrokraside

eritmesi ile meshurdur.”'®

George Ritzer,Toplumun Mcdonaldlagtiriimass, gev. Sen Siier Kaya, Istanbul: Ayrinti
Yaymlan 1998, s. 204.

Cemll Oktay, Siyasal Sistem Ve Biirokrasi, Istanbul: Der Yayinlari, 1997, s. 58.

™ George Ritzer, Biiyiisii Bozulmusg Diinyay: Biiyiilemek, cev. Sen Sier Kaya, Istanbul:
Axrmtl Yayinlari, 2000, s. 91.

Zygmunt Bauman, Pargalanmig Hayat, gev. Ismail Tiirkmen, Istanbul: Ayrinti Yayinlari,
s. 136.
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Biirokratik érgltlenmeler, iktidarlarin bireylerle/vatandaslarla iligkiye giren
en temel kurumlan arasinda yer almaktadir. lktidarin hatta sistemin bir
yansimasi olan birokrasi, kigileri 6zgiinlik anlaminda sinirlandirmakta ve
yaptigi ise kargi yabancilagtirarak sorumsuzlagtirmaktadir. Ayni zamanda

iktidann ve sistemin devamliligini saglamaktadir.



4. FRANZ KAFKA’NIN ESERLERINDE SISTEM IKTIiDAR VE BIiREY

Bu boélimde, toplumbilimsel, ruhbilimsel ve marksist ¢oziimleme
yontemieri cergevesinde Franz Kafka’nin Yargi, Ceza Somirgesi ve Blyik
Gin Setti adh dykileri ile Degisim, Dava ve Sato adli romanlari incelemeye
tabi tutulmugtur. Ayni zamanda Kafka’nin yapitiarinda sundugu ve bilingli bir
okuyucunun gézden kagirmasina imkan olmayan elestirel bakis acisini daha
One cikarabilmek icin dykdler ve romanlar ikinci ve Uglincli bélimde yer
verdigimiz kuramsal bakis agisina uygun olarak sdylem analizine de tabi
tutulmustur. Ancak bu béliimde, 6ncelikle analize konu olan Kafka eserlerinin
daha anlagilir olmasi i¢in Kafka’nin sanattaki yerine ve eserlerinin genel
olarak 6zelliklerine deginilmektedir.

4.1. Kafka’nin Oykii ve Romanlarina Genel Bir Bakig

Kafka'nin yapitlari, edebiyat diinyasi igin g¢izilen sinilamalara pek
uymamaktadir. Genel olarak roman tiri igin belirtilen zamana, mekana,
karakterlerle yonelik nitelikleri igeren 6zellikler onun yapitlarinda farkliliklar
gostermektedir. Bu farkliliklar belki de Kafka hakkinda birbirinden ¢ok farkli
yorumlar yapilmasina neden olmustur. Kafka’nin, 6zeliikle babasi ile olan
iligki cergevesinde 6zel hayati da her zaman onun eserlerini ele alirken

6nemsenmesi gereken detaylan icermektedir.
4.1.1. Kafka’nin Oykii ve Romanlarinin Genel Ozeliileri

Birgok edebi eserin, hatta belirli bir kitleye sunulmak icin Gretilen
televizyon ve sinema filmlerinin, tiyatro oyunlarinin kurgusunda baglangicta
hep bir diizen séz konusudur. Bu diizen herhangi bir sebepten dolay bozulur
ve birgok kurgu, diizenin yeniden sa§lanmasi ile son bulur.

Edebiyatin yani sira birgok kiiltiirel Griinde varolan bu ¢ basamakli
dizen Kafka eserlerinde yoktur. Kafka'nin eserleri diizenin bozuldugu yerde

baglar ve dyle biter. Dizenin neden bozuldudunu, bu siirecin nasil sona
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erecegini ya da erdigini Kafka bize sdylemez. “Musa gibi Kafka kahramani da

higbir zaman vaat edilmis topraklari gérmeyecektir.”'®!

Opykillerinin ya da romanlarinin gergek ile baglantili bir zamani yoktur.
Gun, ay, yil seklinde zamani ya da tarihi belli eden hicbir ifadeye yer vermez.
Zamani belli eden ifadeler geneldir. Zaman hakkinda sadece, mevsimin
ilkbahar oldugunu, ne zaman bagladigi belli olmayan fakat gegen son bir ayi

bilebiliriz.

Kafka’nin mekan kullaniminda da ayni sekilde belirsizlik vardir. Mekanlar
hakkinda detayll bilgiler verir ancak bu bilgiler mekanin ya da mimarinin yeri
hakkinda degil eserlerindeki karakterlerin {izerinde ki etkisine y6neliktir.

Kafka’'nin dykulerinde ya da romanlarinda kargimiza gikan karakterler ne
iyidir, ne kotidir. Hatta, suglu olarak gosterilen karaktere bile sugunu
bilemedigimiz i¢in iyi ya da kétd seklinde bir deger bigemeyiz. Kafka’nin éykii
ya da romanlarindaki karakterlerin, igcerisinde bulundukiarn durumlara tepki
vermeye caligtiklarini ama sonunda basarisiz olduklarini goririz. Ve
Kafka’nin 6ykileri ya da romanlarini, 6ykii ya da romanlarin karakterlerinin

gbzlnden okuruz. Ortada séze karigan bir yazar yoktur.

4.1.2. Kafka’nin Edebiyat/Sanat Diinyasindaki Yeri

Kafka’'nin eserleri hakkinda bir g¢ok yorum bulunmaktadir. Eserler,
hastalikh bir ruhsal kigiligin kaleminden g¢ikan nevrotik yazilar olarak
degerlendirilip psikanalize uygun olarak ya da oézellikle Sato romani
vurgulanarak, dinsel icerikler tagidigi savi ile belirli inanglan dogrulama

amagli yorumlanmistir.

Eserlerinin, odak motiflerinin yalnizlik, insan varlijindaki bosluk, topluma
teslimiyet ve bilingalti olmasi nedeniyle onu bir edebiyat akimi olan

'*" Rene Girard, Romantik Yalan ve Romansal Hakikat Edebi Yapida Ben ve Oteki, gev.
Arzu Etensel lidem, 1.b., Istanbul: Metis Yayinlari, Nisan 2001, s. 245.
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disavurumculugun temsilcisi olarak degerlendirenler de olmustur. Ancak
Kafka’'nin eserlerin birgogunun disavurumculugun ozelliklerini tam olarak

tagimadidi da belirtimektedir. '®2

Frankfurt Okulu ve ozellikle Adomo tarafindan ise Kafka, modemn
edebiyatin en 6nemli temsilcisi, gaginin en blylk metin yaraticisi olarak
degerlendiriimigtir. Adomo’ya gére, Kafka toplumdan diglanmis olanin
yaninda yer alir. Kafka'nin glciind, yikici olmasinda bulur. Kafka’nin yikicihgi
sadece yanlig bilince sahip bireyin yikiimasini degil, bireylerin sahiplendigi bu
yanlig bilincin de yikilimasini hedefler. Onun insandan gegerek insancil
olmayana dogru kostugunu vurgular. Eserlerinin sinirsiz giice tepki oldugunu

ve her turlii toplumsal baski araglarina kargi direnisi ierdigini de belirtir.'®

4.1.3. Franz Kafka’nin Hayati ve Eserleri Arasindaki Baglant

1883'te Prag’da dodan Franz Kafka bir Yahudi'dir. Prag sehrindeki Aiman
Universitesi’nde hukuk egitimi almis ve doktorasini verdikten sonra, Isci
Sigortalarinda memurluk yapmistir. 1924 yilinda veremden dlmiistr.

Eserlerinde yansittiklarinin kendi hayati ile baglantili olduguna dair birgok
yorum bulunmaktadir. “Babama Mektup” adl, 6liminden sonra derlenen
mektuplarinda, Kafka babasi ile olan iligkisini bir savasa benzetmektedir.
Mektupta, Kafka babasina, “ltiraf ediyorum, birbirimizle sava§|yoruz”,184
diyerek iligkilerinin niteli§ini agikga belli etmektedir. Eserlerindeki baba
fighrleri de, bu iligkisi gergevesinde yorumlanabilmektedir. Aslinda Kafka’nin
savagim igerisinde oldugu sadece babasi degildir. Aile gibi, egitim gibi her
tarlh toplumsallagtirma sirecine yonelik kuruma bir tepkisi vardir. Kafka'ya ait

mektuplar tizerinden onun eserlerini yorumlayan Elias Canetti'de bu konu

'8 Aytag, a.g.e., s. 307. .

1% Besim F. Dellaloglu, Frankfurt Okulu’nda Sanat ve Toplum, 1.b., Istanbul: Baglam
Yayinlari, Ekim 1995, 79-80.

'® Franz Kafka, Babama Mektup, ¢ev. Kamuran Sipal, 2.b., Istanbul: Cem Yayinevi, Kasim
2002, s. 93.
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hakkinda sunlarn sdylemektedir: “Kafka’nin babasina kargi savagimi, nitelik

bakimindan otoriteye karsi savastan bagka sey degildi.”'®®

Kafka’nin, etrafindaki insanlarla mektuplagma tzerine kurdugu bir iletigimi
s6z konusudur. Yalnizligi kendine bir yurt edindigini séyleyen Kafka, babasi,
kiz kardesleri, niganlilari ve sevgilileriyle arasindaki uzamsal mesafeyi
koruyabilmek igin mektup yazmayi hep tercih etmistir. Belki de yakindan
yuritemeyecegine inandidi iligkilerini mektuplar araciligi ile yiritmeye
caligmistir. Mektuplar Kafka hakkinda herseyi icermektedir. Giindelik hayati,
olaylara bakig acisi, yazmanin kendisi i¢cin ne kadar 6nemli oldugu ve
yazamadi§i giinlerde duydugu sikintilari... Ve bu mektuplagma seriivenleri
Kafka’'nin yazim hayatina da katkida bulunmustur.

Nisanlisi Felice Bauere yazdi§i mektuplar “Sevgili Felice’ye Mektuplar”®®
ve asik oldugu Milena Jesenska'ya yazdigi mektuplar “Sevgili Milena”'®” adi
altinda kitaplagtinimigtir. Ayrica en sevdi§i ve mektuplardan anlasildigi (zere
hastaligi boyunca onunla en ¢ok ilgilen kiz kardesi Ottla’ya yazdi§i mektuplar
da “Ottla’ya ve Ailesine Mektuplar”'®® ismiyle kitap olarak yayinlanmistir.

4.2. Kafka Eserlerinin Céziimlemeleri

Bu bélimde 6ncelikle Kafka’nin Yargl, Ceza Soémirgesi ve Blyik Cin
Setti Oykiileri ¢bziimlenmigtir. Daha sonra ise Degisim, Sato ve Dava
romanlari ¢dziimlenmigtir. Oykiilerin ve romanlann isimlerinin yer aldigi alt
basgliklar gikarilan sonuglarin 6zetini temsil etmektedir.

'8 Elias Canetti, Obiir Dava Kafka’nin Felice Mektuplan Uzerine, cev. Kamuran Sipal,
2 b., Istanbul: Cem Yayinevi, Haziran 2000, s. 104.

Franz Kafka, Sevgili Felice’ye Mektuplar, cev. Orhan Tuncay, Istanbul: Giin Yayincilik,
2004.
187 Franz Kafka, Sevgili Milena, gev. Adalet Cimcoz, 10.b., Istanbul: Say Yayinlar, 2002.

® Franz Kafka, Ottla’ya ve Ailesine Mektuplar, gev. Kamuran Sipal, 3.b., Istanbul: Cem
Yaymew Nisan 2001.
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4.2.1. Otoritenin Baba Figiiri-Bagarnin Kapitalist Sistem lle Ozdeslestigi
YARGI Oyksti

Yarg: 6ykisi, 6ykinln baglica karakterlerinden biri olan Georg’un 3 yiidir
gorasmedigi ve bir takim nedenlerle (lkeyi terk etmis arkadagina mektup
yazip yazmama disglincesi izerine danigtii babasinin, Georg'un (izerinde
kurdugu otoritenin yeniden belirmesi ve bu otoriter siirecin Georg’u nasil yok

ettigini géstermek Uzere kurgulanmistir.

Ruhbilimsel ybéntem agisindan o6ykinin ¢6ziimlemesinde, ozellikle
oykudeki baba figlri 6nemlidir. Kafka'nin bu dykiisiinde ¢izdigi baskici baba
figirini Freud’'un Odipus kompleksi gercevesinde yorumlamak yeterli
olmasa da mimkindir. Oykii de babasi ile uzun zamandir ilgilenmedigini
fark eden Georg, babasinin odasinin degismesi, dahi iyi beslenmesi
gerektigine karar verdikten sonra, onun hemen yata§ina yatarak dinlenmesi
gerektijine de karar verir. Babasini yataga yatiran Georg, babasinin iki kez
sordugu ‘lstim iyice értildii ma?’ sorusunu ‘merak etme Ustlin iyice 6rtaldi’
seklinde cevaplandinir. Bu siire¢ Freud’'un Odipus kompleksi gergevesinde
belirtti§i stirece yani erkek gocugun bastirdigi babayi 6ldiirme istedi Gizerine
sekillenen gorugiline gbre yorumlanabilir. Zaten 6yki de, yatagindan firlayan
babanin ogluna, ‘evet delikanli beni gommek istemistin, ama ben

gomilmekten ¢ok uzagim, gok,’ demesi ile devam etmektedir.

Arkadaginin, (lkesini/belirli bir sistemi, terk etmis biri olmasi yani
herhangi bir otorite figiirine boyun egmemis olmasi, bunu bagaramamis olan
Georg’'un aslinda bastirdi§i bir duygu olarak gordlebilir. Arkadasi ile
mektuplagmaktan  kaginmasi ve  sirekli arkadasinin  hayatinin
olumsuzluklarini belitmesi bu bastirmanin yansiyan yiizi olarak gorilebilir.

Marksist yéntem agisindan dykinin ¢éziimlemesinde, bilingli bir okuma
yapildidini dagitnerek Kafka’nin yapitlarina baktigimizda aslinda eserlerin
Marksist yontemin gérisene uymadigini gérmekteyiz. Kafka’nin eserlerinin
alt yapinin ya da ekonomik sistemin tagiyicisi olan kdltdrel Griinler olarak
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degerlendiriimesi yaniltici olmaktadir. Ancak, bu yéntem marksist kuramin
6zellikle yabancilagsma ve yanlig bilince sahip olma durumlarinin gdsterimi

agisindan 6nem tagimaktadir.

Bu 6ykii de Georg baba otoritesi karsinda pek fazla miicadele etmeyen
yanlig bir bilince sahip bir kigilik olarak sergilenmektedir. Clinkd, is hayatinda,
ancak babasinin geri ¢ekilmesi ile istediklerini yaparak daha fazla gelir elde
etmis olmasini bagari olarak gérmektedir. Arkadasinin ise ekonomik anlamda
gelirinin iyi olmamasini basarnsizlik olarak gérmektedir. Oykii de ki yanls
biling, basarinin kapitalist sistemin igerisinde ekonomik alanda basarili
olmaya indirgenmesi geklinde kurgulanmigtir. Georg otoritenin yoklujunda
bireysel kararlar alabilen —is hayatinda ve 6zel hayatinda- kendisine giivenen
bir kisilik olarak sergilenmektedir. Ancak otorite yani babasi varliini
hissettirdigi anda kendisine tekrar yabancilagmakta, otoriteye teslim olmakta,

direnmemekte hatta otorite ‘6I' dedigi icin kendisini éldiirmektedir.

Toplumbilimsel ¢éziimleme ybéntemi agisindan, 6zellikle bu Oykide
yontemin, rol, toplumsallagsma ve statiiden olusan (¢ temel kavramini ele
alabilecegimiz bir kurgu s6z konusudur.

Stati agisindan baba figliri hep (st olani, segkin olani vurgulamaktadir.
Oykiide, babasini odasinda ziyaret eden Georg babasinin hala ‘dev gibi bir
adam’ oldugunu fark eder. Bu fark etme ani aslinda Georg’un annesinin
6liminden sonra babasi ile olan iligkisinde, babasinin yani otoritenin tekrar
farkina vardigi an olarak degerlendirilebilir. Bu andan sonra Georg’'un rolii,
annesinin 6liminden Onceki otorite tarafindan sekillendirilen roliine geri
donmektedir. Toplumsallasmaya Omek olarak o6yki de Georg'un

nigsanlanmasi ve gelirin artmasi 6n plana gikariimaktadir.

Séylem analizi agisindan &ykinin ¢6zimlemesine baktigimizda,
Oykudeki baba, Kafka’nin diger éykiilerinde ya da romanlarinda da yer verdigi
gibi otoritenin temsili olarak kargsimiza g¢ikmaktadir. Bu 6yki de, babasi,
Georg Bendemann’'in ne zaman ve nasil 6lecegine bile karar verebilecek
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kadar giiclii bir otorite sergilemektedir. Baba otoritesi o kadar baskindir ki
Georg’'un bireyselligini 6ne ¢ikarmasina engel olmaktadir. Baba, Georg'un
arkadaglan ile olan iligkilerinin nasil olmasi gerektigine dair karar veren bir
otoritedir. Althusser’in ve Foucault’'un belirtti§i gibi bu tar 6zellikler, Kafka’nin
eserlerinde hep kargimiza g¢ikan ve burada baba ile 6zdeslestirilen, otoritenin
bireyi/bireyselligi yok edisini sergilemektedir. Hatta ortada bir birey bile yoktur
belki de, ¢linkd bireyin 6n plana ¢iktigini gosteren anlan bile otorite kendisi
yaratmaktadir. Ozellikle Althusserde karsimiza gikan bireye, birey olarak
seslenenin zaten otorite oldugu savi bu dykiide de yer almaktadir.

Oykiide, Kafka’nin kendi hayati ile ilgili detaylar bulmakta mimkindiir.
Birgok kez nigsanlanan Kafka gibi Georg’da niganlidir. Babasinin Kafka’nin
Ozel hayatina karnigmasi gibi dykide ki baba da Georg’un niganlisini
istememektedir. Tipki Kafka'nin arkadaslarindan babasinin hoglanmamasi
gibi 6ykiide de Georg’un babasinin arkadagindan ilk basglarda hoglanmadigi
ve Georg’'un arkadasini babasindan gizledigi belitiimektedir.

Is hayatinda da Kafka, dykiideki Georg gibi babasinin miidahaleleri
kargilagmis bu midahaleler sonucu yapmak istemedigi bir ¢ok isi yapmak

zorunda kalmisgtir.

Oykiiniin sonunda, babasi Georg’'u bogularak 6lmeye mahkum ettigini
soyler ve Georg kendisini kdpriiden atarak yagamina son verir.Georg neden
bogularak élmeye mahkum edilmektedir? Neden bogulmak Georg icin en aci
son olarak gorilmektedir? Kafka babasina yazdii mektuplarda, babasi
tarafindan istemedi§i halde siklikla denize géthrildagi ve bu anlarda korku
dolu ve sikintili saatler yasadig! belitmektedir. Belki de Kafka bu biiyik
korkusunu 6lim ile 6zdeslestirmektedir.
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4.2.2. Otoriteryan Bir Kisiligin Meta Fetisizmi Cergevesinde Kurgulanmasi:
CEZA SOMURGESI Oykist

Oyki Fransizca konugulan bir sémirgede gegmektedir. Eski bir asker
olan mahkum, biylugine saygisizlik ve hakaret suguyla idama mahkum
edilmigtir. SOmiirgenin eski komutanin tasarladigi ve yaptigi, sugluyu
vicuduna sugunu kazidiktan ve 12 saat boyunca aci gektirdikten sonra
oldiren bir makine dizenegi 6ykinin temel konusunu olusturmaktadir.
Somiirgeye, bu cezalandirma sistemi hakkinda goris bildimesi igin,
somiirgenin yeni komutani tarafindan bir uzman davet edilir. Makinenin ve bu
sistemin eskiden beri uygulayicisi ve hayrani olan subay, uzmana makineyi
tanittiktan sonra bir uzman oldugu igin bu cezalandirma sistemini uygun
buldugunu sdylemesini ister. Ancak dykiiniin bagindan beri, bu sistemi uygun
bulmayan uzman bunu yapamayacagini soyler. Bunun {zerine subay,
mahkumun serbest birakilmasi kararini verir glinkli kendisiyle 6zdeslestirdigi
makine ve cezalandirma sisteminin yeni komutan tarafindan, uzmanin
olumsuz goriigli Ozerine hemen kaldinlacagini anlamigtir. Subay, kendisini
bu makine de o&ldiirme karan alir. Subayin igerisine girmesi ile makine

bozulur ve subayi hemen 6ldir(ir.

Ruhbilimsel yéntem agisindan o6ykiniin ¢éziimlemesine baktigimizda
Ozellikle bastinlan bazi duygularin savunma mekanizma olusturmasi ve
sembol kullanimi én plana ¢ikmaktadir. Olim makinesinde, mahkumun
bagirp dilini isirmasini engellemek igin makinenin bir pargasi olan yatagin
bas ucunda kegeden yapilmig bir tikag bulunmaktadir. Oykiide, subayin
‘baginp dilini 1Isirmasini engellemek igin yapiimigtir bu’ tanimi ¢ok ilgingtir, bu
gergcekten diizenek mahkumun dilini isirmasini engellemek igin mi yoksa
mahkumun makinenin verdigi aci diginda bir aci gekmesini engellemek igin
midir? Ayrica mahkuma ilk iki saatten sonra istedi§i kadar su da
verilmektedir. Ve bu subay tarafindan bir diizenegin, sugluya su verecek
kadar insancil olduguna yonelik bir ifadesi ile belitiimektedir. Mahkumun
dilini 1sirmasini engellemek ya da istediji kadar su igmesini saglamak,
subayn, kigileri bu sekilde 6ldirmeden duydugu psikolojik rahatsizhigini
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bastirmasina yardim eden bir savunma mekanizmas! geligtirdigi seklinde
yorumlanabilir. Oykii de uzmanin, sicak havada Gniforma giyen subaya,
rahatsiz olup olmadi§ina yonelik sorusu subay tarafindan, (niformanin
vatanini, vatan topragini hatirlattii seklinde cevaplanir. Buradan, subay
tarafindan Gniformanin vatanin bir sembolii olarak goériildigi ve bu sembol

baglaminda Giniformaya verdidi 6nemin icerigi anlagiimaktadir.

Sdéylem analizi agisindan dyk{niin ¢éziimlemesine baktiimizda, 6zellikle
subayin, mahkumun ve askerin Kigisel ozellikleri ve makineye, makine

tarafindan temsil edilen sisteme olan hayranligi 6nem tagimaktadir.

Oykiiniin baglangicinda mahkum, sagi bagi dagiimis, agz1 agik bir aptal
olarak tasvir edilmektedir. Mahkum, ndbet basinda uyudugu ve bu nedenle
kendisini kirbaglayan amirine, hakaret ettigi igin idama mahkum edilmis eski
bir askerdir. Fransizca bilmemesi sémirgeci devletin vatandagi olmadigini
gostermektedir. Yani mahkum, oykldeki iktidann dilini bilmemektedir.
Kafka’'nin yapitlarinda iktidarin ya da sdper egonun dilini bilmeyen bu
nedenle iletisim kuramayan karakterlere hep rastlariz. Dava romaninda Josef
K. mahkemenin, Yargi o&ykisinde ogul Georg babasinin dilini

anlamamaktadir.

Oykiideki, mahkum, serbest birakilsa bile kagmayacak, idam saatinde
¢aginlirsa hemen dénecek bir kisilik olarak yani ‘uysal bir kdpek’ olarak
tanimlanmaktadir. Mahkumun Kisiligi, Frankfurt Okulu’nun arasgtirdig
otoriteryan kisilik tipine ¢ok uymaktadir. Otoriteryan kisiler gibi, mahkum
sistemi, otoriteyi o kadar i¢sellegtirmigtir ki kacabilecegini, sistemin digina
ctkabilecegini hayal bile edemeyecek bir kigi olarak sunulmaktadir. Zaten
oykianiin sonunda, askerin ve serbest birakilan eski bir asker olan-
mahkumun sistemin diginda yani onlar i¢in kararlari veren birilerinin olmadigi
bir durumu tasavvur edemedikleri belli oimaktadir. Séyle ki mahkum ve 6len
subayin verdidi emirlerle kendini var edebilen asker, lider olarak
uzmanin/yolcunun pesine takilirlar. lzleyecekleri biri olmadan yasama
imkanlari yoktur sanki!
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Oykiiniin bag karakteri olan subay, eski komutanina, onun kurdudu
sisteme ve bu sistemin bir yansimasi olan idam makinesine siki sikiya
baghdir. Subayin ‘egsiz bir alet’ dedigi makine duydugu hayranlk dykide sik
sik dile getiriimektedir. Subay eski komutanina kargi da blyik bir hayranlik
beslemektedir. Eski komutanin sémiirgede kurdugu teskilatianmanin/sistemin
saglamhdina o kadar ¢ok inanmaktadir ki, yeni bir komutanin bu sistemi
dedistiremeyecegine en azindan uzun slre degistiremeyecegine
inanmaktadir. Subayin gdrevi 6lim makinesini galistirmak, herhangi bir sorun
¢iktidi zaman makineyi tamir etmektir. Ayni zamanda idami izlemek {izere
gelen yolcuya makinenin nasil cgalistigi konusunda detayli bilgiler
vermektedir. Bu sirada yeni komutanla birlikte sistemde olugmaya baglayan
degisiklikleri de anlatmaktadir. Subayin makineye olan disk{nligi o kadar
fazladir ki yolcunun bu konu diginda soru sormasina ya da yolcunun dikkatini
cekecek herhangi bir seye tahammil edememektedir. ‘Sugtan sliphe
edilmez’ ilkesine bagh oldujunu beliten subayin géziinde mahkuma Dbir
agiklama yapmaya gerek yoktur. Mahkuma itiraz hakki verilmesi ve cezasinin
ne oldugunun- ne de olsa bunu viicuduna yazlinca Ogrenecedi igin-
agiklanmasi gereksizdir. Makineye hayran olan subay, her hangi bir idamda
altinci saatten sonra mahkumun yiziine gelen aydinli§i gériince kendisini
makinenin sugu viicuda yazan pargasi olan tirmigin altina atmak istediginden
bahsetmektedir. Eski gilinlere 6zlem duymaktadir. ‘[dam merasimlerine’
herkesin katildifi glnlere hayranlk ve 6zlem duymaktadir. Cok kalabalik
olan idam merasimlerin de, komutanin emri ile daha iyi gérmeleri igin
gocuklann éne aldigi glnlere. Mahkumlan tirmigin altina yatirdii ve bu
gorev kendisine verildigi igin gururlandigi giinlere. Onun igin bu makine ve bu
sistem olmadan yagamanin anlami yoktur ve o kadar 6zdeslesmigtir ki
makineyle birlikte yok olurlar. Oykiide bu sekilde tasvir edilen subay Eric
Hoffer'un betimledigi kitle insani gok benzemektedir. Subay da kitle igerisinde
yer alan kigi gibi gbrevine bagh, hatta o goérevi hayatinin anlami kabul
etmektedir. Hofferun yorumladigi kitle insani da, liderine bagl, simdiyi
yagamayan bir Kigilik, gegmiste gérdiigu giizel glnlerin duygulan ile yagayan,
gelecedi de o gunlerin tekran olabilir diye seven birisidir. Kitle igerisinde

varolduguna inanan ancak kitlenin onun bireyselligini yok ettiginin farkinda
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olmayan bir kisiliktir. Tipki éykideki subayin eski sistemle varligini degerli
gérmesi ve eski sistemin kalkacagini anladigi anda kendini yok etmesi gibi.

Makine subay tarafindan ‘sanatsal’ bir yapi olarak tanimlanmaktadir. Ayni
zamanda subay tarafindan makinenin trmi§i insan vicuduna
benzetmektedir. Makinenin tirmik bélimdnd insan viicudu ile kargilagtirarak
tasvir etmektedir. Subayin géziinde makine o kadar degerlidir ki, makinenin
calismasi ile ilgili bilgileri komutanin vermesi gerekliligine, eski komutanin
boyle yaptigimm ancak yeni komutanin bu goérevini ihmal ettigine,
inanmaktadir. Clnki aslinda makine sistemdir ve onu sistemin en blydk
gorevlisi takdim etmelidir! Subayin makineye verdii deder onu insan ile
6zdes tutmasi modern zamanin Grtnd olarak yorumlanan meta fetigizmin bir
yansimasidir. Frankfurt Okulu temsilcilerinden Horkheimer ve Adorno’nun
Aydinlanmanin Diyalekti§i eserlerinde ya da Eric Fromm bir ¢ok eserinde
vurguladigi gibi, tipki subay gibi, modem zaman insanlari putperestlere
benzemektedirler ¢iinkii kendi elleri ile Urettiklerine tapmaktadirlar. Subayin
makine olan dugkinligi gindmiz insaninin tlketim drinlerine olan
digkanliginin kurgulanmig bir gdsterimi olarak yorumianabilir.

4.2.3. Babil Kulesi Miti Baglaminda Mimarinin Giicii: BUYUK CIN SETTI
6yki]sﬁ

Oykiiniin baslica karakteri, éykiyii anlatan birinci tekil sahistir. Oyki
onun anlatimi gergevesinde gekillenmekte ve son bulmaktadir. Sorgulama
yetenegdi 6n plana cikarilan anlatici, Blylk Cin Setti’nin duvarlarinin yapiima
nedeni olarak godsterilen vahsi Kuzeylilerden koruma gerekgesini cesitli
benzetmeler yaparak ve nedenler 6ne sirerek tartigmaktadir.

Oykiideki en temel sorun settin kisim kisim ingaat usuliine uyularak
yapilmasidir. Belirli bir mesafe duvar o6rlldiikten sonra iggilerin bagka
bdlgelere génderilmesi nedeniyle duvarlarin bir bitlin olugturamamasi yani
arada bogluklarin kalmasi Kuzeylilerden korunma amacini gegeriz
kilmaktadir. Anlatici bu sorunun ardindan -asil cevabi belli etmeden- neden
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boyle bir Uslup izlendigine yénelik gesitli olasiliklari anlatmaktadir. Oncelikle,
Cin ¢ok genis bir Glke oldugu igin bu yontem disinda bir ydontem ‘herhalde’
olamayacagini belirtir. Sonra galiganlan ele alir. Bir insan dmriinin butiin
settin bitimi gérmeye yetemeyecek olmasi yani yaptiklar isin sonunu
géremeyecek olmalar nedeniyle isgilerin imitsizlije kapiimalan engellemek
gerektigini disintr. Bu nedenle, belirli bir mesafe duvar 6riildikten sonra
iscilerle kutlamalar yapilir, sonrasinda bagka yerlere génderilen isgilerin yol
boyunca bagka duvarlarin Orlldaginii goérmelerini saglanir, onlara
madalyalar verildigini ve bu sirada duvar iggilerine vatanlarini korumak igin

ne kadar énemli bir is yaptiklari izlenimi verildifinden bahseder.

Ruhbilimsel ydntem agisindan sembol kullanimi baglaminda o6ykiinin
¢6zlimlemesi bize anlaticinin da aradifi cevabi vermektedir. Anlatici, ingaat
sirasinda konuyla ilgili birgok kitap yazildigini belitmekte ve 6zellikle Babil
kulesi ile yapilan karsilagtirmalara dedinmektedir. Yazilan bir kitapta Babil
kulesinin temeli zayif oldugu icin yikildigi oysa settin temelinin ¢ok glgli
oldugu belirtiimektedir. Babil kulesinin tek dili konusan ve tannya kars! birlik
olugturan insanlarin onu gegme amagch yapildigini diistinecek olursak aslinda
6ykude verilmek istenenin bu settin de koruma amaci giitmedigi 6ykiide de
belirtildigi gibi ‘sinilamanin higbir gesidine dayanamayan insan oglunun’

mimari araciligi ile blyikliginii ispatlama girigimi oldugunu sdyleyebiliriz.

Séylem analizi agisindan 6ykinin ¢6ziimlemesine baktigimizda,
Kafka’nin diger eserlerinde de rastladiimiz otoriter ve biirokratik zorluklara
bu kurgu gergevesinde de yer verildigini gérmekteyiz. Anlatici ingaat usuliini
onaylayan ‘ylksek komiserlikten’ bahsederken, kimsenin yerini ve igerisinde
kimlerin oldugunu bilmedigine deginir. Foucault'un modermn zaman iktidarinin
6zelligi olarak vurguladigi kimsenin gérmedigi fakat herkesi goren iktidarda
oldugu gibi déykiide de yiiksek komiserligi kimse gérmemigtir. Ancak yliksek
komiserligini herkesi goérdagu izlenimi de Oykiide veriimektedir. Soyle ki,
Oykiide toplumda hakim olan dlslince, otoriteyi temsil eden ‘yiiksek
komiserligin’ aldig! kararlanin sorgulanmamasi gereginin nasil igsellegtigini
gosterecek sekilde agiklanmaktadir. Toplumda hakim olan disiince alinan
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kararlarla ilgili daha 6tesini diiginmemek gerektigine yoneliktir. Daha &tesini
zararh oldugu igin degil, bilinemez oldugu disinmemek gerekKliligi
vurgulanmakta ancak sonra, ilk baharda cosan bir irmak kadar yani kendi
yatagina zarar verecek kadar digiinmemek gerektiginin, o devrin hakim
dusincesi oldugu belirtiimektedir.

Settin Kuzeylilere kargi koruma amacli yapilmasini sorgulayan anlatici,
aslinda ‘Otekilestirmenin’ otorite tarafindan nasil kullanildiini  da
anlatmaktadir. Bu oykide, “yabancinin algilanmasi ve nitelendiriimesinde
tanimlayan tarafindan yapilan kimlik tasanimini gosteren étekiligin tanimi”!®®
bir 6rnekle karsimiza ¢ikmaktadir. Anlatici Cin’in glineydogusunda yagadigini
ve bolgenin Kuzeyliler tarafindan, gelemeyecekleri i¢in, tehdit edilme imkanti
olmadigini belitmektedir. Gineyliler Kuzeylileri sadece ressamlarnn gizdigi
resimlerden bilmektedirler. Vahsiliklerinin tasvir edildidi resimler o kadar etkili
olmustur ki gocuklar yaramazlik yaptiklarinda, onlara verilme ile tehdit
edilerek korkutulmaktadir. Eric Hoffer, Elias Canetti ve Eric Fromm’un
belirttigi gibi, kitleyi harekete gecirmek icin hep bir diigman, hep bir 6teki
gereklidir.

Anlatici Ulkenin genigliginin yaratiyi mesafeden kaynaklanan sorunlara
degindikten sonra asil sorunun yine mesafeden, ancak bu sefer biirokrasiden
kaynaklanan agilamayan mesafeden kaynaklandigini belirtmektedir. Bu
noktada anlatici imparatorun halktan nasil kopuk oldugunu, mimarinin
glictinil de kullanan bir hikaye ile anlatir. Imparatorun herhangi bir tebaasina
génderdigi haberin bir ¢cok engelle Kkarsilasacad igin ulagma imkani
olmadijina deginmektedir. Imparatorun habercisi 6énce blyiik beyleri,
kalabaliklari agmali, onlan asabilirse sarayin i¢c odalarini asmal, olur da
odalan agarsa ancak merdivenlere gelmistir ki bunu da asarsa aviuyu
ge¢melidir. Kapidan cgikabilirse -ki mimkiin degildir- artik kendisine yol agma
imkaninin olmadigi, dinyanin merkezi olan imparatorlugunun bagkentine
cikar. Bu éykide de oldugu gibi, Kafka'nin eserlerinde kullandigi mimari, bir

8 Esun Alver, Basinda Yabanci Tasanimi ve Yabanci Diigmanhgy, Istanbul, Der
Yayinlari, 2003, s. 33.
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uyumsuzluk bir orantisizlik temeline dayanir. Yani digtan bir saray olan yapi
icten bakildifinda sayisiz ve karmasik odalara, avlulara, merdivenlere sahip
bir labirente benzemektedir. Slajov Zizek'in belirttigi gibi, ‘lgeri ile digari
arasindaki bu uyumsuzluk, bu orantisizlik Kafka’nin mimarisinin en temel

6zelliklerinden birisidir.’1°°

Marksist ve toplumbilimsel ¢géziimleme yéntemleri agisindan 6ykl de ayni
noktaya yani yanlig biling gergevesinde olugan yabancilagsma durumuna yer
verildigini gdrmekteyiz. Oykii de, anlatici settin kurulus amacini bulmak igin
Gir’'in anlagiimaz olan halk ve siyasi kurumlarina bakmak gerekliligine deginir
ve imparatorluk kurumu ile ilgili bir degerlendirme yapar. Aslinda anlaticinin
yaptigi bu analiz otoritenin ve bilirokrasinin kargisinda halkin
yabancilagmasinin analizidir. Once yine lilkenin genisligi nedeniyle Pekin’den
gelecek bir haberin dogrulugunun sif bu nedenle bile sipheli oldugunu
belirtmektedir. Anlatici, Glkenin genigli§i nedeniyle herhangi bir haberin halka
ulagtifinda modasi gecmis oldugunu vurgulamaktadir. Daha sonra asil
gergeklere dedinmektedir. Imparatorun kim oldugu bile stiphelidir. Anlatici bu
noktada halki suglu bulmaktadir. Clinkti halk imparatorun kim oldugu merak
etme diginda higbir seyi merak etmemektedir. Halkin kendini yénetenlere
karg! icerisine girdigi yabancilagma durumunun boyutu, ‘sadece imparatorun
kim oldugunu merak ederler’ s6zii ile vurgulanmaktadir.

4.2.4. Sistemden Kagigin Romani: DEGISIM

Pazarlamaci olan Gregor Samsa romanin ilk ciimlesinde devcileyin bir
bocek olarak kargimiza gikmaktadir ve roman boyunca neden bécege
donistugani, bir cezalandirma ise bu, sugunun ne oldugunu 6grenemeyiz,
tipki Kafka’nin Dava romaninin basg karakteri Josef K.nin sugunu
6grenememesi gibi.

'% Slajov Zizek, Yamuk Bakmak, gev. Tuncay Birkan, 1.b., Istanbul: Metis Yayinlari, Mayis
2004,s. 31.
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Bocek Gregor'un géziinden okudugumuz romanda, ilk dnce her zaman ki
odasinin biraz kigildigini, ama hala bir insan odasi oldugunu 6greniriz.
Romanda, bécede doénligen Gregor'un yeni gorinimi aktarnidiktan hemen
sonra insan olarak yaptigi is yani kumas pazarlamaciligi hakkinda bilgilere
rastlanz. Bu arada bunun bir rilya olabilecegini diisiinen Gregor biraz daha
uyudugu takdirde her seyin diizelecedini ummaktadir. Ayni zamanda ise
gitmesi gerektigini de sirekli hatirlar. Ancak bo6cek vicuduna hakim
olamadid) icin uyumay! da, yataktan ¢ikmayi da bagaramaz. Degisim romani,
hayvan olan Gregorun insan gibi hissetmesi (izerine kuruludur. Zaten
Gregor'un 8limi de bir insanin 6limiine benzemektedir. Gregor tipki Yargi

6ykusiinde ki Georg Bendemann gibi yagamina son verir.

Ruhbilimsel yontem agisindan 6ykinin ¢ézimlemesinde, sliper egonun
yani romandaki babanin ya da ailenin kurallarina uygun bir yasam siirme
zorunlulugu karsisinda, strekli bastirilan bireysel isteklerin miicadelesini
gormekteyiz. Ailesinin patronundan aldifi bor¢ nedeniyle bu isi yapmaya
mecbur olan Gregor, bes ya da alti yil galisti§i takdirde borgtan ve bu isten
kurtulabilecegini disinmektedir. Hatta Gregor isten kovulmanin aslinda
kendisi igin en iyisi olacagini diiginir ancak bunun en azindan bir stire daha
imkansiz oldugunu hatirlar. Bir bdcektir ancak hala bir insan gibi
digtinmektedir. Romanin herhangi bir yerinde Gregorun neden bdcege
doénistiglu agiklanmaz ancak sanki bir bocede donlismek siliper egonun,

otoritenin hakimiyetinden kurtulmanin tek yoludur.

Marksist ve toplumbilimsel ¢bziimleme yéntemleri agisindan romanda
yanlig biling ve yanlig bilincin etkisiyle sekillenen yabancilagma durumuna yer
verildigini gérmekteyiz. Yapti§i rutin isten memnun olmayan, ailesinin borcu
nedeniyle galisan ve onu zamanla yarigtiran bu isten kurtulmanin yolu belki
de bocek olmaktir. Gregor zaten yaptigi igten dolayi kendine, isteklerine
yabancilagmigtir. Sadece bor¢ yilziinden zoraki bir gekilde galigmaktadir.
Ancak Gregor bunlan bécek olunca fark eder, zaten aradifi besini yani
miizigi olan ilgisini de bécek olunca fark edebilmigtir. Belki de, insanken
yapamadii bdcekken yapmigtir, sistemin igsellestirdigi yabancilagmadan
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kurtulmustur. Ancak yabancilagmadan kurtulan Gregor otoritenin dilinden de
mahrum kalmistir. Bu romanda da bas karakterin iletisimsizlii 6n plana
cikmaktadir. Ciinkii Gregor'un sodylediklerini -bdécek viziltisina benzetilir-
kimse anlamamaktadir.

Soéylem analizi agisindan dykiiniin ¢ézimlemesine baktiimizda, bécege
déniismek yani sistemin ise yaramaz gbzlyle baktigi bir bécege dénismek
belki de onun tek kurtulug yoludur. Foucault’'un belirttigi gibi, klinigin, deliligin
veya hapishanenin dogusunda oldugu gibi énemli olan deli ya da bdcek
olmak dedildir, énemli olan sisteme uymayan sistem icin ise yaramayan
olmaktir.

Ancak, sisteme uymayanin sonu otorite tarafindan hemen hazirlanir.
Kafka diinyasinin, énce gii¢gsiiz sonra gliglenen hatta gocuklarini yok eden
babalarindan birine bu romanda da rastliyoruz. Romanda, iflas eden baba,
Gregor'un calistiyi dénemlerde, calismayan ihtiyar bir adam olarak tasvir
edilmektedir. Ancak bécede déniigen Gregor'un ardindan baba, ¢caligmaya ve
dinglesmeye baglar. Tipki Yarg: éykisiinde ki Georg’un babasi gibi. Baba,
oglunun bécede doénidsmesine yani calisamaz hale gelmesine tahammdl
edemez. Caligmayan sisteme uymayan bir odul istemedi§i bir karakterdir.
Degisimden sonra ogluna kér§| siddet uygulayacak kadar farklilia
katlanamaz. Degisen odul Foucault'un belirttigi gibi sisteme uymadigi igin,
ekonomik anlamda verimli olmadidi icin odasina (hapishaneye, timarhaneye)
kapatilir, oradan ¢ikmasina izin verilmez. Ya da Horkheimer ve Adorno’nun
Aydinlanmanin Diyalektigi adli kitaplarinda belirttii gibi, sistem o kadar
kuvvetlidir ki farkli olana, 6teki olana yagama imkani sunmamaktadir.

Romanda, sistemin baski araglarindan biri olan ig hayatindan kurtulmus
olmanin, Gregor igin 6zgurlige kovugsma anlamina gelmedigini gérmekteyiz.
Cunki kargisina ummadigi bir bagka toplumsal engel gikar. Althusser’in
belirttigi gibi sistemin devamini sadlayan, otoritenin bir yansimasi olan aile 6n
plana g¢ikar ve burada sadece baba figlri degil ailenin diger kigileri de
Gregor icin bir baski araci olarak sunulmaktadir.
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Romanin baglarinda, bécege dénistlikien sonraki ilk anlarinda Gregor,
ise gitmesi gerektigini diginmektedir. Yani Gregor hala boécek oldugunu tam
olarak kabul etmemistir. Ge¢ kalmasi nedeniyle yasayacagi problemieri
digtinmektedir. Hasta oldugunu séylemesinin higbir anlami yoktur. Giinki
hastalik ise gitmemesi igin gegerli bir neden olarak goriiimemektedir. Zaten
6ykudeki sigorta doktorlari, Foucault'un belirttigi gibi sistemin onaylayicisi
olan doktorlar, hastalandigini ileri siiren galigani saglikli bulmakta ve

amacinin igten kagcmak oldugunu belirtmektedir.

Romanda, astimli oldugu belirtilen anne herhangi bir birey olma o6zelligi
gostermemektedir. Fromm’un da belirtti§i gibi anne, ataerkil sistemin kadinin
pasif olmasi i¢in kendine bigtigi, ikinci planda kalma roliinii oynamaktadir.
Kafka'nin babasina yazdi§i mektuplarda ki, kendi annesi ile ilgili yaptig
yorum Gregorun annesine ¢ok benzemektedir. Anne hep babanin
arkasindadir. Yargi éykiisinde ki anne de bu romandaki anne gibi pasiftir,
ger¢i Oyki baglamadan o6nce anne O6Imistir ama annenin oglunun

yagsaminda higbir aktif roli oimadigi da anlagiimaktadir.

Aslinda roman boyunca bizim izleyebildigimiz tek degisim sireci Gregor
kiz kardesi Grete’nin degisimidir. Belki de degisime ugrayan tek kisi Grete’dir.
Glnki Gregor en bagta degismis olarak, bécek olarak kargimiza gikar zaten.
Gregor tarafindan ¢ok sevilen Grete, kemana ilgisi olan geng¢ bir kizdir.
Gregor'un bécege ddnistigd ilk giinlerde ona iyi davranan, onunla ilgilen tek
kigidir. Ancak daha sonra onunla ilgilenmemeye onu yok saymaya baslar. Ve
Gregordan kurtulmak gerektigini vurgulayan ilk kisidir. Ve bunun (zerine

Gregor 6lmeyi seger.
4.2.5. |ktidar lle Bireyin Biirokrasiden Dogan lletigimsizliginin Romani: SATO

Roman, yer yazimci olan K.'nin, bir képriiniin basinda durmus, karin,sisin
icerisinde Sato’'yu gdérmeye calistigi bir durumda baslar ve hep K.'nin o
satoya ulagmak icin verdi§i micadelelerle devam eder. Ancak her tarll
girigimine ragmen K., ne satoya ne de satodan bir ist gérevliye ulagamaz.
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Dava romaninda da oldudu gibi, yeryazimci olan K. hep kurumlarin
temsilcilerinin temsilcileri ile ylz ylze gelebilir. Bu romanda, Kafka’nin
metinlerinde sikga degindigi blrokrasiden kaynaklanan iletisimsizligi agikca
gérmekteyiz. Yeryazimci olarak geldii ve satoya ait oldugu vurgulanan
kéyde K. yeryazimcilik diginda iglerle ugrasir. Clink{i gérevinin ne oldugu bu
gorevi ona kimin verdigi belli degildir. Ve durumunu kendisine agiklayabilecek
bir gorevliye asla ulagamaz. Giicli simgeleyen otorite yani bu romanda K.’nin
ulagmak igin g¢abaladigi bir aga olan Klamm, sanki kendisini hep K.'dan

gizler.

Koylulerde hakim olan otorite ile yliz ylize gériigmenin imkansiz olduguna
dair anlayigi kabul etmeyen K. sato ile baglanti kurmak igin her tirlii iligkiyi
onemser. Klamm’in sevgilisi Frieda ile niganlanir, otelcinin kansini, kiigtik bir
¢ocuk olan Hanz'in s6zlerine kanarak onun annesini, gérevi sliphe uyandiran
satonun habercisi olan Barnabas’i, satoya ulagmak icin araci olmalar
konusunda ikna etmeye calisir. Ancak basaramaz, ulagilamayan bir otorite

s6z konusudur.

Romanin sonunda Kafka, satoya ulasamayan, nisanlisi tarafindan terk
edilen, kdyde kalacak bir yer bulamayan yani yenilgiye ugrayan K.'ya yine de
bir Gmit 151§ sunar. Son anda, romanin basindan beri K.'ya kargl olan
otelcinin kansini, hangi alanda oldugu ¢ok agik olmamakia birlikte umut verici
sozler sdylemektedir.

Marksist ve toplumbilimsel ¢éziimleme ydntemleri agisindan bu romanda
da kargimiza gikan yabancilagma ve yanlg bilince sahip olma durumu
koylller gergevesinde incelenmektedir. Otoritenin ¢izdigi sinirlar disina asla
¢cikmayan, otorite ile yiz yilize gbriigmenin imkansiz olduguna inanan ve
farkh olani diglayan koylilerin igsellestirdikleri otorite gergevesinde
sorgulama ve elegtirme yeteneklerini kaybettikleri anlagiimaktadir. Koyller,
koy sinirlan digindaki her gergede ve her kisiye sirt gevirmektedir. Romanda,
aga olan Klamm tarafindan terkedilmis olmanin acisini yillardir yasayan
otelcinin karsi, sorunlarinin Klamm ile konugmak ile ¢éziilecegini belirten K.’
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ya verdigi, bunun imkansiz olduguna yoénelik tepkisi, koyliilerin otorite

kargisinda pasifligini sergilemektedir.

Séylem analizi agisindan oykinin ¢dziimlemesine baktigimizda, bu
romanda, otoriteye karsi ¢gikmanin bedelinin diglanmakla 6dendigini goririiz.
Amalia’ya adli bir geng kiz, otoritenin temsilcilerinden olan bir agaya bogun
edmez ve bunun sonucunda biitin ailesi kdyliler tarafindan diglanir. Yani,
islerinden atilan, mallarina el konulan aile 6tekilestirilmistir, diglanmistir.
Evlerine tikilmiglardir. Kafka metinlerinde hep karsimiza gikan ve Horkheimer
ve Adomo’nun Aydinlanmanin Diyalektii’nde belirttigi gibi sistem, disinda

kalanlara yagama imkani vermemektedir.

Bu romanda mekanin labirentlestigini, iktidarin kapali ve ylksekteki
mimarisi ile alttakileri etkiledigini gdrmekteyiz. Canetti’'nin de belirttigi gibi, her
iktidar yakalanmaktan kaginma amaciyla mesafelere 6nem verir. Birgok eski
uygarlikta géraldugi gibi yoneticiler en uzakta, en yilksekte mesafelerde
bulunurlar. Romandaki Sato’da ulasilamayan bir mesafededir. Yaklagtikga
uzaklagir. Yurlyerek gitmeyi bir tlrll bagsaramaz K. Yéneticinin yagam
alaninin  etrafi bagka yapilarla gevrelenerek ve igeriye girmeyi
imkansizlagtirmak i¢in her kapiya ¢ok sayida muhafiz konularak mesafenin
aglimasi engellenir. Romanda otoriteyi, herseyi icsellestirmig, otorite
kargisinda tamamen sinmis durumda olan koéy halki korur. K. satoya
gidiginde yardim etmezler, hatta ona engel olmaya caligir.

4.2.6. Ulasilamayan Otoritenin Aldii Keyfi ve Adaletsiz Bir Karara Karsi
Verilen Micadelenin Romani :DAVA

Dava’nin hemen girigsinde, birilerinin Josef K.'ya iftira etmis olasiligini
hatirlatir yazar bize, dyle ki Josef K. bir sabah, k6t bir sey yapmadigi halde
tutuklanir. Tutuklanmasina ragmen, banka memuru olan Josef K.'nin igine
gitmesine ve normal hayatina devam etmesine izin verilir. Tutuklama glna
gorevli olan ve makamin en alt kademesi oldugunu belirten bir kigi, Josef

K.'ya, makamin sugluyu degil, suglunun makami segtigini vurgular. Degisim
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romaninda, bécek Gregor aradidi besini bulamadigi i¢in hi¢ bir gey yemedigi
islenirken, Dava’da ise biirokrasinin yarattiyi sorumsuziuk duygusunun
sekillendirdigi makamin en alt kademesi oldugunu beliten bu goérevlilerin
Josef K.'’nin kahvaltisini igtahla yediklerini gértriiz. Roman boyunca K.'nin
kargisina, gérinmez mahkemenin, sadece en alt kademesinde olanlar yani
temsilcilerinin temsilcileri ¢ikar. Bitiin micadelesine ragmen K., goriinmeyen
mahkemenin dilini g6zemez ve onu basgtan yenilgiye ugratan iletigimsizlige

sonunda teslim olur.

Josef K. sugunu 6grenebilmek her tiirli miicadeleye girer. Nerede oldugu
bile sdylenmeyen mahkemeyi bulmak igin arastirmalar yapar. Avlularn
etrafina yayilmis yoksul evlerinden birinin iginde, K.’nin kargisina durugma
salonu ¢tkar. Romanda, durugsma salonunda, locadakilerin, agagidaki Josef
K.'ya tepeden baktiklart vurgulanilir. Yine karsimizda mimari UGslubu
kullanarak, ikili iligkilerde kendini yiiceltme istedi igcerisinde olan bir otorite
cikmistir.

Roman igerisinde cezaevi rahibi tarafindan bir katedralde Josef K.'ya
anlatilan ‘Yasa Kapis’’ meseli, otoritenin hem mimari aracili§: ile hem de
kigilere kabul ettirilen yanlig bilingle kendisini ylicelestirmesini géstermektedir.
Ayni zamanda biirokratik engeller bu kurgu igerisinde de sunulmaktadir.
Mesel, mahkemeye girmek i¢in ¢ok uzun bir yoldan gelen tasrali adam ile
kargisina ¢ikan ve ona yol vermeyen kapici arasinda mahkemenin kapisinin
oniinde gegmektedir. Igeri girip giremeyecegini soran tagrall adama kapici,
‘istersen beni gecip girmeyi deneyebilirisin’, der. Ardindan da ilk kapidan
sonra birgok kapinin oldugunu ve her kapida kendisinden gok daha gigli
kapicilarin oldugunu belirtir. Igeri izinsiz girmeye tesebbiis etmeyen tagrali
adam, igeri alinmasi igin her yolu dener ve igeri alinacagi gini kapicinin
verdigi tabureye oturarak beklemeye baslar. Tagrali adam gittikge yaslanir.
Igeri girebilmek icin, her thrlii yolu denemigtir, rigvet bile vermistir. En
sonunda &6lmeden ©nce kapiciya, bunca yildir mahkemeye kendisinden
bagka girmek isteyenin neden olmadigini sorar. Ve kapici bagkasinin

giremeyecegini ¢glinki bu girigin sadece onun igin oldugunu soyler. Bu soézler



89

aslinda mahkemenin sadece tagrali adamin bakiglarinda mevcut oldugunu

gbstermektedir.

Yasa 6nlinde bekgi ayakta dururken, tagradan gelen adam bir iskemleye
¢oker. Ayni mekanda bile bir alt-Ust iligkisi kurulur. Bu iligki meselin anlatilig
aninda da gegerlidir. Clnkii bu meseli anlatan cezaevi rahibi yiiksekte
dururken, Josef K. agagida durmaktadir. Meseldeki yasanin yayildi§i mekan
sinirsiz gibidir; kapilarin kapilari izledigini 6greniriz kapi bekgisinden.

Zaman bu meselde,yasa 6niinde bekleyen tasrali adami yaslandinr, ama
kapida bekleyen bekgide en ufak bir degigiklikten s6z edilmez. Kafka’da,
tagrali adami kusatan bir durumdur zaman.

Roman boyunca sugunu 6grenmek igin miicadele eden Josef K. sonunda
idam edilir. Fakat infaz sirasinda, bitisik binanin (st katinda birden yanan
Isig1 ve agllan pencereden kollarini uzatabildigi kadar uzatan bir insani fark
eder. Herhangi bir yarari olmasa da, bir an igin Josef K.’nin umudu olur.
Sanki bu sahne ile, tim karamsarliklara ramen Kafka bize birey icin bir hala
dmit 15191 oldugunu belli etmek istemektedir.

Ruhbilimsel ¢béziimleme yéntemi agisindan romana baktigimizda stper
egonun yani mahkemenin birey Gzerindeki hakimiyetini ve bireyin yine onun
dilini bilmedigini ve bu nedenle iletigim kuramadigini gérmekteyiz. Ancak bu
romanda siiper ego, Freud’un bakis agisi ile nevrotik tavirlar sergilemektedir.
CGiank, toplumsal hayatta var olabilmek igin bastirilan cinsel isteklere karsi
yeterince gigli degildir. Mahkeme, cinselligin ve keyfilijin 6n plana ¢iktig bir
yap! sergilemektedir. Onlerinde yasa yerine pomografik kitaplar olan
hakimler, durugma salonunda oynagsan ve bu nedenle K.nin savunmasini

engelleyen ciftler...

Marksist ¢6ziimleme ydntemi ile romandaki baktigimizda ‘Yasa Kapisi
Oniinde’ meseli dikkat gekmektedir. Otorite karsisinda pasif kalmasi igin
edindigi yanlig bilingle hayata bakan tagrali adam, bir miir boyunca herhangi
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bir aktif rol Ustlenememigtir. Elestirel bakig agisini kaybettigi icin gergegi
ancak 6lmeden hemen 6nce anlayabilmistir.

Sdéylem analizi agisindan romana baktigimizda karsimiza, Foucault'un
iktidara kargi koymanin, onu mesrulagtirmaya yarayan, zaten iktidarin bir
parcasi olan hukuk araciigi ile saglanamayacagina yonelik gorusleri
cikmaktadir. Josef K. bir hukuk devletinde yasadigini vurgular ve sugunu
kabul etmez ve sugsuziugunu mahkemeye ¢ikarak, avukat tutarak
ispatlayabilecegini distnir. Ancak karsisinda Oyle bir sistem vardir ki,
romanin sonunda kendi kendisine sordugu gibi ‘ne yargicin ne de yiksek
mahkemenin nerede oldudunu’ bile 6grenemez. Tuttuju avukat ise, bir
dilekce bile yazamayacak durumdadir. Josef K. hukuki yollar kullanarak
kendini kurtaramamisgtir.



5. SONUC

Kafka’'nin ¢odu eserinin, birinci varsayimimizda da belirttigimiz gibi,
6zellikle de birbirlerinin devami sayabilecedimiz, Dava ve Sato romanlarinin,
gunimiiz insaninin, yalniz, izole, rasyonalizm ile irrasyonalizm karmasasi
icine sikigmig, ancak kendi acinasi glgsiizliglni sezinlemesine kargin, garip
ve anlasilmasi zor bir sabir ve kararlilik ve hatta zaman zaman bir tir
yagama sevinci icinde, gene de bir seyler yapmaya caligan insanin

sertvenini sergiledigini sOyleyebiliriz.

Dava romaninda, miicadele eden ve son anda bir Umit i§1§1 géren
Josef.K’nin yenilgisi kurgulanirken, Yarg: dykiisinde miicadele etmeyen ve
belki de bu nedenle higbir imit 151§1 veriimeyen Georg’'un hemen kabullendigi

yenilgisi kurgulanmigtir.

Diglananlarin sik sik yer aldigi Kafka metinlerine 6rneklerle bakacak
olursak kargsimiza Degisim ve Sato romanlarinin ¢iktigini gérmekteyiz.
Degisim bécek oldudu igin, igse gitmedigi yani para kazanamadigi igin ailesi
tarafindan bile diglanan Gregor Samsa’nin dért duvar arasina hapsedilerek
gecirdigi glinleri Gzerine kurgulanmigtir. Once babasi tarafindan dislanan
Gregor daha sonra ailenin biitlin bireyleri tarafindan diglanmigtir. Hatta
ailesinden kendisi ile ilgilenen kimse kalmamigtir. Diglama Gregor'un sarekli
sorun gikaran gereksiz bir varlik olarak goériimesine kadar varmigtir. Sato
romaninda ise, bir ailenin otoritenin isteklerine boyun edmeyen kizlari
nedeniyle, sistemin bitlin araglar tarafindan diglandigini, o6tekilestirildigini
gormekteyiz. Otoriteye boyun edmedikleri igin diglanan, 6tekilegtirilen bu
aileye bitin kdy halkinin yiliz ¢evirmigtir. Ailenin mallanna el konulmus, aile
bireyleri iglerinden atilmigtir. Sistem kendisine karsi gelenleri maddi ve

manevi her tirlli zorluga mahkum etmisgtir.

Ceza Somiirgesi 6yklsi ise bir 6lim makinesi baglaminda kurgulanmig
olsa da, tiketim kiltirinin ya da meta fetisizmi gergevesinde olugan
yabancilagmanin, Kisileri gétiirecedi nihai sonucu anlatmaktadir. Oykideki
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subayin varlidi, tiketim kdalttrinin etkisindeki kigilerde oldugu gibi sahip
oldugu nesneye baghdir. Subay kendisini, tipki tiiketim gagdi bireyinin sahip
oldugu nesnelere gére kendisini ya da bagkalarini dederli bulmasi gibi, ancak
6lim makinesinin varhdinda degerli bulmaktadir. Bu 6yki, bireyin kendisini
bitlnlestirdidi sistem igin herseyi yapabilecegini hatta kendisini bile yok
edecek duruma gelebilecegine isaret etmektedir.

Ikinci varsayimimiz baglaminda, Dava romaninda Josef K.'nin, Ceza
Sémirgesi 6ykisinde ise mahkumun keyfi ve adaletsiz kararlarin muhatabi
olduklarini gériiriiz. Kararlar keyfidir ¢linkli muhatabina acgiklanmaz. Dava’da
Josef K.’nin sugu zaten hi¢ belirtimez, Ceza Sémirgesi’nde ise mahkum
Fransizca bilmedigi igin ve otorite tarafindan agiklamaya gerek goriimedigi
icin sugunu bilmemektedir. Bilinmeyen bir sug icin 6liime mahkum edilen ve
Oldirilen Josef K'ya ve sadece gorev basinda uyudugu icin idamla
cezalandirilan mahkuma yénelik alinan kararlar ise adaletsizdir. Adaletsizligin
gobstergesi olan sug ile ceza arasindaki orantisizlik bu kurgularin géze garpan
6zellikleridir.

Ulagilamayan birokrasinin ya da birokrasi nedeniyle ulagilamayan
otoritenin egemen oldugu Dava ve Sato romanlan bize, gerekli kisi ya da
kurumlarin ancak temsilcilerinin temsilcileri ile goriigsebilen miicadeleci fakat
yenilen kahramanlan araciliyy ile kararlarin ve kurumlarin keyfili§ini ve
adaletsizligini bir kez daha g6stermektedir. ligili kisilere ulagmak siirekli daha
alt kademe gorevliler araciligi ile engellenmektedir. Hatta Sato romani ilgili
kigilerle siradan insanlarin konugsamayacaginin biitin kéy halkina, otorite
tarafindan igsellegtirildiginin bir géstergesidir. Ve roman boyunca sistemin
tagtyicisi olan koy halki, bu durumu, aksinin kesinlikle mimkin olmadigi

gorisi ile, bir yabanci olan K.’ya da benimsetmeye calisir.

Biyik Cin Setti 6ykish igerisinde anlatilan mesel ise imparatoriuk
gercevesinde kurgulanan otoritenin ya da biirokrasinin, hem yukardan asagi
hem de asagidan yukariya vyarattigi iletisimsizliji gbstermektedir.
lletigimsizligin temeli, mimari bir yapinin labirent benzeri karmasikliginin
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kurgusu ile birokratik engellerde bulunmaktadir. Oyle ki 6yki igerisinde
anlatilan meselde, bizzat imparatorun kendisi bile iletigimsizli§inin temeli olan

birokratik engellerin hakim oldugu bu sistemi yenememektedir.

Mimarinin ve mekanin, bireylerin géziinde otoriteyi yilicelegtirmek igin
kullanilmasina yoénelik olusturdugumuz Ggiincd varsayimimiz baglaminda
Dava romaninda karsimiza iki drnek durum gikmaktadir. lkisinde de karsilikli
ylrGttlebilecek bir iletigim aninda otoritenin temsilcileri olan jari Uyeleri
yukarnda dururken, Josef K. ise agagida durmaktadir. Ayni mekan igerisinde
alt Ust iligkisi kuruimasi Degisim romaninda da vardir. Gregor, ¢alisanlar ile
konusurken hep yukarida olmaya dzen gdsteren patronundan bahseder. Ikili
iligkilerinden yukarida olmaya, tepeden bakmaya 6nem veren bir patron
kargimiza gikmaktadir. Sato romaninda ise mimari, zaten sadece mimarisi ile
varligini gbsteren otoritenin ulagilamazliyi ve yine kdyiin yukarisinda olan

konumu lzerine kurgulanmigtir.

Biylk Cin Setti dykisii ise mimarinin psikolojik anlamda, insanlik
tarihinde aslinda nasil 6nemli bir konumda oldugunu géstermektedir. Ancak
bu o6ykiide mimari hem otoriteye baskaldingin bir araci olarak hem de
otoritenin yiiceltiimesi igin kullanilan bir ara¢ olarak kargimiza gikmaktadir.
Babil Kulesi miti baglaminda inga edildiji ima edilen Blyidk Cin Setti ile
insanlar, otoriteye mimari araciligi karsi ¢ikarken, éyki icerisindeki meselde
sergilen imparatorluk sarayinin ya da mekaninin smirsizliginin vurgusu,
otoritenin mimari aracili§i ile kendisini yilceltmesi olarak kargimiza
cikmaktadir. Bu 6ykiide, mimari aracilifi ile otorite kendisini ylcelestirdigi
gibi, mimari yapinin sahip olduju karmasiklik ilkesi, halkin ya da kigilerin
g6zin( korkutarak otoriteyi koruma amacida da tagimaktadir.

Sonug olarak, tezin bitin boélimlerinde géstermeye calistiimiz sistem
karsisinda oOzgurGgind ve 6zginligini korumaya c¢alisan bireyin
miicadelesinin sonunun nasil olacagina ydnelik sorunun cevabina Kafka’nin
metinleri agisindan da bakacak olursak, cevabin karamsar oldugunu
sOyleyebiliriz. Karamsarlik hakimdir, ¢linki bécede donusen Gregor
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kendisine yagama alani bulamaz ya da bécegde dénlsen Gregor'a ailesi bile
yagama alani tanimaz. Sato romaninda K. ne kadar ugragsa da koyde
kendine yasama alani bulamaz. Dava romaninda Josef K. sugunu bile
6grenemeden o6ldurilar. Yargr dykistinde Georg babasinin, otoritenin 6l

emrine teslim olur. Ona da yasama alani sunulmamustir.

Butin bu karamsar tablolarina ragmen Kafka, bocede doénustagini
uyandidi an fark eden Gregor gibi ya da tutuklandigini yeni uyandigi sira da
6grenen Josef K. gibi, en azindan uyananlarin oldugunu bize gdéstermektedir.
Kafka metinlerinde sadece uyanmak kalanlara degil, Dava'da ve Sato’da
oldugdu gibi miicadele edenlere de rastlariz. Ve bence de énemli olan, olmasi
gerekeni gostermek degil, Gzeri gittikge Ortllen, dogalmig gibi sunulan

‘olanin’ gergeklerini gbstermektir.

Bu incelemeler bize gdstermektedir ki, yaratigi kurgular gergevesinde
icinde yer aldigi sistemin gergeklerini gostermeye calisan Franz Kafka,
olmasi gereken hakkinda hicbir sey séylememis gibi géziikse de yanlig olani
gostererek zaten cok sey soylemistir. Marksist anlayisin distnsel Grilinlere
bakig agisini yerle bir eden, birey psikolojisinin en temel o6zellikleri ile
sekillendiriimis Kafka metinleri, kigiler arasindaki iletigsimsizlife ve kigilerin
kurumiarla olan iletisimsizlie bakarken ya da sistemin ve iktidann kigiler
Uzerindeki etkisini, otoritenin kigileri etkilemek i¢in kullandigi yollari incelerken
kurgusal anlamda ele alinabilecek en &nemli yapitlar arasinda vyer
almaktadir.
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