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ONSOZ

Diinya, bir yandan iletisimi kuracak bir diyalog kurmaya calisirken, ote
yandan da yikimlari, acliklari, sabotajlari, terdrizmi, etnik savaslar1 yasiyor. Uluslar
aras1 yapilan toplantilarda Onyargilar, ekonomik ¢ikarlar, etnik ¢ikiglar diinyanin
biitiinlesmesine golge diisiiriiyor. Bu tiir catismalar ayn1 zamanda diinyanin kiiltiirel
olarak biitiinlesmesini de engelliyor. Diinya Kkiiltiirel olarak biitiinlesme siirecini
oncelikle goce ve kiiresellesmeye bor¢ludur. Go¢ degisik bolgelerden ayni1 bolgeye
yigilmayla olusan niifus hareketliliginin yam sira kiiltiirel ¢esitliliktir bir anlamda.
Ciinkii go¢ edilen bolgede gocler sonucu gelen topluluklarin kiiltiirleri de yasamaya
baslar. Boylece bolgede ¢okkiiltiirliiliik / kiiltiirel ¢esitlilik de dogar. Bunun yaninda
kentlesme ve kentlilesme sorunlar1 da birlikte dogar. Kéyden gogcen goger kente
uyum saglamakta zorluk cekmekteyken bozuk kentlesme sorunlart da ortaya
cikmaktadir. Ayn1 zamanda kiiltiirlerarasi iletisim ve etkilesim acisindan da zorluklar

yasanmaktadir.

Gog calismaya kadin calismalari yaptigim Izmit'in  Giindogdu Kalici
Konutlar1 bolgesine gittigimde karar vermistim. On iki daireli bir apartmanda, on iki
ayr1 bolgeden gelmis, on iki farkli aileyi ve bu ailelerin kendilerine gore ortak bir
kiiltiir mozaigi olusturmaya calisip kendi aralarinda oyunlar oynayan g¢ocuklarini
gordiigiimde Kocaeli’yle ilgili bir kiiltiirlerarast iletisim konulu ¢aligmanin yararl
olabilecegini diisiindiim. Kendi aralarinda ortak bir kiiltiir olugturmaya calisan ikinci

kusak ne kentli ne de koylil ya da hem kentli hem de koylii olabilmektedir.

Iste bu manzaradan yola cikarak yapilan ¢alismada Izmit’e goc ile gelenlerin
[zmit kiiltiirii ile iletisimi ve etkilesimini ortaya koymaya calismaktadir.Kendilerini
artik Izmit’e ait hissedip hissetmedikleri merak etti§imiz bir noktaydi. Bu ¢alismanin
baska bir Oonemli noktasi da cokkiiltiirliiliigiin basariyla yonetilip yOnetilmedigi

izerineydi. Bu ¢alismada bunlar1 ortaya koymaya caligtim.

Ancak bu calismay1 ele alirken bir takim sinirlart asmak, goc ile gelenlerle,
iletisim kurmak bir mayin tarlas1 iizerinde yiiriimeye benziyor. Bu maym tarlasi
tizerinde yiiriirken mayinlar patlamadi degil. Beni bu maymn tarlasi iizerinde

yiiriirken, benimle birlikte yiiriiyen ve tokezledigimde bana devamli elini uzatan tez



damismanim sayin Prof. Dr. Hiilya Yengin’e tesekkiirii bor¢ bilirim. Cok o6zel
tesekkiirler de beni oradan giilimseyerek izledigini bildigim babama. Bana diinyay1
anlatan, diinyay1 baska bir gozle gormemi saglayan, tezimin her asamasinda yanimda
olan, kendi deyimiyle “tatl huysuz” sayin Prof. Dr. Onur Giirkan’a tesekkiirden daha
cok sey borcluyum sanirim. Son olarak; her zaman yanimda olduklarim bildigim,
beni tez asamasinda devamh yiireklendiren ve benim sancilarim karsisinda sabirla

dayandiklar1 ve bana katlandiklar1 icin anneme ve kardesime diinyalar1 bor¢luyum.
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OZET

Kiiresellesme hizla diinyamizi sararken kiiltiirlerarasi iletisimin ve etkilesimin
insanlarin yasaminda rolii biiyiiktiir. Insanlar, kitle iletisim araclar1 araciligiyla olsun,
baska etkenler araciligiyla olsun degisik kiiltiirlerden biiyiik ol¢iide etkileniyor. Bu
etkilesimin en biiyiik etkenlerinden biri de goctiir. Goc, kiiresellesme ile birlikte
adeta diinyanin kii¢iik bir koy haline geldigini hissettiren en 6nemli olaylarin baginda
gelmektedir. Diinya, go¢ ve kiiresellesmenin etkisiyle cesitli kiiltiirlerden olusan bir
kiiltiir mozaigine sahip olmustur. Bu kiiltiir mozaiginin olugsmasinda go¢ dncelikli bir
rol oynamig ve gociin sonucunda c¢okkiiltiirlii kentler olusmustur. Go¢ dolayisiyla
olusan bu cokkiiltiirlii kentler beraberinde kentlesme ve kentlilesme sorunlarini da
getirmistir. Gelismekte olan iilkelerin ¢ektigi sancilar1 ceken bir iilke olarak Tiirkiye,
kentlesme ve kentlilesmenin getirdigi sorunlarin sancilarim1 da yasamaya baglamistir.
Ulkemizdeki bu cokkiiltiirlii kentlerden biri de go¢ alma hiziyla birinci sirada olan
Kocaeli’dir. 1920’lerden beri go¢ alan bir kent olarak Kocaeli de kentlesmenin ve
kentlilesmenin, olusan kiiltiir mozaiginin sikintilarim1 ¢ekmektedir. Bu yiizden
cokkiiltiirliiliik olgusunun ve kiiltiirlerarasi iletigsim ile etkilesimle gelen kente aidiyet
duygusunun bu sehir iizerindeki etkilerinin incelenmesi kag¢inilmaz bir durumdur. Bu
diisiinceyle hazirlanan dort asamali ¢alismanin ilk boliimiinde kiiltiir kavraminin
genis bir tanimi, ikinci boliimde go¢ olgusu genis bicimde alinirken iiciincii boliimde
kentlesme ve kentlilesme olgularinin agiklamasi yapildi. Dordiincii boliim ise izmit’e
goc edenlerle yapilan arastirma kismina ayrildi. Dort boliimden olusan calismada
[zmit’e gocle gelenlerin Izmit kiiltiirii ile etkilesimleri ve yerli halkla iletisimleri ile

kent ve kentlilesmeleri diger bir deyisle Izmit’e aidiyet duygulari incelenmistir.
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ABSTRACT

While globalization is increasingly spreading over the world, intercultural
communication and interaction has an important role in people’s lives. People,
whether through mass media or other factors, are greatly influenced by other
cultures. One of the biggest factors of this interaction is migration. Migration is one
of the most important events that make the world become a small village along with
globalization. The world has a cultural mosaic comprising several cultures with the
effect of migration and globalization. Migration played a primary role in the
formation of this cultural mosaic and multicultural cities were established. These
multicultural cities established in consequence of migration brought along problems
of urbanization and becoming urbanized. Turkey, as a country suffering from the
same problems as the other developing countries, started to experience painful
problems associated with urbanization and becoming urbanized. One of the
multicultural cities ranking first in our country in its rate of migration is Kocaeli.
Kocaeli as well suffers from the problems of urbanization and becoming urbanized
and cultural mosaic as a city allowing migrants since 1920s. Therefore, it is
inevitable to examine the effects of multiculturalism and sense of belonging to the
city by means of intercultural interaction on this city. Considering this, a four-stage
study was prepared, first part of which included a broad definition of culture. In the
second part, migration phenomenon was explained clearly and comprehensively;
whereas, the terms urbanization and becoming urbanized were described in the third
part. The fourth part included a survey conducted to the people who migrated to
[zmit/Kocaeli. In the study consisting of four parts, the interactions of those
migrating to izmit with the culture of Izmit and their communication with native
people and their level of urbanization, in other words, their sense of belonging to

[zmit were investigated.
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GIRIS

Gog, tim toplumlar etkileyen insanligin tarihiyle birlikte ilerleyen bir
olgudur. Insanoglunun yasadig1 ¢ok eski bir olay olmasina ragmen gog,kiiresellesme
ile birlikte adeta diinyanin kii¢iik bir kdy haline geldigini hissettiren en Onemli
olaylarin basinda gelmektedir. Go¢ bu kadar eski bir sosyolojik olguyken ve
cokkiiltiirliliigiin popiiler bir tiiriiyken, kozmopolitizmin1 de seckin bir tiirii

durumuna gelmistir.

Gog, bu haliyle sosyolojinin 6nemli bir konusunu olusturmakla birlikte; diger
sosyal bilim alanlarim da ilgilendirmektedir. Go¢ konusuyla ilgilenen sosyal bilim
alanlarindan biri de iletisim bilimidir. Ciinkii gocle birlikte bireyler go¢ ettikleri
kentlerde iletisim ve uyum sorunu yasamaktadirlar. iletisim ve uyum sorunu
yasamakla birlikte kendi kiiltiirleri ve goc ettikleri kiiltiirle aralarinda kiiltiirlerarasi
bir iletisim olusurken ayn1 zamanda c¢okkiiltiirliiliikk kavrami da ortaya ¢ikmaktadir.
Olusan bu kiiltiirlerarasillik siirecinde ve yasanan ¢okkiiltiirlii kent ortaminda ise gé¢
eden bireyler/topluluklar go¢ ettikleri yerlerde kiiltiirlerini kendi aralarinda
yasatmaktadirlar. Bunun tersi de olabilmekte geldikleri kentin kiiltiirii iginde
eriyebilmektedirler.Bu siire¢ haricinde kiiltiirlesme kavrami da ortaya cikabilmekte
ve gocerler ve goc alan kent halki arasinda kiiltiirlesme olgusuna da rastlanmaktadir.
Bu siirecte ise go¢ edilen kent, kiiltiirlerarasillik ve olusan ¢okkiiltiirliiliik sayesinde
kendi kiiltiirel kimligini tekrar olusturmaktadir. Kent, kiiltiirel kimligini olustururken
aldig1 gocler dolayisiyla kentlesme ve iginde barindirdigi goger niifusun kentlilesme

sancilarin1 da ¢cekmektedir.

Sozii edilen bu durum go¢ ve kentlesmenin birbirine paralel gelisme
gostermesine neden olmaktadir. Go¢ ve kentlesme ile ilgili nedenler ve sorunlar ayni
cizgide ilerlemektedir. Tiirkiye genelinde go¢ olgusunun nedenleri incelendiginde
seksenli yillardan itibaren ilk sirada giivenlik sorunu gelmektedir. Daha sonra goze
carpan baglica nedenler ise ekonomik nedenler, istihdam imkanlariin
yaratilamamasi, tarimsal yapilardaki degismeler,teknolojik nedenler, sosyo-kiiltiirel

nedenler olarak sayilabilir. Kentlesme olgusu incelendiginde ise, gb¢ olgusuna baglh
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! Diinya yurttaghig. insanin ya da bireyin ‘Ulus veya tiir” olarak tiim bir insanlig1, “vatan” olarak da
tiim bir evreni gormesi gerektigini savunan goriis



olarak kentlesme nedenlerinin de go¢ olgusuyla paralellik gosterdigi gozlenmektedir.
Ancak kentlesme nedenleri arastirildiginda nedenlerin sayisi farklilik gostermektedir.
Bu nedenler; go¢ olgusunda oldugu gibi ekonomik, teknolojik, siyasal ve sosyo-
psikolojik nedenler olarak sayilabilir. Fakat Tiirkiye’ye 6zgii kentlesme nedenleri
gdz Oniine alindiginda bu nedenlerin arasina itici, iletici ve cekici giicler de

katilmaktadir.

Kentlesme ve goc olgusunun nedenlerinin yani sira bu olgularin yol agtig
sorunlar da vardir. Bu sorunlar yine go¢ ve kentlesme nedenleri gibi birbirleriyle
paralellik gostermektedir. Yol actig1 sorunlara alt yapt ve ulagim sorunu, arsa sorunu,
konut sorunu, kentle biitiinlesme sorunu ve gecekondu sorununu gosterebiliriz. Bu
sorunlar aymi zamanda kentlilesme sorunlarimi da icermektedir. Gog¢ olgusu ve
kentlilesmeye ait en ©Onemli sorun olarak gecekondulasma sorunu ©n plana
cikmaktadir. Bunun en 6nemli nedeni olarak ta kentte yeni bir yasama baslayan
kirsaldan gelen gb¢cmenin, ne kentli ne de koylii olabilmesi yada hem kentli hem de

koyli olmasidir.

Kentlilesme olgusu icinde cokkiiltiirliiliigii bir toplum i¢in zenginlik olarak
kabul edecek olursak; bu zenginligin siirekli go¢ alan bir kent olarak Kocaeli
acisindan énemini aragtirmak bu kentte yasayan bizler i¢in oldukc¢a dnemlidir. Ciinkii
giiniimiizde go¢ - ki gog, kiiresellesmenin en onemli dinamiklerinden biri olarak ele
almmalidir- ve Kkiiltiirlerin cesitliligi olaganiistii boyutlara varmistir. Kiiltiirlerin
cesitliligi ve bu cesitliligin birlikte yasamasinin sonucunda ise c¢okkiiltiirliiliik ve
kozmopolitizm gibi iki Onemli kavram ortaya c¢ikmistir. Konunun Onemi
cokkiiltiirliiliitk ve cokkiiltiirliiliigiin kentte ortaya c¢ikardigi farklhiliklarin basariyla
yasatilip yasatilmadigi yada bu farkliliklarin kentin kiiltiiriinde bir sorun yaratip
yaratmadig1 seklinde incelenecektir. Ayn1 zamanda cokkiiltiirliiliikle ortaya cikan
kiiltiirlesme olgusunun kentin kiiltiirel kimligini yeniden kurmasindaki rolii konunun

Onemini kapsamaktadir.

Gog ve kiiltiirlerin cesitliligi kiiresellesmenin etkisiyle olaganiistii boyutlara
varmistir. Aynt zamanda kiiresellesmenin etkisiyle ¢okkiiltiirliilik kavrami ortaya
cikmug,farkliliklarla birlikte yasayabilmek, farkliliklari basariyla yonetebilmek
yonetimlerin baslica amaclarindan biri olmustur. Bir kentte/ulusta bir araya gelen

farkl: kiiltiirler geldikleri yerin kiiltiirleriyle karsilasarak kiiltiirlesmeye ugramaktadir.



Olusan cokkiiltiirliiliigiin kentin kiiltiirel kimliginin olusmas1 agisindan bir avantaj
yaratip yaratmadigl goc alan, sanayilesmis ve biiyiiksehir 6rnegi Kocaeli goz oniine
almarak belirlenmistir. Bu baglamda konunun amaci; c¢okkiiltiirliilik olgusunun
kentin kiiltiirel kimliginin olusmas1 acisindan bir avantaj yaratip yaratmadigini
arastirmaktir. Go¢ olgusunun ve buna bagl olarak kentte goriilen ¢okkiiltiirliiligiin
ve kiiltiirlesmenin birlestirici yada parcalayict bir olgu oldugu konunun amaclar
arasinda yer almaktadir. Bir baska amag ise, cokkiiltiirliiliik ve kiiltiirlesme gibi
birbirine bagli iki dnemli olgunun kentin kiiltiirel kimliginin olugmasindaki payini
belirlemektir. Son olarak gocerlerin ¢okkiiltiirlii bir ortamda kentlilesme ve kentle

biitiinlesme diizeyleri de konunun amaglar arasinda sayilmalidir.

Cokkiiltiirlillik ve kiiltirlesme olgularimin  kentin kiiltiirel kimligini ve
kentlilesme diizeyini gelistirmesindeki ve kent kiiltiirii ile etkilesimindeki rolii goc
alan bir kent olarak Kocaeli 6rnegi esas alinarak incelenmistir. Calisma, Kocaeli
ilinin merkez ilgesi olan Izmit ilgesi ile siirlandirilmustir. Izmit kent merkezi ile
Izmit kent merkezinin kozmopolit bir biiyiiksehir merkezi olma durumu

gostermesidir.

Cokkiiltiirliilik ve kiiltiirlesme, go¢ olgusundan ayrilamayacak bir sosyolojik
olaydir. Bu iki olguya kiiresellesme de eklenebilir. Cokkiiltiirliiliik ve kiiltiirlesme
gb¢ olgusundan ayrilamaz. Kisilerarasi iletisim de bu ii¢ olgu ile birlikte kentin
kiiltiirel kimliginin olusmasinda ve kentlilesmesinde biiyiik rol oynamaktadir.
Kiiltiirlesme ve cokkiiltiirliiliikk kisilerarasindaki iletisim ve etkilesim sayesinde
olustuguna gore gocle birlikte kente sayisiz kiiltiir gelir. Bu goglerin sonucunda ise

kentin kiiltiirel kimligi etkileserek tekrar olusur.

Diinyadaki kiiresellesme siireci i¢inde Kocaeli kenti de go¢ olgusundan
payina diiseni almaktadir. Kocaeli kenti 1912 yilinda miibadele sonucu biiyiik bir go¢
dalgas1 almis, daha sonra kentte sanayilesmenin bas gostermesiyle birlikte kentin
aldigr go¢ giderek artmistir. 1930 yilinda Seka Kagit Fabrikasi’nin agilmasiyla
birlikte Kocaeli go¢ alan kent siralamasinda Istanbul’dan sonra ikinci siraya
oturmustur. Kocaeli, sanayi kenti olmasi nedeniyle i¢ go¢ aldigi gibi 1912 ve 1940
yillarinda da yurt disindan gelen biiyiik bir go¢ dalgasina ugramistir. Son 97 yilda
farkli kiiltiirlerden gelen topluluklarin tiimii Kocaeli halkini olusturmaktadir. 1912

yildan beri alinan farkli kiiltiirlerden goglerle Kocaeli’nde tek bir kiiltiirden soz



edilemez olmustur. Cok cesitli kiiltiirlerden aldig1 goglerle Kocaeli’nde c¢ok
kiltiirlaliigiin hakim oldugu, tek bir kiiltiirden s6z edilemeyecegi rahatca ifade
edilebilir. Sozii edilen c¢okkiiltiirlillik ve goclerin sonucunda ortaya c¢ikan
kiiltiirlesme Kocaeli kentinin ortak Kkiiltiiriinii olustururken ayni zamanda kentin

kimligini de olugturmaktadir.

Yukarida sozii edilen kiiltiirel sitiregler aym1 zamanda arastirmanin
varsayimlarin1 da ortaya cikarmaktadir. Bu varsayimlar arastirmamzin etrafinda

sekillenecegi su varsayimlardir.

Kocaeli’de goglere ve bu goclere dayanan cokkiiltiirliiliikle birlikte

kiiltiirlenme olmustur.

Yine goglere ve go¢ nedeniyle kentte olusan cokkiiltiirliilikk sonucunda bir
kiiltirel yayillim olmustur. Bu kiiltiire] yayilimla kentin kiiltiirel kimligi {izerinde

cokkiiltiirliiliik olgusu bir takim etkiler yaratmistir.

Kocaeli’ye disaridan gelen gocler sonucunda hem gelen gocenler hem de

Kocaeli kent kiiltiirii kiiltiirlesmeye ugrayarak degismistir.

Bir bagka 6nemli varsayim ise; Kocaeli’ye bagka sehirlerden gelen gocenler

kiiltiir soku yasamaktadir/yasamislardir.

Kocaeli’de zorla kiiltiirlemeden yada bir kiiltiirel 6ziimsemeden soz edilip

edilemeyecegi incelenmesi gereken bir bagka sorun olmustur.

Kocaeli’deki hemseri derneklerinin sayisina bakildiginda (60 tane) Kocaeli
icin bir ¢okkiiltiirliiliikk var denebilir ancak Kocaeli’nin kendine has kiiltiirii bu cok
kaltiirliliik igcinde yitip gitmisse cok kiiltiirlillik Kocaeli icin zenginlikten cikip
yoksunluga donmiistiir. Arastirmanin  bir diger amaci, sehirdeki hemseri
derneklerinin kent kiiltiirel kimligini biitiinlestirici veya parcalayici islevlerini ortaya
cikarmak oldugu gibi aym zamanda Kocaeli’ye go¢ edenlerin kente geldiklerinde
gecirdikleri kiiltiir siireclerinin (kiiltiirleme, kiiltiirlesme ve kiiltiirlenme) kent

kimligine etkilerinin belirlenmesidir.

Bu varsayimlar cercevesinde sekillenecek olan ¢alisma, Kocaeli ilinin merkez

ilcesi olan Izmit ilgesi ile sinirlandirilmugtir. [zmit ile sinirlandiriimasinin nedeni;



[zmit kent merkezinin kozmopolit bir biiyiiksehir merkezi olma durumu

gostermesidir.

Diger sehirlerden go¢ edenler Kocaeli ilinin 13 ilgesine birden yayilmis
olmasina ragmen sehirlesme ve kent kiiltiirii acisindan Kocaeli’de bulunan hemseri
dernekleri goz Oniine almarak Izmit merkez ilcede diger sehirlerden gog eden
yerlesik gocenler arasindan anket ve tabakali 6rneklem yoluyla cokkiiltiirliiliigiin
kentin kiiltiirel kimligine etkileri ve gogcerlerin Izmit kiiltiirii ile etkilesimleri, ve
kentle biitiinlesme/kentlilesme diizeyleri incelenmistir. Izmit kent merkeziyle
simirlandirilmasinin nedeni yukarida da soz edildigi gibi, Izmit kent merkezinin

kozmopolit bir biiyiiksehir merkezi olma durumu gostermesidir.

Calismanin birinci boliimiinde kiiltiir ve kiiltiirle ilgili kavramlar, kiiltiir
cesitleri genis bicimde ele alinmistir. Bu boliimde, kiiltiiriin 6zellikleri, kiiltiir semas,
kiiltiir kuramlar, kiiltiir ¢esitleri, ¢okkiiltiirliiliik, kiiltiirleraras1 iletisimin 6nemli bir
noktast olan Kkiiltiirlerarasilik ve son olarak kiiresellesme ve Kkiiltiir detaylariyla

aciklanmastir.

Calismanin ikinci bolimii altt ana basliktan olusmaktadir. Bu basliklar
arasinda sirasiyla goc kavrami, gogiin tarihi, gogii ortaya cikaran nedenler ve gog
sosyolojisinde iizerinde siklikla durulan gog teorileri yer almaktadir. Daha sonra
aciklanan ve iizerinde durulan konular ise i¢ gocler ve gogiin sonrasinda yasanan

uyum giicliikleri ile ilgilidir.

Uciincii  boliim ise; bes ana bashktan olusmaktadir. Bu boliimde
detaylandirilmaya calisilan kavramlar ise kentin tanimi, kentlerin evrimsel tarihi,
kentlesme, kentlilesme ve c¢okkiiltiirliiliik olgusunun en ¢ok etkiledigi kavram olan

kent kiiltiirii ve kimligi kavramlaridir.

Calismanin son boliimiinde ise Izmit merkezinde hemsehri dernekleri
izerinden tabakali 6rneklem yoluyla yapilan arastirmanin bulgular1 ve degerlendirme
yer almaktadir. Arastirma alti ana bagliktan olusmaktadir ve bu bagliklarin sonuglari

arastirmanin bulgular baghiginda verilmistir.



BIiRiINCi BOLUM

Kiiltiir kavrami, sosyal bilimlerde iizerinde uzun yillardir tartisilan ve heniiz
bir tanimi1 yapilamamis olan bir kavramdir. Go¢ olgusu da beraberinde kiiltiirel
cesitlilik kavramim getirdiginden kiiltiir calismanin ilk boliimiinde ayrintilariyla
incelenmistir. Incelenen dokuz ana baslik; kiiltiir kavraminin tarihgesi, kavramin
anlami, Ozellikleri, kiiltiir semasi, kuramlan, Kkiiltiir cesitleri, cokkiiltiirliiliik,

kiiltiirlerarasilik ve kiiresellesme ve kiiltiir bagliklarin1 kapsamaktadir.

1. KULTUR

“Kiiltiir’iin dillerdeki en karmasik kelimelerden biri oldugu sdylenir; bazen
de zit anlamlis1 sayilan doga en karmasik kelime unvaniyla onurlandirihir. Kiiltiir
kavrami, her ne kadar biitiin dillerde bu karmasiklifiyla yerini almis olsa da

aliskanlik halinde genel bir kullanimdadir.

Insanoglu diger canhlardan farkh bir 6zellik gosterir, ¢iinkii gelismis bir beyin
yapist vardir. Esasinda insan en ilkel, gelismemis olarak dogan bir canlhidir.
Dogdugunda ise iyi korunmasi gerekir. Halbuki diger canlilar daha gelismis olarak
dogarlar. Insanlar bu zayifliklarina ragmen hayatta kalabilmeyi becerebilmisler, hatta
yerlesme bicimleri ile kendilerini disaridan gelecek tehlikelere karsi koruyabilmiglerdir.

Iste bunun nedeni insanlarin bir “kiiltiir” kurabilme, yaratabilme yetenekleridir.2

En basit toplumdan en gelismis topluma kadar insanlarin olusturduklar1 biitiin
insan topluluklarinda kiiltiir olarak tanimlanan ortak bir olgu mevcuttur. Insanoglu
hayatta baz1 deger, inang ve sosyal iligkileri 6grenerek bir toplumsal varlik haline
gelir. Hemen hemen her toplumda belirli maddi ihtiyaclar1 gidermek amaciyla
gelistirilen bir teknik sistemin yaninda insanlar arasi iliskileri inceleyen kurallar, 6rf
ve adetler, gelenekler, fikirler ve diisiinceler mevcuttur. Iste hem bu teknik sistem

hem de iliski sistemleri kiiltiirii olusturan temel unsurlardir.’

2 Enver Ozkalp, Sosyolojiye Giris,11.b., Eskisehir: Bilimsel Aragtirma Calismalar1 Vakfi, 2001, s.93
3 Salih Giiney, Davranig Bilimleri,1.b., Ankara: Nobel Yay.,Dag., 2000, s.29



Kiiltiir hakkinda en oOnemli sey insanlarin bir lisani, dili kullanma
yetenekleridir. Yasadigimiz olaylar bir fotograf gibi bilincimize kaydedemesek de,
onlar dil ile aciklayabiliriz. Kiiltiiriin bize 6grettigi kadariyla bazi1 gordiigiimiiz veya
yasadigimiz olaylar1 anlamlandirabilir, agiklayabiliriz. Ciinkii, insan dogumundan,
Olimiine degin bir kiiltiirel ortam icinde yasamimi siirdiiriir. Buna gore Kkiiltiir,

toplumsal bir tiriindiir, insanlar aras1 etkilesim sonucu dogup gelisir.

1.1. Kiiltiir Kavraminin Tarihcesi

Kiiltiir kavraminin tamimina gecmeden once kiiltiir sézctigliniin tarihgesi
hakkinda bilgi vermekte yarar vardir. Kiiltiir sozciigiiniin tiim dillerde en karmagik

sozciiklerden biri oldugu yukarida belirtilmisti.

Kiiltiir sozciigiiniin oldukca zengin, uzun ve ilging bir tarihcesi var. Bu
konuyu inceleyen Kroeber ve Kluckhohn (1952) yayimladiklar derlemede, s6zciigiin

ve kavramin tarihsel evrimine 60 sayfa aylrmlslardur.4

Sozciik, Latince’deki “Cultura” veya “Colere” fiilinden kaynaklanmistir.
Klasik Latince’de bu fiil, “bakmak™ veya “yetistirmek” anlamima gelmektedir.
Tarimsal anlamda, ekip bi¢mek, siirmek ve iiriin yetistirmek seklinde kullanilan
“Cultura”nin, ilk defa insan tecriibesi ve onun yasama tarzi olarak anlam kazanmasi,

Almanya’da goziiken 1750 tarihinden sonraki gelismeler sonrasinda ortaya ¢cikmistir.

IIk kez iinlii Voltaire, Culture sOzciigiinii, insan zekasinin olusumu, gelisimi,
gelistirilmesi ve yiiceltilmesi anlaminda kullanmistir. S6zciik buradan Almanca’ya ge¢cmis
ve 1793 tarihli bir Alman dili sozliigtinde “Cultur” olarak yer almgtir. Etnolog G. Klemm,
“Insanin Genel Kiiltiir Tarihi” adli on ciltlik eserinde “Cultur” sozciigiinii uygarhk ve
kiiltiirel evrim karsiliginda kullanmustir. Sozciik ve kavram buradan, Ispanyolca, ingilizce
ve Slav dillerine gecti. Antropoloji bilimleri ailesinde bugiin de ¢ogunlukla kullanilan ilk
bilimsel kiiltiir tantmini veren Ingiliz antropologu Tylor'm (1871) kiiltiir kavramim

Almanca’dan aldigy, 6zellikle Klemm’den esinlendigi kanis1 oldukg¢a yayg1nd1r.5

* Alfred Louis Kroeber ve C. Kluckhohn, Culture: A Critical Review of Concepts and Definitions.
Tarihsiz, orj. 1952 : 11-73’ten aktaran Bozkurt Giiveng, insan ve Kiiltiir, 9.b.,Istanbul: Remzi
Kitabevi, 2002, .95

3 Giiveng, a.g.e., .96



Kiiltiiriin tarihgesine bakildiginda, kiiltiir ve medeniyet-uygarlik kavramlarinin
uzun bir siire kavram kargasasina neden olduklar1 goriilecektir. Fransizlar ve ingilizler
19.yy’1n ikinci yarisi ile 20.yy’1n ilk ¢eyregine dek uygarlik kelimesini kiiltiire tercih
ederlerken, iilkemizdeki yansimalar da farkli olmustur. Bu baglamda Ziya Gokalp’in
“hars” adin1 verdigi “milli kiiltlir’ii, Atatiirk’tin “kiiltlir”’ti bir toplumun {irettigi maddi

ve manevi varliklarin tiimii olarak degerlendirdigi goriilmektedir.®

1.2. Kiiltiir Kavramimin Anlam / Anlamlar:

Kiiltiir, ¢cok sayida anlama sahip bir sozciiktiir. Botanikten sosyal bilimler
alanina dek uzanan genis kapsamli anlamlar icerir. Onun i¢in giiniimiizde herkesi
doyuran bigimde kiiltiirii tek bir kalipta tanimlamak oldukga giictiir. Kiiltiirle ilgilenen
bilim adamlarinin bu tamimlamada siirekli yeni girisimlerde bulunmalar1 bu zorlugun
gostergesidir. Bilim siirekli bir gelisim i¢inde oldugu i¢in her terim gibi “kiiltiir” de
zamanla kullanilmakta oldugu bilim alaninda yeni tamimlara kavusmaktadir. Bu

nedenle kiiltiirii, sosyal bilimler alantyla sinirli tutmamiz daha dogrudur.

Cogunlukla yiizeysel kullanimlar sdz konusu olmasina ragmen Kkiiltiir,
dogdugu baglamindan biisbiitiin kopmus olmayabilir ki bu, sosyal bilimleri, ortak
insanligin arasinda beliren farklarin maddi olmayan 6zelliklerden oldugu ve mizaca
ait niteliklerden bulundugu yargisina gotiiren baglamdir. Kiiltiir, baglamlar1 belki

genis bir kelimedir, ama &n kabuller gereklidir ve 6nemlidir. ’

1952°de Amerikali iki antropolog, Alfred Kroeber ve Clyde Kluckhohn,
meseleyi aydinlatma cabasi icinde, kiiltiir kavramina yakin ve akraba kavramlari ile
birlikte kiiltiir kavraminin ¢ok cesitli tanimlanmasina giristiler ve bunlar sosyal
bilimler icerisinde yayimladilar. 164 kadar tanim buldular. Tanimlarin ¢esitlilikleri
ve anlam degisiklikleri, icerik, fonksiyon, 0zellik gibi sadece meselenin dogasi ve
niteligi ile ilgili degildi. Ayn1 zamanda kelimenin dar ve genis kullanimi da goz
oniinde bulunduruluyordu. A. Kroeber ve C.Kluckhohn’a gore bu kullanimlardan iki
tanesi vardir ki, biri Aydinlanma felsefesinden miras kalmis bir kullanim olup, Batili

milletlerin kendi medeniyetleri iizerine kurmus olduklarina inandiklari, ilk ¢agdan

% http://yayim.meb.gov.tr/dergiler/164/alakus.htm
" Nicolas Journet, Evrenselden Ozele Kiiltiir, ¢ev. Yimni Sezen, Istanbul: iz Yayincilik, 2009, s. 23



beri birikmis yazili miras1 “kiiltiir” diye isimlendirmektedirler. Digeri ise, 1871 ‘de

Edward B. Tylor tarafindan verilen resmi (kurallara uygun) kabul edilen tariftir.®

Fransizlarin Le Petit Robert sozliigiinde “Culture” kelimesine iki grup anlam
verilmeye calisilmistir. Birinci grupta “culture” kelimesine biyolojik ve tarimsal bir
anlam kazandirillarak “topragi islemek”, “liremek”, “bitki yetistirmek” gibi karsiliklar
verilmistir. ikinci grup anlamu ise zihni faaliyetler ve yeteneklerle ilgili olmaktadir. Buna
gore kiiltiir uygun zihinsel faaliyetler aracilifiyla aklin ve ruhun bazi yeteneklerinin
gelistirilmesi anlamina gelmektedir. Ayrica aym sozliikte kiiltiir, ikinci grup anlamiyla,

bir uygarligin zihinsel ve diistinsel yonlerinin tamami seklinde tanimlanmustir.”

Kiiltiir kavramina, herkesin kabul edebilecegi bir tamim getirilemezse de,
ozellikle davramig bilimleri acisindan da bir tamim yapmak miimkiindiir. Buna gore
kiiltiir, nesilden nesile aktarilan, toplumdan ferde kazandirilan bir yasama bigimi
olup, insanin insan tarafindan tesis edilmis ve yaratilmis olan maddi ve manevi
unsurlarindan meydana gelmis gevresidir. Insan bu cevrenin onceki nesillerden
devraldigl unsurlarin1 kismen gelistirerek kendisinden sonraki nesillere devreder. Bu

yiizden kiiltiir, nesilden nesile aktarilan sosyal bir mirastir.'

Sosyolojiye gore kiiltiir, insanlarin dogustan dliinceye kadar 6grenmis olduklari,
kaynagi insan ve toplum olan, ayrica toplumda ortaklasa paylasilan biitiin davrams
kaliplar1 veya aliskanliklaridir. Buna gore kiiltiir, toplum igerisindeki her tiirlii bilgiyi,
ilgiyi, aliskanlhigi, deger Olciilerini, genel durum, goriis ve zihniyet ile her tiirlii davrams
bicimlerini kapsar. Bu cercevede, insan ve toplum tarafindan yapilan ya da
gerceklestirilen her sey birer kiiltiir eleman1 sayilir. Insanlar tarafindan yapilan bir
fiize,bir ekmek ya da bir bina gibi nesneler kiiltiir unsuru olurken; dogada insan
miidahalesinin iistiinde var olan nesneler, mesela kaya,ay veya yabani ¢icekler kiiltiir
kapsami diginda kalmaktadir.'' Bu yonilyle kiiltiir, insanin kalitim yoluyla getirmedigi
veya dogada hazir bulmadigi kendisinin dogaya katmis oldugu olumlu-olumsuz,

maddi-manevi her seyin genel adidir. Bu duruma gore madenler, bitkiler ve hayvanlar

8 Journet, a.g.e., s.15
o Feyzullah Eroglu, Davrams Bilimleri,5.b., Istanbul:Beta Yay.,2002, s.103
19 Rollo E. Wicks, Man and Modern Society, Newyork: McGraw-Hill Book Company inc.,1958, s.41

" Glenn M.Vernon, Human Interaction, An Introduction to Sociology, Newyork: The Ronald
Press Company Inc., 1965, s.90



kiiltir sahibi degildirler; yeryiiziinde kiiltiir sahibi olan tek varlik tiirii insan

topluluklaridir.'?

Amerikal1 etnolog Edward Sapir kiiltiirii varligin yapisimi belirleyen, sosyal bir
stirecle ogrenilen uygulama ve inanglarm maddi ve manevi 6gelerin birligidir seklinde
aciklayarak kiiltiirii sosyal miras ve gelenekler birligi olarak belirtir. Linton’a gore ise
kiiltiir, insanlarin dogustan getirdikleri yetenek ve oOzellikler, icgiidiisel ve kalitim
yoluyla kazanilmig degerler olmayip tamamen egitim yoluyla “Ogrenilmis
davraniglarin sonucudur, onu olusturan 6geler belli bir toplumun iiyelerince paylasilir
ve aktarilir. Sapir ve Linton Kkiiltiirii bu anlamlarda agiklarken Sorokin kiiltiirii
idealler,davranislar ve degerler bileskesi olarak goriir. Sorokin’ e gore sosyal kiiltiirel
evrendeki acik secik eylemlerin ve araglarin ortaya koydugu ve nesnellestirdigi
anlamlar, degerler ve kurallar, bunlarn etkilesim ve iliskileri, biitiinlesmis ve
biitiinlesmemis gruplarnidir. Wissler i¢in kiiltiir, bir toplumun yasama tarzidir. Marx

icin ise doganin yarattiklarina karsilik, insanoglunun yarattig1 her seydir.

Kiiltiirii, dilbilimci E. Benveniste’'nin deyisiyle “insani ortam” olarak
belirtebiliriz; yani “biyolojik islevlerin yerine getirilmesinin Otesinde, yasama ve

. . . .. . . 13
insan faaliyetine bi¢im, anlam ve icerik veren her sey.”

Bicimlerin ya da kurallarin sistemi olan kiiltiir bir “teori” — diinyay1 diisiinme
ve / veya diizenleme tarzi — olarak tanimlanabilir; bu tanim kiiltiirel olanla toplumsal
olanin eklemlenmesini diisiinmeyi saglar. Boylelikle kiiltiir, baskalariyla oldugundan
cok kendi aralarinda iliski siirdiiren ya da bazi ortak hedefler dogrultusunda isbirligi
yapan bir grup ayurt etmeyi saglayan yasam tarzimi belirtir. Antropolog Radcliff
Brown, bu anlamda, kiiltiiriin toplumun bir boliimii oldugunu ozellikle de
“kisilerarasindaki bu biitiinsel etkilesim siirecinin parcasi ya da toplumsal gercekligin
kendisini olusturan siire¢” oldugunu belirtir. Radcliff Brown’a gére, kurumlar, bir
biitiiniin igerisinde toplumsal iliskilerin tanimli bir biitiiniiyle birbirlerine baglanmis

bireylerden olusan toplumsal bir yapinin i¢inde islev gbrurler.14

"2 Miibahat Tiirker Kiyel, “Kiiltiir ve Medeniyet Varhklarimin Korunmasi Diinyaya Acilmaya
Engel Olur mu?” Milli Kiiltiir Ankara:Kiiltir Bak. Subat 1990, say1 69, s., 4-9

13 Michel Bourse, Melezlige ngﬁ, Istanbul: Ayrint1 Yay.,2009, s. 47

14 Michel Bourse, a.ge.,s.51
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Goriildiigii gibi cesitli bilim adamlan tarafindan cok sayida kiiltiir tanimi
yapilmistir. Bu tanimlar igerisinde E.B. Tylor’in 1871°de yaptig1 tanim bu sahanin en
¢ok basvurulan1 ve soz edileni olmustur. Kiiltiir kavramina fonksiyonel bir bakig
acist getiren Tylor’un kiiltiir tammi sOyledir: “Kiiltiir, bilgiyi, imani, sanat ve
ahlaki,orf ve adetleri, ferdin bagli oldugu bir toplumun {iyesi olmasi sebebiyle

kazandig1 ahiskanliklar ve biitiin maharetleri icine alan karmasik bir biitiindiir.”"

En eski kiiltiir tanimlarindan biri olan bu tanim, kiiltiir kavramina fonksiyonel
ve biitiincii bir goriisle yaklagsmaktadir. Aslinda, bu tanim kiiltiir kavraminin biitiin
unsur ve yonlerini yansitmaktan uzak olsa bile, biitiin kavramlarin ilk 6rnegidir. Bu
tanimin dort temel degisken tizerine kurulmus oldugunu goriiyoruz. Buna gore Tylor,
kiiltiir kavrami ile toplum, insan, muhteva ve 6grenme unsurlar1 arasinda fonksiyonel
bir iliski kurmustur. Tylor’un kiiltiir fonksiyonunu su sekilde matematiksel bir

ifadeyle ortaya koymak miimkiindiir."®
Kiiltiir = f (Toplum, Insan, Muhteva, Ogrenme)

Fonksiyon kavrami, matematiksel bir anlatimla, birbirine bagl degiskenler
arasindaki iliskileri ifade etmektedir. Giindelik dilde, fonksiyon bir aracin, organin,
sistemin, kuralin veya kurumun bir ise yarayip kendisinden beklenen gérevi yerine
getirmesi anlaminda kullanilmaktadir. Mesela, fonksiyonel bir otomobil, bizi bir
yerden bagka yere gotiiren bir aractir. Fonksiyonel gelenek, ise yarayan ve hala
gecerliligi olan bir gelenektir. Su durumda kendisinden beklenen gorevi yerine
getiren her sey “fonksiyonel”; yeterince calismayan, ise yaramayan ve kendisine

verilen gorevi yerine getirmeyen her sey de “gorevsiz (dysfunctional)” dir.

Tylor’un kiiltiir fonksiyonu da, bu tiir bir iliskiyi yansitmaktadir. Buna gore,
belli toplumun ve insan grubunun oldugu, belli kiiltiir unsurlarinin bulundugu ve
insanlarin bu kiiltiir elemanlarin1 6grendigi her yerde ve her zamanda “kiiltiir”
kavrami s6z konusudur. Baska bir ifadeyle, toplum, insan, muhteva ve 6grenme
siireci arasinda ele aldigimiz “ige yararlilik”, “gorev gérme” anlaminda fonksiyonel

bir iliski oldugu zaman kiiltiir kavrami dogmaktadlr.17

'S Charles Valentine: Culture and Poverty, Critiaue and Counter Propasals, Chicago: The
University of Chicago Press, 1968, s.3den aktaran Feyzullah Eroglu, a.g.e. s.106

16 Giiveng, a.g.e., s. 24-25
17 Eroglu, a.g.e., s. 106-107
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Buna karsin kiiltiiriin anlamimin E.B. Tylor’in yaptig1 gibi yaptigi yalnizca
edinime indirgenemeyecegi genel olarak kabul gormektedir. Tylor’a gore Kkiiltiir,
“insan davramiginin 6grenilmis 6gesi’nden baska bir sey degildir. Esasen, uzmanlar
hayvanlarda ¢ok sayida davranisin edinilmis oldugunu saptamistir — kisa bir donem
icin bile olsa Ogrenme vardir-; oysa ki bunlar kiiltiirel degildir.Tersine insanin
dogustan gelen bir cok davranisi da, dik yiiriime, s6zel dil gibi soyolussal edinimden
kaynaklanir; ornegin terk edilmis bir cocuk konusamaz bile. Dolayisiyla, bu
edinilmis ama tiiriin dogal ve toplumsal cevresine genetik uyumundan kaynaklanan

davranislar kiiltiirel olarak nitelemek dogru olmaz. 18

Tylor’a gore kiiltir kavrami bu yolda ilerlerken Malinowski, kiiltiirii,
insanlarin biyolojik ihtiyaglarim karsilayan tiikketim mallar1 ve araglan ile sosyal bir
topluluk halinde yasamaktan dolay1 ortaya cikan fikir ve sanatlarin, gelenek ve
inanglarm topyekun bir biitiinii olarak tanimlamaktadir. Bu ¢ercevede, ister cok basit
ve ilkel olsun; isterse cok gelismis, karmagik bir kiiltiir olsun; her kiiltiiriin, insanlarin
karsilastiklari maddi ve manevi problemlere ve ihtiyaclara cevap verebilecek bir

takim alet ve araclarla donatildig kabul edilmektedir. 1

Kiiltiir, Tiirkge’ye Fransizca’daki “Cultura” kelimesinden gecmistir. Bir
zamanlar dilimizde Ziya Gokalp’in vurgulayarak kullandigi “hars” kelimesiyle ifade
edilmistir. Daha sonra ise bu kelime “kiiltiir” olarak kullanilir oldugu bilinmektedir.
Gokalp’in bu noktaya, su goriislerinden hareketle vardigi anlasilmaktadir. Bir
medeniyet miiteaddit (bir ¢cok) milletlerin miisterek malidir. Ciinkii her medeniyeti,
sahipleri olan miiteaddit milletler, miisterek bir hayat yasayarak viicuda getirmislerdir.
Bu sebeple her medeniyet, mutlaka, beynelmileldir. Fakat her medeniyetin, her millette

aldig1 husust sekilleri vardir ki, bunlara (hars-kiiltiir) adi verilir.*’

18 Michel Bourse, a.g.e., s.46
19 Turhan, a.g.e,s.4l

2 Miimtaz Turhan, Kiiltiir Degismeleri (Sosyal Psikoloji Bakimindan Bir Teknik),Istanbul :
Marmara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Vakf1 Yayinlar1 No:20, 1994, .36
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Nermi Uygur’a gore kiiltiir insanlar arasindaki her cesit karsilikli
etkilesmelere, her tiirlii yapip yaratma aliskanliklarina, biitiin manevi ve maddesel

- .2l
yapit ve iiriinlere denir.

Bir bagka diisiin adam1 Bozkurt Giiveng’e gore ise kiiltiir, toplum, insanoglu,
egitim siireci ve kiiltiirel muhteva gibi degiskenlerin ve bunlar arasindaki karmagik

iliskilerin bir islevidir.*

Kiiltiir deyimiyle insan diinyasini tasiyan, yani insan varligim gordiigiimiiz
her sey anlagilabilir. Kiiltiir, doganin insanlastirilma bi¢imi, bu insanlastirilmaya
0zgii siire¢ ve verimdir. Kiiltiir, insanin kendini kendi evinde duymasim saglayacak
bir diinya ortaya koymasidir. Buna gore kiiltiir, boylesi bir diinyanin anlam varligina
iliskin tiim diistiniilebilirlikleri igerir: insan varolusunun nasil ve ne oldugudur.
Insanin nasil diisiindiigii, ne duydugu, yaptigi, istedigi, insanin kendisine nasil
baktig1, 6ziinii nasil gordiugii; degerlerini, iilkiilerini, isteklerini nasil diizenledigi

biitiin bunlar kiiltiiriin 6geleridir.”

Bu calismada, tiim verilen kiiltiir tanimlarindan yola ¢ikilarak yapilabilecek
son tanima gore kiiltiir, her bireyin dogduktan sonraki yasantisi i¢inde kazandigi
aligkanliklar1 olmasinin yam sira bir toplumun tiim hayat bicimi ve toplumdaki

sosyal etkilesimin bir iiriiniidiir seklinde tanimlanacaktir.

Kiiltiirii tanmimlamayr ozetlemek ve bir anlam verebilmek igin, terimin
antropolojik anlaminda, kiiltiiriin bir toplumsal grubun yasam tarzlarini, yani
davranma ve diisiinme tarzlarim belirttigini; ama aym1 zamanda dogayla, insanla,
teknikle ya da 6rnegin sanatsal yaratiyla iligkisini de belirttigini soyleyebiliriz. Bagka
bir deyisle, bagka insanlarla, ayn1 zamanda maddi gercekliklerle iliski icindeki bir
dontigiim  siireci  olarak diisiiniilebilir. Boylece, kisilerin fiili tutumlarnn kadar
toplumsal ve kurumsal temsilleri hatta bunlar yonlendiren modelleri de (deger

sistemleri, ideolojiler, toplumsal normlar) kapsar. **

2! Nermi Uygur, Kiiltiir Kuram,2.b., Istanbul: Yap1 Kredi Yay., 1996,s.17
2 Giiveng, a.g.e., s.101

> Uygur, a.g.e., s.18

24 Michel Bourse, a.g.e., s.55
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1.3. Kiiltiiriin Ozellikleri

Kiiltiiriin  ozellikleri i¢inde bulunduklart toplumsal yapiya ve sosyo-

ekonomik, sosyo-kiiltiirel sartlara bagli olarak degisebilir. Ancak burada kastedilmek

istenen evrensel anlamda her kiiltiirde bulunmasi1 gereken ozelliklerdir. Bunlarin

ifadesinde belli ortak noktalar bulmak ve buna gore bir siniflama yapmak olanaklidir.

Onemli ortak ve evrensel kiiltiir 6zellikleri su basliklar altinda siralanabilir:

a)

b)

c)

d)

g

h)

J)

k)
D

Kiiltiir 6grenilebilir. Zira kiiltiir, her bireyin dogumundan sonraki yasantisi
icinde kazandig1 aliskanliklardir.

Kiiltiir tarihidir ve siireklidir. Kiiltiir, bir kusaktan digerine gecerek siirekli
olma 6zelligini korumaktadirlar.

Kiiltiir toplumsaldir. Bir grubun {iiyeleri tarafindan paylasilan aliskanliklar,
kabul edilen davranig ve tutumlar, o grubun kiiltiiriinii olusturur.

Kiiltiir degisebilir. Kiiltiir degismeleri uyum yoluyla saglanir. Yani kiiltiirler
belli bir zaman boyutu icinde dogal ¢evreye uyum gosterirler.”

Kiiltiir dinamiktir. Kiltiir cevresel gelismelere bagli olarak gelisir ve
canliligini korur.

Kiiltiir, kendi analizinin bilimsel yontemlerle yapilmasina olanak verecek
diizenleri sergiler.

Kiiltiir bireyin temel yapisina uydurdugu bir aragtir. Bu arag¢, onun yaratici
yeteneklerini gelistirir.

Kiiltiir, ideal veya ideallestirilmis kurallar sistemidir.

Kiiltiiriin en o6nemli fonksiyonu, toplum fertlerinin bireysel ve ortak
ihtiyag¢larim karsilamasi ve bu yonde belirli bir doyum saglamasidir.

Kiiltiir sistemi kavramsal boyutta soyut bir sistemdir.

Kiiltiir, biitiinlestirici egilimler tasir. 27

Kiiltiir tasavvuridir. Her kiiltiir onemli bir bilgi birikimi, insanlar1 dort bir
yandan saran diinyaya dair inang¢ ve bilgilerin yekununu ve diinyanin isleyis

ve degisme tarzini yansitir.

25 Giiveng, a.g.e., s. 101

26 George Lundberg, Clarence Schrag,Otto Larsen, Sosyoloji, cev. Ozer Ozonkaya Ankara: Ayyildiz
Matbaas1,1970, s. 121-122

" Cigdem Kagitcibagi, Insan ve insanlar, 6.b., istanbul: Beta Yay.,1983, 5.263-173
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m) Kiiltiir insa edicidir. Evlilik, iktisat, hukuk,dil gibi sosyal kurumlar kiiltiir
insa eder ve yasatir.insanlar bunlarin ardi sira gelen sonuglarim kabullenir ya

da kabullenmez.

n) Kiiltir emredicidir (yaptiricidir). Icsellestirme yoluyla kiiltiir, insanlari,

yonlendirici normlara saygi ve riayete iter.

o) Kiiltiir hatirlaticidir / ilham vericidir. Kiiltiir 6nemli olaylar karsisinda

insanlarin tutumlar ifade etmesini, baz1 duygular1 hissetmesini saglar.28

1.4. Kiiltiir Semasi
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Kaynak: Bozkurt Giiveng, Tnsan ve Kiiltiir

Sekil 1.1: Kiiltiir semasi

2 Journet, a.ge., s.21
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Sekil 1.1°den de anlasilacag iizere, kiiltiir ¢esitli degiskenlerden olusmustur.
Bu degiskenler; dogal cevre, tarih ve kaynaklar, aile ve akrabalik, saglik ve
beslenme, egitim siireci, yerlesmeler, ekonomi ve teknoloji, bilimler ve sanat, din ve

devlet, kisilik sistemi ve dil ve kiiltiirel cevre ve tarih cevresidir.
1.4.1. Dogal Cevre

Her sosyal / kiiltiirel sistem var olabilmek i¢in, kendi yasama o6zelliklerine
uygun, yeterli bir dogal cevreye muhtactir.” Kiiltiirel ayrimlarin bir ekseni tarih ise,
otekisi cografya ya da “dogal ¢evre”dir. Uzerinde yasanilan dogal ¢evrenin, toprak,
iklim, topografya (dag, tepe, vadi, ova, yayla, vb.) akarsular, denizden yiikseklik,
ekvatordan uzaklik, orman ve bitki ortiisii (flora) ve hayvan toplulugu (fauna) yagis
ve riizgar gibi 6zellikleri, teknolojik kesif ve icatlar, bunlarin yayilmasi, kiiltiirel
evrimi hizlandiric1 ya da yavaslatici etmenler olmustur.* Kiiltiirel sisteme ait hemen

her sey bu ¢evrenin i¢inde, iistiinde, altinda ve cevresinde yer alir.
1.4.2. Tarih ve Kaynaklar

Kiiltiiriin kdkeni, arastirma konusu oldugu kadar, yine bunun gibi, siklikla, insan
bilimlerinin, biyolojinin, dil ve edebiyatin da konusunu olusturur. Bilinen en eski tag
devri zanaatlan, yaklagik 2,6 milyon y1l eskiye aittir ve genellikle ilk kiiltiirel kanitlar,
bilerek isteyerek yapilan ustaliga, bizzat kendilerine ait olan zanaat¢i insanligin ilk
isaretleri olarak yorumlanmistir. Tagtan yapilmis bu alet takimlari, daha eski donemlerin,
tarih Oncesi insanlan tarafindan kullanilmis olan aletlere yakinligi ve onlarla irtibati olan,
dogrudan vurarak yontma metoduna gore yapilmis driinlerdir. Bu teknikler, eski
insangiller tizerinde Homo Sapiensleri kolaylikla diisiindiirten imalat siirecleri iginde -

siralanma konusunda yamlticilik olabilir — bir devamlilik gbsten'rler.3 !

Insanoglunun biyolojik ve kiiltiirel varhg 2-3 milyon oncesine gore, biiyiik
asamalar gecirmistir. insanoglunun bu siire i¢inde en azindan iig kiiltiirel evreden gectigi,

iki biiyiik devrimi gerceklestirdigi sOylenebilir. Bunlar eskiden yeniye dogru sirasiyla;

» Giiveng, a.g.e., s.105
30 Giiveng,a.g.e., s.180
3 Jpurnet, a.g.e., s.64
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Paleolitik : Eski tas, yontma tas ya da iiretim oncesi devri, Neolitik : Yeni tas, cilah

tas ya da tiretim evresi ve Endiistri : Makine, enerji ya da yogun iiretim devresidir.

En uzun evre ilk tag aletlerle baslamistir. En az 2milyon yil devam eden bu
donemde, insan bedeni ve biyolojisi dnemli degismeler ge¢irmistir. En biiyiikk ve en
uzun dénemi, bundan 10 bin yil kadar 6nce Ortadogu’da, Cin Hindi’nde ve Orta
Amerika’da basladigina inanilan ikinci bir kiiltiir devrimi izlemistir. Neolitik Devrim
adi1 verilen bu donem icinde, Paleolitik caglarda toplanan yaban bitkilerden ve
avlanan hayvanlardan bazilar evcillestirilmistir. Tarim devrimi olarak da bilinen bu
gelismeler yayillma yoluyla diinyanin dort bucagina ulagsmadan, bundan iki yilizyil
once Ingiltere’de baslayan Endiistri Devrimi 6nce Avrupa’y: sonra yeryiiziindeki
biitiin toplum ve iilkeleri etkisi altina almistir. Yazili tarih donemi 4-5 bin yil 6nce

baslamustir ve biitiin uygarlik tarihinin binde ikisinden azin1 icine almaktadir.*®
1.4.3. Aile ve Akrabahk

Her sosyal / kiiltiirel sistemde, kadin—erkek iligkilerini diizenleyen, dogan
cocugun bakimindan, beslenmesinden, saglik ve egitiminden sorumlu olan bir aile
kurumu vardir. Kiiltiirel degerlerin asilanmasinda ve iletilmesinde, aile biiyiik bir
sorumluluk tasir. Aile sosyologlarin ve sosyal psikologlarin oldugu kadar

.. . C o er . . . . . .. 33
egitimcilerin, iktisat¢ilarin, idarecilerin ve hekimlerin inceleme konusudur.

Akrabalik sistemleri, cesitli kiiltiirlerde kullanilan sozciikler sorunu genis
kapsamli ve ¢ok karmasik bir 6zel uzmanlik alan1 olmustur. aile tipleri, evlilik tiirleri,
evliligi diizenleyen kurallar, tercihler ve yasaklar, aile i¢indeki iligkiler, ailenin
yonetimi ya da ailede erkillik sorunu, akrabalik sistemi olusturan ve akrabalik

sisteminin sosyal yapi ile ¢cok yakindan ilgili oldugunu gosteren olgulardir. 3
1.4.4. Saghk ve Beslenme

Kiiltiirel sistemde yasayan, gorev yapan birey ve gruplarin saglik ve
beslenmesinden sorumlu olan kisiler ve kuruluslar vardir. Hekimler, hemsireler, ev

idaresi uzmanlar1 vb. gibi. Hemsirelik uzmanlari, her toplumun saglkli davranislar

32 Giiveng,a.g.e., s.149
3 'S, Timur, Tiirkiye’de Aile Yapisi, Ankara: Hacettepe Universitesi Yay.,1972,5.21
. Giiveng, a.g.e., s. 239
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yaninda hasta insan davramislarindan olusan bir “ hastalik kiiltiirii” ya da “hastane

kiiltiirii” oldugunu gozlemislerdir.”
1.4.5. Egitim Siireci

Her toplumda okul Oncesi egitimden lisansiistii, 6rgiin ve yaygin, hizmet i¢i,
temel, mesleki ve teknik egitimden sorumlu olan kurumlar, kuruluslar ve uzmanlar
vardir. Toplumdaki insan—kiiltiir iliskilerinin egitim siireciyle kurulup diizenlenmesi,
aslinda, Oylesine karmagik bir olgudur ki, ¢ogu egitim boliimlerinin temelde bu
karmasayla ugrastigi, hatta dogal olarak buradan beslendigi sdylenebilir. (Sekil 1.2)

Egitim
Sireci

KULTUR

—_———

Kiiltiirel

Insan Muhteva

Toplum

Kaynak: Bozkurt Giiveng, Insan ve Kiltiir

Sekil 1.2: Egitim siireci semasi

Kiiltir kuramina ya da insanmn kiiltiirel bir varlik oldugu paradigmasina®®
gore, toplumlar kendilerine uygun insani, kendilerine 6zgii egitim siireci ve sahip
olduklar kiiltiir icerigi (yani Ogrettikleri) ile yetistirirler. Egitim siireci evrenseldir
ama onun igerigi (0grettikleri) toplumsaldir; toplumdan topluma degisir. Nelerin,
nerede, nasil ve nice dgrenilecegini toplumsal kurum ve orgiitler belirler. Hemen her

toplum, kendi insammm kendi orgiitlenme diizeyiyle yetistirir. Insan yetistirme

35 A. izbul, Hemsirelik ve Sosyal Antropoloji, Ankara: Hemsirelik Dergisi, 1977, s. 7-10

36 paradigma: kuram ya da hipotez arasi diizeyde bilimsel bir 6nerme; hipotezden giiclii, kuramdan
zayif genellemelere verilen ad.
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diizenine egitim siireci de denir. Egitim siirecinin topluma gore degisebilen

uygulamalar1 yaninda bazi ortak 6zellikleri de bulunmaktadir. *’
1.4.6. Yerlesmeler

Cagimizin insani, kentlesmeyi Endiistri Devrimi’nin kaginilmaz bir sonucu
gibi gormiistiir. Oysa bugiinkii kentlesme, ikinci kent devrimidir. Birincisi, 9 — 10 bin
y1l once Ortadogu’da baslamis ve tarimsal iiretimin artisina paralel olarak biitiin
diinyaya yayilmistir. Neolitik Devrimi’nin daha dogru deyimle Tarim Devrimi’nin,
en 6nemli ve anlamli sonucu, kisi ve toplum basina iiretimin biiyiik 6lciide artirilmasi
olmustur. Kiiciik koy yerlesmeleri tiikettiklerinden ¢ogunu iiretmeye baslayinca,
yasamak i¢in besin iiretmek zorunda bulunmayan, sayica az fakat niifusga kalabalik,
kasaba ve kentler ortaya ¢ikmistir. Besin iiretimi yapmayan kentlerin niifusu, arti
iiriine ya da iiriin fazlasina bagh kalmstir. Uriin ne kadar bol ya da fazla ise, kentler

o kadar bﬁyﬁmﬁstﬁr.3 8

1.4.7. Ekonomi ve Teknoloji

Her sosyal / kiiltiirel sistem var olmak igin, basta besin maddeleri olmak
lizere, bir siirii ihtiya¢ maddesini tiiketir. Thtiyac maddelerinin, bu amagla iiretilmesi,
titketim merkezlerine ulastiritlmast ve dagitilmas1 gerekir. Ekonomi ve teknoloji, bu
tiretim ve tiikketim iliskilerinin planlanmasi, gelistirilmesi ve diizenlenmesiyle ilgili
disiplinlerdir. % Endiistrilesmis toplumlarda ve bu toplumlarin dillerinde, ekonomi

sozciligiiniin birbirinden tamamen farkl1 iki anlami vardir.*

Belli bir iilkedeki ya da iilkeler arasindaki iiretim, tiikketim, aligveris, degis —
tokus iliskilerinin incelenmesi; diger anlami ise bireylerin, ailelerin ve uluslarin,
sinirh olanaklarla,giderek artan tiiketim ihtiyaglarimi karsilamak yoniindeki tutum ve

davranislari.

37 Giiveng, a.g.e., s. 281
38 Giiveng, a.g.e., s. 175
¥ Giiveng,a.g.e., s. 107

K. Polanyi, General Economic History : Origin of Economic Institutions, New York : Columbia
University Press den aktaran Giiveng, a.g.e.,s.203
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Birinci anlamdaki ekonomi, objektif ya da toplumsal bir olgunun bilimidir.
Ikincisi ise, toplumdan topluma degisen, goreli, akilc1 veya akilc1 olduguna inanilan
bir davranis bigimidir. Her kiiltiir, kendi tiretim tiikketim iligkilerinden dogan tutum ve

davrams bi¢imlerinin dogru ya da en azindan, akilci bir yol olduguna inanir.*!
1.4.8. Bilim ve Sanatlar

Sosyal / kiiltiirel sistemlerin tizerinde yasadigi dogal cevre, ¢cevre iizerinde yer
alan organik ve inorganik varliklarla, insanogullarinin kendileri ve bunlarin
olusturdugu kiiltiirel varliklar, cesitli bilim ve sanatlara konu teskil ederler. Bilim ve
sanatin egitim degiskeni ile arasinda islevsel iligkiler vardir. Bunlar ¢ogu zaman aym

ya da benzer kurumlarda yer alan faaliyetlerdir.
1.4.9. Din ve Devlet

Toplumlarin genel isleyisiyle ilgili olan kurumlar din ve devlet kurumlaridir.
Bu kurumlar en ilkel kurumdan en gelismisine kadar her sosyal diizende rastlanir. Bu
kurumlardan dinler, daha ¢ok bireylere yonelikken, siyasal ve hukuki bir gii¢ olan
devlet daha c¢ok topluma ve toplumsal kurumlara, bunlarin isleyisine,

degerlendirilmesine, denetim ve gdzetimine yonelik bir orgiitlenmedir.
1.4.10. Kisilik, Sistem ve Dil

Sosyal / kiiltiirel sistemin gercekten var olmasi i¢in iki 6nemli degiskenin daha
bulunmasi gerekir. Bunlar biyo —kiiltiirel birer iiriin olan kisilik ve kisilerin birbiriyle
anlagmak icin kullandig1 sembolik sistem yani dildir. Insan, yasayan bir varlik olarak,
biyolojinin; algilayan, diisiinen, 6grenen ve davranan bir varlik olarak psikolojinin
konusuna girer. Dil ise, lengiiistlerin inceleme konusudur. Ancak, psikologlar,
sosyologlar, sosyal psikologlar ve egitimciler de dille ilgilenir. Insanlar aras: iliskiler

gibi, kurumlar ve toplumlararasi iligkiler kisilerle kurulur, dille siirdiiriiliir.**

Dile kiiltiir agisindan bakacak olursak ortaya c¢ikan genel goriiniis sudur: Dil

kiiltiirii hem kurar hem gelistirir: genellikle toplumsallasmay1 da toplumsallasmayla

4 Giiveng,a.g.e.,s.203 - 204
42 Giiveng, a.g.e.,s. 107
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birlikte tarihsel siirekliligi de saglamakla insan varliginm eksiksizce olanakl kilar. Ortak
bir dil konusanlara 6zgii bir toplulugun iiyesi olan insan, belli bir kiiltiiriin de {iiyesi
durumundadir. Agzindan cikan her sozcuigiin, dile yapisik kiiltiir ortamimi da canh
tutmada katkis1 vardir. Dilin basans1 yalmzca kiiltiirii tasiyip korumakla tiikkenmez;

kiiltiir, zaman ve uzay dogrultularinda genisleyip yayilmasin da dile bor¢ludur. s
1.4.11. Kiiltiirel Cevre ve Tarih Cevresi

En ilkelinden en ilerlemisine kadar, hicbir sosyal / kiiltiirel sistem tek basina
var olmaz. Onun bir kiiltiir ¢evresi, uzak ve yakin komsular1 vardir. Sistemin,
cevresiyle sik ve siki kiiltiirel iligkileri vardir. Sistemden cevresine dogru yayilan
difiizyon dalgalar1 oldugu gibi, sisteme yakin ve uzak cevresinden ulasan difiizyon
dalgalarn da vardir. (Sekil 1.1) Kiiltiir sistemi, cevresindeki uzak—yakin oteki

toplumlarla aligveris i¢inde bulunan acik bir sistemdir.**

1.5. Kiiltiir Kuramlari

Kiiltiir kavrami, tarihten ¢ok insanbilimde (antropolojide) kullanilmistir ve
kuramsal agiklamalarin temelini olusturur. Nitel bir kiiltir anlayisim yikan ve
kiiltiirlerin ¢ogullugunu ortaya koyan etnoloji yontemidir. 1900 — 1960 yillan
arasinda insanbilimde iki kiiltiir kurami egemen olmustur.R. Benedict, M.Mead,
A.Kroeber tarafindan temsil edilen “kiiltiir modelleri kuram1” ve A.R. Radcliffe —

Brown ve B. Malinowski tarafindan temsil edilen “toplumsal yapilar” kurama.

Bunlarin birincisi kiiltiir insanbilimi diye taninir ve “kiiltiiriin agir basan
egilimleri” iizerinde ©nemle durur. Ruhbilimin, psikanalizin ve belli bir tarih
felsefesinin etkisinde kalarak, insanlarda goriilen belirimleri ve davranislar tistiinde
yaptig1 etkiyi inceleyerek bir kiiltiiriin temel 6zelliklerini ortaya cikarmaya yonelir.
Kurumlagmis bigimleriyle davramiglari, tavirlari, inanglari, kanilar1 bicimlendiren

davranis modellerini betimler.*

3 Uygur, a.g.e., s.19 - 20

“ FE. Emery, Systems Thinking, Harmondsworth : Penguin, 1972, s. 335 — 7 ve 148 — 54 ten
aktaran Giiveng, a.g.e., s.108

4 Eroglu, a.g.e., s.,108
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Ikinci kuram ise, yani toplumsal yapilar kurami ya da toplumsal insanbilim ise,
toplumu, isleyisini ve edimlerini ele alarak kavramaya yonelir. B.Malinowski, kiiltiiriin

islevsel oldugu ve cok iyi 6rgiitlenmis bir birim olusturdugu iistiinde 6nemle durmustur.*®

Kiiltiirii icten belirleme denemelerine, hemen daima bir global kiiltiir kurami
yon verir. Yukarida belirtilen kiiltiir kuramlarindan baska cok sayidaki kiiltiir

kuramlarini dort tip altinda toplamak olanaklidir:

1. Biitiincii / holistik kuramlar,
2. Felsefi antropoloji / kiiltiir antropolojisi,
3. Kiiltiir 6geleri kuramiu,

4. Hermentuik kuramlar.*’
1.5.1. Biitiincii / Holistik Kuramlar

Biitiincii/holistik ~ kiiltiir  kuramlarinin  tipik ©6rnegi  Hegel’in  kiiltiir
idealizmidir. Burada tiim kiiltiiriin tozsel tasiyicisi olan bir tin'e (Geist) dayanilir ve
kiiltiir alanlar1 ve kiiltiirel gelisim basamaklari tin'in kendini acip gosterme alanlart
ve gelisim basamaklar olarak gosterilir ve kiiltiir biitiinliigiinii garanti eden sey de
zaten bu tin'den baska bir sey degildir. Hegel kendi sisteminde 6znel tin, nesnel tin
ve mutlak tin aymrimlar1 yapmis ve sonuncusunu, yani mutlak tini, aym1 zamanda
"diinya tini" olarak adlandirmis ve "diinya tini"ni tekil ulus ve kiiltiirlerin sonunda

onda birlesecekleri en genel ve nihai kiiltiir durumu saymastir.

Bu kiiltiir idealizminin bir bagka tiirline H. Rickert’in "kiiltiir degerleri
felsefesi"nde rastlamir. Rickert'in Ogretisine gore, degerler, bir bakima Platon'un
idealarina benzerler. Onlar insanlarin kendilerini benimseyip benimsememelerinden
bagimsiz olarak, kendi tiimellik/evrensellikleri i¢inde "vardirlar". Bu degerler, insanlar
tarafindan benimsenip yasama gegirilebildikleri oranda "gecerli" olurlar. Dolayisiyla

onlarin yasama gecirilmeleri insanca bir ¢cabaya, bir edimsellestirmeye muhtagtnr.48

46 Eroglu, a.ge.,s, 111
*" Dogan Ozlem, Kiiltiir Bilimleri ve Kiiltiir Felsefesi, Ankara : Dogu — Bati Yay.,2009, s. 213
“ Ozlem, a.ge.s. 215
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1.5.2. Felsefi Antropoloji / Kiiltiir Antropolojisi

M. Scheler ve 6zellikle N. Hartmann'da temsilcilerini bulan felsefi antropoloji
yer alir. Hartmann, kendi ontolojik temelli kiiltiir kuraminda, kiiltiirii bir ontolojik
tabakalar Ogretisine dayanarak agiklar. Ona gore tiim varlik, asagidan yukariya dogru
dort temel tabakadan olusur: Anorganik tabaka, organik tabaka, psisik tabaka ve

tinsel tabaka.

Bu tabakalar1 birbirine hem baglayan hem ayiran "kategoryal yasalar" vardir.
Once her tabakanim yalniz kendi i¢inde gegerli olan yasalar vardir. Ama 6biir yandan
alttaki tabakanin bazi yasalar daha iistteki tabakalar icin de gecerlidirler. Ornegin
anorganik tabakaya ait temel fizik yasalari, organik ve psisik tabakalar i¢in de gecerli
olurlar (yineleme yasalar1). Bu yasalar bir iist tabakada cesitli degisikliklere de
ugrarlar (degisim yasasi). Ayrica her iist tabakada alttaki tabakada yer almayan yeni
elemanlar ve bunlar1 yonlendiren yeni yasalar ortaya ¢ikar (yenilik yasasi). Ama {ist
tabakalara ¢ikildik¢a radikal sicramalara da rastlanir. Alt tabaka daima daha gii¢lidiir
(glcliiliik yasas1) ve kendisinden daha iistteki tabakaya gore bagimsizdir (ayirim
yasasi). Alt tabakalar, tist tabakalar i¢in madde ve taban olma islevi de goriirler
(madde yasasi). Buna karsilik en {ist basamakta, yani tinsel tabakada "yenilik"
(novum) aracilifiyla gerceklesen otonomi ve Ozgiirlilk vardir (6zgiirliik yasasi).
Boylece Hartmann, tinsel tabakadaki ozgiirlik ve otonomi sayesinde, Kkiiltiiriin,
maddi temellerinden goreli olarak Ozerklesmis ve insana 6zgii bir alan oldugunu

belirtir.*’
1.5.3. Kiiltiir Ogeleri Kuram

Yiizyillimizda kiiltiirii 6gelerine gore belirleme ve agiklama konusunda ortaya
atilan en giiclii ve kapsaml felsefi kuramlardan biri E. Cassirer'e aittir. Cassirer'e
gore bilgiyi duyu, algi, bellek, imgelem ve zihnin birlikte olusturduklar1 baglamin bir
iriinii olarak gormekle, bilgi fenomeninin ancak dogal yoOniinii agiklamis oluruz.
Ozellikle Anglosakson iilkelerinde yayginlasmis haliyle tiim pozitivist, yapisalci,
mantiksalci, dogalc1 vb. bilgi 6gretileri, bilginin kiiltiirel arka planim1 gérmezlikten

gelen veya ihmal eden dgretiler olmuslardir. Oysa Cassirer'e gore, kiiltiir gelistikge,

4 Ozlem, a.ge.s. 218
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insanin disa, dogaya doniik dogrudan tavri, yerini, bizzat kiiltiiriin i¢inde olusup
dogaya bakisimizi 6nceleyen bir tavra birakmaktadir ve hatta giderek doga, kiiltiirel

formlar altinda dolayli olarak tanmabilir hile gelmektedir.”
1.5.4. Hermeneutik®"* Kiiltiir Kuram

Felsefi hermeneutik gecen yiizyilda daha cok tarih ve kiiltiir bilimlerinin (tin
bilimlerinin) temellendirilmesine ve metodolojine yonelik iken, ylizyillimizda
biitiincii diyebilecegimiz bir kiiltiir felsefesine doniismiistiir. Kiiltiir varligi olarak
insan, her zaman herhangi bir kiiltiirel durum icine dogar, kendini ortaklagalik alani
icinde bulur. Bu onun sectigi bir sey degildir; o herhangi bir kiiltiirel durum igine,
"atilmig", birakilmistir. Boylece o daha bastan, kendini insan yaratis1 bir anlamlar
(simgeler) evreni i¢inde bulur. Yine boylece o, belli bir tarihsellik/kiiltiirellik formu
icerisinde kendi olanaklarin1 ve {iiriinlerini anlayan ve yorumlayan bir konumdadir.
Dolayisiyla anlama, insan varolusunun temel yonelimidir ve "Insan ancak anlar."
Insan kendi tarihi icinde kendini anlamaktadir, yani siirekli bir hermeneutik etkinligi

icinde bulunmaktadir. >

1.6. Kiiltiir Cesitleri

Kiiltiir ¢esitlerini yiiksek kiiltiir, alt kiiltiir, popiiler kiiltiir, kitle kiiltiirii ve
kars1 kiiltiir olarak gruplandirabiliriz. Her bir kiiltiir ¢esidi kendi alani igerisinde

inceleme alani olusturmustur.
1.6.1. Yiiksek Kiiltiir

Yiiksek kiiltiirii kisaca tanimlayacak olursak seckin tabakanin kullandigi /
yararlandigi, etkinlikleri adlandirdigr kiiltiirdiir denilebilir. Yiiksek kiiltiirii biitiin
oteki kiiltiirlerden (popiiler, alt, karsi, kitle) ayiran oOzellik, yaraticilar ve
elestirmenler tarafindan yonetiliyor olmasi ve kullanicilarinin ¢ogunun yaraticilarin

Olciilerini ve yaklagimlarin1 uygun bulmalaridir. Bu, “ciddi” yazarlarin, sanatcilarin

50 Ozlem, a.ge., s.221

5! hermeneutik: anlama kavramina agirlik kazandirmaya calisan bir diisiinme ya da felsefi diistinme
gelenegi
32 Ozlem, a.ge.,s. 222
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ve benzerlerinin kiiltiiriidiir; dolayisiyla kamusu da hatir1 sayilir oranda yaratict
icerir. Kullanicilan iki tiirdiir : Kendileri yaratici olmadigi halde kiiltiire yaratici
bakis acisindan bakan yaratici — egilimli kullanicilar; ve Yiiksek kiiltiire katilan ama
tipki oteki kiiltiirlerin kullanicilart gibi, yaraticinin yontemleri ya da yaratici olmanin
getirdigi sorunlardan ¢ok yaraticimin {iriinleriyle ilgilenen, kullanici — egilimli

olanlar.

Bununla birlikte, yaraticilar ve her iki tiir kullanic1 da bir yonden birbirine
benzer: Hemen hepsi oldukca egitimli, yiiksek ya da yiiksek — orta simif konumunda,

meslek sahibi ya da akademik gorevi olan kimselerdir.”

Yiiksek kiiltiir tartigmasi 19. Yiizyilin ikinci yarisindan sonra yogunlasan is¢i
hareketleriyle birlikte ¢ikti. Once iist simfin yasam tarzim kitlelerin demokratik
haklar elde etmesine karst (yani ¢alisma kosullarinin iyilestirilmesi ve dolayisiyla
sermayenin giiciiniin kisitlanmasina kars1) ¢cikti. Ardindan sanatsal tiretim ve degerli
iriin alam icine ¢ekildi. Yiiksek kiiltiirde yiiksek kavramiyla bir sinifin ayirt edici

ozelligi ve bu ayirt ediciligin korunmasi kast edilmektedir.”*

Yiiksek kiiltiiriin kimi duragan Ogeleri de vardir ki bunlar onu diger
kiiltiirlerden (popiiler, alt, karsit, kitle) ayirir. Bunlar arasinda belki en Onemlisi,
yiiksek kiiltiiriin kiiltiir iiriinlerinin yapilmasina apacgik 6zen gostermesidir. Cesitli
Ogelere verilen goreli énem zaman iginde degisse bile, yiiksek kiiltiirde bigim,
malzeme, yontem, agik icerik, ortiilii simgelem gibi konular arasindaki iliskiler hep

titizlikle ele alinmistir. >

Buna bagli olarak, yiiksek kiiltiir genelligin ezeli diismanmidir. Rasyonel
arglimanin alternatifi oldugu gibi akil kavraminin da alternatifidir aslinda; seylerin
verdikleri hisler ve lezzetler ugruna fayda ve soyutlamayi bir yana iter. Soyut
rasyonalizmin siyasi solun elinde bir silaha doniismeye basladig1 bir zamanda ortaya
cikmistir ve bu nedenle de onu iistii kapali bir bicimde elestirir. Ancak, bireye ne

kadar bagliysa tiimiiyle tikel olana da o kadar diismandur.”®

>3 Herbert J. Gans, Popiiler Kiiltiir ve Yiiksek Kiiltiir, ¢ev. E.O.incirlioglu, 2.b., istanbul: YKY
Yay., 2007,5.110

% frfan Erdogan ve Korkmaz Alemdar, Popiiler Kiiltiir ve iletisim, Ankara : Erk Yay., 2005, s.43-44
55 Gans,a.g.e., s. 111
% Terry Eagleton, Kiiltiir Yorumlari, ¢ev. Ozge Celik, Istanbul: Ayrint1 Yay.,2005,s.71
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1.6.2. Alt Kiiltiir

Alt kiiltiir, uzun, fakat ¢cogunlukla unutulmus bir tarihe sahip kavramdir. En
sade sekliyle Chicago Okulu (ya da daha dogrusu George Herbert Mead ve Everett
C. Hughes’u izleyen neo — Chicago Okulu olarak tanimlayabiliriz), bir biitiin olarak
toplumdan daha kiigiik gruplarin sembolik normatif yapisina dikkati cekmek icin alt
kiiltiir kavramin1 kullanir. Talcott Parsons’a gore merkezi degerler merkezi olarak
kalir ve alt kiiltiir kavrami, toplum igindeki mesrulagtirmanin ve denetimin hakim
yapisindan duyulan hosnutsuzlugu veya bu yapiya yapilan bir miidahaleyi ifade eden

bir karsit degerler grubuna, bélgesine, kiiltiiriine ya da ayrismaya isaret eder.”’

Alt kiiltiir terimini ilk kullanan olarak A.Lee olarak zikredilirken Milton
Gordon alt kiiltiiriin tanimim vermistir: Ulusal kiiltiir icerisinde; sinif, etnik koken,
bolge ve kirsal bolge veya kent sakinligi, dini inan¢ gibi &gelere ayrilabilen
toplumsal kosullarin birlesiminden olusan, ama bir araya geldiklerinde o kiiltiirdeki

birey iizerinde biitiinciil bir etkisi olan islevsel bir biitiin olusturan bir alt bolimdiir.*®

Alt kiiltiiriin bir bagka tanimlamasini ise Mike Komarovky ve J.S. Sargent
su sekilde yapmislardir: Alt kiiltiir terimi niifusun belirli dilimleri tarafindan
sergilenen kiiltiirel degiskenlere gonderme yapar. Alt kiiltiirler, salt bir iki 6zellikle
birbirinden ayrilmazlar; nispeten kendi icinde baglantili toplumsal sistemler

meydana getirirler.5 ?

Bir bagka tanmima gore ise; hakim kiiltiirle baglantisin1 koparmadan ancak

cesitli onemli noktalarda ayrilarak gelisen bir kiiltiir “altkiiltiir”” olarak tanimlanir.

Alt kiiltiriin kaynagi, belli bir yas grubuna, iiyelerin kokenine, irkina,
ekonomik smnifina, cinsiyetine dayanabilir ve alt Kkiiltiirii belirleyen unsurlar

genellikle grubun estetik, dinsel, mesleki, siyasi ve cinsellige bakis agllamdlr.60

Alt kiiltiir bugiin sayisal olarak egemen olan begeni kiiltiirii ve kamusudur.

Orta ve orta asag siniftan, muhasebecilik, devlet okulu 6gretmenligi gibi meslek

57 Chris J enks, Altkiiltiir, cev. Nihal Demirkol, Istanbul: Ayrint1 Yay., 2007, s.21

5% Milton Gordon, The Concept of The Sub — Culture and Its Application, Social Forces, 1947,
.40

% Mike Komarovsky ve J.S.Sargent, Research Into Subcultural Influences Upon Personality,S.
Sargent ve M.Smith eds., Culture and Personality, New York: The Viking Fund, 1949, s.625

89 http://tr. wikipedia.org/wiki/Altk%C3%BClt%C3%BCr
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gruplarindan, en asag1 diizeydeki “beyaz yakalilar” disinda kalan herkesi ¢eker. Bu
kamu, “kiiltiir” dedigi seyle, yani yiiksek ve iist — orta kiiltiirlerle pek ilgilenmez,
ancak bir zamanlar bu iki kiiltiirtin kozmopolit, karmasik inceliklerine ve hatta
kiiltiirel kurumlarina karst ¢iktigi halde, artik durum degismistir. Her ne kadar
soyut sanattan hala hoslanmiyorsa ve her ne kadar yiiksek ve iist kiiltiirii kabul
etmis, daha genis bir izleyici kitlesi aramakta olan kiiltiirel kurumlara katilmaya
baslamis ve Kkiiltiirel calismalarda gerekli degisiklikleri yapma konusunda istek

gostermistir. ol

Alt kiiltlir terimi pek ¢ok seyin yani sira toplumdaki kopuklugu bilingsizce
reddetme ollarindan biridir; hemen taninabilen bir iist kiiltiirle tezathia isaret eder.
Ancak, modern toplumlar aslinda birbiriyle kesisen bir dizi alt kiiltirden meydana
gelir ve tikel alt kiiltiirlerin hangi normatif kiiltiirel diinyadan ayrildiklarin1 sdylemek
her gecen giin biraz daha zorlagsmaktadir. Eger hizmalilar ve mor saghlar bir alt
kiiltir meydana getiriyorlarsa, biitiin cocuklarin yerli ebeveynlerin dollerinin

birlesimi oldugu daha pek ¢ok yerdeki aileler de bir alt kiiltiir meydana getirir. *

Alt kamu, bugiinkii kitle medyasinin belli bash izleyicilerini olusturur; kitle
medyasi, igeriginin biiyilk bir boliimiinii bu grubu gtz Oniinde bulundurarak
programlar. Bu kamu haber dergilerini iist kamuyla paylasir; ama iist kamu i¢in
yazilan “arka sayfadaki” kiiltiirel boliimleri bityiik bir olasilikla es gecer. Goriildiigii
kadartyla alt kamu, toplumun nasil isledigiyle pek ilgilenmiyor. Onlarin ilgisi daha
cok, genelde alt simf kiiltiiriinde gegerli olan 6nemli bulduklar ahlak degerlerine
olan giivenlerini tazelemek konusunda yogunlasmaktadir. Sonug olarak, iist kiiltiirle
karsilastirdigimizda bu kamu, kurgusal olmayan diizyazi ile ¢ok daha az

ilgilenmektedirler.”
1.6.3.Popiiler Kiiltiir

Her konuda oldugu gibi popiiler kiiltiir dendiginde 6nce popiilerin ve popiiler
kiiltiiriin ne oldugu tartistlmalidir. Popiiler soziiniin bizdeki kullanimi1 Batidan gelir

ve oldukca yenidir. En popiiler yanlis anlamalardan biri de popiilerin popiiler olan

61 Gans, a.g.e., s.119
62 Eagleton, a.g.e., s.91
% Gans, a.ge.,s.121
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tanimidir. Popiilerin dil bilimsel temeli ve tanimlamasi ge¢ — ortacag donemindeki
“halkin” anlamindan, bugiinkii egemen “bir¢ok kisi tarafindan sevilen veya segilen”

anlamina gelismi§tir.64

Popiiler kavrami “halk,” “niifusun biiyiikk cogunlugu,” “halk / ¢cogunluk i¢in,”
“halk / cogunluk tarafindan” terimlerini i¢ine alir; dolayisiyla, kavramin ilk bakista
verdigi anlama gore popiiler kiiltiir belli bir grubun iiriinii degildir, belli bir grubun
sahipligini icermez: Popiilerdir, yani herkesin olmasa bile hemen herkesindir.
Kavram kitle kiiltiirii, folk, is¢i simift kiiltiirii ve alt gruplarin kiiltiirii ile sasirtic

derecede cakisir.”’

Popiiler kiiltiir tizerine epey hacimli bir literatiir birikmis olmasma ragmen
elestirmenlerce bu kiiltiiriin ortak kabul géren bir tanimina ulagilamamistir. Bu tiir
tanimlama zorluklarina ragmen popiiler kiiltiirii farkli sekillerde tanimlayabiliriz.
Mukerji ve Schudson’u izleyerek, popiiler kiiltiiriin “bir toplumda genis bir sekilde
paylasilan inanglar1 ve pratikleri ve bunlarin orgiitlendigi nesneleri dile getirdigi’ni
sOylenebilir. “Popiiler kiiltiir, kokleri yerel geleneklerde bulunan halkin inanclarini,
pratiklerini, nesnelerini, keza siyasal ve ticari merkezlerde iiretilen kitlesel inanclari,
pratikleri ve nesneleri igerir; popiiler kiiltiiriin iceriginde popiilerlestirilmis seckin
kiiltiirel bigimlerin yam sira miize gelenegi diizeyine yiikseltilmis popiiler bigimler
de bulunmaktadir.”®

Bir bagka tanima gore ise popiiler kiiltiirii, kentli niifus dbeklerinin disipliner
haz rejimleri yoluyla yonetildigi ve denetlendigi belli yonetsellik bi¢imleriyle iliskili

olarak degerlendirmek olanaklidir.”’

Erdogan popiiler kiiltiirii kitle kiiltiiriiniin somut sekillerinden biri olarak
tanimlamaktadir. Popiiler kiiltiir kitle kiiltiiri pazarinda en gozde diisiinceleri,

riinleri ve tiiketimleri anlatir. Popiiler kiiltiir kullamim ve tiiketim kiiltiiridiir:

6% Erdogan ve Alemdar, a.g.e., s.30
% Erdogan ve Alemdar, a.g.e., s.33

% C.Mukerji ve M.Schudson (ed.), Rethinking Popular Culture:Contemporary Perspectives in Cultural
Studies, Los Angeles:University of California Press, 1991, ten aktaran Erol Mutlu, Globallesme,
Popiiler Kiiltiir ve Medya, Ankara: Utopya Yayinevi,2005,5.313

e Mercer, Complicit Pleasures, T.Bennett vd.,der. Op.cit. $.50-68,1986 dan aktaran David Rowe,
Popiiler Kiiltiirler:Rock ve Sporda Haz Politikasi,Istanbul: Ayrint1 Yay.,1996, s.20
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Popiilerin tiretiminin ilk safthasindan son kullanim safhasina kadar her safhasinda

kullanim ve tiiketim vardir.%®

Popiiler kiiltiir kiiltiirel “seylerin” teknolojik araglarla iiretimi ve genis is
boliimii etrafinda kurulan kapitalist mal {iretimi, pazarlamasi, dagitimi ve tiikketimi
bicimlerine dayanan bir kiiltiirdiir. Bu bi¢im olmayinca, drnegin teknolojik ¢ogaltma,
seri iiretim, tv veya basin olmayinca, bu araclara dayanan bdyle bir kiiltiir bicimi de
olamaz.”

Popiiler kiiltiir ge¢ kapitalizmin yaygin halk kiiltiiridiir. Popiiler kiiltiir geg
kapitalizmin yaygin halk kiiltiirii olmak nedeniyle giiniimiiz diinyasinda Kkiiltiir
endiistrilerinden bagimsiz olarak diisliniilemez. Ama popiiler kiiltiirii sadece medya
pratikleri ve temsilleri olarak da gérmek iki yonden yanilticidir. Bu tiir bir bakis acist
her seyden Once popiiler kiiltiirii giindelik hayatin pratiklerinden ve temsillerinden
ayr1 bir mekana konumlandirir; ikincisi ise popiiler kiiltiirle alt kiiltiirler arasindaki
iliskiyi kavram kargasasina diismeksizin tammlayamaz.70 Popiiler kiiltiiriin gec
kapitalizmin halk kiiltiirii olarak niteleyen sozciigiin bir diger anlamiyla nigin
“popiiler” oldugu sorusunu da akla getirmektedir. Mary Nicholas’a gore, popiiler
kiiltiir hayatla titrestigi icin popiilerdir. Bu kiiltiir, en kotii bicimde hayatin en diisiik,
en kaba, en Onemsiz vechelerinin yankilandigi bir mekandir; en iyi bigimde ise
hayatin karmagsikligma, soyluluguna ve hikmetine seslenir. Ozetle eskinin halk
kiiltiiriine, 6zellikle bu kiiltiiriin iiretim ve tecriibesindeki dolayimlanma iligkilerinin
nispeten daha yalin olmasi nedeniyle atfedilen sahicilik niteligi, gec kapitalizmin ¢ok
daha karmasiklagmis, dolambach iliskilerine karsin bugiiniin popiiler kiiltiirii i¢in de

gecerlidir.”!

58 frfan Erdogan, iletisimi Anlamak, 3.b., Ankara: Erk Yay.,2008, 5.149-150
6 Erdogan ve Almdar, a.g.e., s. 34

70 Erol Mutlu, a.g.e.,s.317

" Erol Mutlu, a.g.e., s.319
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Popiiler kiiltiir Bakhtin’in “Karnavalesk’** kavramimin icerimledigi anlamda
bir senliktir. Popiiler kiiltiire Bakhtin’in Karnavalesk kavramiyla baktigimizda,
gercekten bu kiiltiiriin pratikleri ve nesnelerinin yerlesik diizeni, iliskileri, yapiy1
sarsan imgelerle, sozlerle dolu oldugunu gorebiliriz. Toplumun degismez ve kutsal
sayilan degerleri, inanclar1 popiiler kiiltiiriin dilinde siirekli olarak miizakere edilir.
Bu anlamda popiiler kiiltir Bakhtin’in 6zellikle edebiyata uyarladigi bigimiyle
karnavalesk ozellikleri icermektedir. Ne var ki senliklerin doniistiiriicii potansiyeline
yonelik elestiriler, popiiler kiiltiir s6z konusu oldugunda daha da genisletilebilir.
Ozellikle medyayla dolayimlanan popiiler kiiltiiriin halkin senliklerinden farkli
olarak katilimciligi dislamasi, yani siradan insanla yonetici ve seckinlerin senlik
alaninda birbirlerinin yanindan omuz siirtiistiirerek gecebilmelerine imkan
saglamamasi senligin en dnemli 6zelliklerinden birini, yani demokratik diizeclemeyi

digarida birakmasi anlamina gelmektedir.

Popiiler kiiltiir ulusaldir. Peter Burke’nin bir zamanlar halk kiiltiirii icin
sOylediginin popiiler kiiltiire uyarlanmis hali olan bu iddia, ilkin ulus devlet yapisim
popiiler kiiltiirtin  on sarti oldugunu ima etmesi, ikincisi de “globallesme”
tartismalarinin alabildigine yogunlasmasi ve globallesmenin kiiltiirel diizlemde
“Amerikan popiiler kiiltiiriiniin” uluslararasilagsmasi oldugu goriisiiniin epey kabul
gormesi nedeniyle sorunlu gibi goriinebilir. Ne var ki, tarihsel bakimdan 6zgiil bir
fenomen olarak tamimlamasina ve yine tarihsel olarak 6zgiil bir toplumsal
formasyonla sinirlamasina karsin, popiiler kiiltiiriin ulusal oldugu iddias1 en azindan

bugiinkii kiiltiirel dinamikleri arastirmada iddiali olacaktir.”

2 Karnavalesk Kuramm: Bakhtin karnavalesk kavramini ortagag senliklerinin 6zelliklerinden hareketle
gelistirmigtir. Senlikler insan ruhunu 6zgiirlestirdigi gibi, sonunda kokli toplumsal degismelere de
yol agmaktadir. Senliklerde hiyerarsik yap1 ve bu yapiya bagh tiim siddet, saygi, yobazlik ve gorgii
kurallari, yani sosyo-hiyerarsik esitsizlikten veya insanlar arasindaki yas dahil diger tiim esitsizlik
bicimleri askiya alinir;normal sinirlamalar ve kurallar bir yana atilir. Siradan insanla aristokrat, senlik
esnasinda omuzlar1 birbirine siirtiinecek kadar yakinlastiklarinda tam anlamiyla bir demokrasi hiikiim
stirer ve tiim toplumsal ayrimlar silinir gider. Her seyi alt iist eden senlik ruhu dilde bir degisiklige yol
acar. Sokak dili ile yonetici sinifin dili arasindaki fark, aristokrat ile sokaktaki adam senlik sirasinda
birbirine karigtiginda kapanir. Senligin yikiciliginin 6ziinde kahkaha yatmaktadir. Senlik sirasinda her
sey gayet keyifli bir acayiplige doniisiir. Senlikte “yiice tinsel,ideal, soyut” olan “maddi diizeye,
yeryiliziine ve beden alanina” indirgenerek bozuluma ugrar. Senligin 6zsel figiirli soytaridir.
Soytarinin iglevi dinsel ve resmi ritiielleri alaya alarak, bicimsel olan her seye kiifrederek, bunlar
komik sekilde mahkum ederek ve bedenin islevlerini, yemeyi, icmeyi, digkilamay1 ve zinayi
vurgulayarak yiice olan her seyi algaltmaktir.

3 Erol Mutlu,a.g.e., s. 326
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Sonug olarak popiiler kiiltiir ne tamamen tutucudur, ne de ilericidir. Popiiler
kiiltiir ne tamamen uyusturucudur, ne de Ozgiirlesimcidir. Popiiler kiiltiir hakim ve
mubhalif sdylemlerin birbiriyle kars1 geldigi, catistigi, birbirlerini doniistiirdiigii bir
alandir. “Basin ve haberlesme 6zgiirlugii”, “tarafsizlik ve nesnellik” gibi ideolojik
kiliflar ne kadar gizlerse gizlesin, en azindan kurumsal nitelikleri nedeniyle sdylemi
otoriter olan medya iizerinden popiiler kiiltiirii elestirmek bu kiiltiiriin sirf hakim

soylemle iligkilendirilmesine yol agabilir.74
1.6.4. Kitle Kiiltiirii

Kitle kavraminin ¢ikisi ve tarih icinde ve kuramsal yaklagimlara gore degisen
anlamlan vardir. Kitle denildiginde giiniimiizde sayis1 belli olmayan insan ¢oklugu
anlatilmak istenir. Kiiltiir bazinda kitle, kiiltiirii tiikketenler ve dolayisiyla tiiketimden

gecerek iiretim i¢in gereksinimi iiretenlerdir.

Erdogan ve Alemdar’a gore kitle kiiltiirii kitle iiretimi yapan bir endiistriyel
yapinin yarattigi materyal yasami gerceklestirme ve bu gerceklestirmenin bilissel ve

diisiinsel bi¢imidir. ”°

Kapitalist iiretimin gelismesi ve isbdliimiiniin artmasi, niifusun kentlerde
toplanmasi, karar alma siireclerinin merkezilesmesi, iletisim teknolojilerindeki
gelismeler, kitle tiretimi ve kitlesel is¢i hareketleri ile birlikte kitle toplumu ve kitle
kiiltiirii de olustu. Kitle toplumu fikri 6zellikle yirminci ylizyilin baslarmda dnem
kazandi. Kitle toplumu anlayisina gore, modernlesme islevsel olarak birbirine
baglanmis, fakat sosyal ve duygusal olarak birbirinden soyutlanmis kitleleri yaratir.
Bu tiir bir yapiya sahip kitleler, kitlelere yonelik ikna ve etkiye aciktirlar. Bu nedenle
ornegin Laswell 1920’lerde kitle iletisimi ve propaganday1 “sosyal dayanigmanin

yeni cekig ve orsii” olarak betimlemistir.”®

Kitle kiiltiiriinde, hem coklu par¢alanmalar hem de homojenlik egemendir.
Kiiltiirel parcalanmalar olduk¢a anlamsiz yasam stili secimlerinde olmaktadir. Bu
secimler cogu kez gercek yaraticiliktan, enerjiden ve 6znellikten yoksundurlar; fakat

kiiltiirel farklilik olarak sunulur. Yiyecek, icecek, giyecek ve beyaz esya se¢gme sanki

" Erol Mutlu, a.g.e.,s.331
75 Erdogan ve Alemdar, a.g.e., s. 41
S D.E.Pearson, Post — mass culture. Society,30,1993, s.17-23’den aktaran Erdogan, a.g.e., s.148
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bireysel yaraticilik ve kisinin Ozgiir ifadesi gibi degerlendirilir. Reklamlardan,
indirimlerden, modadan, markadan, yaratilmig statiden vb. gecerek yapilan
tercihlerin 6znelligi kisinin kendini yarattigimi sandig1 fakat tekelci homojenligin ve

standartlasmanin 6znellik imaj1 satan sahte 6znelligidir.”’

Frankfurt Okulu iiyeleri kitle kiiltiiriinii ya da bilinen c¢esitli adlandirmalariyla
kitlesel izleyici kiiltiiriinii, tecimsel kiiltiirii vb. aciklarken ve elestiritken “kitle

kiiltiirii” terimi yerine “kiiltiir endiistrisi” terimini kullanmislardir.

Adorno, “Kiiltiir Endiistrisine Genel Bir Bakis” baslikli iinlii makalesinde,
“kitle kiiltiirii” ifadesi yerine nicin “ kiiltiir endiistrisi” ifadesini tercih ettigini,
“kiiltir endiistrisi” nin soy kiitiigiinii, neligini ve ana Ozelliklerini soyle

aciklamistir:

“Kiiltiir endiistrisi ifadesi ilk kez, Horkheimer ile benim 1947 yilinda
Amsterdam’da yayinladigimiz “Aydinlanmanin Diyalektigi” kitabinda kullanilmistir.
Miisveddelerimizde kitle kiiltiiriinden s6z ediliyordu. Burada, kitlenin icinden adeta
kendiliginden yiikselen bir Kkiiltiir, halk sanatinin giiniimiizdeki big¢imi sz
konusuymus gibi, konuyu savunanlarin hosuna gidecek bir yorumu en basta
olanaksizlastirmak igin “kitle kiiltiirii” ifadesini “kiiltiir endiistrisi”yle degistirdik.
Kiiltiir endiistrisi 0yle bir kiiltiirden son derece farkhidir. Kiiltiir endiistrisi bildik
seyleri yeni bir nitelikte birlestirir. Tiim dallarda, kitleler tarafindan tiiketilmeye
uygun olan ve bu tiikketimi biiyiik 6l¢iide belirleyen iiriinler, az cok planli bir bicimde
tiretilir. Tek tek dallar, yapilar acgisindan birbirlerine benzer ya da en azindan i¢ ice
gecer. Adeta bosluk birakmayacak bir sistem olustururlar. Bugiinkii teknik olanaklar
kadar, ekonomi ve yOnetimin yogunlagmasi da bunu yapmalarina olanak verir.
Kiiltiir endiistrisi, miisterilerinin kasten ve tepeden biitiinlestirilmesidir. Binlerce yil
boyunca birbirinden ayrilmis yiiksek ve diisiik kiiltiir alanlarint da birlesmeye zorlar
— her ikisinin zararina olacak sekilde. Yiiksek kiiltiiriin, etkileri iizerinde spekiilasyon
yapilarak, ciddiyeti ortadan kaldirilir; diisiik kiiltiiriin, toplumsal denetim biitiinsel
olmadig siirece barindirdigi hasan isyankarlik ise, uygarlastirici dizginleme yoluyla
yok edilir. Kiiltiir endiistrisi, yoneldigi milyonlarin biling ya da bilingsizlik diizeyi

tizerinde yadsinamaz bir bicimde spekiilasyon yaparken, kitleler birincil degil

7 frfan Erdogan ve Korkmaz Alemdar, Oteki Kuram, Ankara: Erk Yay.,2005, 5.222
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ikincildirler, hesaplanmistirlar; mekanizmanin eklentileridir. Miisteri, kiiltiir
endiistrisinin inandirmak istedigi gibi, kral degildir; kiiltiir endiistrisinin 6znesi degil

nesnesidir. '

Adorno, s6z konusu makalesinde, kiiltiir endiistrisi kavraminin alanini ve
anlamimi daha belirgin hale getirmistir. Bu makaleyle birlikte Frankfurt Okulu
tiyeleri, “popiiler kiiltiir” ve “kitle kiiltiirii” gibi terimlerden vazgecip “kiiltiir

endiistrisi” kavramini kullanmay1 tercih etmislerdir.

Marcuse, modern toplumlarda kitle iletisim araclarinin dili kullanarak
olusturdugu kitle kiiltiirii / kiiltir endiistrisi araciligiyla bireyleri, onlarin iginde
bulundugu kiiltiirel ag1 ve 6zellikle de *“ gergek kiiltiirii” yok ettigini ileri siirmiistiir.
Marcuse, modern toplumlarda siirekli gelisen kitle kiiltiiriiniin toplumsala etkileri ve
biitiinseli yeniden insas1 noktasinda islevsel olmayan yoOnlerine isaret etmistir.
Marcuse’e gore, kitle kiiltiirii, kamusal ve 6zel ilgiler / ¢ikarlar arasinda hatali bir
ahenk kurmus, tiikketim yonelimlerini ve Ozellestirmeyi giiclendirmis, reklam
estetigini genisletmis, var olan is¢ci — smft kiiltiiriinii zayiflatmaya ve hatta yok

etmeye calismis, aragsal aklin bagatligini arttirmis ve cinselligi manipiile etmistir.”

Frankfurt Okulu iizerinde pozitif etkilerinin oldugu bilinen bir diger sosyal
bilimci C. Wright Mills “Iktidar Seckinleri” isimleri yapitinda kitle kiiltiirii ve
toplumunun yogun bir elestirisini yapmistir. Mills, bu eserindeki kitle kiiltiirii ve
toplumu elestirisinde Amerikan toplumunu esas almistir. Mills’e gore, Amerikan
toplumu, kamu toplumu degil, tam tersine siyasal, kiiltiirel ve sosyal olarak

yabancilagmis bireylerden olusmus bir kitle toplumudur.

Mills’e gore kitle Kkiiltiiriinlin ana niteliklerinin basinda baskalarinin
diisiincelerini, goriislerini, kanaatlerini dinleyenler pek ¢ok, buna karsilik kendi fikir,
goriis ve kanaatlerini ifade edebilenler pek az olmasi gelmektedir. Diger bir nitelik
ise kitle toplumunda kitle iletisim araglarinin 6rgiitlenme sekli bireylerin aninda ve
etkinlikle yanitta bulunmalarina olanak tanimamasidir. Kamuoyunun olusumundan

sonra, kamuoyunun kendini tasavvur etmesi i¢in kamunun girismesi gereken

"8 Theodor W.Adorno, Kiiltiir Endiistrisi: Kiiltiir Yonetimi, cev.Nihat Unler vd.,istanbul:2007,s.109-
110

" David Held, Introduction to Critical Theory:Horkheimer to Habermas, London: Hutchinson &
Co (Publishers) Ltd.,, 1987, s. 108
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eylemler, bu eylem kanallarim diizenleyen ve denetimi altinda tutan iktidar
cevrelerince denetlenmesi ise diger bir kitle kiiltiirii niteligidir. Mills’in giindeme
getirdigi diger bir kitle toplumu niteligi ise; Kitle toplumunda iktidar kurumlar
karsisinda kitlelesmis kamunun bagimsizligi kalmaz. Iktidar kurumlarinin ve resmi
makamlarin gorevlisi olan kimseler kitleler iizerinde agik ya da ortiilii yollardan
etkide bulunur. Kisilerin karsilikli ve 6zgiir tartisma yoluyla kamuoyu yaratabilme

ozgiirliikleri olugsmadan onlenmesidir.*

Modern toplumda kitle kiiltiirii yaratiminda temel Ogelerden birisi, kitle
iletisim araglaridir. “Sosyalizasyon ajam” olarak islevlerde bulunan Kkitle iletisim
araglari, modern yapilarda ve sistemlerde 6nemli bir aygit olmus, hatta ailenin bazi
islevlerini iistlenmistir.®' Mills’e gore kitle kiiltiirii yaratim aygitlari konumundaki
kitle iletisim araglari, bireylerin digsal diinyayla ve sosyal gerceklerle ilgili ilk elden
ve kendi baslarina edindikleri bilgi ve diisiincelerin oraminin gitgide azalttigini
bildirmistir. Bagka bir deyisle, Mills kitle iletisim araclarinin bireylerin digsal diinya
ve gercekligi kavrama ve algilamalarinda bir cesit siizge¢ rolii oynamanin Otesine
gittigini One siirmiistiir. Ne oldugumuzu, ne olmamiz gerektigini, disa karsi nasil
goriinmemiz gerektigini benimsetebilen kitle haberlesme araclari,yeni yeni
davraniglar edinmemiz, kendimizi bize sdylenen tiplere benzetmemiz yoniinden de

etkin olabilmektedirler.®

Marcuse ise, modern toplumlarda Kkitle iletisim araclarimin dili kullanarak
olusturdugu kitle kiiltiirii / kiiltiir endiistrisi araciligiyla bireyleri, onlarin iginde
bulundugu kiiltiirel ag1 ve 6zellikle de *“ gercek kiiltiirii” yok ettigini ileri siirmiistiir.
Marcuse, modern toplumlarda siirekli gelisen kitle kiiltiiriiniin toplumsala etkileri ve
biitiinseli yeniden insasi noktasinda islevsel olmayan yoOnlerine isaret etmistir.
Marcuse’e gore, kitle kiiltiirii, kamusal ve ozel ilgiler / ¢ikarlar arasinda hatali bir
ahenk kurmus, tiikketim yonelimlerini ve oOzellestirmeyi giiglendirmis, reklam
estetigini genisletmis, var olan is¢i — simifi kiiltiiriinii zayiflatmaya ve hatta yok

etmeye calismis, aragsal aklin bagatligini arttirmis ve cinselligi manipiile etmistir.*

80 Charles W. Mills, iktidar Seckinleri, cev. Unsal Oskay, Ankara: Bilgi Yayinevi, 1974, 5.425
81 Sezgin Kizilgelik, Frankfurt Okulu, 2.b., Ankara : Am1 Yay., 2008, s. 347

82 Mills, a.g.e., 5.440

8 Held, a.ge.,s. 108

34



Kitle kiiltiirti / kiiltiir endiistrisi, “kiiltiirtin endiistrilesmesine” vurgu yapar.
Kiiltiir endiistrisi daha ziyade, higbirseyin imal edilmedigi durumlarda bile
endiistriyel oOrgiitlenme bigimlerini icermesi gibi, sosyolojik olarak defalarca
gozlemlenmis bir fenomen anlaminda endiistriyeldir, sanki gercekten ve aslinda

teknolojik ve rasyonel bir iiretim yapiliyor gibidir.84

Sonu¢ olarak modern toplumlarda (tiketim toplumlarinda), Onceki

3

donemlerde oldugu bicimiyle birbirinden keskin cizgilerle farkli olan “ yiiksek

kiiltiir” ve “alt kesimlerin kiiltiirii” diye iki farkli formu kalmamistir. S6z konusu iki
kiiltiir de kiiltiir endiistrisinin “stilize barbarlig1” icinde erimis, yok olup gitmistir.85
Kiiltiir planlanip yonetildiginde biiyiik zararlar goriir.*® Her tiirlii kiiltiir seklini yok
edim merkezi islevi goren kitle kiiltiirii, gercek olmayan sanal bir kiiltiirdiir. Onun
kendiligindenligi yoktur. O, seylesmis bir kiiltiirdiir. Kiiltiir endiistrisi, biiyiik
endiistriyel tekellerin kitle iletisim araglaryla sekillenen, tekellerce kendi sinifsal

cikarlart i¢in yonlendirilen, dogal olmayan, ezilen simiflarin ve kitlelerin aleyhine

olan anti-demokratik bir kiiltiirdiir.?’

1.7. Cokkiiltiirliiliik

Kiiltiirelcilik kelimesiyle amaglansa bile, meselenin teorisi de uygulamasi da
yeni olmayan cokkiiltiirliilik, bir sosyal grupta 6zel Kkiiltiirlerin, sosyal haklilik ve
hosgorii diisiincesi icinde bir halki kabul etmeye dahil olma mecburiyetlerini savunan,
siyasi ve felsefi dgretilerin tamamini ifade eder.® Bu tanim cergevesinde, bu bdliimde
cokkiiltiirliiliik ve cokkiiltiirciiliik kavramlarim inceleyerek, ¢okkiiltiirliiliik kavramini

tartigan sosyal bilimcilerin goriisleri agiklanmaya calisilacaktir.
1.7.1. CokKkiiltiirliiliik Kavrami

Cokkiiltiirliilik, 1960’1 yillarda, Ingilizce konusulan iilkelerde, Avrupali

olmayan go¢menlerin kiiltiirel ihtiyaclann baglaminda ortaya ¢ikti.  Cok

84 Adorno, a.g.e., s.112-113

% Martin Jay, Diyalektik imgelem: Frankfurt Okulu ve Sosyal Arastirmalar Enstitiisii Tarihi
1923 - 1950, geV.Unsal Oskay,istanbul:Ara Yay.,1989, s.312

86 Adorno, a.g.e., s.122
¥ Kizilgelik, a.g.e., 5.368

88 Journet, a.g.e., s.358
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kiltiirlalitkten, kiiltiirlerin - ¢ogulculugu veya coklugu olarak soz edilebilir.
Antropolog Franz Boas’a gore, kiiltiir, ‘toplum mensuplariin kendi diinyalar1 ve
birbirleriyle bas etmek icin kullandiklar nesilden nesile 6grenme yoluyla aktarilan
paylasilan inang, deger, gelenek-gorenek, davramis ve insan yapimi seyler
sistemini’® tammlamaktadr. Boylelikle, ¢ok kiiltiirliiliikte, bir toplum igerisinde bir

kiiltiirler ¢esitliliginden s6z edilmektedir.

Cokkiiltiirliiliik, yukarida da belirtildigi gibi bir sosyal grupta 6zel kiiltiirlerin,
sosyal haklilik ve hoggorii diisiincesi icinde bir halki kabul etmeye dahil olma

mecburiyetlerini savunan, siyasi ve felsefi 6gretilerin tamamini ifade eder.

Cagdas diisiiniirlerden Will Kymlicka ise, c¢okkiiltiirlilligi kurumsal
bakimdan az ¢ok tam, belli bir toprak parcas1 ya da yurtta yasayan, ayr1 bir dili ya da
tarihi paylasan, soy baglar1 olan bir cemaat olarak, bir devlet, eger iiyeleri ya farklh
uluslara ait (cokuluslu devlet) ya da farkli uluslardan kopup gelmisse (coketnikli
devlet) ve bu olgu bireysel kimligin ve siyasi hayatin 6nemli bir yanini teskil

ediyorsa o devlet cokkiiltiirliidiir seklinde ifade eder.”

Cokkiiltiirliiliik, bir kentin farkli mahallelerinde ya da diinyanin farkh
bolgelerinde aym1 anda mevcut olan, ama birbirlerinden farkli olan kiiltiirleri isaret
etmek iizere kullanilir. Bu anlamda diinyada farkli kiiltiir ya da uygarlik bolgelerinin
varligindan soz edilebilir. Bu kiiltiirler arasindaki ayrimin cografi ve kiiltiirel oldugunu
vurgulamak gerekir. Cokkiiltiirliiliik kavrami bu haliyle reddedilmesi gii¢ bir cografi
ve tarihsel bir gercekligi dile getirir. Yan yana konmus kiiltiirlerin belirli bir bigimde
ayni mekanda mevcudiyeti olarak tanimlanan ¢okkiiltiirliiliik durumunda, otekilerin

varhig1 olumsuzluklari telafi eden kimi avantajlar sagladigi i¢in kabul edilir.”’

“Cokkiltiirli” ve “cokkiiltiirliiliik” terimleri i¢in tarihsel bir taban da vardir
ve bunlarla ilgili hareket ilk olarak kendilerini farkli kiiltiirel gruplarla kars1 karsiya
bulan iilkelerde ortaya cikmistir. Bu toplumlar, uzun siiredir, tiim vatandaslarinin
benimsemesi gereken tek bir ulusal kiiltiir oldugunu diisiiniiyorlardi. Simdi, asimile

olmayan ve asimile edilemeyen ve bu yiizden varliklariyla kendileri i¢in yeni ve

8 Giiveng, a.g.e., s. 100

20 will Kymlicka, Cokkiiltiirlii Yurttashk,Azinhik Haklarmin Liberal Teorisi, cev. Abdullah
Yilmaz, Istanbul: Ayrint1 Yay., 1998, s5.49

°! Nilgiin Tutal, Kiiresellesme, iletisim, Kiiltiirlerarasillik, Istanbul: Kirmiz1 Yay., 2005,s.114
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alisilmadik zorluklar yaratan, iyice yerlesmis veya yeni gelen gruplardan
olustuklarini fark etmislerdir. °* O zaman, ¢ok kiiltiirlii bir toplum iki veya daha ¢ok
sayida kiiltiirel toplulugu iginde barindiran toplumdur. Boyle toplumlar kiiltiirel
cesitlilige temelde iki bicimde tepki verebilir ve bu tepkiler de farkli sekillerde
olabilir. Toplum, cesitliligi hos karsilayip destekleyebilir; kendine bakisinin 6nemli
bir parcasi haline getirebilir ve kendisini olusturan topluluklarin kiiltiirel isteklerine
saygt duyabilir; ya da bu topluluklar1 tamamen ya da kismen baskin kiiltiirii icinde
asimile etmeye ¢alisabilir. Toplumun yonelimi ve degerleri ilk durumda tekkiiltiircii,
ikinci durumda cokkiiltiirciidiir. Cokkiiltiirlii terimi kiiltiirel ¢esitlilik oldugu
gercegine isaret ederken, cokkiiltiirciiliik terimi bu gercege verilen standart bir

tepkiyi belirtir. %

Kiiltiirel cesitlilik iki genel kalip {iizerinde durmaktadir. Birinci durumda
kiiltiirel cesitlilik, daha ©Once ©Ozyonetimli ve belli bir toprak pargasi iizerinde
yogunlagmis kiiltiirlerin genis bir devlet catis1 altina sokulmasindan dogar. Biinyeye
katilan, “ulusal azinliklar” adi verilen bu kiiltiirler genel olarak kendilerini ¢cogunluk
kiiltiirli yaninda korumak isterler ve ayri toplumlar olarak varliklarini siirdiirmelerini
saglamak iizere cesitli ozerklik ya da Ozyonetim bicimleri talep ederler. Ikinci
durumda, kiiltiirel cesitlilik bireysel ve aile olarak gocten dogar. Bu go¢cmenler siklikla
“etnik gruplar” ad1 verilen gevsek birlikler olustururlar ve genel olarak biiyiik toplumla
biitiinlesmek ve bu toplumun tam iiyeleri olarak kabul edilmek isterler. Bu gé¢cmenler
etnik kimliklerinin daha fazla taninmasi pesine diistiiklerinde, amaglar biiyiik toplum
yaninda ayrni ve Ozyonetimli bir ulus olmak degil, kiiltiirel farkliliklara daha fazla

saygili hale getirmek iizere bilyilik toplumun kurumlarini ve yasalarini deg“gistirmektir.94

Modern toplumlarda kiiltiirel cesitliligin aldig1 farkli bicimler arasindan ii¢

tanesi ¢cok yaygindir. »

Uyelerin ¢ogunun genis olciide ortak bir kiiltiirii paylasmasina ragmen,
bazilar1 ya yasamin belirli alanlar1 hakkinda farkli inan¢ ve uygulamalar1 kabul eder

ya da kendilerine ozgii, goreceli olarak farkli yasam bicimleri gelistirir. Hepsi

%2 Bhikhu Parekh, Cokkiiltiirliiliigii Yeniden Diisiinmek : Kiiltiirel Cesitlilik ve Siyasi Teori, cev.
Bilge Tanriseven, Ankara: 2002, s.6

93 Parekh, a.g.e., s.7
% Kymlicka, a.g.e., 5.38
% Parekh, a.ge.,s.5
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toplumlarinin baskin anlam ve deger sistemlerini paylasir ama bunun igerisinde
kendi degisik hayat tarzlan icin yer agmaya calisirlar. Alt kiiltiirel cesitlilik olarak
adlandirilir Toplumun baz1 iyeleri baskin kiiltiiriin baz1 merkezi ilke veya
degerlerine fazlasiyla elestirel yaklasir ve bunlarn uygun bigimlerde yeniden
olusturmaya calisir. Bu ve diger gruplar sik sik var olan Kkiiltiiriin temellerine
saldirdiklar1 igin alt kiiltiir de degillerdir, kendi deger yargilarina ve diinya
goriislerine gore yasayan farkh kiiltiirel topluluklar da; bunlar baskin kiiltiiriin nasil
yapilanmas1 gerektigine iliskin entelektiiel bakis agilaridir. Goriingesel cesitlilik
olarak adlandirilir. Cagdas toplumlarm c¢ogunda sahip olduklar1 kendi inan¢ ve
uygulama sistemlerine gore yasayan bir¢ok bilingli, az ¢ok iyi orgiitlenmis topluluk
bulunur. Bunlar arasinda yeni gelen go¢cmenler, Yahudiler, Cingeneler gibi oturmus
topluluklar,cesitli dini cemaatler ve yerli halklar, BasklarKatalanlar, iskoglar,
Galliler ve Quebec halki gibi belirli bolgelerde yogunlasan kiiltiirel gruplar

sayilabilir. Bu ise toplumsal c¢esitlilik olarak adlandirilir.

Bu ii¢ cesitlilik bi¢cimin bircok ortak 6zelligi olmasina ve bazen adetlerinin
cakismasina ragmen aralarinda onemli farkliliklar vardir. Alt kiiltiirel cesitlilik,
icinde bulundugu Kkiiltiirii  bir bagkasiyla degistirmeye degil, genisletip
cesitlendirmeye ¢alisir. Goriingesel ¢esitlilik ise, baskin kiiltiiriin ya toptan reddettigi
ya da teoride kabul edip pratikte goz ardi ettigi bir hayat goriistinii temsil eder. Alt
kiiltiirel cesitlilikten daha radikal ve kapsamli olup, o kadar kolay kabul edilemez.
Toplumsal ¢esitlilik ise, cok farklidir. lyice yerlesmis topluluklarin ¢oklugundan
kaynaklanip bunun tarafindan desteklenir; bu topluluklarin her birinin korumak ve
siirdiirmek istedigi kendine ait uzun bir tarihi ve yasama bicimi vardir. Toplumsal
cesitlilikte soz konusu olan cesitlilik giiclii ve inatgidir; iyi oOrgiitlenmis sosyal
tasiyicilan vardir; kabul edilmesi derinligine ve isteklerine gore daha kolay ya da zor
olabilir. Bu calismada sozii edilen kiiltiirel cesitlilik / cokkiiltiirlilitk sekli de

toplumsal cesitlilik ya da cok etnikli gruplar olarak ele alinacaktir.

Kiiltiirel cesitlilige odaklanan, liberal cok Kkiiltiirliiliikk, etnik cesitliligi
ovmekte ve hosgoriiyli ogretmektedir. Birbirleriyle baglantili ve etkilesimli, daha
once var olmus kiiltiirlerin varligin1 varsayarken, elestirel ¢ok Kkiiltiirliilik, cok
kaltiirluliigiic  ‘azinliklar’  kadar, ‘cogunluklar’ ilgilendiren bir konu olarak

addetmekte ve tim toplumu olusturan kurum ve uygulamalarla ilgilenmektedir.
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Iktidar esitsizlikleri ve wrk¢iligi temel olarak gormekte, tamima ve haklara vurgu

yapmakta ve toplumun ‘cok kiiltiirellesmesini’ savunmaktadir.”

1980°li yillarin basindan itibaren cokkiiltiirliiliigti bir ¢6ziime ulastirma
aragtirmasi, Anglo-sakson sosyologlari, siyaset bilimcileri ve filozoflar1 arasindaki
tartismalar1 ve verimli diislinceleri konu edindi. Kiiltiirel ¢ogulculuk / cesitlilik
meselesi, cok genis anlam buldu. Cokkiiltiirliiliikk etrafindaki tartisma liberaller ve

elestirici teorisyenler arasinda bir catisma seklini almlstlr.97

Cokiiltiirliiliigiin en etkin diistiniirleri iki ugtan orta bir yer iggal etmektedirler.
Charles Taylor ve Will Kymlicka’ya gore cokkiiltiirlillik, “modernligin
huzursuzlugu”na ve liberalizmin yetersizligine bir cevaptir: Ozgiirliik ve esitligin
yaninda, dogruluk ve gerceklik gibi baska degerler de vardir. Tanimak bir degeri her

kiiltiire has gerceklerle dengeli sekilde uzlastirmayi ihtiva eder. *®

Charles Taylor cokkiiltiirliigii bir taninma sorunu olarak gérmektedir. Taylor,
kiiltiirel kimligin taninmas1 talebinin yirminci yiizyil ¢okkiiltiirlilligiiniin en 6nemli
giindem maddesi olmasina yol acan on sekizinci ve on dokuzuncu yiizyill Avrupa
seckinlerinin izini siirmektedir. Bir cemaat, azinlik durumundaki bir kiiltiirii
tehlikeye soktugu zaman, onu uygulamakta ona yardim edilmesi tam olarak
anlasilabilir durumdadir. Fakat bununla birlikte, her seye ragmen hakseverlik,birinin
baskasina zarar vermeyen iyi bir uyumunu gerektirir. Boylece go¢men bir gruba,
bunun bir gelenek oldugu ¢ok eslilik hukukunu, eger bu uygulama her iki cinsten

birinin haklari ile ters diisiiyorsa, kabul ettirebilmek zor olacaktir. 9

Will Kymlicka’ya gore farkhi kiiltiirel azinlhik tiirleri vardir. Bazilan bazi
bolgelerde toplanmistir, bazilar1 daginiktir. Bazilar1 goniillii gogmenlerdir; bazilart
miilteciyken bazilan da iilkeye zorla getirilmistir. Kymlicka bu ve diger gruplarin
kiiltiirel isteklerinin ahlaki bakimdan farkli agirliklarda oldugunu diisiinmektedir.
Hak iddialann en giicli olanlar ulusal azinliklar, en zayif olanlar da goniilli

gocmenlerdir. Ulusal bir azinlik veya azinlik ulus, belirli bir bolgede toplanmistir;

9 www.multiculturalcyprus.net/index.php?option=com.. file...

o7 Journet, a.g.e., s.359
8 Journet, a.g.e., s.360

% Gerd Baumann, CokKkiiltiirliiliik Bilmecesi: Ulusal, Etnik ve Dinsel Kimlikleri Yeniden
Diisiinmek, cev. Isil Demirakin, Ankara: 2006, s.109
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gecmiste kendi yOnetimine sahip olmasina ragmen sonradan soz konusu olan
topluma dahil olmustur; kurumsal yapisi tamdir, ortak bir dili ve kiiltiirii vardir ve
genel anlamda giiclii bir toplu kimlige sahip, farkli bir kiiltiirel birimdir. Kymlicka’ya
gore gocmenler ahlaki yelpazenin diger ucundadir. Onlar ulusal degil etnik
azinliklardir, ne belirli bolgelerde toplanmislardir ne de kurumsal yapilart tamdir ve
artik kiiltiirleri dogal ortamdan kopmustur ve bu yeni ¢evrede tekrar yaratilamaz.
Daha iyi firsatlara sahip olmak i¢in geldiklerinden yeni topluma uyum saglamalari da

kendi ¢ikarlarina olacaktir.'”

Michael Walzer'e gore ise cokkiiltiirliiliikk, aslinda demokratik {ilkiilerin
gerceklesmesini temsil etmektedir. Kisisel talepler, azinliga tahsis edilmis esit olmayan
davranis1 diizeltmeyi amaglamaktadir. Onlara yer hazirlamak ve bu gruplarm milli
toplulukta {istlendikleri bir rolii oldugunu kabul etmek zorundayiz. Avrupa’da
cokkiiltiirliiliik, ekseriya milli devletlerin dagilmasina yol agmakla sonuclanmistir. Su

bir gercek ki kiiltiirel farkliligin onaylanmasi, siyasi tehlikeler arz etmektedir.'”!

Cokkiiltiirliilik / kiiltiirelcesitlilik bu goriislere gore bizi kendi kiiltiiriimiiz
icindeki cesitlilikten haberdar eder. kiiltiirler arasindaki farkliliklari gormeye
alistigimizda, bunlan kendi kiiltiiriimiiz i¢inde de arar ve bunlara adil davranmay1
Ogreniriz. Kiiltlirlimiiziin farkli etkilerin sonucu oldugunu, farkli diisiince bigimlerini
barindirdigin1 ve farkli yorumlara agik oldugunu kavrariz. Bu onu homojenize
etmeye ve ona basit tekil bir kimligi kabul ettirmeye yonelik girisimlerden
siiphelenmemizi saglar. Aym1 zamanda kiiltiir icerisinde bir i¢ diyalog olusmasim

tesvik eder, elestirel ve bagimsiz diisiinceye yer acar ve deneysel canliligini besler.
1.7.2. CokKkiiltiirciiliikk Kavram

Cokkiiltiirciiliik, toplumun ¢okkiiltiirlii olusu gercekliginden hareketle, bunun
gereklerinin egitim ve hukuk basta olmak iizere, toplumsal yasamda yerine
getirilmesini  isteyen, Oneren bir tavrin, yaklasimin, tutumun adidir.'*
Cokkiiltiirciiliik, ozellikle Ingilizce’de cok genel ve tamimlayict bir anlamda
kullanilmaktadir. Bu durumda cokkiiltiirciiliik, bir tek devlet baglaminda yasayan

farkli kiiltiirlerin ya da kiiltiirel gruplarin varligina isaret eder. Baska iilkelerde bu

' Parekh, a.g.e., s. 131-132

101 yournet, a.g.e., s. 360
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terim, etnik ve kiiltiirel farkliliklarn dile getirmek tizere kullanilir. Bu anlaminda
cokkiiltiirciiliik, gegmisten farkli yeni bir durumu tasvir etmektedir. Oysa bir ideoloji
ve normatif bir felsefe olarak cokkiiltiirciiliik, Kanada, Avustralya ve Amerika gibi
tilkelerde kiiltiirel ¢esitliligin olumlu karsilanmasin1 ve yiiceltilmesini ifade
etmektedir. Cokkiiltiirciiler, tersi anlamda farkli gruplarin asimilasyonuna ve
toplumun homojenlestirilmesine karsidirlar.'® Kavramin farkli kullanimlarini ayirt
etmek icin Tiirkce’de, etnik ve kiiltiirel farkliliklar1 ifade etmek {iizere
“cokkiiltiirliiliik”, cokkiiltiirlii toplumu ve farkliliklart olumlu ve istenilir goren
ideolojik ve normatif tavri ise “cokkiiltiirciiliik” olarak karsilamak miimkiindiir.
ilkinde kavram, sadece “olan1” anlatmak {izere tanimlayici, ikincisinde ise “olmasi

gereken”i ifade eden normatif bir anlam igermek‘tedir.104

Ikinci anlaminda c¢okkiiltiirciilik kavrami ilk kez 1971 yilinda Kanada
Hiikiimeti tarafindan ve bir siyaset bicimini ifade etmek iizere kullanilmigtir. Burada
cokkiiltiirciiliik politikasinin temelini yurttaglarin esitligi ve kiiltiirel cesitliligin kabul
edilmesi teskil etmektedir. Bugiin, cokkiiltiirciiliigiin merkezi degerleri ii¢ ilkeyle
ozetlenmektedir.!®Birinci ilke, kiiltirel cesitliligin  taninmasidir. Bu ilke,
cokkiiltiirciiliigiin yetkin kuramcilarindan biri olan Charles Taylor tarafindan “The
politics of recognition” (Taninma Politikas1) olarak adlandirilmistir. ikinci 6nemli
ilke, toplumsal esitliktir. Birinci ilkede ifade edilen kiiltiirel ve etnik anlamda esit
muamele yeterli degildir. Gruplarin ayn1 zamanda sosyal ve ekonomik anlamda da
esit bir konuma sahip olmalar1 da istenmektedir. Bu anlamda esitlik ve taninma gibi
kavramlar, hukuksal anlamlarmin 6tesinde toplumsal bir icerige de sahiptir. Ugiincii
ve son ilke, toplumsal biitiinlesmedir. Karsit iddialarin aksine cokkiiltiirciiler,
toplumda farkli gruplarin gettolar halinde ayrigsmasina taraf degildirler. Tam tersine
onlar esitlik ve taninma temelinde gruplarin hi¢ bir engelle karsilasmadan toplumsal

bir dayanigsma ve birlik olusturmalarini hedeflemektedirler. Onlara gore toplumda

1 H. Vermeulen ve B.Slijper, Multiculturalisme in Canada, Australie en de Verenigde Staten,
Ideologie en beleid 1950 — 2000, Akstant, Amsterdam, 2003, s.5-8 den aktaran Kadir Canatan,
Goc¢menlerin Kimlik Arayisi, Istanbul: Endiiliis Yay., 1990, s.96

"% http://www.sosyalarastirmalar.com/cilt2/sayi6pdf/canatan_kadir.pdf

15 H.Vermeulen ve B.Slijper,a.g.e., s.8 - 11
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gettolasmay1 ortaya cikaran sebep, sosyal ve ekonomik esitsizliktir, bu ortadan

kalkinca, gettolasma da kendiliginden ortadan kalkacaktir.'®

Her ne kadar bu temel degerler bakimindan cokkiiltiirciiler arasinda bir birlik
kesfetmek miimkiinse de, politik program olarak bugiin tek tip bir ¢okkiiltiirciiliikten
bahsetmek miimkiin degildir. Cokkiiltiirciiliikk politikalari, iilkeden iilkeye degistigi
gibi, teorik anlamda cokkiiltiirciiliigiin felsefesini yapan diisiiniirler ve bilim adamlar1
arasinda da onemli fikir ayriliklar1 bulunmaktadir. Bunlardan bazi diisiiniirler,
kiiltiirel farklhiliklar ve bunlarin gelistirilmesine agirlik verirken, diger bazilar1 da
sosyal ve ekonomik anlamda gruplar arasinda esitligi ve esit muameleye merkeze
koymaktadirlar. Yine kimi iilke ve ki_iler, toplumsal biitiinle_meyi daha oncelikli bir
hedef olarak gormektedirler. Ozellikle Avrupa’da aydinlar ve siyaset adamlari bu son
nokta iizerinde yogunlasmislardir. Bu nedenle Avrupa’da farkl igeriklerle doldurulsa
da neticede toplumsal biitiinle_meyi hedef alan “entegrasyon” politikalar
izlenmektedir. Entegrasyon politikalar1 perspektifinden cokkiiltiirciiliik bir cok

acidan elestirilmektedir.'”’

Cokkiiltiirliilige elestirel bakan aydinlarin ve siyasetcilerin goriisleri analiz
edildiginde onlarin siirekli olarak belirli tez ve argiimanlari One c¢ikardiklar

goriilmektedir. Bunlar su sekilde aglklayabiliriz:108

[k tez cokkiiltiirlii toplum, farkli etnik gruplar arasinda kiiltiirel ¢atismalar:
beraberinde getirmektedir. Bu catisma beklentisinin gerisinde kiiltiirlerin uzlagmasi
miimkiin olmayan celiskiler tasidigi fikri yatmaktadir. Ikinci tez ise kiiltiirel
farkliliklar, etnik gruplarin yerlesik topluma uyumuna ve entegrasyonuna engel
olmaktadir. Go¢gmenler, kendi kiiltiirlerine asir1 baghiliklarindan dolayi, kendilerini
toplumdan dislamaktadir. Ugiincii teze gore ise; bati kiiltiirii, ornek ve iistiin bir
kiiltirdiir. Diger kiiltiirler, Bat1 toplumlarina katki da bulunmak bir yana, hem
yerlesik topluma hem de gd¢men gruplara sorunlar cikarmaktan baska bir ise

yaramamaktadir. Son olarak, entegrasyon sorunu, gd¢menlerin tam veya sinirl

106 http://www.sosyalarastirmalar.com/cilt2/sayi6pdf/canatan_kadir.pdf
197 Kadir Canatan, a.g.e.,s.98

1% Kadir Canatan, Hollanda’da Cokkiiltiirli Toplum Tartigsmalart ve Kargi-Cokkiiltiircii S6ylemin
Analizi, Avrupa Giinliigii, say1 2, Berlin: 2002, s. 331
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oranda asimilasyonu ile ¢oziilebilir. Go¢gmenlerin ve azinliklarin 6zellikle kamusal

alanda egemen deger ve normlara uymalar1 zorunludur.

Bu 6nermelerin birbirini tamamlayici tarzda ve rasyonel bir baglant:1 iginde
kurgulandiklan sdylenebilir. ilk nerme, kiiltiirlerin kokten farkli olduklar tezinden
hareket ettigi icin her tiirli uzlasma ve istikrar arayisin1 devre disi birakmaktadir.
Ustelik kiiltiirel farkliliklar go¢men gruplarin uyumunu da engelleyen bir mekanizma

olarak algilanmaktadir. 109

Karsi-¢okkiiltiirciilerin  onerdikleri toplum tipi, multi-etnik bir toplumdur.
Multi-etnik toplum, farkli etnik gruplarin sézde iistiin bir kiiltiir icinde eritildikleri ve
birlikte yasadiklar1 bir toplumdur. Kars1 cokkiiltiirciiler, yabanci kiiltiirlerin ve
kiiltirel farkliliklarin ~ yadsindigi  homojen/tirdes bir toplumun 6zlemini
cekmektedirler. Multi-etnik toplum, kiiltiirel bakimdan homojen olmakla birlikte,
sosyal ve ekonomik bakimdan esitlik¢idir. Kiiltiirel farkliliklar, bu modelde, esitlik¢i
bir toplumsal tasarimi geciktirdigi ya da engelledigi i¢in bir sorun olarak
algilanmaktadir. Bu nedenle karsi-cokkiiltiirciiler, farklilik yerine esitligi merkeze
koyarak, kiiltiirel farkliliklarin silinmesini gé¢menlerin ve azinliklarin da hayrina bir

caba olarak gormektedirler. 1o

Tiim karst koymalara ve itirazlara ragmen cokkiiltiirciiliikk, gecen yiizyilin
ikinci yarisindan bu yana gii¢lii bir entelektiiel ve siyasal akim olarak tiim diinyada
etkisini gostermis ve gostermeye de devam etmektedir. Kavram ve siyaset olarak
cokkiiltiirciiliigiin Kanada, Amerika Birlesik Devletleri ve Avustralya gibi geleneksel
olarak “go¢ ceken iilkeler’de ortaya ¢ikmis olmasi garipsenecek bir durum degildir.
S6z konusu iilkeler go¢ sebebiyle ¢ok zengin bir etnik, kiiltiirel, dinsel ve dilsel
cesitlilik sergilemektedir. Bu cesitliligi ortadan kaldiracak hakim bir kiiltiir olmadigt
gibi bu yondeki girisimlerin ilkeyi biiyiik bir kaosa siiriikleyecegi de
diisiiniilmektedir. Bu sebeple soz konusu iilkelerde cesitlilik bir zenginlik kaynagi
olarak goriilmekte ve “cesitliligin yonetimi” yoluyla, bu ¢esitlilikten azami faydanin

saglanmasi amaglanmaktadir.'"

109 Canatan, a.g.e., s.332
"% Kadir Canatan, Gogmenlerin Kimlik Arayisi, Istanbul: Endiiliis Yay., 1990, 5.98
" http://www.sosyalarastirmalar.com/cilt2/sayi6pdf/canatan_kadir.pdf
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“Cokkiiltiirciiliik” kavrami ilk defa, Kanada’da 1971 yilinda Trudeau
hiikiimetinin programinda merkezi bir kavram olarak kullanilmasiyla ortaya
cikmistir. Quebec meselesi buna vesile olmustur. Kanada’y1 takiben Avustralya ve
Birle_ik Devletlerde kavram daha sonra devreye girmistir. isve¢, resmi olarak 1975
yilinda kavrami benimsenmistir. Hollanda’da resmi politikalarda, c¢okkiiltiirlii
toplum kavrami dahil ¢okkiiltiircii bakig agisinin bazi yonleri 1980°den itibaren
oldukca detayli bir sekilde giindeme gelmeye baslamistir. Diger Avrupa iilkelerinde
de, Ikinci Diinya Savasi’ndan bu yana gog¢menlerle yiiz yiize gelen ve bu
gocmenlerin giderek gecici olmadiklarinin agikliga kavusmasiyla cokkiiltiirciiliik
kavrami yetmisli yillarda kullanima girmistir. Baska kavramlarda oldugu gibi bu
kavram da her yerde aym1 baglamda ve aym aktorler tarafindan kullanilmamastir.
Sozgelimi Almanya’da bu kavram, Ozellikle kilise cevrelerinde ve sol siyasal

séylemde kullamlmaktadr.'"?

Aciktir ki farkli kesimler ve iilkeler cokkiiltiirciiliik kavramini bazen betimleyici
bazen de normatif anlamda kullanmaktadir. Betimleyici anlaminda ¢okkiiltiirciiliik bir
olgu olarak Kkiiltiirel ve etnik cesitliligi ifade etmektedir. Bu asamada cesitlilik
konusunda olumlu ya da olumsuz bir yarg1 sz konusu degildir. Daha ¢ok bir iilkede
degisen demografik yapi ve bu baglamda farkli gruplarin varligma dikkat
cekilmektedir. Daha sonraki bir agamada ise bu cesitliligin anlami iizerinde fikirler
beyan edilmektedir.Bir toplumsal olgu olarak cesitliligi olumlu bir gelisme olarak kabul
edenler ¢okkiiltiirciilik akimi icinde degerlendirmekte, buna kars1 cikanlar ise karsi-

cokkiiltiircii akimun sozciisii ya da taraftar1 olarak karsilanmaktadir.'"?
1.7.3. Kiiltiirel Melezlesme

Kiiltiirel melezlesme kiiresellesme siirecinin getirdigi, kiiltlirleraras1 gittikge
yogunlasan trafigin, kiiltiirle yer arasindaki bagm coziilmesiyle beraber, yer,nden
cikarilmis kiiltiirel pratiklerin birbirine karisarak, yeni, karmagsik, melez Kkiiltiir

bicimleri iretmesidir.

"2 H. Vermeulen, Immigrantenbeleid voor de multiculture samenleving, Integratie- taalen
religiebeleid voor immigranten in vijf West Europese landen IMES, Amsterdam, 1997, s.129 dan

aktaran Canatan, a.g.e., s.101

'3 Kadir Canatan, Hollanda’da Cokkiiltiirli Toplum Tartigsmalart ve Kargi-Cokkiiltiircii S6ylemin

Analizi, Avrupa Giinliigii, say1 2, Berlin: 2002, s.334
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Melezlik, Salman Rushdie’nin de dedigi gibi “koklerinden kopma, ayrilma ve
metamorfoz deneyiminin kendisinden baslar. Bu deneyim “go¢menlik durumudur ve

icinden tiim insanlik icin bir metafor ¢ikarilabilir”'**

Melezlik diisiincesinin en temel unsuru basit¢ce karisimdir; yani bir araya
gelme, birlesme,birbirine gegcme. Melezlik kiiltiirler arasinda artan trafigin sonucunda
diinyanin farkli yerlerindeki Kkiiltiirlerin birbirine karigmasidir. Bu temel ampirik
diizeyde melezlik, ¢cogalmakta olan bu “karmakarigiklik, biraz ondan biraz bundan”
cesitliligi tizerinden kiiltiirel fenomenler araciligiyla diisiinmenin ve betimlemenin bir

yoludur. 13

Robertson tek toplumlarin kiiltiirlerinin degisen derecelerde kiiresel sistemdeki
baska toplumlarla karsilikli etkilesimlerinin bir sonucu oldugunu, kiiresel kiiltiiriin
kendisinin de kismen ulusal toplumlar arasinda ve i¢indeki 6zgiil etkilesimlerin iirtinii
oldugunu belirtmektedir.''® Hannerz’de melez kiiltiirlerin insanlarin etkin bir bicimde
kendi sentezlerini olusturma cabalarmin bir sonucu oldugunu, melezlesmenin merkez
ve cevre arasindaki kiiltiirel uzaklig azalttig1 ve siirekliligi sagladigini belirtmektedir.
Cevre kiiltiir, merkezden gelen anlam ve simgesel bicimleri dziimserken ve onlart
kendine ait kilmak icin 6nemli oranda doniistiiriirken, merkez ve cevre arasindaki
kiiltiirel benzerlikleri de ¢ogaltmaktadir. Kiiltiirel akis acisindan disarida uzakta olan
cevrenin anlamin ve anlamli yapinin aktaricisindan ¢ok alicist oldugunu ileri siiren
Hannerz ortamda bir degisiklik olmadigi siirece kiiltiirel akis iligkisinin merkezin

lehine dengesiz olacagim da belirtmektedir.'”

Melezlik kavrami kiiltiirel dinamikler nedeniyle ge¢miste oldugu gibi
giiniimiizde de saf, otantik hicbir seyin olmayacagi, saf olandan s6z etmenin saf ve
bozulmus arasindaki hiyerarsiyi yeniden liretmek anlaminda olacag belirtilmektedir.
Melez Kkiiltiirler, insanlarin etkin bir bicimde kendi sentezlerini olusturmaya

calismalarinin bir sonucu olarak degerlendirilmektedir. Kiiltiir, sinif, ulus, cinsiyet,

114 Salman Rushdie, Imaginary Homelands, Londra: Gratan,1991, s.394 ten aktaran John Tomlinson,

Kiiresellesme ve Kiiltiir, cev. Arzu Eker, Istanbul: Ayrint1 Yay., 2004, s.195

15 John Tomlinson, a.ge.,s.196

16 R. Robertson, Toplum Kuram, Kiiltiirel Gorecelik ve Kﬁresellik‘ Sorunu, Kiiltiir,
Kiiresellesme ve Diinya Sistemi, der. Antony D. King, ¢ev. Giilcan Seckin- Umit Hiisrev Yolsal,
Ankara : Bilim ve Sanat Yay.,1998, s. 125

"7 Ulf Hannerz, “Cevre Kiiltiir Senaryolarl”, Kiiltiir, Kiiresellesme ve Diinya Sistemi, der.
Antony D. King, cev. Giilcan Se¢kin- Umit Hiisrev Yolsal, Ankara : Bilim ve Sanat Yay.,1998,s.
139-162
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etnik vb. alanlardaki melez formlar alanlar arasindaki sinirlar1 ortadan kaldirmakta,

- . . 118
bunlan tersine ¢evirmektedir.

1.8. Kiiltiirlerarasilik

Kiiltiirlerarasilik kavrami tanimsal olarak, birden fazla kiiltiir arasinda iligki
ve etkilesimi varsaymaktadir. Buna gore kiiltiirlerarasilik, farkl kiiltiirlerden bireyler
arasinda esit miizakere statiisii ongoren, farkli kiiltiirlere aidiyet duygusunun asilmasi
amacini tagiyan ve yeni bir kimlik veya birliktelik kiiltiirii yaratmay1 hedefleyen

karsiliklr iligkiler ve etkilesimler biitiinii olarak tanimlanabilir.

Panikkar, kiiltiirler arasiligin bir iitopya oldugunu ve kiiltiirleraras: felsefenin
nesnesinin “terra nullis” yersiz/yurtsuz insan oldugunu one siirer. Kiiltiirlerarasilik,

bireylerin iki ya da daha fazla kiiltiir arasinda konuslanmamdlr.119

Bu yaklasima gore kiiltiirlerarasilik anlayisi, birbirini, denk, farkli ve mesru
kabul eden kiiltiirler arasindaki yakin aligveris ve iletisim iliskilerini kapsamaktadir.
Ulusal kiiltiirlerin Devlet sinirlan arkasinda korundugu dénem gerilerde kalmistir.
Uluslararasi iliskilerin katlanarak gelismesi, ulusal kiiltiirleri de bu siirece ¢oklu
sinerjik etkilesimlerle dahil etmeye baslamistir. Boylece “kiiltiirlerarasilik” kavrami
uluslararasilagsmadan kiiresellesmeye geciste stratejik icerik kazanmaya baslayan cok

onemli bir unsur haline gelmistir.120

Kiiltiirlerarasilik, kiiltiirlerarasindaki siddete ya da barisa dayali karsilagma,
iliskiye girme ve karsilikli baglanti kurma anlarim dile getirir. Kiiltiirlerarasilik
kavrami, kendi icinde ve diger Kkiiltiirlerle iliskilerinde kiiltiirel biitiinlesme
siireclerini secmis olan kiiltiirleri tamimlamak i¢in kullanilir. Bu kiiltiirler kendi
kiiltiirlerinin diger kiiltiirlere iistiin oldugunu diisiiniir ve diger kiiltiirleri kendi i¢inde
eritmek icin bazen bastan ¢ikarma bazen de zora basvurma yollarini kullanirlar. Oyle

ki, diger kiiltiirlerin az ya da cok kendilerine uyacaklarina ya da kendi ¢ikarlar

'8 1. Bahbha, The Location of Culture,London: Routledge, 1994, 5.69

"9 Raimon Panikkar, Religion, Philosophy and Culture, Interculture, 35th Anniversary of the
Intercultural Institute of Montreal (IIM) and 30th of its Journal Interculture, October 1998, Issue
No. 135, Speial Issue,1998, 5.99

12Ohttp ://uvt.ulakbim.gov.tr/uvt/index.php?cwid=3&vtadi=TPRI%2CTTAR%2CTTIP%2CTMUH %2
CTSOS &c=google&s_f=_5&detailed=1&keyword=83546
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uyarinca onlara uyum saglayacaklarimi diisiiniirler; ashinda 6teki kiiltiirlerin kendi
kiiltiirlerini arzuladiklarim diisiinerek asimile olacaklarimi varsayarlar. Bu durumda
kiiltiirlerarasilikta s6z konusu olan, egemen bir kiiltiiriin kendi i¢indeki marjinal bir
kiltiirii ancak kendi kiiltiirel sistemi cercevesinde kendi icine kabul etmesidir.
Kiiltiirlerarasilik kiiltiirlerin bir biitiin olusturabilecegini varsayar, ama burada da

hangi kiiltiiriin baskin ¢ikacagi sorunu ¢oziimlenmeden kalir.'*!

Kiiltiirlerarasilik fikri gayet aciktir: Modern Avrupa toplumlart cokkiiltiirlii
toplumlardir, hak ve 6devlerin serbestce kabul edilmis cercevesi igcinde, genel olarak
her bir yurttasinin Ozgiir, esit ve mutlu yasama hakkina saygilidir. Bu saygi, ayni
zamanda, ortak politik yasamin, biitiin yurttaslarin kendilerini yaratici kabul edecegi
sekilde orgiitlenmesini gerektirir. Bagka bir deyisle, kiiltiirlerarasiligin temeli olarak

demokrasi fikrine génderme yapar.'**

1.9. Kiiresellesme ve Kiiltiir

Kiiresellesme son donemlerde sosyal bilimler literatiiriinde siklikla
kullanilan, ancak belirsizliklerle dolu, net bir bicimde tanimlanamamis kavramlardan
biridir. Kiiresel sozctigiiniin yaklasik 400 yili asan bir tarihi olmasma karsilik
kiiresellesme kavrami 1960'larda kullanilmaya baslanmistir.1980’1i yillardan itibaren
de kullammmi siklagsmustir.Kiiresellesme kavrami bir yandan diinya toplumlarinin
birbirine benzeme, buna bagl olarak da tek bir kiiresel kiiltiiriin ortaya ¢ikma siireci,
diger yandan da topluluklarin, toplumlarin kendi farkliliklarimi tanimlama, ifade etme

siireci olarak kullamlmaktadir.'?

Kiiresellesmenin fikir mimarlart Muray Rohtbard ve David Friedman gibi
liberal diisiiniirlerdir. Bu diistiniirler 1970’1i yillardan itibaren “piyasalarin serbestligi
ilkesi”ni c¢aligmalarimin merkezine koymuslar, boylece “birakimz yapsinlar”

seklindeki liberal ideolojinin gecerliligini kamtlamaya calismuslardir. '**

121 Tutal,a.g.e.,s.115
122 Bourse, a.g.e.,s.241

'2 Fuat Keyman “Globallesme Soylemleri ve Kimlik Talepleri: Tiirban Sorununu Anlamak” Global
Yerel Eksende Tiirkiye, Der: Fuat Keyman, Yagar Saribay, Istanbul : Alfa Yay., 2000,s.1

124 Tutal, a.ge., s.22
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Kiiresellesmenin farkli ve cogul oldugunu vurgulamak isteyen Guy Rocher,
uluslararasilagma, diinyasallagsma ve kiiresellesme olmak {iizere ii¢ farkli bilesenden
olusmug bir olgunun varligindan s6z eder. Uluslararasilasma incelemeler,
uluslararasi aglar gibi ifadelerin igeriklerine gonderme yapar. Diinyasallagma uluslar
aras1 ve ulusétesi miibadelelerin diinya dlgeginde yayginlik kazanmasina isaret eder.
Kiiresellesmeye gelince terim bir diinya sisteminin ortaya ¢ikmis olmasini ifade eder:
Bu sistem uluslar arasi iligkilerin ve diinyasallagsmasinin otesinde bir nitelik
tasimaktadir. S6z konusu olan mutlak anlamda toplumsal bir olgudur ve bu olgunun

kendinde bir génderge olarak anlasilmasi gerekmektedir.125

Crochet ise, kiiresellesmeyi ekonomik (metalarin uluslararasi dolasimi ve
isbolimiiniin uluslararasilagsmasi), politik (devletleriistii orgiitlerin kurulmasi) ve
kiiltiirel olmak {iizere tice ayirir. Crochet kiiltiirel kiiresellesmenin iki farkli boyut
tagidigina isaret eder. Bu iki farkli boyut ise bir yanda diinya bilgi sisteminin ve
enformasyon teknolojilerinin gelismesine bagli olarak bilgi ve haber miibadele

aglarinin olugmasi,digeri ise eglence sektoriiniin kiiresellesmesidir.

Kiiresellesme ekonomik anlamda kapitalist pazarin diinya iizerindeki
yayginligim yiicelten bir kavramdir. Siyasal anlamda ise kendine doniik ulus
devletlerin ve korumac1 politikalarin son buldugunu heceler. Kiiresellesme yer olanin
son buldugunu ve herkesin ve her seyin diinyaya ait oldugunu anlatir. Kiiresellesme
emperyalizm kavramim ortadan kaldirir ve emperyalizmin sonunu ilan ederek onun

. 126
yerini alir.

Kavramin daha iyi anlagilmasi acisindan Berger’in ¢alismasina bakmak yararl
olabilir. Berger kiiresellesmenin dort yiiziinden bahsetmektedir. Birinci sirada,
kiiresellesmenin ekonomik temelli bir siirecin kiiltiirel yiizii oldugu yer almaktadir.
Berger “Davos Kkiiltiirii” olarak tanimladigr bu ilk yiizde kendini “yuppie” hayat tarzi
olarak gosteren bir elit kiiltiiriine deginmektedir. Ikinci yiizde kiiresellesme, vakiflar,
akademik haberlesme aglari, sivil toplum kuruluslari, cok uluslu orgiitler gibi
olusumlarin unsuru olan bir kiiltiir biciminde yer almaktadir. Bu kiiresellesmeyi Berger
“Faculty Club Culture” olarak isimlendirmekte, cevreciligi ve feminizmi buna ornek

olarak gostermektedir. Kiiresellesmenin iiciincii goriiniimiinii Benjamin Barber’ den

125 Tutal,a.g.e., s.28
126 Erdogan ve Alemdar, a.g.e., s.441
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odiing aldigi bir deyimle “Mc World Culture” olarak isimlendirmektedir. Amerikan
iniversitelerinin sembol ve sloganlarini tagiyan jean, tigsort giymek, Amerikan TV
dizileri ve filmleri seyretmek, Amerikan fast foodlan tiiketmekle kendini gosteren
Amerikan damgali popiiler kiiltiir kendini gostermektedir. Dordiincii olarak da
cogulculuk, pazar ekonomisi ve demokrasi yanlisi bir sdylemi basta Latin Amerika
tilkeleri olmak tizere Dogu Asya iilkeleri. Filipinler, Giiney Pasifik, Afrika ve Dogu

Avrupa iilkelerine yaygin bir bicimde empoze etme yer almaktadir.'*’

Toplumsal imgelem olarak kiiresellesmenin bes asli bileseni oldugu
savunulur. Bunlardan ilki diinyanin hemen her yerinde benzer modernlik ve yasam
bicimlerinin bulunduguna isaret eder. ikinci bilesen kiiresel bir giindelik yasamin
dogdugu iddiasina dayanir. Giindelik olarak tiim diinya benzer olaylari, benzer facia
haberlerini, dogal afetleri izlemektedir. Bununla baglantili olarak, sinirlar1 uzamsal
olarak belirli ve zamansal olarak yonlendirilmis ulusal anlatilarin yerini cografi
sinirlar1 olmayan ve zamansal bir ufka sahip olmayan anlatilarin aldigi ileri siiriiliir.
Simdinin fenomenolojisi olarak nitelenebilecek bu duruma kitle iletisim araclarinin
kacimmilmaz olarak katkida bulundugu disiiniiliir. Boylece kitle iletisim araglar
imgelem olarak kiiresellesmenin {i¢iincii bilesenini olusturur. Dordiincii bilesen
kiiresellesmenin sik¢a dzdeslestirildigi piyasadir. Bu bilesen, her seyin satildigi ve
alindig fikrinin yan1 sira, serbest se¢im ve goreceligi de beraberinde getirir. Burada
on plana ¢ikan, tiiketim imgelemi olarak adlandirabilecegimiz bu imgelemin bir
iriine ya da bilgiye dogrudan ulasim egilimini ve bireysel tatmin arayisini hem
gelistirdigi hem giiclendirdigi fikridir. Bunlarla baglantili olarak bigimlenen son
bilesen ise kiiresellesmenin Onceliklerinin, mesru saydiklari ile gayrimesru ilan

ettiklerinin karsilastirildigi alandir. 128

Kiiresellesme yalnizca siyasal ve ekonomik alanlar1 degil ayni zamanda
kiiltiirel alami da etkileyen bir siirectir. Diinya siyasal ve ekonomik alanlarinin yani
sira kiiltiirel anlam sistemleri ve simgesel bicimlerin genis 6lgekli aktarimindan
dolay1 kiiresel bir biitiinlesme i¢ine girmektedir. Kiiresellesmenin kiiltiirel boyutu
ile ilgilenen teorisyenlerle, uygulamacilar arasinda farkli iki yaklasimdan

bahsedebiliriz.

127 P.Berger, “Four Faces of Global Culture” National Interest, 1997, 5.49
128 Tutal, a.g.e., s. 66-67
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Bunlardan ilkinde kiiresellesme baslangici ve son hedefi belli homojen bir
siire¢ olarak degerlendirilmektedir. Ikincisinde ise kiiresellesme heterojen, kiiltiirler

arasi bir siire¢ olarak degerlendirilmektedir.

Kiiresellesmeyi homojen bir siire¢ olarak degerlendiren yaklagima 6rnek olarak
Giddens’1 verebiliriz.'* Giddens kiiresellesmeyi zaman ve mekandaki doniigiimlerle
ilgili gormektedir. 18. yiizyllda mekanik saatin kullanimmin yayginlagsmaya
baslamasiyla zaman belirli bolgelere 6zgii bir olgu olmaktan ¢ikmis, evrensellesmistir.
Evrensel zamanin temel alinmasiyla toplumsal hayat kiiresel sistem iginde yeniden
orgiitlenmistir. Kiiresel haritalar mekanin da evrensel boyutlarda algilanmasim
saglamaktadir. Zamanin mekandan bagimsiz kalist modernlestirici bir siirectir.
Giddens’a gore, kiiresellesmenin 6n kosulu zamanin mekandan bagimsiz kilinmasidir.
Bu sayede toplumsal iliskiler mekana bagimli olmaktan kurtulmus uzaktaki yerlerle
etkilesim icine girilmistir."”*® Giddens kiiresellesmeyi dogrudan modernlesmenin
sonucu olarak gormektedir. Modernizasyon toplumsal iliskileri yayginlastirmakta,
toplumlar arasinda kiiresel iliski aglar1 kurulmaktadir. Yerel faaliyetler ile uzak

mesafeler arasi iligkiler gelismektedir. 131

Kiiresellesmeye iliskin ikinci yaklagimda kiiresellesmenin kiiltiirler arasi
etkilesim sonucunda ortaya ciktigi diisiiniilmektedir. Kiiresellesmeyi heterojen bir
siire¢ olarak degerlendirenler - ki bu diisiiniirler Edward Said ve Stuart Hall’dir -
kiiresellesmeyi yalnizca bati modernitesinin bir sonucu olarak gérmenin bat1 diginda
kalanlann edilgin ve batiya bagh olarak diisiinme yanlisina yol agacagina isaret

etmektedirler.'*?

Keyman modern-geleneksel, bati-bat1 olmayan, garp-sark, gibi ikili tipolojiler
yardimiyla modern olmayan toplumlar arasindaki farkliliklarin geleneksele
indirgendigini ve geleneksel olanin da modern olandan tiiretilerek, varolusunun

moderne gore belirlendigini ifade etmektedir.'**

129 Antony Giddens, Modernligin Sonuclari, istanbul: Ayrint1 Yay., 1998, 5.25-28
130 Giddens, a.g.e., s.66-67

131 Giddens, a.g.e.,s.66

132 Edward Said, Oryantalism,3.b..cev.Nezih Uzel, Istanbul: irfan Yay.,1995, s.43

133 Fuat Keyman,“Globallesme ve Tiirkiye Radikal Demokrasi Olasiligi” Cumhuriyet, Demokrasi ve

Kimlik, istanbul : Baglam Yay., 1997, 5.207-212
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Kiiltiirel kiiresellesmenin sermayenin kiiresellesmesiyle yakindan baglantils,
ideolojik bir olgu oldugunu belirten Kocacik, sermayenin kiiresellesmesinden
bagimsiz (ideolojik yanindan siyrilmig) olsa diinya kiiltiirii i¢cin artt bir yon
tagiyabilecegini oysa bugiin sermayenin kiiresellesmesine en ¢ok yardimi dokunan

amagch bir etkinlik halini aldigim ileri sirmektedir."*

Giiniimiizde kiiresel kiiltiir siirekli bir dinamizm igersinde ayrilma ve
yeniden biitiinlesmeler icersinde akmaktadir. Appadurai kiiresellesmenin
dinamiklerini ve bunlarin sonuglarin1 bes alanda belirledigi akigkanliklarla
aciklamistir. Etnik, teknolojik, ekonomik, ideolojik ve medyatik olarak belirledigi
akigkanliklar arasinda kiiltiiriin yollarinin kesigsmeyip ayrimlastigini, yani her
birinin kendi maddilikleri igersinde etkilerinin mutlaka birbiriyle Ortiismesi
gerekmeyen sonuglar iirettigini belirtmektedir.'”> Bu kavramlar, merkez-cevre
kavramlan ile sorgulanan Kuzey — Giiney arasindaki iliskilerin bir egemenlik ve
baskr iligkisi olarak goriilmesinin artitk olast olmadiginin vurgulanmasinda
kullanilir. Ciinkii Appaurai’ye gore kiiltiirel gruplar gé¢ olgusu nedeniyle diinyanin
dort bir yamina dagilmistir. Bu gruplar kendi iilkelerinin kiiltiir iiriinleri ile go¢
ettikleri iilkeleri iilkelerin kiiltiir {iriinlerini ayn1 anda tiiketirler. Manzara kavrama,
Appadurai’nin ¢alismasinda tam da bu hareket halindeki gruplarin kendi
kokenleriyle baglantili olarak goctiikleri iilkelerin kiiltiirel iiriinlerini tiiketerek

olusturduklar kiiltiirii anlatmak {izere kullanilir. "

Gilintimiizde giderek daha fazla insan farkli yerlere gitmekte, hareket
etmektedir. Medya, mekan ve zamana iligkin algilarimizi siirekli olarak
degistirmektedir. Sermaye teknolojik gelismelere baglh olarak ¢ok uluslu bir bicimde
siirekli yer degistirmektedir. Cesitli imler, anlatilar teknolojik gelismeler sayesinde
akmakta,bilgi haber ve imajlar, farkli zaman ve mekan deneyimleri igersinde {ist iiste
binmektedir. Tiim bu kiiresel akislarin yogunlugu, siirekli parcalanma ve
birlesmelerin meydana gelmesine kiiltiirel karisimlarin, melezlerin ortaya ¢ikmasina

yol acmaktadir. Baumann ise kiiresel akiglar1 teknolojik gelisme ile iliskili bir

3 Faruk Kocacik, “Kitle Toplumu, Kiiresellesme ve Tiirkiye” Prof. Dr.Eyiip Kemerlioglu'na
Armagan, Onder Mat (ed.) Sivas: C.U.Yay., 2000, s. 112

33 Arjun Appadurai, “Disjunction and Difference in the Global Cultural Economy” Global
Culture iginde (ed.) M. Featherstone, Chicago: Sage, 1990, 5.296-300

136 Appadurai, a.g.e., s. 219-228
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bicimde ele almaktadir. Bir yandan kiiltiirel akis aginin muazzam bir sekilde
genigledigini, 6te yandan bu agimn isleticileri olarak bireylerin kimliklerinde bir

kaymanin ortaya ¢iktigin belirtmektedir.'?’

137 Zygmunt Bauman, Kiiresellesme : Toplumsal Sonuclari, cev.Abdullah Yilmaz,istanbul: Ayrintt
Yay.,2006, s.73
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iKiNCi BOLUM

Gog¢ olgusu beraberinde kiiltiirel cesitlilik olgusunu getiren olgulardan biridir.
Gogle gelen toplum ve go¢ edilen yer cesitli sekillerde kiiltiirel alanlarda
karsilasmaktadirlar. Bu yiizden caligmanin ikinci bolimii gé¢ ana bashgi altinda
calistlmistir. Ikinci boliim, alti ana bashiktan olusmaktadir ve bu bashklar, go¢
olgusunun kavrami, gogiin tarihi, gocii ortaya c¢ikaran nedenler, go¢ teorileri, i¢

gocler ve kentler aras1 gocler basliklarindan olugmaktadir.

2.GOC

Go¢ sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yonleri olan ¢ok boyutlu bir olgudur ve
biiylik degismelerin yasandigi toplumlarda gozlenen baslica sorunlar arasinda yer
almaktadir. Tiirkiye’de yasanan hizli degisim siirecinin en temel Ogelerinden biri
kuskusuz go¢ olgusudur. Kirdan kente, dogudan batiya, yurt i¢ine ve yurt disina olan
gb¢, hem goce konu olan kitleleri hem goce hedef olan bolgenin yasamini ve hem de

Tiirk toplumunu etkilemistir.

Son elli yildir go¢ olgusunun yurt ici ve yurt dist cesitli boyutlarinin
yasandig1 iilkemizde, ulusal ve uluslar arasi hareketliligin bir gerceklik olan kirdan
kente go¢ bati iilkelerindeki gibi sosyallesme ile paralel gelismemis ve

sosyallesmenin zorunlu bir sonucu olarak ortaya ¢ikmamastir.

Tarimdaki hizli makinelesme, kirsal kesimlerde ekonomik yapiy1 olusturan
toprak — niifus dengesizligine yol acmstir. Uretim dis1 kalan isgiicii, 6zellikle geng

niifus, yeni gecim kaynaklar bulmak iizere kentlere go¢ etmeye baslamistir.

Kirdan kente gelenler fiziksel alt yapr yaninda kentle ve toplumla nasil

biitiinlesecekleri konusunda da ¢esitli sorunlarla kargilagsmaktadirlar.

1950°1i yillarda ekonomik nedenlerle baslayan go¢ daha sonra niifus artisi,
egitim, saglik ve son yillarda da giivenlik olanaklarina bagl olarak kentin cekiciligi
ile de ivme kazanmistir. Baslangicta sadece Ankara, Istanbul, Izmir gibi biiyiik

kentlere dogru yakin cevrelerden baslayan bu hareket, yillar icinde etki alanini
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genigleterek iilke capinda yayginlasmis ve giderek hizimi artirmistir. Kirdan kente,
dogudan batiya ve yurt digina olan go¢, hem goce konu olan kitleleri, hem de goce
hedef olan bolgelerin yasamini ve dolayisiyla Tiirk toplumunu etkilemis ve ciddi

toplumsal yap1 sorunlarina yol agmstir.

Deginilen konulara bagh olarak calismanin bu bdéliimiinde go¢ konusu ele
almacak ve goc olgusu, gd¢ olgusunu ortaya cikaran teoriler ve diger gb¢ olgusuna

bagl konular islenecektir.

2.1. Goc¢ Olgusunun Tanmim

Glinlimiiz diinyas1 hizli bir degisim yasamaktadir. Bu degisimin etkisiyle
sehirlesme orani, kiiltiirel tercihler, ekonomik yap1 ve eskiden uygulanan bir¢ok
teknik biiyiik degisim gecirmektedir. Bu degisim unsurlarinin en Onemlisi

kentlesmedir. Bunun sonucu da gog¢ olgusudur.

Gog, bir birey ya da bir grubun bulundugu yerden bagka bir yere yerlesmek
amaci ile tasinmasi olayr olarak tamimlanabilir. Gog¢, kisa siireli ve gecici yer
degistirmeler olabilecegi gibi devamli yani kalici nitelik tasimasi seklinde de ortaya
cikabilir. Bu nedenle gog¢ ister kisa donemli isterse uzun dénemli 6zellikte olsun ya
da ister ulusal sinirlar i¢inde ister ulusal sinirlart asan bir bicimde gerceklessin bu

hareketin temel unsuru bireydir. 138

Baska bir ifade ile gog, kisilerin goniilli veya degisik sebeplerden dolay1
zorunlu olarak yer degistirmeleri olarak tanimlanabilir. Gog, insanlarin yagadiklar
ortami terk ederek bir bagka ortama go¢ etmeleridir."* Bir bagka tanima gore ise gog,
asil yerinden, ulasiimak istenen yere harekettir.'*" Lee, gocii genel olarak kalici ya da

yar1 kalict yer degistirmeler olarak tammlamistir.'*' Kearney ‘e gore ise, goc

"% yusuf Akan ve ibrahim Arslan, Go¢ Ekonomisi, Ekin Yayinevi, Bursa: 2008, s.3

¥ Bozkurt Giiveng, “Go¢ Olgusu ve Tiirk Toplumu”,II Ulusal Sosyoloji Kongresi: Toplum ve Gog,
Sosyoloji Dernegi Yay., Mersin: 1996, s.21

10 Kemal Karpat, Osmanh Niifusu (1830-1914): Demografik ve Sosyal Ozellikleri, ¢ev. Bahar
Tirnaket, Istanbul:Tiirkiye Ekonomik ve Tarih Vakfi, 2003, s.3

4! Everett Lee, A Theory of Migration, Theories of Migration, ed. Robin Cohen, Cheltenham:
Edward Elgard Publishing, s. 14-24
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insanlarin bir cografya iizerinde yer degistirmeleridir.'"** Goé¢ tamimia iliskin bir
baska tanimlamaya gore ise gog, kisilerin hayatlarinin gelecekteki kisminin tamamini
veya bir parcasimi gecirmek iizere, bir iskan {initesinden (kOy, kasaba, kent gibi)

digerine yerlesmek kaydiyla yaptiklar1 cografik bir yer degistirme olayidir.'*?

Uner tarafindan yapilan daha dar bir tanimlamaya gore ise gog, kent, koy gibi

yerlesme birimlerinden digerine yerlesmek icin yapilan niifus hareketleridir."**

Eisenstadt ve Jackson gogiin sosyal boyutunu dikkate almis ve cografik
olarak yer degistirmeden Ote, gociin bir toplumdan bir baska topluma yapildigina
isaret etmislerdir. Ilk bakista, bu tanimda anlatilmak istenen ile sanki iilkeler arasi
gb¢ On plana cikiyormus gibi goriinse de, yer degistirme, aym iilke icerisinde bile,
yerlesim yerleri arasindaki kiiltiirel farkliliklar nedeniyle, aslinda alisilmis bir
ortamdan yabanci bir ortama seklindedir. Dolayisiyla, bu yeni ortamin farkliligi goc
olaymin aslinda farkl bir kiiltiirel yapi igerisine girme gibi bir hissi dogurabilecegini

dogrulamaktadir. 19

Gogle ilgili daha degisik bir tanim Ozer tarafindan yapilmustir. Ozer’e gore goc,
cografi mekan degistirme siirecinin sosyal ekonomik, kiiltiirel ve siyasi boyutlariyla
toplum yapisim degistiren niifus hareketleridir."*® Bu tamimda dikkat ¢eken ozellik

gociin sonucunda olusan toplumsal yap1 farkliliklarina vurguda bulunulmasidir.

Yalcin ise gd¢ taniminda; ekonomik, siyasi,ekolojik veya bireysel nedenlerle,
bir yerden baska bir yere yapilan ve kisa,orta veya uzun vadeli geriye doniis veya
siirekli yerlesim hedefi giiden cografik, toplumsal ve Kkiiltiirel bir yer degistirme

hareketi olduguna isaret eder. '*

Biitiin bu tanmimlardan yola c¢ikilarak yapilabilecek bir goc tanmmi soyle
olabilir: Bireylerin ya da toplumsal kiimelerin bir yerden baska bir yere gitmeleri

veya bir toplumdan baska bir topluma gitmeleridir.

12 Michael Kearney, “From the Invisible Hand to Visible Feet: Anthropological Studies of
Migration and Develeopment”, Theories of Migration, ed. Robin Cohen, Cheltenham: Edward
Elgard Publishing, s.374-404

'3 Taylan Akkayan, Go¢ ve Degisme,istanbul:1.U.Edb.Fak.Yay.,1979,s.3

144 Sunday Uner, Niifusbilim Sozliigii, Ankara:H.U.Yay., 1972, 5.77

145 Cemal Yalgin, Go¢ Sosyolojisi, Ankara: An1 Yay., 2004, s.12

146 fhan Ozer, Kentlesme, Kentlilesme ve Kentsel Degisme, Bursa: Ekin Yayinevi, 2004, s.11
147 Yalcin, a.g.e., s.13
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Gog olgusunun agiklanmasinda iki boyut 6nem kazanmaktadir. Ozcan, bu iki
kavramla iliskili olarak, gercekte yasanan yerin de daha genis bir alan igerisinde yer
aldig1 ve calisilan yerin de yasanan yer kadar 6nemli oldugu noktasindan yola
cikmakta ve birbiri ile bagimli dort kavramin agiklanmasi geregine dikkat ceker.'*®
Bunlar; Alan: Gog bir yerden baska bir yere hareketi yani alan degistirmeyi ve bunun
icin bir mesafe kat etmeyi igerir. Sorun alanin boyutlar ile ilgilidir. Alanla ilgili
diger bir sorun uzakliktir. Bazilar belli bir uzakligi 6l¢ii alir ve daha kisa mesafelere
yapilan hareketleri gd¢ olarak almaz.Oturulan / yasanan yer: Go¢ kavrami bagka
yerde yasamay1 ima eder. Bu baglamda kalma ve kalma siiresi gibi kavramlarin
aciklanmas1 gerekir. Zaman: Zaman konusunda go¢ konusunu ¢alisan sosyal
bilimciler arasinda tam bir birlik yoktur. Bazilarina gore bir yil ve bir yildan fazla
olmalidir. Calisma durumu: Go¢ calisan bazi sosyal bilimciler, oturulan yere ilaveten

calisilan yerin de go¢ taniminda kullanilmasini ileri siirmektedirler.

GoOc¢ olgusunun bu boyutlarindan sonra go¢ cesitlerini su sekilde
siniflandirabiliriz: Petersen gociin dort degisik sekli oldugunu savunmaktadir.'®

Bunlar; ilkel go¢, zorlama ile yapilan gocler, serbest go¢ ve kitlesel goclerdir.

Ilkel Gog, daha ¢ok insanligin dogal afetler karsisinda caresizliginden
kaynaklanan gocler konu edilmektedir. Bu tip gogler itici faktorler nedeniyle
olusmaktadir. Petersen’a gore ilkel goglerde dikkat ¢eken bir nokta, endiistrilesme
oncesi toplumlarda goriilen muhafazakar egilimlerdir. Zorlama ile yapilan gog¢lerde
ise ilkel goglerde itici faktor dogal yapr iken, zorlama goglerde, daha ¢ok, sosyal
yapidir. Bu goc tipi iki gruba ayrilabilir: Birincisinde, goge tabii topluluk goc etme
konusunda az ¢ok kontrolii elinde tutabilirken, ikinci grupta bu kontrol tamamen
toplulugun elinden alinmistir.Serbest gocii inceledigimizde ise; ilk iki go¢ seklinde
gogerlerin bireysel durumlar1 etken neden olmazken, serbest gocte bu durum
degismekte ve gocerler go¢c etme kararimi kendileri vermektedir. Serbest gocler
daha c¢ok bireysel arayislardan kaynaklanan goglerdir. Kitlesel gocler ise serbest

goclerin sonucudur. Serbest gocle az sayida Oncii bireyin bagka bir yere gogerek

8 Yusuf Ziya Ozcan, Icgociin Tammm ve Verileri ile Ilgili Sorunlar,Tiirkiye’de Icgoc,
Istanbul: Tarih Vakfi Yay., 1998, 5.78-90

149 William Petersen, “A General Typology of Migration” Theories of Migration, ed. Robin Cohen,
Cheltenham: Edward Elgard Publishing, s.6-11
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ilkeleriyle bir ¢esit bag kurmalar sonucunda o iilkeden go¢ edenlerin sayis1 hizla

artar ve kisa siirede ¢ekici etkenler nedeniyle gog kitlesel bir goriiniime biiriiniir.

Petersen go¢ cesitlerini bu sekilde simiflandirirken Ficther goc cesitlerini
Olciitlerine gore dort simifa ayirmistir. Bunlar:'*" irade esasina gore gogler, gociin
yogunlugu esasina gore gocler,iilke siirlar1 esasina gore gogler,yerlesme esasina

gore goglerdir.

Irade esasina gore gogler, goniillii yapilan goclerde baslangicindan sonuna
kadar goc iradesi bireylerdedir. Baska bir yere gidip gitmeme konusunda
ozgiirdiirler; ancak, zorunlu gogler sz konusu oldugunda durum dramatik bir hal
alir. Gociin yogunlugu esasina gore gogler ise, kitlesel ve bireysel goclerdir. Gogiin
yogunlasarak devam etmesinin dnkosulu, gidilen yerdeki firsatlarin coklugu ve ncii
bireylerin gocii artirict yonde eski yasadiklart yerdeki akraba ve arkadaslariyla
iletisim kurmalarina baghdir. Ulke smirlar1 esasma gore gocler, i¢ ve disa gocler
seklinde iki gruba ayrilir. i¢ gocler, bir iilke iginde bolge, kent,kasaba ve koy gibi bir
yerden digerine yerlesmek amaciyla yapilan niifus hareketleri olarak tanimlanir. Dis
gocler ise belli bir siire ya da devamli olarak kalmak iizere calismak veya yerlesmek
amaciyla bir iilke sinirlarin1 agarak yapilan niifus hareketleridir. Son olarak yerlesme
esaslarina gore gogler, gegici gogler ve siirekli yerlesme amaciyla yapilan gogler
olarak iki grupta incelenebilir. Gegici gocler, her ne kadar ilk bakista mevsimlik
gocleri cagristirsa da daha genis kapsamlhidir. Gegici goglerde dikkat ¢ceken ortak yon,
gidilmesi diisiiniilen yerde ne kadar kalinacaginin az ¢ok onceden biliniyor olmasidir.
Siirekli yerlesme amach goglerde geri doniis fikri en azindan gociin baslangic
asamasinda yoktur. Goce karar veren aile ya da birey, gidecegi yerde siirekli

yerlesme amacindadir.

Go¢ cesitlerinden de anlasilacagr tizere go¢ her seyden once, fiziksel bir
hareketlilikten ¢ok, toplumsal bir olgudur. Toplumsal olma 6zelligini, bireysel ya da
grupsal yer degistirmenin Otesinde, bu yer degistirmenin toplumsal yapidaki
gbzlenen yansimalari, goge zorlayan nedenler ve gogiin sonuglar ile kazanmaktadir.

Gog, farkli tanimlart olsa da, oncelikle bir niifus hareketliligi olarak ele alinir. Bu

150 Joseph Fichther, Sosyoloji Nedir?, 2.b., cev. Nilgiin Celebi, Ankara:Toplum Yay., 1991,5.155-156
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hareketlilik siyasal, ekonomik, toplumsal, kiiltiirel vb. nedenlerle, zorunlu ya da

goniillii olarak gergeklesir.'!

2.2. Gociin Tarihi

Diinyada gog¢ olgusu, ozellikle 17. Yiizyilda Avrupa devletlerinin emperyal
giicler olarak ortaya ¢cikmasindan I. Diinya Savasi’nin sonuna kadar siirmiistiir.
Britanya, 1spanya, Portekiz, Hollanda ve Fransa artan niifuslarindan

kurtulabilecekleri koloniler olusturmuslardir.'>

Ikinci goc dalgasi ise 17. ve 18. Yiizyillarda Avrupali tiiccarlarin Bati
Afrika’dan Amerika’nin giineyine, Brezilya’ya ve Guyana’ya kole tasimalarindan ve
kolelik sona erdikten sonra da Ingilizlerin Giiney Asya’dan Dogu Afrika’ya kadar
sozlesmeli kole ve isci gotiirmelerinden olusmaktadir. Ug yiizy1l boyunca siiren bu
gocler, Kanada, A.B.D., Latin Amerika, Avustralya ve Yeni Zelanda’da kurulacak
devletlerin temellerini olusturmustur. Bir¢ok yerde yerli niifus, azinlik durumuna
digiiriilmiistiir. Ancak Avrupali gocmenlerin sayica cogunluk olusturamadigi

yerlerde yerli niifus beyaz burjuva sinifin himayesi altina girmislerdir.153

Daha sonraki siirecin olugsmasi ise, I. Diinya Savasi sonunda imparatorluklarin
dagilmasiyla olusmustur. Osmanli Imparatorlugu’'nun dagilmasiyla Orta, Dogu ve
Giiney Avrupa’da sinirlar etnik yerlesimlerle uyumlu olmayan yeni devletler olusmus
ve bu devletlerin homojen niifuslar yaratma cabasi i¢ine girmesiyle de zorunlu gogler
baslatmistir. Osmanli Imparatorlugu yikilmasindan sonra yasanan i¢ savaslar yiiziinden
Anadolu’da yasayan Ermenilerin yerlesim yerleri degistirilmistir. Burada yasayan
Ermenilerin bir kismu Suriye’ye bir kismu da basta Fransa olmak tiizere Avrupa

iilkelerine gog ettirilmistir.'”*

II.Diinya Savagi’ndan sonra baglayan dordiincii go¢ dalgasi ise sOmiirge
tilkelerinin bagimsizliklarina kavusmasiyla baslamistir. Bu yeni devletler, etnik

acidan boliinmiig, otoriter rejimlerle yonetilen, dolayisiyla onlenemez siddetli

151 Miizeyyen Goniillii, “Dis Go¢” Denizli: PAU Egitim Fak. Dergisi, 1996, say1 1, 5.96
152 Akan ve Arslan, a.g.e., s.7

'3 Esma Durugoniil, “Sosyal degisme, Go¢ ve Sosyal Hareketler”, Toplum ve Gog, II.Sosyoloji
Kongresi,Ankara: Sosyoloji Dernegi Yay.,1997, s. 39

134 Akan ve Arslan, a.ge.,s.7
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catismalara sahne olan iilkelerdir. Yeni olusturulan bu hiikiimetler, somiirgeciler
tarafindan topraklarma getirilen Avrupalilarin geldikleri yerlere dénmeleri
gerektigini savunmuslardir. Go¢ dalgasi, 1950 ve 1960’larda Bat1 Avrupa, A.B.D. ve
petrol iireten Ortadogu iilkelerindeki isgiicii acigin1 kapatmak amaciyla isgiithal
edilmesi olarak gerceklesmistir. Bati Avrupa’ya genelde Tiirkiye, Kuzey Afrika ve
Yugoslavya’dan, A.B.D.’ne Meksika ve Karibik’ten, Suudi Arabistan, Libya, Irak ve
Arap Emirlikleri’ne ise Misir, Yemen, Giiney ve Giineydogu Asya’dan isgocii
olmustur. is gocli akimlari, go¢ alan iilkelerce gecici olarak diisiiniildii ise de misafir
iscilerin ¢ogu, gittikleri iilkelerde kalmig ve ev sahibi iilkelerin etnik ve dini

yapilarinda degisimlere neden olmuslardlr.15 >

Tiirkiye agisindan goglere baktigimizda ise, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulug
yillari, en biiyiikk miibadele olarak bilinen biiyiik bir go¢ hareketine tanik olmustur.
Lozan Antlagmasi temelinde, Yunanistan’da yasayan Tiirklerin Tiirkiye’ye gociine
karsilik bir milyon Yunan kdkenli Ortodoks Tiirkiye’yi terk etmek zorunda kalmstir.
Bu goc 1923 sonundan 1925 basina kadar siirmiistiir. 1960’Ii yillara kadar
Tiirkiye’den yurt disina yonelen gog, agirlikli olarak gayrimiislimleri icermektedir.
Bu gog, ekonomik bir gb¢ olmaktan cok siyasi ve kiiltiirel nedenlerden kaynaklanan
bir niifus hareketidir. Bu donemde, binlerce gayrimiislimin bazen kisisel

girigsimleriyle bazen de kiigiik gruplar halinde iilkeden ayrildiklar bilinmektedir."°

Tiirkiye’deki kentlesmenin 6nde gelen sorunlarindan olan i¢ gogler, tarihsel
olarak daha ¢ok 1950’li yillara dayanmaktadir. 1950 yilina kadar Tiirkiye’de gerek i¢
goc hareketleri ve gerekse de kentsel niifus oram genel olarak diisiiktiir. 1950’den
sonra Tiirkiye hizli bir kentlesme siirecine girmistir.'”’ Gergekte II. Diinya Savasi
sonrasi ve Ozellikle 1950 yili1 Tiirkiye dahil biitiin az gelismis ve gelismekte olan
ilkelerde hizli kentlesmenin yasandigi donemdir. Bunun temel nedeni II. Diinya
Savasi sonras1 diinya sistemindeki sekillenmedir. Ayrica Tiirkiye agisindan
Cumbhuriyet Déneminde yapilan uzun vadeli yatirimlarinin sonuglarim1 1950 yilindan

itibaren vermeye baslamasinin da 6nemli etkisi vardir."®

155 M. Weiner, “The Global Migration Crisis: Challenge to States and to Human Rights”, New
York: Harper Collins College Publishers, 1995, s. 21-25

156 Akan ve Arslan, a.ge., s.10
157 Rusen Keles ve Fehmi Yavuz, Yerel Yonetimler, Ankara: Turhan Kitabevi, 1983, 5.25

158 Keles ve Yavuz, a.g.e., s.23
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Tiirkiye’de 1950’11 yillardan itibaren baslayan goglerle kentlesme siireci de
hizlanmistir. Son 15-20 yilda, iilkemizde dikkate deger bir ekonomik, sosyal, politik
ve demografik degisim yasanmaktadir. Bu degisim yalmizca Tiirkiye’den devam eden
goc akisinin temel nedenlerini belirlememekte, ayn1 zamanda son goclerin arkasinda
yatan dinamige de isaret etmektedir.1980’li ve 1990’11 yillarda Tiirkiye’de bazi
onemli ekonomik ve sosyal gelismeler olmasina karsin, Tiirkiye gelismekte olan bir
ilke olarak, yiiksek go¢ potansiyeli ile uluslar aras1 gb¢ pazarinda onemli bir yere

sahip olmaktadir. 139

2.3. Gocii Ortaya Cikaran Nedenler

Gog¢, ekonomik, toplumsal ve siyasal nedenlerle insanlarin bireysel ve kitlesel
olarak yer degistirmesi yada yasanilan yerin degistirilmesi eylemidir. Ister kisa siireli
ister uzun siireli olsun bu yer degistirme hareketleri cogu kez ayni toplumsal sistem

icinde gerceklesmektedir. 160

Gog, toplumun sosyal, kiiltiirel, ekonomik, politik,egitimsel vb. tiim yapisiyla
yakindan iligkili bir olgu olarak karsimiza cikmaktadir. Bu yoniiyle, goc
antopologlarin, sosyal bilimcilerin, iletisim bilimcilerin, egitim bilimcilerin,
psikologlarin ve ekonomistlerin ilgisini ¢ceken ve incelemelerine konu olan bir olgu
olmustur. Ulusal ve uluslar arasi go¢ hareketleri tarih boyunca toplumlarin ve
bireylerin yasamlarin1 ekonomik, siyasal, kiiltiirel, sosyal ve psikolojik bakimdan ¢ok

yonlii ve karmasik bicimde etkilemistir.

Kisilerin bir iilkeden digerine, bir bolgeden digerine go¢cme sebepleri sayisiz
denecek kadar ¢ok ve karmasiktir. Geleneksel olarak ekonomik faktor temel etkileyici
olmustur. 6rnegin, gocebelerin daha iyi yiyecek, iscilerin daha iyi is, ailelerin maddi
yasam standartlarin1 gelistirmek icin gogtiikleri soylenebilir. Tarim iscisine duyulan
gereksinimin azalmast, kisileri kirdan iter. Ote yandan artan sanayilesme de bu kisileri
genis niifuslu merkezlerdeki is bulabilme firsatlarina dogru ¢eker. Daha iyi yasama
kosullarina sahip olma istegi de kisileri kente c;ekmektedir.161 Koyden veya kirdan

kentlere olan gociin sebepleri agiklanirken, ilk olarak sehrin cekiciligi, ikinci olarak ta

159 Akan ve Arslan, a.g.e., s.12
160 {lhan Tekeli ve Leila Erder, i(; Gocler, Ankara: H. U. Yay., 1978, 5.17
16! Fichther, a.g.e., s.155
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kirmn iticiligi ifadeleri kullanilmaktadir. Sehrin ¢ekiciligi, sehir hayatinin ekonomi,
egitim,saglik ve refah gibi kisiye saglayacag firsat ve imkanlarla ilgilidir. Sehir go¢
edenlere uzun vadede firsat ve umut sunabilmektedir. Kirn iticiligi ise, tarimda
makinelesme sonucu agiga ¢ikan isgiicii, topragin asir parcalanmasi, kan davalar gibi
olumsuzluklart kisileri go¢ etmek zorunda birakmasidir. Bu nedenle toplumsal,
ekonomik ve siyasal nedenlerden kaynaklanan i¢ go¢ hareketleri daha ¢ok o iilkenin
geri kalmis bolge ve kentlerinden daha gelismis bolge ve kentlere yonelmektedir. 80’1
yillardan sonra i¢gdciin nedenlerine teror de eklenmistir.'®* Ulkenin Dogu ve
Gilineydogu Anadolu bolgesinde son yillarda yogun bir sekilde yasanan ve biiyiik
oOlciide zorunlu go¢ olarak nitelendirilebilecek bu gocler, bolgedeki kent merkezlerinin
sosyo-kiiltiirel yapisinda ©nemli degisikliklere neden olmaktadir. Calismanin bu
boliimiinde Tiirkiye’de gd¢ olgusunu ortaya ¢ikaran nedenler basliklar halinde ele

alinmaktadir.
2.3.1. Giivenlik Sorunu

Kirsal kesimden kente yonelik goclerin en dnemli nedenleri arasinda giivenlik
sorunu gelmektedir. Kendilerini giivende hissetmeyen bireyler, kurulu diizenlerini terk
ederek, kendilerini giivende hissedebilecekleri ortamlara go¢ etmektedirler. Bireysel ve
kitlesel iletisim araglan gelistikce psikolojik savas taktikleri de o dlgiide gelismis ve
cok karmagik diizeylere ulasmistir. Bu agidan 21. yiizyil, bilgi ve iletisim ¢agi olmasi
nedeniyle psikolojik savaslar ¢agi olarak da nitelendirilmektedir. Zaman icerisinde
giivenlik sorunu yasanan yerlerde yerli halk, kitleler halinde yasadiklar yerleri terk
ederek go¢ etmiglerdir. Yerlerini terk etmeyenler ise sonradan go¢ etmeyi kendileri
icin son care olarak gormiislerdir. Geldikleri yerlerde Oyle veya boyle iiretici
konumunda bulunan halk, goc¢ ile geldikleri yerlerde tamamen tiiketici konumuna
doniismiislerdir. Boylece go¢ eden bu insanlar, goc ettikleri yerlerde issiz konumunda
bireysel olarak issizlik rakamlarinin katlanarak artmasina neden olmuslardir. Gog
edenlerin ekonomik sikintilar giderek sosyal sikintilar halini almis, aglik ve yoksulluk

artmig sonugta yasam standartlar1 genel olarak ¢cok olumsuz etkilenmistir.163

12 Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu, Gecekondularda Aileleraras: Dayamismanin Cagdas
Organizasyonlara Doniisiimii, Ankara:1998

163 Akan ve Arslan, a.g.e., s.43-44
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2.3.2. Ekonomik Nedenler

Ekonomik olarak geri kalmis bolgelerde is olanaklariin yetersizligi,bu
bolgelerde yogun bir sekilde goclerin yasanmasina neden olmaktadir. Bireysel
sermayenin yoksul veya gelismekte olan iilkelerden diger iilkelere dogru akisi, gog¢
veren lilkelerin gelismelerini yavaslatmaktadir. Bu da gociin az gelismislikle
Ozdeslesmesi anlamina gelmektedir. Gelismis iilkelerdeki is ve firsatlar gelismekte
olan iilkelere gore daha cok ve daha cazip hale geldigi siirece go¢ kacinilmaz olarak
devam edecektir. Yapilacak en rasyonel davranis bunu asgari bir diizeye indirmektir.
Insanlarinin maddi anlamda refah diizeylerini artirmak ve yasam kalitesini yiikseltmek
her seyden once bilim, teknoloji ve bulus yeteneginin artmasina baghdir. Bu da ancak

yetismis insan giicii sayesinde elde edilebilir."®**

Genel anlamda gogiin ekonomik
nedenleri s0yle siralanabilir:Diisiik ticret politikasinin varligi,Vergi oranlarinin yiiksek

olmasi, Ekonomik istikrarsizligin olmasi, Gelecek endisesi olmasi.

Tiirkiye, go¢ olayinin yogun olarak yasandigi iilkelerin basinda gelmektedir.
Tiirkiye’deki go¢ hareketleri ¢ogunlukla koyden kente dogru gerceklesmektedir.
Ozellikle Tiirkiye’nin Dogu ve Kuzeydogu Anadolu ile Orta ve Bati Karadeniz
boliimleri gog veren bolgeler olarak kabul edilmektedir. Buralardaki goglerin temel
nedenlerinden biri; gelismis iilkelerin aksine, kirsal kesimde niifusunun bulundugu
ortamda kendine yetemez hale gelmesidir. Tiirkiye’de en ¢ok goc veren iller sirasiyla
Kars, Trabzon Siirt, Giimiighane, Bayburt, Erzurum, Sivas,Mus, Artvin ve Agri’dan
olusmaktadir. Bunun yaninda Tiirkiye’de en ¢ok goc alan iller ise genellikle iilkenin
batisinda ve giineyinde yer alir.Istanbul, Kocaeli,Antalya,Mersin,1zmir ve Bursa en
cok goc alan illerimizdir. Buralara goclerin nedeni; is bulma, egitim ve saglik

imkanlarindan yararlanma amaclarini tagimaktadir.'®
2.3.3. istihdam imkanlarimn Yaratilmamasi

Ekonomik ac¢idan geri kalmig bolgelerde is olanaklarinin az olmasi, insanlarin
bulundugu yerlesim yerlerinden is imkan1 daha iyi olan bolgelere go¢ etmelerine

neden olmaktadir. Issizlik nedeniyle yapilan goclere isgiicii gocii adi verilmektedir.

' http://ogu_tekam.sitemynet.com/tumyazilar.htm

165 Akan ve Arslan, a.ge., s. 49
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Ekonomik kalkinma cabalarinin Oniindeki en ©nemli engellerden birisi isgiicii
piyasalarinda meydana gelen dengesizliklerdir. Isgiicii piyasalarinin ister kirsal
kesimde isterse kentsel kesimde olsun, siirekli ve yiiksek issizlikle sonuglanan bu
durumunu, ekonominin genel olarak yasadigi pek ¢ok sorunun da temel
nedenlerinden birisini olusturmaktadir. Bolgesel isgiicii hareketleri ise,bir taraftan
basta igsizlik olmak iizere isgiicii piyasas1 gostergeleriyle,diger taraftan bolgesel
gelisme politikalar1  dogrultusunda genel kalkinma cabalariyla olan iliskisi

baglaminda anahtar bir rol oynamaktadur.166

Tiirkiye, 1950 lerden itibaren bolgeler arasi ve kirdan kente yonelik goclere
sahne olmus ve bu durum kent niifuslarini, ayricalikli olarak ta biiyiik kentlerin niifus
yapilarim etkilemistir. Ekonomik ve toplumsal etkiler yaratan bu dinamik gelisme,

isgiicii piyasalari ve issizlik oranlari agisindan yapisal bir 6zellik arz etmektedir.'®’

Go¢ edenlerin 6nemli bir yiizdesi Ozellikle biiylik kentlerde daha iyi is
imkanlarindan yararlanmak icin go¢ etmekte, ancak bilgi, iletisim ve teknolojideki
hizli gelismelere ayak uyduramamakta, bu da kentsel igsizlik oranlarinin artmasiyla
sonuclanmaktadir. Issizlik tehdidi altinda kalan kentler ise, is giivencesinin
olmamasinin yarattigi sosyal ve psikolojik olumsuzluklar bir yana, genis diizeyde
ekonomik kayiplarin ortaya ciktifi ve kisi basma gelir farkliliklarinin daha da

derinlestigi mekanlara doniismektedir.
2.3..4. Tarimsal Yapidaki Degismeler

Tarim, ilkelerin gelismislik diizeylerinden bagimsiz olarak hassas sektor
olma o6zelligini korumaktadir. Gelismis iilkeler de dahil olmak iizere bu sektorde
devlet miidahalesi ve diizenlemesi yogun olarak siirmektedir.Oncelikle tarim
sektoriinde degisim uzun bir siire¢ gerektirmektedir.Onemli olan nokta,bu siirecte
olumsuz yonde etkilenenlere giivence saglayacak bir sistemin kurulmasi ve degisime
uyum gosterme firsatinin taninmasidir. Geleneksel tarim metotlarinin yerini modern
tarim metotlarina birakmasi sonucu daralan ekonomik kaynaklar ortaya tarim

kesiminde igsiz niifus cikartmistir. Ayrica, tarimsal araziler miras ve benzeri

166 Hiiseyin Mualla Yiiceol,”Tiirkiye’de Baolgesel Isgiicii Hareketleri,issizlik ve Ekonomik
Kalkinma”,is Gii¢ Endiistri Iliskileri ve Insan Kaynaklar1 Dergisi,Cilt 9,say1:1, Istanbul: 2007,
s.109

167 Akan ve Arslan, a.ge.,s. 45
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nedenlerle parcalandigindan dolay1 elde kalan araziler ailelerin gecimini
karsilamakta yetersiz kalmistir. Benzer sekilde tarima uygun olmayan arazilerde
tarim yapilmasi sonucu olusan erozyon nedeniyle tarlalarin verimi diismektedir.

Sonug olarak kaynaklar insanlarin ge¢imini saglayacak diizeyde yer almamaktadir.'®®
2.3.5. Teknolojik Nedenler

Teknoloji, iiretim faaliyetlerinde bulunurken insanlarin kullandigi yol ve
yontemler ya da insanin ¢evresini degistirmek icin sahip oldugu ve kullandigi cesitli

tekniklerin tiimiidiir.'®

Teknolojik degisim, geri doniisii miimkiin olmayan bir siirectir. Yeni
teknolojiler tiikketim, tiretim, kaynaklarin dagilimi ve boliisiimiinii etkilemek suretiyle

toplumda bir yapisal degisim siirecini baglatmistir.

Teknolojik degismeler karsisinda isletmeler, ya iistiin becerilere sahip yeni
elemanlar istihdam etmek, ya da mevcut elemanlarin1 yeniden egitmek yoluna
gitmektedirler. Degisen teknolojiye gore gelistirilecek stratejiler dogrultusunda
igverenin ve is¢inin egitimi onem kazanmaktadir. Son 20-25 yilda tiim diinyada artan
bir igsizlik olgusu gbzlenmektedir. Gozlenen issizligin 6nemli bir boliimil, istihdam
daraltic1 ileri teknoloji idirlinlerinin kullanima sokulmasindan kaynaklanmaktadir.
Bilgisayarlasma (computerization) olarak da ifade edilen bu durumda,insan emegine

olan ihtiyacin azalmasi sonucunda issizlik kendiliginden ortaya ¢ikmig olmaktadir.'”

Gelismekte olan iilkelerde teknoloji ile yogun iiretime gecgilmesi, ekonomide
igsizligi de beraberinde getirmektedir.Yine bu iilkelerde istihdam edilen iscilerin
bityiik bir kisminin diisiik beceri ve donanmima sahip olmasi, teknoloji yogun iiretim
siirecinde istihdam edilmelerini zorlagtirmaktadir.Boylece gelismekte olan iilkelerde
ekonomik yetersizlikler nedeniyle isgiiciiniin baska sehirlere yada iilkelere gocii

ortaya glkmaktadlr.171

'8 {brahim Atalay, Tiirkiye Cografyasi, 4.b., izmir: E.U. Basimevi, 1994, 5.296
169 Ahmet Deniz, Cagdas Teknolojik Degismeler,Ankara:A.U.Yay.,1970, s.2

7% Dogan Bigki, “Kentsel YoksullugunYapisal Faktorlerle Analizi:Ekonomik ve Politik Yapinin
Yeniden Orgiitlenmesi:Karsilastirmah Analiz” Is Gii¢ Endiistri iliskileri ve Insan Kaynaklari
Dergisi, Cilt 7, say1 1,Istanbul: 2005,s.119

171 Akan ve Arslan, a.ge., s. 53
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2.3.6. Sosyo-Kiiltiirel Nedenler

Son yillarda, bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismelere paralel olarak
etkilerini kiiresel diizeyde hissettiren, hizli ve kokli bir degisim siireci
yasanmaktadir. S6z konusu degisim siireci makro ve mikro anlamda olmak iizere,
hem toplumlarin sosyal, kiiltiirel ve iktisadi yapisini, hem de kuruluslarin iiretim,

yénetim ve organizasyon bicimini koklii bicimde degistirmektedir.'”*

Goc¢ kararinin  temelinde yatan diisiince, standart yasam kalitesinin
artirilmasidir. Ozellikle kit kaynaklarin béliisiimiindeki dengesizlikler, insanlarin gog¢
etme noktasinda zorlayici olmaktadir. GO¢ edilen yere nazaran, yeni yerlesim
birimlerinde daha fazla elde edilmesi iimit edilen kaynaklarla yasam kalitesinin
artacag distiniilmektedir. Ancak goc edenler acisindan bu konuda dikkat edilmesi
gereken noktalar vardir. Bunlardan ilki, kirsal kesimde ev i¢in tiretim yapilmaktadir.
Go¢ sonucunda, daha 6nce kendilerinin iirettikleri malzemelerin disaridan alinmasi
gerekmektedir. Ikincisi, daha once aile ekonomisi cercevesinde iiretici olan aile
bireyleri, kentlerde tiiketici konumunda olmaktadirlar. Boylece ailelerin ge¢imi daha
da giiclesecektir. Boylece go¢ olgusu sosyo-kiiltiirel uyumsuzlugun yaratacagi
sorunlarin sebebi haline gelecektir. Fakat bireylerin, ekonomik durumun iyi olmasi
ve daha iyi bir sosyal hayatin bulunabilmesi icin biiyiik ve metropol sehirlere go¢
ettigi goriilmektedir. Buradaki esas ama¢ daha iyi bir sosyal ¢evre edinebilmek ve

metropol kentlesmeden en iyi bicimde yararlanmaktir.'”

2.4. Goc Teorileri

Gog teorileri literatiirde iki kisimda incelenmektedir. Bu teoriler ilk olarak
gbclin kendisini aciklamayr amacglayan gogle dogrudan iliskili teoriler ve goc
sonucunda ortaya ¢ikan gergeklikleri aciklamaya yonelik, gocle dolayli olarak ilgili
teorik acilimlardir. Calismanin bu boliimiinde bu teoriler sirasi ile aciklanmaya

calisilacaktir.

172 4 Zaim, “Callsan[arln degisen Vasif Profili: Bilisim Vasiflar1”, 5.Bilgi, Ekonomi ve Yo6netim
Kongresi, Kocaeli Universitesi,2006,s.468

173 Akan ve Arslan, a.ge., s.47
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2.4.1. Go¢c Kavramiyla Dogrudan iligkili Teoriler

Gogle ilgili bilinen ilk c¢alismay1r Ravenstein tarafindan 1885 yilinda
yapilmistir. Bu calisma Ravenstein’in aym yilda yayinladigi Go¢ Kanunlari isimli
makaledir. Bu nedenle Oncelikle Ravenstein’in makalesinde isaret ettigi goc

kanunlar incelenecektir.
2.4.1.1. Ravenstein’in Gé¢ Kanunlari

Ravenstein, Dr. William Farr’in “go¢ higbir kesin kanuna bagh degildir”
goriisiinii yanlislamak igin yaptig1r bir niifus ¢aligmasi sonucunda 7 go¢ kanunu
belirlemistir. Ravenstein’in belirledigi bu go¢ kanunlarma gore :'* Gégmenlerin
biiylik cogunlugu sadece kisa mesafeli bir yere gocerler. Bu ise, gidilen yerde gog
dalgalar1 yaratan bir niifus yer degisimi ile sonuglanir. Yaratilan go¢ dalgalarinin
yonii, gb¢menleri i¢ine alacak biiyiik endiistri ve ticaret merkezlerine dogrudur. Bir
sonraki go¢ kanunu ise bir kentte meydana gelen hizli ekonomik gelisme karsisinda,
kenti cevreleyen yakin yerlerden gd¢gmenler hizla bu kente gelirler. Boylece kirsal
kesimde meydana gelen niifus azalmasi daha uzak bolgelerden gelen gd¢cmenlerce
doldurulur. Bu durum hizli gelisen kentin kendisini tiim iilkeye hissettirmesine kadar
basamakli bir sekilde devam eder. Diger bir go¢ kanunu ise bir yayilma siireci
kendisini yutan siirecin tersi seklinde olsa da, onunla benzer 6zellikler gosterir
seklinde olacagidir. Bu kanunu izleyen gé¢ kanununa gore ise, her go¢ dalgasi, bunu
karsilayan kars1 dalga yaratir. Burada iizerinde durulan nokta, yogun go¢ alan
yerlesim birimlerinin, ayn1 zamanda go¢ de vermesidir. Diger go¢ kanunlarina gore
uzun mesafeye goc edenler daha cok biiyiik ticaret ve endiistri merkezlerini tercih
etmektedirler. Burada go¢gmenlerin uzun mesafeye go¢ etmesi durumunda daha ¢ok
endiistri ve ticaret merkezlerini tercih ettikleri isaret edilmektedir. Kent yerlileri,
kirsal kesim yerlilerine oranla daha az go¢ etme egilimindedirler.Son kanuna gore,

kadinlar erkeklere gore daha fazla go¢ egilimi tasirlar.

Ravenstein’in bir bagka belirlemesi ise, gogiin siirekli olarak artarak devam
ettigi yoniindedir. Burada neden olarak gosterilen sey, iiretim yerlerinin ve ticaret

merkezlerinin siirekli olarak artis gostermesidir. Ozellikle gociin artarak devam

' E.G. Ravenstein, “The Laws of Migration”, Journal of The Royal Statistical Society of
London, Vol:48, No.2,s.167-235 den aktaran Yal¢in, a.g.e., s.24-25
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edecegi yolundaki diisiince ¢cok onemlidir. Gercekten de, gb¢ hareketi baslayip belli
bir ivme kazandiginda, artik durdurulmasi imkansiz bir hal alir. Endiistri ve ticaret
merkezlerinin gelisimi dursa bile, ortaya ¢ikacak bireysel ve psikolojik yeni faktorler

gbciin devamini saglayacaktlr.175
2.4.1.2. Kesisen Firsatlar Teorisi

1940 yilinda gogle ilgili baska bir teori Stouffer tarafindan ortaya atilir.
Stouffer ilk kez “kesisen firsatlar” teorisinden bahseder. Bu teoriye gore belli bir
uzakliga go¢ eden insanlarin sayisi, gittikleri yerdeki firsatlarin cokluguyla
orantilidir. Yani, gidilecek yerde is bulma firsat1 fazla ise oraya gécecek insan sayist
da fazla olacaktr.'”® Bu teori, gocli matematiksel bir sekilde acgiklamaya
caligmaktadir ancak kentlerdeki firsatlarin nasil hesaplanacagi konusunda bir

aciklama getirmemektedir.

Bu teorinin az da olsa gercekle iliskisi oldugunu kabul etmek gerekir.
Ulkemizden ornek verecek olursak, biiyiik kentlere go¢, her ne kadar bu teorinin
onerdigi sekilde olmasa da, gocenlerin “nasilsa bize gore de bir sey vardir” fikrini
tagimalar1 nedeniyle, gidilecek yerde firsatlarin fazla oldugunun bir sekilde bilindigi
anlamina gelmektedir. Firsat sayis1 kavrami teorinin bahsettigi sekliyle mekanik ya

da sabit bir sey olmayip dinamik bir yapi sergiler. 177
2.4.1.3. itme — Cekme Teorisi

Yukarida agiklanan iki teoriden bagka bir cok arastirmanin dayanak noktasi
olan itme — ¢ekme teorisi vardir. Bu teorinin formiilasyonunu Everett Lee yapmistir.

Diger diisiiniirler de goge neden olan itici ya da ¢ekici nedenleri incelemiglerdir.

Lee’ye gore goc olayinda, 4 temel faktor vardir. Bunlar:'”® Yaganan yerle
ilgili faktorler,gidilmesi diisiiniilen yerle ilgili faktorler,ise karisan faktorler,bireysel

faktorlerdir.

175 Yalcin, a.g.e., s.26

176 C.J. Jansen, “Migration: A Sociological Problem”, Readings in the Sociology of Migration, ed.
Clifford J. Jansen, New York: Pergamon Press, 1970, s.11

177 Yal¢in, a.g.e., 5.29

178 Lee, Everett, “ A Theory of Migration”, Migration, ed., J.A. Jackson, London: Cambridge
University Press, 1969, s. 285
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Bu faktorlere ve Lee’ye gore, hem yasanan hem de go¢ edilmesi diisiiniilen
yerlerde itici ve ¢ekici faktorler vardir. Lee itici ve ¢ekici faktorlerin bazilarinin ¢ok
etkileyici oldugunu isaret etmektedir. Bazi faktorlerin duruma goére kimi insanlar

tizerinde etkili olacagini, kimileri iizerinde ise bir etkisi olmayacagim ifade eder.
2.4.1.4. Merkez Cevre Teorisi

Gog teorilerinden birisi de, cok yaygin olarak kullanilmis olan ve gelismis ve
gelismemis tilkelerin konu edildigi merkez — ¢evre teorisidir. Merkez — ¢evre teorisi,
Bagimlilik Okulu tarafindan gelistirilmistir. Paul Baran, André Gunder Frank,
Theotonio dos Santos, Giovanni Arrighi, Paul Sweezy, Immanuel Wallerstein ve
Samir Amin gibi dnemli diisiiniirlere sahip Bagimlilik Okulu’na gore, diinya, merkez

ve ¢evre olarak ikiye ayrilmistir. 179

Morowska cevrenin merkeze olan zorunlu bagliligina dikkat cekmektedir.
Oysa Bagimlilik okuluna gore, gelismislik ve azgelismislik, tek bir diinya sisteminin

birbirine bagimli ve boliimsel yapilarini olusturur.'*

Cevre iilkeleri, biitiin gelismemisliklerine veya az gelismisliklerine
ragmen, hammadde ve ucuz isgiicli bakimindan gelismis merkez iilkelerin istahini
kabartip onlarin sermayelerini giiclendirdikge, ister istemez merkez iilkelerin
cevre lilkelere bagimliligr da s6z konusu olacaktir. Bu durumda temelde yatan
celiski, gelismis merkez iilkelerin mevcut kosullar1 devam ettirebilmesi icin
verecegi miicadeledir. Yani, gelismemis iilkelerin ekonomilerinin gelismemesi
icin miimkiin oldugunca az yatirnm yapilmasi, ucuz isgiiciiniin kaliteli isgiicii
haline gelmesinin engellenmesi ve bunlar1 saglamada gerekli politikalarin /
soylemlerin yaratilip uygulamaya konmasi, kapitalizmin varligim1 devam

ettirmede 6nemli faktorler olmaktadir. 3!

Gelismemis ya da az gelismis cevre iilkeleri agisindan ise, merkez iilkelere

baghlik cesitli nedenlerle zorunlu goériilmektedir. Oncelikle, mevcut ekonomik alt

179 Sezgin Kizilelik, Zalimler ve Mazlumlar: Kiiresellesmenin insani Olmayan Dogasi, Ankara:

Ani Yay., 2004, s.74

"0 Ewa Morowska, “The Sociology and Historiography of Immigration”, Immigration
Reconsidered (Histoory, Sociology, and Polities), ed. Virginia Yans-McLaughlin, Oxford:
Oxford University Press, 1990, 5.193’ ten aktaran Kizilgelik, a.g.e., s.76

181 Yalcin, a..g.e., s.36
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yap1 ve artan niifuslariyla bu iilkeler istihdam sorunlarini ¢6zmede merkez iilkeleri
birer ¢coziim yolu olarak gormiislerdir. Diger bir neden ise, yeterli donanima sahip
olmayan bir alt yapi ile bu iilkeler, ellerindeki hammaddeleri degerlendirmekten
uzaktir. Bu nedenle, merkez iilkelerinin ellerinden hammaddeleri c¢ok ucuza

almalarina kars1 yapacak bir seyleri kalmamaktadir. 182

Bu teoriye gore gog, sanilanin aksine gelismemis iilkeleri modernlige gotiiren
bir mekanizma degil; tam tersine iilkedeki yoksullugu ve kaynaklarin tiiketilmesini
daha da siddetlendiren bir gii¢ olarak goriilmektedir. Yine bu teoriye gore, merkezde
yer alan devletler, kendi ¢alisanlarindan giderek daha da hiinerli ve egitimli hale
gelmelerini isterlerken, cevre denilen gelismemis iilkeler bunlara hammadde,
islenmis mallar i¢in pazar ve isgiicii fazlasim ihra¢ etme gibi olanaklar sunar.
Dolayisiyla, merkez — ¢evre iligkileri bat1 dig1 toplumlarin hem geri kalmasina hem

e . 183
de somiiriilmesine neden olmustur.

Bu teorik cercevede go¢ daha ¢ok gelismemis ya da gelismekte olan iilkeler
aleyhine olan esitsizligi artirmakta ve bunun akut hale doniismesine neden
olmaktadr, ' Bagimlilik teorisine gore diinya merkez ve cevre iilkeleri olmak iizere
ikiye boliinmiistiir ancak Immanuel Wallerstein bu konuda bir calisma yaparak
“diinya sistem teorisi” adin1 verdigi bir sistem olusturmustur. Wallerstein’in
teorisinde diinyay1 merkez ve cevre iilkeleri olarak ikiye ayirmak yerine merkez, yar

— cevre ve cevre lilkeleri olmak iizere iiclii bir siniflama vardir.

Diinya sistem teorisi, merkez, yar1 — cevre ve cevre lilkeleri olarak diinyay1
ice ayirmaktadir. Yar1 — ¢evre olarak adlandirilan iilkelerin merkez iilkeler arasina
girme ve cevre iilke haline gelmeme cabasi onlar1 digerlerinden ayiran 6nemli bir
ozelliktir. Wallerstein bu tiir iilkelere 6rnek olarak 16. yiizyilda Venedik ve Ispanya,
17.yiizyilda Isveg, 18.yiizyilda Prusya, 19. ve 20. Yiizyillarda Rusya ve Japonya

bugiin ise Brezilya ve Giiney Afrika gibi iilkeleri vermektedir.'®

182 Yal¢in, a.g.e., s. 39
183 Ray Rist, Guestworkers in Germany, New York: Praeger Publishers, 1978,s.17°den aktaran
Kizilgelik, a.g.e., s.76-77

184 Yal¢in,a.g.e., s.38

'8 Charles Ragin ve Daniel Chirot, “Immanuel Wallerstein’in Diinya Sistemi: Tarihsel Olarak

Siyaset ve Sosyoloji”’, Tarihsel Sosyoloji: Bloch’tan Wallerstein’a Goriisler ve Yontemler, ed.
Theda Skocpol,cev.Ahmet Fethi, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yay., 1999, 5.298-299
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Burada, yar — cevre iilkeler ilk bakista sanki ¢evre iilkelerden farkliymis gibi
goriilse bile, aslinda merkez tarafindan somiiriilme s6z konusu oldugunda onlarin da
bu somiiriiden fazlasiyla zarar gordiikleri savunulmaktadir. Yani, merkez tilkelerin
cikarlar1 her zaman birinci siradadir ve bu nedenle yar1 — cevre ve gevre ilkeleri

siirekli olarak somiiriilecektir. '

Diinya sistemleri kuramina gore uluslar aras1 go¢, kapitalist gelismenin neden
oldugu kopma ve yer degistirmelerinin dogal sonucudur. Kapitalist ekonomi Bati
Avrupa, Kuzey Amerika ve Japonya’daki merkezlerden giderek daha genis halkalar
halinde giderek yayildikca,diinya niifusunun giderek biiyliyen kismi diinya Pazar
ekonomisine dahil edilmektedir. Cevre bolgelerdeki toprak, hammadde ve emek
diinya pazarlarinin denetimi altina girdikce go¢ akimlari olusmakta, bunlarin 6nemli

bir kismu dis iilkelere dogru yénelmektedir. '*
2.4.1.5. Parekh’in Go¢ Teorisi Siniflamasi

Parekh ii¢ farkli go¢ teorisi oldugunu savunmaktadir. Bu teoriler sirasiyla

liberal, toplumcu ve etnik / milliyet¢i goriislerdir.'®®

Liberal Goriise gore, insanlar eger herhangi bir toplumun gereksinim
duydugu minimum beklentileri karsilayacak kapasitede iseler, rahatlikla go¢ ederek o
toplumun birer iiyesi durumuna gelebilirler. Din, 11k, etnik kimlik ve politik goriisler,
kesinlikle bu islemin disinda tutulmaktadir. Tek baglayici yan, biitiin bu serbestlige
ragmen her seyin yine de devletin kontroliine birakilmis olmasidir. Liberal goriisii
savunanlarin bilyilk kismi, go¢ olaylarinin bir c¢esit otomatik islemler zinciri
oldugunu, eger bir iilkede isgiiciine ihtiya¢ varsa gd¢men iscilerin gelecegini ve
ihtiya¢ bittiginde ise gogiin duracagini, gelen go¢melere ihtiya¢ kalmadiginda

tilkelerine geri donecegini savunurlar.

Toplumcu gériise gore ise, bir iilke liberallerin 6ngordiigii sekilde kadin ve

erkeklerin bir toplami olan ve yonetimde bulunan gii¢ tarafindan yonetilen bir

186 Kizilgelik, a.g.e., .95

137 Nermin Abadgn—Unat, Bitmeyen Go¢: Konuk is(;ilikten Ulus-Otesi Yurttashga, Istanbul:
Istanbul Bilgi Uni.Yay., 2002, s. 15

'88 Bhikhu Parekh, “Thee Theories of Immigration”, Stangers and Citizens: A Positive Approach
to Migrants and Refugees, ed. Sarah Spencer, London: IPPR / Rivers Oram Press, 1994, 93-97
den akratan Yal¢in, a.g.e., s.40-45
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yapilanma degildir.Tam tersine, bir biriyle i¢ ice ge¢mis bir niifusun paylastiklar
ortak anlamlarin, ilgilerin, degerlerin,duygularin, baghliklarin ve birliktelik
gururunun bir bileskesidir. Insanlar kendilerini tanimlarken bireysel kimliklerinin
yani sira toplumsal kimliklerini de kullanirlar. Zaten bireyler birbirlerine toplumsal
olarak bagli olmazsa, ne bir iilkeden ne de o iilkede yasayan toplumdan
bahsedilebilir. Bu nedenle bu goriis gé¢ olayma daha temkinli yaklasir. Toplumcu
goriis, disaridan gelecek olanlarin bir sekilde o iilke toplumunun sahip oldugu
kiiltirden farkliliklar sergileyecegi gerekcesiyle, go¢ alan topluma en iyi uyum

saglayacak olanlarin secilmesi gerektigini savunur.

Etnik/Milliyetci  goriise  gore,bir  iilke, yiizyillar boyu birlikte
yasamig,birbiriyle kan bagiyla baglanmis ve ortak bir tarihin mirasim devralmig
insanlardan olusur. Burada, birlikteligi saglayan temel etkenler, kan bagi, paylasilan
kolektif icgilidiiler ve sadakattir. Bu goriise gore, eger disaridan gelecek isgiiciine
ilkenin cok ihtiyaci varsa, bunlar ancak gecici bir siireligine kabul edilebilir, yani

misafir statiisiine tabii tutulabilir.
2.4.1.6. Marxist Teori

Marxist teorinin a¢iklanmasina baslanmadan dnce hemen belirtmek gerekir ki
aslinda kendi basina bir Marxist teori yoktur. Ancak Marxist teori go¢ olgusuna

uygulandiginda ortaya ¢ikan sey, go¢ konusundaki Marxist yaklagimdir.

Marxist soylemin go¢ olgusuna uygulanan en 6nemli tezi, Marx’in endiistriyel
yedek orduya yonelik agiklamasidir. Bu yedek is¢i ordusu diisiincesi, go¢ olgusuyla
birlikte diisiiniildiigiinde hem i¢ hem de uluslar aras1 géclerde kendini gostermektedir.
189 Yedek isci ordusu kapitalist iiretim icinde calisan iscilerin iicretler bakimindan daha
kolay kontrol altinda tutulmasi anlamina gelir. Béylece kapitalist iiretim hem elinde
fazla isgiicii bulundurarak iicretleri kontrol altina alir hem de bazi iscileri isten
cikardiginda kolayca onlarin yerine yenileri bulmak gibi bir avantaja sahip olur.
Burada, yedek isci ordusu, calisabilecek durumda olan fakat cesitli sebeplerden dolay1

igsiz kalmis ve dogal olarak da is bulabilmek icin bazi fedakarliklara katlanmay1 goze

189 Yalcin, a.g.e., s.47
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alan kisilerden olusan ordudur. iste bu durumdur ki, onlar1 ¢alisan iscilerle rekabete

zorlar ve bunun kaymagim kapitalist iiretim bigimi yer."”

Marxist teorinin go¢ olgusuna uygulanmasi, bazi eksiklikleri beraberinde
getirmektedir. Bu teorinin go¢ olayim agiklamaya yonelmemis olmasi, onun feodal
tiretimden kapitalist tiretime gecisle olusanlar haric, goclerle ilgili sessiz kalmasina

neden olmustur.
2.4.1.7. Ag Teorisi

Bu teori herhangi bir yere olan go¢ akiminin devam etmesinde, bizzat gog
eden gruplarin gittikleri yerlerde olusturduklar1 aglarin  etkisi {izerinde
yogunlagmaktadir. Teorinin daha basta belirttigi durum, gidilen yerde go¢menlerce
olusturulan bu aglarin hemen hemen her tiirden sosyal degiskenlere dayali
olabilecegidir. Bir gogmen aginin ¢ok iist diizeyde orgiitlenmesi gerekli degildir.
Gocmen aglan kendiliginden ortaya ciktigr icin herhangi bir forma dayanabilir.
Uluslar aras1 gocler de dahil olmak iizere, nemli go¢ alan yerlerde gocmenlerin daha
baslangicta yerlesim yeri olarak kendi benzerlerine yakin yerleri tercih ettikleri

bilinen bir durumdur.'®!

Ag teorisi su sekilde calisir: Oncii gocmenler oncelikle go¢ veren ve alan
toplumlar1 birbirine baglayan bir altyapi olustururlar ve bu baglanti gd¢ veren
toplumdaki diger bireylere gogme olanagi saglar. Yeni go¢ dalgalari, kurulmus bu
ag1 harekete gecirir ve sonradan go¢ edenler ilk go¢ edenlerin tecriibelerinden

faydalamirlar. Zamanla go¢ kendi kendini devam ettiren bir hal alir.'*

GoO¢men aglarina iiye olan bireylerin bu iiyeligin bilincinde olmasi bile
gerekmez. Bu nedenle aglarda yer alan bireylerin kendi iligkilerini tanimlamada ve
onlart kullanmada ag kelimesini bile kullanma ihtiyact1 duymayabilecekleri soz

konusudur. Gogmen aglarinin olumlu ve olumsuz islevleri vardir. Bu islevler alti

' Robin Cohen, The New Helots: Migrants in The International Division of Labour,
Avebury:1987, s.42

191 Douglas Gurak ve Fe Caces, “Migration Networks and Shaping of Migration Systems”,
International Migration Systems: A Global Approach, ed. Mary M.Kitz, Lin Lean Lim and
Hania Zlitnik, Oxford : Clarendon Press, 1992, s. 152

Czarina Wilpert, “The Use of Social Networks in Turkish Migration to Germany”,
International Migration Systems:A Global Approach, ed., Mary M.Kitz, Lin Lean Lim and
Hania Zlitnik, Oxford : Clarendon Press, 1992,5.178

192
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onemli islevdir.'”Bu islevler; gocmenleri, gociin verdigi rahatsizhiktan ve
masraflardan 6nemli Ol¢iide rahatlatmalari,go¢gmenleri, icine girdikleri toplumdan
yalitirlar ve onlarin kendi yurtlariyla iliskilerinin devamliligim saglamalari, gogiin
baslangicin1 ve hedef yerini etkileyerek ©nemli Olciide kimlerin gogecegini
belirlemeleri, gdcmenlerin gittikleri yerlerde uyumlar i¢in kolaylik saglamalari,
kendi anayurtlarindaki potansiyel gdcmenler ve aga yeni katilanlar igin yabanci
toplumdaki firsatlar ve resmi yapilanmalar hakkinda haber kanallar1 gibi hizmet

vermeleri ve goc¢iin hizim ve biiyiikliigiinii onemli oranda belirlemeleridir.

Bu islevlere gore hedef kente veya iilkeye ilk giden Oncii gogmenler, gociin en
biiyiik sikintisin1 yasamakta ve bir kez ag kuruldugunda ise bu sorunlar yeni gelenlere
yasatilmamaktadir. Go¢ eger farkl bir iilkeye yapiliyorsa, ilk kez gidenlerin igerisine
girdikleri sikintili durum daha da onemlidir. Oncelikle, dil sorunlariyla baslayan bu
stire¢, gogmenlerin yabanci toplumla iliski kurup, yerlesme,is bulma ve kendilerini
bekleyen olanaklardan haberdar olabilme siirecini uzatmaktadir. Biitiin bunlar, oncii

gdemenlere 6nemli oranda maddi kayiplar verdirmektedir.'**

GoO¢men aglarin bir diger etkisi aslinda olumsuz anlamdadir. Bu aglar,
kendilerine katilanlari, icinde bulunduklan iilkenin toplumundan yalitmada 6nemli
araglar saglarlar. Bu aslinda bilin¢li bir eylem degildir. Sadece aglarin bir sonucu
olarak algilanmadir. Bazi durumlarda bir go¢men ag cok giiglii ekonomik bir
yapilanma sergileyebilir ve kendi iiyelerine is imkanlarin1 kendisi yaratabilir. Bu ise
yeni gelen go¢menlerin kendi benzerleri arasinda ¢alisacagi ve onlarla birlikte zaman
gecirecegi anlamina gelir. Sonug¢ olarak gd¢cmen aglari, anayurtta kalanlar i¢in hem
iyi birer haber kanali olmalar1 nedeniyle onlara yabanci iilkedeki olanaklar hakkinda
siirekli bilgi vermekte hem de gociin devamin ve hizin1 kontrol etmede 6nemli bir

yapilanma sergilemeleri ile 6nemli rol oynar. 193

193 Gurak ve Caces, a.g.e., 5.153

% Yukari Takari, “The Family Networks and Geographic Mobility of French Canadian
Immigrants in Early-Twentieth Century Lowell, Massachusetts”, Journal of Family History,
Vol.26, No.3,2001, 5.373

195 Yalcin, a.g.e., s.55
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2.4.2. Go¢ Kavramiyla Dolayh Olarak ilgili Teoriler

Calismanin bu boliimiinde farkli kiiltiirlerden gelen gruplarin aym cevreyi
paylagmalar1 sonucu olusan ve go¢ olgusuyla dolayli olarak One siiriillen teoriler
incelenecektir. Calismanin ilk kisminda asimilasyon teorileri incelenecek ancak
cokkiiltiirciiliikle ilgili bilgi birinci boliimde genis olarak verildiginden dolay1

cokkiiltiirciiliige girilmeyecektir
2.42.1. Asimilasyondan Cokkiiltiirciiliige Teorik Yaklasimlar

Asimilasyonla ilgili ilk teorik agiklamalar Amerika Birlesik Devletlerinde
ortaya ¢ikmistir. ABD bircok iilkeden gogmen kurup sekillendirdigi bir yapilanma
olmas1 nedeniyle, ortaya ¢ikan sorunlarin ¢odziimiine yol gosterecek sOylemlerin bu
ilkede ilk kez bilimsel anlamda ortaya ¢ikmasi normaldir. Baglangicta asimilasyonla
ilgili olarak iki klasik teorinin varhigi dikkat ¢ekmektedir. Bunlar Ingilizlilige

Uygunluk ve Erime Potasi teorileridir.

Ingilizlilige uygunluk teorisinde ele alinan baslica unsur, Amerika’ya gelen
yabanci gruplarin, Ingiliz dili, politik sistemi ve toplumsal degerleri konularinda
egitilmeleridir. Bu sekilde ele alinan asimilasyon fikri, genel olarak, Amerika’da
Ingiliz kiiltiiriinii yaymaktan baska bir sey degildir. Bu teoriye gore, bir iilkeye gelen
yabancilar mutlaka kendi iilkelerinin kiiltirel mirasim bir tarafa koymali ve
geldikleri tilkenin baskin kiiltiirel 6gelerine kendilerini uydurmalidir. Bu asimilasyon
politikas1 I.Diinya Savasi’nin ve “yiizde yiiz Amerikali” hareketinin baslamasiyla
artarak devam etmigtir. '*° Ingilizlilige uygunluk teorisi aslinda, Ingiliz niifusunun
ABD’de yerlesmesi ugragisindan baska bir sey degildir. Amerika’da Ingiliz
kiiltiiriiyle yogrulmus insanlardan bir iilke yaratmaktir ki, bu ugurda yapilan her

calismanin semeresini fazlasiyla verdigi agikca ortadadir. 197

Ikinci klasik anlamdaki teori, “erime potas1” dir. Erime potasi teorisinin
onceki teoriden tek farki, go¢cmenlerin kiiltiirel farkliliklarinin eritilerek yok
edilmesidir. Bu yaklasima gore, asimilasyon su varsayima dayanmaktadir: Eger

biiyiikk ¢apli farkli kiiltiirlerden insanlarin yerli toplum bireyleriyle evlilikleri

"% James A. Crispino, The Assimilation of Ethnic Groups: The Italian Case, Center for
Migration Studies, New York: 1980, s.4

197 Yalcin, a.g.e., s.57
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gerceklesirse, gogmenler bu toplumun kiiltiirel yap1 ve kurumlarina gireceklerdir.
Bu, onyargilarin hedefi olabilecek gruplarin olmayacag anlamina gelecektir ki,
yurttaslik boyutunda asimilasyon gerceklesecek ve catismalara higbir sekilde zemin
birakmayacaktir. Bu teoriyle beklenen sey, Italyanlarin, Yahudilerin,
Cekoslovakyalilarin ve Polonyalilarin  Amerikan potasinda eri(til)mesi ve
Amerikanlilag(tiril)masidir. Fakat, sonu¢ umulan gibi olmamis ve bir tek Amerikan

potas1 yerine Protestan, Katolik ve Yahudi potalarinin ortaya c¢iktigi gtiriilmiistiir.198

Sozii edilen iki klasik teoriyi daha sonra, 1rk iligkileri dongiisii, asimilasyon

siireci ve asimilasyonun yiizleri teorilerinin ortaya ¢ikisi izlemistir.

Irk iligkileri dongiisii teorisi, Robert E. Park ve Ernest Burgess tarafindan
gelistirilmigtir.Park ve Burgess’e gore, irk iliskileri dongiisii bes asamahdur.199 Bu
dongiiniin agamalari; kontak (genellikle bariscil ve aragtirmaci iligkiler), rekabet (az
bulunan isler ve kaynaklar icin rekabet), catisma (rekabetin bir sonucudur,
ayaklanma ve ayrimcilii icermektedir), barinma (gruplardan birinin vazgecmesi,
istenmeyen islere/statiilere ¢ekilmesi ve bagka bir yere yerlesme), asimilasyon (iki
grubun birleserek tek olmasmna kadar ilerleyici boyutta karisma ve karsilikli

evlenmeler.).

[k asamada iliskilerin baris¢il ve arastirmaci oldugu diisiincesi vardir ama bu
diisiincenin evrensel oldugunu iddia etmek imkansizdir. Ikinci asama olan rekabet
asamasi ise ilk bakista mantikli gériinmektedir. Bunun nedeni, ilk kusak go¢gmenlerin
neden baska bir toplum icerisine girdigiyle dogrudan ilgilidir. Eger gittikleri
toplumda kimsenin ilgilenmedigi isler i¢in oradaysalar rekabetten bahsetmek
imkansizdir. Ancak, ikinci ve sonraki kusaklarda durum degisir ve gercekten az
bulunan isler icin bir rekabet baglayabilir. Boyle bir rekabet ortami olustugunda
catismalar kaginilmaz bir sonuc¢ olarak ortaya c¢ikabilir. Bunun en ac¢ik sonucu
yabanci diismanligi ve irk¢iliktir. Bu teori ¢atismanin, gruplardan birinin vazgegmesi
veya daha az statiilii isleri kabullenmesiyle barinmaya doniisecegini ummaktadir.
Ancak, hangi grubun geri adim atacagi belirtilmemekle beraber bunun goc¢ alan

toplum olmayacag1 kuvvetli bir secenektir. Son asamayla teori, erime potasinda

198 Milton Gordon, Assimilation in America Life,Oxford : Oxford University Press, 1964,s.130
199 Yalcin, a.g.e.,s.59
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oldugu gibi, karsihikli evlenmelerle iki grubun karisacagi ve bunlardan birinin

[ .. .. - 200
silinerek asimilasyonun gerceklesecegini varsaymaktadir.

Asimilasyon siireci teorisi Milton Gordon tarafindan gelistirilmistir. Gordon
asimilasyon siireci teorisinde yedi tip asimilasyon tipi oldugunu agiklamistir. Bu
asimilasyon tipleri; kiiltiirel veya davramigsal asimilasyon, yapisal asimilasyon,
evlilikle asimilasyon, tanimlamaya dayali asimilasyon, kabullenilmis hal

asimilasyonu, kabullenilmis davranis asimilasyonu ve yurttaglik asimilasyonudur.

Asimilasyon yiizleri teorisi ise Ron Taft’a aittir.bu teori ilk kez Amerika
diginda bir iilkede, Avustralya’da gelistirilmis bir teori olma o6zelligine sahiptir.
Taft’a gore asimilasyon yeniden sosyallesmedir ve davranislardaki degismelerden,
icinde yasanilan toplumun normlartyla iiyeligini kazanmaya kadar bir dizi psikolojik
faktorleri igerir. Taft, gogmenlerle yerli toplum arasindaki iligkilerin bes faktor goz
oniinde bulundurularak incelenmesi gerektigini savunur. Bunlar:*"' Kiiltiir ve dil
konusundaki bilgi ve hiinerler, karsilikli sosyal etkilesim, grup iiyeligi, gruba uyum,

grup normlarina uygunluktur.

Ayrica Taft yukaridaki bes maddenin her birisi incelenirken ayrica dort
unsura daha dikkat edilmesi gerektigini belirtir. Bunlar: Motivasyon,¢aba,algilanan

basar ve gercek basaridir.

Asimilasyon uygulamalarinin pek ise yaramadigimi diisiinen bilim adamlari
heniiz klasik asimilasyon teorilerinin ortaya ¢iktigi donemlerde bile, Kkiiltiirel
cogulculukla ilgili agiklamalar yapmiglardir. Kiiltiirel ¢ogulculuk séylemi aslinda bir

yerde cokkiiltiirciiliik teorilerine gecisi saglayan bir gesit koprii gorevi gormiistiir.
2.4.2.2. Etnisite Teorileri

Etnisite teorilerinden Once etnisitenin anlamim aciklamakta yarar vardir.
Etnisite, yaygmn kullanimiyla, genellikle bir azinlik grubunun nitelikleri olarak
goriilse de, pek cok sosyal bilimci ortak bir koken, tarih,kiiltiir,deneyim ve degerler

temelinde bir gruba ait olma hissi anlaminda herkesin etnisiteye sahip oldugu

200 Yalc¢in, a.g.e., s.60

201 Ronald Taft, From Stranger to Citizen, London : Tavistock Publications, 1966, s.6 dan aktaran
Yalcin,a.g.e.,s.63

76



goriisiindedir.”® Etnisitenin kokeni ¢esitli yollarla aciklanabilir. Ornegin, Geertz
etnisiteyi; -“belirli bir dinsel cemaatin, konusulan belirli dilin hatta bir dilin bir
diyalektinin, takip edilen belirli sosyal pratiklerin i¢cine dogmanin” bir sonucu
olarak— ilksel bag olarak goriir. Bu kan,soz,gelenek vb. uygunlugunun kendileri
izerinde /i¢in tarifsiz ve zaman zaman c¢ok kuvvetli zorlayiciliga sahip oldugu
digiiniiliir. Bu yaklasima gore etnisite bir tercih meselesi degildir; toplum Oncesi

neredeyse i¢giidiisel, kisinin i¢ine dogdugu bir seydir.203

Etnik kimligin nasil kazamldigina yonelik agiklamalar incelendiginde iki
onemli teorik yaklasim oldugu goriiliir: Kan bagini temel alan yaklagim ve durumsal

veya aragsal yaklagim.
2.4.2.2.1. Kan Bagim1 Temel Alan Yaklasim

Bir etnik gruba dogumla katilan yeni iiyenin, istese de istemese de, o grubun
kimligini edinecegi savidir. Gruba dogumla katilan birey, o grubun dilini, dinini,
geleneklerini ve hayat tarzini bulur. Bu yaklasimin énemli bir temsilcisi olan Clifford
Geertz, kan bagini temel alan yaklagim gelistirmistir. Geertz’e gore, kan bagi temele
konulsa da ayrica wrk, dil,bolge, din ve gelenekler de dikkate alinmalidir. Bunun
temel nedeni,kan bagiyla gelen 6zelliklerin sosyal yap1 tarafindan bireylere verilmis
olmasidir. Geertz’e gore birey bir grup icinde dogdugu anda en onemli baglantiyi,
yani o grupla olan kan bagini edinir. Fakat bunun da Gtesinde birey bu gruba
dogumla katilmakla grubun diger o6zelliklerini de edinecektir. Birey dinsel bir
yapilanma icinde diinyaya geldiginde kan bag: dinsel bagi da icerecek ve bu durum
diger ozellikler icin de gecerli olacaktir.”® Kan bagim temel alan yaklasim icindeki
diisiiniirlerden Harold Isaac ise dogumla gelen etnik kimligin 6nemine deginmekte
ve fiziksel ozelliklerle kiiltiirel 6zellikler arasinda belirli bir ayrim yapilmasi
gerektigini savunmaktadir. Isaac’m bu yaklasim i¢in daha 6nce deginilmemis olmasi
nedeniyle ortaya koydugu diisiinceler 6nemlidir ve sanki bir sonraki yaklagimin yani

durumsal veya aragsal yaklagimin ipuglarini sunmaktadir. 205 kan bagin1 temel alan

202 Stephen Castles ve Mark J. Miller, Gocler Cagi: Modern Diinyada Uluslar arasi Gog
Hareketleri,istanbul: istanbul Bilgi Uni.Yay., 2008, s. 45

203 Clifford Geertz,0ld Societies and New States — The Quest forModernity in Asia and Africa,
Glencoe: Free Press, 1963,s.25

204 Geertz,a.g.e., s.26

205 Yalcin, a.g.e., s.86
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yaklagim etnisiteyi sosyal yapinin sundugu bir sey olarak gérmekte ve etnik tiyeligin
dogumla kazanilmasi nedeniyle sosyal hayatin kalic1 ve fundamental bir yam olarak
goriilmesi gerektigini bildirmektedir. Etnik kimlik, o6zellikle fiziksel farkliliklara

dayaniyorsa, bunun kati bir sekilde siirecegi kabul edilmektedir.
2.4.2.2.2. Durumsal veya Aracsal Yaklasim

Bu yaklasima gore etnisite durumsaldir. Yani, duruma ve kosullara gore degisir.
Insanlar degisik durumlarda degisik etnik kimlikler kullanabilirler. Dolayisiyla, bu
yaklagimin ortaya koydugu diisiincenin temelinde aslinda “insamin rasyonel bir varlik
oldugu” fikri yatmaktadir. Buna gore insanlar, siirekli i¢inde bulunduklari ortamin
kendilerine sundugu imkanlardan daha fazlasim1 almaya ¢alisacaklar ve bunun icin ne
gerekiyorsa yapacaklardir. Bu ugurda, eger kendi etnik kimlikleri sikinti yaratiyorsa,

gerektiginde o kimliklerini bile terk etmeyi goze alacaklardir.

Bu iki yaklasim incelendiginde, her ikisinin de yerine gore tutarli ve tutarsiz
onermelerde bulundugu dikkat cekmektedir. Leets ve digerlerinin belirttigi gibi,
etnisite konusunda bir analiz yapilmasi durumunda her iki yaklasimin da dikkate
alinmasi1 son derece onemlidir. Aragsal yaklasimi savunanlarin ileri stirmiis oldugu,
bir etnik kimlikten digerine sartlar degistikce insanlarin gidip gelecegini savunmak
tam anlamiyla dogru degildir. Diisiincelerini kanitlamak icin verdikleri 6rneklerin
dogrulugu kabul edilse bile, aksi yondeki bir o kadar 6rnegi yadsimalar1 anlasilir gibi
degildilr.206 Tarihsel ornekler, etnik kimlikleri i¢in canlarim seve seve feda edenlerle
doludur. Dahasi tarihin kendisi,etnik gruplar arasindaki miicadelenin en Onemli
sahididir. Gectigimiz ve i¢inde bulundugumuz yiizyil etnik ¢atismalarin daha da
tehlikeli hale geldigi bir siire¢ olarak goriilmektedir. Bu sadece etnik catismalari
degil, etnik terdriin de yiikseldigi anlamina gelir.*”’ Durumsal veya aragsal yaklagimin
tutarsiz yanlar1 oldugu gibi kan bagin1 temel alan yaklagimin da tutarli ve tutarsiz
yanlar1 vardir. Etnik kimligin degismezligi konusundaki bu yaklagimin varsayimi
cogunlukla gecerli bir yaklagim olarak goriilmelidir. Fakat,bunu genellemek ve diger

durumlarda da ayn1 oldugunu savunmak, bu yaklasimin 6nemli bir agmazidir.

2% [aura Leets ve digerleri, “Explicating Ethnicity in Theory and Communication Research”
Presented Paper at the International Communication Association Annual Meeting,Sydney:1994,’
den aktaran Yalg¢in, a.g.e., .90

27 Vamik Volkan, Kanbagi: Etnik Gururdan Etnik Terore, istanbul: Baglam Yay., 1999, s.26
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2.5. i¢ Gocler

Herhangi bir iilke icinde bolge, kent, kasaba ve kdy gibi bir yerden digerine
yerlesmek amaciyla yapilan niifus hareketlerine i¢ goc¢ adi verilmektedir. i¢ gocler
daha ¢ok biiyiik sehirlere dogru bir akim bi¢giminde gerceklesmektedir. Kuskusuz, i¢
--gb¢ olgusu Tiirkiye’de yasanan hizli degisim siirecinin en temel 6gelerinden
birisidir. Kirdan kente, dogudan batiya, yurt icine ve yurt disina olan gb¢ hem soz
konusu kitlelerin, hem de goce hedef olan bolgelerin yasamini yakindan
etkilemektedir. Tarimdaki hizli makinelesme, kirsal kesimlerde ekonomik yapiy1
olusturan toprak, niifus dengesizligine yol a¢cmus, tiretim dis1 kalan 6zellikle geng

isgiicii, yeni gecim kaynaklar1 bulmak iizere kentlere go¢ etmeye baslamuslardir.*”®

Tekeli ise i¢ gocii, giiniimiizde icgdg, belli bir zaman dilimi i¢inde belli bir
yerlesme alaninda yasayanlarin kendi iradeleriyle yasam yerlerini s6z konusu
yerlesme alaninin disina tagiyanlarinin  miktar1 olarak tanimlamaktadir.’”® Bu
tanimlama ilk bakista her tiretim diizeninde gegerli bir tanimlamadir. Ama dikkatle
okundugunda bu tanimin daha ¢ok modern sanayi toplumlar i¢in gegerli oldugu
anlasilir. Tarim toplumlarinda insanlar topraga bagli olduklart i¢in niifusun yer
degistirmesi bireyin kendi iradesiyle olmaz. Eger go¢ zorla yer degistirmeleri degil
sadece goniilli yer degistirmeleri kapsiyorsa bu kategorinin ortaya ¢ikabilmesi igin
modern toplumun ulus devletin ve 6zgiir bireyin olusmus olmasi1 gerekir. Boyle
olunca da i¢cgd¢ modern toplumlarda insan yer iligkisinin diizenlenmesinde

yararlanilan bir kategori olma 6zelligini kazanmaktadir.*'”

Tiirkiye’de i¢ gocler genellikle belli bir takim merkezlere yapilmaktadir.
Daha cok kirsal yerlesmelerden kentlere dogru olan i¢ gociin hep aym merkezlere
yapilmasi, zamanla buralarda bir doygunluga yol agmakta ve i¢ go¢c bu merkezlere
yakin yerlere dogru kayma gostermektedir.”'' Belli merkezlere gociin yapilmasinin
sebebi, daha iyi ig imkan1 ve daha iyi ekonomik kosullara kavusma beklentisinin bir

sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir.

208 http://www.isguc.org/arc_view.php?ex=212
20 flhan Tekeli, Gog ve Otesi, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yay., 2008, s.173

*19 Tekeli, a.g.e., s. 174-175

! Giilsen Demir,”Go¢ Nedenleri ve Gocenlerin Beklentilerindeki Gerceklesme Durumu: Bolu ili

Kibriscik Ornegi” Toplum ve Goc Bildiriler Kitabi, II. Ulusal Sosyoloji Kongresi, Ankara:
Sosyoloji Dernegi Yay., 1997, s.85
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Tiirkiye’de i¢ goc hareketlenme donemi 1950 olarak kabul edilmektedir. 1950
yilina kadar il i¢i go¢ ve mevsimlik is¢i gogii ile karsilagilan Tiirkiye’de, bu yillarda
baslayan ekonomik canlanma ile bolge i¢i ve bolgelerarasi go¢ ortaya cikmistir.
1950’den sonra tarimda kaydedilen gelismeler ile birlikte karayolu, liman,
hidroelektrik santrallerin insas1 ve sanayi bolgelerinin olusturulmasi gibi yeni is
sahalarinin acilmasi i¢ gocii tetiklemistir. 1960-1965 yillar arasinda go¢ eden niifus,
oransal olarak en yiiksek seviyesine ulagsmistir. Bu donemde, 4 milyona yakin kisi
(toplam niifustaki pay1 %16.1) go¢ etmistir. 1970’den sonra ise, i¢ gd¢ artisinda nispi
bir azalma goriilmiistiir. 1975-1980 doneminde 2.8 milyon kisi gé¢ ederken, i¢ gociin

toplam niifustaki pay1 %6.5" e diismiistiir. >'>

Genel anlamda i¢ gociin baslamasina etki eden temel unsurlar soyle
siralanabilir:*"® Niifusun izl artis1, tarim sektorii alaninda teknolojik gelismelerin
hiz kazanmasi, tarim alanlarinin miras yoluyla kiigiik parcalara ayrilmasi,aile ve koy
ici anlagmazliklar,iklim sartlari,saglik nedenleri,terér olaylarinin yarattigi huzursuz
ortam,bolgeler arasinda yatinnmlarin  dagilisinda  dengesizliklerin ~ olmasi,is

imkanlarinin sinirli olmasi,imalat sektorii ile ulagim sektoriiniin gelismesidir.

Tiirkiye’de biitiin bu nedenlerden dolay1 icgd¢ yasanmis olsa dahi bunu
onlemek icin degisik yontem ve yollara basvurulmustur. Bu yontemler ise sOyle
siralanabilir:*'* Giivenligi saglamak icin gerekli tedbirleri almak,istindam alanlari
yaratmak. kentsel doniisiim projelerini  hizlandirmak,alt yap1  hizmetlerinin
tamamlanmasi icin gerekli yatinmlarin ve 6denegin saglanmasi, insani erdemlere
daha fazla O6nem verilmesi,sulamali tarimin yayginlastirilmasi, modern tarim
yontemlerinin yayginlastirilmasi,besi ve ahir hayvanciliginin gelistirilmesi, egitim -
saglik hizmetlerinin gelistirilmesi,tarima dayali sanayi kollarinin kirsal kesime

kaydirilmasidir.

Tiirkiye’de i¢go¢iin gerek go¢ veren gerekse go¢ alan yoreler agisindan biiyiik

sorunlar dogurdugu hemen herkes tarafindan bilinmektedir. 1980-1990 doneminde

212 Atalay, a.g.e., s.297

1 Yildiz Ecevit,”’Kalkmma Projelerinin Bir Sonucu Olarak Go¢: Boyabat Baraji Ornegi”
Toplum ve Gog Bildiriler Kitabi, II. Ulusal Sosyoloji Kongresi, Ankara: Sosyoloji Dernegi Yay.,
1997, 5.72

1% Mustafa Giindiiz ve Nalan Yetim, “Teror ve Go¢” Toplum ve Gog¢ Bildiriler Kitabi, II. Ulusal
Sosyoloji Kongresi, Ankara: Sosyoloji Dernegi Yay., 1997, 110
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daimi ikametgahlarimi degistiren niifusun yaklasik %36’sim alan Marmara ve Ege
bolgesinde,kent niifusunun hizli biiylimesiyle ortaya c¢ikan ekonomik, sosyal,
demografik ve kiiltiirel bir ¢ok problem giin gectik¢e ¢oziilemez bir hal almaktadir. ¢
go¢ olgusunun, go¢ veren yorelerle goc¢ alan yoreler arasindaki nispi dengesizliklerden
kaynaklandigi ve bunun basinda da ekonomik faktorlerdeki yoresel dengesizligin
geldigi asikardir. Ne var ki, niifusun ne kadarinin ekonomik nedenlerle goc¢ ettigi ve
dolayisiyla gelirin yoresel dagilimindaki dengesizligin giderilmesi durumunda ne

kadarlik bir go¢ hareketinin olabilecegi sayisal olarak bilinmemektedir. b

2.6. Kentler Aras1 Gocler

Bir diisiince deneyi yaparak kentlesme siirecinin tamamlanmaya basladigini
diisiinmeye baslarsak bu tarihten sonra gerceklesecek tim i¢ gogler kaginilmaz
olarak kentler aras1 gocler haline gelecektir. Kentlesme belli orani
asinca,kentlerden kentlere olan goclerin miktar1 kirlardan kentlere olan gocten daha
biiyiik hale gelecektir. Bu tarihten sonra kentlerden kentlere olan gog¢ siirekli olarak
hakimiyet oranin artiracaktir.”'® Ayse Gedik’in hesaplamalarina gore 1965-70
doneminde il merkezleri arasindaki goc, toplam goclerin % 28.5’ini olusturarak,
ayni donemde tiim goglerin %17 sini olusturan kir kent go¢lerini agsmistir. 1975-80
doneminde il merkezleri arasinda go¢ % 33.7’ye yiikselirken kirlardan kentlere
olan go¢ % 14’e diigmiistiir.1980-85 doneminde il merkezleri arasindaki gog
toplam toplam goclerin %31.2 si iken, kirdan kente olan gogler %8.5 diizeyinde

kalmastir. 217

Artik hakim olan go¢ egilimi kentten kente olan goglerdir. Bu gogler, kirdan
kente olan goglere gore daha akiskandir. Go¢ edenler gittikleri yerlerde ¢ok daha az
uyum sorunlart yasamaktadirlar. Sistemin akiskanligi artmustir. Niifusun dagilimi
ekonomik firsatlara daha kolayca uyum yapmaktadir. Gociin sistemin etkin olarak

calismasini saglamaya katkis1 daha ¢ok artmustir.

215 Akan ve Arslan, a.g.e.,s.21
216 Tekeli,a.g.e., .63

27 Ayse Gedik, “International Migration in Turkey, 1965-1985: Test of Some Conflicting
Findings in the Literature” Research School of Social Sciences, working Papers in Demography,
The Australian National University: Canberra: 1966’dan aktaran Tekeli, s.67
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2.6.1. Go¢ Eden Kisinin Ozellikleri

Toplumda herkesin durumunu her an yeniden degerlendirerek goc etme ya da
yerinde kalma karar1 aldiklan iistii kapali olarak yapilan bir kabuldur. Baska bir deyisle
toplumda herkesin go¢ etme kapasitesine sahip oldugu ve yerinde kalma kararim
bilingli olarak verdigi varsayilir. Oysa gozlemler bir toplumda herkesin go¢ etmedigini
ve gociin cok “segmeli” oldugunu ortaya koymaktadir. '8 Parnes bu bakimdan yer
degistirmeyi, go¢ etme kapasitesinde olmak, go¢ etmeye istekli olmak ve go¢ etmek
olarak ii¢ asamada degerlendirmektedir.219 Her an go¢ etme ve yerinde kalma karari
vermek ancak ikinci ve iigiincii gruptakiler icin soz konusudur. Cesitli ¢aligmalarda
kisinin go¢ edebilme kapasitesini etkileyen ozellikler olarak, yasicinsiyeti, etnik
kokeni, evlilik durumu, beyaz yakali ya da mavi yakali meslekten olusu, egitimi ve

igsiz bulundugu siirenin uzunlugunun kullanildig goriiliir. 220

Gogiin  secicilik  6zelliginin  genellikle {i¢c boyut etrafinda toplandigi
goriilmektedir. Bu boyutlar; yasa gore, hiinere gore ve evlilik yoluyla cinsiyete gore
secicilik gostermektedir. Yapilan gozlemlerde genellikle 20-30 yas grubundaki
yetiskinlerin go¢ etme egilimlerinin yiiksek oldugu bulunmustur. Boyle bir egilim
gbc alan yerlerde iki sekilde etki yaratmaktadir. Bu yas gruplari kadinlarda ¢ocuk
tasima yasi oldugu icin, boyle secmeli bir go¢ ile ¢ogalma egilimi de mekanda
tasinmis olmaktadir. Boylece goc¢ alan yerlerin niifusu yalmz go¢ miktar1 kadar
artmamakta, ¢ogalma hizinin yiikselmesi dolayisiyla da artmaktadir. Hiinere gore
goelin secici olmas1 gog tipine gore degiskenlik gosterir. Eger go¢ eden kisi varis
noktasindaki pozitif degerlerden yararlanmak i¢in go¢ ediyorsa, gogiin segiciligi
pozitif hiinerler yoniindedir. Daha ¢ok hiinerliler go¢ etmektedirler. Oysa go¢ ¢ikis
noktasindaki negatif sartlardan doguyorsa, gociin hiinerler bakimindan segiciligi
negatif yondedir. ikinci aciklama bicimi davramissaldir. Kisinin go¢ kararini verirken
kullandig1 degerlendirme vektoriindeki pozitif ve negatif elemanlara verdigi goreli

agirliklar yas ile degismektedir. Gogiin yas ile olan iligkisi {izerine kurulan

218 Tekeli, a.g.e., s.33

1 H.S. Parnes, Research on Labor Mobility, Social Science Research Council Anprasial of Findings
to 1954’den aktaran J. Willis, Population Growth and Movement, Centre for Environmentan
Studies,1968,s.40

220 J R.Tulloch ve J.A.MacMillan, “ A Micro Analytic Model of Migration Behaviour” Regional
Science Perspective,v.3,1973, s.105-127 den aktaran Tekeli, a.g.e., s. 34
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davranmigsal aciklamanin en u¢ 6rnegi yasam dongiisii yaklagimidir. Yasam dongiisii
kisinin ¢ocuklugunda ana ve babasina bagli gogiinden baslayarak, yetisme ¢aginda
egitim amacli gocii ile devam eder,calisma caginda is firsatlann ile emeklilik
doneminde ise yalnz ¢evre ve yasam kosullar ile yonlendirilir, ya da kimi hallerde

kisinin dogdugu yere donmesi ile sonuglanur.221
2.6.2. Kentte Yasanan Uyum Siireci

Kente gelenlerin uyumu ii¢ ayn boyutuyla toplumsal arastirmalara konu
olmustur. Arastirilan ilk olgu bu gruplarin kentte yasamak i¢in bir konut edinme ve
yer saglama cabalarimin ortaya ¢ikardigi gecekondulardir. Ikincisi gecekondulularin
emek piyasasi icinde kendilerine nasil bir yer actiklari ve formel pazar iginde
kendilerine yer bulamayanlarmn enformel kesimi nasil yarattiklaridir. Uzerinde
durulan tigiincii olgu ise kente gelenlerin bir kiiltiirel doniisiim gecirip gecirmedigi ve
ne tiirde kiiltiirel gelisimlere kaynaklik ettikleridir. Calismanin bu boliimiinde birinci
ve ikinci olgudan ¢ok kente gelenlerin kiiltiirel doniistimleri iizerinde durulmaya

calisilacaktir.

Tiirkiye yasanan bu olgunun bir yoniine iligskin olarak nasil gecekondu
terimini tiirettiyse kiiltiirel doniisiim yoniiyle iliskili olarak ta kentlilesme terimini
gelistirmistir. Ama bu terimi iireten halk degil elitlerdir. Avrupa iilkelerinin
kentlesmesi sirasinda ise boyle ayr bir sozciige gerek duyulmamistir. Bu iilkelerde
kentlesme sozciigii hep kentlilesmeyi de kapsayan bir anlam igerecek bigimde
kullanilmigtir. Tiirkiye’de yasanan kentlesme deneyimi sirasinda, kente gelen
koyliilerin  kisa siirede Kkiiltiirel bir doniisme gecirerek, kentli degerleri
benimseyemedikleri kavraninca, bu kiiltiirel doniisiimdeki gecikmeyi anlatabilmek
icin,kentlilesme terimine de gereksinme duyulmustur. Muhtemelen Avrupa’da
kentlesme Tiirkiye’ye gore cok daha az hizla yasandigi i¢in bdyle bir sozciige
gereksinme ortaya ¢ikmamustir. Kente gelen go¢cmenler artik kentteki koyliilerdir.
Eski kentliler onlarin kente gelmesini engelleyememis, onlar kente gelmislerdir.
Simdi eski kentliler onlar1 kavramsal olarak yarattiklar1 sanal koylere hapsetmek

istemektedirler. Onlarin kentte bulunurken 6zgiin bir kiiltiir yaratabilecegini kabul

21 Tekeli, a.g.e., s.37
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etmemekte ve belli bir gecikmeyle de olsa moderni temsil eden eski kentli kiiltiiriinii

benimseyeceklerini beklemektedirler.

[k kiiltiirel doniisiimlerin tiiketim kaliplar1 icinde ortaya ciktigi aciklik
kazanmigtir. Kentte yerlesme yollarini bulmuglardir ve siyasette kayirmacilik yoluyla
da olsa isteklerini yerine  getirebilmektedirler. Kentin firsatlarindan
yararlanabilmektedirler. Gecekondulularin kent mekanina iyice yerlesmelerinin
karmagik bir ekonomik sektor niteligini kazanmasi sadece yap1 alaninda
kalmamaktadir. Piyasa mekanizmasinin sagladigi demokratiklik icinde miizik
alaninda ilging bir bagka spontan gelisme ortaya ¢ikmistir. Bu kesimin duygularina
terciman olmak icin gelisen arabesk miizik, aynen gecekondu olgusunda oldugu
gibi, baslangicta modern kesimin temsilcisi olan devlet medyasi tarafindan
diglanmasina karsin, piyasa mekanizmasi igcinde etkili olmus ve zaman i¢inde kendisi
de bazi doniistimler gecirerek mesruiyetini kabul ettirmistir. Eger bu konuya kiiltiirel
etkilesimler kurami ¢ercevesi icinde bakarsak bu sonuca pek de sagirmamak gerekir.
Iki kiiltiiriin etkilesmesi s6z konusu oldugunda her ikisinde de belli doniisiimler

olmasi beklenilen bir seydir.
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UCUNCU BOLUM

Gogiin beraberinde getirdigi kiiltiirel cesitlilik olgusu olmakla birlikte ayni
zamanda bazi sorunlar da getirmektedir. Bu sorunlardan en biiyiigii kentlesme ve
kentlilesme sorunlaridir. Kentlilesme ayni zamanda gocerin kiiltiir diizeyini de
etkilemekte ve kiiltiir diizeyini geri ya da ileri seviyeye getirmektedir. Caligmanin
tictincii boliimiinde kentlesme ve kentlilesme sorunlar incelenmistir. Boliim; bes ana
basliktan olusmaktadir. Basliklar, kent tanimi, kentin tarihi, kentlesme, kentlilesme

ve kent kiiltiirii ve kimliginden olugsmaktadir.

3. KENTLESME VE KENTLILESME

Kirsal alanlardan kentlere yonelen niifus hareketleri iilkelerin toplumsal ve
ekonomik yapisini bi¢imlendiren temel 6gelerden birisidir. Toplumsal ve ekonomik
degismelerin etkileri ile kirdan baglayarak kentlere yonelen gogler ‘“kentlesme”
olgusunu ortaya cikarir. Giiniimiizde ozellikle az gelismis yada gelismekte olan
tilkeler hizl1 bir kentlesme siireci yagamaktadir. Son iki yiizyilla damgasini1 vuran ve
evrensel bir olgu haline elen kentlesme ile ilgili temel kavramlardan biri “kent”dir.
Kentlesme olgusunun anahtar sézciigii olarak nitelendirebilecegimiz “kent” bir ¢ok
bilim adami ve aragtirmacinin tanim ve degerlerine konu olmustur. Kentlesme
olgusuna bagli olarak “kentlilesme” olgusu ortaya ¢ikar. Kentlilesme olgusu ayni
zamanda kentlesme sorunun bir boyutunu olusturmaktadir. Kentlilesme kdyden kente
gocenlerin, kentli de8er yargilarin1 ve yasam bicimlerini kabullenmesi anlamina
gelmektedir. Fakat kirsaldan gelen gocmen ne kentli ne de koylii olabilmekte yada
hem kentli hem de koylii olmaktadir. Buna bagh olarak bu boliimde kentlesme,

kentlilesme ve bu iki olguyu ortaya ¢ikaran temel nedenler ele alinacaktir.

3.1. Kent Tanim

Genel bir tanimlamayla kent; farkli sosyal siniflardan olusan bir toplumun,
yapay cevreyi dogal cevreye egemen kildigi bir ortamda ve kentsel yasam

kurallarina uygun olarak yasamlarimi siirdiirdiikleri bir yerlesim yeridir. Bu
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yerlesim yerleri tarihin degisik donemlerinde farkli sosyo-ekonomik islevleri
istlendiginden,kent kavrami da bu islevsel degisime uygun olarak her donemde
farkli bir icerige sahip olan dinamik bir nitelik tagimaktadir. Bu dinamiklik
ylizyilimizin en Oonemli olgularindan biri olan kentin taniminda tam bir kavram
birligine ulasgilmasinda bazi giigliikler ortaya cikarmaktadir. Ozellikle de bu
giicliikler, belirli bir iilke icin somut Olgiitlere dayanilarak yapilan bir kent
taniminin bir baska iilke i¢in biiyiik aykiriliklar gostermesine yol agmaktadir. Bu
olgu her iilke ve her donem icin gecerli,ayn1 zamanda kent arastirmalarinda
kullanilabilecek ortak bir kent tanimina ulagilmasini zor hale getirmektedir.222 Kent

kavraminin ¢esitli tanimlamalar1 vardir:

Wirth’e toplumbilimsel amaglarla bir kenti, “toplumsal acgidan birérnek
olmayan insanlarin goreli olarak genis bir alanda, yogun bir bicimde ve siirekli

olarak birlikte bir yere yerlesmis bulunmasi” seklinde tanimlamaktadir.”*

Murray Bookchin, niifus¢a kalabalik, yapisal acidan ¢ok biiyiik ve daha da
onemlisi bireylerin artik yiyecek iiretimiyle ugrasmadig: her tiirli kentsel varlig

“kent” olarak tanimlamanin yeterli olacagini belirtmektedir.”**

Kiray, kentleri tarimsal olmayan iiretimin yapildigi, hem tarimsal hem de
tarim dist tretimin dagittiminin kontrol islevlerinin toplandigi belirli teknolojik
gelisme seviyelerine gore biiyiikliik, heterojenlik ve biitiinlesme diizeylerine gore

varmus yerlesme bicimleri olarak tanimlamaktadir.**

Yerlesmeyi karakterize eden Ogelerin nitelikleri hangi yerlesmeye kent
denilecegini belirler. Bir yerlesmeye gelisim siirecinde kent ozelligi kazandiran
degiskenler, heterojenlik, hareketlilik, yarisma (rekabet),anonim, iliskiler, is boliimii,

yogunluk, uzlasma,cesitlenme, vb. sayilabilir.**®

Mimarlar Odas1i’nin tanimina gore kent, “.... tarimsal olmayan iiretim yapilan

ve tim iretimin denetlendigi, dagiimin koordine edildigi; belirli teknolojinin

22 http://www.ekodialog.com/kent-ekonomileri/kentler-ve-temel-ozellikleri.html

22 1 ouis Wirth, “Bir Yasam Bicimi Olarak Kentlilesme”, 20.Yiizy1l Kenti, der. Ve cev. Biilent
Duru — Ayten Alkan,Ankara: imge Kitabevi, 2002, s. 85

24 Murray Bookchin, Kentsiz Kentlesme: Yurttashgim Yiikselisi ve Cokiisii, cev. Burak Ozyalcin,
1stanbu1:Ayr1nt1 Yay., 1999, s.32

225 Miibeccel Kiray, Kentlesme Yazilari, Istanbul: Baglam Yay., 2007, s.28
226 Mimarlar Odasi, Ankara Subesi, Tiirkiye’de Kentlesme, Ankara: Mimarlar Odas1 Yay., 1971, s.5
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beraberinde getirdigi biiyiikliik, yogunluk, heterojenlik ve biitiinlesme diizeylerine

(e e 3207
varmis yerlesme tiirtidiir.”

Kent, islevler biitiiniinden olusmus bir sosyal sistemdir. Bu sistem bir¢ok
0geden olusur. Sistemin parametreleri niteliginde olan 6geler; girdiler, siireg, ¢iktilar,
geri besleme denetimi ve cesitli sinirhiliklar olarak siralanmaktadir. Sistemin biitiinii
insanlarin arzu ve gereksinimlerinin kargilanmasi amacina yOnelmistir. Kent

sisteminin siyasal, toplumsal, ekonomik ve mekanla ilgili alt sistemleri bulunur.**®

Bir toplumsal ve ekonomik bi¢cimlenme olarak kent, insanlarin dogayla olan
yerlesme iligkilerinde yeni ve ileri bir asama olarak kendisinden Onceki yerlesme
bicimlerinden belirgin ¢izgilerle ayrilan 6zellikler tasir. Her bilim dali veya her

yaklasim ayr1 bir ol¢iit kullanarak kenti tanimlamaya ga11§m1§t1r229
3.1.1. Demografik Olciit

Fiziksel cografya ve kentbilim dallari, kenti belli niifus biiyiikliigiine erigmis
yerler olarak nitelendirirler. Kentbilim salt demografik bir ayrimla yetinmemektedir.
Kenti, kendine 6zgii bir is-gii¢ bicimi,toplumsal orgiitii,kiiltiirii bulunan ¢ok niifuslu

yerlesmeler olarak tanimlama egilimindedir.230

Kenti diger yerlesmelerden
ayrabilmekte kullanilacak niifus simirt icin degisik Onerilerde bulunulmustur.
Ornegin 3 bin (Selen 1957),(Darkot,1954), 5 bin (Tuncbilek, 1959) ve 10 binlik
(Keles,1961), (Tiimertekin,1965), (Geray,1969) niifus kent icin en az niifus

biiyiikliigii olarak saptanmis ve bu sinir1 asan yerlesmeler kent sayllmlstlr231
3.1.2. islevsel ya da Ekonomik Olciitler

Bu yaklagim kentin tanimlanmasinda nicel bilyilikliigiin yeterli olmadigr ve
niifusun niteligi veya bilesiminin de hesaba katilmasi yoniindedir. Kentle kdy arasindaki

aymmmin temeli niifus farkliigr degil,islevlerdeki farklilasmadir.Kodyiin, gecimini

227 Mimarlar Odast, a.g.e.,s.5

228 Rusen Keles, Kentbilim ilkeleri, Ankara: Sosyal Bilimler Dernegi Yay., 1976, .28

229 Ozer, a.ge.s.3

230 yakut Sencer, Tiirkiye’de Kentlesme, Ankara:Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, No:345,1979,s.4

Bl Oger, a.ge.,s.2
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tarimsal liretimine dayandiran bir topluluk olmasina karsilik, kentin gecimini yada

ekonomik temeli, ticaret ve endiistri gibi tarim dis1 iiretim ve ekonomi ugraslaridir.”*

3.1.3. Toplumbilimsel Olciit

Toplumbilimsel 0Olgiide yaklasan arastirmacilar, kentin diger yerlesme
bicimlerinden ayrilmasinda belli bir topluluk olarak tasidigi kendine 6zgii niteliklere
agirlik vermektedir. Ornegin Wirth kenti, “......... toplumsal bakimdan ayr cinsten

233
722 olarak

bireylerden olugmus oldukca genis, yogun niifuslu ve siirekli yerlesme
tanimlamaktadir. Bir bagka tamim ise, kenti kOye karsi olan oOzellikleriyle
tanimlamaktadir. Bu tamima gore kentten ayrilan 6zellikleriyle kdy “tarim temeli
tizerinde, cemaat hayatinin nispi kapaliligin, geleneksel dayanisma ve yasam

bicimlerinin niteledigi bir topluluktur.”***

3.1.4. Yonetimsel Olciit

Yonetimsel Olciite gore, kent, niifuslar1 ne olursa olsun il ve ilce merkezi
konumunda yerlesmedir. Sencer’in kent olgusu tamimina gore kent, “..... kent
cogunlukla tarim dis1 kesimlerde yogunlasmis 10 binin iistiinde bir niifusu bulunan,
farklilagsmis ve orgiitlii fiziksel, toplumsal ve yonetimsel biitiinliige sahip olan

. 5,235
yerlesmedir.”

Kent bu tanimdaki statiiyii tasimasina karsin, bir cok yerlesme kent
ozelligi tasimamaktadir. Bir ekonomik ve toplumsal bi¢imlenme olarak kentin

teknolojik ve ekonomik gelisme diizeyi ile yakin iliskili oldugu kuskusuzdur.

3.2. Kentlerin Tarihsel Evrimi

Insanlik tarihinin gelisimi icerisinde,bir yerlesme bicimi olarak kentlerin
antikcaga kadar uzandigr goriilmektedir.Bu cagda kentler genellikle akarsu ve gol
kenarlarimda kurulmustur. Bunun nedeni bu bolgelerin tarima elverisli olmalaridir.

Bu donemdeki gelismeler Misir, Mezopotamya, Hitit, Roma, Yunan yerlesmeleri

32 Behice Boran, Toplumsal Yap1 Arastirmalar1, Ankara: D.T.C.F. Sosyoloji Serisi,No:3,1954,s.12

33 Louis Wirth, “Urbanism as a Way of Life” American Journal of Sociology, C.44,1938, s.1-24 ten
aktaran Sencer, a.g.e., $.6

Orhan Tiitengil, Az Gelismis Ulkelerin Toplumsal Yapisi, istanbul:1966, 5.20

235
Sencer, a.g.e., s.8
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olarak gruplanabilir. Biitiin bu yerlesmelerin ortak ozellikleri, kentlerin yiiksek
surlarla ¢evrili oluslari,calistirmak i¢in koleye gereksinimleri ve yagmalamaya dayali

savaslar olarak belirlenebilir.”*

Insan topluluklarimn tarimla ugrastiklari bu donemde iiretim giiglerinin
gelismesiyle birlikte kabile ve soy birlikleri seklinde orgiitlenen topluluklar belli bir doga
kesimini yerlesme amaciyla kullanmaya baslamislardir. Tarimsal etkinliklerin gelisimi is
boliimiinde de gercek bir ayrismaya neden olmustur. Topluluk {iyelerinin ayn1 toprak

tizerinde bir arada yasamalar yerlesme birimi olarak “site”leri ortaya glkarmlstlr.237

Kent daha ilk¢aglardan itibaren uygarligin iiretimlerinin biriktirilmesi ve
dagitilmas iglevlerini yerini getirmek iizere Orgiitlenmis bir sistem olarak karsimiza
cikmaktadir. Giderek biiyiiyen toplumun gereksinimlerini karsilamak icin bir yandan
yasam alanlarim genisleten bir yandan da kurumsal birimleri insa eden bir ozellik

sergilemistir.23 8

Eski caglarda kentlerin var olabilmesi i¢in gerekli 6n kosul kentin,genis
Olctide —en azindan yiyecek agisindan bir art bolgeye- bagimli bir toplulugun ortaya
cikmasina olanak tamimasidir.Niifusun kente yogunlagmasi buluglar ve teknoloji ile
baglantilidir. Bu yiizden kentlerin ortaya cikisindan o©nceki buluslar bu tiir

yerlesimlerin yogunlasmasi i¢in 6n kosul olarak gériilmektedir.*

[k kentler bir yerden bir yere kolayca yiiriinebilecek veya bir ugtan uca sesi
kolayca duyulabilecegi mesafeden fazla biiylimemislerdir. Ortagcagda Bow Kilisesi’nin
canlarimin  duyulabildigi mesafe Londra kentinin smirlarim  olusturuyordu;
XIX.yiizyilda diger kitle iletisim sistemleri icat edilene kadar, bu unsurlar kentsel
gelisimin fiili sinirlart olarak kaldiilk tipik kentlerin boyutlar1 miitevazi ve faaliyet
alanlan ¢ogunlukla yakin cevreleriyle sinirliydi. Bazi eski kentlerin mahalleleri, kentin
sonraki gelisimlerinde ortadan kaybolmus ve sadece yoneticiler i¢in korunmus olan

baz1 fiziksel 6zellikler barindiriyordu.Diizenli cadde plani,sira evler, banyo ve ev igi

236 Ozer, a.g.e.,s.5

»7 Eyiip Ispir,Kentlesme Metropolitan Alan ve Yonetimi, Ankara: Ankara Universitesi iktisadi
Ticari {limler Akademisi Yayini, No:185,1982,5.27

238 pinar Eraslan Yaymoglu ve A.Filiz Susar, Kent, Gorsel Kimlik ve Iletisim, Kocaeli: Umuttepe
Yayinlar1,2008,s.13

2% Paul Hatt ve Albert J.Reiss,”Kentsel Yerlesimlerin Tarihi”, 20.Yiizy1l Kenti, Cev. Ve Der.
Biilent Duru ve Ayten Alkan,Ankara:imge Yayinevi,2002,s.28
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tuvaletleri, pismis kilden borular,sokaklarda tugladan drenaj kanallari, yagmur suyunu
tasimak icin menfezler, kaz1 yapan arkeologlar, biitiin bunlari Mohenjo-Daro’nun
yikintilan arasinda ve kiiciik degisikliklerle biiyiik Ur’da ve kiiciik Lagash’da buldular.
Biitiin bu yeniliklerin ¢ogu,kentlerin sonraki gelisimlerinde devreden ¢ikmisti ve Bati
diinyasinin birgok ilerici kentlerinde bunlarin bazilart — 6zellikle banyo,ev i¢i tuvalet

ve pismis kilden boru- XIX.yiizyilin baslarinda bile yoktu.**°

Endiistri oOncesi kentler, genel olarak varliklarim1 disaridan aldiklart gida
mallarina ve hammaddelere dayandirdiklarindan birer pazar 6zegi durumundaydilar.
Bu kentler aym1 zamanda siyasal dinsel ve egitimle ilgili islevleri de yerine
getiriyorlardi. Endiistri Oncesi kentin ekonomisi modern endiistri kentlerinkinden
oldukca farklidir. En Onemli farklilik endiistrilesmenin ilk donemlerinde insan
emeginin verimini artiran cansiz iiretim sistemi olarak tanimlanabilen makinalasmanin
olmayisidir. Endiistri 6ncesi kenti,mallarin iiretilmesinde ve hizmetlerin sunulmasinda
canli (insan yada hayvan)enerji kaynagmma bagimlidir.Kentsel-endiistriyel
topluluk,diger yandan kentlilerin iiretim kapasitesini biiyiik ol¢iide artiran elektrik ve
buhar gibi cansiz giic kaynaklarini kullanir. Endiistri oncesi kentinin ekonomisinin
diger yonleri, onun kendine 6zgii iiretim bicimiyle ilgilidir. Islerde ¢ok az farklilagma
ya da uzmanlagsma vardir. Endiistrilesmis kentlerde, diger yandan, igboliimii, baslica
islevi digerlerini yonetmek ve denetlemek olan, cogunlukla toplulugu olusturan
bireylerden daha nitelikli olan 6zel bir yoneticiler grubunun var olmasini gerektirir.
Calisanlarin etkinliklerinin denetimi ve esgiidiimil i¢in, genelde endiistri Oncesi

kentlerde gdremeyecegimiz bir sey olan “fabrika sistemi” gelistirilmistir.>*'

Yerlesim diizeninde tasradan kente en hizli gecisi olusturan en biiyiik doniigiim
19.ytizy1lda modern endiistri kentlerinin ortaya cikisidir. 18. ve 19.yiizyillarin endiistri
devrimi, toplumun itici giiciiniin endiistriyel iiretim oldugu modern diinyanin kapilarini
acti. Yeni servet ve gii¢ sahipleri artik aristokratlar ve toprak sahibi agalar ve tiiccar ve

esnaf loncalar1 degil, endiistri ¢aginin yeni mallarin1 yapan endiistriyel kapitalistlerdi.242

20 Tewis Mumford, Tarih Boyunca Kent:Kokenleri, Gecirdigi Doniisiimler ve Gelecegi,
1stanbu1:Ayr1nt1 Yayinlari,2007,s.84

Gideon Sjoberg, “Sanayi Oncesi Kent”,20,Yiizy1l Kenti, Cev. ve Der. Biilent Duru ve Ayten
Alkan, Ankara: 1mge Kitabevi,2002,s.39

2 David C Thorns, Kentlerin Dontigiimii:Kent Teorisi ve Kentsel Yasam, Cev. Esra-
HasanNal,Istanbul:Soyak Yayinlar1,2004,s.3-4 ten aktaran Pinar Eraslan Yaymoglu ve A.Filiz
Susar, a.g.e., s. 15
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Ekonomik giic ve dolayisiyla yonetim giicii sahipligi el degistirmis, endiistri 6ncesi
kentin ticarete dayali yapist yerini endiistriyel iiretim yapisina terk etmisti. Bu koklii
degisim, kentlerin hem fiziksel hem de kiiltiirel yapisina 6nemli farklilasmalar ve
yenilikler getirmistir. Yerlesim alanlan fabrikalarin ¢evresine dogru kaymis,yeni konut

tipleri ve yeni yasam bicimleri olugturmaya baglamusti.**?

19. ylizy1l biterken, sehir yapisin1 bi¢imlendirmede iki etken dnemliydi. Bunlar;
yeni kapitalist ekonominin olusturdugu refah seviyesindeki yiikselme ve kentsel reform
hareketlerinin bilytimesiydi. Reel iicretler yiizyil sonuna dogru artarak bazi iscilerin
yoksulluktan ve yoksul mahallelerin kalabaligindan uzaklasmasim sagladi. Ulagim
sistemleri gelistirilerek daha uzaklara ulasim saglanabildi. Demiryolundaki ilerleme,
tagimacihigin gelismesini destekledi.20.yiizyil biiyilk metropollerin gelisimine taniklik
etti. Bu metropoller, cogunlukla her iilkede yalmzca bir taneydi ve iiretimden ¢ok
hizmet etkinlikleri {izerinde yogunlasmislardi. Bu kentler, hem iilkenin, hem de
diinyanin diger bilyiik kentleriyle bir ¢ok iligkisi olan devasa biiyiikliikte kentlerdi.
Diinya genelinde bu biiyiik kentlerin sayis1 da biiyiikliikleri de giderek artt1.1890 yilinda
niifusu bir milyonu gecen yalnizca dokuz kent vardi.1920 yilinda ise bu kentlerin say1st
27 ye yiikseldi. 1960’ta ise niifusu 4 milyonu gecen 16 kent varken, 1980’lerde niifusu
5 milyonu agkin kent sayis1 26’ya ulasti. Diinyadaki kentlesmenin boyutu aym yillarda

niifusu 1 milyonu agan 230 kentin bulunmasindan rahatlikla anlasﬂabilir.244

Modern donem, ¢ok sayida iiretken ve hizmet sunan kentlerin varligindan cok,
toplumun tiimiiniin oldukca hizli bir kentlesme ile kars1 karsiya kalmasi ve niifusun
cogunlugunun kentlerde yasamasi sonucunu dogurdu. Modern diinyadaki kentler,
ekonomilerine gore, yiiksek derecede uzmanlagmig yada cesitlenmistir. Modern kentler
ozellikle tiirlii hizmetleri sunmak iizere, daha ¢ok kendi niifuslan icin iiretimde
bulunurlar. Gelismis ve kentlesmis bir toplumda, kentteki ekonomik etkinliklerin
yarisindan fazlasi yalnizca kentin fiziksel yapisini, niifusunu ve kurumlarim siirdiirmek
lizere gergeklestirilir.245 hem fiziksel hem de niifus anlaminda giderek biiyiiyen modern

kentlerde gerek alt yap1 hizmetlerini yerine getirmek, gerek toplumun dinlenme, gezme

243 Yaymoglu ve Susar, a.g.e., s.16

** Clive Ponting, Diinyanin Yesil Tarihi: Cevre ve Uygarhklarin Cokiisii,Cev. Ayse Basci-

Sander,istanbul:Sabanci1 Universitesi Yayinlar1,2000,s.272-273

245 Ppaul Hatt ve Albert J .Reiss,”Kentsel Yerlesimlerin Tarihi”, 20.Yiizyil Kenti, Cev. ve Der.
Biilent Duru ve Ayten Alkan,Ankara:imge Yayinevi,2002,s.30
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ve eglenme gereksinimlerini gidermek {iizere,merkezi ve yerel yonetimler oldukca

yogun bir ugras vermek zorundadirlar.

3.3. Kentlesme

Kentlesme, dar anlamda, kent sayisinin ve kentlerde yasayan niifusun
artmasini anlatir. Kentsel niifus, dogumlar ile 6liimler arasindaki farkin birinciler
lehine olmasi sonucunda ve ayn1 zamanda kdylerden ve kasabalardan gelenlerle, yani
goclerle artar. Gelismekte olan {ilkelerin kentlerinde, dogurganhik egilimleri
azaldigindan, kentlesme daha ¢ok kdylerden kentlere olan niifus akinlariyla beslenir.
Kentlesmenin dar anlamdaki tanimi demografik nitelik tasir. Oysa kentlesme, yalniz
bir niifus hareketi olarak goriiliirse eksik kavranmis olur. Ciinkii kentlesme olgusu,
bir toplumun ekonomik ve toplumsal yapisindaki degismelerden dogar. Bu nedenle,
kentlesmeyi tamimlarken, niifus hareketini yaratan ekonomik ve toplumsal
degismelere de yer vermek gerekir. Kentlesmenin ekonomik, toplumsal ve siyasal
boyutlarin1 da hesaba katan, genis anlamda bir tanimi1 belki sudur: Sanayilesmeye ve
ekonomik gelismeye kosut olarak kent sayisinin artmasit ve bugiinkii kentlerin
biiylimesi sonucunu doguran, toplum yapisinda artan oranda orgiitlesme, isboliimii ve
uzmanlagma yaratan, insan davranis ve iliskilerinde kentlere 6zgii degisikliklere yol
acan bir niifus birikim siirecidir. Kentlesmenin 6nemli boyutlarindan biri olan siyasal
davranis degisikliklerini de, bu tamimin, kentlere 6zgii davranis degisiklikleri igcinde

< 246
bulma olanag vardir.

Kentlesme hareketi, zaman igindeki bir degismeyi anlatir. Bir iilkenin yada
bolgenin kentlesme derecesi yada kentlesme diizeyi denildiginde, o iilkenin yada
bolgenin niifusunun belli bir tarihte, belli bir tamima gore kent sayilan yerlesme
Ozeklerinde yasayan orami anlagilir. Su halde kentlesme hareketi, demografik
tanmimiyla, belli bir siire i¢inde kentlesme oraninda yer alan degisiklik olarak

goriilebilir.

Glintimiizdeki  kentlesme  hareketleri, gegcen  yiizyilin  kentlesme
hareketlerinden bir ka¢ noktada ayrlir. Bir kez, 19.yiizyilda biiyiik kentlerden

bircogu, hammadde kaynaklarindan ve maden havzalarindan Avrupa ve Kuzey

246 Rusen Keles, Kentlesme Politikasi, 10.b., Ankara: imge Yayinevi,2008,s.25-26

92



Amerika iilkelerine digsatim yapilan, buna karsilik o iilkelerden getirilen sanayi
mallarinin alindigir ve dagitildigr gecis 6zekleri durumundaydilar. Rio de Janerio,
Buenos Aires, Bombay, Calcutta ve Shangai, yerli yabanci isadamlarinin toplandigi,
somiirgeci bir ekonomik ve siyasal diizenin iiriinii olan, bulunduklar1 ekonominin
hakl ¢ikardigindan daha biiyiik kentler olmuglardir. 20. Yiizyilin kentlesmesini bir
onceki ylizyildan ayiran 6nemli 6zelliklerden biri de, cagimizin bir niifus patlamasi
cag1 olmasidir. Tiptaki ilerlemeler, kolera ve tifiis gibi salginlarla savasim yontemleri,
niifusun biiyiik bir hizla artmasina neden oldu. Ote yandan sanayilesmis toplumlarda
kentlesme, tarihsel gelisimi icinde genellikle kalkinma ile birlikte yiiriimiistiir.
Gelismekte olan iilkelerde ise sanayilesme, kentlesmeyi yavas bir hizla arkadan
izlemektedir. Son olarak, Bati’da kentlesme liberal bir ekonomik diizen iginde

baglamis ve gelismistir.247
3.3.1. Kentlesme Nedenleri

Kentlesme hareketleri, ekonomik, teknolojik, siyasal ve psiko-sosyolojik
etmenlerin etkisi altinda olusur. Gercekte, bu dort kiimede toplanan kentlesme
etmenlerini birbirinden kesinlikle ayirma olanagr yoktur. Her biri digerinden
etkilenen, birbirleri icinde olan etmenlerdir. Toplumbilimciler ve kentbilimciler
kentlesmenin nedenlerini aciklarlarken soruna farkli kavramlarla yaklagmaktadirlar.
Aslinda aciklamalarinda bir ¢eliskiden bahsedilemez. Ayni olgu farkli kavramlarla
aciklanmaktadir. Bu bolimde, kentlesmenin nedenleri iki bolim halinde
incelenecektir. Oncelikle ekonomik nedenler,teknolojik nedenler, siyasal nedenler ve
sosyo-psikolojik nedenler iistiinde durulacak daha sonra ise kentlesmenin Tiirkiye’ye

0zgii kentlesme nedenleri iistiinde durulacaktir.
3.3.1.1. Ekonomik Nedenler

Ekonomik nedenlerden bir kism koylii niifusu kdyiinden iten, tarim kesiminin
icinde bulundugu kosullardan kaynak alan nedenlerdir. Bunlara itici etmenler yada
olumsuz go¢ nedenleri adi da verilebilir. Kdylerden kentlere bir niifus hareketinin
baslamasi, tarimda bir iiretim fazlasinin, artik iiriiniin elde edilmesine baglidir. Bu ise,

tarimda daha cok anamal kullanilmasini, daha iistiin teknoloji ve girisim giiciiyle

al Keles,a.g.e., s.30

93



tiretimde bulunulmasini gerektirir. Birim toprak bagina ayni miktarda ya da daha fazla
tarim geliri elde etmek i¢in daha az insan giiciine gereksinme duyuldugu takdirdedir ki,
tarimsal niifusun bir kesimi bu topraklardan terhis edilebilir. Ekonomik nedenlerden
bir diger kismu ise, kdyiinde beslenemeyen, gelecek icin giivence bulamayan niifusu
kent 6zeklerine ¢ceken nedenlerdir. Bunlara cekici etmenler yada olumlu go¢ nedenleri
ad1 verilmektedir. Sanayilesmekte olan toplumlarda, kentlerdeki is olanaklar1, koyliik
yerlere oranla daha hizh c¢ogalir. Ekonomik gelismeyle birlikte kisi basina diisen
gercek gelir yiikseldikce, kentlerde iiretilen mal ve hizmetlere duyulan istem, tarim

iiriinleri istemine oranla daha fazla olur.*®

Kentlesmenin ekonomik iistiinliikleri bes noktada toplanmaktadir. Bunlarin
basinda uzmanlasma gelmektedir. Uzmanlagsma, hem iiretim mal olusunda bir
azalmaya hem de gelirlerde bir artisa yol acmaktadir. Uzmanlagma, bilyiik capta
tiretimi kolaylastirarak, tiretim siirecinin boliinmesini olanakli kilmakta, ¢cok sayida
uzmana gereksinme yaratmaktadir. Ikinci {istiinliigii, kentlerin sundugu dissal
biriktirimlerdir. Digsal biriktirimler,kisaca birbirinin tamamlayicisi olan, birbirinin
irettigi mal ve hizmetlere gereksinme duyan liretim birimlerinin ayni yerlesme yerini
yeg tutmalar1 durumunda sagladiklari ekonomik yararlardir. Ugiincii olarak,gesitli
ekonomik etkinliklerin belli bir ©Ozekte yigilma sonucunda sagladiklar1 kimi
istiinliikler vardir ki, bunlara da kentlesme biriktirimleri ad1 verilmektedir. Ucuz ve
kullanigh bir ulagim sistemi,igyeri yapmak i¢in elverisli arsa ve arazi, ¢esitli yardimci
hizmetler, arastirma ve egitim kolayliklari, yedek hammadde stoklar1 yapma olanagi
bu iistiinliiklerden birkagidir. Kentlesme biriktirimleri, kent biiyiidiikce bir noktaya
kadar artar.Kentlesmenin dordiincii iistiinliigii de, 6zellikle emek ve girisim giiciinde
oldugu gibi, ekonomik iiretim etmenlerinin kentlerde ucuz ve kolay bulunmasi
olanagidir. Son olarak, kentte yasayan insanlar,daha genis gelisme olanaklarinin yani

sira koylerde bulmalari gii¢ olan tiirlii mal ve hizmetlerden yararlanabilirler.**
2.3.1.2. Teknolojik Nedenler

Gerek sanayi devriminin getirdigi degisiklikler, gerekse tarima egemen olan

kosullar, kentlesmenin hizlanmasim teknolojik gelismelerle birlikte saglamislardir.

% Rusen Keles, Kentbilim ilkeleri, Ankara: Sosyal Bilimler Dernegi Yay., 1976, s.32
249 Keles, a.g.e., s.30
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Artan tiretimin kentlesmede rol oynamasi, iriiniin kolay ve ucuz tasinmasini
saglayacak teknolojik araclarin gelismesine baghdir. 17. Yiizyilin sonunda buhar
makinesinin bulunmasina kadar ancak birka¢ kentin niifusu 100.000 i asabilmistir.
Buhar giiciiniin niifusu yogunlastiric1 etkisine kosut olarak, elektrik enerjisi de
kentlesmeyi bir baska acidan etkilemis, kdylerden kentlere akin eden niifusu,kent
ozeginden cevresine dogru dagitic1 bir rol oynamistir. Kara, deniz ve hava ulasim
araglarindaki gelismeler yayalar caginin gereksinmelerine gore kurulmus, kentleri
islevlerini yerine getiremez duruma getirmistir. Banliydlesme ve metropolitenlesme
gibi olaylar otomobil caginin iriinleridir. 20. Yiizyilin ikinci yarisinda iletisim ve
bilgisayar teknolojisindeki bas dondiiriicii ilerlemeler kentlesmeyi derinden
etkilemistir. C. Clark, kendi kendine yeterli kdy tipinin ortadan kalkmasimi ve koy
sanatlarinin yerini baska ugraslarin almasini, cok sayida insan giiciiniin sanayi 6zegi

olan kentlere yonelmesini, yol yatimmlarimin dolaysiz etkisine baglamaktadir.>°

3.3.1.3. Siyasal Nedenler

Cesitli  diizeylerde  verilen siyasal kararlar, yOnetim yapisinin
ozellikleri,hukuk kurumlarindan bazilar1 ve uluslar arasi iliskiler de kentlesmeyi
ozendirici nitelik tasiyabilir.ingiltere’de 1946 yilinda ¢ikarilan Yeni Kentler Yasast
ile kentlesme Londra ¢evresinde kurulacak yeni kentlere yoneltilmek istenmistir. O
tarihte en biiytigiiniin niifusu 20 bin kadar olan bu kentler arasinda, bugiin 100 binlik
bilyiik kent olmaya adayligim1 koymus olan vardir. Savaglar ve siyasal anlagmazliklar
da kentlesmeye etki yaparlar. Bunun yaninda gezme, yerlesme ve ticaret
ozgiirliiklerini kisitlayan yasalarin kaldirilmasi da kentlesme iizerine etki yapar.
Bunun gibi, yonetimde 6zekgiligin kentlesme {izerinde etkili oldugu bilinmektedir.
Ayrica, kimi kentlere, siyasal kararlarla baskent statiisii verilmesi de, yalmz o

kentlerin degil, bulunduklari tiim bolgenin kentlesmesini hizlandirir. >’

Sayilan bu siyasal nedenlerin yaninda toprak iyeligini yoOneten hukuk
kurallarinin durumu ve bunlarda yer alan de§ismelerde, kentlesme hareketlerini
etkiler. Tarim topraklarinin biiyiik bir kesiminin kiiciik isletmelerde kiraci olarak

calisan c¢iftci ailelerce kullamldig: iilkelerde, kentlere biiyiik niifus akinlari olur.

250 Keles, a.g.e., s. 34
1 Keles, a.g.e., s.35-36
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Sanayilesmeye oOncelik veren ekonomik ve toplumsal kalkinma planlan ve toprak
reformlart kentlesmeyi hizlandirmaktadir. Tarim topraklarinin, kimi bolgelerde
sahiplerinin girisim yeteneklerinin basa c¢ikamayacagi kadar c¢ok genis kimi
bolgelerde ise, gecim saglamaya yeterli ve verimli isletmeye elverisli sayillamayacak
kadar kiiciik parcalar haline gelmelerine yol agan veraset sistemleri, kentlesme hizina

olumlu ya da olumsuz etkiler yapar.**
3.3.1.4. Sosyopsikolojik Nedenler

Sosyopsikolojik etmenler, kdy ve kent yasam bicimleri dl¢iimleri arasindaki
ayrimlardan kaynak alir. Bunlara genellikle kentlerin ¢ekici ozellikleri goziiyle
bakilir. Gergekten, kentlerin sahip oldugu bir¢ok toplumsal ve Kkiiltiirel olanaklar ve
hizmetler ¢ok c¢ekicidir. Kentlerin 6zgiir havasi, daha genis bir kiimenin iiyesi olma
duygusu,kentli olmanin gururunu paylasma, bu etmenlerin bashcaleurldnr.253 Kentlerin
sahip oldugu bir cok kiiltirel ve toplumsal olanaklar ve hizmetler ¢ok cekici
olabilmektedir. Cogu kez de koyden kente go¢ etmeye, belli bir toplumsal asagilik
duygusunun silinmesine yol acan bir yiikselis gozii ile bakilmaktadir. Buradaki
anlamiyla sosyo-psikolojik nedenler, niifusun dogrudan harekete gecmesine yol
acmakla birlikte, itici ve cekici giiclerin isleyisini kolaylagtiran etmenler olarak
disiiniilmelidir. Bir baska deyisle, sosyo-psikolojik nedenler tek baslarina ya da
bagimsiz olarak bir go¢ giidiisii yaratmazlar. Kentlesme hareketini olusturan diger
nedenlerin arasma karisarak onlart hizlandirici ya da agirlastinc: bir etkide

bulunurlar.”*
3.3.2. Tiirkiye’ye Ozgii Kentlesme Nedenleri

Kentlesme itici,iletici ve ¢ekici giiclerin etkisi altinda olusan ve degisen bir
niifus hareketidir. itici etmenler genellikle niifusu koyden ve tarimdan koy disina iten
etmenlerdir. Iletici etmenlerle kast edilen, koyiinden kopan niifusu kentlere, biiyiik
ozeklere tasiyan ulasim araclarindaki ve olanaklarindaki gelismedir. Cekici giicler
ise,kdylinden ayrilan yada ayrilmaya hazir bulunanlari kentlere dogru ceken

ekonomik ve toplumsal etmenlerdir. Ulkemizde, niifusun kentlere akim iizerinde

2 Keles, Kentbilim ilkeleri, Ankara: Sosyal Bilimler Dernegi Yay., 1976, s. 45
233 Keles, a.g.e., s.40
4 Ozer, a.g.e., s.60
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biitiin bu etmenlerin degisik Ol¢iilerde pay1 vardir. Ama her birinin payinin ne kadar

oldugu konusunda goriis birligi yoktur.
3.3.2.1. itici Giicler

Bugiin niifusun %44.6 smin biiyiikk bir cogunlugu gecimini tarimdan
saglamaktadir. Dolayisiyla, tarim kesimindeki ekonomik kosullarda yer alan
degismelerin bu kitlenin yer degistirme kararlan {izerinde 6nemli etkileri olur.
Ulkemizde tarim kesimine egemen bulunan kosullarda, 6zellikle son elli yilda biiyiik
degismeler olmus,bu degismeler koylilyli tartmdan disari itmistir. Tarimda verimin
diisiikligii, tarimsal gelirin azligi, gelirin ve toprak iyeliginin dengesiz dagilmasi,
tarim topraklarinin ¢ok par¢alanmis olmasi ve tarimda makinalasma 1950’lerden beri
Tiirk tartminin belirgin 6zellikleri olmustur. tarimda kapitalist tiretim asamasina
gecmis bolgelerde olsun, yarifeodal ozellikler tasiyan yorelerde olsun, koyliiniin

degisik nedenlerle de olsa tarimdan kopmasi hizlanmstir.

Tiirkiye son 20-25 yildir tarimin makinalasmasinda ©Onemli agamalar
kaydetmistir. Tarimda kullanilan makine,6zellikle traktor sayisinda oldugu kadar,
traktorle islenen tarim alaninda da onemli artis gézlenmistir. Degisimin ilk etkileri
toprak miilkiyeti ve buna baglh olarak toprak birikimi {izerinde olmustur.
Makinelesmis isletmeler alanca genisleme egilimi tasmaktadir. Teknolojik
degismelerden yararlanabilen tarimsal isletmelerin biiyiiyiip genislemesiyle, bazi

kiigiik koyliiler miilksiizleserek ya tarim iscisi olmak, ya da tarimdan ayrilmak
255

113

zorunda kalmistir.”” Kiray bu gelisimi s0yle agiklamaktadir. .. modernlesmeye
giden koyli tarimsal girdiler saglamak amaciyla bor¢lanmakta ve bor¢glanma kredi
faiz mekanizmasi sonucunda belirli bir zaman sonra topraklarim1 kaybetmektedir,
biiyiik toprak sahiplerinin yeni iiretim teknolojisine ge¢meleri ile bu topraklarda
ortakc¢i-yarici olarak calisan koyliiler, makinelesme emegin yerini aldif1 i¢in yarici

olmaktan ¢ikmuslar, biisbiitiin topraktan kopmuslardir.”*°

Aciga c¢ikan niifus, bir kesimiyle, yine makinelesmenin {iiriinii olan ve

ozellikle endiistri bitkilerinin tek {iriin olarak iiretilmesinin gereksinme duydugu

235 Oger, a.g.e., s.56

% Miibeccel Kiray,”Toplum Yapisindaki Temel Degisimlerin Tarihsel Perspektifi: Bugiinkii ve
Yarmki Tiirk Toplum Yapis1” Toplumbilim Yazilari,No.7, Ankara: G.U. I[IBF Yay.,1982,5.122-
123
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isgiliciinii karsilarken, onemli bir kesimiyle tarimdan ayrilmak zorunda kalarak ic
gocler yoluyla kente yonelmistir. Baska bir deyisle, tarim kesimi kentlesme

siirecinde niifusu topraktan koparan itici giiclerin kaynagi olarak rol oynamustir.”’

Tiirkiye’de tarim kesimine iliskin bir baska gercek, ekilebilir alanlarin
sinirina  ulagilmig olmasidir. Bu nedenle tarimsal etkinlikler i¢in yeni topraklar
kullanmak olanagi yoktur. Boylece makinelesme sonucunda isini yitiren is¢iler i¢in

kente go¢ etmekten baska ¢oziim yolu kalmamaktadir.”*®

Ozellikle az gelismis iilkelerde tarimin verimliligi ve kisi basina diisen tarimsal
gelir, koylilyii koyiinde tutmaya yetmeyecek kadar diisiiktiir. Gerek bu yetersiz gelirin
gerekse toprak miilkiyetinin dengesiz dagilimi, tarim topraklarinin ¢ok pargalanmig

olmast, iklim kosullar1 ve erozyon itici etmenleri giiclendiren nedenlerdir.>

3.3.2.2. Iletici Giicler

lletici giiclerle kastedilen tasimim ve haberlesme alanindaki gelismelerdir.
Kentlilesme devinimleri; mal ve hizmet aligverisinin belli tasima ve haberlesme
aglan i¢inde 6zeklesmis belli yerlesim yerleri ile bunlara bagl cesitli diizeylerdeki
yerlesmeler arasinda yogunlasmasindan dogmaktadir. Bu nedenle kentlesmeyi, mal
ve hizmet dagittminin ve bu dagitim islevinin gerektirdigi isboliimii,uzmanlasma ve

niifusun boylece dzeksellesmesi siireci olarak saymak da olanaklidir.**

Ulasim alanindaki gelismeler kentlesmeyi iki yonden etkilemistir. Birinci
olarak, tasima araclarinin ve karayollarinin gelisimi, insanlarin kolay yer
degistirebilme olanaklarin1 artirmistir. Bulunduklan yerlesmede yasama ve gecinme
giicliikleri ceken insanlar, calisma kosullarinin daha fazla oldugu kent merkezlerine

dogru hareketlenmislerdir.”"'

Kentleraras1 ve koy kent arasi yolcu ve mal tasimanin en ¢ok kullanilan

araclarindan olan kamyon ve otobiis sayisi onemli Olciide artmistir. Buna benzer

257
Sencer, a.g.e., 5.61

28 Emre Kongar, Toplumsal Degisme Kuramlar1 ve Tiirkiye Gercegi, 2.b.,Ankara:Bilgi Yaymnevi,
1979, 5.387

2% Keles, a.g.e., s.56
20 Rusen Keles, Kentlesme Politikasi, 10.b., Ankara: Imge Yaymevi,2008,s.74

! Oger, a.g.e., s.59
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gelismeler, kilometre kareye diisen yol uzunluklarinda ve karayollart disinda kalan

tasima alanlarinda da goriilmektedir.***

Egitim diizeyinin yiikselmesiyle ve kitle iletisim araglartyla artan akigkanlik
ve yurtdisindan donen isgilerin Onemlice bir kesiminin kentleri yeglemekte

olmalarmin da bu devingenlige katkis1 olmustur.*®
3.3.2.3. Cekici Nedenler

Ic etmenlerin kentlesme siirecindeki payi, niifusu, kirsal alandan
hareketlendirerek yerinden ayrilma egilimi kazandirmasidir. Ancak niifusu kirdan
koparan etkenler kentlesme icin gerekli olmakla birlikte yeterli olmayan bir
degiskenler biitiiniidiir. Kaynaginda harekete gecen niifusun baska yerlesmeye
ornegin, koye yada kasabaya degil de bir kente veya baska bir kente degil de belli bir
kente gbc¢ etmesi i¢in bir diger etmenin kentin cekiciliginin ise karigmasi
gerekmektedir. Ulkemizde kentlesme, gelismis iilkelerde oldugu gibi sanayilesme ile
birlikte gelisen bir olgu degildir. Kirsal alanda iiretim teknolojisindeki degisimlerin
aciga cikardigr etkin niifus buralarda kalmayarak kentlerin ekonomik, toplumsal ve

264 Kentin

kiiltirel ¢ekiciligine kapilarak yer degistirmeye baslamaktadir.
cekiciliginin ana nedeni sermaye ile tiikketim ve hizmet fonksiyonlarinin buralarda
yogunlasmis olmasidir.*® Cekici giiclerin dogrudan etkin oldugu kentlesme modeli
daha cok endiistri devrimi sonrasi bati toplumlarinda gozlenen duruma uygun
diiser.?® Tiirkiye’de cekici gii¢lerin kentlesme olayindaki dogrudan etkisinin sinirl
kaldigi, niifusu harekete geciren bir etmen olmaktan cok, kente yonelten bir etkisi
oldugu soylenebilir. Bunun nedeni kente dogrudan cekicilik 6zelligi kazandiracak is

ve gecim olanaklarinin kaynagi olan tarim dist etkinliklerin, zellikle sanayinin

yeterince gelismemis olmasidir.*®’

Niifusun biiyiik kentlerde toplanmasini agiklayan kuramsal goriisler, bu

kentlerin aynm1 zamanda sanayi Ozekleri oldugu varsayimina dayanir. Tiirkiye’de

262 Keles, a.g.e., s. 75

263 Keles, a.g.e., s.75-76

264 Ozer, a.g.e., s.57

255 Barlas Tolon, Biiyiik Kentin Sorunlaria Toplu Bir Bakis, Ankara: AITIiA Yay., 1977, 5.19
266 Sencer, a.g.e., 5.63

7 Oger, a.g.e., $.59
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sanayi kuruluslarinin hemen hemen hepsi biiyiik ya da kiigiik kentlerde kurulmus ya
da kurulduklar1 kasabalar1 kisa siirede biiyiikce bir kent durumuna getirmislerdir.
Sanayi kuruluslari, yarattiklart emek istemi oraninda is olanag saglamakta;
dolayisiyla bulunduklar1 kentlere olan niifus akinlarimi ancak o Olgiide hakl

kilmaktadir. 2%

Kentteki is olanaklari, is giicli artis hizinin ¢ok altinda gelismekle birlikte,
yine de sanayideki yiiksek iicretler ¢ekicilik konusunda onemli bir yere sahiptir.
Toplumun kiiltiirel degerleri de kentlere olan gocii pekistirmektedir. Aslinda kentsel
alanlarda yasam kosullar1 yeterli olmaktan ¢ok uzaktadir. Fakat kiigiik kasaba ve
koylerdeki yasam kosullari, kentlerdekinden daha iyi olmadigi icin, kirsal alanlardan
gbc biitiin hiziyla siirmektedir. 1950 ve onu izleyen yillarda endiistrilesme dis
yardimlarin desteginde belli bir Ol¢iide hizlanmis ve girisilen kalkinma cabalar
ancak belirli kosullarda hizli bir gelisim gostermistir. Endiistride calisan niifusta
sayisal ve oransal bir artis olmussa da, kentler, hicbir zaman cekici bir giic olamadigi

gibi, kirmn ittigi niifusu 6ziimleyebilecek bir kapasiteye ulasamamistir.”

3.4. Kentlilesme

Kentlilesme, temelde insanlarin kentle biitiinlesmesini ifade eder. Biitiinlesme
kavrami genelde, bir niifus grubunun daha biiyliik bir niifus grubuyla kaynagmasi
anlamina gelir. Kentlilesme, kentlesme akimi sonucunda toplumsal degismenin insanlarin

davramslarinda ve iliskilerinde deger yargilarinda maddi ve manevi yasam bicimlerinde

270

degisiklikler ortaya cikarmasi siirecidir.””” Baska bir deyisle ‘kirliliktan uzaklagma,

5271

organize edilmis sosyal hayata gecis’*’" olarak da kentlilesme ifade edilebilir.

Kentlilesme ¢ogu kez kentlesme kavramiyla karistirilir. Cogu kez kentlilesme

113

kavramiyla kanstirilan kentlilesme soyle tanimlanir: kentlesme akimi
sonucunda, toplumsal degismenin insanlarin davramislarinda ve iliskilerinde, deger

yargilarinda, tinsel ve Ozdeksel yasam bigimlerinde degisiklikler yaratmasi

268 Keles, a..g.e., s.77

269 Sencer, a.g.e., 5.65

% Rusen Keles, Kentbilimleri Sozliigii, Ankara: TDK Yay., 1980, 5.70

27! {hsan Sezal, Kentlesme, Istanbul: Agac Yay., Alternatif Uni. Serisi, 1992, 5.28
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siirecidir.”’* Kentlilesme her seyden dnce bir toplumsal degisme siirecidir. Bu siirec
icerisinde bireylerin kente gelmeden 6nceki edindikleri yasam biciminin degisimi s6z
konusudur. Bu bir anlamda kentle biitiinlesme, kente uyum saglama siirecidir.
Kentlilesme siirecinde en Onemli degisken kentte yasama siiresidir. Kentlilesme
siirecinde en onemli degisken kentte yasama siiresidir. Fakat kentte yasama siiresinin

tek bagina belirleyici oldugunu diisiinmek yaniltict olabilir.””?

Biitiinlesmenin ve ya kentlilesmenin psikolojik, Kkiiltiirel, toplumsal ve
ekonomik olmak iizere en azindan iki boyutta gerceklestigi soylenebilmektedir. Eger
kentin psikolojik, kiiltiirel ve toplumsal yapisi1 ve kirin yapist ¢ok farkli degilse
biitiinlesme kolay olmaktadir. Eger yapilar farkli ise intibaksizlik sorunlar ortaya
cikmaktadir. Kirsal kesimden kente go¢ eden ailelerin kentle biitiinlesme siireglerini
aciklamada “ekonomik mekan” ve “sosyal mekan” kavramlann ara¢ olarak
kullanilabilir. “ekonomik mekan”m ve ‘“sosyal mekan”in igerikleri ise soyle izah
edilebilir: “Ekonomik Mekan” ve “Sosyal Mekan”, kente gocle gelen insan i¢in, kir ile
kent arasinda yiizen bir goriiniime sahiptir. Bu belirtilen mekanlardaki degismeler
kisinin kentlilestiginin veya kentlilesemediginin gostergesidir. Kentlilesen insanda
ekonomik ve sosyal olmak iizere iki bakimdan degisme olmaktadir. Bunlar; ekonomik

bakimdan kentlilesme ve sosyal bakimdan kentlilesme olmak iizere tasnif edilebilir.

Ekonomik bakimdan kentlilesme; Kisinin gecimini tamamen kentte veya
kente 6zgii islerle saglayacak duruma gelmesiyle gerceklesirken; sosyal bakimdan
kentlilesme; Kir kokenli sahsin her tiirlii konularda kentlere 6zgii tavir ve davranig

bicimlerini, sosyal deger yargilarini1 benimsemesi ile gerceklesmektedir.

Ekonomik ve Sosyal yonleriyle “kir insani”nin “kent insani”na doniisme siireci,
tilkenin “toplumsal yapisi’ndaki doniisme ile paralellik gosterir. Toplumun “‘ekonomik
yapist’ndaki doniigiim ile kisinin “ekonomik mekani”ndaki doniisiim benzerliklere

sahiptir. Ayn1 sekilde bu doniisiim benzerligi sosyal mekan icinde ge:(;elrlidilr.274

Kentlilesmeyi, kentin fiziksel varligi ile tanimladigimiz, onu yalnizca kat1 bir
bicimde mekanla sinirlandirdigimiz ve kentsel tutumlari keyfi yasal sinirlarin bittigi

yerde birdenbire kesilecegini diisiindiigiimiiz siirece, bir yasam bi¢imi olan

22 Rugen Keles, Kentbilim Terimleri Sozliigii, Ankara: TDK Yay., 1980, 5.70
273 Ozer, a.ge.,s.121

14 http://iibf kocaeli.edu. tr/ceko/ssk/kitap48/07.pdf
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kentlilesme icin uygun bir kavram gelistiremeyiz. Kentsel yasam bigiminin belirgin
nitelikleri olarak ¢ogunlukla, toplumbilimsel olarak, birincil iligkilerin yerini ikincil
iliskilerin almasi, akrabalik baglarimin zayiflamasi, komsulugun kaybolmaya
baslamast1 ve toplumsal dayamismanin geleneksel temelinin zayiflamasi
gosterilmektedir. Biitiin bu olgular nesnel gostergeler araciligiyla dogrulanabilir.
Boylece, 6rnegin, kentin kendini yeniden iiretmesinin diisiik bir diizeyde olmasi ve
bu oranin giderek diismesi, ¢ocuklarin yetistirildigi ve tim yasamsal eylemlerin
gectigi bir yer olarak ev yasantisinin siirdiiriilmesi de dahil olmak iizere, kentin
geleneksel aile yasamima pek de izin vermedigini akla getirmel<tedi1r.275 Kentli
niifusun olusumu, eleyici ve farklilastirici etmenlerin isleyisini de gosterir.
Kentlerde, genelde daha yash ve ¢ok geng insanlarin yasadigi kirsal alanlardan daha
biiyilik bir oranda yetiskin insan yasar. Bu durum,diger pek ¢ok yonden oldugu gibi,
bir kentin ne kadar biiyiikse, kentlilesmenin belirgin niteliklerini de o kadar ¢ok

biinyesinde topladigini gostermektedir. 276

3.5. Kent Kimligi ve Kiiltiirii

Her kent belli kimliksel ozelliklerle kiiltiirli yaratir, barindirir; kiiltiirii ve
kiiltiiriin tiriinii olarak kendisi olur; bagka bir anlatimla, kentle kiiltiir arasindaki iliski
o kentin kimligini kurar ya da olusturur. Her kentin kendine 6zgii bir mimari yapisi,
yasam tarzi, bagka bir deyisle kimligi vardir. Kent kimliginin temel degerlerini

tarihsel ve kiiltiirel birikim olusturur.

Kent kimliklerinin 6nemli belirleyicileri genelde yerlesimlerin tarihi dokulari

icinden cikmaktadir. Kaleler, eski saraylar yada 0zgiin, yoresel konut dokulari,

277

geleneksel islev alanlar1 gibi. Cagimizda oOzellikle kiiresellesmenin mekana

yansimasinin gostergeleri olarak, farkli cografi ve ekonomik mekanlardaki kent

parcalarinin, giderek birbirine benzesim sorunu yasandigi gbzlenmektedilr.278

25 Louis Wirth, a.g.e., s. 101
276 Wirth, a.g.e., s.99
2 Yaymoglu ve Susar,a.g.e., s.18

278 perihan Kiper,Kiiresellesme Siirecinde Kentlerin Tarihsel-Kiiltiirel DeZerlerinin Korunmasi:
Tiirkiye Bodrum Ornegi,Istanbul: Sosyal Arastirmalar Vakfi Yay.,2006, s.25
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Kentin fiziksel kimligi dendiginde; dogal cevre ve bu dogal cevreye eklenmis
insan yapimi olan maddi 6geler anlasilir. Kentin insa edildigi ve gelistigi dogal ¢cevre
ogeleri; o kentte var olan tarihi ve kiiltiirel kalintilar, deniz, irmak, gol, dag, tepe ve
benzerleridir Kentin kiiltiirel kimligi ise, o kentte yasayanlarin olusturdugu,yarattig
kiiltir  tarafindan  bicimlenir.  Kiiltlir-insan ~ yapis1  iiretimler  acisindan
degerlendirildiginde-kuskusuz ekonomi,teknoloji,mimari gibi alanlardaki iiretimleri de
icerir. Sadece aligkanliklar, tutumlar, adetler ve benzeri egilimler degildir. Iste iki
parcali gibi duran kent kimligi, bir yandan doga ve dogaya katkidan olusan fiziksel-
gorsel kimligi, diger taraftan da daha ¢ok insan yapist Ogelerden olusan Kkiiltiirel

kimligi olusturur.””

Kentin kiiltiirel kimligi, o kentte yasayan niifusun biiyiikliigii, bu niifusun
sinifsal ozellikleri, aligkanliklari, yaptiklar1 meslekler ve bununla baglantil iligkiler
ag1 tarafindan etkilenir. Baska bir deyisle, kent kiiltiiriiniin yaratilmasinda, kent
sinirlart i¢inde oturan, onun diikkan ve biirolarinda gorev yapan, endiistrisinde

calisan ve el sanatlariyla ugrasanlari etkinlikleri rol oynar.?*

Kent kiiltiirli ayn1 zamanda diinyadaki degisim ve gelisimlerin de kusatmasi
alndadir. Kiiresellesme diinyanin degisik bolgelerinde yerel kiiltiirler iizerinde 6nemli
bir baski unsuru olarak karsimmza ¢ikmaktadir. Artik biitiin kentlerde birbirinin aym
tilketim aliskanliklar1 ve bunun sonucunda olugsmus yasam bigimleri var. Kiiresel pazarin
metalart diinyadaki tiim metropolleri benzer bicimde etkilemekte, benzer aliskanliklar ve

yasam tarzimin birlesimi, melez kiiltiirlerin ortaya ¢cikmasi sonucunu dogurmaktadir.”'

279 Yaymoglu ve Susar, a.g.e., s.19
280 Bookchin, a.ge.,s. 36

2! Yayinoglu ve Susar, a.g.e., 5.21

103



DORDUNCU BOLUM

Calismanin dordiincii boliimii kiiltiirlerarasi iletisim baslhigina ayrilmistir. Bu
boliimde kiiltiirlerarast iletisim kavraminin ne oldugu, kiiltiirleraras: iletigim
kuramlari, karsilasma alanlan ve go¢ hareketlerine bagl olarak kentteki gocmenlerin

iletisim acisindan yapilanmalar1 incelenmistir.

4. KULTURLERARASI iLETiSiM

Insanlik tarihi dogup biiyiidiikleri yerleri terk edip, daha iyi kosullarda
yasamak icin yer degistiren insan topluluklarinin maceralariyla doludur. Onceleri
yeni yasama alanlar1 bulmak, ticaret yapmak ya da din basta olmak iizere, belirli
fikirleri yaymak amaciyla seyahat eden insanlar, yasama ortamlarindan baska yerlere
gidince, farkli yasam kosullarinda yetismis, diger bir deyisle farkli kiiltiirlerden
insanlarla karsilasmaktadir. Iletisim ve ulasim teknolojisi alanlarinda saglanan
gelismeler, McLuhan’1n “kiiresel koy” kehanetini hakli ¢tkarmistir. Ozellikle son elli
yildan beri yogunlagan uluslar arasi iligkiler,diinyanin gittik¢e kiiciilmesine ve hicbir
ulus ve kiiltiiriin, digerleriyle iligkisini keserek yasamini siirdiiremez duruma

gelmesine yol agmustir.

Uluslar arasi iligkilerin gelismesine kosut olarak farkli kiiltiirlerin {iyeleri
arasindaki karsilagmalar, insanlik tarihinin ©Onceki donemlerinde gerceklesen
kiiltiirleraras etkilesimlerden daha biiyiik siyasal, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik énem

tasimaktadir.

Kiiltiirleraras1 iletisim, diinyanin bir¢ok iilkesinde altkiiltiirleri birbirinden
ayiran Ozelliklerin farkina varilmasi ve bunlarn iletisim {iizerindeki etkilerinin
aragtirtlmaya baslanmasiyla onem kazanmistir. Kiiltiirleraras: iletisimin konusu,
giinliik yasamin cesitli alanlarinda ve evlilik, aile, ticari ve resmi kuruluglar vb.
kurumlarda farkli kiiltiirlere mensup insanlar arasindaki etkilesimdir. Bu nedenle

algilama, kliselistirme, akiiltiirasyon ve enkiiltiirasyon, kiiltiirel degisme ve
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modernlesme, go¢ ve kiiltiirel kimlik sorunlar1 gibi konular kiiltiirlerarasi iletisimin

. .. . 282
inceleme alani i¢ine girer.

4.1. Kiiltiirlerarasi fletisim Kavraminin Tarihcesi

Kiiltiirleraras: iletisim kavraminin tamimina gecilmeden Once Kkiiltiirleraras
iletisim disiplininin kisa tarihcesi hakkinda kisa bilgi vermekte yarar vardir.
Kiiltiirlerarasi iletisim disiplini i¢in baslangic olarak her ne kadar Edward T. Hall ‘un
1959 yilinda yayimlanan “The Silent Language” adli yapiti gosterilse de, Ruth
Benedict’in 2. Diinya Savagsi sirasinda 1943 yilindan baslayarak Amerika Birlesik
Devletleri Savas Enformasyon Dairesi ig¢in yiiriittiigii antropolojik calismalar,
yabanci bir kiiltiiriin iletisim davranmislarini anlamaya yonelik ilk caligmalar olmalari
dolayisiyla, Kkiiltiirleraras: iletisim arastirmalart icin baslangic olarak kabul
edilmelidir.”®® Ruth Benedict, Japonlari anlamak ve Amerikan tarafinin fikirlerini
onlarin anlayacagi sekilde aktarmak amaciyla baslatilan bu ¢aligmanin sonuglarini
Krizantem ve Kili¢ adli eserinde yayimlamistir. Krizantem ve Kili¢ ilk kiiltiirlerarasi
calisma kabul edilse de, kiiltiirleraras1 iletisim terimi ilk kez E.T.Hall tarafindan

yukarida ad1 gegen yapitta kullanilmistir. 284

Leeds — Hurwitz’e gore, Hall kiiltiirlerarasi iletisim caligmalarina oncelikle,
tek kiiltiir {izerinde yapilan antropolojik calismalardan karsilastirmali kiiltiir
calismalarina gecgerek katkida bulunmustur. Boylece antropologlar farkli kiiltiirden
insanlar arasinda gerceklesen etkilesimi anlamaya caligmistir. Hall ayrica, kiiltiirleri
mikro diizeyde inceleyerek iletisimdeki pratik etkilesimi ortaya ¢ikarmaya caligmis,
kiiltir ¢aligmalarini iletisim alanina genisletip antropoloji ile iletisim ¢alismalart
arasinda baglanti kurarak niteliksel arastirma tekniklerinin iletisim caligmalarinda da

kullanilmasinm saglamistir. 28

282 Asker Kartari, Farkliiklarla Yasamak, Kiiltiirleraras: iletisim, 2.b., Ankara: Uriin Yayinlari,
2006, s.13

283 Kartar, a..g.e., s.34
284 Kartart, a.g.e., s.35

* W. Leeds-Hurwitz: “Notes in History of Intercultural Communication: The Foreign Service
Instute and the Mandate for Intercultural Training” Readings in Cultural Contexts, Hz. J.N.Martin,
T.K. Nakayama, L.A.Flores, London, Toronto: 1998, s.15-28
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Kiiltiirlerarasi iletisim alaninda yapilan diger calismalar Florence Rockwood
Kluckhohn ve Fred L. Strodtbeck’in 1961 yilinda yayimlanan Variations in Value
Orientations adli yapitta deger yonelimleri tartisilmis ve Kkiiltiirlerarasi iletigim
alanina kavramsal katkida bulunulmustur. 1960-70 donemi Kiiltiir-iletisim
iligkisinin tartisildig1 ve farklh Kkiiltiirlerde gozlenen farkh iletisim davranislarinin
ortaya konuldugu yillardir. 1970’ten sonra kiiltiirlerarasi iletisim disiplininde hizlh
bir gelisme yasandi. Larry Samovar ve Richard Porter’in 1973 yilinda hazirlayip
yayimladiklar1 Intercultural Communication A Reader adli derlemenin daha
sonraki yilarda farkl iceriklerle yeni baskilart yapildi. 1970 — 1980 yillart arasinda,
Samovar ve Porter’in adi gecen kitabi ile John Condon ve Fathi Yousef’in 1975
yilinda ¢ikan An Introduction to Intercultural Communication, Hall’un 1977 de
basilan ve kiiltiirel baglam kuraminin aciklandig1 Beyond Culture adli kitabi basta
olmak iizere, halen alanda bagyapit sayilan bir ¢cok calisma yayinlandi. 1980-1990
yillar1 kiiltiirleraras1 iletisim alaninda Onemli gelismeler gerceklesti. Geert
Hofstede, uluslar arasi bir sirketin farkli kiiltiirlerden ¢aligsanlan iizerinde yaptigi
deger yonelimleri aragtirmasinin sonuglarini 1980 yilinda Culture’s Consequences.
International Differences in Work—Related Values adli kitabinda yayimladi.
1980’lerin basindan itibaren William Gudykunst ve aradaslarinin kuramsal alana
katkilar1 6nemli yer tutmaya basladi. 1990 yilindan itibaren hem niteliksel hem de
niceliksel tekniklerin kullanildigi iletisim arastirmalarinda calisan arastirmacilar
yeniden niteliksel, etnografik tekniklere dondiiller ve Kkiiltiirleraras: iletisim
arastirmalarinda sosyal bilimlerde yararlanilan arastirma tekniklerinin hemen hepsi

kullanilir oldu. 2%

4.2. Kiiltiirlerarasi iletisim Kavram

Kiiltiirlerarasi iletisim, farkli kiiltiirlere mensup insanlar arasinda etkilesim ve
anlam aktarimlari, yabancinin algilanmasi, aciklanmasi ve kiiltiirel farkliliklarin
gozetilmesi gibi konular1 inceleyen bir caligma alamidir. Ozellikle son 30 yilda,
ekonomik ve sosyal gereksinimlere kosut olarak teknolojik gelismeler de artmistir.
Bu, Kkiiltiirlerin birbirleriyle karsilagsma sayilarinin, gerek bireysel, gerekse toplumsal

boyutta, geometrik bir hizla katlanarak biiyiimesine neden olmustur. Insanlar egitim,

286 Kartar, a.g.e., s.36-37
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sirket organizasyonlari, diplomatik siirecler, turistik geziler, siyasal ve ekonomik
kisithiliklar gibi nedenlerle farkl kiiltiirlerle temasa yonelmektedir. Bugiin kiiltiirlerin
karsilagsmalari, iletisimin dil, anlam, kiiltiirel kimligin kurulma ve miizakere edilme
siireclerini anlamadan teorik bir zemine oturtulamaz. Kiiltiirleraras: iletisim farklh
kiiltiirden bireyler arasindaki iletisimi inceler. Kiiltiirlerarasi iletisimin genis ¢alisma
alam1 etkilesimsel; benzesik ve dolayl; kisilerarasi boyutlarda incelenmekte ve
kiiltiirleraras1 iletisim, karsit—kiiltiirel iletisim, karsilastirmali kitle iletisimi gibi
dallara ayrilmaktadir. Kiiltiirleraras: iletisim hem etkilesimsel, hem de kisilerarasi
nitelik tagir. Karsit—kiiltiirel iletisim kisileraras1 ve benzesik niteliktedir. Farkli
kiiltiirlerin iiyelerinin iletisim davramislar arasindaki farkliliklarla ilgilenir. Benzesik

kitle iletigsimi ise dolayimli ve karsilastirmali nitelik taslr.287

Kiiltiirleraras: iletisim kavrami oldukca genis bir kavramdir ve genis bir
inceleme alanina sahiptir. Bu nedenle, alanda calisanlar arastirma alanlarinin daha
belirgin sekilde tanimlanmasimi Onermekte, soz gelisi, farkli kiiltiirlerin iiyeleri
arasinda gerceklestiginde kiiltiirlerarasi, farkli wuluslarin temsilcileri arasinda
gerceklestiginde kiiltiirlerarasi, farkli uluslarin temsilcileri arasinda gerceklestiginde
uluslar arasi, aym iilkede sayisal ve politik acidan baskin olan kiiltiirle altkiiltiir
arasinda, beyaz ve siyah Amerikalilar arasinda 1rklararasi, ayni iilkede yasayan etnik
gruplar arasinda etnik gruplar arasi iletisimin birbirinden ayrilmasi gerektigini

288
savunmaktadirlar.

Kiiltiirleraras: iletisim buna gore; kiiltiir ve iletisim terimlerinden olusan ve
bu kavramlarla dogrudan dogruya iligkili olan “kiltiirleraras: iletisim” farkli
kiiltiirlere mensup insanlar arasinda etkilesim ve anlam aktarimlari, yabancinin
algilanmasi, aciklanmasi ve kiiltiirel farkliliklarin gozetilmesi gibi konular1 inceleyen
disiplinleraras1 bir bilim dahdir.”® Kartari, Kkiiltiirlerarasi iletisim kavramini bu
sekilde agiklarken Erol Mutlu’nun Iletisim Sozliigii’nde kiiltiirlerarasi iletisim soyle
tanmimlanmaktadir: farkli kiiltiirlerin ya da altkiiltiirlerin iiyeleri arasindaki

iletisimdir.”*°

287 http://www.iletisim.hacettepe.edu.tr/tr/popup.php?id=bolumler/abd/kulturlerarasi-iletisim
288 Kartari, a.g.e.,s.39

289 Kartar, a.g.e., s.23

20 Erol Mutlu, fletisim Sozliigii, Ankara: Ark Yayinevi , 1995, s. 73
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Bir bagka tamima gore ise kiiltiirlerarasi iletisim, “kavramin kendisinden de
anlasildig: gibi, farkli kiiltiirlere mensup insanlar arasinda gerceklesen bilgi aligverisi
ve degisimidir”.*"!

Akademik literatiirdeki en yaygin tanima gore Kkiiltiirlerarasi iletisim,
“genellikle farkli kiiltiirlere mensup bireyler ya da gruplar arasinda gerceklesen
iletisim faaliyetleri” olarak ifade edilmektedir™® ve diinyadaki gelismelere kosut bir
sekilde, daha siklikla karsilagilan ‘Gteki’leri dogru anlamlandirmak icin referans
kabul edilmektedir. Giiniimiizde farkli kiiltiirler arasindaki iletisimin, Ozellikle
kiiresellesme olgusu ile hiz kazandigi bir gergektir ve iginde yasadigimiz caga
damgasin vuran kiiresellesme olgusunun da kiiltiir kavramiyla yakindan ilgili oldugu

sOylenebilmektedir.

4.3. Kiiltiirleraras: Iletisim Kuramlar

Kiiltiir ve iletisim ¢alismalarinda iki temel yaklagim vardir. Bunlar emik ve
etik yaklasimlardir. Emik yaklasimda arastirmaci belirli bir kiiltiirii i¢inden bakarak
inceler ve iletisimi, o Kkiiltiiriin iiyelerinin anladigi gibi anlamaya calisir. Etik
yaklagimda ise iletisim, icinde gerceklestigi kiiltiiriin disindan, 6nceden belirlenmis
karakteristik nitelikler esas alimmak kaydiyla diger Kkiiltiirlerle karsilastirilarak
anlasilmaya calisilir. Birden ¢ok kiiltiirii kapsayan alanlarda yapilan bilimsel calisma
ve arastirmalarin sonuglarindan karsilikli olarak yararlanmak i¢in kuramsal

dayanaklarinin belirlenmis olmas1 gerekmektedir.

Kiiltiirleraras1 iletisim alaninda kuram olusturmanin temel zorlugu, bir
kiiltirde gecerli olan iletisim kuraminin farkli bir kiiltiirde aym sekilde
uygulanamamasidir. Bati kiiltiirlerinde gergeklestirilen arastirmalar i¢in gegerli bir
cerceve olusturan bazi kuramlar, s6z gelisi Cin Kiiltiiriinde yapilan aragtirmalarda

elde edilen sonuglan agiklamakta yetersiz kalabilmektedir.

Calismanin bu boliimiinde Once kiiltiirel ¢esitliligi ve kiiltiirler arasindaki

farkliliklar1 ortaya koymak amaciyla olusturulmus kuramlar birbirinden bagimsiz

1 A. Selcuk, Kiiltiirleraras: iletisimi Engelleyen Baz1 Faktorler, Konya: Selcuk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitii Dergisi, 5,1995, s.319-324

22 L.A. Samovar ve R.E. Porter, Communication Between Cultures, Canada: Wadsworth
Publishing Company, 1991, s.70
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olarak tanitilmistir. Calismada ele alinan kuramlar; Edward T. Hall’iin “Enformasyon
Sistemleri Kurami1” Geert Hofstede’nin “Kiiltiirel Boyutlar Kurami” ve Florence
Kluckhohn, F.L. Strodtbeck’in “Deger Yonelimleri Kurami” ve Jiirgen Habermas’in

“Iletisimsel Eylem Kurami”dur.
4.3.1. Enformasyon Sistemleri Kuram

Edward T. Hall’iin enformasyon sistemleri kuramini ¢aligirken yanh belirli
kiiltiirlere ozgii iletisim tarzlarim aragtirmamis, ayni zamanda “primary message
systems” adim verdigi ve enformasyon sistemleri olarak anmilan genel tipolojiyi
ortaya koymustur. Buna gore Edward T. Hall insan etkinliklerini on ana mesaj

sistemine ayirmistir.

Etkilesim,

s P

Toplumsal yasam,

Gecimini saglama,

e o

ki cinsiyetlilik,
Mekan kullanma
Zamamn kullanma

Ogrenme

= @ oo

Oynama

Savunma

[

j.  Maddeden yararlanma ***

Etkilesim sisteminin temelinde biitiin canlilarin uyarilma yetenegi
yatmaktadir. Ciinkil ¢evre ile etkilesimde bulunmak i¢in, canli olmak gereklidir ve
bunu yapamayan Olii demektir. Etkilesim kaliplar1 en basit canlilarin temel
uyarilarindan baglamak iizere, canlilarin evrimiyle kosut olarak karmagiklasir.
Etkilesim zaman ve mekan boyutlarinda gerceklesir. Ogretme, 6grenme, oynama ve
savunma da etkilesimin Ozel tiirleridir. Sonu¢ olarak insamin yaptigi her sey

baskalariyla yaptigi etkilesimden ibarettir.

Hall, karmagik yapiya sahip olan organizmalarin gercekte ¢cogu 6zel islevlere

sahip olan, hiicreler toplulugundan olustugunu unutmanin oldukca kolay oldugundan

23 Edward T. Hall, The Silent Language,2.b., New York, 1973, 5.38
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soz ederek, insan yagsaminin baglangici olan iki hiicrenin bir araya gelmesiyle
toplumsal yasamin da basladigin1 belirtmektedir. Toplumsal yasam enformasyon
sistemi ile dil arasindaki karsilikli iliski sosyal siniflar arasindaki sive farki nedeniyle

oldukca belirgindir.

Diger enformasyon sistemleri gibi gecinme de temel sistemlerden biridir ve
yasamin baglangicindan beri mevcuttur. Canlilarin bilmesi gereken ilk sey beslenme
gereksinmelerini karsilamaktir. Her canli ne yiyebildigini ve o besin maddesinin
nasil yiyecege doniistiiriildiigiinii bilmelidir. Her tolumun “sofra adabi”nin farkli
olmas1 ya da her toplumda sofrada farkli davrams ve dil kaliplarinin kullanilmasi

gecinme enformasyon sisteminin diger sistemlerle olan iligkisini gostermektedir.

Iki cinsiyetlilik Hall’un deyimiyle “sexual reproduction”, yani cinsel yoldan
yeniden yaratmanin birinci islevi degisen ¢evreye uyumu saglayabilmek i¢in cesitli
genetik  kombinasyonlar  yaratmaktir.  Ciinkii  insan  hiicresindeki  gen
kombinasyonlarinin sayis1 simirsizdir. Hall, hayvan davraniglarimin temelinde esas
olarak cinsiyet farkliliginin yattigim1 belirtmektedir. Ancak bir insan toplumunda
erkeklere 6zgii olarak tanimlanan davranisin baska bir toplumda kadinsi davranig
olarak algilanabilecegini kaydetmektedir. Biitiin kiiltiirlerde kadin ile erkek arasinda
ayrim yapilir ve eger bir davranig kalibi cinsiyetle iliskilendirilmigse diger cins
tarafindan kullanilmaz. Her toplum erkek ve kadin kavramlan farkh sekillerde
algilanir. Aymi toplumlarin ¢esitli gruplarinda ya da altkiiltiirlerinde bile 6nemli

farkliliklar goze carpar.

Mekan algilama ve kullanma, etnolojide canlilarin belirli bir mekana egemen
olmasi, onu kullanmasi ve savunmasini ifade etmek i¢in kullanilan bir terimdir. Bir
cok hayvan tiirtinde bu 6zellik gbzlense de, insan mekanla olan iligkileri a¢isindan da
diger canlilardan ayrilir. insanlari cevrelerinden ayiran ilk sinir derileri, ciltleridir.
Ancak bu sinirlardan disa dogru, i¢ ice gecmis kapali kutulara benzetilebilecek,
goriinmez bagka alanlar ve onlarin sinirlart gelir ve insanlar1 dig diinyadan ayirir.
Etkilesim sirasinda bu smirlar karsidaki kisilerle bireyler arasinda belirli mesafeler
birakir. Bireyin mekani, en kiiciik ve icte kalan kisisel mekanla baglar ve farkli
genisgliklerdeki egemenlik mekani olarak adlandirabilecek mekanda sona erer. Kisisel
mekan ve egemenlik mekaninmin genisligi bireyden bireye degisebildigi gibi, her

kiiltiirde de farklidir.
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Zamam algilama ve kullanma ile yasam arasinda c¢ok yakin iliski vardir.
Ciinkii yasamin kendisi belirli zaman icinde gecmektedir. Ancak kalp atislari,
giindiiz ve gece, mevsimler ve bunlarin sonucunda olusan olaylarin ritmi dogrudan
dogruya dogaya bagl olsa da, yemek ogiinleri, konusma ritmi gibi zamanla ilgili
davraniglar kiiltiirel nitelik tagimaktadir. Boylece zaman dogal zaman ve Kkiiltiirce

sekillendirilmis zaman olarak iki kategoride incelemek gerektigi ortaya ¢ikmaktadir.

[letisim agisindan 6grenme, cevreye uyum icin gerekli olan bilgileri edinme
olarak tammlanabilir ve evrensel bir olgudur. Ogrenme yasamin temel
etkinliklerinden biridir. Ancak 6grenmenin yolu, sekli ve siiresi kiiltiirden kiiltiire
degisir. Baz1 kiiltiirlerin iiyeleri bellege dayali, bazilar1 ise mantifa dayali olarak
daha kolay Ogrenirler. Baz1 kiiltiirlerde gorerek, bazilarinda ise yaparak daha ¢abuk
Ogrenilir.

Oyun, Hall’'un kuraminda yer alan Onemli enformasyon sistemlerinden
biridir. Oyunun yasam siirecindeki dnemi son zamanlarda daha iyi anlasiimaktadir.
Insan esprilerini anlayabildigi gruplar icinde kendini daha rahat hisseder. Oyun
arkadashigt kavrami c¢ocukluktan itibaren insan iliskilerinde biiylik rol oynar.
Giiniimiizde oyun i¢in biiyilk zaman, alan ve parasal kaynak ayrilmakta ve bundan
egitimsel, ekonomik ve siyasal ve benzeri yararlar beklenmektedir. Oyun ve spor
alanlar1, stadyumlar, hipodromlar ve kahvehaneler oyunun giinlitkk yasamdaki yerini

gostermek acisindan 6rnek olusturmaktadir.

Savunma, diger canlilar gibi, insan yasami agisindan da en Onemli
etkinliklerden biridir. Insan yasamim siirdiirmek icin icgiidiisel davramslarindan ve
anatomik oOzelliklerinden yararlanan canlilardan farkli olarak, toplumsal yasamda
bireyleri ve uluslart birbirlerine kars1 koruyacak ulusal ve uluslar arasi yasalar1 ve
kendilerini dogaya kars1 koruyacak bilim ve teknolojiyi gelistirmeyi bilmistir. Bagka
deyisle, insanin savunmasi yalniz dogal niteliklerine degil, daha ¢cok onun birikimine

kiiltiiriine baghdir.

Biitiin organizmalarin viicutlari, cevreden yararlanabilmek icin cevresel
kosullara uyum saglayacak duruma gelmistir. Bunun yaninda bir ¢ok canli bedensel
yetenekleri yardimiyla ¢evresinden daha kolay yararlanmasini saglayabilmektedir.

Maddi kiiltiir triinleri kiiltiiriin biitiiniinden ayrilamaz. Hall, diger enformasyon
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sistemlerinin de maddesel yonlerinin oldugunu, maddi ve maddi olmayan kisimlarin

birbirleriyle yakin iliski i¢cinde oldugunu belirtmektedir.

Hall’un Enformasyon Sistemleri Kuraminda tanimlanan mesaj sistemlerinin
her biri digerleriyle iliski i¢cindedir. Dil ve materyal arasindaki baglantinin benzeri
toplumsal yasam sistemi ile savunma sistemi arasinda da bulunmaktadir. Savunma
amaclt gruplagmalar,dayanisma dernekleri, meslek kuruluslari,iilkeler arasinda

kurulan paktlar ve benzerleri bunlara 6rnek olusturmaktadir.

Edward T. Hall’un enformasyon sistemleri kuraminda unutulmamasi gereken
en onemli nokta kiiltiiriin tek bir sey degil, birbiriyle ¢esitli yollarla baglantili ve

tarihi koklere sahip etkinlikler biitiinii oldugudur.
4.3.2. Kiiltiirel Boyutlar Kuram

1920°1i yillarin ilk yarisinda sosyal antropoloji alaninda ortaya atilan bir teze
gore, ister modern,ister geleneksel yapida olsun, biitiin toplumlar aynmi temel
problemlerle karsilasirlar ancak bu sorunlara bulduklari ¢oziimler farklidir. Ruth
Benedict ve Margaret Mead sozii edilen biitiin toplumlarin karsilagtiklar1 ortak
problemleri alan arastirmalarinin ve istatistiki bilgilerin degerlendirilmesinin yaninda
diisiinsel yolla bu sorunlar1 saptamak iizere harekete gectiler. Amerikali sosyolog
Alex Inkeles ve psikolog Daniel Levinson Ingilizce yazilmis kitaplarda ulusal kiiltiir
konusunu arastirdilar ve arastirma sonuclarimt 1954 yilinda yayinladilar. Inkeles ve

Levinson’a gore,

a. Otorite ile iligkiler

b. Bireyle toplum arasindaki ve bireyin erillik ve disillik hakkindaki fikri
basta olmak iizere kendi kiiltiiriiniin dogalligi,

c. Saldirganligin kontrol altina alinmasi ve duygularin ifadesi de dahil
catismalarla basa ¢ikma yolu ve tarzi gibi konular temel evrensel

problemlerdir.

Bu problemler, toplumlarin, bu toplumlar icerisindeki gruplarin ve gruplarin

icindeki bireylerin islevsel sonuglardir.

Hofstede bundan yaklagik yirmi yil sonra 50’den fazla iilkede yasayan

insanlar1 kapsayan bir aragtirma gerceklestirmistir. Arastirma kapsamina uluslar arasi
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bir kurulus olan IBM’in s6z konusu iilkelerde calisan yerli elemanlar1 alinmistir.
Arastirmanin amaci ulusal deger sistemleri arasindaki farklar1 ortaya koymakti.
Arastirmada secilen Orneklemin temel ortak noktasi, bulunduklari iilkenin cesitli
altkiiltiirlerinden gelmekle birlikte, Hofstede’nin kiiltiirleri birbirinden ayirirken
kriter olarak kabul ettigi, vatandaslikti. Baska deyisle, Hofstede, her iilkede IBM
calisanlar1 arasindan yalmiz o iilkenin vatandasi olanlara anket uygulamistir.
Degerlerle ilgili olarak IBM’in cesitli iilkelerde calisan benzer ozelliklere sahip
calisanlarina yoneltilen sorular, ortak problemleri ortaya ¢ikarmig, ama bu

problemlerle ilgili olarak iilkeden iilkeye degisen ¢oziimlerin oldugu bulunmustur.
Hofstede bu ¢oziimlerin agsagidaki alanlarda yogunlastigini belirtmektedir.

1. Otorite ile iligkileri de iceren toplumsal esitsizlik,

2.Birey ile grup arasindaki iliskiler,

3. Erillik, disillik fikri; erkek ya da kiz olarak diinyaya gelmenin toplumsal
etkileri

4. Saldirganligin kontrol altina alinmasi ve duygularin ifadesine dayali olarak

bilinmeyen karsisinda nasil davranildigi.

Hofstede, Inkeles ve Levinson’un tanimladiklar1 ve IBM calisanlan iizerinde
yapilan aragtirmanin sonuglar ile desteklenen dort problem alanini kiiltiiriin boyutlar
olarak adlandrmaktadir. Hofstede’ye gore bir “boyut”, kiiltiiriin, diger kiiltiirlerle
iliskilerde ol¢iilebilen yoniidiir. Hofstede temel problem alanlarinin su boyutlarla
cakistigimi belirtmektedir: Azdan ¢oga dogru degisen “giic aralif1”, “bireycilik”’e
karsilik “kolektivizm” ya da “ortaklasa davramiscilik”, “erillik” e karsilik “disillik™

ve azdan coga degisen “belirsizlikten sakinma”.

Bir kiiltiirel boyut, bir toplumdaki, ilk bakista mantiksal olarak birbiriyle ilgili
olmas1 gerekmiyor goriinseler de, ampirik arastirmalar sonucunda aralarindaki
baglantilar ortaya ¢ikartilan bir dizi fenomeni bir araya toplar. Bir boyutun cesitli
yonlerinin  birlikteligi, ayrilmaz baglara degil, daima bu fenomenlerin
kombinasyonundan ortaya cikan istatiksel iliskilere, yani egilimlere dayanir. Bir
toplumun bazi yonleri diger toplumlarin ¢ogunda saptanan genel egilimlere ters
digebilir. Kiiltiirel boyutlar istatistik yontemler yardimiyla saptandigi icin, belli

sayida iilkeden elde edilen bilgiye dayanilarak belgelenebilir ve Hofstede’ye gore bu
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bilgi temeli en az on iilkeyi kapsamalidir. Burada goriildiigii gibi Hofstede’nin
kiiltiirel boyutlar modelinde ulusal kiiltiirlerin ~ boyutlar1  goreceli olarak

belirlenmektedir.?**

4.3.3. Deger Yonelimleri Kuram

113

Deger Yonelimleri Kurami da daha o©nceki kuramlarda oldugu gibi
insanligin ortak sorunlarinin ¢oziimiine yonelik ve insan etkinliklerini yoneten temel
ilkeleri” saptayarak insanlarin davramislarini anlamay1 amaglamaktadir. Kluckhohn

ve Strodbeck deger yonelimlerini incelerken ii¢ kabulle ise baglamiglardir.

1. Biitiin kiiltiirlerin tyeleri smirli sayida insanlik problemine ¢oziim
tiretmelidir.

2. Bulunan ¢6ziim olanaklan ¢esitlidir ve bir sira ¢oziim yollar1 vardir,

3. Ilkesel olarak biitiin kiiltiirlerde biitiin ¢6ziim yollar1 bilinse de, her kiiltiiriin

tiyeleri belirli ¢oziim yollarindan yararlanmak egilimi gosterirler.

Yonelim kuramina gore, insanligin ortak problemlerini ¢6zmek i¢in biitiin
kiiltiirlerin yanit vermek zorunda olduklar1 ana sorular, insanin insan dogasina,

dogaya, zamana, etkinlige ve insan iligkilerine yonelimi ile ilgili sorulardir.

Insan—insan yonelimine gore, insanlarin kalitimsal karakterlerin varligina
inanmasina dayanmaktadir. Insan dogasiyla ilgili sorulara verilen yamtlari iig
kategoriye ayrrmak miimkiindiir: Insanlari iyi, kotii ya da iyi ile kotiiniin karisimi ya
da notral olarak niteleyen yanitlar. Ancak insanlar hepsi iyi ya da kotii olarak ya da
iyi ile kotiiniin karisimi nétral olarak nitelenemeyecegi i¢in bir taraftan digerine gecis

yeteneklerine gore siniflandirilmalart daha uygun goriilmiistiir.

Insan — doga yonelimine gore insanin dogayla iliskileri iic ana baslik altinda
toplanabilir. Bunlar “doganin dstiinliglinii kabul etmek”, “dogayla uyum iginde

yasamak” ve “dogaya hakim olmak’tir.

Doganin {istiinliigiinii kabul etme yonelimi,Amerika Birlesik Devletleri’nin
giiney bolgelerinde yasayan Ispanyol kokenli Amerikalilarin kiiltiiriinde gozlemlenen bir

durumdur. Bu kiiltiiriin iiyeleri doga olaylarinin kendilerine verdigi zararlarn engellemek

294 Kartari, a.ge., 71-74
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icin hicbir sey yapmamaktadir. Bu yonelim iilkemizin tarimla ugrasan kesimlerinde de

gozlenmekte, ancak giderek dogaya hakim olma yoniinde degismektedir.

Dogayla uyum i¢inde yasama yonelimi gosteren kiiltiirlerde insan yasamiyla
doga ve dogaiistii giicler arasinda herhangi bir sinir ¢izilmemektedir. Japon ve Cin

kiiltiirlerinde bu yonelim gézlenmektedir.

Sanayice gelismis iilkelerde dogaya hakim olma egilimi digerlerinden daha
baskindir. Bu yonelimin temelinde doga giiclerinin dizginlenip insanlarin yararina

kullanilabilir hale getirilebilecegi diistincesi yatmaktadir.

Zaman yonelimi insan yasaminin zamansal odagmin nerede oldugunu
belirler. Bazi kiiltiirler daha ¢ok ge¢mise bazilar1 daha bugiine bazilar1 da gelecege
yoneliktir. Gegmise yonelimli kiiltiirlerde geleneklere biiyiik 6nem verilir, yakin aile
iligkilerinin korunmasina 6zen gosterilir. Simdiki zamana yonelimli kiiltiirlerin
tiyeleri ge¢cmiste neler olup bittigi ile pek ilgilenmezler ve gelecek onlar icin belirsiz
bir kavramdir. Gelecege yonelik kiiltiirlerde, yasam standardim iyilestiren olumlu

degisikliklere biiyiik nem verilir ve ge¢mis eski moda ve gerilik olan degerlendirilir.

Etkinlik yoneliminin temel niteligi insanin etkinlikleri sirasinda kendini nasil
ifade ettigidir. Bu ifadeler yapmak, olmak, gelisitken olmak seklinde
siniflandirilabilir. Bati kiiltiirlerinde baskin olan yonelim yapmaktir. Bu yonelime
gore, insanlarin etkinlikleri kavranabilir nitelikte, sonuglar1 acik ve diger bireyler
tarafindan olciilebilir olmalidir. Olmak yo6nelimi bunun tam tersi bir yonelimdir.
Olmak yonelimli kiiltiirlerde bireylerin gosterdikleri etkinlikler “insan kisiliginin
istemsiz ifadeleri” olarak algilanir. Olmak ve gelismek yonelimi insanin ne yaptigi
ya da neyi basardigi, becerebildigine degil, kim olduguna ve kendini nasil
gelistirebildigine dayanan bir yonelimdir. “Kendini gerceklestirmis birey” e ulasmay1
ama¢ edinen bu yonelimde insanlar yasamlari boyunca, yasami dgrenmeye, onun

gizlerini ¢cozmeye ve kendilerine egemen olmaya calisirlar.

[liskisel yonelime gore ise, insanlar baskalariyla kuracaklar iliskileri belirli
temeller iizerine oturtmak zorundadir. Bu temeller ya bireycilik, ya grup siirekliligi
ve yararciik olarak belirlenmistir. Bireycilik yonelimi sanayi toplumlarinin
kiiltiirlerinde baskin olan ve bireyin 6zerkligini vurgulayan ve onun toplum iginde

herhangi bir gruba bagimli olmadan yasamasi anlayisina dayali yonelimdir. Bu
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yonelim, bireyin kendi ¢ikarlarimi icinde yasadigi toplumun ve grubun ¢ikarlarindan
iistiin tutmasi, grup ve toplumun diger iiyeleri ile iligkilerini de buna uygun sekilde

diizenlemesini ifade eder.

Kluckhohn ve Strodbeck’in deger yonelimleri kurami Kkiiltiirler arasindaki
farkliliklar1 oldukca genel ¢izgileriyle ele almaktadir. Kiiltiirlerarasi iletisime katilan
bireyler arasinda iletisim davraniglar1 ise daha ayrintili bir kuramsal cercevede

incelenmelidir.
4.3.4. iletisimsel Eylem Kuram

Jirgen Habermas insan yasamindaki eylemleri iki temel kategoriye
ayirmaktadir. Bunlardan birincisi, insanlarin dogadan ve diger insanlardan
yararlanabilmek i¢in onlara egemen olma ve onlardan iiretim giicii olarak yararlanma
eylemlerini igeren amacsal-ussal eylemler kategorisi, ikincisi ise insanlarin toplumsal
yasamda diger bireylerle olan iliskilerinin temelini olusturan iletisimsel eylemler
kategorisidir. Iletisimsel eylem, karsilikli rizaya dayanan esgiidiimleyici eylem
amaciyla baslangicta belirli olmayan, belirsizlik igindeki durumu aydinhiga

kavusturmay1 amacglayan ikna edici tartisma seklinde tanimlanmaktadir.

Jiirgen Habermas’in iletisimsel eylem modeli kiiltiirlerarasi anlama siirecine
uygulanabilecek sekilde genisletilebilir. Ciinkii kiiltiirleraras: iletisim, birbirine
yabanci olan iki toplumsal diinyanin olusturdugu bir ortamda gerceklesmektedir.
Iletisime katilan farkli kiiltiirlere mensup bireyler arasinda anlamaya yonelik
davranislarin gergeklesmesi ancak her iki tarafin, diger bireyin i¢inde bulundugu
kiiltiirel iliskiler yumagin1 bilissel olarak kavramasi, kabul etmesi, toleransla
karsilamas1 ve kendi kiiltiirel baglami ile yabanci davranis arasinda elestirisel ilgi
kurmasi1 gerekir. Ancak bu sekilde farkli kiiltiirlerden gelen bireyler arasinda,
amacina ulasan iletisim davramglarmin gerceklesebilecegi ortak bir kiiltiir ufku

olusturulabilir.

[letisimsel eylem kurami ve onun kiiltiirleraras: iletisimi de kapsayacak
sekilde genisletilmis varyanti, i¢cinde “kimlik” kavraminin da bulundugu bir kiiltiir
anlayisin1 giindeme getirmektedir. Kiiltiir ile kiiltiirel kimlik kavramlar1 arasinda

kurulan geleneksel baglanti ulusal yonii agir basan bir kiiltiir riinii olarak
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degerlendirilebilir. Bununla birlikte, kiiltiirel kimligi bireyin kendi kendine ya da
yabancilarin bireye yakistirdigi kimlik olarak degil, ulus iistii bir kimlik olarak ele
almak gerektigi ileri siiriilmektedir. Kiiltiirel kimlik farkl kiiltiirlerden bireylerin

karsilagsmalar ve birlikte iletisime katilmalari durumunda 6nemli rol oynamaktadir.

4.4. Kiiltiirleraras: Iletisim ve Karsilasma Alanlar:

Kiiltiir ve iletisim birbirinden ayrilamaz. Devletler, kiiltiirler veya politik
sistem sinirlar1 arasinda iletisim, farkli kiiltiirlere iiye bireyler ve gruplar arasinda
digiinme ve anlam sistemlerinin iletilmesi ile dolaysiz yeni iliskilerin kurulmasina
yol agmaktadir. iletisim bir vakum icinde gergeklesmez, gerceklestigi yerde kiiltiirel
bir baglami vardir. Diger yandan kiiltiir, kendini iletisim ile gelistirebilir, ortaya
koyabilir ve ebedilestirebilir. Iletisimin kiiltiirel baglamda islevi, bireyler ile kolektif
giicler arasinda saglikli esit agirhigin saglanmasi ve bireysel onuru, Ozgiirligi ve
yaraticiligl koruyan ortak bir kimligin kurulmasidir. Kiiltiirleraras: iletisim, kiiltiirler

arasindaki ya da cesitli kiiltiirlerin temsilcileri arasindaki iletisim olarak anlagilabilir.

Kiiltiirlerarasi iletisim makro ve mikro kiiltiirel alanlarda gerceklesebilmektedir.
Makrokiiltiirel alanlar farkh kitalarin, bolgelerin kiiltiirel 6zelliklerini kapsamakta ve bu
alanlarda gerceklesen iletisimi ifade etmektedir. Mikro ya da altkiiltiirler ise, asil kokenle
pek ¢ok benzerliklere ve ortakliklara sahiptir. Alt kiiltiirler, bir yandan tiyelerinin ortak
ya da karsilikli olarak kendilerini algilamasini belirlemekte, diger yandan da etnik, dini,
cografi aidiyeti, refahi, dili, ulusal kokeni, yasi, cinsiyeti, isi ve aileyi tanimlamaktadir.
Mikrokiiltiirel alanlarda iletisim, farkli etnik kdkene, dile ve kiiltiirel temele sahip olan

iki ya da daha fazla kisi arasinda meydana gelmektedir.

Kiiltiirleraras1 iliskilerde bireyler ve gruplar, karsilarindaki kiiltiirii farkl
acilardan degerlendirebilmekte ve buna gore davranabilmektedirler. Luth’e gore,
kiiltiirlerarasi iliskilerde farkli kiiltiirler birbirine esit degerde kabul edilebilir ya da
belirli bir kiiltiir diger kiiltiirler iizerinde egemenlik kurup evrensel olma iddiasi

tasiyabilir. .

2% Fiisun Alver, Basinda Yabanci Tasarimi ve Yabanci Diismanhg, Istanbul: Der Yaymevi, 2003,
s.174
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Kiiltiirleraras1 karsilasma alanlarnn ¢ok farkli tarzlarda olabilir. Bunlarin
arasinda sayabileceklerimiz spor yoluyla, savas yoluyla, ekonomi yoluyla, kitle
iletisim araclanni yoluyla Kkiiltiirleraras1 karsilasma alanlarn sayilabilir. Ancak
calismada goc¢ konusu temel alindigindan go¢ yoluyla farkl kiiltiirlerle karsilagsma

alani incelenmistir.

4.5. Go¢ Yoluyla Farkh Kiiltiirlerle Karsilasma

Go¢ yoluyla farkh kiiltiirlerle karsilasmaya ge¢gmeden Once go¢ olgusunun
aciklanmas1 gerekir. Go¢, kisinin yeni kosullara daha iyi uyum saglayabilmek
amaciyla ya da dogal ekonomik, siyasal vb. zorunluluklular sonucunda yasadigi

toplulugu degistirmesidir.>*®

Tarih boyunca halklarin yabanci kiiltiirlerle iliskileri incelendiginde sahip
olunan ayricaliklan yitirme korkusuyla birlikte karsidakini somiirme diisiincesinin
iligkilerin sekillendirilmesinde belirleyici oldugu goriilmektedir. 16. Yiizyildan
giiniimiize kadar halk katliamlarinin, sémiirgeciligin ve irk¢iligin 6nceden olmadigi
kadar arttigi kadar arttign bilinmektedir. Bununla birlikte, aydinlanma ile birlikte
yabancilarla daha mantikli iliskiler kurmanin 6nemi de anlasilmistir. Kiiltiirlerarasi
iligkileri tarihsel siire¢ icinde inceledigimizde kiiltiirlerarasi iligkilerin kurulmasi ve
siirdiiriilmesini saglayan etkenler arasinda yakin dogu ve Akdeniz bolgelerinde
yiiksek bir kiiltiiriin olugmasi, niifus artigi, halklarin gé¢ etmesi, ticaret, devletlerin ve
imparatorluklarin kurulmasi, yazi sistemlerinin gelismesi ve yayilmasi, ticari yollarin
acilmasi belirtilebilir.*”’ Yeryiiziinde farkl kiiltiirlere ait kisi, grup ya da topluluklar
farkli nedenlerle (goc,felaket, daha iyi yasam kosullar1 vb.) hareket halindedirler.
Farkli kiiltiirlerin karsilagsmas1 sonucunda bireyler, gruplar ve topluluklar birbirlerinin
kiiltiirlerinden etkilenirler. Kiiltiirlenme kavramui, belirli bir kiiltiire mensup kisilerin
bir baska kiiltiirden kisilerle temaslarinda yasadiklar kiiltiirel ve psikolojik degisim

siireci ya da degisimlerdir.*”®

2% Go¢ Maddesi, Ana Britannica,cilt 9, istanbul: Ana Yay., 1988, 5.571
27 Alver, a.g.e., s.175
28 Nuri Bilgin, Sosyal Psikoloji Sozliigii, istanbul: Baglam Yaymcilik, 2003, s. 92
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Kiiltiirlenme taniminda ifade edilen iki grubun birbirini esit diizeyde etkiledigi
diisiiniilse de gercekte gruplardan birinin digerini daha fazla etkiledigi gozlemlenir.””
Cok kiiltiirlii toplum; farkl kiiltiirlerden ya da alt kiiltiirlerden gelen insanlar tarafindan
meydana getirilir. Cok kiiltiirlii toplumlar, gii¢ olarak birbirine esit olmayan kiiltiirel
gruplari biinyesinde barindirir. Bu kiiltiirel gruplarin gii¢ farkliliklar1 sosyal bilimlerde;

azinlik (minority),etnik grup gibi kavramlarla ifade edilmektedir.**

Baz1 toplumlarda birden fazla kiiltiirel grup bulunabilir. Cok kiiltiirlii
toplumlarda kiiltiirel gruplar arasinda kiiltiirlenmenin ortaya c¢ikmasini ve
cesitlenmesini Berry ve Sam ii¢ faktore baglamislardir. Bunlar; yer degistirme,
isteklilik ve siirekliliktir. Go¢menler ve etnik kiiltiirel gruplar; yeni yerlestikleri
yerdeki diger kiiltiir gruplan ile iliskiye girmeye istekli iken miilteciler ve yerliler
farkl1 bir kiiltiir ile iliski kurmaya istekli degillerdir.Kiiltiirlenme siireci baz1 gruplar
icin bir go¢ karan sonucu yasanir iken, yerliler ve miilteci gruplarn i¢in kiiltiirlenme
bir zorunluluktur. Son olarak dgrenciler ve konuk is¢iler icin bu siire¢c gecici olma

ozelligi tasirken, diger goemen gruplari igin siire¢ daha uzun olabilir.*"!

Gogmenler, bir toplumdan digerine goniillii olarak hareket etmis bireylerden
olusan kiiltiirlenme gruplart olarak tanimlanmaktadir. Go¢men gruplan ile diger
kiiltiirlenme gruplan arasindaki farklar; go¢menlerin bir toplumdan digerine istekli
hareketleri ve yeni toplumdaki ikamet siireleridir. Yeni toplumla kiiltiirel iligkilerde
gocmenlerin goniillii olmasi nedeni ile kiiltiirlenme deneyiminin goreli olarak kolay
ve olumlu olmasi beklenmektedir. Go¢gmenler yerlestikleri iilkede asagiya dogru

hareket yasarlar, sosyal statiisii ve sayginlig1 diisiik mesleklerde calisirlar.***

Cok Kkiiltiirlii toplumlarda etnik kiiltiirel gruplar, diger grupla bir arada
yasarken kendi kiiltiirlerinin farkliliklarini da muhafaza ederler. Etnik kiiltiirel
gruplar, uzun zaman Once bir araya gelmis, kendi yapilarim1 korumayr basarmus,

tarihi bir gecmisi olan go¢cmen dalgasinin torunlaridir. Etnik kiiltiirel gruplara goc

2% A. Monteruil ve R.Y. Bourish, Majority Acculturation Orientations Toward ‘“Valued’’And
“Devaulued” Immigrants, Journal of Cross-Cultural Psychology, 32, No:6, November 2001,
$.698-719.

300 5 w. Berry, Intercultural Relations in Plural Societies, Canadian Psychology, 40, No:1,1998, 12-21

' JW. Berry ve D.L. Sam, Acculturation and Adaptation.In J. W. Berry, M.H. Segall ve
C.Kagitcibast (Eds.) Handbook of Cross-Cuktural Psychology, 1.3. Social Behaviour And
Applications, (291-326), Boston, MA:Ally and Bacon

02 7. Aycan ve J.W. Berry, Impact Of Employment-Related Experiences On Immigrants’
Adaptation To Canada. Canadian Journal Of Behavioral Science, 28,1996,s. 240-251
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devam edebilir, fakat etnik kiiltirel grubun var olmasi gé¢ akiminin devam
etmesine bagli degildir. Etnik kiiltiirel gruplar, yerlesik, baglantilan siirekli,
genellikle goniillii ve ¢cogunlukla iiyeleri kiiltiirlenme bolgesinde yetistigi icin daha
az uyum problemi yasarlar.’® Etnik kiiltiirel gruplarin kendi 6z kiiltiirlerinde yasam
deneyimlerinin olmamasinin, uyum siirecini olumlu etkiledigi saptanmlstlr.304Diger
yandan etnik kiiltiirel gruplar, kendilerini belirli bir “biz”in mensubu olarak,
digerlerinden fakliliklarim1 vurgulayarak ifade ederler. Bu durum zaman zaman
digerlerine kars1 ¢ikma, sinirlandirma, kendini ¢evrelemenin bir tarz1 olarak ortaya
cikmaktadir. Sonugta, bir tiir dar cemaatgilik veya kabile varligi yasantisina da

kayilabilir.**

4.6. Kentteki Gocmenlerin Iletisim Yapilanmasi

Kent karmasik, isbolimiine dayali ve ileri bir toplum diizenini simgeler.
Kentin bu yapis1 bir kisinin, diger bir kisiyi yakindan tamimasini zorlastirir. Bu
nedenle kurulan iliskilerin niteligi, kirsal kesimden farkli olarak, sahsi olmayan,
yiizeysel ve gecicidir. Bu iligki bi¢imi, toplumda kisiyi yalmzliga, kayitsizliga ve
giivensizlige iter. Bu kosullar altinda, rekabet ve resmi denetim mekanizmalari, daha
eski donemlerde, toplumu bir arada tutmada kendisine bel baglanan dayanigsmanin

yerini almaktadir.’

Kent bireye daha fazla oOzgiirlik verir. Bu 0Ozgiirliigiin temelinde ise,
toplumsal denetimin zayiflamasi yatar. Birey, bir yandan, diger bireylerin ya da
yakin baglar kurdugu kiimelerin duygusal denetiminden belli bir derecede
kurtulabilme ya da ozgiirliige kavusabilme sansini elde ederken, diger yandan,
kendini ifade edebilmeyi, moralini ve biitiinlesmis bir toplumda bir arada yagamanin

verecegi katilma duygusunu yitirir.3 o7

303 1w, Berry ve D.L. Sam, a.g.e., s. 291-326

3047 AM. Farver, S.K. Narang ve B.R.Bhadha, East Meets West : Ethnic Identity, Accultration,
and Conflict in Asian Indian Families, Journal of Family Psychology, 16, No:3, 2002, s. 338-350

305 Nuri Bilgin, Sosyal Bilimlerin Kavsaginda Kimlik Sorunu, [zmir: Ege Yayimcilik, 1994, s.67

3% Ann Watts ve Thomas Watts, Minorities and Urban Crime: Are They the Cause or The
Victims?, Urban Affairs Quarterly, Cilt: 16, Say1: 4,1981, s. 423-436.

397 http://auhf.ankara.edu.tr/dergiler/auhfd-arsiv/AUHE-2008-57-04/ AUHF-2008-57-04-karasu. pdf
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Kent, hem niifusun yogunlugu, hem de bu niifusun heterojen yapisi nedeniyle
denetlenmesi ¢ok daha zor bir alandir. Kdyden kente gelmis olanlar icin kent; koydeki
dayamigmanin olmadigi, dislandiklari, toplumsal ve ekonomik kaygilarin derinlestigi,
bu anlamda, savunma giidiisiiniin en iist diizeyde hissedildigi, sapkin davranig
bicimlerine agik bir ortamdir. Kirsal alanlardan go¢ edenler icin kent ¢ogu zaman gri
alanlarin var oldugu bir yerdir. Kdydeki davraniglar anlamin yitirirken, gé¢cmenler
kentle biitiinlesmenin sikintisin1 yagar. Kentle biitiinlesememenin temelinde ise,

barinma ve is ihtiyaclarinin birer kentli gibi giderilmemesi yatmaktadlr.308

Kentle biitiinlesemeyen gocerler, kendi aralarinda bir alt kiiltiir yaratirlar. Bu
alt kiiltiir bazen kendi yarattiklar1 bir miizik cesidi, bazen de ne kentli ne koylii
olabilen ya da hem koylii hem kentli olan gogerin giyim tarzina yansimaktadir. Kendi
kiltiirleri ve gogle geldikleri yorenin kiiltiiriinii bir araya getirerek bir alt kiiltiir
yaratan gogerler, ayn1 zamanda popiiler kiiltiiriin de yaraticilari durumundadirlar.
Kentle biitiinlesemeyen goger, popiiler kiiltiir yoluyla kentteki biitiinlesemedigi kent

yerlisiyle biitiinlesmeye ayni eksende bulunmaya calisir.

Adaptasyon, canlilarin iginde yasadigi ve etkilesim icinde bulundugu
cevreye alismasini ifade eder. Her canli gibi insanoglu da kendisini zamanla
degisen dogal ve toplumsal ¢evreye uydurma zorunda hissetmektedir. insanlar icin
yeni bir uyum siirecini baslatan en 6nemli toplumsal olaylardan birisini gocler
olusturmaktadir. Cogu go¢men yeni yerlesim alaninda, daha Once hic
karsilagsmadigi pek cok sorun ve farklilikla karsilasabilmektedir. Ozellikle derin
kiiltiirel farkliliklarin bulundugu iilkeler veya bolgeler arasinda yapilan uzun
mesafeli goclerde, uyum sorunu daha belirgin hale gelmektedir. Gogle birlikte yeni
cevreye uyum, aile orgiitlenmesi, ekonomik zorluklar, barinma kosullari, giyim
kusam tarzi, giindelik yasam ve kiiltiir farkliliklar1 bu siirecte asilmasi gereken
onemli sorunlar olusturmaktadir. S6z konusu sorunlar, zannedildigi kadar kolay ve
kisa siirede agilamamaktadir. Bazen bu siire¢, yillarca hatta bir kusak boyunca
devam edebilmektedir. Bu siirecin kisa veya uzun olmasini, biiyilk Olciide
goemenler ile yerliler arasindaki iligkiler belirlemektedir ki bu da biiyiik oOlciide

taraflarin kiiltiir ve ekonomik diizeyleri ile yakindan iliskilidir. Ayrica, toplumsal

308 Soheil Assadi, Urban Violence in Development Countries, Proje Odevi, Eastern Mediterranean
University Department of Political Science and Public Administration, 2004, s.1
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yapidaki benzerlik ve farkliklarinin az veya ¢cok olmasi da bu siirecte onemli Olciide
etkili olmaktadir. Ayni1 dili konusan, aym1 dine inanan, aym kiiltir ve gelenege
sahip ve benzer cevrelerden kopup gelen ve yine benzer cevrelerde yasayan
insanlar, yeni yerlesim alanlarina uyum saglamada fazla sorun yasamazken, biiyiik
oOlciide birbirinden farkli kiiltiir ve degerlere sahip insanlar, yeni mekanlarinda ciddi

sorunlarla karsilasabilmektedir.
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BESINCi BOLUM

Calismanin son kismi olan dordiincii boliim izmit kent merkezinde yapilan
arastirmay1 kapsamaktadir. Boliim, Izmit’e gog ile gelenlerin Izmit ile etkilesimini
arastiran bir calismayr icermektedir. Boliimde arastirmanin amaci ve yontemi ile

arastirmanin bulgular iki ana baglik halinde verilmektedir.
5.1zMiT

Calismanin bu boliimiinde Izmit’e goc ile gelenlerin izmit ile etkilesimini
konu alan bir arastirma yapilmistir. Bulgular ise arastirma sonucunda verilmistir.
Calismanin bu boliimiinde yapilan ¢alisma ve arastirma kapsaminda Izmit’e gog ile
gelenlerin izmit ile etkilesimini ortaya koyan bir arastrma yer almaktadir.
Aragtirmanin amaci izmit’e go¢ ile gelenlerin izmit ile etkilesimlerini ortaya

cikarmaktir.

Kocaeli ilinin merkezi olan izmit'in niifusu 2009 sayimina gore 293.339°“dir.
Bu haliyle izmit, kent tamimlarinda verilen demografik olciitlere gore; bir kent
merkezi ve biiyiik bir metropoldiir. Baslangicta iznik'in yan komsusu anlaminda
Iznikmid olan sehrin adi, zamanla Izmit'e doniismiistir. Cumhuriyetin ilanindan

sonra Kocaeli Vilayetinin merkezi olmustur.

[zmit’in kent merkezi olusu, kozmopolit yapisi ve Kocaeli'nin 12 ilgesi
bilyiik bir aragtirma evreni olmasi gz Oniine alinarak; arastirma sadece Kocaeli’nin

merkez ilcesi Izmit ile sinirlandirilmstir.

Oncelikle bu boliimde aragtirmanin amaci ve yontemi, daha sonra ise
aragtirmanin bulgular1 yer almaktadir. Arastirma alti baslik altinda toplanmistir. Bu
bashiklar; demografik bilgiler, siyasi tercih, kiiltiirel faaliyetler, goc, kentlilesme ve

cokkiiltiirliiliik basliklari kapsamaktadir.

39 http://www.tuik. gov.tr/Prelstatistik Tablo.do?istab_id=945
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5.1. Arastirma : izmit’e Goc ile Gelenlerin izmit ile Etkilesimi

[zmit ilgesi Kocaeli ilinin merkezinde yer almakta olup Kocaeli ilinin merkez
ilgesidir. [zmit'in yiizol¢iimii; 18,71 km?; belediye sinirlari, 39,33 km?; miicavir alan
olmak {iizere toplam 58,04 km?;'dir. Asya ile Avrupa'yr birlestiren 6nemli bir yol
kavsaginda bulunmaktadir. Dogal bir liman olan Izmit Korfezi islek bir

denizyoludur.®"

[zmit ve civarinda tarih 6ncesi ¢aglardan yaklasik olarak M.0.3000 yilindan

itibaren insanlarin yasamakta oldugu yapilan arastirmalar sonucu ortaya ¢ikmistir.

[zmit'e ait ilk deliller M.O.12. yiizy1la dayanmaktadir. Bu tarihlerde Frigler
bolgeyi ellerinde tutmus, ardindan Yunanistan'in Megara sehrinden kendilerine yeni
bir yer aramak icin yola ¢ikan gé¢cmen bir grup simdiki Basiskele mevkiinde Astakoz

adin1 verdikleri sehri kurmuslardir.

Trakia krali Lysimakhos'un Astakoz'u tahrip ettirmesiyle bugiinkii Izmit'in
de iizerinde bulundugu yamacglara Nicomedia adinda yeni bir sehir kurulur.Bu sehir
M.0.91-94 yillarinda Romalilara bagislanirM.S. 284 yilinda imparator
Diokletionus, Nicomedia'yi yeniden baskent yapar.Onun zamaninda Nicomedia;
Roma, Antakya, Iskenderiye'den sonra diinyanin 4. biiyiik sehri olmustur. 11.
ytizyilin sonlarinda Nicomedia, Selguklular tarafindan zapt edilir.1. Hagh seferinde
Nicomedia geri alimir. Bir siire Latinlerin isgalinde kaldiktan sonra tekrar
Selguklulara gecer. Orhan Gazi zamaninda; Adapazan ve Hendek yorelerinin valisi
olan Akcakoca Bey, kenti alinca sehir Osmanli devletinin egemenligine girer.
Baslangigta Iznik'in yan komsusu anlaminda Iznikmid olan sehrin adi, zamanla
[zmit'e doniismiistiir. 1888 yilina kadar Istanbul'a bagl kalan izmit bu tarihten
sonra ayr1 bir kent olur.istiklal harbi oncesi Ingiliz ve Yunan kuvvetlerinin
isgalinde kalan sehir 28 Haziran 1921 de kurtarilmig, Cumhuriyetin ilanindan sonra
Kocaeli Vilayetinin merkezi olmustur. Kocaeli'nin merkez ilgesi olan ve ayni adi
tastyan Izmit, bir kiy1 kentidir. Tiirkiye'nin Asya ile Avrupa arasindaki en 6nemli

gecis giizergahinin iizerinde kurulmus, tarihi bir kenttir.

319 http://www.kocaeli.bel.tr/content.asp?categorylD=43 1 &contentID=19066
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Biilyiik sanayi kuruluslarinin ve aligveris merkezlerinin bulundugu Izmit
sanayi kenti olarak taminmasinin yani sira, kiiltiir, sanat ve egitim merkezi olma

yolunda ciddi atilimlar yapan bir kent haline gelmistir.”"!

Kocaeli, dzellikle Seka Fabrikas1 acildigindan beri devamli gé¢ alan bir kent
haline gelmis, go¢ alan kentlerin basinda her zaman ilk siray1 ¢ekmistir. Kocaeli
sadece cumhuriyet doneminde degil Osmanli zamaninda da goc¢ i¢in tercih edilen bir

bolge olma 6zelligini siirdiirmiistiir.

Kocaeli 19. Yiizyilda 1845 yilindan itibaren biiyiikk goclere sahne olmustur.
1853- 1856 yillar arasinda Tatarlar, 1855-1864 yillar1 arasinda Cerkezler, kara ve
deniz yoluyla getirilerek Izmit'e yerlestirildi. 1877-1878 Osmanli — Rus Savast
sirasinda Rumeli ve Kafkasya’dan go¢ eden topluluklarin bir boliimii Kocaeli’nin
cesitli yerlerine dagildi. Batum’dan gelenler daha ¢ok Goélciik ve Sapanca’ya, Rumeli

gocmenleri ise ilin cesitli kasaba ve kdylerine yerlesmistir.

[zmit kenti bu kadar cok goc¢ almis bir kent olarak dogal olarak kiiltiir
degismesine ugramistir ve Kkiiltiir cesitliligi yasamaktadir. Oyle ki, bu cesitlilik
[zmit’in yemeklerine, giyimine kisacasi her seye yansimustir. Dogal olarak bu

karsilikli etkilesim, kisilerarasi iletisim yoluyla olmaktadir.
5.1.1. Arastirmamin Amaci ve Yontemi

Calismanin bu boliimiinde yapilan ¢alisma ve arastirma kapsaminda izmit’e
go¢ ile gelenlerin izmit ile etkilesimini ortaya koyan bir arasgtirma yer almaktadir.
Aragtirmanin amaci izmit’e go¢ ile gelenlerin izmit ile etkilesimlerini ortaya
cikarmaktir. izmit’in kent merkezi olusu, kozmopolit yapis1 ve Kocaeli’nin 12 ilgesi
bilyiik bir aragtirma evreni olmasi gz Oniine alinarak; arastirma sadece Kocaeli’nin

merkez ilcesi Izmit ile sinirlandirilmstir.

[zmit’e go¢ edenlerin Izmit ile etkilesimini ortaya ¢ikarmak icin bir anket
calismast yapilmustir. Bu anket calismasi icin Once Izmit’e goc etmis diger
sehirlerden gelen kisilerle anket yapilmak istendi ancak c¢ok genis bir kesime
yayildiklarindan bu anket calismasinin hemsehri dernekleri iizerinden yapilmasi

uygun goriilmiistiir. Kocaeli 11 Dernekler Masas1 Miidiirliigii’ne bir yazi yazilarak

3 hitp://www.izmit.bel.tr/tr/icerikdetay/15/52/nikomedia-izmit-tarihi.aspx
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kac tane hemsehri dernegi oldugu ve iiye sayilarmin dokiimam istenmistir. Bu
bilgiler 15181nda bildirilen say1 izmit’te 471 tane hemsehri dernegi oldugu ve toplam
53.257 tane dernek iiyesi bulundugu yoniinde yanit gelmistir. Ancak bu hemsehri
derneklerinden 60 tanesi faaliyet gostermektedir. Bu dernekler arasindaki tabakali
orneklem’'? yoluyla rastgele segilen 133 dernek iiyesi iizerinde bir anket calismasi

yapilmistir. Bu ¢alismanin sonuglar1 Bulgular béliimiinde sunulmustur.

Bu aragtirmanin bulgularn ve sonuglar1 arastirmada yer almaktadir.
Arastirmada ortaya ¢ikan sonuglara gore beklenen sonuglarin ¢iktigi da olmus, ancak
beklenmeyen sonuclara da ulagilmistir. Bu sonuglar arastirmanin bulgular kisminda

yer almaktadir.
5.1.2. Arastirmamin Bulgulari

Anket calismasina katilan dernek iiyelerinden elde edilen verilerle izmit’e
gelenlerin Izmit kiiltiirii ile etkilesimi incelenmistir. Verilerin incelenmesi bes baslik
alinda gerceklesmistir. Ilk ©nce demografik bilgiler ortaya konulmus, ardindan
siyasi bakis acis1 incelenmistir. Uciincii olarak go¢ yapisina bakilmistir. Dordiincii
sirada ise ankete katilanlarin kentlilesme durumu go6zlenmistir. Son olarak

cokkiiltiirliiliik incelenmistir.

Verilerin analizinde SPSS ve Excel paket programlarindan yararlanilmistir.
Anketten elde edilen veriler, ¢cogunlukla frekans serisi tablolari, ¢apraz tablolar ve
grafikler araciligiyla sunulmustur. Gerekli durumlarda istatistiksel testler yapilmis ve
bu testlerde anlamlilik seviyesi p=0,05 olarak alinmistir. Analiz esnasinda Pearson
Ki-Kare Testi ve Friedman Testi’nden faydalanilmistir. Belirli bir farkliligin ortaya
cikarildigini gostermek icin, test sonuglarindan elde edilen anlamlilik seviyelerinin

%5’ ten kiigiik (p<0,05) olmas1 arzu edilmektedir.

312 Tabakal orneklem: bilim dalinda tabakali 6rnekleme bir anakiitleden zel bir sekil olasilik
ornekleme yontemi ile veri elde edilmesidir.
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5.1.2.1. Demografik Bilgiler

Anket calismasina katilan 133 kisinin %79,7’si erkeklerden ve %?20,3’1 de
kadinlardan olugsmaktadir (Tablo 5.1). Bunun yaninda, bu kisilerin biiyiikk bir

cogunlugu orta yasin iizerinde yer almaktadir. Erkeklerin yas ortalamasi 48,8 + 12,3

ve kadinlarinki de 46,3 + 9,7’dir.

Tablo 5.1: Yas ve cinsiyete ait demografik bilgiler

n %

Yas 21-30 10 7,5
31-40 29 21,8
41-50 35 26,3
51-60 40 30,1
61 ve tizeri 19 14,3
Cinsiyet Erkek 106 79,7
Kadin 27 20,3

Egitim seviyelerine bakildiginda ise, erkeklerin biiyiik bir cogunlugunun
ilkogrenim (%31,1) ve lise (%30,2) egitimine sahip oldugu goriilmektedir.

Kadinlarin da benzer sekilde %?29,6’s1 ilkogrenim ve % 22,2’si de lise mezunudur.

(Tablo 5.2)
Tablo 5.2: Cinsiyete gore egitim seviyelerinin dagilim
Cinsiyet

Erkek Kadin Toplam
_Egitim Seviyesi n Y0 n Y0 n %0
Okuryazar 8 7,5 3 11,1 11 8.3
fIkogrenim 33 | 31,1 8 29,6 | 41 | 308
Lise 32 30,2 6 22,2 | 38 28,6
Onlisans 10 9,4 4 148 | 14 10,5
Lisans 19 17,9 5 18,5 | 24 18,0
Lisansiistii/Doktora 4 3,8 1 3,7 5 3,8
Toplam 106 100,0 | 27 100,0 | 133 100,0
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Caligmaya katilanlarin %56,1°1 siirekli bir iste ¢calismamaktadirlar. Biiyiik bir
cogunluk (%68,9) bunun nedeni olarak emekli olduklarim soylemektedirler. Bununla
birlikte, grubun %12,2’si issiz oldugu i¢in ve %2,7°si de Ogrenci olduklarindan
calismamaktadirlar. (Tablo 5.3)

Tablo 5.3: istihdam durumu ve gelir diizeyleri

n %0
Siirekli is Evet 58 439
Hayir 74 56,1
Calismama nedeni Emekli 51 68.9
Issiz 9 12,2

Ogrenci ve cocuk 2 2,7
Diger 12 16,2

Aylik gelir Hig geliri yok 9 6,8
750 TL den az 18 13,6
750 - 1000 TL 40 30,3
1001- 1500 TL 27 20,5
1501 — 2000 TL 21 15,9

2001- 2500 TL 8 6,1

2501 - 3000 TL 4 3,0

3001- 3500 TL 5 3,8

Kisilerin %80,2’si evlidir. %11,5’1 bekar, %5,3’li bosanmis ve %3,1’i de
duldur. (Sekil 5.1)

3,1% 53%

Sekil 5.1: Medeni durum
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Evli olan erkeklerin %58,6’s1 ve evli kadinlarin da %50’si, eslerinin kendi
memleketinden oldugunu sdylemislerdir. Izmit’ten evlenen erkeklerin oram1 %18,4

ve kadinlarinki de %29,2’dir. (Tablo 5.4)

Erkeklerin %79,3’tintin esi c¢alismamaktadir. Kadinlarda ise eslerinin
calismama durumu dengeli dagilmistir. Ayrica, erkeklerin %44,2’sinin esleri
ilkdgrenim mezunudur. Kadinlarin eslerinin egitim seviyesi erkeklerin durumuna

gore daha yiiksektir.

Tablo 5.4: Cinsiyete gore eslerin demografik yapisi

Cinsiyet

Erkek Kadin Toplam

n % n % n %0
Esi nereli Aym sehirden 51 | 58,6 | 12 | 50,0 | 63 | 56,8
Bagka bir sehirden | 16 | 18,4 7 292 | 23 | 20,7
[zmit’ten 20 | 230 5 | 208 | 25 | 22,5
Esi calistyor mu | Eyet 18 | 20,7 | 12 | 50,0 | 30 | 27,0
Hayir 69 | 793 | 12 | 50,0 | 81 | 73,0
Esin egitim Okuryazar 16 | 186 | 1 | 42 | 17 | 155
Seviyest flkgretim 38 [ 442 | 7 | 292 | 45 | 409
Lise 22 | 256 | 8 | 33330 (273
Universite 10 | 11,6 8 33,3 18 | 16,4

Ankete katilanlarin biiyiik bir cogunlugunun ¢ocugu vardir. %42,9 oranla en
fazla iki cocugu olanlar cogunluktadir. Ayrica, grubun %34,2’sinin torunu da vardir.
Calismaya katilanlarin %37,1’lik ¢ogunlugu 4 kisilik bir ailede yasadiklarini
soylemektedirler. Bunu %26,6 oraniyla 3 kisilik aileler takip etmektedir. (Tablo 5.5)
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Tablo 5.5: Ailedeki kisi sayisi

n %
Cocuk Sayis1 1 14 12,5
2 48 42,9
3 26 23,2
4 12 10,7
5 ve iizeri 12 10,7
Torun var m? Var 38 34,2
Yok 73 65,8
Aile kac Kkisi 2 5 4,0
3 33 26,6
4 46 37,1
5 20 16,1
6 11 8,9
7 ve lizeri 9 7,3

Kisilerin inang¢lariyla ilgili yoneltilen soruya grubun %91,7’si Miisliimanligi,
%3’ Ateizmi ve %5,3’1i de diger inancglarn tercih ettiklerini belirtmislerdir. Mezhep
olarak ise, Siinnilik, Alevilik ve diger mezheplere gbre on planda yer almaktadir.

(Tablo 5.6)

Tablo 5.6: Dini yap1

n %o
Inang Ateizm 4 3,0
Miisliimanlik 122 91,7
Diger 7 5,3
Mezhep Alevi 34 26,2
Siinni 91 70,0
Diger 5 3,8

5.4.1.2.2. Siyasi Tercih

Ankete katilanlarin siyasi goriislerini ve tercihlerin belirleyebilmek amaciyla
2002 ve 2007 genel secimlerinde hangi partiye oy verdikleri sorulmustur. Tablo 4.7
ve Sekil 4.2’den de anlasilacagr gibi, 2002 secimlerinde, grubun %50’si CHP’yi
desteklemiglerdir. Bunu takip eden parti %26,6’lik oranla AKP olmustur. 2007

secimlerinde de bu siralama degismemistir. Ancak, 2007 secimlerinde, ankete
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katilanlarin  %8,7°si, 2002’de tercih ettikleri partinin disinda bir partiye oy

verdiklerini soylemektedir.

Tablo 5.7: Son iki genel secime gore verilen oy dagilimlari

2002 2007
n % n %
AKP 34 26,6 34 26,2
CHP 64 50,0 67 51,5
MHP 9 7,0 9 6,9
SP 1 0,8
DTP 9 7,0 8 6,2
Diger 11 8,6 12 9,2
Toplam 128 100 130 100
80
70
60
50
S
g 40
S
2l
30
20
10 1
0l
AKP CHP MHP SP DTP Diger

Sekil 5.2: Son iki genel secime gore verilen oy dagilimlari

Grubun biiyiik bir cogunlugu siyasetin giinliikk yasaminda aktif olarak yer
aldigim ve siyasi tercihlerinin Izmit’e yerlesmelerinden sonra bir degisme oldugunu
soylemektedirler. Bu farklilagma Tablo 4.8’de de belirtildigi gibi, istatistiksel olarak

anlaml seviyededir.
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Tablo 5.8: Siyaset ile ilgili diistinceler

=
el E |2 E| £
tE| E |3 E| % Ez
22 | 2 |[28E| 2 %3 |,
est
n|% [(n| % |n| % |n| % (n| % p
Siyaset guinlik yasamimda aktif | ¢ 4 5|19 | 14323 | 17,3 | 65| 48,9 [20] 15 0,000
olarak yer almaktadir
Siyasi tercihlerimde Izmit’e
yerlestigimden beri degisiklik 0| O [25]|188]10| 7,5 [72|54,126]|19,5]0,000
olmustur

5.2.2.3. Kiiltiirel Faaliyet

Kiiltiirel faaliyet olarak kisilerin kitap, gazete okuma durumlarn ile sinema,

tiyatro, konser, vb. etkinliklere katilimlar1 incelenmistir.

Yapilan ilk incelemede kisilerin %56,4 iiniin kitap okumadig belirlenmistir.
Kitap okuyan %43,6’lik kesim ise daha ¢cok roman okumay1 tercih etmektedir.

(Sekil 5.3)

OKkunan Kkitap tiirii

Inceleme % 17,6
Mesleki % 16,5
Roman % 51,8
Diger % 14,1

Sekil 5.3: Kitap okuma dagilimi

Kitap okumayanlara yoneltilen soru ile nigin kitap okumadiklar
arastiritlmistir. Elde edilen bilgilere gore, bu kisilerin kitap okuma aligkanliginin

olmamast veya kitap okumayr sevmemesi en Onemli neden olarak ortaya

cikmaktadir. (Tablo 5.9)
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Tablo 5.9: Kitap okumama nedeni

n %o
Zaman Darlig1 4 6,6
Ekonomik Nedenler 3 4,9
Kitap okuma aligkanliginin olmamasi/sevmemesi 52 85,2

2 3,3

Diger

En cok okunan yerel gazete olarak %39,7’lik orana sahip olan Ozgiir Kocaeli

Gazetesi 6n plana ¢ikmaktadir. Ikinci sirada tercih edilen gazete ise Bizim Kocaeli

Gazetesi’dir. Gazetelerin okunma durumuna gore dagilimlar1 Tablo 5.10 ve Sekil

5.4’te gosterilmistir.

Tablo 5.10: Okunan yerel gazete

Yerel Gazete n

Y

Kocaeli ( Kirmizi ) 37 19,1%
Bizim Kocaeli (Yesil) 47 24.2%
Ozgiir Kocaeli (Mavi) 77 39,7%

19,1% pr :

Kocaeli Hakimiyet
1,0%

Cagdas Kocaeli
3,1%

Kocaeli Demokrat
12,9%

Kocaeli Demokrat 25 12,9%
Cagdas Kocaeli 6 3,1%
Kocaeli Hakimiyet 2 1,0%
Kocaeli ( Kirmizi) ol s

Bizim Kocaeli (Yesil)

Ozgiir Kocaeli
(Mavi)
39,7%

Sekil 5.4: Okunan yerel gazetelerin dagilimi
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Calismaya katilanlarin yaklagik yaris1i (%50,4) sinema, tiyatro, konser, vb.
etkinliklere genellikle ayda 1-3 kez katildiklarin1 belirtmislerdir. Etkinliklere
katilmayanlar ise bu durumu daha c¢ok bulunduklar1 ekonomik zorluklara ve

etkinlikleri takip edememe/haberi olmamaya baglamaktadirlar. (Tablo 5.11)

Tablo 5.11: Etkinliklere katilim durumu

Etkinliklere katiliyor (n=67) Etkinliklere katilmiyor (n=66)
Etkinliklere katilma siklig n % Etkinlige katilmama nedeni n %
Her hafta 1-3 arasi 3 4,5 Ekonomik zorluklar 28 | 42,4
iki haftada 1-3 aras1 11 16,4 Zaman Darligi 12 | 18,2
Ayda 1-3 aras1 32 | 47,8 Etkinlikleri takip etmeme / 20 | 30,3

haberi olmama
Tki ayda 1-3 arast 21 | 31,3 | | Diger 6 | 9,1

Grubun %45,9’unun evinde Tiirk¢e’den baska konusulan dil vardir (Tablo 5.12).
Yapilan inceleme sonunda dernege iiye bu kisilerin evlerinde Tiirk¢e’den baska en fazla
Zazaca (%37,7) konusulmaktadir. Ikinci sirayt %31,1’lik oranla Kiirtce almaktadir
Bosnakca (%23), Lazca (%6,6) ve Tatarca (1,6) bu iki dili takip etmektedir (Sekil 5.5).

Tablo 5.12: Evde Tiirkce'den baska konusulan dil var m1?

n %
Var 61 45,9
Yok 72 54,1
Toplam 133 100

Evde Tiirkce'den baska konusulan dil var mi?

Tiirkce disinda
konusulan dil.

Bosnakca % 23,0
:> Lazca % 6,6
Kiirtce %31,1
Tatarca % 1,6
Zazaca % 37,7

Sekil 5.5: Evde Tiirk¢e’den bagka konusulan diller
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5.1.2.4. Gisg

Gog ettikleri yerdeki herhangi bir gelenegi Kocaeli'nde degismeden
yasatabildigini soyleyen 90 kisi grubun %68,7°sini olusturmaktadir. Bu durum
istatistiksel olarak da anlamlidir. (p<0,05) (Tablo 5.13)

Tablo 5.13: Gog edilen yerdeki herhangi bir gelenegi Izmit’te yasatabilme

n % p
Evet 90 68,7
0,000
Hayir 41 31,3
Toplam 131 100

Katilimcilarin Kocaeli’nin kiiltiirel degerlerinden neleri bildikleri sorusuna en
yogun geri doniis “pismaniye” {izerine olmustur. Pigsmaniye %28,1’lik bilinirlik
oramiyla ilk siray1 alirken, “Hereke Halis1” %23,6’lik bilinirlikle ikinci sirayi
almaktadir. Bunlar1 sirasiyla “Karamiirsel Sepeti” (%20,9), “Kandira Yogurdu”

(%10,9), “Kandira Bezi” (%10) ve “Digerleri” (%6,6) takip etmektedir. (Sekil 5.6)

Sekil 5.6: Kocaeli’nin kiiltiirel degerlerinin siralanmasi
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Ankete katilanlarin 58’1 (%43,9) kendilerinden sonraki kusaklarin kendi
kiiltiirlerini sadece aile i¢ginde yasadiklarim belirtmektedirler. Bunun tersini ifade eden
%56,1’lik grubun %68,9’u ise kendilerinden sonraki kusaklarin, benliklerinde her iki
tarafin da kiiltiiriinii yasatabildiklerini belirtmektedirler. (Tablo 5.14 ve Sekil 5.7)

Tablo 5.14: Sonraki kusaklarin kiiltiirlerini yagsatabilmesi

Sizden sonraki kusaklar kendi

kiiltiirlerini sadece aile i¢inde mi Benliklerinde her iki tarafin da
yasamaktalar? kiiltiirtinden yasatabiliyorlar mi1?
n Yo n %o
Evet 58 439 Evet 51 68,9
Hayir 74 56,1 Hayir 23 31,1
Toplam 132 100 Toplam 74 100
p=0,164 p=0,000

Sonraki kusaklar kendi kiiltiirle rini
sadece aile icinde yasamaktalar.

Sonraki kusaklar kendi kiiltiirlerini
sadece aile icinde yasamaktalar.

| T
% 43,9

Sekil 5.7: Sonraki kusaklarin kiiltiirlerini yasatabilmesi

Deneklerin neredeyse tamamu (%93,2’si) Izmit'in yerli halkiyla olan

iliskilerinin olumlu oldugunu soylemektedirler. (Tablo 5.15)

Tablo 5.15:1zmit’in yerli halkiyla iliskiler

n %o
Olumlu 124 93,2
Ne olumlu ne olumsuz 8 6
Olumsuz 1 0,8
Toplam 133 100
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Ankete katilanlarin %88’1 gog ettikleri yer ile olan baglantilarinin hala devam

ettigini soylemislerdir. (Sekil 5.8)

Devam ediyor
88,0 %

Sekil 5.8: Gog edilen yer ile olan baglantinin durumu

Gog ettikleri yer ile baglantilarim1 koparmayan dernek iiyeleri, bu bagi en ¢ok
telefonla konusarak (%40,1) ve memleketi ziyaret ederek (%38,6) saglamaktadirlar.
(Sekil 5.9)

Sekil 5.9: Gog edilen yer ile kurulan baglantilar
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Dernek iiyelerinin neredeyse tamami (%94,7°si) Izmit'e il veya ilge
merkezlerinden go¢ etmislerdir. Koyden izmit’e go¢ edenler sadece %3,8’lik bir

orani olusturmaktadirlar. (Tablo 5.16 ve Sekil 5.10)

Tablo 5.16: Ailenin ilk geldigi yerlesim yerinin tiirii

Gelinen yer n %0

11 Merkezi 66 49,6
flge Merkezi 60 45,1
Koy 5 3,8
Diger 2 1,5
Toplam 133 100

ilge Merkezi
45,1%

3.8%

Diger
1,5%

il Merkezi
49,6%

Sekil 5.10: Ailenin ilk geldigi yerlesim yerinin tiirii

[zmit’e goc¢ edenlerin buraya gelme sebeplerinin baginda “is bulma umudu”

yer almaktadir. Ikinci siradaki go¢ nedeni ise “tayin” olarak ortaya ¢ikmistir. (Tablo

5.17 ve Sekil 5.11)
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Tablo 5.17: izmit’e gelme nedeni

n %
Evlenmek icin 1 0,8
Es durumundan 6 4,6
Is bulmak icin 55 42
Tayin nedeniyle 31 23,7
Egitim nedeniyle 10 7,6
Yurt dis.don.nedeniyle 2 1,5
Teror / kan davasi nedeniyle 4 3,1
Akraba / yakini oldugundan 3 2,3
Diger 19 14,5
Toplam 131 100

Sekil 5.11: izmit’e gelme nedenlerinin siralamasi

[zmit’e goc edenlerin %28,6’s1 esi ve/veya ¢ocuklariyla gelmislerdir. Bununla
birlikte bekar ve yalniz basina gelenler de %?25,6 oraniyla ikinci en biiyiik kalabalig
olusturmaktadirlar. Anne ve babasiyla gelenler ise %?20,3 ile iigiincii sirada yer

almaktadirlar. (Tablo 5.18)
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Tablo 5.18: izmit’e kiminle gelindiginin dagilimi

[zmit’e kimlerle

geldiniz?
n Y%
Yalniz, bekardim 34 25,6
Yalniz, evliydim 22 16,5
Anne ve babamla 27 20,3
Esim ve/veya ¢ocuklarimla 38 28,6
Ailece ( anne, baba, es ve ¢ocuklarla) 11 8.3
Diger 1 0,8
Toplam 133 100

[zmit’e go¢ edenlerin %76,5’i dairede oturmaktadirlar. Miistakil evde
oturanlar sadece %21,2’lik kesimi olusturmaktadirlar. Oturduklar evin miilkiyetinin
kendi iizerinde olanlar %55,6’lik orana sahiptir. %15’inin de miilkiyeti eslerinin

izerinedir. (Tablo 5.19)

Tablo 5.19: Oturulan konutun miilkiyeti ve durumu

Oturulan konutun miilkiyeti Oturulan konutun durumu
n Yo n %

Aileden birine ait 15 11,3 Miistakil 28 21,2
Bana ait 74 55,6 Daire 101 | 76,5
Esimin 20 15 Gecekondu 2 1,5
Kiraciyim 23 17,3 Villa 1 0,8
Diger 1 0,8 Toplam 132 100
Toplam 133 100

5.1.2.5. Kentlilesme

[zmit’e gocle gelmis kisiler, kentte basarili olmak icin “iyi egitim” gormiis
olmay1 (%?23,4) ilk siraya koymaktadirlar. Basarili olmak i¢in ikinci gereksinim ise
ankete katilarin %20,6’s1 tarafindan “galigkan olmak” olarak belirlenmistir. Ugiincii
faktor ise %19’luk oranla kisinin “igbilir ve yetenekli olusu” olarak ortaya
cikmaktadir. (Tablo 5.20 ve Sekil 5.12)
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Tablo 5.20: Kentte basarili olmay1 etkileyen faktorler

n %0
Ailenin varlikli olmasi 27 7,0
Caligkan olmak 79 20,6
Dindar olusuna 8 2,1
Iyi egitim gormiis olmak 90 | 234
Isbilir ve yetenekli olusuna 73 | 19,0
Iyi ahlakl1 olusuna 10 2,6
Sansli olusuna 49 12,8
Torpilli olusuna 46 12,0
Diger 2 0,5

Sekil 5.12: Kentte basarili olmayi etkileyen faktorlerin siralamast

Ankete katilan Kkisilere kendilerini bu kente basarili goriip gormedikleri
sorulmusgtur. Alinan yanitlarin dagilimi Sekil 5.13’te gosterilmistir. Buna gore bu
kisilerin %75,8’1 kendilerini goc ettikleri bu sehirde basarili olarak goriirken,

%?24,2’si basarisizliklarini kabullenmislerdir.
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Sekil 5.13: Kisilerin kendilerini kentte basarili/basarisiz gérme dagilimi

Kendilerini basarili olarak gorenler, bu basarmmin en Onemli faktorlerini
sirasiyla “bir isi veya igyeri olmak”, “aile yasaminin iyi olmast” ve “maddi durumun
iyi olmas1” olarak tammlamaktadirlar. Buna istinaden, basarisiz olanlar veya kentte
tutunamayanlar, bu basarisizligin sebebi olarak da ilk sirada “kader”i
gostermektedirler. Ikinci sebep ise “maddi imkansizliklar” olarak ortaya cikarken,

ticlincii en 6nemli neden olarak “torpilinin olmamasi”m gostermektedir. (Tablo 5.21)

Tablo 5.21: Kentte basarili ve basarisiz olma nedenleri

BASARILI OLMA NEDENI % BASARISIZ OLMA NEDENI | %
1| Bir isi yada igyeri olmak 24,6 1 | Kader 22,2
2 | Aile yasaminin iyi olmasi 23,9 2 | Maddi imkansizlik 20,6
3 | Maddi durumunun iyi olmasi 13,8 3 | Torpilli olmadigy i¢in 17,5
Ailesini gecindirmek icin basarili Kazancini iyi
4 N 12,1 4 - . 12,7
olma zorunlulugu degerlendirememe
5| Caliskan ve dogru olmak 11,8 5 |Issizlik 11,1
6 | Egitim 114 6 | Yakinlar1 ve cevresi 11,1
Koye gore daha iyi bir yasam var Kent yasayisina ayak
7 2L 1,7 7 3,2
oldugu i¢in uyduramama
8| Diger 0,7 8 | Diger 1,6

Tablo 5.22°de yapilan capraz tablolama ile kisilerin kendilerini kentli goriip
gormedikleri ile “kentin kime ait oldugu” diisiinceleri karsilagtirilmistir. Calismaya

katilanlarin %387,8’1 kendilerini kentli olarak goriirken, %9,2’si bu diisiince igin
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“kismen” demektedir. %3,1°1 ise kendilerini kentli olarak gormemektedir (Sekil

5.14).

Sekil 5.14: Kendinizi kentli olarak gorityor musunuz?
Sekil 5.14’iin de gosterdigi gibi kendilerini kentli gérenlerin %87,8°1, kentli

gormeyenlerin %50’si ve kendilerini kismen kentli olarak kabul edenlerin %50’si,

kentin sahibi olarak o kentte yasayanlar1 gormektedir.

Tablo 5.22: Kentlilik duygusuyla kentin kime ait oldugunun belirlenmesi

Kendinizi kentli goriiyor musunuz?

Evet Hayir Kismen Toplam
Sizce kent kime aittir? | % n % n % n %
Devlete 4 35 | 0| 00 1 8,3 5 3,8
Belediyeye 6 52 1] 250 3 250 | 10 | 7,6
Sehirde yasayana 101 | 87,8 [ 2 | 50,0 6 50,0 | 109 | 83,2
Miilk sahiplerine 1 09 | 0] 00 2 16,7 3 2,3
Hic kimseye 2 1,7 0 0,0 0 0,0 2 1,5
Bize 1 09 | 0] 00 0 0,0 1 0.8
Diger 0 0,0 1] 250 0 0,0 1 0,8
Toplam 115 | 100,0 [ 4 | 100,0 [ 12 | 100,0 | 131 | 100,0
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Gog ettikleri yere tekrar donmek isteyip istemedikleri soruldugunda ankete
katilanlarin %37,9’u kendilerini burali (Izmitli) olarak gordiiklerini belirtmistir.
Bununla birlikte grubun %46,2’si donmek istememektedirler. %12,1’lik bir kismi ise

geri donmek istemektedir. (Tablo 5.23)

Tablo 5.23: Geldiginiz yere donmek istiyor musunuz?

n %0
Buraliyim 50 37,9
Evet 16 12,1
Hayir 61 46,2
Diger 5 3,8
Toplam 132 100

Geldikleri yere donmek isteyenlerin biiyiikk bir cogunlugu (%31,3’i1) koyiin

daha temiz oldugunu gerekce gostermektedirler. (Sekil 5.14)

Kentte yasamdaha

K6yde durumdaha zor

iyi
18,8%

Kente ait
olmadigim i¢in
18,8%

Diger
18,8%

Koy daha temiz
31,3%

Sekil 5.15: Gog edilen yere donmek isteme nedenleri

Kente taginmadan 6nceki ve kentteki yasam farkliligi incelendiginde, ankete

katilanlarin %53,1°1 kentteki yasami “daha iyi” olarak gormektedirler. (Tablo 5.24)
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Tablo 5.24: Kente tasinmadan Onceki ve kentteki yasam farkliligi

n Yo
Cok daha iyi 21 16,2
Daha iyi 69 53,1
Iyi 19 14,6
Koti 4 3,1
Cok kotii 1 0,8
Bilmiyor 16 12,3
Toplam 130 100

Arastirmaya katilanlarin %45°1, kentte yasarken gelecege yonelik en bilyiik
istekleri “cocuklarimin daha iyi bir gelecege sahip olmasi”dir. Ikinci sirada yer alan
istek ise %14,2 oraniyla “gelir ve sosyal giivence” olmaktadir. Uciincii olarak da

“konut edinme” istegi ortaya ¢ikmaktadir. (Tablo 5.25 ve Sekil 5.16)

Tablo 5.25: Kentte yasarken gelecege yonelik en biiyiik istek

Kentte yasarken gelecege yonelik en biiyiik

istek %
Baska kentte yasama 0,4
Cocuklarin gelecegi 45,0
Daha iyi bir ig 5,8
Daha sicak komsuluk ve dostluk iliskileri 7,5
Daha yogun akrabalik iligkileri 3,3
Diger 0,4
Gelir ve sosyal giivence 14,2
Isimde yiikselme 6,3
Isimi gelistirme 5.4
Konut edinmek 8,3
Saglik 2,9
Zengin olmak 0,4
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Yiizde (%)
Cocuklarin gelecegi | ol s =B o

Gelir ve sosyal giivence [ J14.2
Konut edinmek [___J83

Daha sicak komsuluk ve dostluk iliskileri [____]7,5
fsimde yiikselme [___}6,3

Daha iyi bir is

isimi gelistirme

Daha yogun akrabahk iliski

Sekil 5.16: Kentte yasarken gelecege yonelik istek siralamasi

Tablo 5.26’da calismaya katilanlarin  izmit'te yasamaktan dogan
memnuniyetleri 6lciilmiistiir. Buna gore, go¢ ederek izmit’e gelenlerin %91’i burada

yasamaktan hosnut olduklarini belirtmislerdir.

Tablo 5.26: izmit’te yasamaktan duyulan hosnutluk

Memnuniyet n %0
Hosnut 121 91
Hosnut Degil 12 9
Toplam 133 100

[zmit’e go¢ edenlerin geldikleri yerlesim yeri ile Izmit’te yasamaktan olan
memnuniyetlerinin karsilastirildigi Tablo 5.27°den, il merkezinden gelenlerin
%93,9’unun, ilce merkezinden gelenlerin %90’ 1nin ve koyden gelenlerin %80’inin

bu durumdan hosnut oldugu anlasilmaktadir.
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Tablo 5.27: Ailenin ilk geldigi yerlesim yerinin tiirii

Izmit’te
yasamaktan
hosnut musunuz? | Toplam
Evet Hayir
n | % [n| % | n | %
Aileninilk geldigi | jj Merkezi 62 [939|4 |61 |66 |100
yerlesim yerinin ) )
tiirii Illce Merkezi 54 {90,0( 6 |10,0] 60 | 100
Koy 4 180,00 1 (20,0 5 [100
Diger 1 [50,0f1|50,0] 2 |100
Toplam 121 191,012 9,0 | 133|100

5.1.2.6. Cok kiiltiirliiliik

Ankete katilanlara izmit’te kiiltiirel gesitliligin olup olmadig1 sorulmustur.
Elde edilen yanitlara gore, bu Kisilerin %97’si Izmit’i kiiltiirel ¢esitliligi olan bir sehir
olarak gormektedir. (Tablo 5.28)

Tablo 5.28: izmit’te kiiltiirel cesitlilikten soz edebilir mi?

n Yo
Evet 129 97
Hayir 4 3
Toplam 133 100

Kiiltiirel ¢esitlilik oldugunu soyleyenlerin %71,9’u, Izmit'teki kiiltiirel
cesitliligin basarili bir sekilde yonetildigini belirtmektedirler. (Tablo 5.29)

Tablo 5.29: izmit’te kiiltiirel esitlilik basarili bir sekilde yonetilebiliyor mu?

n Yo
Evet 92 71,90%
Hayir 36 28,10%
Toplam 128 100%

147



Izmit’teki kiiltiirel gesitliligin basarili bir sekilde yonetilmedigini belirtenlerin
%70,6’s1, bu basarisizligt daha c¢ok yoneticilerin “esit davranmamasi’na

baglamaktadirlar. (Tablo 5.30)

Tablo 5.30: izmit te kiiltiirel ¢esitliligin basarisiz bir sekilde yonetilme sebebi

n| %
Esit davranilmiyor 24170,6%
[zmit’in yerli halkindan farkli oldugumu hissediyorum 21 5,9%
Soyutlandigimi diistiniiyorum 11]29%
Diger 7 120,6%
Toplam 34| 100%

Kiiltiirel ¢esitliligin basarili yonetilmesi i¢in %54,5 oranla en ¢ok “halklarin

biitiinlesmesi saglanmal1” yanit1 verilmistir. (Tablo 5.31)

Tablo 5.31: Kiiltiirel ¢esitliligin basarili yonetilmesi i¢in yapilmasi gerekenler

n Yo
Devlet politikasini degistirmeli 52 40,9
Halklarin biitiinlesmesi saglanmali 73 57,5
Diger 2 1,6
Toplam 127 100
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SONUC

Go¢ ve gogiin beraberinde getirdigi sorunlar, sosyal bilimlerin uzun yillar
boyunca ¢dziim getirmeye calistigl alan olmustur. Gog, beraberinde kiiltiir degismesi,
kentlesme ve kentlilesme gibi sorunlan getirirken kiiltiirel cesitliligi  de
olusturmaktadir. Go¢ edilen yorede gocerlerin getirdigi kiiltiir, gé¢ edilen yorenin
kiiltiiriiyle karsilagmakta ve ortak bir kiiltiir mozaigi ortaya ¢ikmaktadir. Izmit te
kiiltiirel gesitliligin yasandig1 bir bolgedir. izmit kenti 1920’lerden bu yana devamli
go¢ almaktadir. 1920’lerde miibadele sonucu Izmit’e olusan gocler 1930°da Seka
Kagit Fabrikasi’nin agilmasiyla biiyiik hiz kazanmis, sanayilesmenin ilerlemesiyle
birlikte Tiirkiye’de en cok goc¢ alan il durumuna gelmistir. Sadece 1999 Golciik
depreminden sonra go¢ alimi depreme bagli olarak gerilemis ancak Izmit’in

depremden sonra kendini toparlamasiyla go¢ tekrar eski hizina erigmistir.

Farkli bolgelerden gelen gocler, go¢ edilen yorede ¢okkiiltiirliiliik olgusunun
olusmasina kaynaklik etmektedir. Ciinkii go¢ edilen bolgenin kiiltiirii ve go¢ edilen
yerlerin halkinin beraberinde getirdigi kiiltiir karsilagsmakta ortaya bir kiiltiir
cesitliligi cikmaktadir. Bu kiiltiirel cesitlilik go¢ alan bir kent olarak Izmit kentinde
de goriilmektedir. Calismanin merkezinde yer alan gocle olusan cokkiiltiirliiliik/
kiiltiirel cesitlilik calismanin ilk boliimiinde ana hatlartyla anlatilmigtir. Bu boliimde,
oncelikle kiiltiir kavramiin agiklamasiyla baslanmis, kiiltiiriin cesitleri agiklanmuis,
ve cokkiiltiirliilik ana hatlartyla bu kisimda incelenmigstir.  Cokkiiltiirliiliik
kiiltiirelcilik kelimesiyle amaclansa bile, meselenin teorisi de uygulamas1 da yeni
olmayan c¢okkiiltiirliiliik, bir sosyal grupta 6zel kiiltiirlerin, sosyal haklilik ve hosgorii
diisiincesi i¢inde bir halki kabul etmeye dahil olma mecburiyetlerini savunan, siyasi

ve felsefi ogretilerin tamamini ifade eder.

Cokkiiltiirliilik olgusu ¢alismada gog iizerinden calisilmistir. Gog ile kente
gelenlerin kentin kiiltiirii ile etkilesimi ve karsilasan bu iki kiiltiiriin iletisimi ortaya
konulmaya c¢alisilmistir. Calismada, go¢ sorunun beraberinde getirdigi ana sorunlar
olan kentlesme ve kentlilesme ayrica irdelenmistir. Ciinkii kiiltiirleraras1 iletisim
ayrica kentlilesmeyle ve gogerlerin kendilerine kente ait hissetmesi ile yakindan
ilintilidir. Turkiye’de go¢ alan kentlerin ilk sirasinda yer almasindan dolayr 6rnek

kent olarak Kocaeli secilmistir. Ancak Kocaeli’nin tamamina ulagsmak zor
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oldugundan arastirma Kocaeli merkez ilcesi izmit’le sinirlandirilmistir. Bu amagla
yapilan calisma dort boliimden olusmaktadir. 11k boliimde kiiltiir kavran ve kiiltiir
cesitleri genis bicimde ele alinmistir. Bu boliimde, kiiltiiriin 6zellikleri, kiiltiir semas,
kiiltiir kuramlari, kiiltiir ¢esitleri, cokkiiltiirliiliik, kiiltiirleraras1 iletisimin onemli bir
noktast olan Kkiiltiirlerarasilik ve son olarak kiiresellesme ve Kkiiltiir detaylariyla
aciklanmustir. ikinci boliimde ise calismanin ana merkezini olusturan go¢ konusu
incelenmis, gocli ortaya c¢ikaran nedenler arastirilmis ve goc teorileri genis bir
sekilde ele alinmistir. Aym1 zamanda bu boliimde go¢ eden kisinin 6zellikleri ve
kente uyum siireci de irdelenmistir. Ciinkii kente go¢ eden kisinin kentlilesmesi ve
kente uyum saglamasi, gocerlerin en az on bes yilin1 almakta ve gocerler ne kentli ne

de koylii olabilmekte yada hem kentli hem de koylii kalmaktadirlar.

Bes baglhiktan olusan iiciincii boliimde ise gogiin beraberinde getirdigi en
onemli sorun olan kentlesme ve kentlilesme incelenmis, kent kimligi ve kiiltiirii
gocle birlikte arastirilmigtir. Boliimii olugturan bagliklar; kent kavraminin tanimi,
kentlerin tarihi, kentlesme, kentlilesme ve kent kimligi ve kiiltiiriinden olugsmaktadir.

Bu bagliklar detayl bir sekilde agiklanmistir.

Son boliim olan dordiincii boliim ise Izmit’te yapilan arastirmanin sonuglari
yer almaktadir. izmit’teki hemsehri dernekleri iizerinden yapilan arastirma alti
boliimden olugmaktadir. Bunlar demografik bilgiler, deneklerin siyasi tercihleri,
kiiltiirle ilgili bilgiler, calismanin onemli konularindan olan gog, kentlilesme ve

cokkiiltiirliiliikle ilgilidir.

Demografik boliimde ulasilan bilgilerde, anket calismasina katilan anket
calismasina katilan 133 kisinin %79,7’si erkeklerden ve %20,3’ii de kadinlardan
olusmaktadir. Erkeklerin yas ortalamasi 48.8 kadinlarin yas ortalamasi ise 46.3 tiir.
Bu deneklerin egitim seviyelerine bakildiginda ise erkeklerin %31.1°1 ilk6grenim ve
%22.2°si lise egitimine sahip oldugu, kadinlarinsa benzer sekilde %?29,6’s1
ilkdgrenim ve % 22,2’si de lise mezunu oldugu goriilmektedir. Calisma sartlarina
bakildiginda ise deneklerin biiyiilk bir c¢ogunlugu %56,1°1 siirekli bir iste
calismamaktadirlar. Biiyiikk bir cogunluk (%68,9) bunun nedeni olarak emekli
olduklarin sdylemektedirler. Bununla birlikte, grubun %12,2’si issiz oldugu i¢in ve
%?2,7’si de 6grenci olduklarindan ¢alismamaktadirlar. Bu sonuca gore izmit’te agik

bir igsizlik durumu s6z konusudur. Bu issizlik gozle goriiliir bir sekilde oldugu gibi
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aym zamanda gizli bir igsizlik te sz konusudur. Ciinkii ¢alisan deneklerden ¢ogu
anket sirasinda sosyal giivenlik kurumuna kayith olmadiklarii soylemislerdir.
Ankete katilan kisilerin %80,2’si evlidir. %11,5’1 bekar, %5,3’ii bosanmis ve %3,1°1
de duldur. Evli olan erkeklerin %58,6’s1 ve evli kadinlarin da %50’si, eslerinin kendi
memleketinden oldugunu sdylemislerdir. Izmit’ten evlenen erkeklerin oran1 %18,4
ve kadinlarinki de %?29,2°dir. Erkeklerin %79,3’iiniin esi caligmamaktadir.
Kadinlarda ise eslerinin ¢alismama durumu dengeli dagilmistir. Ayrica, erkeklerin
%44,2’sinin egleri ilkogrenim mezunudur. Kadinlarin eslerinin egitim seviyesi
erkeklerin durumuna gore daha yiiksektir. Ankete katilanlarin biiyiik bir
cogunlugunun ¢ocugu vardir. %42,9 oranla en fazla iki cocugu olanlar cogunluktadir.
Bu durum gostermektedir ki, eskiye nazaran dogum kontrolii basariyla
uygulanmaktadir. Ayrica, grubun %34,2’sinin torunu da vardir. Buna gore ise ikinci
kusagin da Izmit’e yerlestigi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir. Calismaya katilanlarin
%37,1’lik cogunlugu 4 kisilik bir ailede yasadiklarin1 sdylemektedirler. Bunu %26,6
orantyla 3 kisilik aileler takip etmektedir. Bu bilgiler, izmit’te yasayan gocerlerin
cekirdek aile yapisim olusturdugunu gostermektedir. Gogerlerin dini durumlarini
inceledigimizde, kisilerin inanglariyla ilgili yoneltilen soruya grubun %91,7’si
Miisliimanhgi, %3’i Ateizmi ve %5,3’4 de diger inanglan tercih ettiklerini
belirtmislerdir. Mezhep olarak ise, Siinnilik, Alevilik ve diger mezheplere gore 6n

planda yer almaktadir.

Arastirmanin ikinci bolimiinde, deneklerin siyasi goriislerini ve tercihlerin
belirleyebilmek amaciyla 2002 ve 2007 genel secimlerinde hangi partiye oy
verdikleri sorulmustur. Sonuca gore; 2002 secimlerinde, grubun %50’°si CHP’yi
desteklemiglerdir. Bunu takip eden parti %26,6’lik oranla AKP olmustur. 2007
secimlerinde de bu siralama degismemistir. Ancak, 2007 secimlerinde, ankete
katilanlarin  %8,7°si, 2002’de tercih ettikleri partinin disinda bir partiye oy
verdiklerini soylemektedir. Grubun biiyiik bir cogunlugu siyasetin giinliilk yasaminda
aktif olarak yer aldifim ve siyasi tercihlerinin Izmit'e yerlesmelerinden sonra bir
degisme oldugunu soylemektedirler. Bu sonug, beklenilen bir sonugtur, ciinkii
gocerler gittikleri bolgelerde kendi c¢ikarlarm1i  koruyan siyasi  partileri

desteklemektedirler.
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Arastirmanin {ictinci  boliimiinii kapsayan kiiltiirel faaliyetler kisminin
arastirmaya eklenmesi gogerlerin kendilerini kente ne kadar ait hissettiklerini ve
kendilerini kiiltirel agidan ne kadar iyi yetistirdiklerinin degerlendirilmesi ile
ilgilidir. Ciinkii kentte sahnelenen bir oyuna, konsere vs. katildiklarinin belirlenmesi,
kente ait yerel bir gazeteyi okumalari, kendilerini kentli ve kente ait olarak
hissettiklerinin ufak bir gostergesidir. Sozii gecen bolime gore; yapilan ilk
incelemede Kkisilerin %56,4’iinlin kitap okumadigi belirlenmistir. Kitap okuyan
%43,6’lik  kesim ise daha ¢ok roman okumay1 tercih etmektedir. Kitap
okumayanlara yoneltilen soru ile ni¢in kitap okumadiklari arastirilmistir. Elde edilen
bilgilere gore, bu kisilerin kitap okuma aligkanliginin olmamas1 veya kitap okumay1
sevmemesi en Onemli neden olarak ortaya ¢cikmaktadir. En cok okunan yerel gazete
olarak %39,7’lik orana sahip olan Ozgiir Kocaeli Gazetesi 6n plana ¢ikmaktadir.
Ikinci sirada tercih edilen gazete ise Bizim Kocaeli Gazetesi’dir. Calismaya
katilanlarin yaklasik yaris1 (%50,4) sinema, tiyatro, konser, vb. etkinliklere genellikle
ayda 1-3 kez katildiklarim1 belirtmislerdir. Etkinliklere katilmayanlar ise bu durumu
daha ¢ok bulunduklari ekonomik zorluklara ve etkinlikleri takip edememe/haberi
olmamaya baglamaktadirlar. Katilimcilarin Kocaeli’nin kiiltiirel degerlerinden neleri
bildikleri sorusuna en yogun geri doniis “pismaniye” iizerine olmustur. Pigmaniye
%?28,1°lik bilinirlik oraniyla ilk siray1 alirken, “Hereke Halis1” %?23,6’1ik bilinirlikle
ikinci siray1 almaktadir. Bunlar sirasiyla “Karamiirsel Sepeti” %20,9, “Kandira

Yogurdu”, %10,9, “Kandira Bezi” %10 ve “Digerleri” %6,6 takip etmektedir.

Grubun %45,9’unun evinde Tiirk¢e’den baska konusulan dil vardir . Yapilan
inceleme sonunda dernege iiye bu kisilerin evlerinde Tiirkce’den baska en fazla Zazaca
(%37,7) konusulmaktadir. Ikinci sirayr %31,1°lik oranla Kiirtge almaktadir Bosnakca
(%23), Lazca (%6,6) ve Tatarca (1,6) bu iki dili takip etmektedir.

Arastirmanin dordiincii boliimii olan go¢ bagligl incelendiginde ise ortaya
ilging sonuclar ¢ikmaktadir. Gog¢ edilen yerdeki herhangi bir gelenegi Kocaeli’nde
degismeden yasatabildigini sdyleyen 90 kisi grubun %68,7’sini olusturmaktadir. Bu
durum istatistiksel olarak da anlamlidir. Beklenmeyen bir sonu¢ olarak ¢ikan bu
sonug, gogerlerin go¢ ettikleri yerdeki herhangi bir gelenegi Kocaeli’nde degismeden
yasatabildiklerini gostermektedir. Bu gelenekleri degismeden yasatmalari kendi

aralarinda bir mikro kiiltiirle yasadiklarmi da gostermektedir. Buna karsin kendi
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kiiltiirleri konusunda ortaya ¢ikan sasirtici bir sonug¢ ise, ankete katilanlarin 58°i
(%43,9) kendilerinden sonraki kusaklarn kendi kiiltiirlerini sadece aile iginde
yasadiklarini belirtmeleridir. Bunun tersini ifade eden %56,1’lik grubun %68,9’u ise
kendilerinden sonraki kusaklarin, benliklerinde her iki tarafin da Kkiiltiiriini
yasatabildiklerini belirtmektedirler. Bu sonuca gore kiiltiirler karismaktadir ve kiiltiirel

cesitlilik ve ortak bir kiiltiir mozaigi ortaya ¢ikmaktadir.

Deneklerin neredeyse tamami %93,2’si Izmit’in yerli halkiyla olan
iliskilerinin olumlu oldugunu sodylemektedirler. Ankete katilanlarin %88’i
memleketleriyle olan baglantilarinin  hala devam ettiini  sdylemislerdir.
Memleketleriyle baglantilarin1 koparmayan dernek tiyeleri, bu bagi en ¢ok telefonla
konusarak %40,1 ve go¢ edilen yeri ziyaret ederek %38,6 saglamaktadirlar. Dernek
liyelerinin neredeyse tamami %94,7’si Izmit'e il veya ilce merkezlerinden gog
etmiglerdir. Koyden Izmit'ye goc edenler sadece %3,8’lik bir oram
olusturmaktadirlar. Izmit’e go¢ edenlerin buraya gelme sebeplerinin baginda
beklenildigi gibi “is bulma umudu” yer almaktadir. Ikinci siradaki go¢ nedeni ise
“tayin” olarak ortaya cikmistir. Izmit'e go¢ edenlerin %28,6’s1 esi ve/veya
cocuklartyla gelmislerdir. Bununla birlikte bekar ve yalniz basina gelenler de %?25,6
oraniyla ikinci en biiylik kalabalig1 olusturmaktadirlar. Anne ve babasiyla gelenler
ise %20,3 ile tiglincii sirada yer almaktadirlar. Bu sonug beklenen bir sonugtur, clinkii
daha once yapilan gog ile ilgili arastirmalarda da baska bir kente go¢ eden gocerler

esi veya cocuklartyla gelenlerin yilizdesinin yiiksek oldugu goriilmektedir.

Go¢ edenlerin yasadiklar evlere bakildiginda, edenlerin %76,5’1 dairede
oturduklar1 goriilmektedir. Bu durum kente iyice yerlestiklerini gostermektedir.
Ciinkii kente gogenler ilk olarak daha once go¢ etmislerin yardimlariyla miistakil
evlerde ya da gecekondularda oturmaktadir. Miistakil evde oturanlar ise sadece
%21,2’lik kesimi olugturmaktadirlar. Oturduklar1 evin miilkiyetinin kendi iizerinde

olanlar %55,6’lik orana sahiptir. %15’inin de miilkiyeti eslerinin iizerinedir.

Arastirmanin besinci boliimii kentlilesme ile ilgili olan boliimiidiir. izmit’e
gocle gelmis kisiler, kentte basarili olmak icin “iyi egitim” gormiis olmay1 %23,4 ilk
siraya koymaktadirlar. Basarili olmak i¢in ikinci gereksinim ise ankete katilarin
%20,6’s1 tarafindan “caliskan olmak” olarak belirlenmistir. Uciincii faktor ise

%19’1uk oranla kisinin “igbilir ve yetenekli olusu” olarak ortaya ¢cikmaktadir. Ankete
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katilanlara yoneltilen bir diger soru ise Ankete katilan kisilere kendilerini bu kente
basarili goriip gormedikleri sorulmustur. Buna gore bu kisilerin %75,8’1 kendilerini
goc ettikleri bu sehirde basarili olarak goriirken, %?24,2’si  basarisizliklarini
kabullenmislerdir. Kendilerini basarili olarak gorenler, bu basarinin en Onemli
faktorlerini sirasiyla “bir isi veya isyeri olmak”, “aile yasaminin iyi olmasi” ve
“maddi durumun iyi olmas1” olarak tamimlamaktadirlar. Buna istinaden, basarisiz
olanlar veya kentte tutunamayanlar, bu basarisizligin sebebi olarak da ilk sirada
“kader”i gostermektedirler. Ikinci sebep ise “maddi imkansizliklar” olarak ortaya

cikarken, iigiincii en dnemli neden olarak “torpilinin olmamas1”’n1 géstermektedir.

Ankette aym1 zamanda kisilerin kendilerini kentli goriip gormedikleri ile
“kentin kime ait oldugu” diisiinceleri karsilastirnlmistir. Calismaya katilanlarin
%87,8’1 kendilerini kentli olarak goriirken, %9,2’si bu diisiince i¢in “kismen”
demektedir. %3,1°1 ise kendilerini kentli olarak gérmemektedir. Bu sonuca gore ise,
kendilerini kentli gorenlerin %87,8’1, kentli gérmeyenlerin %50’si ve kendilerini
kismen kentli olarak kabul edenlerin %50’si, kentin sahibi olarak o kentte
yasayanlar1 gormektedir. GO¢ edilen yere tekrar donmek isteyip istemedikleri
soruldugunda ankete katilanlarin %37,9’u kendilerini burali (izmitli) olarak
gordiiklerini belirtmistir. Bununla birlikte grubun %46,2’si go¢ ettikleri yere donmek
istememektedirler. %12,1’lik bir kism ise geri donmek istemektedir.Geldikleri yere
donmek isteyenlerin biiyiilk bir ¢cogunlugu %31,3’ii koyiin daha temiz oldugunu
gerekce gostermektedirler. Kente tasinmadan onceki ve kentteki yasam farklilig
incelendiginde, ankete katilanlarin %353,1°1 kentteki yasami “daha iyi” olarak
gormektedirler. Arastirmaya katilanlarin %45°1, kentte yasarken gelecege yonelik en
biiyiik istekleri “cocuklarinin daha iyi bir gelecege sahip olmasi1”dur. Ikinci sirada yer
alan istek ise %14,2 oramyla “gelir ve sosyal giivence” olmaktadir. Uciincii olarak da
“konut edinme” istegi ortaya ¢ikmaktadir. Arastirmada ayrica deneklerin Izmit’te
yasamaktan dogan memnuniyetleri olciilmiistiir. Buna gore, go¢ ederek Izmit’e
gelenlerin %911 burada yasamaktan hosnut olduklarini belirtmislerdir. izmit’e gog¢
edenlerin geldikleri yerlesim yeri ile Izmit'de yasamaktan olan memnuniyetlerinin
karsilastinlmistir. il merkezinden gelenlerin  %93,9’unun, ilce merkezinden
gelenlerin %90’1min ve kdyden gelenlerin %80’inin bu durumdan hosnut oldugu
anlasilmaktadir. Bu sonuglara bakarak Izmit’te yasayan gogerlerin kentlilesme

siirecine uyum sagladig1 sdylenebilir.
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Arastirmanin son boliimii olan c¢okkiiltiirlillik bashigi altinda yoneltilen
sorularin analizini yapacak olursak; ankete katilanlara izmit’te kiiltiirel ¢esitliligin
olup olmadig1 sorulmustur. Elde edilen yamitlara gore, bu kisilerin %97’si izmit’i
kiiltiirel cesitliligi olan bir sehir olarak gormektedir. Kiiltiirel ¢esitlilik oldugunu
soyleyenlerin  %71,9’u, Izmit’teki kiiltiirel gesitliligin basarili  bir sekilde
yonetildigini belirtmektedirler. Izmit’teki kiiltiirel cesitliligin basarihi bir sekilde
yonetilmedigini belirtenlerin %70,6’s1, bu basarisizligi daha cok yoneticilerin “esit
davranmamasi’na baglamaktadirlar. Bu beklenilmeyen bir sonuctur. Esit
davranilmamas1 sonucu son giinlerde siyasi arenada yasanan acilim tartismalarindan

dogmus olabilir.

Kiiltiirel ¢esitliligin basarili yonetilmesi i¢in %54,5 oranla en ¢ok “halklarin
biitiinlesmesi saglanmali” yaniti verilmistir. Bu kisilerin demokratik bir toplumda

yasamak istedigini de gostermektedir.

Elde edilen bu sonuglara gore; cokkiiltiirliilikle birlikte Izmit'te bir
kiiltirlenme olusmustur denilebilmektedir. Bilindigi gibi kiiltiirlenme, kiiltiirler
arasinda etkilesim sonucunda, gerceklesir ya da farkli toplumlardan kopup gelen
birey ve gruplarin bulusmasi ve bir etkilesim siirecine girmesiyle baslar. izmit’e
gelen elimizde bulunan altmis tane hemsehri dernegine gore altmis tane de farkli
kiiltiir bulunmaktadir ki Kocaeli halki 97 yildir devamli go¢ alan bir kent olma
ozelligindedir. Bu kadar cesitli kiiltiiriin i¢inde bir kiiltiirlenme olmamasi

imkansizdir.

Devamli go¢ alan bir kent alarak Kocaeli’nin kiiltiirlesmeye ugramamasi
imkansizdir. Kiiltiirlesme, her iki kiiltiir 6gesinin degismeye ugramasi olduguna gore,
bir kiiltiirlesme siirecinin yaganmamas1 imkansizdir. Yoresel yemekler, halk oyunlart
ya da gelenek ve gorenekler dikkatle incelendiginde Kkiiltiirlesmenin var oldugu
acikca ortaya cikacaktir. Aym zamanda goriildiigii gibi Izmit’te bir asimilasyondan
s0z edilemeyecegi gibi bir zorla Kkiiltiirlemeden ya da Kkiiltiirel 6ziimsemeden

bahsedilemez.

Kisaca soylenecek olursa go¢ alan bir kent olarak Izmit’te bir kiiltiirlesme ve
kiiltiirlenme olgusunun gerceklestigi ortadadir. Kiiltiirlesme olgusunun ortaya

ciktigini ise Kocaeli’nin halk oyunlari, yoresel yemekleri, gelenek ve goreneklerinin
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aldig1 goglerden izler tasimasim inceleyerek anlayabilmekteyiz. Ancak kiiltiirlesme
sadece go¢ alan bolgede degil, gocle gelen kitle iizerinde de olmustur. Gocle gelen
kitle ne koylii ne kentli ya da hem koylii hem kentli olmakta ve kendine ait bir goger
kiiltiirii olusturmaktadir. Bu kiiltiiriin icinde goglerle aldig kiiltiirlerden izler tasiyan

[zmit kiiltiirii de bulunmaktadir.
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EKLER

EK-1: Uygulanan Anket
ANKET FORMU

Bu anket formu Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Iletisim Bilimleri Ana
Bilim Dali Yiiksek Lisans Tezi ile ilgilidir. Yapilacak ¢alisma ile Izmit’e gelenlerin Izmit
kiiltiirii ile etkilesimi ve iletisimi ortaya konulmaya calisilacaktir. Ankette yer alan ifadelerin
dogru veya yanlis cevabi yoktur. Cevaplar kesinlikle gizli tutulacaktir. Bu calismanin
sonuglari, bilimsel arastirmalara katkida bulunmak amaciyla kullanilacaktir. Bu yaklasimla ve
duyarlilikla anket sorularin1 yanitladiginizda, sizlerin de bilime katkisi olacaktir.

Calismaya katildiginiz i¢in tesekkiir ederiz

Sinem SIKLON
sinem.siklon @gmail.com

DEMOGRAFIK BIiLGILER
1. Kagyasindasimz? [ TP ) () 2001- 2500 TL aras1
() 2501 — 3000 TL aras1
2. Cinsiyetiniz OE O)K () 3001- 3500 TL aras1

8. Medeni durumunuz nedir?

. Dog ini i7 (v,
3 ofum yeriniz neresi?  ( ) () Bekar (16. Soruya gecin)

Bosanmi
4. Egitiminiz nedir? () Bos ¥

() Dul
() Okuryazar () Evli
[Ikogreni

% . ogremim 9. Egsiniz nereli?

() Lise

() Onlisans () Ayn1 sehirden

() Lisans () Baska bir sehirden

() Lisansiistii/Doktora () Izmit’ten
5. Siirekli bir iste ¢calisiyor musunuz? 10. Esiniz ¢cahsiyor mu?

() Evet () Hayir () Evet () Hayir
6. (5. soruda “Haywr” segenegini isaretleyenler) 11. Esinizin egitim durumu nedir?

Calhismama nedeniniz nedir?
() Okuryazar

() Emekli () Tikogrenim

() Issiz () Lise

() Hasta () Universite

() Ogrenci ve ¢ocuk () Yiiksek Lisans/Doktora

() Calismak istemiyor

() Diger 12. Kag ¢cocugunuz var? (....... )

7. Aylik geliriniz ne kadar?
13. Torununuz var m?

() Hig geliri yok

() 750 TL den a O et () Hayr
z
( ) 750 - 1000 TL arasi 14. Aileniz kag kisi? ( ....... )
() 1001- 1500 TL aras: 15. Kac yildir izmit’te yasiyorsunuz? (......... )

() 1501 — 2000 TL aras1
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16.

17.

19.

22.

23.

24.

izmit’in hangi mahallesinde ikamet 18. Hangi mezhebe baghsiniz?
ediyorsunuz?

() Alevi
[ PN ) o

() Siinni
inancimz nedir? () Sii
() Ateizm () Diger
() Hiristiyanlik
() Miisliimanlik
() Diger

SiYASi TERCIH

Son iki secimde hangi partiye oy verdiniz

2002 2007
O AKP O
O CHP O
O MHP O
O Sp O
O DTP O
O Diger O

20.

21.

KULTUR

Ne tiir kitaplar okuyorsunuz?

() Okumam (23. Soruya ge¢iniz.)
() Inceleme

() Mesleki

() Roman

() Diger

(22. soruda “Okumam” secenegini isaretleyenler)
Kitap okumamamzin nedenleri nedir?

() Zaman Darlig1
() Ekonomik Nedenler
() Kitap okuma aligkanliginin olmamasi /

sevmemesi

() DIBET (oo, )

izmit’te cikan yerel gazetelerden hangisini
okuyorsunuz?

() Kocaeli ( Kirmizi )
() Bizim Kocaeli ( Yesil )
() Ozgiir Kocaeli (Mavi )
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25.

26.

27.

Siyaset giinliik yasamimda aktif olarak yer
almaktadir.

() Kesinlikle katiliyorum

() Katiliyorum

() Ne katiliyorum ne katilmryorum
() Katilmiyorum

() Kesinlikle katilmiyorum

Siyasi tercihlerimde izmit’e yerlestigimden
beri degisiklik olmustur.

() Kesinlikle katiliyorum

() Katilhyorum

() Ne katiliyorum ne katilmryorum
() Katilmiyorum

() Katilmiyorum

() Kocaeli Demokrat

() Cagdas Kocaeli

() Kocaeli Hakimiyet

Sinema, tiyatro, konser vb. etkinliklere
katilir misimz?

() Evet (26. Soruya ge¢iniz.)
() Hayir (27. Soruya geginiz.)

Bu tiir etkinliklere katilma sikhgimz nedir?

() Her hafta 1-3 aras1
() Iki haftada 1-3 aras1
() Ayda 1-3 aras1

() Iki ayda 1-3 aras1

Bu tiir etkinliklere katilmamamzm nedenleri
nedir?

() Ekonomik zorluklar
() Zaman Darlig1
() Etkinlikleri takip etmeme / haberi olmama

() DIBET (e )



28. Gog ettiginiz kentte bu tiir etkinliklere 30. Tiirkce’den bagka hangi dil konusulmaktadir.
katilmamamzin nedeni neydi?

() Bosnakga ) Kiirtce
() Etkinliklere katilirdim () Bulgarca 0 Pomakga
() Ailemin .izin vermemesi neideniyle () Cerkezce O Tatarca
@) Ekonomlk. zo.rluk.lar nedeniyle . () Ermenice 0 Jaraca
() Bu tiir etkinliklerin olmamasi nedeniyle o N
O DIBEr (oo ) () Gtirciice O Diger
() Lazca [T |

29. Evinizde Tiirkce’den bagka bir dil
konusuluyor mu?

() Evet (34. Soruya ge¢iniz.)
() Hayir

KULTURLERARASI iLETiSiM

31. Asagida degisim ile ilgili olarak baz ifadeler vardir. Bu ifadelere ne olgiide katihp katilmadiginiz
belirleyebilmek igin aciklamalardan birini secerek (X) isareti ile belirtmeniz gerekiyor. ifadelerin dogru
veya yanlisi yoktur. Bu nedenle ifadeyi okudugunuzda aklimiza gelen ilk cevap sizin tutumunuzu en iyi

yansitan olacaktir.

£
g 3
= E =}
el E|82 £ |o2
22| 5|25 2|22
ez 2|55 E |EE
232 B 2| 2 |2 E
[SIR~1 < o < [P~
MBS M [Z 8] 4 |8
Cocuklugumdaki yasam tarz ile simdiki yasam tarzim arasinda
5 4 3 2 1
farkhhik vardir.
Eglenme tarzimda degisiklikler vardir. 5 4 3 2 1
Dinlenme tarzimda degisiklikler vardir. 5 4 3 2 1
Beslenme tarzimda degisiklikler vardir. 5 4 3 2 1
Aile ici iliskilerimde degisiklikler vardir. 5 4 3 2 1
Giyim-kusamimda degisiklikler vardir. 5 4 3 2 1
Goc ettigim bolgenin giyim-kusam tarzim izmit’te
o 5 4 3 2 1
uygulayabiliyorum.

32. Bu degisiklikleri en fazla neye Pigmaniye 1 {23415
baghyorsunuz? Onemlerine gore ilk ii¢ Kandira Bezi 112131415
tanesini siralaymiz. Hereke Halisi 11213145
() Aldigim egitime Karamiirsel Sepeti 1 123415
() Esimin etkisine DiIger (vovvvvnvveineinninnns y |1 23|45

() Maddi imkanlarimin daha fazla olmasina

() Yasadigim ortamn degismesine 35. Sizden sonraki kusaklar kendi Kiiltiirlerini

sadece aile icinde mi yasamaktalar?

(O)Diger (cvvvevvniiniiiiiiin )
33. Kendi memleketimdeki herhangi bir () Evet () Hayir
gelenegi Kocaeli’nde degismeden 36. (35. soruda “Haywr” segenegini isaretleyenler)
yasatabiliyorum. Benliklerinde her iki tarafinda kiiltiiriinden
() Evet () Hayir yasatabiliyorlar m1?
34. Kocaeli’nin kiiltiirel degerlerini ne ol¢iide () Evet
() Hayir

biliyorsunuz (1 : En az — 5 : En ¢ok)
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37. Kocaeli’nin yerli halkiyla iligkileriniz nasil

() Olumlu
() Ne olumlu ne olumsuz
() Olumsuz

38.

Memleketinizle baglantimz hangi yollarla
devam ediyor?

() Devam etmiyor

() Telefonla konugsmak

() Memleketi ziyarete gitmek
() Para almak

() Para gondermek
() Donmeyi ve tekrar memlekete yerlesmeyi
diistinmek
ODiger (covvvevenenieiiienen )
39. Ailenizin ilk geldigi yerlesim yerinin tiirii
nedir?
() 11 Merkezi () Koy
() Tige Merkezi ()Diger (c.cvuenennnn. )

40.

Kocaeli’ne gelme nedeniniz nedir

() Evlenmek icin

() Es durumundan

() Ts bulmak i¢in

() Tayin nedeniyle

() Egitim nedeniyle

() Saglik nedeniyle

() Yurt dis.don.nedeniyle

() Ter6r / kan davasi nedeniyle
() Akraba / yakini oldugundan
()Diger (cvvvvveniiiiiiiiiinn )

41.

izmit’e kimlerle geldiniz?

() Yalmz, bekardim

() Yalmz, evliydim

() Anne ve babamla

() Esim ve ¢ocuklarimla

() Arkadaglarimla

() Ailece ( anne, baba, es ve ¢ocuklarla)
() Koyce

(O)Diger (cvevvveniiniiiiiin )

42.

Su anda ikamet ettiginiz mahalleye nereden
geldiniz?

() Baska kent merkezinden
() Bu kentteki bagka bir mahalleden

() Tlige merkezinden
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43.

44.

45.

46.

() Koyden

() Yurtdisindan

() Burada dogdum

()Diger (cevveveneiiiiiiienn )

ikamet ettiginiz mahalle izmit’teki kacinci
yerlesim yeriniz?

() Birinci

() Ikinci

() Ugiincii

() Dordiincii

() Bes veya daha fazla
() Bilmiyorum

Onceki ikamet ettiginiz mahalleden ayrilma
nedeniniz nedir

() Akraba/hemserilere yakin olmak

() Akraba/ komsu baskisindan kagmak

() Aile yasantima uygun olmadigi i¢in

() Cocuklarin okuluna yakin olmasi i¢in
() Ekonomik bakimdan uygun oldugu i¢in
() Esim istedigi i¢cin

() Evim yikilacag: igin

() Kendi evime ge¢cmek

() Ise yakin olmak

() Sosyal imkani daha iyi bir semte ge¢mek i¢in
(O)Diger (cvvvveneiiiiiiien )

Su anda oturdugunuz mahalleyi degistirmeyi
diisiiniiyor musunuz?

() Evet
() Hayir (47. soruya geginiz)

(45. soruda “Evet” secenegini isaretleyenler)
Neden oturdugunuz mahalleden tasinmak
istiyorsunuz?

() Akraba / hemsehrilere yakin olmak
() Akraba / komsu baskisindan kacmak
() Cocuklarin okuluna yakin olmasi i¢in
() Daha ucuz bir yere ge¢mek i¢in

() Daha iyi bir semte ge¢gmek i¢in

() Esim istedigi i¢in

() Evlendigim i¢in

() Evim yikilacag: igin

() Kendi evime ge¢mek

() Ise yakin olmak

(O)Diger (cvvvvveiniiiniienn )



47.

48.

49.

50.

Oturdugunuz konut miilkiyeti kime ait?

() Aileden birine ait

() Bana ait

() Esimin

() Kiractyim

()Diger (cevveveeiininiiiien )

Oturdugunuz konutun durumu nedir?

() Miistakil

() Daire

() Gecekondu (49. soruya geginiz)
() Oda

() Villa

O)Diger (cevvevvveneiiiiiiiieens )

(48 .soruda “Gecekondu” segenegini isaretleyenler)
ikamet etmekte oldugunuz konut gecekonduysa
arsamn miilkiyet durumu nedir?

() Miistakil

() Hisseli Tapu

() Tahsis Belgeli

() Tapusuz

(O)Diger (cvvveveeiiiiiiiienn )

Asagidakilerden hangisi veya hangileri
gocten sonra evinizde olusan yeniliklerdir?
(“X” isareti ile belirtiniz)

Musluk Suyu VCD, DVD
Dogalgaz Baglantisi Miizik Seti

Kat Kaloriferi Bilgisayar
Merkezi Kaloriferi Telefon

Tuvalet Fax

Canak Anten ya da Otomatik Camasir
Kablolu Yayin Makinesi

Internet Baglantist Dikis Makinesi
Televizyon Bulasik Makinesi
Sofben (Termosifon)

51.

izmit’te ilk cahstigimiz isin tiirii nedir?

() Diiz isci

() Egitim, saglik ve giiv. hizmetleri
() Hizmet sektoriinde teknik eleman
() Idari personel

() Kiigiik imalat

() Marjinal sektor

() Memur

() Kendi isi

() Nitelikli igci
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52.

53.

54.

55.

() Serbest Meslek

() Tarim

() Ticarethane sahibi

() Issiz

()Diger (c.vvvvvneniniiiiiienne )

izmit’teki ilk isinizin durumu neydi?

() Ts¢i (sigortalr)

() Ts¢i (sigortasiz)

() Aile icinde (iicretsiz isci)

() Parca basi is yapan

() Memur

() Kendi isi

()Diger (cvvvvvneniiiiiiienn )

izmit’teki ilk isinizi nasil buldunuz?

() Kendi imkanlariyla

() Ts ve is¢i bulma kurumu

() Akraba yardimm

() Hemsehri yardim

() Arkadas yardimi

() Gazete ilaniyla

() Baba meslegi

() Partililer araciligiyla
()Diger (cvvvvvneniiiiiiien )

Kentteki son isinizin tiirii nedir?

() Dz isci

() Nitelikli igci

() Kiigiik imalat

() Idari personel

() Hizmet sektoriinde teknik eleman
() Egitim, saglik ve gii¢. Hizmetleri
() Marjinal sektor

() Ticarethane sahibi

() Serbest Meslek

() Tarim

() Issiz

(O)Diger (cvvvvvneniiiiiiiien )

izmit’teki son isinizin durumu nedir?

() Isgi (sigortalr)

() Isgi (sigortasiz)

() Aile icinde (iicretsiz isci)

() Parga basi is yapan

() Memur

() Kendi isi

()Diger (cevvvveneiiiiiiiienn )



56.

57.

58.

62.

63.

izmit’teki son isinizi nasil buldunuz?

() Kendi imkanlariyla

() Ts ve is¢i bulma kurumu

() Akraba yardim

() Hemsehri yardimi

() Arkadas yardim

() Gazete ilaniyla

() Baba meslegi

() Partililer araciligiyla
()Diger (cvvveveniiniiiiienn )

Halen cahistigimz isi degistirmeyi diisiiniiyor

musunuz?

() Evet (58.soruya geginiz)
() Haywr
() Halen ¢aligmiyor

isinizi neden degistirmek istiyorsunuz?

() Ucret yeterli degil

() Kendi isimi kurmak istiyorum
() Memur olmak istiyorum

() Ulasim giigliikleri nedeniyle
(O)Diger (cvvveveviiniiiiiinn )

59.

60.

61.

Gelir getiren ek isiniz tiirii nedir?

() Ekis yok

() Diiz isci

() Nitelikli igci

() Kiigiik imalat

() Idari personel

() Hizmet sektoriinde teknik eleman
() Egitim, saglk ve giiv. hizmetleri
() Marjinal sektor

() Ticarethane sahibi

() Serbest Meslek

() Tarim

() Issiz

(O)Diger (cvvvvveiiiiiiien )

Evde gelir getirmeye yonelik faaliyet var mi?

() Evet
() Hayir (62.soruya geginiz)

(60 .soruda “Evet” secenegini isaretleyenler)
Gelir getirmeye yonelik faaliyet varsa gelir
getirmeye yonelik ne iiretiliyor?

() Igecek

() Hali,kilim

() Sanayi ara elamanlar1

() Siis / Hediyelik esya

() Yiyecek

(O)Diger (cvvvvvneniiiiiiiin )

KENTLESME VE KENTLILESME

Kentte basarili olmay etkileyen ilk ii¢ faktor
nedir?

() Ailenin varlikli olmas1

() Caliskan Olmak

() Dindar Olusuna

() Tyi egitim gormiis olmak

() Isbilir ve Yetenekli Olusuna
() Tyi ahlakli Olusuna

() Sansli Olusuna

() Torpilli olus
(O)Diger (cvvvvvvniiniiiiiiinn )
Kentte kendinizi basarili goriiyor musunuz?

() Evet (64. soruya gidiniz)
() Hayir (65. soruya gidiniz)
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64.

65.

(63 .soruda “Evet” secenegini isaretleyenler)
izmit’te tutunmanizin en 6nemli ii¢ tanesini
siralaymiz.

() Ailesini ge¢indirmek icin basarili olma
zorunlulugu

() Aile yasaminin iyi olmasi

() Bir isi yada isyeri olmak

() Caliskan ve dogru olmak

() Egitim

() Koye gore daha iyi bir yasam var oldugu i¢in

() Maddi durumunun iyi olmast

ODiger (c.ovnenvevniiiiienene )

(63 .soruda “Hayir” secenegini isaretleyenler)

izmit’te kendinizi basarisiz hissediyorsamz

bunun ilk ii¢ nedeni nedir?

() Issizlik
() Kazancini iyi degerlendirememe



66.

67.

68.

69.

70.

() Kent yasayisina ayak uyduramama
() Kader

() Maddi imkansizlik

() Torpilli olmadig igin

() Yakinlar ve gevresi

(ODiger (cevveveniiniiiiiinn )

Kendinizi kentli goriiyor musunuz?

() Evet () Hayir () Kismen

Sizce kent kime aittir?

() Devlete

() Belediyeye

() Sehirde yasayana

() Miilk sahiplerine

() Hig kimseye

() Bize

(O Diger (coovvvvviiiii )

Kent ileri gelenleriyle ayn1 semtte oturmak
ister misiniz?

() Evet (69. soruya geciniz)
() Hayir (70 .soruya geginiz)

() Bilmiyorum

(68 .soruda “Evet” secenegini isaretleyenler)
Kent ileri gelenleriyle aym semtte oturma
isteginizin nedenleri nedir?

() Tyi yasamak bizim de hakkimiz

() Cocuklar zengin ve iyi insanlarin
cocuklariyla biiytir

() Ben zengin komsularla beraber yasarim

() Cocuk iyi egitim goriir ve yetisir

ODiger (covvnvveniiiiiieenen )

(68 .soruda “Hayir” secenegini isaretleyenler)
Kent ileri gelenleriyle aym semtte oturmama
isteginizin nedenleri nedir?

() Onlar bizi kiigiik goriir

() Ahlakimiz bozulur

() Biz onlara uyum saglayamayiz
() Cocuklarin egitimi sorun olur
ODiger (covvveveniniiiiiinnen )
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71.

72.

73.

74.

75.

76.

Geldiginiz yere donmek istiyor musunuz?

() Buraliyim

() Evet

() Hayir

()Diger (cevvvveneiiiiiiienn )

Doénme isteginizin nedeni nedir?

() Kéyde durum daha iyi

() Kentte yasam daha zor

() Kente ait olmadigim i¢in

() Geleneklere bagliligimdan
() Koy daha temiz

(O)Diger (cvvvvvneiiiiiiienn )

Kente tasinmadan onceki ve kentteki yasam
farklihg sizce nasil?

() Cok daha iyi
() Daha iyi

() iyi

() Kot

() Oldukga kotii
() Cok kotii

() Bilmiyor

Kentte yasarken gelecege yonelik en biiyiik
isteginiz nedir?

() Baska kentte yasama

() Cocuklarin gelecegi

() Daha iyi bir ig

() Daha sicak komsuluk ve dostluk iligkileri
() Daha yogun akrabalik iliskileri
() Gelir ve sosyal giivence

() Tsimi gelistirme

() Isimde yiikselme

() Konut edinmek

() Koyiime geri donmek

() Saghk

() Zengin olmak

(O)Diger (cvvvvvneiiiiniiene )

Kocaeli’nde yasamaktan hosnut musunuz?

() Evet () Hayir

Dernegi hangi amacla kurdunuz?

() Hemsehrilerle dayanigsma saglamak

() Kentle ilgili alinacak kararlarda etkili gii¢
olma istegi

ODiger (c.ovnenveeniiieienene )



COKKULTURLULUK

77. Bugiine kadar iiye oldugunuz hemsehri
derneginden baska herhangi bir dernege,
kurulusa, topluluga iiye oldunuz mu?

() Evet
() Hayir (79. soruya geciniz)

78. (77 .soruda “Evet” secenegini isaretleyenler)
Uye oldugunuz kurulus ne tiir bir
kurulustur?

() Memur Dernegi

() s¢i Sendikas1

() Siyasi Parti

() Dini grup/cemaat

() Tarikat

() Sosyal Yardimlagma Dernegi
() Spor Kuliibii

() Mesleki dernek

() Cevreci kuruluslar

() Muzik, folklor vb. dernegi
() Okul Aile Birligi
()Diger(...oeeeeeiiiiiiiiniienne )

79. Uye oldugunuz kurulusun size nasil bir
faydasi oldu

() Faydas1 Olmadi
() Bos vakitlerimi degerlendirdim
() Benim goriislerimi temsil etti

() Dernek sayesinde islerimi takip ettim
(O)Diger (cvvvvveviiniiiiiiin )
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80.

81.

82.

83.

Sizce izmit’te kiiltiirel cesitlilikten soz
edebilir miyiz?

() Evet (81. soruya geciniz)
() Haywr

(80. soruda “Evet” secenegini isaretleyenler)
izmit’te bu Kkiiltiirel cesitlilik basarili bir
sekilde yonetilebiliyor mu?

() Evet
() Hayir (82. soruya geginiz)

(81 .soruda “Hayir” secenegini isaretleyenler)
izmit’teki Kkiiltiirel cesitlilizgin basarih bir
sekilde
soyliiyorsunuz?

yonetilmedigini neye dayanarak

() Esit davranilmiyor

() Izmit’in yerli halkindan farkli oldugumu
hissediyorum

() Soyutlandigimi diisiiniiyorum
O Diger(......coovvviiiiiiiinn )

Kiiltiirel cesitliligin basarili yonetilmesi icin
neler yapilmali?

() Devlet politikasini degistirmeli

() Halklarin biitiinlesmesi saglanmali
(O)Diger (cvvvevvniiniiiiiin )



EK-2: Anket uygulanan Kkisilerin iiye olduklar1 dernekler/vakiflara gore dagilim

tablosu
KisSi
DERNEK / VAKIF SAYISI
Amasyalilar Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi 15
Ankaralilar Dernegi 10
Diyarbakirlilar Dernegi 16
Karabiikliiler Dernegi 16
Makedonya Tiirkleri Dernegi 21
Muslular Dernegi 20
Nevsehirliler Dernegi 12
Sima Vakfi 3
Trabzonlular Dernegi 7
Tunceliler Dernegi 13
TOPLAM | 133
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EK-3: Kocaeli’nin Kiiltiirel Yapisi

Yoresel Yemekler

Yoredeki kiiltiirel cesitlilik ve kozmopolit yapit beslenme big¢imlerinde de
cesitlilik yaratmaktadir. Tannmda c¢agdas yontemlerin kullamimi, iilke genelinin
istiindedir. Bu, sebze liretiminde yogunlagmaktadir. Anadolu'da beslenme temel olarak
unlulara dayanirken, Kocaeli'nde sebze-meyve tiikketimi ©6ne ¢ikmaktadir.
Karadeniz'den goclerle, karalahananin da yayginlastigi goriilmektedir. Ancak kurutma,
tursu ve komposto gibi ev konserveciligi giderek azalmaktadir. Yarmmca kirazi,
Degirmendere findig, Kandira yogurdu, hindi dolmas: ev peyniri, Izmit pismaniyesi
bu yorelerin adiyla 6zdeslesmistir. Yorenin yerlileri olan Manavlar'm koylerinde

yoresel yemekler varligini stirdiirmektedir.
Yoresel Tiirkiiler

Yoresel Tiirkiiler; Kocaeli’'nde bugiine kadar Kocaeli Tiirkiisii olarak TRT
repertuarina alman 4 tiirkii bulunmaktadir. Bunlar: Ug Giizel Oturmus Gergefin Isler,
Akmese Yollari, Karadeniz Giimbiir Glimbiir ve Darbuka Cala Cala adli tiirkiilerdir.
Ancak yaklagik 700 yillik bir Tiirk niifus yerlesimine sahne olan ilimizde sadece 4
tirkii iiretilebildigini diisiinmek dogru olmaz. TRT formatlarinda derleme haline

getirilmemis ¢ok sayida tiirkii derlenmeyi beklenmektedir.
Halk Oyunlar:

Yorede degisik bolgelerden gelen topluluklarin getirdikleri oyunlar goriiliir.
Her topluluk geldigi yerin oyunlarini yasatmaya c¢aligmistir. Yalmz Kandira ve
Karamiirsel bir olciide geleneksel biitiinliigiinii koruyabilmistir. Ilde, Balkanlardan,
Karadeniz ve Dogu Anadolu Bolgesi’'nden gelen topluluklar ve Cerkezler
bulunmaktadir. Kimi kdylerde horon, hora ve karsilamalar, kasap oyunlari, zeybekler
ve Cerkez oyunlari oynanmaktadir. Bunlarda o6biir yorelerdekinden ayr bir 6zellik
goriilmemektedir. Kocaeli’nin ilk yerlileri olan Manavlarin maalesef heniiz
derlenememistir. Ancak merkez il¢enin tamamu ile diger ilce merkezleri disinda kalan
koylerin biiyiik bir boliimiinde yoresel oyunlar oynanmaktadir. Miiziklerinin ince

sazlarla (Klarnet, Keman, Ciimbiis, Darbuka, veya Kiiciik Davul) ¢alindigi oyunlar;
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erkeklerde kagsikla ve bireysel oyunlar seklinde, kadinlarda gruplar halinde kasikli veya
kasiksiz olarak oynanir. Kina gecelerinde kapali mekanlarda bir kadinin ritim tutarak
sozlii tiirkiileri esliginde oynanir. Dogu Karadeniz Bolgesi’'nden gelen vatandaglarin
yogun olarak yasadigi yerlesim birimlerinde kemenge veya Karadeniz davul-zurnasi
esliginde horon tiirii oyunlar seklindedir. Oyunlar Kocaeli’de yasayanlara 6zgii bir
karakter kazanmamistir. Oyunlar asil yoresindeki isim ve figiirlerle aymdir. Balkan
Tiirkleri-Muhacirlar 1920’11 yillarda geldikleri ve daha sonraki yillarda yoreden
gelebilecek goclerle takviye olmadiklart i¢in oyunlarda yoresel ozgiinliiklerini
kaybetmisler ve modernize olan kent yasamina uyum saglamuslardir. Kafkas
go¢menlerinden Cerkezler ve Abazalar daha ¢ok Izmit ve gevresinde birkac koy ve
beldemizde 6zgiin yapilarin1 koruyabilmistir. Buralarda akordiyon veya tuslu sazlar
esliginde Kafkas oyunlar1 oynanmaktadir. Giirciiler de ise Artvin’den gelenler Artvin
oyunlari, digerleri ise kemence esliginde horon tiirii oyunlar oynamaktadir. Dogu ve
Giineydogu Anadolu’dan gelenler ise davul-zurna esliginde halay tiirii oyunlar
oynamaktadir. Giyimde ise, ilin niifus yapisindaki cesitlilik, giyim-kusamina da
yansimistir. Geleneksel yapinin siirdiigii 1960’lara kadar ildeki giysiler oldukca
cesitlilik gostermektedir. Bu, gogmen kesimlerde daha belirgindir. Cerkez, Abaza ve
Giirciilerin giyiminde Kafkas etkisi goriilmektedir. Yoresel giysi denildiginde ilk akla
gelen ilin yerlileri olan Manavlarin giysileri olmaktadir. Bu kesimin giysileri Manav
koylerindeki orta yas kadinlarimizda 6zgiin yapisim siirdiirmektedir. Kadin giysileri;
basta, 6n tarafi oyal tepelik fes esarpla basa baglanmakta onun iizerinde kusak
hizasina kadar inen uglar1 oyali atki ortiilmektedir. Govdede iglik iistiinde yakasiz
gomlek ve en iistte kalca hizasina kadar inen ceket giyilmektedir. Ceket iizerinden
kemer baglanmaktadir. Govde altinda diz altina kadar inen salvar bulunmakta, ayakta
da 0Ozgii corap ve siyah kundura giyilmektedir. Erkeklerde klot pantolon, yakasiz
gomlek, belde 6zgiin sal kusak, basta puiskiillii 6rgii fes ve ayakta siyah ayakkabi
bulunmaktadir. Kandira ve Karamiirsel’in kdylerinde yer yer geleneksel giysilerden
renkli salvara, renkli ve desenli basma entariye, ak yazma ya da “ serpme” denilen

genis, uclar piiskiillii bagortiilere rastlanmaktadir.
Gelenekler ve Gorenekler

Kocaeli, cesitli yorelerden go¢ aldigindan dolayr gelenek ve goreneklerinde de bu

cesitlilik goriilmektedir. Diigiin; Yorede genellikle s6z kesimi icin kiz evine giden damat
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anasi gelinimi getirin diye seslendikten sonra yere kumas serer ve kiz bunun iistiinden
yiiriiyerek kaynanasinin 6niinde oturur. Kiza takilar takilir ve armaganlar verilir. Iki ii¢
hafta sonra erkege nisan takilir, kiz evi iki tepsi baklava gonderir. Diigiin ¢eyiz asmayla
baslar. Baz1 cevrelerde ilk giin gelin ve giivey corekleri yapilir, kiz evinde kadinlar,
erkek evinde erkekler toplanir. Gece yarisindan sonra mumlarla “Heyamola” cekilerek
oglan evine gelinir, eglenceler sabaha kadar siirer. Yorede kina gecesine “Diiri” gecesi
de denir. Gelin daha cok Persembe giinii alinir. Gelini almaya damadin sagdicinin
onderliginde gidilir. Damat gelin alayin1 kapida karsilar ve gelin arabadan indikten sonra
bicagim ¢cekerek kapiya saplar, birlikte iceri girerler. Topluca yats1 namaz1 kilindiktan
sonra dini nikah kiyillir. Dogum; Gebenin midesinin yanmasi bebegin sag¢larinin
cikmasina, gebelik cillenmesi dogacak cocugun kiz olacagina yorulur. Cocuklart
yasamayanlar, yeni dogmus bebeklerini hi¢ cocugu Olmemis kadinin koynundan
gecirirler. Anne ve ¢ocugu kirk giin gectikten sonra komsular gotiiriiliir. Her gidilen
evden yeni dogan bebegin doliiniin bereketli olmasi icin yumurta verilir. Yorede

cocuklarin tek sayih yaslarda siinnet ettirilmesinin daha uygun oldugu kabul edilir
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