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OZET

Suclu oldugu konusunda kesin bir hiikiim bulunmayan ancak, sugu isledigi
yoniinde kuvvetli siiphe bulunan kisinin ceza muhakemesinin gerceklestirilebilmesi
ya da muhtemel bir mahkumiyetin ileride yerine getirilebilmesi i¢cin hakim karari ile
gecici olarak hiirriyetinin sinirlanmasi olarak tarif edebilecegimiz tutuklama kurumu
ceza muhakemesi hukukunda Onemli koruma tedbirlerinden biri olarak karsimiza

cikmaktadir.

Koruma tedbirlerinden biri olan tutuklamadan beklenen amacg; sanigin
yargilama sirasinda el altinda bulunmasini, ceza yargilamasi organlarmin yargilama
konusu olayr ve buna iliskin olgular1 karartilmadan saglikli bir bigimde saptamasini

ve cezanin yerine getirilmesini saglamaktir.

Tutuklama tedbirinin kisi hiirriyetini agir bir bicimde smirlandirmasi ve agir
bir tedbir olmasi nedeniyle tedbire karar verilmeden Once Ozenli ve dikkatli
olunmalidir. Tedbire hiikkmedilebilmesi icin kuvvetli su¢ siiphesinin varligini
gosteren olgular ile birlikte siipheli veya sanigin kagmasi, saklanmasi veya kagacagi
siiphesini uyandiran somut olgular ile delillerin karartilmasi hususunda kuvvetli
siiphe bulunmalidir. Bu sartlarin gerceklesmesi durumunda ayrica tutuklama ile
verilmesi beklenen ceza ve giivenlik tedbiri arasinda orantililik bulunmasina da
dikkat edilmelidir. Giidiilen amaca ulagsmak icin bireye daha az yiikiimliilik getiren
birey hak ve ozgiirliiklerine daha az miidahale sonucunu doguran daha hafif bir
tedbir ile ayn1 amaca ulasmak miimkiin ise bu hafif tedbir ile yetinilmelidir. Bu
baglamda tutuklamanin alternatifi olarak adli kontrol tedbiri karsimiza ¢ikmaktadir.
Adli kontrol kurumu kisiyi Ozgiirliiglinden yoksun kilmamakla birlikte verilen

yiikiimliiliiklerle gbzlemeyi ve denetlemeyi olanakli kilmaktadir.



ABSTRACT

The arrest measure which can be defined as the circumscription of freedom
on a temporary basis with a judge decision in order to serve a possible sentencing in
the future or undertake the criminal judgment of a person who is strongly suspected
of committing a crime but remaining without a definite sentence for being guilty,

appears as one the important preventive measures in the criminal code.

The expected purpose of arresting as a protective mesaure is to keep the
accused handy during trial, and ensure that the penalty trial agencies can successfully
assess the focus event of the trial without its related case elements being tainted and

the sentence is carried out.

As the arresting measure is a substantial precaution and restricts the personal
freedom heavily, before making a decision on this element it is necessary to be
attentive and careful. For deciding such a measure, there have to be the facts which
show strong crime suspicion with doubts about the possibility of the suspect or
accused running away, hiding or suspicion for blanking out the evidence. In the case
of such circumstances being materialized, there has to be balance between the arrest
measure and the expected penalty and security measure. For achieving the purpose, if
possible, the lighter measure which ascribing less provision to the person and less
intervention to the individual rights and freedom should be opted for. In this context
the judicial checking measure appears to be the alternative of the arrest, the judicial
checking organization enables the possibility of obervation and control with given

validities of not preventing the person from his freedom.

xi



GIRIS

Insan haklari, biitin insanligin sadece insan sifat1 ile dogustan hatta
dogmadan Once esit, 0zgiir, bireyler olarak sahip olduklar1 haklar olup birbirinden
ayrilmaz, birbirini destekler niteliktedir. Bu haklardan birinin ihlali digerlerinin
kullanilmasini, digerlerinden yararlanilmasmi da tehlikeye sokar. Bu nedenle

giiniimiizde insan haklar1 sorunlar1 birbirine bagh sorunlardir.

Giinlimiizde ceza muhakemesinin amaci, muhakemenin gecikmeksizin
yapilarak sanmigin suglu olup olmadigini arastirip suclu ise cezalandirmak, degil ise veya
suclu olduguna dair siiphe yenilememisse sugsuzluk karinesinin bir geregi olarak beraat

ettirerek maddi gercegi ortaya ¢ikarmaktir.

Kamusal bir nitelik tasiyan ceza muhakemesinde, saglilik bir sonuca
ulasabilmek icin heniiz ortada kesin bir hiikiim olmadan da koruma tedbiri denilen
bazi tedbirlere bagvurulmasina ihtiya¢ duyulabilmektedir. Koruma tedbiri; yiiriitiilen
ceza muhakemesinin yapilabilmesi ve muhakeme sonunda verilecek hiikmiin infaz
edilebilmesi amaciyla basvurulan, basvurulmadigi takdirde muhakemenin zarar

gorme tehlikesi bulunan, gecici ceza muhakemesi islemleridir.

Ceza yargilamasi1 hukukunda bir koruma tedbiri olan tutuklama, kisi
Ozgiirligli ve giivenligi hakkini smirlandirmasi nedeniyle uygulanmasi sirasinda
oldukca fazla dikkat ve Ozen gosterilmesi gereken bir tedbirdir. Bu tedbirin
siirlandirdig: haklarin 6nemine binaen diizenlemesi yalnizca kanuna birakilmamis
Anayasa’ da da hiikkme baglanarak smirlar ¢izilmistir. 1982 Anayasasi’nin 90’1nc1
maddesi geregince usuliine uygun olarak yiiriirliige girerek i¢ hukukun bir pargasini
olusturan ve mahkemelerce dogrudan uygulanirhik niteli§ine sahip AIHS’ nin 5.
maddesinde kisi 0zgiirliigii ve giivenligi hakki ile bu hakkin kisitlanmasini hiikiim
altma almistir. Tutuklamanin kisi hiirriyetini yani temel insan haklarini1 son derece
yakindan ilgilendirmesi, bu konunun yerel hukuktaki 6nemini kaybettirmedigi gibi

sik sik uluslararasi sozlesmelere de konu olmasini saglamigtir.

Kanun diizenlemelerinden de anlasildig1 gibi, tutuklama kurumunun bu kadar

ayrintili diizenlenmesi ve zorlastirilmasi, aslonan yargilamanin tutuksuz yargilama



olmasindan ve tutuklamanin istisnai bir onlem olmasindandir. Giiniimiiz diinyasinda
tutuklama, insan haklarini smirlandiran 6zelligi nedeniyle istisnai bir kurum olarak
kabul edilmekte ve onemli 6l¢ciide uygulanmasini zorlastirict kurallara baglamaya
calisilmaktadir. Tutuklama esas olarak ceza yargilamasi hukukunun en Onemli
kurumlarmdan birisi olarak kisi 6zgiirligi ve giivenligini dogrudan ilgilendirmesi

nedeniyle insan haklar1 alaninin temel arastirma konularidir.

Tutuklama bir ceza yargilamasi hukuku kurumu olduguna gore, tutuklamanin
amaci da yargilamanin saglikli ve giivenli bir sekilde kesintiye ugramadan
sonug¢landirilmasini ve yargilama sonunda verilebilecek olan hiirriyeti baglayici

cezanin uygulanmasini saglamak olmalidir.

Kisi hiirriyetini kesin hiikiimden once en agir sekilde siirlayan tutuklama
tedbiri ancak hakim tarafindan ve zorunlu hallerde verilebilen bir karardir.
Tutuklama da “orantililik” ve “ihtiyarilik” ilkelerinin bir geregi olarak hikim, her
olaym ozelliklerini dikkate alarak samigm tutuklanmasma gerek olup olmadigini
degerlendirmelidir. Yine “sugsuzluk™” karinesi geregince bu tedbir heniiz sucglu
oldugu mahkeme ile sabit olmayan bir kisi hakkinda uygulanacagindan asil olan

sanigin tutuksuz olarak yargilanmasidir.

Bir ceza Onlemi olmayip ancak zorunlu durumlarda istisnai nitelikte
uygulanan bir 6nlem olan tutuklama tedbirine basvurulurken tutuklama nedenlerinin
olayda bulunup bulunmadig: irdelenmeli ve tutuklamay1 hakli gésteren nedenler agik

bir bicimde tutuklama kararmda gosterilmelidir.

Tutuklamaya ve tutuklamanin devamina karar verebilmek i¢in sanigin kacma
siiphesi ve delillerin karartilmasi tehlikesini gosteren somut bir takim olgularin

gerceklesmesi gerekir.

Ceza yargilamasi acisindan ancak gerekli olan durumlarda kullanilmasi
gereken bu 6nlemin amaci disinda kullanilip kullanilmadig1 bu 6nlemin mesruiyetini

belirleyecektir.

Calismamizm birinci boliimiinde; genel olarak kisi 6zgiirliigi ve giivenligi

hakki, Habeus Corpus giivencesi, AIHS nin kisi 6zgiirliigii ve giivenligine iliskin



diizenlemesi ile kisi 0zgiirliigiiniin sinirlanmasima neden olan koruma tedbirlerinin
genel Ozelliklerinden bahsettikten sonra, ikinci boliimde; genel hatlariyla tutuklama
kurumu, tutuklamanin amaci, hukuki niteligi, sartlari, nedenleri, 6zel tutuklama
nedenleri, tutuklama karar1 ve karara kars itiraz kanun yolu, tutuklulugun denetimi,
tutuklunun tabi olacagi hukuki rejim, tutuklulugun sona ermesi, tutuklu kalinan
sirenin cezadan mahsubu, tutuklamanin alternatifi olan adli kontrol tedbiri
incelendikten sonra, ii¢iincii boliimde; haksiz tutuklama kavrami ve haksiz tutuklama
nedeniyle tazminat konulari incelenerek tiim bu aciklamalarimizdan bir sonug

cikartmaya calisacagiz.



BIiRINCi BOLUM
KiSi OZGURLUGU VE GUVENLIGI
I-KiSi OZGURLUGU VE GUVENLIGi HAKKI
1-Genel Olarak

Hiirriyet kavrami esas itibariyle, dis iradeler tarafindan belirlenecek

smirlardan bagimsiz bir sinirsizhig1 ifade eden bir irade tecellisidir.

Hiirriyet kavrami, zaman icerisinde, ¢esitli sistemlerin, ideolojilerin etkilerini
biinyesinde barindirarak degisik anlam ve kapsamlara biiriinmiistiir. Hiirriyetler,
sadece anayasalar tarafindan diizenlenmekle kalmayip ihlallerine karsi koruyucu
tedbirler de almmustir. Hukuki bakimdan, siibjektif bir hak olarak degil, devlet
diizenini ve hiirriyet¢i rejimi ilgilendiren bir kavram olarak korunmaktadir. Bu
bakimdan, hiirriyet dogrudan dogruya ceza hukukunu ilgilendiren bir kavramdir. Ceza
hukuku bakimimdan hiirriyet, kanun koyucunun iradesi ile hareket alami olarak
belirlenmis bir sahaya, diger bir kuvvetin miidahalesi seklinde ortaya c¢ikmaktadir.
Boylelikle, hiirriyetin, klasik, genis tammmi olan smrsizlik, terk edilmis ve

hiirriyetlerin devlet tarafindan tanzimi imkani dogmustur'.

Hiirriyetler niteliklerine bakilarak bazi yazarlarca birka¢ c¢esit aymrima tabi
tutulmustur. Bu ayrimlarin i¢inde en ¢ok kabul gormiis ayirim, sentezci bir tablo
olarak kabul edilen iinli Alman hukuk¢cu Geoarg Jellinek tarafindan yapilan
ayrlmdlrz. Bu ayrima gore haklar; negatif statii haklar1 (status negativus), pozitif
statii haklar1 (status pozitivus) ve aktif statii haklar1 (status activus) olarak
ayrilmaktadir. Negatif statii haklar1 (status negativus) kisinin devlet tarafindan
asillamayacak, miidahale edilemeyecek Ozel alanma iliskin haklar olup, vicdan
hiirriyeti, kisi giivenligi, konut dokunulmazligi, diisiince hiirriyeti gibi haklar1 icerir.
Pozitif statii haklar1 (status pozitivus) sahasinda vatandas devletten talepte bulanarak

belli sekilde davranmasini ister. Saglik hakki, egitim hakki, ¢alisma hakki, sosyal

1(")ZEK, Cetin, Tiirk Ceza Kanununa Gore Hiirriyet Aleyhine Ciiriimlerin Genel Prensipleri: istanbul,
Sermet Matbaas1,1964, ss.1-17. _
> TUNAYA, Tarik Zafer, Siyasi Kurumlar ve Anayasa Hukuku, 4. Baski, Istanbul, 1980, s.228.



giivenlik hakki gibi. Aktif statii haklar1 (status activus) ise vatandasa yonetimde s6z
sahibi olma, yonetime katilma hakki verir. Parti kurma, dernek kurma, se¢me,

secilme, referandum gibi’.

Ozgiirliik bir bagka tamimla fizik yada beden 6zgiirligiidiir*. Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesinin kisi oOzgiirliigi ve giivenligi hakkini diizenleyen 5’inci
maddesine gore; kisi Ozgiirligi ve giivenligi kavramlariyla anlatilmak istenen,
kisinin beden ve fiziki 6zgiirliigii, bagka bir ifadeyle kisinin fizik ve mekan icinde
hareket ve yer degistirme serbestisi, kisacasi kisinin bir yere kapatilamamasi, tutuklu

5
bulunmamasidir’.

Olumsuz statii haklar1 da denen, kisilere ait devletin karigamayacagi alanda
yer alan, kisilerin dokunulmaz haklarindan olan kisi giivenligi hakki; kisinin fizik
varligr ile ilgili olarak, insanin dogrudan somut varligini, kisiliginin biitiinliigiinii
teminat altina alan, hayatini diledigi gibi korku ve tehditten uzak olarak yasamasini

saglayan temel haklardandur®.

Dikkat edilecek olursa burada, bir yandan kisi ozgiirliigiinden soz edilirken
diger yandan da giivenlik hakkindan bahsedilmektedir. Aslinda hak ve ozgiirliikler,
tek bir hukuki gercegin iki yoniidiir. Ozgiirliik bir haktir ve hak, ozgiirliik ile
gerceklesebilir. Eger gerceklestirilecek bir hak yok ise, Ozgiirligiin anlami
kalmayacag1 gibi, ozgiirliik yok ise hakkmn da degeri yoktur’. Ozgiirliik biitiin
haklarin ortak kokenidir. Haklar ise Ozgiirliikleri saglamak icin hukuk tarafindan
kisiye tanmnmis mesru yetkilerdir®. Giivenlik bireye hem bedeni hem manevi a¢idan
iktidarm ve diger bireylerin himmetinde olmama siirekli duygusunu veren, fiili ve

olgusal durumdur’.

* KAPANI, Miinci, Kamu Hiirriyetleri, 3. Baski, Ankara, 1970, s. 6. ; TUNAYA, a.g.e., s. 228.

* GOLCUKLU, Feyyaz, Kisi Ozgiirliigii ve Giivenligi, insan Haklarimn i¢ Hukukta Uygulanmast,
AUSBF Yay., Hukuksal Kolokyumu, 13/14 Eyliil 1990, Ankara, 1992, s. 38.

> GOLCUKLU, Feyyaz - GOZUBUYUK, Seref, Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi ve Uygulamast,
Ankara, 1994, s.178.

® KUBALI, Hiiseyin Nail, Anayasa Hukuku Genel Esaslar ve Siyasi Rejimler, [UHF Yay., istanbul,
1969, No: 312, s. 145.

7KUBALI a.g.e., s.318.

8 KABOGLU, ibrahim, Kolektif Ozgﬁrlﬁkler, DUHF Yay., Diyarbakir, 1989, ss. 15-17.

? KABOGLU, ibrahim, Ozgﬁrlﬁkler Hukuku, 3. Baski, Istanbul, Afa Yay., 1996, s. 159.



Kisi ozgiirliigiiniin igerigi, bireyin fizik yahut beden 6zgiirliigii yani bir yere

kapatilmamas, tutuklu bulunmamasi hakkidir'”,

Giivenlik ise, biitiin Ozgiirliikklerin temeli olarak, kisiyi keyfe gore
cezalandirma ve tutuklamadan korumayi ifade eder. Diger bir deyisle giivenlik, bir
kimsenin su¢ islemedik¢e tutuklanmayacagini, herhangi bir yOneticinin elinde
oyuncak olmayacagini bilmesine, Ozgiirligiine gereksiz yere el konmayacagina
goniilden inanmasimna denir. Giivenlik hakki, tutuklama konusunda keyfilige karsi

. .11
giivencedir .

Giiniimiizde,  Ozgiirliikkler, 0Ozgiirliik¢ii devlet anlayisinin temel niteligini
olusturmaktadir. Iste bu nedenledir ki, ozgiirliiklere kars1 islenen suclarin artik
bireylere karsi islenen suglar degil, devletin Ozgiirliikk¢ii niteligine kars1 yani bir
anlamda devlete karsi islenen sucglar oldugu savunulmakta ve hiirriyete kars1 islenen
suclarin, hiirriyet¢ci diizene kars1 dolayisiyla anayasal hiirriyetlere karsi islenen
suclar oldugu savina dayanilmaktadir. Bu gerekceden yola cikilarak, denilmektedir
ki, hiirriyete kars1 suclar, devletin temel nizamlarindan birine kars1 yani devlete karsi

islenmis suglardandur'?.
2- “Habeas Corpus Act” flkesi

Ingiltere'de Magna Carta Libertatum ile atilan, kisi 6zgiirliigii ve giivenligi
konusundaki ilk adimlar Latince'de “Viicuduna sahip ol” anlamina gelen "Habeas
Corpus Act" ile ilk defa metne doniigmiistir. Habeas Corpus Act, " Ingiliz
Ozgiirliikler Bulvar1" olarak tammlanmakta ve giiniimiiz anayasalarinmn kokleri

arasinda yer almaktadir'’.

Habeas Corpus Act, o6zellikle tutuklama ve yakalama kavramlarini
diizenlemistir. Habeas Corpus Act' in getirdigi ilkelere gore tutuklu bulunan, delil
yetersizligi nedeniyle serbest birakildiktan sonra yeniden tutuklanan kisiye 24 saat

icinde isnat edilen su¢ anlatilir, baz1 suclar disinda kisilere kefalet karsiligi serbest

" GOLCUKLU-GOZUBUYUK, a.g.e., s. 206.

" ALACAKAPTAN, Ugur, Kisi Dokunulmazligi- Kisi Giivenligi, Tiirkiyede insan Haklar1 Semineri,
AUHF Yay.,Ankara, 1970, s.73.; Timur Demirbas, Kisi Giivenligi, UHF Yay., C.XLIII, Sayi:1-4,
1977, s. 150.

2 TOROSLU, Nevzat, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza Ozel Hukuku Ders Notlar1, Ankara,
Betacopy, 1994, s. 65.

13 SAHBAZ, fbrahim, Anayasada Kisi Ozgﬁrlﬁgﬁ ve Giivenligi, Ankara, 1994, s. 26.



birakilma hakki ve 20 giin igerisinde de jiiri Oniine ¢ikma hakki tanmir. Kisi
tutuklanip cezaevine konulduktan sonra, durugmanin ilk celsesinde su¢ kendisine
isnat edilemiyorsa ya da taniklar mahkemeye getirilemiyorsa sanik derhal serbest
birakilir ve bir sonraki celsede de dava sonuc¢landirilamiyorsa sanik kesin olarak

serbest birakilir'?.

Bu ilkeye gore, hakim karar1 olmaksizin kimse cezaevinde tutulamaz. Hakim
karar1 olmaksizin tutulan kisilerin ya da onlarin yerine hareket eden bir baskasinin,
yiiksek mahkeme hakimlerine basvurma ve tutuklugunun hakli olup olmadigni
inceletme hakki vardir. Hakim, ilgililere emir vererek samigin getirilmesini veya

tutuklama haksiz ise serbest birakilmasini saglar'.

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinin 5. maddesinin 4. fikrasi, "Habeas
Corpus" olarak adlandirilan giivenceyi icermektedir. Yakalanma veya tutuklanma
suretiyle Ozgiirligiinden yoksun birakilan herkes, ozgiirliik kisitlamasinin kanuna
uygunlugu hakkinda kisa bir siire icinde karar verilmesini ve kanuna uygun
goriilmemesi halinde serbest birakilmasini saglamak icin mahkemeye bagvurma

hakkina sahiptir'®.

Habeas Corpus, ozellikle tutuklama ve yakalama kurumlar1 karsisinda, kisiye

bir takim giivenceler getirmesi nedeniyle tarihsel 6nemi bulunan bir ilkedir.

Milletleraras1 Sozlesmelerde sadece yakalanan kisilere Habeas Corpus hakki
taninmis olmasina ragmen Tiirk hukukunda yakalanan ile birlikte kisinin avukati ve
yakimlarmma da bu hak taninarak milletleraras1 standartlardan daha ileri bir diizeye

ulagilmigtir.
3-Avrupa Insan Haklan Sozlesmesinde Kisi Ozgiirliigii ve Giivenligi

Avrupa Konseyi Avrupa Insan Hakkin Sozlesmesi 4 Kasim 1950 tarihinde

Tiirkiye'nin de icinde bulundugu, 15 devlet tarafindan Roma'da imzalanmus,

' AKAD, Mehmet, Genel Kamu Hukuku, Istanbul, Filiz Kitabevi, 1993, s.88.

> AKAD, a.g.e., s. 88.

' GOZUBUYUK, Seref -GOLCUKLU, Feyyaz, Insan Haklar1 Sézlesmesi ve Uygulamasi, Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi Inceleme ve Yargilama Yontemi, 4. Basi, Ankara, Turhan Kitabevi, 2003,
s. 221.



03.09.1953 tarihinde yiiriirliige girmistir. Tiirkiye tarafindan sézlesme 18.05.1954

tarihinde onaylanmustir'”,

Tiirkiye 28 Ocak 1987 tarihinden baglayarak 3 yil siire i¢in bireysel bagvuru
hakkini, 25 Eyliil 1989 yilinda da insan haklar1 mahkemesinin zorunlu yarg: yetkisini

tanimugtir.

AIHS’nin  5’inci maddesi kisi ozgiirligii ve giivenligi hakkini

diizenlemektedir. Buna gore;

“1. Her ferdin hiirriyete ve giivenlige hakki vardir. Asagida mezkur haller

ve kanuni usuller disinda hi¢ kimse hiirriyetinden mahrum edilemez:

a) Selahiyetli bir mahkeme tarafindan mahkumiyeti iizerine usulii dairesinde

hapsedilmesi,

b) Bir mahkeme tarafindan kanuna uygun olarak verilen bir karara
riayetsizlikten dolayr yahut kanunun koydugu bir miikellefiyetin yerine getirilmesini

saglamak lizere yakalanmasi veya tevkifi,

¢) Bir su¢ isledigi siiphesi altinda olan yahut su¢ islemesine veya sucgu
isledikten sonra kagmasma mani olmak zarureti inancin1 doguran makul sebeplerin
mevcudiyeti dolayisiyla, yetkili adli makam Oniine ¢ikarilmak iizere yakalanmasi ve

hapsi,

d) Bir kiiciigiin nezaret altinda 1slah1 veya yetkili merci Oniine ¢ikarilmasi icin

verilmis usuliine uygun bir tevkif karar1 bulunmasi,

e) Bulasici bir hastalik yayabilecek bir kimsenin, bir akil hastasi, bir alkoligin
uyusturucu maddelere miiptela bir kimsenin yahut bir serserinin kanuna uygun

mevkufiyeti,

f) Bir kimsenin memlekete usuliine uygun olmayarak girmekten men'i veya
hakkinda bir smir disi kilma veya geriverme muamelesine tevessiil olunmasi

sebebiyle yakalanmasina veya tevkifine karar verilmesi.

" GOLCUKLU-GOZUBUYUK, a.ge., s. 91.



2. Tevkif olunan bir ferde tevkifini icap ettiren sebepler ve kendisine karsi

vaki biitiin isnatlar en kisa bir zamanda ve anladig1 bir dille bildirilir.

3. Isbu maddenin lc fikrasinda derpis edilen sartlara gore yakalanan veya
tevkif edilen herkesin hemen bir hakim veya adli gérevi yapmaya kanunen mezun
kilinmis diger bir memur huzuruna cikarilmasi lazim ve makul bir siire i¢inde
muhakeme edilmeye yahut adli takibat sirasinda serbest birakilmaya hakki vardir.
Saliverme ilgilinin durugsmada hazir bulunmasim1 saglayacak bir teminata

baglanabilir.

4. Yakalanmasi veya tevkif sebebiyle hiirriyetinden mahrum birakilan her
sahis, hiirriyeti tahdidin kanuna uygunlugu hakkinda kisa bir zamanda karar verilmesi
ve keyfiyet kanuna uygun goriildiigii takdirde tahliyesini emretmesi i¢in bir mahkemeye

itiraz eylemek hakkini haizdir.

5. Isbu maddenin hiikiimlerine aykir1 olarak yapilmis bir yakalama veya

tevkif muamelesinin magduru olan her sahsin tazminat istemeye hakki vardir.”

Bu madde ile bireyin sadece klasik anlamdaki fiziksel Ozgiirligi
korunmaktadir. Maddenin ilk fikra 1. ciimlesi ana kurali koyup alt1 bent halinde
Ozgiirligiin mesru kisitlanma hallerini saymaktadir. 2, 3 ve 4’lincii fikralar ise
ozgiirligii kisitlanan kisinin haklarini, 5. fikra ise bu madde hiikiimlerine aykir1 olarak
Ozgiirliigii kisitlanan kisinin tazminat hakkini diizenlemistir. Maddede kisi giivenligi

ve Ozgiirliigii ayr1 ayr1 belirtilmistir.

Sozlesmenin 5. maddesiyle, go6zaltina alma ve tutuklama siirelerini
kisitlayarak ve bazi sartlara baglayarak, kisi 6zgiirliigiiniin devlet tarafindan keyfi bir
sekilde ihlal edilmesinin Onlenmesi amag¢lanmistir. Sozlesmenin 5. maddesinde
korunan kisi 0zgiirliigii ve giivenligi hakki ile adil bir sekilde yargilanmasini 6ngoren

6. madde kisi ozgiirliigii ve giivenligi agisindan bir biitiin olusturmaktadir.

Bu maddenin amaci, bireyi keyfi bir tarzda 6zgiirliigiinden yoksun birakmaya
kars1 korumak olup bireyin 6zgiirliigiinden yoksun birakilmig olup olmadigi her

olayda i¢cinde bulunulan somut sartlar dikkate alinarak belirlenecektir.



Sozlesme, sahip oldugu denetim mekanizmas: ve organlar1 nedeniyle
tarafi oldugumuz diger sozlesmelere gore i¢c hukukumuzda olduk¢a 6nemli bir yere
sahiptir. Sozlesmeye taraf olan devletler hem So6zlesmenin giivence altina aldigi
haklar1 vatandaslarina saglamak hem de ulusal hukuklarimi S6zlesmeyle uyumlu hale

getirmek yiikiimliiligii altindadir'®.

Sozlesme bu etkinligini sadece sahip oldugu Ozelliklerden degil, i¢
hukukumuzdan da almaktadir. Nitekim uluslararast antlasmalarin ulusal hukuk
kurallarma iistiinliigii Anayasa Mahkemesinin vermis oldugu 13.06.1985 tarihli, E.

1984/14, K. 1985/7 Sayili karar da belirtilmistir'.

Danigtay 5. Daire, 22.05.1991 Kt., E. 1986/1723, K.1991/933 Sayili kararinda
Anayasanin 90’ mc1 maddesinden yola cikarak yasalara aykiri hiikiimler iceren

uluslar arasi antlasmalarin yasalara ragmen uygulanacagini belirtmistir*’.

1982 Anayasast madde 90/5’e gore; “Usuliine gore yiiriirliige konulmus
milletleraras1 antlagsmalar kanun hiikkmiindedir. Bunlar hakkinda Anayasaya aykirilik
iddias1 ile Anayasa Mahkemesine basvurulamaz. Usuliine gore yiiriirliige konulmus
temel hak ve ozgiirliiklere iligkin milletlerarasi antlasmalarla kanunlarin ayni1 konuda
farkli hiikiimler icermesi nedeniyle c¢ikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi

antlagma hiikiimleri esas alinir.”

Anayasanin 90'inc1 maddesinden yola ¢ikarak uluslararasi sozlesmelerin i¢
hukukta kendiliginden uygulandigi, ayrica bir diizenlemeye gerek kalmadigi,
Anayasaya aykiriliklar: iddiasiyla iptal davasi acilamadi@i, Anayasaya aykiri olsa bile
uygulandigi, kendilerinden sonra ¢ikan yasalarm veya yapilan anayasa
degisikliklerinin bile kendilerine etkili olmamasi karsisinda uluslararasi antlasmalarin

ic hukukta ayricalikli bir yere sahip oldugu soylenebilir®'.

'8 CELIK, Edip, Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesinin Tiirk Hukukundaki Yeri ve Uygulamas, [HID,
Liitfi Duran’a Armagan, S.1-3, Y11:9, 1998, s.52.

' UYAP Mevzuat Programi, Adalet Bakanlig: Bilgi Islem Dairesi Baskanligi, Siiriim:6.3, Erisim
Tarihi: 25.03.2008.

20 MESE Yazilim, h;tihat ve Mevzuat Bankasi, Siiriim:2.0, Erisim Tarihi: 25.03.2008.

1 GOZUBUYUK-GOLCUKLU, a.g.e., ss. 18-19.
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4-Osmanh-Tiirk Anayasal Belgelerinde Kisi Giivenligi Kavramm
A-Osmanh Imparatorlugu Dénemi
a-Tanzimat Oncesi Dénem

Osmanli Imparatorlugunda, Tanzimat’a kadar olan dénemde muhakeme,
Islam hukuku kurallarina gore seriye mahkemelerinde gerceklestirilmekteydi.
Hukuk davasiyla ceza davasi arasinda bir fark olmayip itham ve sahsi dava sistemi
gecerliydi. Sucgtan zarar goren ve miras¢ilari davaci, fail ise davali olarak
mahkemeye geliyordu. Kural olarak, su¢, sadece fail ile zarar goreni
ilgilendirmekteydi. Kanuni delil sistemi gecerliydi, davaci, delil getirmekle
miikellefti. Tutuklama konusunda da, eski Islam hukukunda gecerli olan kurallar
gecerliligini korumaktaydi®®. islam hukukunda, tutuklama bir ceza muhakemesi

hukuku tedbiri olarak degil, ancak siyasi bir tedbir olarak goziikmekteydi®.

Osmanli imparatorlugunda, masum Kkisilerin tutuklanmasini nleyecek
tedbirlere de basvurulmaktaydi. S6zgelimi, bir "nisan" a gore; bir kisi ciddi bir
saldirinin kurbani oldugunu iddia ederse, gorevliler, ancak bolge hakiminin izniyle,
suglanan kisiyi tutuklayabilirdi. Hakim de, bu izni her zaman vermezdi. Civarda
hakim bulmak miimkiin degilse ve gecikmede tehlike s6z konusuysa, s6z konusu
izin alinmadan da, tutuklama yapilabilir, ancak tutuklanan kisi mutlaka kadi Oniine

cikartilirds®,
b-Tanzimat Sonrasi Donem

1839 yilinda Osmanli Imparatorlugu’nda yeni bir donem baslatan Tanzimat
Fermaninda, tutuklama ve yakalama ile ilgili hiikiim bulunmuyordu. Ayni sekilde,
1856 tarihli Islahat Fermaninda da, herkesin can ve mal giivenliginden, namusunun
korunmasindan s6z edilmekle birlikte, bunlar1 giivence altina alacak hiikiimlere yer
verilmemisti. Ik olarak 1876 tarihli Kanunu Esasiye’ de "Hiirriyeti sahsiye her tiirlii

taarruzdan masundur. Hi¢ kimse kanunun tayin ettii sebep ve suretten maada bir

22 CENTEL, Nur, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, 1.Basi, Istanbul, 1992, s.29.
2 YENISEY, Ferudun, Uygulanan ve Olmasi Gereken Ceza Muhakemesi Hukuku, Hazirlik
Sorusturmasi ve Polis, 1.Basi, Istanbul, 1987, s.100.

2* CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s. 31.
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bahane ile miicazaat olunamaz" (m.10) ve sonrasinda "1876 Kanunu Esasi’nin
Bazi1 Mevaddi Muadelesine Dair" 1909 tarihli kanun m.10' da "Hiirriyeti sahsiye her
tiirli taarruzdan masundur. Hi¢ kimse ser ve kanunun tayin ettigi sebep ve suretten
maada bir bahane ile tevkif ve miicazaat olunamaz..." seklinde hiikiimlere yer

verilmek suretiyle kisi giivenligi giivence altna almmist:*.

1876 tarihli Kanuni Esasiye gore; Osmanlilar kisi 6zgiirliigiine (m.9) ve kisi
dokunulmazligina sahip olup yasanin gosterdigi yollar disinda cezalandirilamazlar
(m.10). Ancak su var ki, ayn1 Kanuni Esasi, kisi giivenligini bir bagka hiikmiiyle yok
etmektedir. Abdiilhamit'in diretmesi sonucu 113.madde metnine konan hiikiim,
padisaha, "hiikiimetin emniyetini ihlal ettikleri" bir polis sorusturmasi sonucu belli

olanlari siirgiine yollama yetkisi vermekteydi*®.

Daha sonra Kanuni Esasi’deki 1909 degisiklikleriyle II. Mesrutiyet donemine
gecilmistir. Burada 1ilk dikkati c¢eken husus, kisi giivenligiyle ilgili yeni
diizenlemelerdir. 1876 tarithli metin kisi Ozgiirliigiinii  yalmiz  yasadisi
cezalandirmalara karsi korumakla yetinirken, 1909 tarihli degisiklik, hem
cezalandirmalar hem de tutuklamalar bakimindan yasaya uygunluk kosulunu
getirmistir (m.10). Unlii 113.maddenin padisaha tanidigs, kisi giivenligini yok eden,
"siirgiine yollama" yetkisi de madde metninden c¢ikartilmistir. 1909 tarihli
degisiklikler, 1876 tarihli metindeki hiikiimlerle birlestirildiginde, II. Mesrutiyet’in
temel hak ve oOzgiirlikler acisindan doyurucu bir liste ve icerik sundugu

soylenebilir®’.

Tanzimat’tan sonra Osmanlh Imparatorlugunda, 1879 tarihli "Usuli
Muhakemati Cezaiye Kanunu" adli ilk ceza muhakemesi kanunu yiiriirliige girdi ve
bununla tutuklama ve yakalama kurumlar1 da kanuni diizenleme altma alimmis oldu.
1808 tarihli Fransiz Ceza Muhakemesi Kanunun degistirilmis bir cevirisi olan bu
kanun, tutuklama nedenlerini sinirlandirmamis, hakimin takdirine birakmisti. Ancak,
hakimin takdirini smirlayacak bazi ilkelere yer verilmisti. Sozgelimi, 123'lincii

maddeye gore, aleyhinde hicbir delil bulunmayan sanik tutuklanamaz, eger

23 CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s. 31.

26 TANOR, Biilent, Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri, 8. Baski, Istanbul, 2002, s. 145. ; AKAD,
Mehmet -DiNCKOL, B.Vural, Genel Kamu Hukuku, 3.Basim, Istanbul, 2004, ss. 284-285.

" TANOR, a.g.e., ss. 196-197. ; AKAD- DINCKOL, a.g.e., ss. 298-299.
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yakalanmigsa serbest birakilir, madde 124'e gore ise kabahat saniklari
tutuklanamazdi. Yine ayn1 kanun 126'inc1 maddesine gore ise; sug, Ozgiirligi
baglayici cezay1 gerektiren bir su¢ degilse, sanik, belli giinde yetkili mahkeme
huzurunda hazir bulunmak kosuluyla serbest birakilirdi. Tutuklama yetkisi

hakimindi. Istisna olarak meshut suclarda savci da tutuklama karari verebilirdi®®,

IIk sorusturma srrasinda sorgu hakimi, sanig1 sorguya cektikten sonra
tutuklanmasin1 gerekli goriirse ya da sanik kagmis veya isnat edilen su¢ agir cezayi
gerektiren bir suc¢ ise, 89'uncu maddeye gore tutuklama miizekkeresi verebilirdi.
Tutuklama miizekkeresi, "muvakkat" ve "gayri muvakkat" olmak {iizere iki cesitti.
"Muvakkat" tutuklama miizekkeresi, kanuna gore, 30 giin hiikiim ifade ediyor; "gayri
muvakkat" tutuklama miizekkeresi ise, hilkkme kadar devam edebiliyor ve ancak,
savcl dinlendikten sonra verilebiliyordu. Sorgu hakimi, kabahatlerde tutuklamaya
karar veremiyor, cinayetlerde verebiliyor, ciinhalarda ise cezanin miktarma gore

ayirmm yapiliyordu®.

Bu kanunun 108.maddesine gore, gecici tahliye miimkiindii ve bu, bir
teminata baglanabiliyordu. Islenen su¢ bir ciiriim ise ve aleyhte yeterli delil
bulunuyorsa, sanik, muhakeme i¢in "liva bidayet" (sancak asliye) mahkemesine veya
istinaf mahkemesine, "itham heyeti"nin "itham mazbatas1" ile gonderilecekti. "Itham
Heyeti" sanik serbestse onun hakkinda mutlaka "ahzii girift" (yakalama) emri
vermekte ve sanik bu emirle yakalanip en yakin tutukevine gotiiriilmekteydi (m.213-
215). Sorusturma evresinde tutuklama yetkisi mahkemenindi; sanik gecici tahliyesini
isteyebilirdi. Ayrica bu kanuna gore, tutukevinin hapishaneden ayri1 yerde olmasi

ongoriilmiistii (m.448-449).
B- Cumhuriyet Donemi Anayasalarinda
a- 1924 Anayasasi Donemi

Niteligi itibariyle tiim anayasal ayrmtilara yer vermekten cok, o giiniin
ithtiyaglarma cevap vermek i¢in hazirlanmis kisa ve 6zet bir metin olan 1921 tarihli

Teskilat1 Esasiye Kanununda kisi giivenligi ve ozgiirliigii kavramina iligkin herhangi

8 CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, ss.31-32.
* CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s.32.
3% CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s.32.
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bir hilkme yer verilmemistir. Cumhuriyetin kurulmasiyla beraber kisi giivenligi ve

Ozgiirliigii kavramina ilk olarak 1924 Anayasasit doneminde yer verilmistir.

1924 Anayasasmin 72. maddesinde konuya iliskin sO0yle bir diizenleme
getirilmistir; "Kanunen muayyen olan ahval ve eskalden baska bir surette higbir
kimse derdest ve tevkif edilemez." Giiniimiiz Tiirk¢ce’siyle; "Kanunda yazili hal ve

sekillerden baska tiirlii hicbir kimse yakalanamaz ve tutulamaz.™"

Goriildiigli iizere burada sadece, tutuklama ve yakalamanin kanunla
olabilecegi ilkesinden bahsedilmektedir. Modern anlamda diisiindiigiimiizde bu

diizenleme "Habeas Corpus" giivencelerine sahip degildir.

Dolayisiyla iilkemizde "Habeas Corpus" anlayisini gorebilmek ancak 1961

Anayasas! ile miimkiin olmustur’>.

Ulkemizde tek parti rejimi doneminde bireysel hak ve 6zgiirliiklerin durumu,
ozellikle kisi Ozgiirliigii ve giivenligi agisindan olumsuzluklarla doludur. Bunun
baslica nedenleri arasinda; sikiyonetim uygulamalari, Sikiyonetim Mahkemeleri ve
Istiklal Mahkemelerince verilen bazi tutuklama ve mahkumiyet Kararlari

sayilabilir™.
b-1961 Anayasas1 Donemi

Ulkemizde uzun yillar kisi giivenligi bir kenara itilmis, cok partili demokratik
rejime gecisten sonra bile, secim sistemleri iktidarlarin olusumunu etkilemis ve
bekleneni verememis, bu yilizden de kisi giivenliginin gercek anlamda garantiye

kavusmasi ancak 1961 Anayasas! ile miimkiin olabilmistir™*.

1961 Anayasasi'min 14. maddesine™ gére, herkes kisi hiirriyetine sahiptir ve
kisi dokunulmazlig1 ve hiirriyeti ancak kanunda belirtilen haller ¢ercevesinde hakim

karar1 ile sinirlanabilir.

31 AYDOGDU, Emine, Teskilat1 Esasiye’ den Giiniimiize Anaysalar, 1. Baski, Ankara, 2005, s.16.
32 AKIN, ilhan F., Kamu Hukuku, 5. Basks, Istanbul, 1987, 5.327.
7 TANOR, a.ge., s. 318.
** AKIN, a.g.e., s.327.
21961 Anayasas1t md. 14: “Herkes, yasama, maddi ve manevi varligin1 gelistirme haklarina ve kisi
hiirriyetine sahiptir.Kisi dokunulmazIig ve hiirriyeti, kanunun agikca gosterdigi hallerde, usuliine gore
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Bu madde gerekc¢esinde kisi hiirriyeti ile ilgili olarak bu hakkim temel hak ve
hiirriyetlerin en onemlisi ve biitiin hiirriyetlerin ilk sart1 olduguna dair su aciklamalar
yapilmistir: "Temel hak ve hiirriyetlerin en basinda geleni, bir sahsin kendi bedeni
tizerinde sahip oldugu hak ve fizik hiirriyetidir. Can emniyeti ve viicut biitiinliigiiniin
masun olmasi, biitiin hiirriyetlerin ilk sartidir. Can masun olmadik¢a ve beden
izerinden fizik hiirriyeti saglanmadik¢a, ferdin i¢ huzuruna kavusmasma ve diger
bir¢ok hiirriyetlerin fiilen gerceklesmesine imkan yoktur. Biitiin anayasalarda ve bu
arada eski anayasamizda da yer alan bu hiirriyet, her tiirlii siiphe ve miinakasanin

tistiindedir.”3¢

1961 Anayasast 14. maddesi ile kisi hiirriyetini bireye bir hak olarak
sagladiktan sonra, 30. maddesi ile "Kisi Giivenligi" bashgi altinda tutuklama ve

yakalama ile ilgili hiikiimler icermektedir. Bu diizenlemeye gore:

Suclulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan kisiler ancak ka¢gmayi veya
delillerin yok edilmesini veya degistirilmesini 6nlemek maksadiyla veya bunlar gibi
tutuklamay1 zorunlu kilan ve kanunda gosterilen diger hallerde hakim karariyla
tutuklanabilir. Tutuklulugun devamina karar verilebilmesi ayni sartlara baglidir

(m.30/1).

Yakalama, ancak suciistii halinde veya gecikmesinde sakinca bulunan

hallerde yapilabilir; bunun sartlarini kanun gésterir (m.30/2).

Yakalanan veya tutuklanan kimselere, yakalama veya tutuklama sebeplerinin

ve haklarmdaki iddialarin yazili olarak hemen bildirilmesi gerekir (m.30/3).

1961 Anayasast madde 30/4 geregince; “Yakalanan veya tutuklanan kimse,
tutulma yerine en yakin mahkemeye gonderilmesi i¢in gerekli siire hari¢, yirmi dort
saat icinde hakim Oniine ¢ikarilir ve bu siire gectikten sonra hakim karar1 olmaksizin
hiirriyetinden yoksun kilmamaz. Yakalanan veya tutuklanan kimse, hakim Oniine

c¢ikarilinca durum hemen yakinlarina bildirilir.”

verilmis hakim karar1 olmadikca kayitlanamaz.Kimseye eziyet ve iskence yapilamaz.insan
haysiyetiyle bagdasmayan ceza konulamaz.”
** AYDOGDU, a.ge., s. 57.
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Bu esaslar disinda isleme tabi tutulan kimselerin ugrayacaklar1 her tiirlii

zararlar kanuna gore Devletce ddenir (m.30/5).

1961 Anayasasi, 14’lincii ve 30’uncu maddeleri ile, kisi 0zgiirliigiinii kisinin
hak ve oOzgiirliiklerinden sayip tutuklama sebeplerine anayasal smnirlar getirmek
suretiyle kisi oOzgiirligli ve giivenligi hakkmin keyfi olarak smirlandirmasini

engelleyici diizenlemeleri icermektedir.
c- 1982 Anayasasi Donemi

Kisi giivenligi ve dolayisiyla tutuklamaya iligkin hiikiimler, 1982
Anayasasinin "Kisinin Haklar1 ve Odevleri" bashgini tasiyan ikinci boliimiinde "Kisi

Hiirriyeti ve Giivenligi" bashikli 19. maddesinde diizenlenmistir.

1982 Anayasasmin 19/1 maddesi geregince, herkes kisi hiirriyeti ve
giivenligine sahiptir. Ancak, 1982 Anayasasi, 19/2 maddesi ile mahkeme karariyla
Ozgiirliikten yoksun birakilabilme ilkesine "genis istisnalar” getirmistir. Bazi

durumlarda yargic¢ karar1 olmaksizin bu yola basvurulabilecektir®’.

Mahkemelerce verilmis hiirriyeti  kisitlayict1  cezalarin  ve giivenlik
tedbirlerinin yerine getirilmesi; bir mahkeme kararinin veya kanunda ongoriilen bir
yiikkiimliiliigiin geregi olarak ilgilinin yakalanmas1 veya tutuklanmasi; bir kiiciigiin
gbzetim altinda 1slah1 veya yetkili merci Oniine ¢ikarilmas: icin verilen bir kararin
yerine getirilmesi; toplum icin tehlike teskil eden bir akil hastasi, uyusturucu madde
ve alkol tutkunu, bir serseri veya hastalik yayabilecek bir kisinin bir miiessesede
tedavi, egitim veya i1slah1 i¢cin kanunda belirtilen esaslara uygun olarak alman
tedbirin yerine getirilmesi; usuliine aykir: sekilde iilkeye girmek isteyen veya giren,
ya da hakkinda sinir dis1 etme yahut geri verme karar1 verilen bir kiginin yakalanmasi
veya tutuklanmasi; halleri disinda hi¢c kimsenin 6zgiirliigiinden yoksun

birakilamayacagi belirtilmistir (m.19/2).

37TAN(")R, Biilent-YUZBASIOGLU,Necmi, 1982 Anayasasina Gore Tirk Anayasa Hukuku, 2.
Baski, Istanbul, 2001s. 164.; Burada, hakim karar1 olmadan ozgiirlikten yoksun birakabilme
hallerinin "genis istisnalar" oldugu fikrine katilmiyoruz, s6z konusu istisnalar ATHS'nin 5.maddesinde
de biiyiik olciide yer almaktadir. Ancak s6z konusu istisnalarin 1961 Anayasast ile karsilastirildiginda
genis oldugu gercegi de goz ardi edilmemelidir. 1961 Anayasasinda kisiler sadece "hakim karar1" ile
ozgtirliiklerinden yoksun birakilabiliyorlardi.
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Suclulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan kisiler, ancak ka¢malarimni,
delillerin yok edilmesini veya degistirilmesini onlemek maksadiyla veya bunlar gibi
tutuklamay1 zorunlu kilan ve kanunda gosterilen diger hallerde hakim karariyla
tutuklanabilir. Hakim karar1 olmadan yakalama ancak suciistii halinde veya
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde yapilabilir; bunun sartlarin1 kanun gosterir.

(m.19/3).

Anayasanin 19. maddesinin 2. ve 3. fikrasinda sayilan bu hallerin smirlayici
oldugu gerekcede su ifadelerle belirtilmistir: "19’uncu maddenin birinci fikrasinda
bu ana ilke belirtilmis; ikinci ve tiglincii fikrada da kisi hiirriyetinin kisitlanabilecegi
haller smirlayict sayim yoluyla belirlenmistir. Bu suretle kanun koyucunun bu

konudaki yetkisi siirlanmig bulunmaktadir.”®

Yakalanan veya tutuklanan kisilere, yakalama veya tutuklama sebepleri ve
haklarindaki iddialar herhalde yazili ve bunun hemen miimkiin olmamas1 halinde
sozlii olarak derhal, toplu suclarda en ge¢ hakim huzuruna c¢ikarilincaya kadar

bildirilir (m.19/4).

03.10.2001 tarihli, 4709 Sayili Kanunun 4. maddesi ile degisiklige ugramis
Anayasanin 19. maddesinin 5. fikrasina gore; Yakalanan veya tutuklanan Kkisi,
tutulma yerine en yakin mahkemeye gonderilmesi i¢in gerekli siire hari¢ en gec kirk
sekiz saat ve toplu olarak islenen sucglarda en ¢ok dort giin i¢inde hakim Oniine
cikarilir. Kimse, bu siireler gectikten sonra hakim karar1 olmaksizin hiirriyetinden
yoksun birakilamaz. Bu siireler olaganiistii hal, sikiydonetim ve savas hallerinde

uzatilabilir.

2001 degisikliginden once bu siire toplu olarak islenen suclarda en fazla on
bes giindii. Sikiyonetim, olaganiistii hal gibi durumlarda ise bu siire

uzatilabilmekteydi.

4709 SK.” un 4. maddesi ile degisiklige ugramis Anayasanin 19. maddesinin
6. fikrasina gore; kisinin yakalandigi veya tutuklandigi, yakimlarina derhal
bildirilecektir. Bu diizenleme ile artik hicbir istisna olmadan kisinin yakalandigi ve

tutuklandig1 yakinlarma bildirilecektir.

#AYDOGDU, a.g.e., s.275.
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2001 degisikligi, eski metnin bildirim i¢in ongdrdiigii "sorusturmanin kapsam
ve konusunun agiga ¢cikmasinin sakincalarinin gerektirdigi kesin zorunluluk disinda”

seklindeki istisnay1 kaldirmistir”.

Tutuklanan kisilerin, makul siire icinde yargilanmayi ve sorusturma veya
kovusturma sirasinda serbest birakilmayi isteme haklar1 vardir. Serbest birakilma
ilgilinin yargilama siiresince durugsmada hazir bulunmasini veya hiikmiin yerine

getirilmesini saglamak i¢in bir giivenceye baglanabilir (m. 19/7).

Her ne sebeple olursa olsun, hiirriyeti kisitlanan kisi, kisa siirede durumu
hakkinda karar verilmesini ve bu kisitlamanin kanuna aykiriligr halinde hemen
serbest birakilmasini saglamak amaciyla yetkili bir yargi merciine bagvurma hakkina

sahiptir (m. 19/8).

Madde gerekgesinde; "Sekizinci fikra hukuk dilinde Habeas Corpus’
giivencesi olarak adlandirilan giivenceyi getiriyor. Bu giivence, her ne suretle olursa
olsun hiirriyeti kisitlanan kisileri kapsamaktadir. Bu suretle, hiirriyeti kisitlanan kisi,
bu kisitlamanin kanuna aykiriligi iddiasinda bulunabilmek, bu iddiasini
dinletebilmek amaciyla bir hakime bagvurma imkanindan mahrum birakilmayacaktir.
‘Habeas Corpus' giivencesinin diger bir geregi de, Oniine gidilen yargi merciinin,
hiirriyet  kisitlamasinin  kanuna aykir1  bulunmasi halinde ilgilinin serbest
birakilmasmi emretme yetkisine sahip olmasidir. Kisinin hakim karariyla
hiirriyetinden mahrum kalmas1 halinde 'Habeas Corpus' giivencesi bir itiraz mercii
yaratmakta; diger hallerde ise ilk derece hakim incelemesi getirmektedir.”*’

denilmek suretiyle bu fikranin "Habeas Corpus" giivencelerini getirdiginin alt1

cizilmektedir.

Gerekgedeki bu ifadeler, doktrinde, fikranin tam olarak "Habeas Corpus"

giivencelerini kapsamadig: iddiasiyla elestirilmistir*'.

¥ KABOGLU, Ozgiirliikler Hukuku, s.308.

* AYDOGDU, a.g.e., ss. 277-278.

*AKIN, a.g.e., s.332.; Yazara gore; "Gerekgedeki bu anlatimdan tam anlaminda bir Habeas Corpus
giivencesinden soz agabilmek zordur. Habeas Corpus giivencesi bir yargicin oniine ¢ikabilme, yargic
karar1 olmadan tutuklanamama gibi esaslar1 kapsamak gibi, belirli siirelerde islerin sona erdirilmesi ya
da tutuklama halinin kaldiriimas: gibi esaslar1 da kapsar. Ulkemizde degisik pek cok faktoriin etkisi ile
hizli muhakeme usulii uygulanamamaktadir. Yargi¢ oniine ¢ikma, haksiz tutuklamanin kaldirilmasi
cok onemli giivencelerdir. Ama Habeas Corpus bunlardan ¢ok daha genis esaslar1 da beraberinde
getirmektedir."”
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4709 SK.” un 4.maddesi ile degisiklige ugramis Anayasanin 19.maddesinin 9.
fikrasina gore; 19. madde kapsamindaki esaslar diginda bir isleme tabi tutulan
kisilerin ugradiklar1 zarar, tazminat hukukunun genel prensiplerine gore, Devletce
odenir. Degisiklikten Onceki diizenleme ise; "bu esaslar diginda bir isleme tabi
tutulan kisilerin ugradiklar1 zarar, kanuna gore, Devletce Odenir." seklindeydi.
Degisiklik ile maddeye “tazminat hukukunun genel prensipleri” ibaresi eklenerek
ugranilan zarar maddi-manevi, miispet-menfi tiim unsurlar1 kapsayacak sekilde

genisglemistir.
II- KORUMA TEDBIRI
1-Genel Olarak

Ceza muhakemesi hukukunda gerek yargilamanin saglikli bir sekilde
yapilmasini gerekse verilen kararlarin saglikli bir sekilde yerine getirilmesini

saglamak icin hiikiimden once baz1 tedbirlerin alinmasi gerekebilmektedir**.

Ceza muhakemesi tedbirlerinde maksat ceza muhakemesinin gecikmeksizin
yapilabilmesini, uyusmazligin konusunu olusturan somut olaya uygun bir karar
verilebilmesini ve verilen kararin uygulanabilmesini saglamaya yonelik tedbirlerdir.
Ceza Muhakemesi tedbirleri kisilerin Anayasa ile korunan temel hak ve
Ozgiirliiklerini smirlandiran tedbirler oldugundan, kanunilik ilkesi bu tedbirler
yoniinden de s6z konusudur. Hatta bu tedbirlerden  bazilar1  kisi hak ve
Ozgirliiklerini  digerlerine nazaran c¢ok daha fazla etkilediginden dogrudan

dogruya Anayasa tarafindan diizenlenmistir® .

Koruma tedbiri, hukukun diger dallarinda da rastlanilan bir miiessese olup
tehlike dedigimiz ve korktugumuz “zarar ihtimali”’ne kars1 aldigimiz tedbirleri ifade
eden “tehlike tedbiri” nin bir c¢esididir. Bu tedbir de iki cesittir. Bir cesidi, uzak
tehlikeyi Onlemeye calisir ki bunlara “Onleme tedbiri” denilir. Yahut, tehlike yakin

2 YURTCAN ,Erdener, Ceza Yargilamast Hukuku ( Bazi Boliimleri Yeniden Yazilmis), Istanbul,
1998, ss. 395-396.
* TOROSLU, Nevzat, Ceza Muhakemesi Hukuku, 4. Basi, Ankara, Savas Kitabevi, 2003, s. 193.

19



olup O6nlemek i¢in ¢ok gectir ve kendimizi ancak tehlikeli sonuctan koruyabiliriz ki,

bunlara da “koruma tedbiri” denilir*.

Koruma tedbirini 6nleme tedbirinden ayiran birinci nokta, tehlikenin birinde
yakin, digerinde uzak olmasidir. Birincilerde bu yiizden derhal, yani gecikmeden bir
tedbir almak zorunlulugu vardir. ikinci fark ise 6nleme tedbirlerinde korunacak bir
hakkim bulunmasi sart1 arandig1 halde, koruma tedbirlerinde gecikemezlik sebebiyle

hak aranmamakta hakli goriiniis ile yetinilmektedir®.

Tiirk doktrininde bu tedbirler i¢in Kunter, Yenisey, Centel'in “koruma
tedbiri” ifadesini kullandiklar;; Yurtcan'm “ceza yargilamasi Onlemi”; Taner'in

“ihtiyati tedbir” kavranmini kullanmayi tercih ettigi goriilmektedir*.

Koruma tedbirleri, zamanin ge¢mesinin muhakeme {izerindeki olumsuz
etkilerini hafifletmege yarar. Iste bu etkileri hafifletmek igin; sonra ortadan
kalkmasindan korkulan muhakeme araglar1 ve delilleri koruma altina alinmakta,
saklanmaktadir. Zamani gelince de soz konusu muhakeme araglar1 ve deliller

saklandig1 yerden ¢ikarilmakta ve bunlardan faydalanilmaktadir®’,

Koruma tedbirleri, olay anindaki durumu miimkiin oldugu kadar muhafaza

edip yargilama siiresince ayn1 kalmasimi saglar*®,
2-Koruma Tedbirlerinin Ozellikleri

Ceza yargilamasinin temel amact maddi gercegi bulmak ve kararlarin
uygulanirligint saglamak olduguna gore koruma tedbirlerinin en Onemli

ozellikleri, gecici ve arac olmalaridu™.

“ KUNTER Nurullah-YENISEY, Feridun- NUHOGLU, Ayse, Muhakeme Hukuku Dal1 Olarak Ceza
Muhakemesi Hukuku, 16. Basi, Istanbul, Beta Kitabevi, 2008, s. 759.

* KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., 5.759.

4 KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a. g.e., s.759 vd,; TAHIR, Taner, Ceza Muhakemesi Usulii,
Istanbul, Beta Kitabevi, 1995, s.; CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s. 1 vd;
CIHAN, Erol-YENISEY, Ferudun, Ceza Muhakemesi Hukuku, Istanbul, Beta Kitabevi, 1996, s.201
vd.; YURTCAN, Erdener, Cumhuriyet Savcisinin ve Cumhuriyet Yargicinin Bagvuru Kitabi, 5. Bast,
Adalet Bakanlig1 Yayin Isleri Dairesi, Ankara Acik Ceza Infaz Kurumu Matbaasi, Ankara, 2007,
s.214 vd.

“T TOSUN, Oztekin, Tiirk Su¢ Muhakemesi Hukuku Dersleri, Cilt 1, Genel Kisim, 4. Basi, Istanbul,
1984, s. 818.

* KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., 5.760.

“*YURTCAN, Erdener, Ceza Yargilamas: Hukuku, 12. Bast, Istanbul, Beta Yaymnevi, 2007, s. 309.
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A- Arac¢ Olmak

Koruma tedbiri kendi basina bir mana ifade etmeyen, muhakeme boyunca
eski durumu yasatmak veya verilecek kararin yerine getirilebilirligini saglamak icin
kullanilan bir aractir. Muhakemenin tiimii bakimindan gegerli olan bu durum, bazi
defa dogrudan dogruya, bazi defa dolayisi iledir. Dolayisiyla ara¢ olus, baska bir

vasitanin vasitasi olustur. Ornegin yakalama, tutuklama bakimindan bir vasitadir™.

Koruma tedbirleriyle delillere ulasilmakta ve ulasilan deliller korunmaktadir.
Koruma tedbirleri, ceza muhakemesinin maddi gercegi bulma amacini yerine
getirilebilmesi i¢in aragtirlar. Koruma tedbirlerinin ara¢ olma niteligi, tedbire
basvurmanin amag degil, baska bir islemin gerceklesmesine yarayacak olmasini ifade
eder. Ornegin, yakalama, tutuklamaya; tutuklama ise sanigin muhakemede hazir
bulunmasinin saglanmasina, delillerin ortaya konulabilmesine veya muhtemel hapis

cezasinin infazina yarayacakt1r51.

Bu tedbirler yaptirim sayilmadig1 igin, yaptirimlarda uygulanan non bis in
idem” yani, ayni fiil icin iki kere ceza verilemez kurali bunlarda uygulanmaz. Bu
tedbirler birden fazla olabilecegi gibi; biri bir digerinin yerine gegebilir veya
birbirinin yardimcisi da olabilir. Ornegin, bir kimse tutuklanip, evi aramaya tabi
tutulmus, bazi esyalarina da elkonulmus olabilir. Bu durumda ii¢ koruma tedbirinin
arka arkaya uygulandigi goriilmektedir. Bir kimsenin tutuklanmasi icin Once
yakalanmasi, yakalanmasi icin girdigi yerde Once aranmasi durumunda, arama

yakalamanin, yakalama da tutuklamanmn aleti durumundadir™>,

Koruma tedbirlerinin ara¢ olmasi muhakeme biitiinii bakimindandir. Bu
sebeple, koruma tedbirleri kesin bir sekilde siiflandirilamamakta, siniflandirmalar,
hakim vasiflara gore yapilmaktadir. Yine bu sebepledir ki, bu tedbirlerin
degistirilebilmesi, birinden digerine gecilebilmesi, bir kacmin bir arada

uygulanabilmesi de miimkiindiir™.

% KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., s. 762.

> CENTEL, Nur -ZAFER, Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, Yenilenmis ve Gozden Gegirilmis 4.
Basi, Istanbul, Beta Kitabevi, 2006, s.280.

> TOSUN, a.g.e., 5.823.

>3 KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., 5.762.
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Koruma tedbirlerinin ara¢ olma 6zelliginden dogan sonug ise, bu tedbirlerin

tek baslarmna bir varliklarinin bulunmay1§1d1r54.
B- Gecici Olmak

Koruma tedbirlerinin gecici olusu, bazi defa, sadece zamanla sinirlama
manasinadir. Mesela yakalama, en yakin mahkemeye gotiiriilmek icin gerekli siire
hari¢, sucuna gore 48 saatten veya 4 giinden fazla siirmeyecek (Any. m. 19/5),
sanigm gozlem altina alinmasi uzatmalarla en ¢ok iic ay devam edebilecektir (CMK
m. 74). Yakalamada (yakalama yerine en yakin hakim veya mahkemeye
gonderilmesi i¢in zorunlu siire hari¢) 24 saat ve toplu suclarda 4 giin smir1 vardir
(CMK m. 94). Ancak, koruma tedbirinin gegici olmasindan maksat, siirenin acikc¢a
gosterilmesi degildir. Gegici olmak, siirenin gosterilmesini zorunlu kilmaksizin en
gec Anayasa’ da ve CMK' da tutuklama ve yakalama i¢in gosterilen belirli azami
siireler doldugunda artik siiphelinin serbest birakilarak koruma tedbirinin sona
erdirilmesini igerdigi gibi tedbirin hakliligin1 gosteren sebeplerin ortadan kalkmasi
halinde tedbirin sona ermesini de ifade eder. Tutuklama karar1 verilince, gegici olan
“yakalama” tedbiri sona erdigi gibi, mesela beraat hiikmii verilince gegici olan

“tutuklama” tedbiri de sona erer>.

Gecici olug, bir koruma tedbirinin sadece geri alinabilmesini igcermeyip
tedbiri hakli gosteren tehlikenin ¢ogalmasi veya azalmasi sonucu orantililik ilkesi
geregi, yerini daha agir veya daha hafif baska bir koruma tedbirine birakmasini da

ifade eder’®.
3- Korama Tedbirlerinin Stmiflandirilmasi

A- Yoneldikleri Degerlere Gore Koruma Tedbirleri;

- Ozgiirliige yonelik koruma tedbirleri (Tutuklama, yakalama, ihzar, tamgin
zorla getirilmesi, resmi kurumda gézaltina alma, zor hapsi, kamu davasi hazirlanirken
goreviyle ilgili islerde memurun gozaltina almast ),

- Viicut biitiinliigiine yonelik koruma tedbirleri (Ust arama, viicut muayenesi),

- Konut dokunulmazligina yonelik koruma tedbirleri (Arama),

>* YENISEY, Uygulanan ve Olmasi Gereken Ceza Muhakemesi Hukuku,1987, s.102.
> KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., s5.762-763.
°® KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., 5.763.
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- Miilkiyet hakkini korumaya yonelik koruma tedbirleri (Elkoyma),
- Haberlesme 0zgiirliigiine yonelik onlemler (Elkoyma, telefon dinleme),
-Yargilamanin diizenini saglamaya yoOnelik koruma tedbirleri (Durusmada

diizeni bozanlarin tutuklanmasi, kollugun su¢ yerinde diizeni bozanlar1 tutuklamasi).

B- Amaclarn Bakimindan Koruma Tedbirleri;

- Samgm yargilama siiresince hazir bulunmasini saglamaya yonelik koruma
tedbirleri (Tutuklama, yakalama, zorla getirme),

- Delilleri korumaya yonelik koruma tedbirleri (Tutuklama, yakalama, zorla
getirme),

- Hikmiin yerine getirilmesini saglamaya yonelik koruma tedbirleri

(Tutuklama, elkoyma).

C- Uygulandiklan Kisiler Acisindan Koruma Tedbirleri

- Sam@a uygulanan koruma tedbirleri (Yakalama, tutuklama, elkoyma, viicut
muayenesi),

- Taniga uygulanan koruma tedbirleri (disiplin hapsine koyma, zorla getirme),

- Ugiincii sahislara uygulanan koruma tedbirlerit CMK madde 168 uyarinca

gozaltina alma, elkoyma, arama).

D- Karar Verme Ve Uygulama Yetkisine Gore Koruma Tedbirleri

- Yargiclarin yetkisinde olan koruma tedbirleri (tutuklama, zorla getirme,
taniklar i¢in zorlama hapsi, durugma disiplini i¢cin uygulanan 6nlemler),

- Savci ve kollugun gecikmesinde sakinca bulanan hallerde yetkili
olduklar1 dnlemler (El koyma, arama ,zorla getirme),

- Kollugun basvurmaya yetkili oldugu oOnlemler (Olay yerinde gorevi

engelleyenlerin gozaltina alinmasi)®.
E- Tutucu Veya Onleyici Koruma Tedbirleri

Koruma tedbiri; degisiklige engel olmak suretiyle eski durumu yasatmaya
calisan “Tutucu koruma tedbiri” ve ilerde gerceklesecek durumu onleyerek (daha
once gerceklesecek duruma getirerek) belli bir islemin tatbiki bir degeri olmasini

saglayan “Onleyici koruma tedbiri” olmak iizere iki gesittir. Bu iki cesidi; gecmise

" YURTCAN, Ceza Yargilamasi Hukuku, 2007, s. 313.
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yonelik koruma tedbiri ve gelecege yonelik koruma tedbiri olarak da

adlandirabiliriz’®.

Tutucu olan koruma tedbirlerine muhakeme bakimindan kesin hiikiim
verilinceye kadar her ihtiya¢ duyulduk¢a bagvurulabildigi halde onleyici koruma
tedbirine hiikmiin kesinlesmesinden sonra dahi basvurulabilecektir. Heniiz yerine
getirme (infaz) baslamamigsa ve yerine getirmeme yakin tehlikesi meydana gelmisse,

elbet koruma tedbirine bagvurulacaktir”.
4- Koruma Tedbirlerinin Sartlar:

Insan hak ve hiirriyetlerini kisitlayan koruma tedbirlerinin hakli
goriilebilmesi, iic temel sartin gerceklesmesine baghdir. Bu temel sartlar; gecikmede

tehlike bulunmasi, hakli goriiniis, orantililiktir®.

Kanunlar bu sartlari, ¢cok defa koruma tedbirinin ¢esitlerine gore farkli sartlar
ongorerek acikca aramalarina ragmen bunlarmm agikca Ongoriilmedigi koruma
tedbirlerine rastlamak da miimkiindiir. Ancak bu durum, bu tedbirlere bu sartlar
aranmadan bagvurulabilecegi anlamimna gelmeyip goziikkmeseler de bunlar koruma
tedbirlerinin hukuki temelinde yatmaktadirlar. Tedbir sadece kanuna degil, hukuka

da uygun olmaly, bir diger sdyleyisle hakli olmalidirlar®'.
A-Gecikmede Tehlike Bulunmasi

Yakalama,Gozaltina Alma ve Ifade Alma Yonetmeliginin 4. maddesinde
gecikmesinde sakinca bulunan hal: "Derhal islem yapilmadig: takdirde sugun iz, eser,
emare ve delillerinin kaybolmasi veya siiphelinin kagmasi veya kimliginin

saptanamamasi ihtimalinin ortaya ¢ikmasi hali" seklinde tanimlanmaistir.

Her koruma tedbiri az veya cok hak ve hiirriyetleri smirlandirmaktadir.
Koruma tedbirleri, uyusmazligin esasini inceleyip ¢6zmeye heniiz vakit olmadan

basvurulan tedbirler oldugundan, bu sinirlama, hak ve hiirriyetlerden bu fedakarlik,

¥ KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., s.761.
** KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e.,s.762.
% KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., 5.763.
! KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., 5.763.
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koruma tedbirinin bedeli olarak kabul edilir. Bu bedel ise, “tedbire gecikmeden

bagvurma zorunlulugu” veya kisaca gecikemezlik ile hakli goriilebilir®”.

Genel olarak tehlike, bir zarar olasiligi demektir. Muhakemede tehlike ise,
onun yapilamamasi olasilig1 ya da yapilsa bile gergegi yansitamamasi olasiligidir.
Herhangi bir koruma tedbirine basvurulmadiginda, muhakeme i¢in bu olasiliklar s6z
konusu olacaksa, gecikmede tehlike oldugu aciktir, eger boyle bir olasilik yoksa,
koruma tedbirine bagvurmakta bir anlam yoktur. Koruma tedbirleri zaman
gecmesi sebebiyle meydana gelmesi muhtemel zararli sonuclar1 onlemeyi amag
edinmislerdir. Kagma olasiligi olmasa yakalama veya tutuklama gibi koruma

tedbirlerine de gerek duyulmayacaktir®.

Gecikemezlik i¢in tehlikenin miimkiin olmas1 yetmeyip muhtemel olmasi
gerekmekle her hangi bir muhtemel tehlike de yeterli sayilmayip, derhal miidahale
edilmedigi takdirde korkulan zararm meydana gelmesi ihtimalinin varligini kabul bir
surette kabul ettirilecek miisahhas ve fiili unsurlarla belirlenen bir tehlike s6z konusu

olmalidir®.

Gecikmede tehlike bulunma kosulunun varlig: kural olarak tutuklama karar:
verecek hakim veya mahkeme tarafindan tiim siibjektif kosullarin bir arada
degerlendirilmesiyle belirlenecektir. Ancak CMK madde 100/3’de sayilan suglar
gibi yasada bazi durumlarda gecikemezlik kosulunun gerceklestigi kabul edilmistir.

B- Hakh Goriiniis

Bu sarta “ihtimal sebepleri” demek de miimkiindiir. Muhakemenin her
dalinda s6z konusu olabilen ihtimal sebepleri, ceza muhakemesinde “sucluluk
siiphesi sebepleri” olarak goziikerek isnadin esasi hakkinda bir arastirmayi
gerektirir. Ancak bu arastirma, ileride mahkumiyet ihtimalinin yiizde yiiz oldugunu

tespit etmek degildir®.

Koruma tedbiri ayn1 zamanda bir tehlike tedbiri oldugu i¢in bir hakkin

tehlikede olmasini gerektirir. Ancak, hakkin bulunup bulunmadiginin arastirilmasi

62 KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., 5.763.
% TOSUN, a.g.e., s.826.

% KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., 5.764.
% KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., 5.765.
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zaman alacagindan ve koruma tedbirindeki yakin tehlike gecikmeye miisaade
etmediginden, 6nleme tedbirinden farkl olarak hakli goriiniisle yetinme zorunludur.
Korunmas: diisiiniilen bir muhakeme durumunun gercekleseceginin muhtemel

goriilmesi ve bu ihtimali gosteren sebeplerin bulunmas: aranir®,

Koruma tedbirleri, yargilama siirerken basvurulan oOnlemler olarak c¢ok
saglikli ve kesin degerlendirmelere izin vermez. Basvurulan onleme gerek olup
olmadigi, sadece yargilama sonucunda kesin olarak anlasilabilir. Ancak bu
tedbirlerin kullanilmasi zorunlulugu karsisinda "goriiniiste haklilik" ile yetinilmesi

gerekecektir®.

Goriiniiste haklilik, tutuklama koruma tedbiri agisindan gecikmede tehlike
bulunmasi halini ifade etmektedir. Goriiniiste haklilik sarti, tutuklama i¢in yasalarda
ayrmtil1 bicimde diizenlenmis, hangi hallerde goriiniisiin hakli oldugu konusunda
karar verme yetkisi hakime tanmmakla birlikte, kanunda yol gosterici ve bu taktir

yetkisini sinirlayici nitelikte hiikiimlere yer verilmistir.

Hiikiimden o©nce alinan koruma tedbirleri isnat olunan su¢ konusunda
bellilige dayanacak degildir. Ancak her hangi bir siiphe de “imkan” olarak kaldik¢a,
hak ve hiirriyetleri kisacak olan koruma tedbirlerinin almmas: i¢cin  hakli
olmayacaktir. Bu tedbirlerin alinmasi i¢in imkandan daha fazla bir sey olan “ihtimal”

68
aranacaktir .

Koruma tedbirine bagvurabilmek i¢in aranan "goriintiste haklilhik" ya da bir
baska deyisle kuvvetli siiphe, alinacak tedbire gore farklilik gosterebilmektedir.
Ornek olarak, "arama" icin aranan siiphe ile "tutuklama" icin aranan siiphe farklidir.
Tutuklama cok dikkatle kullanilmasi gerekli olan tedbirlerdendir. Kanundaki sartlar
arastirilmak suretiyle gercekten vazgecilmez oldugu durumlarda bu koruma tedbirine
bagvurulmali, bu konuda azicik bir tereddiit varsa dahi so6z konusu tedbire

basvurulmamalidir®.

% KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., 5.65.

7 YURTCAN, Ceza Yargilamasi Hukuku, 2007, s. 306.
% KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., 5.765.

% TOSUN, a.g.e., s5.824-825.
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C- Orantihihk

Gecikmede tehlike ve hakli goriiniis gibi iki degisken temele dayanarak
muhakemeyi zarardan korumak amaci ile hak ve 6zgiirliiklerden fedakarlik pahasina
bir koruma tedbiri uygulanmasina karar vermek, bir riski goze almak demektir.
Boyle bir tedbirin "hakli" goriilebilmesi i¢in, biitiin tehlike tedbirlerinde oldugu gibi
riski miimkiin oldugunca azaltmak, bunun i¢in de amag ile kullanilacak ara¢ arasinda
bir denge, karsilikli bir uygunluk aramak gerekmektedir. Bunun da anlami, aracin
amagctan daha degerli olmamasi kadar, daha az degerli bir aragla amaca ulasilabilmek
miimkiin ise bu aracin tercih edilmesi, kisaca, gerekenden daha degerli arag

kullanilmamasidir’’.

Koruma tedbirleri hiikiimden once bagvurulan kurumlar oldugu i¢in, kisi hak
ve Ozgiirliiklerini sinirlar. Bu durumda, en fazla magdur olan sahislar yargilama
sonucunda masum olduklar1 anlasilan kisilerdir. Bu nedenle koruma tedbirlerine
basvurulurken amaclanan hedeflerle, kisi ozgiirligi ve giivenligi hakk: arasindaki

dengeyi iyi kurmak gerekir.

Orantililik, hak ve ozgiirliikklere miidahale s6z konusu oldugunda, Oncelikle
yapilacak kisitlamanin smirmi belirlemede, daha sonra ise yapilacak miidahalenin
tiirtinii belirlemede mutlaka g6z ©Oniinde bulundurulmas: gereken cok Onemli bir
ilkedir. Esasmnda hukuk devleti, ozgiirliikk kisitlamasinin sartlar1 gerceklesse dahi,
bireyin bu kisitlamadan en az zararla kurtulmasini hedef tutan bir anlayisi tercih eden

devlettir.

Ceza muhakemesi, toplumun sugun kovusturulmasindaki menfaatiyle, kiginin
Anayasa teminat1 altinda olan haklar arasindaki dengeyi saglamak zorundadir’'. Aym
sekilde sanmiga yiiklenen sucun agirligiyla bagvurulan koruma tedbirinin agirhigi
arasinda bir denge ve orantililik bulunmalidir. Bu orantililik, sadece koruma
tedbirlerine  basvurulurken degil, bagvurulan tedbirin devamu siiresince de

bulunmalidir’>.

" KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., s. 766.

"I CIHAN-YENISEY, a.g.e., 5.203.

2 YURTCAN, Erdener, Muhakemeleri Usulii Kanunu Serhi ve Hgili Mevzuat, C.1, Istanbul, 1988,
$.543.
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Daha hafif, birey hak ve ozgiirliigiine daha az zarar veren, bir tedbirle beklenen
amaca ulasmak miimkiinse, daha agirina bagvurmak orantililik ilkesine aykirilik
olusturacaktir. Ciinkii tedbirlerin durumun gerektirdigi Olciide, yani ihtiyagla orantili
olmasi gerekir. Bu durumda, kovusturma organlar1 yasa ile belirlenen ve ara¢ olan
koruma tedbirlerinin se¢imini yapmada, sectikleri aracin uygulanmasinin kosullarinin
olusup olugsmadigini belirlemede ve kosullar olustugunda da tedbir amacma ulasir

ulagmaz bu tedbire son vermede orantililik ilkesi ile baghdirlar.
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IKiNCi BOLUM
TUTUKLAMA

I-KAVRAM

Sozlik anlami itibariyle tutuklama; "Gegici bir Onlem olarak, yargig

karartyla, samgmn 6zgiirliigiinden yoksun birakilmasi"dir”.

Anayasada ve Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununda tutuklamanin tanimi
yapilmis degildir. Tutuklamanim 6gretide cesitli tanimlar1 yapilmaktadir. KUNTER,
tutuklamay1 “muhakeme hukuku ag¢isindan zorunlu hallerde hakimin verdigi karara
dayanilarak heniiz bir yarg: ile hiirriyeti baglayici cezaya mahkum olmadan bir
samgm kisi hiirriyetinin - kaldirilmasi”’* olarak tanimlarken, YURTCAN ise
tutuklamayr “bir yargic karariyla anayasada ve yasada belirtilen kosullarin
gerceklesmesi ile, bir kisinin heniiz suclulugu hakkinda kesin karar verilmeden
ozgiirligiiniin kaldirilmasr” olarak tammliyor””. OZTURK’ e gore “bir koruma
tedbiri olan tutuklama siipheli veya sami@in kisi hiirriyetinin hakim karar1 ile
siirlandirilarak tutukevi adi verilen yere konmasidir”’®. TOSUN tutuklamay;
"Yargilama makaminin karar1 ile bir kisinin muhakeme edilmek iizere hiirriyetinin
siirlanarak tutukevi denen yere konmasi” bigiminde tanimlamistir’’. TOROSLU' ya
gore ise tutuklama; "Heniiz kesin bir kararla mahkum olmadan, yargi¢ kararma
dayanilarak, samgin kisi 0zgiirliigiinden mahrum edilmesidir"’®. CENTEL, tiim bu
tanimlardan yeni bir sentez yaparak su sekilde bir tanimlama yapmustir; "Tutuklama,
su¢lu oldugu konusunda heniiz kesin hiikiim bulunmayan ama sug isledigi siiphesi
kuvvetli olan kisinin 0zgiirliigiiniin, ceza muhakemesinin gerceklestirilebilmesi, ya
da muhtemel bir mahkumiyetin ileride yerine getirilebilmesi i¢in, yazili hukuktaki

sartlarla ve hakim karariyla gegici olarak kaldirilmasidir"”.

7 BUYUK LAROUSSE Sézliik ve Ansiklopedisi, 23. Cilt, 1986, 5.11770.

" KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., 5.861.

7 YURTCAN, Cumhuriyet Savcisinin ve Cumhuriyet Yargicinin Bagvuru Kitabi, s.221.

6 OZTURK, Bahri -ERDEM, Mustafa Ruhan, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, Yeni CMK’ya
Gore Yenilenmis 9. Basi, Ankara, Seckin Kitabevi, 2006, s.506.

T TOSUN, a.g.e, s. 844.

® TOROSLU, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.194.

" CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s.4.
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Koruma tedbiri olarak tutuklama; muhakeme hukukunda zorunlu hallerde
basvurulan, hakim karariyla, kisinin heniiz bir yarg: karariyla hiirriyeti baglayici bir
cezaya mahkum olmadan, ozgiirligiiniin kaldirilmasi, tutuk duruma sokulmasidir.
Tutuklama, kisi Ozgiirliigiinii agwr bicimde simirlamasi nedeniyle ancak hakim
karariyla bagvurulabilen bir Onlemdir. Hakkinda tutuklama karar1 verilen Kkisi
tutukevi adi verilen ve cezaevlerinin bir boliimii olarak yapilan yere konur. Hakkinda
tutuklama karar1 verilen kisiye "tutuklu", i¢inde bulundugu duruma da ‘tutukluluk’

- .80
denir™".

Tutuklanan kisi, tutuklamanin amacimi tehlikeye diisiirmeyecek sekilde ve
yine icinde bulundugu kurumun (tutukevi) disiplinin gerektirdigi 6l¢iide birtakim

kisitlamalara maruz kalir, bunun haricinde tutuklananin haklarina dokunulamaz.

Tutuklamanin sona ermesi kiginin beraat ettigi anlamina gelmeyip tutuklama

bir ceza degil koruma tedbiridir.
II-TUTUKLAMANIN AMACI

Tutuklamanin amacinin ne oldugunu soyleyebilmek icin Oncelikle ceza
yargilamasindaki amacin ne oldugunu tespit etmemiz gerekir. Ceza yargilamasinin
amaci, 18. yiizylla kadar suclunun cezalandirdmast olmustur. Sanmigin suglu
oldugunun pesin olarak kabul edildigi bu donemde yargilama hukukunu
ilgilendirmeyen  sebeplerle ve suf cezalandirma amaciyla tutuklamaya
basvurulmustur. 18. yiizyilm ikinci yarisinda ise devlet giiciiniin kotiiye
kullanilmasmi 6nleyen, kisiyi koruyan bir yargilama sistemi ortaya ¢ikmis ve sanik,
suclu oldugu sabit oluncaya kadar masum sayilmis ve korunmustur.  Uciincii
donemde ise toplum menfaati ile kisilerin menfaatleri bagdastirilmaya ¢alisilmis ve
hem toplumun hem de Kkisilerin menfaatlerini korumanin ancak maddi gercegi
bulmakla miimkiin olacagi diisiincesinden hareketle ceza yargilamasinin amacinin

maddi gercegi arastirmak oldugu kabul edilmistir.

Eskiden, ceza muhakemesinin amaci cezalandirmak iken bir koruma tedbiri

olan tutuklamada da cezalandirmak amaci goriilmekte idi. Bu eski zihniyetin

80(")ZTURK, Bahri, Ceza Muhakemesi Hukukunda Kovusturma Mecburiyeti (Hazirlik Sorugturmasi),
Ankara, 1991, s.103.
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tesirinden kurtulamamis insanlar ve toplumlar ise bugiin dahi sanigin ceza verilmesi
gayesi ile tutuklanmasim istemektedirler. Ancak ceza muhakemesinin amact artik
samg1 cezalandirmak degildir. Suclu oldugu bir mahkumiyet yargisi ile sabit

olmadik¢a masum sayilan kimseye ceza vermeye hakkimiz yoktur®'.

Ceza niteligi tasimayan bu kurumun genel amaci, ceza muhakemesinin
yapilabilmesini saglamaktir®. Tutuklama, bir ceza yargilamasi 6nlemi olarak hem
gercegi bulmaya yardim eden ve hem de kararlarin uygulanmasini saglamayi hedef

alan bir 6nlemdir. Bu bakimdan tutuklamanin ii¢ amac1 vardir®.

Birinci amag, sanigin yargilama sirasinda el altinda bulunmasini saglamaktir.
Samigm kagmasinin miimkiin oldugunu gdosteren kuvvetli olgularin bulundugu
durumlarda, tutuklama yapildiginda, bu ama¢ On plana cikmaktadir (CMK
m.100/2)*.

Olaymn ve samigin Ozellikleri yargilama siiresince samgm el altinda
bulunmasini gerektirebilir. Bu amaca hizmet eden tutuklama nedeni sanigin
ka¢cmasinin kuvvette muhtemel veya ka¢cmis oldugu durumlarda samgin
tutuklanabilecegini diizenleyen CMK. m. 100’ de ifadesini bulmustur. Boylece
sanigi kagmasinin yargilamanin yiiriiyiisii tizerindeki olumsuz etkileri engellenmek

istenmistir.

Ikinci amag, ceza yargilamasi organlarmin yargilama konusu olay1 ve buna
iligkin olgular1 saghikli bicimde saptamalarii saglamaktir. Sanik "delilleri karartma"
kuskusunun varlig1 nedeniyle tutuklandiginda bu amag¢ goz Oniinde tutulmus olur

(CMK m.100/2)®.

Ceza yargilamasinin gercegi bulma amacinin gergeklesmesi bazi durumlarda
sanmigin tutuklanmasmi gerektirebilir. Hukukumuzda sanmi@in delilleri karartma
stiphesi lizerine tutuklanmasina izin veren diizenleme (CMK m. 100) ile deliller
oldugu gibi korunarak yargilama ile maddi gercege ulagsma amacma hizmet

etmektedir. Yargilama siirerken serbest kalmasi halinde delilleri, bilirkisi ve tanik

! KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., 5.862.

82 CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s.6.

% YURTCAN, Erdener , Ceza Yargilamasi: Hukuku, 11. Bas, Istanbul, Beta Yayinevi, 2005, s.309.
% YURTCAN, Ceza Yargilamas1 Hukuku, 2005, s.309.

% YURTCAN, Ceza Yargilamas1 Hukuku, 2005, s.309.
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beyanlarini kotii niyetle etkileyecegi veya etkiletecegi anlasilan sanigin tutuklanmasi

bu kapsama dahildir.

Tutuklamanin iiglincli amaci ise, cezanin yerine getirilmesini saglamaktir.
Verilen karar kagit iizerinde kalacak olduktan sonra, yargilamanin bir anlamm
kalmayacaktir. Iste bunun 6niine gecmek icin sanik tutuklandiginda, iiciincii amaca

ulagmak istenmis olur™.

Tutuklama, yargilama sonunda verilen cezanin kagit iizerinde kalmamasi
amacma da hizmet eder. Verilen cezanin yerine getirilmesi icin de tutuklamaya
basvurulabilecegi dogaldir. Aksi halde kararm kagit iizerinde kalmasi sonucu

dogacaktir ki bu da adalete olan giiveni sarsacaktir.

Tutuklama konusundaki normlar kisi-devlet ikilemi karsisinda dengeyi
korumak durumundadirlar. Ceza yargilamasi toplumda sugun islenmesiyle bozulmusg
olan diizeni saglamaya c¢aba gosterirken, kisinin ¢ikarlarn1 da gozetmek
durumundadir. Kisi devlete ve topluma feda edildiginde totaliter rejimler ortaya
cikar. Oysa kisinin toplumun amacii olusturdugu diisiiniilmelidir. Bir hukuk

devletinde kisi-devlet dengesi iyi saglanmahdlr87.

Goriildiigti gibi tutuklama samigin yargilama siiresince hazir bulundurmak,
kamu davasi sonucunda verilecek karar1 teminat altina almak, maddi gercegin
korunmasimi saglamak gibi amaglarla kullamilan bir tedbirdir. Bu amaclar
disinda  Ornegin  sam@m cezalandirilmas: amaciyla yapilan tutuklamalarin mesru

olmadig1 genel kabul gormektedir.
III-TUTUKLAMANIN HUKUKI NiTELiGi

Tutuklamanin hukuki niteligi ile ilgili olarak tartigilabilecek en 6nemli konu
tutuklamanin bir ceza olup olmadigidir. Doktrinde, tutuklamanin ceza olmadigi,
buna karsin, ceza muhakemesinde yukarida saydigimiz amaclar1 gerceklestirmeye

yonelik bir koruma tedbiri oldugu fikri hakimdir.

% YURTCAN, Ceza Yargilamas1 Hukuku, 2005, s.309.
7 YURTCAN, Erdener , Cumhuriyet Savcisinin ve Cumhuriyet Yargicinin Basvuru Kitab, s. 222.
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Tiirk doktrininde, TOSUN' a gore; tutuklama, cezadan daha agir bir tedbirdir.
Yazara gore; "Tutuklama ceza degil, koruma tedbiridir; fakat ceza gibi etki
yapmaktadir. Hatta ondan bile agwdir. Ceza ancak su¢luluk hakkinda yargi
halini almis bir karara dayanir, sanik biitiin savunmasini yapar, buna ragmen suglu
oldugu kanisma varilmistir. Tutuklamada ise daha bdyle bir kaniya varilmadan kisi
cezalandirilmis gibi bir isleme tabi tutulmaktadir; bu bakimdan cezadan da agir bir

tedbirdir.”®

EREM' e gore ise; tutukluluk rejimi hiikiimliiliik rejimine gore daha yumusak
bir rejim oldugu i¢in suglularin bundan fayda sagladiklar1 sdylenebilir. Yazara gore;
"Tevkiften zarar gorenler suglular degildir. Zira tutukluluk rejimi, hiikiimliiliikten
daha az sert bir rejimdir. Halbuki masum sanik, sonunda beraat etmesine ve hatta
‘haksiz tevkif tazminatr’ almis olmasma ragmen tevkifin zararmi gormiistiir. Bir

miiesseseden ne suglu faydalanmali ne masum zarar gormelidir.”®

Bizce tutuklama, hukuki niteligi itibariyle "ceza" kavramindan oldukga
farklidir. Oncelikle, cezanin temel amaclari olan genel onleme ve 6zel onleme,
tutuklama i¢in s6z konusu degildir. Tutuklamanin amaclar1 arasinda, topluma goz
dagi vermek, sucluyu uslandirmak gibi amaclar bulunmamaktadir. Tutuklamanin
temel amaci yukarida da acikladigimiz ilizere maddi gercegin ortaya c¢ikarilmasina
yardim etmek ve verilen kararlarin kagit iizerinde kalmasini engellemektir. Ayrica,
tutuklamanin CMK' daki yeri ("koruma tedbirleri" baslikli dordiincii kistm) bize
bunun bir ceza olmadigini agikca gosterir. Gergcekten, eger tutuklama bir ceza
olsaydi, muhakeme hukukunu diizenleyen kanunlarda degil, maddi ceza hukukunu

diizenleyen ceza kanunlarinda yer alird1.

Ne var ki, tilkemizde suc¢ islendigi siiphesinden sonra kolluk gii¢leri,
stipheliyi adliyeye gotiirdiigiinde, Cumhuriyet savcisi tutuklama talep etmezse ya da
hakim tutuklama karar1 vermezse, adeta o su¢ cezasiz kalmig gibi bir anlayis
meydana gelir’’. Béylece, tutuklamanin ceza degil bir tedbir oldugu cok kez gdzden

ka¢cmaktadir.

% TOSUN, a.g.e., s. 847.

% EREM, Faruk, Diyalektik A¢isindan Ceza Yargilamasi Hukuku, 6. Basi, Ankara,1986, s. 441.

% COLAK, Haluk -TASKIN, Mustafa, A¢iklamali- Karsilastirmali-Uygulamali Ceza Muhakemesi
Kanunu, 1. Basi, Ankara, 2005, s.326.
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IV-TUTUKLAMANIN SARTLARI

Tutuklama sartlar1 ile tutuklama sebepleri birbirinden farkli konulardir®'.
Kanunumuza gore, tutuklama karar1 verilebilmesi icin bazi sartlarin gerceklesmesi

gerekir. Bu sartlar ise sunlardir:
1-Ceza Muhakemesi Sartlarinin Gerceklesmis Olmasi

Bazi durumlarda su¢ haberi ciddi, fiill ve fail bellidir; ancak, dava
acllamamakta, bunun icin bagka bazi sartlarin da gerceklesmesi aranmaktadir. Bu
sartlara dava sartlar1 diyoruz. Yine dava sartlar1 gerceklesmis, ceza davast acilmis is
sorusturma evresinden kovusturma evresine gecmistir; ancak bu evrede yargilamanin
yapilabilmesi i¢in de bazi sartlarin gerceklesmesi aranir. Bunlara da yargilama

sartlar1 diyoruz. Bu sartlarin hepsine birden ise, ceza muhakemesi sartlar1 diyoruz’>.

Eger muhakemenin yapilabilmesi sarta bagliysa, tutuklama icin Once bu
sartin  gerceklesmis olmasi aranmalidir. Ciinkii, tutuklama, muhakemenin
yapilabilmesi i¢in bagvurulan bir koruma tedbiridir. Sartin gerceklesmemesi
sebebiyle muhakeme yapilamayacaksa, boyle bir tedbire bagvurmak da anlamsiz ve

haksiz olur’>.

Ik olarak tutuklama karar1 verilebilmesi icin isnat edilen sucun
yargilamasinda ceza muhakemesinin isleyisini engelleyen durumlarin kaldirilmasi
gerekir, kisaca tutuklama kararinin verilebilmesi i¢in ceza yargilamasi kosulunun
gerceklesmis olas1 gerekir. Kural olarak su¢ oldugu diisiiniilen eylemin haber
alinmasiyla sorusturmaya ve yeterli siiphe elde edildiginde yargilanmaya baslanir.
Ancak kanunlarda bazi kosullarmm bulunmamasi halinde yargilama yapilamayacagi

Ongorilmiigtiir.

Ceza muhakemesi sartlarinda dava sartlarini; sikayet, dava siiresi (Bas. K. m.
35. TRTK. m. 28...), izin (Any. m. 129/son, 173,HSK.m. 82...), talep (TCK. m. 3, 4,
6, 7), acik dava bulunmamasi, uzlasma olmamasi, yeni delil bulunmamasi ve 6n

O0demenin yerine getirilmemesi olarak sayabiliriz. Ayrica sanigin yargilamasinin

°! OZTURK, Bahri, Tutuklama Sebepleri, MBD, Y1l 7, Ocak 1998, s.3.

2 OZTURK-ERDEM, a.g.e., s. 79.

9 CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s. 67; KUNTER-YENISEY-NUHOGLU,
a.g.e., s. 868.
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yapilip, cezalandirilabilmesi icin aranan yargillama sartlari ise, samigin hazir
bulunmasi, samgin akil hastast olmamasi, bekletici meselenin ¢6ziimii, yasama

dokunulmazhigmm bulunmamasi (Any. m. 83, 112) gibi sartlardir”.

Ancak durum siipheli ise tutuklama séz konusu olabilecektir. Ornegin, takibi
sikayete baglh olup kiiciiklere veya beden ya da akil hastaligi veya diger bir engel
sebebiyle kendini yOnetemeyenlere karsi islenen suclarda sikayet aranmaksizin
stiphelinin yakalanmasi miimkiindir (CMK m.90/3). Bu durumda sikayetin s6z
konusu olup olmayacagi anlasilincaya kadar siiphelinin hakim Oniine c¢ikarilip
tutuklanmasi durumu ortaya ¢akabilir (CMK m. 91/6). Bu durumda, sonugcta sikayet
edilmezse muhakeme sarti gerceklesmeden tutuklamaya basvurulmus olacaktir.
Ayrica, agir cezay1 gerektiren sugiistii halinde, olumsuz bir muhakeme sart1 olan
yasama dokunulmazhiginin kaldirilmasi aranmaksizin tutuklamaya

basvurulabilmektedir (Any. m. 83/2) *°.
2- Siipheli Veya Samigin Huzurda Olmasi

5271 Sayilh CMK' ya gore tutuklamanimn ilk sarti, siipheli veya samigin
huzurda olmasidir; siipheli veya samigin yoklugunda (CMK m. 194 vd.) veya
giryabinda (CMK m. 244 vd.) veya kacakliginda (CMK m. 247 vd.) tutuklama karar1
verilmesi yasaktir. Bagka bir ifade ile ve eski tabir ile giyabi tutuklama yeni CMK
tarafindan kaldirilmistir. Bu gibi durumlarda hakim veya mahkeme artik yakalama
emri ¢ikaracaktir. Ger¢cekten CMK m. 98'e gore, sorusturma evresinde, ¢agri iizerine
gelmeyen veya cagri yapilamayan siipheli hakkinda Cumhuriyet Savcisinin istemi
tizerine sulh ceza hakimi tarafindan yakalama emri diizenlenebilir. Ayrica tutuklama
isteminin reddi kararina itiraz halinde, itiraz mercii tarafindan da yakalama emri
diizenlenebilirf(CMK m. 98/1). CMK, giyabi tutuklamay1 kaldirdigindan bodyle bir
miiesseseye ihtiya¢ duyulmustur. Bundan boyle hakim veya mahkeme yiiziinii bile
gormedigi bir kimseyi, giyabinda tutuklayamayacaktir. Bunun verine yakalama emri

cikarabilecektir®®.

% OZTURK-ERDEM, a.g.e., s.80.
% CENTEL-ZAFER, a.g.e., ss. 304-305.
% OZTURK-ERDEM, a.g.e., 55.508-509.
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Stipheli ve sanmigmn hazir olmamasi durumunda kural olarak CMK’ un 98 veya
199/1 maddeleri uyarinca yakalama emri diizenlenebilir. Bunun istisnasi, hakkimndaki
kovusturmanin sonugsuz kalmasit amaciyla yurt icinde saklanan veya yurt disinda
bulunanlarin durumudur. Bu kisiler CMK' nin 247/1 maddesinde "kacak"’ olarak
tanimlanmaktadir. Kacak durumunda olanlar bakimindan, CMK' nin 248/5 maddesi
uyarinca yokluklarinda tutuklama karar1 verilmesi miimkiindiir. Bu hiikiim 6zellikle

iadeyi saglama amagcl bir diizenlemedir.

CMK’ nm tutuklama koruma tedbiri bakimindan getirdigi en Onemli
yeniliklerden biri giyabi tutuklama kararma yer verilmemis olmasidir. Bu nedenle
yeni yasada tutuklama miizekkeresi kavramina da yer verilmemistir. Siipheli veya
sanigm getirilmesi bakimindan yakalama emrinin yeterli oldugu kabul edilmistir.
Kanun, giyabi tutuklama karar1 verilmesini esasta kaldirmis ve sadece bir istisnay1
248. maddenin 5. fikrasinda “kacak” bakimindan kabul etmis bulundugundan, 1412
sayili 131. maddesinde yer alan tutuklama miizekkeresine dayanilarak yapilacak
yakalanmaya yer verilmemistir. Bunun doguracagi sakincalar1 ortadan kaldirmak
amaciyla, hakime yakalama emri diizenleme yetkisi verilmistir. Kanunun 248.
maddesinin 5. fikrasinda kagak hakkinda 100. ve sonraki maddeler geregince, sulh
ceza hakimi veya mahkeme tarafindan yoklugunda tutuklama karar1 verilebilir,
hitkmii getirilmistir. Ancak bu fikra yazimi srrasinda, Hiikiimet tasarisimin 120.
maddesinin dokuzuncu fikrasinda oldugu gibi yoklugunda tutuklama karari
verilebilecek kacak yurtdisinda bulundurulma ile sinirlanmadigimmdan (amacin bu
olmamasia ragmen) yurt icinde veya yurt disinda bulunan ve kacak statiisiinde olan
herkes hakkinda yoklugunda tutuklama karar1 verilebilecekmis gibi bir anlam
cikiyordu. Neyse ki, 23.3.2005 tarihli ve 5320 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun
Uygulama ve Yiiriirliik Sekli Hakkinda Kanunun 5’inci maddesinin 2. fikrasiyla,
“CMK 248. maddesinin 5. fikrast hiikkmii, sadece yabanci iilkede bulunan kacaklar
hakkinda uygulanir.” hiikkmii getirilerek, CMK’ nm 248. maddesinin 5. fikrasi
hiikkmiiniin uygulama alanm daraltilmak suretiyle bu sorun ¢oziilmiistiir. 1412 sayili

CMUK’ a gore verilmis giyabi tutuklama kararlariin akibetinin ne olacagi sorunu

°7 Sorusturma Evresinde "kacak" karan verilemez. Kovusturma evresinde de dogrudan "kacak"" karar1
verilemez. Bunun igin kovusturma evresinde gorevli ve yetkili mahkemece, (CMK'un 145.
maddesine gore) tebligat ¢cikarilmasi, c¢agriya uyulmamasi halinde (CMK'un 146 ve 176 rnaddelerine
gore ) zorla getirme karan verilmesi, sonugsuz kalmasi halinde ilanen tebligat yapilmasi, bunun da
sonugsuz kalmasi halinde "kagak'" kararmnin verilmesi miimkiindiir
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giindeme gelmis ve bu konuda, 5320 sayil1 Ceza Muhakemesi Kanununun Yiiriirliik
ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun 5. maddesinin 1. fikras1 ile ¢oziime
kavusturulmustur. Buna gore, 1412 sayili CMUK yiiriirlikteyken verilmis giyabi
tutuklama kararlari, 5271 sayih CMK’ nin yiiriirlige girmesiyle 248. maddesinin
yabanci iilkede bulunan kacgaklarla ilgili 5. fikra ayrik olmak iizere, yakalama emri
niteligine doniisecektir. Bunun i¢in ayr1 bir karar verilmesine veya bagka bir islem

yapilmasina gerek bulunmamakta, doniisme kanundan dolay: gerceklesmektedir”®.

Tutuklama talebinin reddedildigi hallerde itiraz merciinin itiraz iizerine
tutuklamaya karar verme yetkisi vardir. Ancak belirtelim ki, Sulh Ceza hakiminin
Cumbhuriyet savcisinin tutuklama istemini reddedildigi hallerde siipheli serbest
birakilacaktir. Bu durumda merciin verdigi tutuklama karari siiphelinin yoklugunda

verilmis olacaktir”™.
3- Acilan Dava Kamu Davasi Olmahdir

Ogretideki baskin goriise gore, tutuklama ancak kamu davasi s6z konusu
oldugunda miimkiindiir. Kamu davast olmayan, sikayete bagli olan suclarda
uygulamada da tutuklama tedbirine hiikkmedilmemelidir. Miillga CMUK m. 223’ de
kamu davasmna gelmeyen sanigin tutuklanmasindan bahsettigi halde sahsi davada
bahsetmemekte idi (CMUK m. 356). Bundan, sahsi dava yolu ile yapilan

kovusturmalarda samigin tutuklanamayacagi anlasilmakta idi.

Ote yandan 5237 Sayih TCK, kabahatleri su¢ olmaktan g¢ikardigi icin
kabahatlerden dolay1 tutuklama karar1 verilip verilmeyecegine iliskin tartisma da

sona ermistir'*’.

Kabahatlerde, 5326 Sayil1 Kabahatler Kanununun 27°nci maddesince yapilan

muhakeme dosya iizerinden yapilacagi ve dinleme sirasinda mazeretsiz bulunmama

halinde yoklukta karar verilecegi icin ( KK m.28) tutuklama yolu kapalidir'®".

% YILMAZ, Zekeriya, Tiim Degisikliklerle Ceza Muhakemesi Kanununun Getirdigi Yenilikler ve

Yargilama Sistemi, 1. Basi, Ankara, Seckin Yaymevi, 2005, ss. 27-29.

% CENTEL-ZAFER, a.g.e., 5.306.

1% OZBEK, Veli Ozer, Yeni Ceza Muhakemesi Kanununun Anlami (Aciklamali- Gerekgeli- Ictihatly),
Ankara, 2005, s.351.

"l KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., 5.869.
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4- Samiga Giivence Belgesi Verilmemis Olmasi

CMK. m. 246' da: "Mahkeme, gaip olan sanik hakkinda durusmaya
gelmesi  halinde tutuklanmayacagi hususunda bir giivence belgesi verebilir
ve bu giivence kosullara baglanabilir. Sanik, hapis cezasi ile mahkim olur veya
kacmak hazirliginda bulunur veya giivence belgesinin  bagli oldugu kosullara

uymazsa belgenin hilkmii kalmaz." hitkmii diizenlenmistir.

Gercekten CMK m. 246'ya gore mahkeme, gaip olan sanik hakkinda
durusmaya gelmesi halinde tutuklanmayacagi hususunda bir giivence belgesi
verebilir ve bu giivence kosullara baglanabilir. Sanik, hapis cezasi ile mahkum olur
veya kacmak hazirhiginda bulunur veya giivence belgesinin bagl oldugu kosullara

uymazsa belgenin hiikmii kalmaz'®.

Bu giivence belgesi, hakkinda daha once tutuklama miizekkeresi verilmis
olan saniga da verilebilir. Yine bu belge bazi sartlara da baglanabilir. Fakat bu sartlar
ancak giivence belgesi verilmesi sirasinda konabilir. Giivence belgesi, su¢ sayilan
hangi eylem icin verilmis ise, yalniz o eylemden dolay1 tutuklamaya mani olur. Yine

eylemin tavsifi degisse bile giivence belgesi muteberdir'®”.

Giivence belgesi hangi su¢ i¢in verilmis ise sanig1r yalniz ondan dolayi
tutuklamadan masun bulundurur. Sanik hiirriyeti tahdit edici bir ceza ile mahkum
olur veya kacmak hazirliginda bulunur yahut teminat varakasmnin bagli oldugu

sartlara riayetsizlik ederse giivencenin hiikkmii kalmaz.

Giivence belgesi verilmesi hususu CMK. m. 246'da gaiplerin yargilanmasi
usulu icerisinde diizenlenmis ise de CMK. m. 248/7 ile bu giivence kacaklara da

tanmmagtir.

Hakkinda, ortaya ¢ikmasini, muhakemede hazir bulunmasini saglamak ic¢in
giivence belgesi verilen sanik, durugsmaya geldiginde artik hakkinda tutuklama karar1

verilemez.

12 OZTURK-ERDEM, a.g.e., 5.525.
1% KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., s. 869.
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5- Sucun Islendigi Yoniinde Kuvvetli Suc Siiphesinin Varhgm Gosteren

Olgularin Bulunmasi

Bu sart, 1412 sayih CMUK' da "su¢lulugu hakkinda kuvvetli belirti
bulunma"; yeni CMK’ da ise, “kuvvetli su¢ siiphesinin varligini gosteren olgularin
bulunmas1” seklinde ifade edilmistir. Bu noktada yeni diizenleme eskisi ile mukayese
edilemeyecek kadar ileri, somut ve Ozgiirliik¢iidiir. Zira kuvvetli suc¢ stiphesinin
arandig1 bir yerde belirti ile yetinilemez. Ote yandan CMUK' daki suc siiphesi
kavrami miicerrettir, soyuttur. CMK’ da ise, boyle bir siiphenin varligin1  gosteren
“olgularn” varligmmi aramaktadir. Olaylara, somut delillere dayanmayan bir
degerlendirme tutuklamaya mesnet teskil edemez. Gercekten olgu, yasanan somut
olay; eski tabirle vakia demektir. Tutuklamada aranan siiphe iste boyle bir olguya
dayanacak; miicerret, soyut siiphe veya tahmine, varsayima dayali siiphe ile
tutuklama karar1 verilemeyecektir. Kiiciik bir belirti de tutuklama i¢in yeterli
olmayacak; kuvvetli sug siiphesinin varligint gosteren olgular bulunacaktir.

Bu suretle keyfi tutuklamalarin nlenebilmesi i¢in ciddi bir giivence getirilmistir '**.

Stiphelenmeyi hakli gosteren nedenlerin  de  somut olaylara, olgulara
dayanmasi ve tutuklamayir hakli gosterecek acgiklikta olmasi gerekmektedir. Bu
nitelikteki siiphe, bir suc¢ islendigine iliskin olmalidir. Yani hukuka aykiri, kusurlu,
tipik bir fiil olmalidir.

CMK’ nun 100’lincii maddesinin birinci fikrasinda, siipheli veya samgin
kuvvetli sug siiphesinin varligini gosteren olgularin bulunmasi temel kosuluna yer
verilmigtir. Kuvvetli  sug siiphesinin varligin1 gosteren olgular siipheli veya samigin
su¢ isledigini gosterir yiiksek derecede kusku ve biiyiikk olasiligin bulunmasi
durumudur. Dava agmak icin, CMK." nin 170’inci maddesine gore, toplanan
delillerin, sugun islendigi hususunda yeterli siiphe olusturmasi hali yeterli goriilmiis
iken tutuklama i¢in, davamin acilmasmi gerektiren nedenlerden daha giiclii
nedenlerin bulunmasi istenilmektedir. Samigin sucu isledigine iliskin giiclii sug
siphesi yoksa, sucun agrligi O©nem tagimamakta ve yargilamanin tutuksuz
yapilmas1 gerekmektedir. Siipheli veya sani@mn sucu isledigine iliskin aleyhinde

giiclii su¢ siiphesinin varligin1 gosteren olgularin bulunmasi ise tutuklamayi zorunlu

1% OZTURK-ERDEM, a.g.e., 5.512.
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kilmamaktadir. Yalnizca giiglii olgular tutuklama kararmin verilmesine yetmemekte,
diger kosullar ile nedenlerden en az birisinin gerceklesmesi gerekmektedir. Asil olan
kisinin hakkinda verilecek hiikmiin kesinlesmesine kadar sugsuz oldugu ve

tutuklamanim gegici bir onlem olup yargilamamn tutuksuz yapilmasidir'®.

Tutuklama i¢in On sart sanigm, sucu isledigine dair kuvvetli belirtilerin,
emarelerin bulunmasidir. Kuvvetli siiphe ile kastedilen, yiiksek derecede bir siiphe,
biiyiik bir ihtimaldir. Belirti; tutuklulugu hakli gosterecek nitelikte ve acgiklikta ise,

kuvvetli sayilir'®.

Tutuklama i¢in sanigin sucu isledigine dair kuvvetli su¢ siiphesinin varligini
gosteren olgular elde edilmis olmalidir. Demek ki Anayasa ve Ceza Muhakemesi
Kanunu’ndaki ifade ile belirtiler, daha dogrusu “siiphe sebepleri” nin elde edilmis
olmas1 yetmemektedir. Bunlarin kuvvetli olmas1 da gerekmektedir. Aksi durumda
tutuklama karar1 verilemeyecektir. Kamu davasi agilmasi i¢in “yeterli delil” (CMK
m.170) arastir1ldigr halde, tutuklama i¢cin “kuvvetli belirti” den bahsedilmesi de
kovusturma evresine gecilmesi sebeplerinin her zaman tutuklamaya yetmeyecegini

gostermektedir'?”.

Tutuklama kurumuna basvurulabilmesi i¢in kisinin sug¢lulugu hakkinda
kuvvetli belirti bulunmasi sarti aranmaktadir. 1982 Anayasasi madde 19' da:
"....su¢lulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan kisiler, ancak kagmalarini, delillerin
yok edilmesini veya degistirilmesini ©Onlemek maksadiyla veya bunlar gibi
tutuklamay1 zorunlu kilan hallerde hakim karariyla tutuklanabilir’, CMK. madde
100'de: “suclulugu hakkinda kuvvetli olgular bulunan kisiler asagidaki hallerde
tutuklanabilir”" ciimlelerine yer verilmistir. Daha sonra ise tutuklama nedenlerinin var

olup olmadigma bakilmaktadir.

Tutuklama karar1 verilebilmesi i¢in tutuklamanin talep edildigi andaki
delillere gore, kisinin fail ya da sug ortagi olarak sucu isledigi konusunda biiyiik bir

thtimal goriilmelidir. Kamu davasi1 ac¢ilmasi i¢cin gerekenden daha kuvvetli siiphe

105 YASAR, Osman, Uygulamali ve Yorumlu Ceza Muhakemesi Kanunu, 1. Basim, Yazarin Kendi
Basimi, Ankara, 2005, s.461.

' EREM, a.g.e., s. 230.

' KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., s. 870.
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bulunmalidir. Zira kamu davasit acilabilmesi icin yeterli delil arayan Ceza

Muhakemesi Kanunu, tutuklama i¢in kuvvetli delil aramaktadir.

Bu acidan, tutuklama karar1 verilebilmesi i¢in tutuklamanin talep edildigi
andaki delillere gore, kisinin fail veya suc¢ ortagi olarak bir sucu isledigi konusundaki

ihtimal biiyiik olmalidir'®®,

6- Kanunda Tutuklama Yasagimin Olmamasi

Kural olarak, Tirk Hukukunda tutuklamanm ihtiyari olmasi benimsendigi
icin hakim tutuklama karar1 verip vermeme konusunda takdir hakkina sahiptir.
Ancak, CMK iki durumda tutuklama yasagindan bahsetmektedir. Bunlardan
birincisi, isnat konusu sugun sadece adli para cezasini gerektiren bir su¢ olmasidir.
Ikincisi ise,isnat konusu sucun hapis cezasinm {ist smirinm bir yildan fazla

olmamasidir (CMK m.100/4).

5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu (CKK) da 21. maddesinde bir tutuklama
yasagindan bahsetmektedir. Buna gore on bes yasin1 doldurmamis ¢ocuklar hakkinda
ist sinir1 bes yi1li agsmayan hapis cezasii gerektiren fiillerden dolayi tutuklama karari
verilemez. Boylece, CMK' nin tutuklama yasagi icin 6ngordiigii smir on bes yasini

doldurmamis ¢ocuklar i¢in daha da genisletilmistir.

5271 sayilt CMK m.100/4, 5353 sayili kanunun 11.maddesi ile degismeden
once hapis cezasmn iist smir1 iki yildan fazla olmayan suglarda tutuklama karari
verilemeyecegini ongormekteydi. Yani madde yiiriirliige girmeden hemen once iki
yillik siire bir yila indirilmistir. Bu sekilde, tutuklama yasagi i¢in ongoriilen siire

sartinin kisi 6zgiirliikkleri aleyhinde genisletilmesi bizce yerinde olmamustir.

1412 sayih CMUK’ un 104.maddesinde tutuklama yasagi, istisnasi olmakla
beraber alt1 aylik siire idi, bu ac¢idan baktigimizda ise yeni diizenlemedeki bir yillik
siire olumludur. Fakat 5353 sayili kanunun 11.maddesinin gerek¢esinde de 5271
sayili kanundaki iki yillik siirenin neden bir yila diisiiriildiigiine dair bir agiklama

yoktur.

'% CENTEL-ZAFER, a.g.e., 5.301.
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Buna gore, tutuklama talebini degerlendiren hakim, siipheli veya saniga
yiiklenen sucgu dikkatlice belirlemek ve yasada ongoriilen cezanin nevi ve miktarini
da dikkate almak zorundadir. Sayet hapis cezasin {ist sinir1 bir yil ve daha altinda
yada sadece adli para cezasm gerektirdigi anlasiliyorsa tutuklama nedenlerinin

varligini arastirarak zaman kaybedilmemelidir'® .

Tutuklama yasaginin s6z konusu oldugu bazi suglara ornek olarak;

Taksirli yaralamanin basit hali (TCK m. 89/1), cocuk diisiirme (TCK m. 100),
tehdit (TCK 106/1,c.2), haksiz arama (TCK m.120),ayrimcilik (TCK m.121)
kaybolmus veya hata sonucu ele gegmis esya lizerinde tasarruf (TCK m. 160) bilisim

sistemine girme (TCK m.243/1) verilebilir.
7-Tutuklamanmin Hakim Tarafindan Yapilmasi

Kisi hiirriyetine yonelik en agir koruma tedbir olan tutuklamaya 1982
Anayasas1 madde19/3 geregince ancak hakim karar verebilir. Yine CMK’ nin 101 .
maddesi ile tutuklama karar1 verme yetkisi miinhasiran hakime veya mahkemeye

aittir.

Sorusturma evresinde Cumhuriyet Savcismin istemi iizerine gorevli Sulh
Ceza Hakimi, kovusturma evresinde ise, Cumhuriyet Savcisinin istemi ile ya da

resen gorevli mahkeme karar vermeye yetkili kilinmigtir.
8-Sanik veya Siiphelinin Miidafi Yardimindan Faydalandirilmasi

CMUK, kural olarak mecburi miidafilik sistemini kabul etmemisti. Ancak,
kiigiiklerin yargilanmasi gibi bazi istisnai hallerde miidafi yardimi zorunluydu.
CMK’ da ise m. 150 ile mecburi miidafilik sistemini kabul edilmistir. CMK madde
101/3 geregince de, tutuklama istenildiginde siipheli veya sanik kendisinin sececegi

veya baro tarafindan gorevlendirilecek bir miidafiin yardimmdan yararlanacaktir.

Tutuklanmas1  istenen sanik veya siipheli kendisinin  segecegi
veya resen gorevlendirilecek miidafiin yardimindan yararlandirilacaktir.Dolayisiyla

miidafiin bulunmadig1 sorguda tutuklama karar1 verilmesi miimkiin degildir.

" YASAR, a.g.e., s. 461.
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Goriildigti gibi kanunumuz, tutuklama istemi ile savci, hakim veya
mahkemeye basvurdugunda siipheli veya sanik bakimindan "mecburi miidafilik
sistemini" benimsemistir. Bu Onemli bir gelismedir. Kanun, sucun agirligini goz
Oniinde bulundurarak, mecburi miidafilik sistemini hukukumuza kazandirmistir
(CMK m.150/2,3). Bunun da Otesinde simdi cezanm agirhigima bakmaksizin

"tutuklama celsesi" icin mecburi miidafilik sistemini kabul etmis bulunmaktadir' .

Kovusturma evresinde Cumhuriyet savcist tutuklama isteminde bulunursa
veya mahkeme tarafindan samgm tutuklanmasina gerek goriiliirse, sanigin bu
konuda kendisini savunmasina imkan taninacagi agiktir. Ancak tutuklama ihtiyaci
durusma sirasinda dogmus ve sanik da savunmasini bir miidafiden yararlanmaksizin
yapiyorsa durugmaya ara verilerek, baro tarafindan zorunlu miidafi tayini yoluna mi
gidilecektir? Bu durumda, madde metninde "sanik" ifadesi de gectigi icin, sOz
konusu durumda sami@a kendisinin miidafi segip se¢meyecegi sorulmalidir.
Se¢memesi halinde baro tarafindan gorevlendirme yapilarak, durugsma asamasinda,
tutuklama isleminin degerlendirilmesi swrasinda, zorunlu miidafilik sistemi

isletilmelidir'"".

9- Orantihlik flkesine Uygun Olma

Tutuklama ile elde edilmesi beklenen yarar ile kisi 6zgiirliigii hakki arasinda
bu tedbire bagvuruldugu icin dogabilecek tehlike arasinda makul bir oranin
bulunmasi, oransizligin dogdugu durumlarda islemin yapilmamas: gerekmektedir.

Ogretide bu duruma "orantililik ilkesi" denmektedir' 2.

Orantililik ilkesinin en O©Onemli Ozelligi, hakimi; tutuklama kurumunun
kullanilmasmi gerektiren bir nedenin varhigi halinde bile, bunun yerine
uygulanabilecek ve kisi Ozgiirliigii ve giivenligi acisindan daha az magdur edici bir
baska tedbirin olup olmadigimi arastirmaya sevk etmesidir. 5271 sayili yasa ile
yapilan degisiklik ile kanunumuzda orantililik ilkesine yer verilirken, tutuklama

yerine Ongoriilecek tedbirlere yasada yer verilmesi yoluna gidilmistir. Ceza

""" KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., 5.877.
" COLAK-TASKIN, a.g.e., s.331.
12 OZTURK, Tutuklama Sebepleri, s.5.
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Muhakemesi Kanununda tutuklamaya alternatif tedbir olarak, Adli Kontrol ve

Giivence diizenlenmistir.

Gercekten de CMK m. 100 ve devami maddelerinde sorusturma
konusu fiilin 6nemi veya uygulanabilecek ceza veya emniyet tedbiri dikkate
alindiginda tutuklama haksizliga yol acabilecekse veya tutuklama yerine
uygulanabilecek bagka bir onlemle ayni amaca ulasilabilecekse tutuklamaya
basvurulamayacagi hilkkmii, kanunumuzun orantililik ilkesini benimsedigini
gostermektedir. Isin 6nemi, verilmesi beklenen ceza veya giivenlik tedbiri ile
Olciili olmamas1 halinde, tutuklama karar1 verilemez. Goriildiigi gibi, norm
emredicidir' .

Ayrica, orantililik arastirmasi1 sadece tedbire karar verilirken s6z konusu
degildir. Muhakemenin gidisi sanik lehine degisir ve koruma tedbirinin alinmasini
gerektiren ihtimalin derecesi ile muhtemel zararin agwlhik derecesi gereken
orantililigin altina diiserse ya tedbir karar1 geri alinacak ya da az zarara uygun daha
az agir bir tedbire basvurulacaktir. Muhakemenin gidisi sanik aleyhine degistiginde
de daha Once uygun bulunmus olan koruma tedbiri yerini daha agwr olanmna

birakacaktir.
10- Adli Kontrol Tedbirlerinden Birine Karar Verilememesi

CMK' nin 109. vd. maddelerinde tutuklamada oranlilik ilkesinin bir geregi
olarak, tutuklama tedbirinin Olgiiliilik ilkesi cercevesinde (CMK 100/f)
uygulanabilmesini saglamak amaciyla, bu tedbire alternatif olarak adli kontrol
kurumuna yer verilmistir. Bu hiikkme gore hakim, Olciiliiliik ilkesi geregince
tutuklama koruma tedbirinden 6nce, adli kontrole iliskin koruma tedbirlerini dikkate
almak ve uygulamak zorundadir. Boylece hakime tutuklama ile serbest birakma
arasinda bir secime zorlamamak amaclanmistir. Adli kontrol altina alma tedbiri,
tutuklamaya gore kisi Ozgiirliigiinii daha az kisitladigi ve samigi tutuklamadan
muhakemenin yapilabilmesini sagladigi icin CMK' da bu tedbire yer verilmesi son

derece isabetli olmustur''*.

'3 OZTURK-ERDEM, a.g.e., 5.518.
"* OZBEK, a.g.e., s.372.
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CMK m. 109" a gore; 100’ iincii maddede belirtilen tutuklama sebeplerinin
varlig1 halinde, tist smir1 tic yil veya daha az hapis cezasini gerektiren bir sug
sebebiyle yiiriitiilen sorusturmada siiphelinin tutuklanmasi yerine adli kontrol altina

alinmasia karar verilebilir.

Adli kontrol, siiphelinin CMK m. 109/3 maddesinde gosterilen bir yada

birden fazla yiikiimliiliige tabi tutulmasini icermektedir.

CMK m. 109/4 e gore; adli kontrol i¢in ii¢ yillik siire sinir1 yurt disina
cikarmamak ve giivence miktarini yatirmak yiikiimliiliiklerine tabi tutulma agisindan

dikkate alinmayacaktir.
11- Tutuklama Sebeplerinden En Az Birinin Olayda Bulunmasi

Yukarida sirasiyla saymis oldugumuz tutuklama sartlarindan hepsinin dahi
gerceklesmis olmasi halinde tutuklamaya karar verilemez. Kanunumuz tutuklama
karar1 verilebilmesi icin somut olayda mutlaka bir tutuklama sebebinin var olmasi

gerektigini belirtmistir (CMK m.100/1).

Samigm tutuklanabilmesi i¢in sucu isledigine dair kuvvetli olgularin
bulunmas: yetmez. Hakimin, somut olayda, tutuklama nedenlerinden birinin varligmi
arastirmasi, varsa tutuklamaya karar verip vermeyecegi hususunu degerlendirmesi
gerekir. 1982 Anayasasinin 19’uncu maddesinde "Suc¢lulugu hakkinda kuvvetli
olgular bulunan kisiler, ancak kag¢malarmi, delillerin yok edilmesini veya
degistirilmesini Onlemek amaciyla veya bunlar gibi tutuklamay1 zorunlu kilan ve
kanunda gosterilen diger hallerde hakim karariyla tutuklanabilir.” ifadesiyle
tutuklama nedenleri sayilmistir. "Kanunda gosterilen diger hallerde" ifadesinde
kastedilen kanun, Ceza Muhakemesi Kanunudur. Nitekim CMK m. 100'de bu
nedenler sayilmistir. Bu maddede gosterilen hususlar; tutuklama nedenleri olarak

adlandirilir. Tutuklama nedenleri asagida ayrintili olarak anlatilacaktir.

45



V-TUTUKLAMA NEDENLERIi

Tutuklama kurumuna ancak kanunda belirtilen hal ve sartlarda ve
muhakeme hukukunun amacimi agsmamak  suretiyle  bagvurulabilir.  Tutuklama
kurumunun kullanilabilmesi icin dncelikle, olayda tutuklama sartlarmin bulunmasi
gerekir. Daha sonra da kanunda sayilan tutuklama nedenlerinin olayda mevcut olup
olmadig1 arastirilmalidir. Olayda tutuklama nedenlerinin varligi halinde de tutuklama
karar1 vermek konusunda bir mecburiyet bulunmamaktadir. Ogretide genellikle,

tutuklama nedenleri; tutuklama sartlar1 igerisinde incelenmektedir'"”.

A-Tutuklama Nedenleri Konusunda Sistemler

Tutuklama nedenleri konusunda, tutuklamayr hakimin takdirine birakan
hukuk sistemleri yaninda, belli durumlarm varligi halinde samgm tutuklanmasi
hususunda hakimi zorunlu tutan hukuk sistemleri bulunmaktadir.

Tutuklama nedenleri konusunda iki ilke vardir. Bunlar;

-Sebeplerin Kanuniligi ilkesi,

~Maslahata Uygunluk ilkesidir''°.

a-Sebeplerin Kanuniligi ilkesi

Bu ilkeye gore tutuklama nedenleri tek tek kanunla belirtilir; hakim de bu
ilkelere dayanarak karar verir. Bu ilkenin uygulandig: iilkelerde tutuklama nedenlerinin
varhgi halinde tutuklama karar1 verilmesi konusunda ii¢ ayr1 sistem bulunmaktadir:

aa. Mecburilik Sistemi: Kanunda belirtilen  sebeplerin gerceklesmesi
durumunda hakimin tutuklama karar1 vermesinin zorunlu oldugu bir sistemdir'"”.

bb. Thtiyarilik Sistemi: Bu sistemde belirli kosullarin gerceklesmesi halinde

sanigin tutuklanmas1 miimkiindiir. Ancak zorunlu degildir.

1982 Anayasasi madde 19 ve CMK madde 100'e bakildiginda, "...tutuklama
karar1 verilebilir” ifadesinin kullanilmasindan c¢ikartilabilecek sonug, belirtilen

sartlarin varligi halinde bile tutuklamanin, hakimin takdirine birakildigidir.Boylelikle

!5 CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s.38.

116 OZTURK, Bahri-ERDEM, Mustafa Ruhan-OZBEK, Veli Ozer, Uygulamali Ceza Muhakemesi
Hukuku, Gozden Gegirilmis ve Genisletilmis 4. Basi, Ankara, 1999, s.645.
"7 OZTURK, Tutuklama Sebepleri, s.4.
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kanunumuzun kabul ettigi sisteminde “Ihtiyarilik Sistemi” oldugu sonucu
cikmaktadir. Ancak, 5271 sayih  CMK’ nin 100/4 maddesinde (Degisik:
25.05.2005 - 5353/11 md.), “Sadece adli para cezasmi gerektiren veya hapis
cezasimin st sinir1 bir yildan fazla olmayan suglarda tutuklama karar1 verilemez.”
hilkmii  getirilerek  tutuklamama zorunlulugu sistemimize girerek kanunumuz

karma sisteme yaklasmistir.

cc.Karma Sistem: Bu sistemde de bazi1 tutuklama nedenlerinin varligi halinde
tutuklama mecburiyeti getirilmis, bazi durumlarin varligi halinde de hakime,

tutuklama konusunda takdir yetkisi verilmistir.
b-Maslahata Uygunluk ilkesi

Bu sistemde kanunlar, tutuklama nedenlerini tek tek gostermez. Sanigin hangi

118

nedenlerle tutuklanacagina hakim karar verir °. Hakim genis bir taktir yetkisine

sahiptir.

Burada dikkat cekmek istedigimiz bir hususta sudur; hakim tutuklama
sebeplerinin olayda var olup olmadigini incelemeden once "kuvvetli suc siiphesinin
varligmi gésteren olgularin” var olup olmadigmni incelemelidir'"®. Eger somut olayda
s0z konusu nitelikte olgulara rastlanmiyorsa diger tutuklama sebeplerinin varligini
arastirmakta gereksiz olacaktir. Ciinkiit CMK m. 100/1 "ve" baglacini kullanarak soz
konusu nitelikte olgular ve tutuklama sebeplerinin beraber bulunmasi sartini

aramaktadir.
B- CMK Madde 100’ deki Tutuklama Nedenleri

CMK' da tutuklama i¢in bir 6n sart olan "kuvvetli sug siiphesi" kavramindan
bagka ii¢ tane tutuklama sebebi Ongoriilmiistiir. Bunlardan birincisi kacma siiphesi,
ikincisi ise delil karartma siiphesidir. Ayrica kanun iiciincii tutuklama sebebi olarak
katalog halinde sayilan bazi su¢larin islendigi hususunda kuvvetli siiphe sebeplerinin

varlig1 halinde tutuklama sebebinin var sayilabileceginden bahsetmistir.

18 OZTURK, Tutuklama Sebepleri, s.4.

9 CMK m.100'deki Tutuklama Sebeplerinden bahsederken "Kuvvetli Su¢ Siiphesi" kavramindan
bahsedilmesi AIHS ile paralelligin saglandigini gostermektedir. 1412 Sayili Ceza Muhakemeleri
Usulii Kanunu Tutuklamaya iliskin 104. maddede "kuvvetli belirti" kavramini kullanmaktaydi.
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a- Siipheli veya Samgin Kacmasi, Saklanmasi1 Veya Kacacag Siiphesini

Olusturan Somut Olgularin Varhg:

CMK m.100/2-a ya gore; Siipheli veya sanigin ka¢cmasi, saklanmasi veya
kacacagl siiphesini uyandiran somut olgularin varligi, birinci tutuklama sebebi

olarak gosterilmistir'*’.

Kagma yalniz sanigin uzak bir mahalle ya da yabanc1 bir iilkeye gitmesi hali
degildir. Kendisini sakli tutan ya da kendisini saklamak amaciyla oturdugu yeri

121

degistiren kimse de bu konuya dahildir ©°. Kacip saklanma halinde talep lizerine

veya resen tutuklama karar1 verilebilecektir.

Kagcma siiphesine dayanan tutuklama nedeni uygulamada en sik kullanilan
tutuklama nedenidir. Siipheli veya sami@m kagmasi, saklanmasi veya kacgacagi
siiphesini uyandiran somut olaylar bulunmasi halinde tutuklama karar1 verilebilir.
Siipheli veya sanik, tutuklanmaktan ya da ilerde alacagi cezadan kendisini kurtarmak
icin, olaydan hemen sonra bulundugu yeri terk edip gitmis, izini kaybettirmis,
arandig1 halde bulunamamis ise, onun kagip saklandigi kabul edilmeli ve tutuklama
karar1 verilmelidir. Siipheli veya sanik heniiz kagmamis, ancak kagacagi siiphesini
uyandiran olaylar i¢indeyse, 0rnegin, oturdugu yeri degistirmis veya pasaport almis ya
da ara¢ saglamaya kalkismis ise bu gibi durumlarda, hakim ya da mahkeme,
tutuklama karar1 verebilir. Yalniz siiphe yeterli degildir. Siipheye yol acacak olaylarin

bulunmas: da sarttir' .
b-Siipheli Veya Samigin Davranislar
aa- Delilleri Yok Etme ,Gizleme Veya Degistirme Siiphesi

Stipheli veya samigm davraniglarinin, delilleri yok etme, gizleme veya

degistirme girisiminde bulunma hususlarinda kuvvetli siiphe olusturuyorsa, Kanun

tutuklama nedenini varsaymaktadir'>.

20 KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., 5.874.

"2l KANTAR, Baha, Ceza Muhakemeleri Usulii, Ankara, 1957, s.115.
2 YASAR, a.g.e., 5.462.

'2 KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., s. 874.
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Tutuklama sebebi olarak daha Once incelenen "ka¢gma siiphesi" Oncelikle
sanmigin ceza muhakemesinde hazir bulunmasm saglamak amacma yOnelik
bulunmaktayken, delilleri karartma siiphesi sebebiyle tutuklama, sanigin delillere
gizlice etki ederek maddi gercegin ortaya c¢ikarilmasmin engellenmesini 6nlemek

amacini tasimaktadir'*.

Delillerin  karartilmas1  tehlikesinden  bahsedebilmek icin, sanigin
davranislarindan, ileride delil karartici nitelikte bir hareket yapacagi konusunda
kuvvetli siiphe dogmali ve bu nedenle maddi gercegin ortaya c¢ikarilmasimnin
zorlagmasi tehlikesi dogmalidir. Daha 6nce goriilmiis olan bir davada delil karartmig
olan kisi bakimindan da boyle bir siiphe vardir. Delilleri karartma tehlikesi sebebiyle
tutuklama karar1 verilebilmesi icin, delillerin heniiz tam olarak toplanmamis olmasi
gerekir. Ciinkii deliller toplanmis ise, ortada karartilacak bir sey de kalmamis

demektir'?.

Delillerin karartilmasi siiphesinin bulunup bulunmadig: taktir edilirken somut
olaym ozellikleri, samgm Kkisiligi, davranislari, yasam sartlar1 dikkate almmalidir.
Delilleri karartma eylemine girismis olmasi sart degildir. Ancak, bu yonde
caligmalarinin oldugunun tespiti, karartma siiphesinin varligina delil olusturabilir.
Delillerin karartilmasi1 siliphesi gelecege yonelik olmalidir. Dolayisiyla, olay
aydinlatilmis, arastirilacak bir husus kalmamigsa delillerin karartilmasi tehlikesinden

.. . 126
sOz edilemez .

Sucla ilgili maddi delilleri karartmaya Ornek olarak sanigin su¢ yerindeki
parmak izlerini silmesi, sa¢ Orneklerini toplamasi, cesedin, silahin ve sugta kullanilan
diger aletlerin gomiilmesi, yakilmasi veya yerlerinin degistirilmesi gibi durumlar:
sayabiliriz. Sahte delil hazirlamak da delilleri karartma sayilir. Ancak sanigin kendi
doldurdugu bir ses ya da goriintii kasetini silmesi gibi davranislar1 delil karartma
sayilmayacaktir'>’. Ancak samigin, iizerinde tasarrufta bulunma yetkisine  sahip

olmadig1 seyleri degistirmesi delilleri karartma sayilacaktir.

124 CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s. 49, bkz.17 nolu dipnot

'3 CIHAN-YENISEY, a.g.e., 5.229.

126SAFAK, Ali-BICAK, Vahit, Ceza Muhakemesi Hukuku ve Polis, Tiimiiyle Yenilestirilmis ve
Genigsletilmis 4. Baski, Ankara, Roma Yaynlari, 2005, s.217.

127 CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s.51.
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bb- Tamk, Magdur Veya Baskalarn Uzerinde Baski Yapilmasi

Girisiminde Bulunma Siiphesi

Stipheli veya sanigin davranislarinin, tanik, magdur veya baskalar1 iizerinde
baski yapilmasi girisiminde bulunma hususlarinda kuvvetli siiphe olusturuyorsa

Kanun tutuklama nedenini varsaymaktadir'>®.

Tanik, magdur veya bagkalar1 {izerinde baski yapilmasinmn Onlenmesi
icin de tutuklama karar1 verilebilir. Bu nedenle tutuklama karar1 verebilmesi i¢in,
yalnizca bdyle bir olasiligin bulunmasi yeterli olmayip, baski girisiminde bulundugu
hususunda kuvvetli siiphe olusmasi gerekir. Siipheli veya sanik, olayla ilgili olarak
taniklarla konugmaya calisiyor ya da magdurla goriisme cabalarint gosterir tavirlar

sergiliyorsa, baskinin varligini kabul etmek gerekir.

Beyanda bulunacak olan tanik, magdur veya sug¢ ortagi, bilirkisi gibi diger
sahislar iizerinde baski yapilmasi girisiminde bulunma delillerin karartilacagimni
gosterir. Bu kisilerle gayri mesru ve diiriist olmayan bicimde etki etmeye yonelen

davransslar, tutuklama nedeni olabilir'*’.

Sug ortaklarinin ve olay taniklarmin ifadeleri ile teknik, 6zel bilgi gerektiren
durumlarda bilirkisilerin goriisleri, ceza muhakemesindeki en 6nemli delillerdendir.
Samigm, bu kisileri ifadelerini degistirmeye zorlamasi veya onlara bunun icin
telkinde bulunmasi, onlar1 ifade vermemeye zorlamasi, yargilamaya katilamayacak
veya ifade veremeyecek hale sokmasi bu duruma Ornek verilebilir. Buna karsilik
taniklara olay hakkinda bildiklerini sormak, tanikliktan ¢ekinme hakki olanlara bu
haklarini kullanmalarini rica etmek delilleri karartma sayilmaz. Sanigin sugunu inkar
etmesi, ikrarindan geri donmesi, susmasi, kan vermek istememesi ise delilleri

karartma kavramina girmez'*’.

28 KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., 5.874.
' CENTEL- ZAFER, a.g.e., s. 303.
130 CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s.50.
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c-Tutuklama Sebebi Varsayilan Katalog Suclar

Kacma siliphesi ve delil karartma siiphesinin disinda, 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanununda liste (katalog) halinde sayilan agir suglarda, bu suclarin
islendigi hususunda "kuvvetli siiphe sebeplerinin varligi halinde" tutuklama nedeni

varsayilabilmektedir (CMK 100/3)"",

CMK' nin 100/3 maddesindeki diizenleme ile tutuklama nedenlerinin
varsayildig1 katalog suc¢ listesi Ongoriilmiistiir. Boylece, TCK’ da veya 0Ozel ceza
yasalarinda yer verilen bazi su¢ tiirlerinde delillerin karatilmasi veya kac¢ma,
saklanma ihtimalinin varlig1 bir karine olarak kabul edilmistir. Ancak burada da asil
olan siipheli veya samigm sucu isledigine dair giiclii siiphe sebeplerinin varligidir.
Tutuklama karan verilebilmesi i¢in tutuklama sebeplerinin varligi aranmaz. Bu
suclarm islendigine dair kuvvetli siiphe sebeplerinin (kuvvetli delillerin) varhgi,

tutuklama karar1 verilebilmesi i¢in yeterlidirm.

Tutuklama tedbiri yOniinden yasada Ongoriillen katalog suclar CMK
m.100/3 de asagidaki belirtildigi sekliyle sayilmustir.

a) 26.92004 tarihli ve 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanununda yer alan ;

1. Soykirim ve insanliga kars1 suglar (m.76, 77, 78),

2. Kasten oldiirme (m.81, 82, 83),

3. Silahla islenmis kasten yaralama ( m. 86, f. 3, b. € ) ve neticesi sebebiyle
agirlagsmis kasten yaralama (m. 87),

4. Iskence (m.94, 95),

5. Cinsel Saldir1 (birinci fikra hari¢, madde 102),

6. Cocuklarin Cinsel istismar1 (m.103),

7. Hirsizlik (m. 141, 142) ve yagma ( m. 148, 149),

8. uyusturucu veya uyarica madde imal ve ticareti (m.188),

9. Su¢ islemek amaciyla orgiit kurma (2,7 ve 8. fikralar hari¢ m.220),

10. Devletin Giivenligine kars1 su¢lar (m.302, 303, 304, 307, 308),

11. Anayasal Diizene ve Bu Diizenin Isleyisine Kars1 Suclar (m.309, 310,
311, 312, 313, 314, 315),

! KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., s. 874.
32 CENTEL-ZAFER, a.g.e., s. 303.
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b) 1. 7.1953 tarihli 6136 sayili Atesli Silahlar ve Bicaklar ile Diger Aletler
Hakkinda Kanunda tanimlanan silah kagak¢iligi (m.12) suglari,

¢) 18.6.1999 tarihli ve 4389 sayili Bankalar Kanununun 22. maddesinin 3 ve
4 numaral fikralarinda tanimlanan zimmet sucgu,

d) 10.7.2003 tarihli ve 4926 sayili Kacgakcilikla Miicadele Kanununda
tanimlanan ve hapis cezasim gerektiren suglar,

e) 21.7.1983 tarihli ve 2863 sayili Kiiltir ve Tabiat Varliklarm1 Koruma

Kanununun 68. ve 74. maddelerinde tanimlanan sug¢lar,

f) 31.8.1956 tarihli ve 6831 sayili Orman Kanununun 110. maddesinin 4. ve

5. fikralarinda tanimlanan kasten orman yakma suglar.

CMK' nin 100/3 maddesinde, 19.12.2006 tarihli RG.’de yaymlanan 5560
SK.’un 17. maddesi ile degisiklik yapilarak; silahla islenmis kasten yaralama ve
netice sebebiyle agirlasmis kasten yaralama ile hirsizlik ve yagma suclar1 da

tutuklama nedeni varsayilan suglar arasina ilave edilmistir.

CMK’ da yer alan katalog suclarin hangi kriterler esas alinarak belirlendigi
belirsizdir. Ornegin 5271 Sayihi CMK 100. maddesinde sayilan suglara yagma
sugunun alinmamas1 onemli bir eksiklikti. Ger¢ekten 3 yildan 8 yila kadar hapis
cezasin1 gerektiren cocuklar cinsel istismar1 sucu(TCK m.103) katalogda yer
alirken, 6 yildan 10 yila kadar hapis cezasini gerektiren yagma sucunun (TCK
m.148) katalogda bulunmamasinin izahi giigtii. Bu nedenle 5560 sayili kanunla
CMK’nin 100’tincii maddesine yagma ve hirsizlik suclarimmin eklenmesi isabetli
olmustur. Degisikle yagma, hirsizlik ve silahla islenmis kasten yaralama ve neticesi
sebebiyle agirlasmis kasten yaralama suglarinda sanigin kagma siiphesi ve delilleri
karartabilecegi varsayilabilecektir. Ancak bu suglarda da yine islenmis otomatik

tutuklama karar1 verilmesine yol agmamalidir.
VI- OZEL TUTUKLAMA NEDENLERI

Tutuklama i¢in kanunda Ongoriilen klasik sebepler (CMK m. 100)
aranmaksizin, yine hakim karariyla tutuklama karari verilebilecek haller vardir.

Bunlara "6zel tutuklama" halleri denir. Bu 6zel hallerde tutuklama, cok kisa siirelidir
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ve genel tutuklamadan siirenin sonunda kendiliginden son bulmasi ile

ayrilmaktadir'>.

Ozel tutuklamada kisi, mutlaka tutukevine konmaz ve tutuklama nedenleri de
genel tutuklama ile (CMK m.100) ayn1 degildir. Ancak, her iki halde de tutuklamaya
"hakim" karar verir; yine her iki halde de ama¢ muhakemeyi kolaylastirmaktir. Yani
burada s6z konusu olan 6zel tutuklama da "koruma tedbiri" niteligindedir. Bir bagka
onemli fark ise, genel tutuklama sadece suc islemek siiphesi ile siipheli veya saniga
yonelikken; ozel tutuklama saniga, taniga (CMK m.60), bilirkisiye (CMK m.71)

bazen de su ile iligkili esyay1 elinde bulundurana (CMK m.124) yonelik olabilir'**.

1-Ceza Muhakemeleri Kanununda Bulunan Ozel Tutuklama Nedenleri
A- Kacaklar Hakkinda Tutuklama

5271 Sayili CMK, eski tabir ile "giyab: tutuklama" miiessesini kaldirmustir.
Boylece hakim yiiziinii bile gormedigi bir kisi hakkinda tutuklama karari
veremeyecektir. Bu konuda getirilen tek istisna ise kacaklar hakkindaki tutuklama

kararidir.

CMK m.248/5'e gore, kacak hakkinda 100tincii ve sonraki maddeler
geregince, sulh ceza hakimi veya mahkeme tarafindan yoklugunda tutuklama karari
verilebilir. Boyle bir yola gidilmesinin temel sebebi, kagak sanmigin iadesi siirecinde

sorun yasamamaktlr13 .
B- Yol Tutuklamasi

Ceza Muhakemesi Kanunu giyabi tutuklama karar1 verilmesini kaldirip
sadece yakalama emrini diizenleyince, yakalama emri lizerine yakalanan kisi lizerine
ne yapilacag belli degildi. Uygulamada goriilen aksakliklar tizerine 94’{incii madde,
5353 SK ile degistirilerek yakalama yerine en yakim sulh ceza hakiminin yetkili

mahkemeye gotiirmek iizere tutuklama karari1 verebilmesi esasi kabul edilmistir. Bu

133 CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s.164 ; AVCI, Mustafa, Yeni

Diizenlemelere Gore Tutuklama, HPD, Sayi:3, Nisan 2005, s.83.
P TOSUN, a.g.e., 5.868.
133 OZTURK-ERDEM, a.g.e., 5.524.
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da hakim karar1 ile yapilan bir hiirriyet kisitlamasi olup genel sartlar aranmadigindan

ozel bir tutuklamadir'®,

CMK m. 94’ e gore; “Hakim veya mahkeme tarafindan verilen yakalama
emri iizerine sorusturma veya kovusturma evresinde yakalanan kisinin, en ge¢ yirmi
dort saat icinde yetkili hakim veya mahkeme Oniine ¢ikarilamiyorsa, ayni siire i¢inde
en yakim sulh ceza hakimi Oniine ¢ikarilir, serbest birakilmadigi takdirde yetkili
hakim veya mahkemeye en kisa zamanda gonderilmek iizere tutuklanir.” Burada
ongoriilen tutuklama tedbiri tamamen yakalanan kisinin ilgili mahkemeye

miiracaatin1  saglamaya yoneliktir.

Sevk tutuklamasi sekli bir karardir. Hakim veya mahkemece cikarilan
yakalama emrine gore verilecektir. Bagka bir ifade ile, sadece yakalama emrinde
bulunan bilgilerin yakalanan kisiye uyup uymadigina bakilacak; uyuyorsa sevk
tutuklamas1 karar1 verilecek ve kisi derhal yetkili hakim veya mahkemeye
gonderilecektir. Boyle sekli bir tutuklama karar1 iizerine kisi kesinlikle tutukevine
konulmayacaktir. Kisi gecikme olmaksizin yetkili hakim veya mahkemeye sevk

edilecektir'?’.

Sevk tutuklamasi iizerine kisinin tutukevine konulmas: kanuna aykiridir.

CMK m. 141'e gore tazminat 6demeyi gerektirir.
C-Tamgin, Bilirkisinin ve Zilyedin Tutuklanmasi

CMK. madde 60/1’e gore; yasal bir sebep olmaksizin tamikliktan veya
yeminden cekinen tanik hakkinda, bundan dogan giderlere hiikkmedilmekle birlikte,
yemininin veya tanikligini gerceklestirilmesi i¢cin dava hakkinda hiikiim verilinceye
kadar ve herhalde 3 ay1 gecmemek iizere disiplin hapsi verilebilir. Kisi, tanikliga
iligkin yiikiimliiligiine uygun davranmasi halinde, derhal serbest birakilacagi hiikkmii

diizenlenmistir.

S0z konusu karara kars1t CMK m.60/4 hiikmii uyarinca itiraz yolu aciktir.

3¢ KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., 5.895.
7 OZTURK-ERDEM, a.g.e., 5.509.

54



Madde metninde beyandan c¢ekinen taniga yonelik uygulama "disiplin hapsi"
olarak ifade edilmigse de burada s6z konusu olan "hiirriyeti baglayic1 ceza olan
hapis" degildir. Tanigin beyanda bulunmamasi veya yemin etmemesi gibi muhtemel
tehlikelerden korunmak i¢in almman "tutuklama niteliginde bir koruma tedbiri" soz
konusudur. Siipheli veya sanigin tutuklanmasindaki genel sartlar (CMK m. 100)
aranmadigindan 6zel bir tutuklamadir. Ihtiyari olan ve ancak koruma tedbirleri n
sartlar1 varsa uygulanabilen, genelde "hapis ile tazyik" seklinde ifade edilen bu
tedbire doktrinde KUNTER-YENISEY hem niteligini hem de zorlama icin
yapildigini belirtmek i¢in "zorlama tutuklamasi" adin1 vermektedir. Ciinkii, buradaki
amag; Ozgiirligii kisitlanan tamigin bildiklerini aciklamaktan ya da yemin etmekten
kacindig: i¢in cezalandirilmas: degil, bildiklerini aciklamasi veya yemin etmesi i¢in

baski olusturulmasidir'*®.

Tanmgin hapsedilmesindeki amac, tamgir cezalandirmak degil, bildiklerini
sOylemeye veya yemin etmeye zorlamaktir. Her ne kadar kanunda tamigin
"hapsolunmasi" denmis olsa da, burada 6zgiirliigi baglayic1 bir ceza degil, 6zel bir
tutuklama hali s6z konusudur'’,

Bu kapsamda yapilan tutuklama;

- Ug aylik siire doldugunda,

- Tanikliktan veya yeminden kacinmanin hakli oldugu anlasildiginda,

- Tanigin sonradan tanikliktan cekinme veya yeminden kac¢mma hakki
dogdugunda,

- Tanikliga veya yemine gerek kalmadiginda,

- Tanik ifade verdiginde veya yemin ettiginde,

-Tanik sonradan yemin ehliyetini kaybettiginde veya sanik duruma
diistiigiinde,

- Tami@in tutukluluk siiresi olayimn 6nemini hakl ¢ikarmamaya basladiginda,

- Yargilama bittiginde sona erecektir'*.

138 CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s.170.
139 CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s.170.
140 CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s.171.
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CMK. m.71’e gore; usuliince cagrildigi halde gelmeyen veya gelip de
yeminden, oy ve goriis bildirmekten ¢ekinen bilirkisiler hakkinda da 60. maddenin

birinci fikras: hitkkmii uygulanir.

Dolayisiyla, tanikliktan cekinenler hakkinda yukarida yaptigimiz a¢iklamalar
bilirkisiler hakkinda da gecerlidir.

Ancak, burada 6nemli bir hususun altini ¢izmek istiyoruz. CMK m.71, CMK
m.60'!n sadece birinci fikrasma atifta bulunmustur. Bu sebeple tanik hakkinda
uygulanacak 0zel tutuklamaya ya da kanunun deyimiyle disiplin hapsine itiraz hakki
tantyan 60.maddenin dordiincii fikras1 hikkmiiniin, CMK m.71 uyarinca tutuklanan

bilirkisiler hakkinda uygulanmayacagi anlami ¢ikarilabilir.

CMK. m.124° e gore; 123. maddede belirtilen ispat aract olarak yararh
goriilen ya da esya ya da kazan¢ miisaderesinin konusunu olusturan esya veya diger
malvarlig1 degerlerini yaninda bulunduran kisi, istem iizerine bu seyi gostermek ve
teslim etmekle yiikiimliidiir. Kacinma halinde bu seyin zilyedi hakkinda 60. maddede
yer alan disiplin hapsine iligkin hiikiimler uygulanir. Ancak, siipheli veya sanik ya da
tanikliktan ¢ekinebilecekler hakkinda bu hiikiim uygulanmaz.

CMK m. 124'de, 60.maddenin biitiiniine'*" atif yapildig1 i¢in m.60/4 uyarinca

s0z konusu karara kars1 itiraz yolu aciktir.
D- Sanmigin Durusma Arasinda Tutuklanmasi

CMK m.194/1°de; Mahkemeye gelen sanigin durusmanin davamu siiresince
hazir bulunmasi saglanir ve savusmasinin oniine ge¢cmek icin mahkemenin gereken

tedbirleri alacagi hiikkmii diizenlenmistir.

Her ne kadar yasada "gereken tedbirleri alir" miieyyidesinden soz edilmekte

ise de; tedbirin ne olacagi belirtilmemistir.

Miilga kanuna gore ise, mahkeme baskani durusmanin tehiri siirecince sanigi

nezaret altma aldirabilirdi (CMUK m.224). Buradaki nezaretten maksat sahsi

M1 vGorevini yapmayan bilirkisi hakkindaki islem" baslikli CMK m.71, "...bilirkisiler hakkinda 60
inci maddenin birinci fikras1 hiikmii uygulanir” ifadesine yer vererek sadece CMK m.60/1' e atifta
bulunmustur.

56



hiirriyetin sinirlanmasiydi. Genel sartlar aranmadigindan bu durum kagmay1 6nlemek
icin hakim karariyla yapilan ¢ok kisa siireli 6zel bir tutuklama idi.Yeni yasada ise
nezarete aldirma yetkisi kaldirilarak mahkemenin savusmanin Oniine gececek

tedbirleri almas: hususu diizenlenmistir'**.
E- Durusmaya Gelmeyen Samigin Tutuklanmasi (Yakalanmasi)

Mahkeme, sanigin hazir bulunmasina ve zorla getirme karar1 veya yakalama

emriyle getirilmesine her zaman karar verebilir (CMK m.199).

CMK m. 199 uyarinca sam@n tutuklanabilmesi i¢in, dncelikle saniga CMK.
m. 174 uyarinca usuliine uygun celpname gonderilmeli ve mazeretsiz olarak
gelmedigi takdirde tutuklanabilecegi celpnamede yazilmis olmaldir. Ancak
sanigin mahkemeye gelmedigi hallerde durugsma yapilabilen hallerde sanigin
gelmezse tutuklanabilecegi celpnameye yazilmaz. Sanik gelmedigi halde durusma
yapilabilen haller CMK m.195°de, sucun yalniz veya birlikte adli para cezasmi veya

miisadereyi gerektiren suglardan olmasi olarak diizenlenmistir.

Ancak, celpname gonderildigi halde durusmaya gelmeyen samigm CMK
m.199'a dayanarak hemen yakalanmasi zorunlu degildir. Sanik olmadan durugsma
yapilabilecek ise, mahkeme, olayin aydinlanmasi i¢in mutlaka sanigin bulunmasini
gerekli gOrmiiyorsa, yakalamaya karar vermeden muhakemeyi yiiriitmesi

mimkiindiir.

CMUK m. 223 e gore ise, durugsmaya gelmeyen sanik tarafindan
gelmemenin makul sebepleri ispat edilmezse, zorla getirme karar1 verilebildigi gibi

tutuklama karar1 da verebiliyordu'*.

F- Mahkeme Diizeninin Saglanmasi i¢cin Tutuklama

Durusmanin diizeni, mahkeme baskani veya hakim tarafindan saglanir.
Mahkeme baskani veya hakim, durugsmanin diizenini bozan kisinin, savunma hakkinin
kullanilmasmi engellememek kosuluyla salondan c¢ikarilmasmi emreder. Kisi disari

cikarilmasi sirasinda direng gosterir veya karigikliklara neden olursa yakalanir ve hakim

142 KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., s. 895.
'3 KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., s. 894.

57



veya mahkeme tarafindan, avukatlar haric, verilecek bir kararla derhal dort giine kadar
disiplin hapsine konulabilir. Ancak ¢ocuklar hakkinda disiplin hapsi uygulanmaz (CMK
m.203).

Kanimizca, burada CMK anlaminda bir tutuklamadan bahsedilmemekte olup
maddede gecen “durusmanin diizenini bozma” gerekcesi ile 0zel bir tutuklama s6z

konusudur.
G- Durusma Sirasinda islenen Suc Nedeniyle Tutuklama

CMK m.205’de; “Bir kimse, durugsma sirasinda bir sug¢ islerse, mahkeme
olay1 tespit eder ve bu hususta diizenleyecegi tutanagi yetkili makama gonderir;

gerek goriirse failin tutuklanmasina da karar verebilir”, hiikmii diizenlenmistir.
H- Adli Kontrol Yiikiimliiliiklerine Uymama Sebebiyle Ozel Tutuklama

Adli kontrol miiessesesi, adli kontrol altina alman siipheli veya sanik i¢in
birtakim yiikiimliiliikklere uymay1 zorunlu kilmaktadir. Buna gore, adli kontrol
hiikiimlerini isteyerek yerine getirmeyen siipheli veya sanik hakkinda, CMK m.112
geregince, hiikkmedilebilecek hapis cezasinin siiresi ne olursa olsun, yetkili yargi

mercii hemen tutuklama karar1 verebilir.

Burada dikkat edilmesi gereken husus, s6z konusu yiikiimliiliikleri
"isteyerek" yerine getirmeyen siipheli veya sanigin tutuklanabilecek olmasidir. O
halde , kusuru olmadan ya da taksirle bu yiikiimliiliikleri yerine getiremeyen siipheli

veya sanik hakkinda m.112'ye gore tutuklama karar1 verilemeyecektir.

Madde hiikmii, "hiikmedilebilecek hapis cezasmin siiresi ne olursa olsun",
seklinde bir ifadeye yer vererek CMK' da 6ngoriilen tutuklamanin alanin1 daha da
genisletmektedir. Ornek olarak, iist smir1 alt1 ay hapis cezasini gerektiren bir sug i¢in
normal sartlarda CMK m. 100/4 hiikkmii uyarinca tutuklama karar1 verilemezken,
hakkinda adli kontrole hiitkmedilmis silipheli veya sanik hakkinda adli kontrol
yiikiimliiliikklerine uymama durumunda CMK m.112 uyarinca tutuklama karari
verilebilecektir. Dolayisiyla, bu durum tutuklamanin alanini1 genisletecektir, buna ek
olarak; tutuklamayi adli kontrol yiikiimliiliiklerine uymamanm bir 'cezasi' olarak

giindeme getirecektir. Madde gerekcesinde "...tasari, siipheli veya samigin,
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kendisine saglanan olanagi kotiiye kullanmis olmasini goz Oniinde bulundurarak
boyle bir 'yaptirimi' uygun saymustir..." diyerek CMK m.112' deki tutuklamanin
adeta bir ceza olarak anlasilmasima yol acmaktadir. Oysa tutuklama, daha 6nce de

ifade ettigimiz gibi bir ceza degildir.
2- Diger Kanunlarda Bulunan Ozel Tutuklama Nedenleri
A- Geri Verme (iade) Sebebiyle Ozel Tutuklama

Suclularin geri verilmesi islemi de, geri verilmesi istenilen kisinin genel
sebepler aranmadan tutuklanmasini gerektirebilir. Genel tutuklamadan ayrrmak i¢in
"geri verme tutuklamasi" olarak adlandirilan bu tutuklama da 0Ozel bir

tutuklamadir'*,

TCK m. 18/7’ye gore; “Geri verme talebinin kabul edilebilir olduguna karar
verilmesi halinde ayrica Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu hiikiimlerine gore

tutuklama karar1 verilebilir veya diger koruma tedbirlerine basvurulabilir.”

Geri verme islemi, uluslararasi formalitelerin yapilmasina bagli oldugundan,
uzun incelemeleri gerektirir.Diger yandan giiniimiizde hizli ulagim aracglar1 sayesinde
hakkinda geri verme prosediiriiniin baslatildigini duyan sanik veya mahkumun yerini
degistirmesi ve bu suretle izini kaybettirmesi miimkiindiir. Bu nedenle s6z konusu
prosediirii kapsayan islemler sirasinda, sanik veya mahkumun yer degistirmesini
onlemek i¢in bazi tedbirlerin almmasi1 gereklidir ki, bu tedbir de "tutuklama"

kurumudur.

Geri verme islemi sirasinda tutuklama gibi agiwr bir koruma tedbirine
basvurulmasi durumunda, en ©nemli temel hak ve Ozgiirliklerden olan "kisi

giivenligi" sinirlandirilabilecektir.

S0z konusu tedbire basvurulurken TCK hiikiimleri ile, ilgili uluslararasi
sO0zlesme hiikiimleri arasinda ¢ikabilecek uyusmazliklarda 1982 Anayasast madde
90/5 uyarinca uluslararas1 sozlesme hiikiimlerinin esas alinacagini agiktir. Somut
olay degerlendirilirken, gerek Suclularin Geri Verilmesine Dair Avrupa Sozlesmesi

gerekse geri verilmesi talep edilen kisinin vatandasi oldugu iilke ile Tiirkiye arasinda

144 CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s.171.
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Suclularin Geri Verilmesine iligkin imzalanmig bulunan (eger varsa) sozlesme

hiikiimlerine gore karar verilecektir.
B- 3002 Sayih Kanun Madde 10 Uyarica Ozel Tutuklama

3002 sayili Tiirk Vatandaslart Hakkinda Yabanci Ulke Mahkemelerinden Ve
Yabancilar Hakkinda Tiirk Mahkemelerinden Verilen Ceza Mahkumiyetlerinin
Infazina Dair Kanun’ un 3.maddesine uygun olarak bir ceza mahkumiyetinin yerine
getirilmesi talebi alindiginda, mahkumiyetine karar verilen kimsenin Tiirkiye'de
bulunup da kagma siiphesini uyandiracak vakialarin mevcudiyeti halinde mahkemece

tutuklanmasina karar verilebilir (3002 SK. m.10).
C- icra ve iflas Kanunu (iiK) Uyarinca Ozel Tutuklama

Kisinin bazi durumlarda yiikiimliiliklerinin geregini yerine getirmesi icin
belli 6l¢iide zorlanmas1 ve bu amagla belli bir siireye kadar hiirriyetinden yoksun
birakilabilmesi miimkiindiir. Bu hiirriyetten yoksun birakma olgusu, bir disiplin
hapsi niteligi tasimaktadir ve yiikiimliiliiglin yerine getirilmesi halinde yaptirimin
uygulanmasina derhal son verilecektir. Bu sebepledir ki, s6z konusu disiplin hapsine
iliskin olarak kanunda sadece azami siire belirlenmektedir. Kisi kendisine diisen
yiikkiimliiliigiin geregini yerine getirmeye zorlamak amaciyla ancak belli bir siireye
kadar hiirriyetinden yoksun birakilabilecektir. Bu siirenin dolmast halinde; kisi
yiikiimliiliikklerinin geregini yerine getirmemis olsa bile, hiirriyetinden yoksun
birakilmasma iliskin yaptirim uygulamasina son verilerek, serbest birakilacaktir. Bu

nedenle, s6z konusu disiplin hapsine tazyik hapsi denmistir'*.

Ozel tutuklama ceza muhakemesinde sadece samiklara uygulanmaz. Saniktan
baska kisilere de uygulanabilir. Dolayisiyla, ceza muhakemesi disindaki
uygulamalarina da rastlanmaktadir. Bunlarin basinda, Icra hakimi karari ile gerek
0zel alacaklarda gerek kamu alacaklarinda mal beyaninda bulunmayan bor¢lunun, ii¢
ay1 gecmemek iizere beyanda bulununcaya kadar, beyana zorlanmak amaciyla
tutuklanmas: gelir. IIK m.76'da bu durum "hapis ile tazyik" deyimi ile ifade

edilmistir. Burada ifade edilen "hapis" bir ceza ¢esidi olmayip 6zel tutuklamanin bir

145 OZGENC, Izzet, Tiirk Ceza Kanunu Gazi Serhi Genel Hiikiimler, 3. Basi, Ankara, Ankara Acik
Ceza Infaz Kurumu Matbaasi, 2006, s.621.
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cesididir."*® Borglu, siiresi gectikten sonra mal beyaninda bulunmussa artik hapisle
tazyik edilemez. Ayrica, hapisle tazyik edilmeye baslandiktan sonra mal beyaninda

bulunan borglu da serbest birakilir (iiK m.76)'*’.

Bir kamusal faaliyetin yiiriitilmesine iliskin kurallara aykir1 davranislar,
kamusal faaliyetin yiiriitiilmesinin aksamasina sebep olmaktadir. Bu nedenle,
kamusal faaliyetin yiiriitiillmesine iliskin kurallara aykir1 davranista bulunan kisiler
hakkinda kurallar uygun davranmasini saglamak amaciyla disiplin yaptirimi

uygulanmaktadir. Disiplin hapsi de bu yaptirimlardan birini olusturmaktadr'*®.

CMK m. 2’ de ise disiplin hapsi su sekilde tanimlanmistir: “Kism1 bir diizeni
korumak amaciyla yaptirim altina alinmis olan fiil dolayisiyla verilen, secenek
yaptirimlara ¢evrilemeyen, onddeme uygulanamayan, tekerriire esas olmayan, sartla
saliverilme hiikiimleri uygulanamayan, ertelenemeyen ve adli sicil kayitlarina

gecirilmeyen hapsi, ifade eder.”

[IK m.337, siiresi icinde mal beyaminda bulunulmamasini ayri bir sug
saymustir. Bu sugun cezasi on giin disiplin hapsidir. Bor¢lu,borcunu 6derse veya
bor¢lunun alacaklinin alacagini1 karsilayacak miktarda mali haczedilirse bu disiplin

. 14
cezasi diiser'®.

Anayasa Mahkemesi; Istanbul 10. icra Ceza (E. 2006/71) , Zonguldak icra
Ceza (E. 2006/137) , Uskiidar 1. Icra Ceza (E. 2008/2), Liileburgaz Icra Ceza (E.
2008/10) Mahkemelerinin, [iIK’ nun bazi maddelerinin Anayasa’ ya aykiriliklari
iddiastyla maddelerin iptali i¢in yapilan itirazlar1 incelemesinde, 28.02.2008 tarihli,
E. 2006/ 71, K. 2008/ 69 karart ile iptali istenen Icra ve Iflas Kanunu’nun 5358 sayili
Yasa’nin 7. Maddesiyle Degistirilen 337. Maddesinin Birinci Fikrasinin Incelenmesi
ile, “Icra ve Iflas Kanunu’nun 337. maddesinin birinci fikrasinda ve 76. maddesinde
bor¢lunun 6zgiirliigi baglayict ceza ile cezalandirilmasmi gerektiren eylem, mal
beyaninda bulunmama eylemidir. Yukarida belirtildigi gibi hukuk devleti ve ceza

hukuku ilkeleri geregi kisi aymi eylem nedeniyle birden fazla yargilanmaz ve

146 KURU, Baki-ARSLAN, Ramazan -YILMAZ, Ejder, fcra ve Iflas Hukuku, 19. Basi, Ankara,
Yetkin Yayinlari, 2005, ss. 149, 249, 250.

"7 KURU-ARSLAN-YILMAZ, a.g.e., 5.249.

'8 OZGENC, a.g.e., 5.621.

14 KURU-ARSLAN-YILMAZ, a.g.e., s. 250.
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cezalandirilmaz. Itiraz konusu kural uyarmca, miiddeti icinde mazereti olmaksizin
icra dairesine gelmeyen veya yazili olarak mal beyaninda bulunmayan kimse disiplin
hapsi cezasi ile cezalandirilmasmin yani swa, Icra ve iflas Kanununun 76.
maddesine gore de mal beyaninda bulunmama eylemi nedeniyle tazyik hapsi cezasi
ile cezalandirilabilecektir. Boyle bir olasiligin varlig1 Icra ve iflas Kanunu’nun 337.
maddesinde ongoriilen disiplin hapsi cezasmi, Anayasa’nin hukuk devleti ilkesinin
diizenlendigi 2. maddesine aykir1 hale getirmektedir. Bu nedenle, 337. maddenin
birinci fikras1 Anayasa’min 2. maddesine aykiridir. iptali gerekir.” Seklinde karar

vererek 11K’ nun 337. maddesinin birinci fikrasini iptal etmistir"’.

Yine Anayasa Mahkemesi ayni say1 ve tarihli kararinda, Icra ve Iflas
Kanunu’nun 31.5.2005 giinlii, 5358 sayili Yasa ile degistirilen 337. maddesinin
birinci fikrasmin iptaline karar verilmesinin doguracagi hukuksal bosluk, kamu
yararm ihlal edici nitelikte oldugundan gerekli diizenlemelerin yapilmasi amaciyla
iptal kararinin, Resmi Gazete’de yayimlanmasindan baslayarak bir yil sonra

yiirlirlige girmesi uygun goriilmiistiir.

Her ne kadar iptal karar1 Resmi Gazete’de yayimlanmasindan (16. 04.2008)
baslayarak bir yil sonra yiiriirlige girmesine karar verilmis ise de, uygulamada Icra
Ceza Mahkemelerince verilip infaz i¢cin Cumhuriyet Bassavciliklarma gonderilen
disiplin hapsine yonelik ilamlar i¢in, Cumhuriyet Bassavciliklarinca 5275 Sayili
CGTIK’ nun 98/1-3 maddesi uyarinca disiplin hapsi cezasmin infazinin durdurulmasi

yoniinde mahkemesinden karar vermesi talep edilmektedir.
VII- TUTUKLAMA KARARI

Kisi hiirriyetini cok agir bir sekilde kisan bir koruma tedbiri olan tutuklamaya
karar verme yetkisi bir teminat olarak bagimsiz hakimlere verilmistir. Bu yetki de,
tutuklamanm siyasi iktidarmm muhafazas: aleti haline getirilmesine mani olma

hususunda biiyiik bir teminattir™".

130 Resmi Gazete, 16 Nisan 2008, Carsamba, Say1:26849.
" KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., 5.876.
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1- Tutuklama Yetkisi ve Tutuklama Karari

Kisi hiirriyetine yonelik en agir koruma tedbir olan tutuklamaya 1982
Anayasasinin 19/3’iincli maddesi ile ancak hakim karar verebilir. Yine CMK’ nin
101’inci maddesi ile tutuklama karar1 verme yetkisi, miinhasiran hakime veya

mahkemeye aittir.

Sorusturma evresinde Cumhuriyet Savcisinin istemi iizerine gorevli sulh
ceza hakimi, kovusturma evresinde ise, Cumhuriyet Savcisinin istemi ile ya da resen

gorevli mahkeme karar vermeye yetkili kilimmustir.

Sorusturma evresinde, tutuklamaya yetkili hakim, sucun islendigi yer belli ise
o yer sulh ceza hakimidir. Ciinkii, sorusturmay: yiiriitme yetkisi, kural olarak sugun
islendigi yer Cumhuriyet Bassavciligina aittir ve Cumhuriyet Savcismin taleplerini
karara baglayacak olan hakim, sucun islendi yerdeki sulh ceza hakimi olmaktadir.
CMK m. 94 geregince ise yakalama emriyle yakalanan kisi, sucun islendigi yerdeki
mahkemenin yargi ¢evresi disinda yakalanir ve en ge¢ yirmi dort saat iginde yetkili
sulh ceza hakiminin Oniine ¢ikartilir ve bu hakim tutuklamaya karar verir. Ancak bu
tutuklama karar1 teknik anlamda bir tutuklama karar1 olmayip kisiyi yetkili hakime
gondermeye iliskin bir karardir. Asil tutuklama kararini verecek olan hakim ise bu

hakimdir!'>?.

Kovusturma evresinde, e8er sanigmn sorgusu yapilmamigsa sorgu iizerine
tutuklama karar1 verilebilir. Ancak, sorgusu yapildiktan sonra sanigin bulundugu bir
oturumda tutuklanmasi talep edilmis ise veya mahkeme resen tutuklamaya karar
verecek ise bu halde tutuklama sebebine iliskin olarak samgm savunmasi

almacaktir'™.

Ayrica, CMK m. 271 geregince, tutuklama talebinin reddedildigi hallerde, ret
kararmma karst Cumhuriyet Savcisinin itiraz etmesi durumunda itiraz merciinin
tutuklamaya karar verme yetkisi vardir. Yasada gosterilen istisnalar disinda itiraz
konusunda durusma yapilmaksizin karar verilir. Ancak gerekli goriildiigiinde

Cumbhuriyet Savcist ve sonra miidafi ve vekil dinlenir (CMK m. 271). Bu durumda

12 CENTEL-ZAFER, a.g.e., s. 306.
'33 CENTEL-ZAFER, a.g.e., s. 307.
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tutuklama talebi reddedildiginde siipheli saliverileceginden ve dosya iizerinde karar
verilmesi de miimkiin oldugundan, itiraz iizerine tutuklama karar1 siiphelini

yoklugunda verilecektir'>*.

CMK madde 101/3 geregince, tutuklama istenildiginde siipheli veya sanik
kendisinin sececegi veya baro tarafindan gorevlendirilecek bir miidafiin yardimindan

yararlanir.

Goriildigti gibi, Cumhuriyet Savcist tutuklama istemi ile hakim veya
mahkemeden talepte bulundugu hallerde, siipheli veya sanik bakimindan Kanunun
bazi yerlerinde “zorunlu” denen “mecburi miidafilik sistemi” ni benimsemistir. Bu
onemli bir gelismedir. Kanun sucun agirligini nazara alarak mecburi miidafilik
sistemini hukukumuza kazandirmistir(CMK m. 150/2, 3). Bunun da otesinde, simdi
cezanin agirhigma bakmaksizin tutuklama celsesi i¢cin mecburi miidafilik sistemini de

kabul etmis bulunmaktadir'>>.

2- Tutuklama Kararlarinin Gerekceli Olmasi

5271 sayili CMK’ nin 101/2’inci maddesinde; " Tutuklamaya, tutuklamanin
devamina veya bu husustaki bir tahliye isteminin reddine iliskin kararlarda hukuki ve
fiilll nedenler ile gerekgeleri gosterilir" denilmektedir. Yasada, tutuklama talep
edildiginde ve buna karar verildiginde gerekge gosterilmesi ozellikle vurgulanmigtir.
Cumbhuriyet savcisi da tutuklama isteminde bulundugunda mutlaka gerekce gosterir
ve adli kontrol uygulamasmin neden yetersiz kalacagini hukuki ve fiili yonleriyle

aciklar'®,

Tutuklama kararlarmimn gerekgeli olmasi, tutukluluk ve tutuklulugun
devami kararlarmin ve aymi sekilde tutukluluk siiresinin makul olup olmadig:
hususunun denetlenmesi ve keyfi tutuklamalara engel olunmasi agisindan Onem
tastmaktadir. Tutuklama kararlar1 gerekceli olursa, sanik hangi duruma, olaya itiraz
ettigini bilecek, tutuklamaya gerekce olan halin, vakianin, davranisin, tutuklamayi

hakli ¢ikarmadigini veya sonradan ortadan kalktigini ileri siirebilecektir.

!> CENTEL-ZAFER, a.g.e., s. 307.
133 KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., s5.877-878.
'3 CENTEL- ZAFER, a.g.e., s. 307.
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Tutuklamanin devamina ve tahliye isteminin reddine iliskin kararlarin da
tutuklama karar1 oldugu soylenmelidir. Ogretide uzun zamandir savunulan ve fakat
uygulamada dikkate alinmayan bu hususun yasalagmasi yerinde olmustur. Gercekten
uygulamamizda tutuklamanin devami ve tahliye isteminin reddine iliskin kararlar
genellikle ya gerekcesiz ya da birbirini tekrarlayan gerekceler biciminde kaleme
alimip verilmekte ve bu da adli yargilanma hakkim ihlal etmekteydi. iste bunun
sonucu olarak bundan boyle gerek tutuklamaya, tutuklulugun devamina ve gerekse
tahliye isteminin reddine iliskin kararlarda mutlaka hukuki ve fiili nedenler ile

gerekeeleri gosterilmelidir'’,

Gerekce, kararin akla uygun, celiskisiz, inandirict agiklanmasi demektir. Bu
nedenle, sadece tutuklama nedeninin, yani kagcma veya delilleri karartma siiphesi
bulundugunun belirtilmis olmasiyla karar gerekgeli yazilmis sayilmaz. Bu bakimdan

13

tutuklama kararlarinda gerekge, tutukluluk siiresi, tutuklama tarihi, suglarin
niteligi” gibi sozlerle degil, kagma veya delilleri karartma tehlikesinin varligmi
gosterecek gercek olgular1 gostererek tutuklama karari verilmeli veya mevcut karar

uzatimalidir'>®.

Cumbhuriyet Savcisi, tutuklama istemlerinde mutlaka gerekce gostermek
zorundadir. Ote yandan adli kontrole tabi suglarda ise tutuklama isteminde adli
kontrol uygulamasinin yetersiz kalacagini belirten hukuki ve fiili nedenlere yer
verilmelidir. Fiili nedenler, failin isledigi sugun sonu¢ ve olasi sonuca etkilerini

kapsamaktadir.
3-Tutuklama Kararimin Siipheli Veya Samiga Bildirilmesi

5271 sayili yasa ile dosya iizerinden verilen “giyabi tutuklama kararr” tipi
kaldirimais, siiphelinin yiiziine kars1 verilmeyen karar olarak “hakim veya mahkeme
tarafindan verilen yakalama emri” korunmustur. Kanun daha ©nce acgiklamig
oldugumuz iki istisna disinda sadece sanigin yiiziine karsi tutuklama karar1 verme
sistemini benimsemistir. CMK m. 101/2 geregince tutuklama kararinin vicahi olarak,

samgm hazir bulundugu bir ortamda verilmesi 6ngoriilmiistiir' .

7 OZBEK, a.g.e., s.354-355.
18 CENTEL-ZAFER, a.g.e., ss. 307-308.
1% KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., s5.878-879.
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Tutuklama karar1 ister ilk defa verilmis, isterse tahliye isteminin reddi veya
devamina iliskin olsun, siipheli veya samiga sozlii olarak bildirilmesi, kararin bir
orneginin kendisine verilmesi gerekir. Bildirme ve verme (teblig) usulii kararda

acikca yazilmalidir.(CMK m. 107/1)

Bildirme islemi, sorgunun bitiminde sozlii agiklama ve kararin bir 6rneginin
verilmesi biciminde olabilir. Tutukluluk halinin devamina iligskin ara kararlar1
da sozlii olarak agiklama yaninda tutanagm bir 6rnegi de verilerek bildirilmelidir.

Tahliye isteginin reddi kararlar1 da mutlaka ilgilisine teblig edilmelidir.
4-Tutuklananin Durumunun Yakinlarma Bildirilmesi

CMK madde 107 ve kisi 0zgiirligii ve giivenligini diizenleyen Anayasanin

19/6 maddesine gore kisinin yakalandigi ve tutuklandigi, yakinlarina derhal bildirilir.

CMK madde 107 ye gore; "tutuklamadan ve tutuklamanin uzatilmasina
iligkin her karardan tutuklunun bir yakinma veya belirledigi bir kisiye, hakimin
karariyla gecikmeksizin karar verilir. Ayrica sorusturmanin amacint tehlikeye
disirmemek kaydiyla, tutuklunun tutuklamay1 bir yakinina veya belirledigi bir
kisiye bizzat bildirmesine de izin verilir. Sorusturmanin amacinin ne zaman ne
sekilde tehlikeye diisecegine hakim karar verecektir. Siipheli veya sanik yabanci
oldugunda tutuklama durumu, yazili olarak karsi ¢ikmamasi halinde, vatandasi

oldugu devletin konsolosluguna bildirilir."

Haber verme sadece tutuklunun bir yakinma veya belirledigi bir kisiye
yapilacaktir. Yani tutuklu tarafindan iki secenekten birisi tercih edilecektir. Ya bir
yakinina ya da belirledigi bir kisiye haber verilecektir. Tutuklanan siipheli ya da
sanik, haber verilmek iizere hicbir yakinmi veya arkadasini bildirmiyorsa, maddenin
acik emir kipindeki ifadesi gbz Oniine alinarak, merci tarafindan uygun bir yakini

veya arkadasi tespit edilmek suretiyle bu yiikiimliiliik yerine getirilmelidir'®.

Kanunun bu diizenlemesi ile tutuklamanin kisinin yakinlarina veya belirledigi
bir kisiye haber verilmesinin “hak mi” yoksa “gdrev mi” oldugu konusundaki

tartigmayr da sona erdirmis bulunmaktadir. Tiirk vatandas1 olan Kkisilerin

' COLAK-TASKIN, a.g.e., 5.348.
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tutuklandiklari, yakinlarina veya belirledigi bir kisiye istese de istemese de mecburen
haber verilecektir. Sanik yabanci oldugu durumda ise bildirmeme hakki

tamnmlstlr161 .

Tutuklamanin yakmlarina bildirilmesi, devlet otoritesinin en azindan 0zgiir
bir kisinin haber olmaksizin, hi¢bir iz birakmadan, bir vatandasi serbest yagamdan
cekip alinmasinin 6nlenmesine ve bu sekilde muhakemenin hukuk devleti kurallarina

uygun bicimde yapilmasimn giivencelesmesine yoneliktir'®*.
a-Hakim Karariyla Gecikmeksizin Bildirme

Yakalama ve gozalti gibi durumlarda yakinlara haber verme "Cumbhuriyet
savcisinin emri ile" olurken; tutuklama veya tutuklamanin devamina iliskin

kararlarda bildirim ancak "hakim karariyla" olacaktir.

CMK m. 107/1’ de; tutuklamadan ve tutuklamanin uzatilmasina iliskin her
karardan tutuklunun bir yakmina veya belirledigi bir kisiye, hakimin karariyla

gecikmeksizin haber verilecegi hitkmii diizenlenmistir.

Tutuklama karari:

-Tutuklananin kendisi ile birlikte bir kisi varsa bu kisi vasitasiyla,

-Sucun islendigi yerde ikamet ediyorsa ve haber verecegi yakinin telefon
numarasini biliyorsa telefon ile,

-Haber verecegi yakinmin telefon numarasii bilmiyorsa bolge karakolu
vasitasiyla,

-Konutu sug¢ yeri diginda ise telefon veya kisinin adresinin bulundugu yerle
iliski kurulmak suretiyle,

Haber vermek istedigi yakiimna tutuklandigmm bildirilmesi saglanir'®.

'l KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., 5.880.

'2 CENTEL-ZAFER, a.g.e., s. 310.

' MALKOC, Ismail -YUKSEKTEPE, Mert, A¢iklamalar ve Yorumlarla 5271 Sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu, Ankara, Malkog¢ Kitabevi, 2005, s.296.
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b-Bizzat Bildirme Hakki

Yukarida belirtilen vasitali bildirimin yaninda tutuklunun tutuklamay: bir
yakiina veya belirledigi bir kisiye "bizzat" bildirmesine de izin verilebilir. Ancak bu
durumda kanun bu bildirimin "sorusturmanin amacimi tehlikeye diisiirmemek"

kaydiyla yapilabilecegini ngérmektedir (CMK m.107/2).

S6z konusu bildirim "bizzat" yapilirken organize suclarda ve terdr suglarinda
ozellikle dikkat edilmesi gerekmektedir. Bu tiir su¢larin genellikle 6zel egitimli
profesyonel kisilerce islendigi gerceginden hareketle, "bizzat" bildirim yapilirken
Orgiit mensuplarinin kendi aralarinda gelistirdikleri 6zel bir dili kullanma, belirli
sifreler vasitasiyla seriklere haber gonderme, delillerin karartilmasini isteme ve diger
seriklerin yakalanmasini engelleme gibi faaliyetler icerisinde bulunma tehlikesi her
zaman goz Oniinde bulundurulmalidir, bildirim yapilirken s6z konusu tehlikelere

kars1 gerekli onlemler alinmalidir.
c-Yabancilar icin Konsolosluga Bildirme

Stipheli veya sanigin yabanci oldugu durumlarda, tutuklanma durumu,
vatandasi oldugu devletin konsolosluguna bildirilir. Fakat burada kanun siipheli veya

sanigin bildirime yazili olarak kars1 ¢itkmamasi sartini aramistir (CMK m.107/3).

Kanaatimizce, yasada acik¢a yasaklanmadigina gore tutuklanmasmin kendi
konsolosluguna bildirilmesine yazili olarak karsi c¢ikan kisinin, diledigi kisi veya
yakimina bildirilmesini istemesi miimkiindiir. Ciinkii, yabanci i¢in taninmis olan
konsolosluguna bildirilme hakki yabancilar bakimindan hakim karariyla bildirim

veya bizzat bildirim haklar1 yaninda ilave bir haktir.
S- Tutuklama Kararmin Yerine Getirilmesi

Yakalanip gozaltina alinan veya davet iizerine Cumhuriyet Savciligina gelen
stiphelinin tutuklama istemiyle sulh ceza hakimine gonderilmesi ve tutuklanmasi

mimkiindiir.

CGTIK m. 112 geregince, samgin tutukevine kabul edilmesi, hakim veya

mahkeme tarafindan verilmis bir tutuklama kararmmin bulunmasina baghdir.
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Tutuklunun tutukevine konuldugu da karar1 veren hakim veya mahkemeye giin ve

saati belirtilerek bildirilir.

Tutuklu hakkmdaki tutuklamanm infazi kural olarak hiikiimliilerden ayri
yerde tutukevinde veya maddi olanak bulunmadigi hallerde diger kapali ceza infaz

kurumlarinin bu amaca ayrilmis boliimlerinde gergeklestirilir (CGTIK m. 111).

CGTIK m. 113’ e gore de, tutuklular, maddi olanaklar elverdigince suc
tiirlerine ve tasidiklar1 giivenlik riskine gore ayr1 odalarda barindirilirlar. Aralarinda
husumet bulunanlar ile istirak hélinde su¢ islemis olanlar aym odalarda

barindirilmazlar ve birbirleri ile temas etmelerini engelleyecek tedbirler alinir.

Istisnai hallerde, siipheli veya sanigin yoklugunda verilen tutuklama
kararlarimin yerine getirilmesi kolluk marifetiyle olmaktadir. Tutuklamaya karar
veren makam, tutuklama miizekkeresini, yerine getirmesi i¢in Cumhuriyet
Savciligima gondermekte savcilik da kolluk araciligiyla bunu gerceklestirmektedir.
Yoklukta verilen tutuklama kararlarmin yerine getirilmesi konusunda bir zaman

siirlamasi yoktur'®*,

Bir kisi hakkinda ayni anda birden cok tutuklama karar1 veya bagka suctan da
mahkumiyet karar1 varsa, bunlarin nasil infaz edilecegi sorunu orta cakabilir.
Uygulamada, s6z konusu kararlarin hepsinin birden yerine getirilmesi miimkiin
goriilmemekte, infaz bir sira dahilinde yapilmaktadir. Bu swralama da ise oncelik
cezanin cektirilmesinde olmalidir. Ciinkii, “ceza” kesinlesmis bir suca iliskinken
“tutuklama”, ilerde beraatla sonu¢lanmas1 miimkiin bulunan bir su¢lamayla ilgilidir.
Bir tutuklama karari, bir digeri yerine getirilmekte oldugu i¢in daha sonra yerine
getirilecek olsa bile, sanik durumdan haberdar edilmelidir ki, istiyorsa tutuklama

kararma itiraz edebilsin'®’.
6- Tutuklama Kararinin Yerine Getirilmesinin Ertelenmesi

Tutuklama kararmin yerine getirilmesinin ertelenebilip ertelenemeyecegi
konusunda Ceza Muhakemesi Kanun’unda bir hiikiim bulunmamaktadir. Ancak,

CGTIK m. 16’ da, iic yil ve daha az siireli hapis cezalarinin derhal infazi

' CENTEL- ZAFER, a.g.e., s. 317.
' CENTEL- ZAFER, a.g.e., ss. 317-318.
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mahkumiyetin amaci digsinda agwr bir zarara neden olacaksa cezanin infazinin
ertelenebilecegi diizenlenmistir. CGTIK m. 116 geregince “erteleme” tutukluluk

haliyle uzlastig1 oranda tutuklular hakkinda uygulanabilecektir.
7- Tutuklama Talebinin Reddine Dair Karara ltiraz

Cumhuriyet savcisi, siiphelinin tutuklanmasmi talep ettiginde, sulh ceza
hakiminin verecegi kararlara karsi itiraz edebilecektir. Sulh ceza hakimi, tutuklama
talebi karsisinda ya kabul ya da red karar1 verecektir. Hakimin, tutuklama talebinin

reddine iligkin kararina itiraz edilebilecektir.

Tutuklama talebini reddeden hakim kararmna karsi kimlerin itiraz yoluna
basvurabilecegi aciklanmadan, kanun itiraz yolunu a¢cmistir. Bu konuda, kanun
yoluna basvurma konusundaki genel hiikiimlerden yola c¢ikilabilir. Cumhuriyet
savcist samgi lehine veya aleyhine hareket edebilecegi i¢in, itiraz yetkisi vardir.
Ancak, suctan zarar gorenin hakimin red kararmna itiraz edebilmesi i¢in, karardan
zarar gormiis olmas1 gerekir. Ozgiirliigii kisitlanacak kisi, siipheli oldugu icin, suctan
zarar gorenin bu red kararindan zarar gormedigi diistiniilebilir ve siiphelinin
tutuklanmasinda sucgtan zarar gorenin menfaati bulundugu da soylenebilir.
Kovusturmaya yer olmadigina dair karara karst suctan zarar goren itiraz
edebilecegine gore, daha onemli bir hukuk durumu yaratan hakim karari ile de zarar

gordiigii kabul edilmelidir'®°.

VIII- TUTUKLAMAYA ILISKIN KARARLARA KARSI ITIRAZ
KANUN YOLU

1- Genel Olarak itiraz Kanun Yolu

Ister dar manada ceza muhakemesinde ister giivenlik tedbiri muhakemesinde
isterse de dar manada tali ceza muhakemesinde olsun, yargilama makamlarinin
verdikleri kararlarda bir haksizlik, bir aykirilik, diger bir ifade ile bir yanilma olmasi
daima miimkiindiir. 1982 Anayasasinin 138/4 maddesi geregince, yasama ve yiiriitme
organlart ile idare, yargilama makamlarmin kararlarma uymak mecburiyetinde

olduklar1 ve onlar1 degistiremeyeceklerinden bu kararlardaki hatalar1 giderme isini de

1% KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., 5.876.
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ancak yargilama makamlar1 yapabilir. Kanun yoluna konu olabilen bir aykiriligin
giderilmesi, “kanun yolu” adli bir tali davanin ag¢ilmasi ve tali muhakeme yapilmasi

ile saglanr'®’.

Bir aymrima gore, kanun yollari, dar anlamda kanun yolu ve genis anlamda
kanun yolu olarak ikiye ayrilir. Dar anlamda kanun yoluyla, yasada agik¢a kanun
yolu olarak adlandirilmis olan yasal ¢areler; genis anlamda kanun yoluyla ise kanun
yolu ozelligine sahip olmakla beraber yasada acik¢ca kanun yolu olarak
adlandirilmamis olan yasal careler kastedilir. 1412 Sayili CMUK’ a gore birinci
gruba itiraz ve temyiz, ikinci gruba ise yargilamanin yenilenmesi ve yazili emir

olusturmaktaydi'®®.

Kanun yollari, olagan ve olaganiistii kanun yollar1 seklinde de bir ayirima tabi
olabilir'®”. Temyiz, istinaf ve itiraza, kesinlesmemis kararlara karsi1 gidilen yollar
olduklarindan olagan kanun yolu; Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisiin itirazina
(olaganiistii itiraza), yazili emir ve yargilanmanin yenilenmesine ise kesinlesmis

170

kararlara kars1 bagvuru yollar1 olduklarindan olaganiistii kanun yolu denilmektedir .

Ceza Muhakemesi Yasasinda, kanun yollar1 bu ayirim esas alinarak diizenlenmistir.

Itiraz, yargi otoritesi kazanmamus kararlara karsi s6z konusu oldugundan
olagan kanun yolu oldugu gibi maddi ve hukuki meselelere edilebilmesi bakimindan
da asil derecede kanun yoludur. Itiraz biitiin kanun yollar1 gibi tali bir dava ve

muhakemenin adidir!”!.

Kararlardaki 6nemsiz aykiriliklara g6z yummak ve ancak énemli aykiriliklara
kars1 kanun yolu davasi kabul etmek zorunlulugu yiiziinden, kanun koyucu, itiraz
yolu bakimindan hangi aykiriligin 6nemli oldugunu, itiraz edilebilecek kararlar:
kanunda gostermek suretiyle belirtmistir. Itiraz edilebilecek kararlardaki her aykirilik

kural olarak 6nemli sayilmis demektir'’>.

17 KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., s.1369.

168 CINAR, Ali Riza, Ceza Yargilamasinda Temyiz Yolu, Ankara, 2006, s.14.

1% Ayrintili bilgi icin bak. Serap Keskin, Ceza Muhakemesi Hukukunda Temyiz Nedeni Olarak
Hukuka Aykirilik, Istanbul, 1997, s5.9-16.

"0 YENISEY, Ferudun, Durusma ve Kanun Yollari, istanbul, 1990, s.174; CENTEL-ZAFER, a.g.e.,
s. 654.

I KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., s.1393.

172 KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., s.1393.
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Tutuklama kararinin hakim tarafindan verilmesi bir giivencedir; ancak hakim

kararlarinin da hukuka aykir1 olmasi olasilig1 her zaman mevcuttur' .

Kisi ozgiirliigiinii kaldirmaya yonelik ¢ok agir bir 6nlem olmasi nedeniyle,
1982 Anayasast madde 19/8 ve CMK madde 101/5 uyarinca tutuklamaya karsi
kanun yoluna bagvurmak olanagi bulunmaktadir. Hukukumuzda tutuklamaya karsi

gidilebilecek kanun yolu CMK m.101/5 uyarmnca "itiraz" dir'".

1412 Sayil1 CMUK’ un yiiriirliikk zamanda mahkeme kararlar1 aleyhine itiraz
edilemeyecegi 298’inci maddede diizenlenmisti. Ancak tutuklamanin agir bir tedbir
olmas1 sebebiyle madde 298/2’de tutuklama ve 3842 sayili kanun ile yapilan

degisiklik ile tutuklulugun devamina iligkin karara itiraz edilebilecegi ongoriilmiistii.
2- itiraz Edilebilecek Kararlar

CMK m.101/5 uyarinca; tutuklamaya, tutuklulugun devamimna ve tahliye

isteminin reddine iligkin kararlara kars1 itiraz yoluna bagvurulabilecektir.

Bilindigi ilizere hakim kararlarina itiraz edilebilir. Mahkeme kararlarmna ise
kanunda acik¢a belirtilmisgse itiraz edilebilir. S6z konusu hiikiim geregince gerek
sulh hakimi gerek tek hakimli mahkeme hakimi ve gerekse mahkeme heyeti
tarafindan yukarida belirtilen kararlarin verilmesi halinde, bu kararlara itiraz

edilmesi miimkiindiir' ™.

Burada, "tutuklama kararmin geri almmasi" ile "tutuklamaya itiraz"
kurumlarmi birbiriyle karigtrmamak gerekir. Tutuklama kararina itiraz, kararin
yanlis oldugu, hatali verildigi diisiincesine dayalidir. Bir iist mercie yapilacaktir.
Tutuklama kararinin geri alinmasi talebi ise, verildigi zaman dogru olan tutuklama
kararinin, daha fazla siirdiiriilmesinde bir yarar bulunmadigi, kosullarin degistigi
goriisiine dayanmaktadir. S6z konusu talebi, karar1 veren hakim veya mahkeme

. - 176
inceleyecektir ™.

'3 TOSUN, a.g.e., s. 864.

17 CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s. 95.

"> COLAK-TASKIN, a.g.e., s. 331.

176BAKICI,Sedat, Olaydan Kesin Hilkme Kadar Ceza Yargilamasi ve Ceza Kanunu Genel Hiikiimler,
Ankara, Adalet Yayinevi, 2000 , s.464.
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3- itiraz Siiresi

Hakim veya mahkeme kararmma karsi itiraz, kanunun ayrica hiikiim
koymadig1 hallerde CMK’ nin 35” inci'”’ maddesine gore ilgililerin karar1 6grendigi
giinden itibaren yedi giin i¢inde karar1 veren mercie verilecek bir dilek¢e veya
tutanaga gecirilmek kosulu ile zabit katibine beyanda bulunmak suretiyle yapilir.
Tutanakla tespit edilen beyan1 ve imzayr mahkeme baskanm1 veya hakim onaylar.

263’ iincii madde hiikmii saklidir (CMK m.268/1).

CMK m.263/1’ e gore; tutuklu bulunan siipheli veya sanik, zabit kétibine
veya tutuklu bulundugu ceza infaz kurumu ve tutukevi miidiiriine beyanda bulunmak

suretiyle veya bu hususta bir dilekce vererek kanun yollarina bagvurabilir.

CMK m.263/2,4 geregince zabit katibi veya kurum miidiirii tarafindan itiraz
basvuru beyani veya dilekgesi ilgili deftere kaydedilip bu hususlar1 belirten bir
tutanak diizenlenerek tutuklu bulunan siipheli veya saniga bir 6rnegi verildigi zaman

kanun yollar1 i¢in bu kanunda belirlenen siireler kesilmis sayilir.
4- itirazin Yapihs Sekli ve Karar

Itiraz kural olarak, itiraz karar1 veren mercie verilecek bir dilekce veya
tutanaga gecirilmek kosulu ile zabit katibine beyanda bulunmak suretiyle yapilir.
Tutanakla tespit edilen beyani ve imzayr mahkeme baskam1 veya hakim onaylar.

Ancak CMK m.268/1 geregince 263. madde hiikkmii saklidir.

Tutuklu bulunan siipheli veya samigmm kanun yollarma basvurusunu
kolaylastirmak, basvurunun zamaninda yapilip yapilmadigi, siirelerin kesilip
kesilmedigi konusundaki tereddiitleri ortadan kaldirmak i¢in, CMK m.263 uyarinca
ise tutuklunun kanun yollarma basvurmasi konusunda, birtakim 6zel diizenlemeler

getirilmistir.

Bu sakli diizenlemeye gore; tutuklu bulunan siipheli veya sanik, zabit katibine

veya tutuklu bulundugu ceza infaz kurumu ve tutukevi miidiiriine beyanda bulunmak

"7 CMK madde 35: « [1] ilgili tarafin yiiziine kars1 verilen karar kendisine agiklanir ve isterse kararmn
bir 6rnegi de verilir. [2] (5353 SK deg.) Koruma tedbirlerine iliskin olanlar hari¢, aleyhine kanun
yoluna bagvurulabilecek hakim veya mahkeme kararlari, hazir bulunamayan ilgilisine teblig olunur.
[3] llgili taraf serbest olmayan bir kisi veya tutuklu ise teblig edilen karar, kendisine okunup anlatilir.”
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suretiyle veya bu hususta bir dilekce vererek kanun yollarina bagvurabilir (CMK

m.263/1).

Zabit katibine basvuru halinde, kanun yollarina basvuru beyan veya dilekgesi
ilgili deftere kaydedildikten sonra bu hususlar1 belirten bir tutanak diizenlenerek

tutuklu bulunan siipheli veya saniga bir 6rnegi verilir (CMK m.263/2).

Kurum miidiiriine bagvuru halinde ikinci fikra hilkkmiine gore islem yapilarak,
tutanak ve dilekce derhal ilgili mahkemeye gonderilir. Zabit katibi bagvuruyu ilgili
deftere kaydeder (CMK m.263/3).

CMK m.270 uyarinca, Itiraz1 inceleyecek merci, yazi ile cevap verebilmesi
icin itirazi, Cumhuriyet savcist ve karsi tarafa bildirebilir. Merci, inceleme ve

arastirma yapabilecegi gibi gerekli gordiigiinde bunlarin yapilmasini da emredebilir.

Kanunda yazili olan haller sakli kalmak iizere, itiraz hakkinda durusma

yapilmaksizin karar verilir (CMK m.271/1).

Itiraz yerinde goriiliirse merci, aym zamanda itiraz konusu hakkinda da karar

verir (CMK m.271/2).
Karar miimkiin olan en kisa siirede verilir (CMK m.271/3).

CMK m.271/4 uyarinca; “Merciin, itiraz lizerine verdigi kararlar1 kesindir;
ancak ilk defa merci tarafindan verilen tutuklama kararlarma kars: itiraz yoluna

gidilebilir.”

CMK m.271/4 tutuklama i¢in tannan bu istisna olup "Habeas Corpus"
ilkesine gonderme yapilmistir. Bu istisnay1r bir Ornekle acgiklarsak. Cumhuriyet
savcist tarafindan Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesine yapilan bir tutuklama talebinin
reddedildigini diisiinelim. Cumhuriyet savcist da CMK m.268/3 uyarinca itirazi
incelemeye yetkili merci olan Ankara 3. Agir Ceza Mahkemesine itirazda bulunmus
olsun. Eger bu itiraz1 inceleyen Ankara 3. Agir Ceza Mahkemesi, Cumhuriyet
savcisinin talebi dogrultusunda tutuklama karar1 verirse, tutuklama karari ilk olarak
bu merci karariyla verilmis oldugu icin, s6z konusu karara, CMK m.217/4’de

tutuklama i¢in taninan istisna dolayisiyla itiraz edilebilecektir.
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5- itirazin Kararin Yerine Getirilmesine Etkisi

Itiraz, kararin yerine getirilmesinin geri birakilmasi sonucunu dogurmaz

(CMK m.269/1).

Bu diizenleme ile tutuklanmasi istenen siipheli veya sanik hakkinda
tutuklama karar1 verilmezse derhal serbest birakilacaktir, itiraz burada saliverilmeyi
engellemeyecektir. Tutuklama talebinin reddi ile buna yapilan itirazin incelenmesi
arasinda gegecek zaman dilimi siipheli veya sami@in kacmasi icin ¢ok miisait bir
zaman dilimidir. Bu siire¢ icerisinde hakkinda tutuklama istenilen siipheli veya sanik

hakkinda uygulanabilecek bir tedbir ise yoktur.

Bizce, bunun icin bir diizenleme yapilip kanuna bir madde eklenerek en
azindan CMK m.100/3’ de katalog halinde sayilan suglarla ilgili olarak itiraz
sonuclanincaya kadar siipheli veya sanigin, Cumhuriyet savcisinin talebi ve hakimin

karariyla gozaltinda tutulmasi yerinde bir ¢6ziim olacaktir.
6- Itiraz Incelemeye Yetkili Merciler
Itiraz1 incelemeye yetkili merciler, CMK madde 268/3” de tek tek sayilmustir.

Sulh ceza hakiminin kararlarina yapilan itirazlar1 ; yargi cevresinde
bulunduklar1 asliye ceza mahkemesi hakimi inceleyecektir. Eger sulh ceza isleri,
asliye ceza hakimi tarafindan goriiliiyorsa itirazi inceleme yetkisi agir ceza islerini

goren mahkeme bagkanina aittir (CMK m.268/3-a, b).

Asliye ceza mahkemesi hakimi tarafindan verilen kararlara yapilacak
itirazlarin incelenmesi, yargi cevresinde bulunduklar1 agir ceza mahkemesine ve bu
mahkeme ile baskani tarafindan verilen kararlar hakkindaki itirazlarin incelenmesi, o
yerde agir ceza mahkemesinin birden ¢ok dairesinin bulunmasi halinde, numara
olarak kendisini izleyen daireye; son numarali daire i¢in birinci daireye; o yerde agir
ceza mahkemesinin tek dairesi varsa, en yakin agir ceza mahkemesine aittir (CMK
m.368/3-c).

Naip hakim kararlarina yapilacak itirazlarin incelenmesi, mensup olduklar:

agir ceza mahkemesi baskanina, istinabe olunan mahkeme kararlarina karsi
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yukaridaki bentlerde belirtilen esaslara gore bulunduklar1 yerdeki mahkeme bagkani

veya mahkemeye aittir (CMK m.368/3-d).

Bolge adliye mahkemesi ceza dairelerinin kararlar1 ile Yargitay ceza
dairelerinin esas mahkeme olarak baktiklar1 davalarda verdikleri kararlara yapilan
itirazlarda; liyenin kararmi gorevli oldugu daire baskani, daire baskani ile ceza
dairesinin kararini numara itibariyla izleyen ceza dairesi; son numarali daire soz

konusu ise birinci ceza dairesi inceler (CMK m.368/3-¢).
IX- TUTUKLULUK SURESI

Tutuklulugun siiresi, yargilamada makul siire ile ayni kavram olmamakla
birlikte, muhakemenin makul siire icerisinde yapilip bitirilmesi ile yakindan
baglantilidir. 1982 Anayasasi’nin 19/7 maddesi geregince, tutuklanan kisinin makul
siire icinde yargilamayr ve sorusturma veya kovusturma sirasinda serbest

birakilmayi isteme haklari vardir'’®.

Tutuklulugun makul siireden uzun olmasi, kisilerin ozgiirlik ve giivenlik
hakkini giivenceye baglayan ve i¢ hukukumuzun bir parcasi olan AIHS’ nin 5/3
maddesine aykirilik teskil eder.

CMK, tutuklulukta gececek azami siireleri rakamsal olarak belirtmistir. Zaten,
koruma tedbirlerinin 6zelliklerinden birisi olan "gecici olma” , tutuklama i¢in bir iist
simir konulmasini zorunlu kilmaktadir. Buna gore, ceza muhakemesinde bir koruma

tedbiri olan tutuklama, ancak kanunda belirtilen azami siire kadar siirdiiriilebilecektir.

Tutuklulukta gegen siire, gerek kisi O0zgiirligii ve giivenligi, gerekse hukuk
devleti acisindan onemli bir konudur, bir barometredir. Makul tutukluluk siiresinin
kesin ve evrensel bir Olgiisii yoktur. S6z konusu Ol¢ii her iilkede ve her olayda

degisik zellikler arz edebilir'”.

Tutuklulukta gececek olan azami siireler sugun agir cezalik su¢ olup
olmamasma gore CMK m.102° de diizenlenmistir. Yine zorunlu hallerde,

Cumhuriyet savcisinin, siipheli veya sanik ile miidafiinin goriisleri alindiktan sonra

78 CENTEL-ZAFER, a.g.e., s. 310.
17 TANOR, Biilent, Tiirkiye’nin Insan Haklar1 Sorunu, 2. Basim, Istanbul, 1991, s.55.
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gerekcesi gosterilerek verilebilecek uzatma kararinin azami siireleri de acikca

diizenlenmistir.

5560 sayili yasayla degisik 5271 sayili CMK’ nin 102. maddesine gore, Agir
Ceza Mahkemesinin gorevine girmeyen suclarda tutuklulukta kalma siiresi bir yildir.
Bu siire zorunluluk hallerinde gerekgesi gosterilerek alti1 ay daha uzatilabilecektir.
Yani atili su¢ agir ceza mahkemesinin gorevine girmiyorsa tutuklama siiresinin iist

smirt en fazla on sekiz ay olabilecektir.

Eger su¢ agir ceza mahkemesinin gorev alaninda ise yani 5235 S.K’ nun 12.
maddesine gore agirlastirilmigs miiebbet hapis, miiebbet hapis ve on yildan fazla
hapis cezalarim gerektiriyor ise tutuklu kalinacak siire iki yildir Bu siire zorunluluk
hallerinde gerekgesi gosterilerek en cok iic yil daha uzatilabilir. Ancak burada
uzatma siiresinin; normal tutuklama siiresi ile birlikte mi 3 yil (2+1) yoksa normal
tutuklama siiresi olan 2 ve uzatma siiresi olan 3 yil ile birlikte 5 yil (2+3) mu olacag:
tartigmalara aciktir. Doktrinde Kunter-Yenisey'™ soz konusu hiikmiin, (243) yil

olmak iizere bes sene olarak yorumlanmasi goriisiindedir.

Bizce, maddenin yazilis bicimine gore "uzatma siiresi ii¢ yili gecemez"
dendigi icin uzatilan siire ii¢ y1l olacaktir. iki yillik temel siireye eklendiginde agir
ceza mahkemesinin gorev alinana giren sucglarda tutuklulukta gecirilecek siire en

fazla bes yildir.

CMK m. 252/2 ‘ye gore; 250’ nci maddenin birinci fikrasmin (c) bendinde

181

Oongoriilen suglar " bakimindan, kanunda 6ngoriilen tutuklama siiresi iki kat olarak

uygulanir.

Ancak bu diizenleme ile uzatma siirelerinin iki kat olarak uygulanip
uygulanmayacagi madde metninden tam olarak anlasilmamaktadir.Bu durumda
kanunda acik bir bicimde belirtilmemis olan uzatma siiresini 3 yil olarak kabul edip
ayrica bu siirenin CMK m.252/2 uyarinca iki kat olarak uygulanabilecegini kabul

etmek, bizi 10 yillik tutuklama siiresi ile kars1 karsiya birakir. Uzatma siiresini 3 yil

'%0 KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., s. 887.

'8 CMK madde 250/1-c: “Tiirk Ceza Kanununda yer alan; ikinci Kitap Dérdiincii Kismin Dart
(Devletin Giivenligine Karsi Suglar), Bes (Anayasal Diizen ve Bu Diizenin Isleyisine Kars1 Suglar),
Altt (Milli Savunmaya Karsi Suglar) ve Yedinci (Devlet Sirlarina Karst Suglar ve Casusluk)
Bolumiinde tanimlanan suglar (305, 318, 319, 323, 324, 325 ve 332 nci maddeler harig)”
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olarak kabul edip iki kat olarak uygulanmayacagmi kabul edersek 7 yil, uzatma
stiresini 1 y1l olarak kabul edip bunun da iki kat olarak uygulanamayacagimi kabul

edersek 5 yillik bir tutuklama siiresi karsimiza ¢ikmaktadir.

5347 sayili yasa ile degisik 5320 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun
Yiiriirlik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun 12/1 maddesinde, Ceza
Muhakemesi Kanununun 250’ nci maddesinin birinci fikrasinin ‘c’ bendinde yazili
suclar ile agir ceza mahkemesinin gorevine giren suglar bakimindan CMK' nin 102
nci maddesi, 1 Nisan 2008 tarihinde yiiriirliige girer, bu siire zarfinda 1412 sayili
Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 110 uncu maddesinin uygulanmasina devam

olunacag diizenlenmisti.

3842 Sayili Yasayla degisik 1412 sayili CMUK m. 110/1 'e gore tutukluluk
stiresine smir getirilmistir. Maddeye gore; hazirlik sorusturmasinda tutukluluk siiresi
azami alt1 aydir, kamu davasmin agilmasi halinde bu siire hazirlik sorusturmasmda
tutuklulukta gecen siire dahil iki yili gegemez. Yine ayn1 maddenin 2. fikrasinda da
"sorusturmanin veya yargilamanm Ozel zorlugu veya genis kapsamli olmasi
sebebiyle yukarida belirtilen siirelerin sonunda kamu davasi agilmamig veya hiikiim
tesis edilememis ise, sorusturma konusu fiilin kanunda belirtilen cezasinin alt smir1
yedi seneye kadar hiirriyeti baglayict cezay1 gerektiren suglarda tutuklama karari
kaldirilir. Yedi sene ve daha fazla hiirriyeti baglayici1 cezalar ile 6liim cezasmi
gerektiren suglarda tutuklama sebebine, delillerin durumuna ve sanigin sahsi
hallerine gore tutukluluk halinin devamina veya sona erdirilmesine veya uygun
goriilecek nakdi kefaleti vermesi sartiyla samgm tahliyesine karar verilebilir."

hilkkmiiyle tutukluluk siireleri sinirlandirilmistir.

26.02.2008 kabul tarihli 5739 Sayili Cesitli Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun’ un 6. maddesi ile 23/3/2005 tarihli ve 5320 sayil1 Ceza
Muhakemesi Kanununun Yiiriirlik ve Uygulama S$ekli Hakkinda Kanunun 12’ nci
maddesinin birinci fikrasinda yer alan “1 Nisan 2008” ibaresi ‘“31 Aralik 20107
olarak degistirilmistir.

Bu baglamda eger su¢ agir ceza mahkemesinin gorev alaninda ya da CMK m.

250/1-c kapsaminda ise 31 Aralik 2010 tarihinden 6nce 1412 sayili CMUK' nun
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110. maddesine gore tutuklama siireleri hesaplanirken bu tarihten sonra CMK' nin

102 nci maddesi uygulanacaktir.
X-TUTUKLUNUN TABi OLACAGI HUKUKI REJiM
1-Genel Olarak

Tutuklu hakkinda, 6zgiirliigiiniin kaldirilmasindan dolay1 ¢ok agir bir koruma
tedbiri uygulanmaktadir. Ancak kisi heniiz, siipheli veya samktir. Dolayisiyla
tutuklu, 1982 Anayasas1 madde 38/4’ deki "masumiyet karinesi" uyarinca sugu
isledigi saptanincaya kadar "masum" sayilacaktir. Bu nedenle tutuklamanin
infazi, cezanin  infazina  paralel olarak diizenlenmemelidir. Tutuklamanin

infazina iligkin 6zel hiikiimler getirilmelidir'®*,

Tutuklunun tabi olacag: infaz rejimi ve bunu olusturan hukuki esaslar 5275
say1l1 Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanunun (CGTIK) 111, 112,
113, 114, 115 ve 116.maddelerinde diizenlenmistir.

S6z konusu yeni diizenleme, ayrmtilar1 bilyiik 6lgiide Infaz Tiiziigiine
birakmis CMUK' un "tutuklunun konacag: yer ve hakkinda yapilacak islem" baslikli
116.maddesi ile 647 sayili Cezalarin infazi Hakkinda Kanunun (CiK) "tutuklularin
muhafazas1" baglikli 13. maddesinden daha ayrintili sekilde diizenlenmistir. Bizce,
kisi hak ve Ozgiirliklerini "tutuklama" gibi yakindan ilgilendiren bir koruma
tedbirinde, Ozgiirliigli smirlanan kisiye uygulanacak hukuki rejim konusunda

diizenlemelerin ayrintili bir bicimde "kanunla" yapilmasi olumlu bir geligsmedir.

Ayrica, 4675 sayilh Infaz Hakimligi Kanununun (InfHK) tutuklular igin
onemli bir giivence teskil ettigini sOyleyebiliriz. Bu kanun ile, tutuklularin i¢cinde
bulundugu hukuksal rejimle ilgili uygulama ve kararlara iligskin sikayetleri incelemek

ve karara baglamak iizere, Infaz Hakimlikleri gérevlendirilmistir (InfHK. m.4).

Dolayisiyla tutuklu, so6z konusu uygulama ve kararlarin kanun, tiiziik,
yonetmelik ve genelgelere aykirt oldugu iddiasinda ise sikayetini hakim Oniine
gotiirebilecektir. Sikayet usulii kanunda belirlenmistir. Buna gore, tutuklu; hakkinda

yapilan islemler veya bunlarla ilgili faaliyetlerin kanun, tiizik ve yOnetmelik

182 CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s.102.
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hiikiimleri ile genelgelere aykiri oldugu gerekgesiyle bu islem veya faaliyetlerin
Ogrenildigi tarihten itibaren on bes giin, herhalde yapildig: tarihten itibaren otuz giin

icinde sikayet yoluyla infaz hakimligine bagvurabilir (InfHK m.5/1).
2- Tutuklama Kararimin Yerine Getirildigi Kurumlar

Tutuklular, i¢ ve dis giivenlik gorevlisi bulunan, firara karsi teknik, mekanik,
elektronik veya fiziki engelleri olan, 34.maddede sayilan haller disinda oda ve
koridor kapilar: siirekli kapali tutulan ve yasal zorunluluklar ayrik, disariyla irtibat
ve haberlesme olanagi bulunmayan normal giivenlik esasina dayali tutukevlerinde
veya maddi  olanak  bulunmadigi hallerde diger kapali ceza infaz

kurumlarinin bu amaca ayrilmis boliimlerinde tutulurlar. (CGTIK m.111/1).

Eylem ve davranslari ile 9. madde kapsamimna giren tutuklular'®, yiiksek
giivenlikli tutukevlerinde veya buna olanak bulunmadigi hallerde yiiksek giivenlikli
kapali ceza infaz kurumlarmin tutuklulara ayrilan bdliimlerinde barindirilirlar

(CGTIK m.111/2).

Kadin, ¢ocuk ve genclik tutukevleri miistakil olarak kurulabilir. Tutuklular,
tutukevlerinde veya maddi olanak bulunmadigi hallerde kapali ceza infaz
kurumlarmin tutuklulara ayrilan boliimlerinde, biiyiikler, kadinlar, gencler, cocuklar
olmak iizere ve sug tiirleri de gozetilerek ayri yerlerde barmdirilirlar (CGTIK

m.111/3).

Kural olarak siipheli veya sanik heniiz hiikiimlii olmadigi i¢in "tutukevi'nde

tutulacaktir'®*.

CGTIK, tutuklularin; tutukevi ya da maddi imkansizliklar halinde ceza infaz

kurumlarmin tutuklulara ayrilan boliimlerinde barindiracaklarindan bahsetse de,

B3cGTiK m.os2: “Agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina mahkfim olanlar ile siiresine
bakilmaksizin, sug islemek amaciyla orgiit kurmak, yonetmek veya bu orgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde,
Tiirk Ceza Kanununda yer alan;

a) Insanliga kars1 suclardan (madde 77, 78),

b) Kasten oldiirme suglarindan (madde 81, 82),

¢) Uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti sugundan (madde 188),

d) Devletin giivenligine karsi suclardan (madde 302, 303, 304, 307, 308),

e) Anayasal diizene ve bu diizenin isleyisine karst suclardan (madde 309, 310, 311, 312, 313, 314,
315),Mahkiim olanlarin cezalar1, bu kurumlarda infaz edilir.”

' EREM, a.g.e., 5.453.
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uygulamada; ayr1 tutukevlerinin olmayisi ve cezaevlerinin tutuklulara ayrilan

boliimlerinin yetersiz olusu nedeniyle buna uymak ¢ok zordur.
3- Tutuklunun Haklan

Tutuklularin hiikiimliilerden ayr1 tutulmasi, onlarin hiikiimliilerden de zor

185

sartlar altinda bulundurulmasi i¢in degildir *°. Tutuklularin kanunla belirlenen

birtakim haklar1 vardir.

Tutuklamaya genellikle, sanigin kagmasimi 6nlemek i¢in basvurulmaktadir.
Bu amaca, binanin 0zel insas1 ve yeterli gozetimle varilabiliyorsa, artik bagka
tedbirler alinmasina gerek kalmaz ve Ozellikle de samigin 6zel yasantisimi diledigi

gibi siirdiirmesine kisitlama getirmek gerekmez'*’,
A-Calisma(ma) Hakki

647 Sayili Cezalarm Infazi Hakkinda Kanun’ dan farkli ve yerinde bir
diizenleme ile 5275 Sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun’
da tutuklularmn caliysmaya mecbur tutulamayacaklarini ancak c¢alismanin

kendilerinden istenebilecegini belirlemistir.

Tutuklu, yargilanmasi tamamlanmamis ve hakkindaki hiikiim kesinlesmemis
baska bir ifade ile sucu isledigine iliskin kuskunun heniiz yargi karar1 ile
kanitlanmamis kisi olmasi nedeniyle calisma mecburiyetine tabi tutulmamalidir.
Ancak calisma bir 6dev oldugu kadar bir hak da olmasi nedeniyle, tutuklunun da bu

haktan talep etmesi halinde yararlanmasi gerekmektedir.

CiK madde 17, tutuklularin bulundurulduklar1 kurumda calismaya mecbur
tutulacaklarin1 6ngoérmekteydi. 3193 sayili kanunla yapilan degisiklikle angarya,
Anayasa ile yasaklandigi icin c¢alistirilan tutuklulara ticret O6denmesi kabul
edilmisti'’. Bu durum, tutuklama kurumunun amaciyla bagdasmadigi ve

tutuklamay1 pesin ceza durumuna getirdigi gerekgesiyle elestirilmekteydilgg.

' TOSUN, a.g.e., s. 858.

'8 CENTEL-ZAFER, a.g.e., s. 319.

""" CIHAN-YENISEY, a.g.e., 5.237.

188 CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s.123.
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Calisma, 5275 SK.” da hiikiimliiler i¢in bir yiikiimliilikk olarak ongoriilmiis
olmasma ragmen tutuklular agisinda istek sarti aranmistir. Kanunun 116 1mc1
maddesinde 9, 16, 21, 22, 26 ila 28, 34 ila 53, 55 ila 62, 66 ila 76, 78 ila 84 ve 86
ila 88 inci maddelerinde diizenlenmis hiikiimlerin tutukluluk haliyle uzlasir nitelikte
olanlarin  tutuklular hakkinda da uygulanabilecegi diizenlenmistir. Ancak,

hiikiimliilerin ¢alistirilmasini 6ngoren 29 uncu maddeyi bu kapsamda saymamagtir.

CGTIK m.114/1’ e gore ise; tutuklulardan ¢aligmalar istenebilir; ancak, buna
mecbur tutulamazlar. Tutuklular istediklerinde idare, barmdirildiklar1 odalarda
caligmalarna izin verebilir. Odada ¢alisma imkéani yoksa, tutuklularin is yerlerinde
caligmalarina da izin verilebilir. Bu takdirde kendileri hakkinda calismakta olan

hiikiimliilere ait rejim uygulanir.

Calismak isteyen tutuklu hakkinda, caligmakta olan hiikiimliilere ait rejim
uygulanacagindan c¢alisan tutuklular da hiikiimliiler gibi elde edilen gelirden

caligmalar1 karsiligi ticret alacak ve sosyal haklardan yararlanacaktir.

CGTIK ile birlikte tutulularin ¢alisma hakki bakimindan koklii bir degisiklige
gidilmigtir. Boylece tutuklulardan c¢aligmalar1 istenebilir, ancak; buna mecbur
tutulamazlar. Dolayisiyla, artik hukukumuzda tutuklularin "¢alismama" hakki da

vardr.
B- Ziyaretci Kabul Etme ve Haberlesme Hakka

Sorusturma ve kovusturma evrelerinde tutuklular, kurumun bu husustaki
genel diizenine uymak suretiyle ziyaret¢i kabul edebilirler. Ancak, sorusturma
evresinde Cumbhuriyet savcisi, kovusturma evresinde hakim veya mahkeme,
sorusturmanin veya davanin selameti bakimindan tutuklunun ziyaretc¢i kabuliinii

yasaklayabilir veya bu hususta kisitlamalar koyabilir (CGTIK m.114/2).

Yine tutuklunun, yazili haberlesme ve telefonla goriigme haklar1 da vardir.
Ancak, CGTIK m.114/3° e gore tutuklunun bu hakki sorusturma evresinde

Cumhuriyet savcisi, kovusturma evresinde hakim veya mahkemece kisitlanabilir.

1982 Anayasas1 madde 20/1 uyarinca; Herkes, 6zel hayatina ve aile hayatina

saygl gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatmin
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gizliligine dokunulamaz. Yine madde 22/1 uyarinca da ; herkes haberlesme
hiirriyetine sahiptir. Haberlesmenin gizliligi esastir. Ancak, madde 20/2 ve 22/2°de

bu haklarm hangi hallerde sinirlanabilecegi hiikkme baglanmustir.

Ayrica, tutuklunun hak ve ozgiirliikleri sinirlandirilirken; onun da  herkes
gibi yasama, maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakkima sahip
olmay1 giivenceleyen Anayasa madde 17/1'in korumasi altinda oldugu gbz Oniinde

bulundurulmalidir'®.

Tutuklularin aile yasami, infazin gerekleri uyarinca birtakim sinirlamalara
baghdir. Dolayisiyla, cok tartisilan tutuklu ve hiikiimliilerin esiyle ya da bir
baskasiyla "mahrem goriis" hakkinin olup olmadig1 konusunda Tiirkiye’nin de i¢inde
bulundugu baz1 iilkeler, Ozgiirliklerinden yoksun birakilanlarla ziyaretcileri
arasindaki cinsel iligkiye izin vermezken, Hollanda gibi bazi iilkeler ise bu hakki

acikca diizenlemislerdir.
C- Miidafi Secme, Miidafi ile Goriisme ve Haberlesme Hakki

Tutuklu, savunmasi icin istedigi miidafii secmek ve gorevlendirmek hakkina
sahiptir. Her dereceden kurum gorevlileri bu hususta tutukluya tavsiyelerde

bulunamaz (CGTIK m.114/4).

Tutuklunun miidafii ile olan haberlesmesine ve kurum diizeni ¢ercevesinde
temas ve goriigmelerine hicbir suretle engel olunamaz ve kisitlamalar konulamaz

(CGTIK m.114/5). Ozel kanunda yer alan hiikiimler saklidir. (CGTIK m. 114/6)

CMK m.154 uyarinca, siipheli veya sanik, vekaletname aranmaksizin miidafii
ile her zaman ve konusulanlar1 baskalarinin duyamayacagi bir ortamda goriisebilir.

Bu kisilerin miidafi ile yazismalar1 denetime tabi tutulamaz.

Miidafiin, savunma yapabilmesi icin, goriiserek ya da yazisarak tutuklu ile

iliski kurmasi gerekmektedir'*".

'% CENTEL-ZAFER, a.g.e., s. 319.
19 CENTEL, Nur, Ceza Muhakemesi Hukukunda Miidafi, 1. Basim, istanbul, 1984, s.138.
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Tutuklunun miidafii ile iligkisinin ayricalikli olmasi, onunla kesintisiz
ve gizlilik i¢cinde mektuplagsmasi anlamina gelir. Dolayisiyla, tutuklunun

miidafii ile haberlesmesi geciktirilemez ve kisitlanamaz'®'.

CMK m.151/3 uyarinca, miidafiin gorevden yasaklanmasi durumunda,
gorevden yasaklanmis bulundugu siirece, baska davalarla ilgili olsa bile miidafiligini
veya vekilligini tstlendigi kisiyi ceza infaz kurumunda veya tutukevinde ziyaret

edemeyecegi Ongoriilmiistiir (CMK m.151/6).
D- Tutuklunun Dis Diinya ile iletisimi (Haberlesme Hakki)

1982 Anayasast madde 22/1 uyarinca ; Herkes, haberlesme hiirriyetine
sahiptir, haberlesmenin gizliligi esastir. Madde 22/2 ise, bu hakkin hangi hallerde

siirlanabilecegini hilkkme baglamistir.

Tutuklunun dig diinya ile iletisimini, yazili haberlesme hakki, telefonla
goriisme hakki, siireli veya siiresiz yayinlar ile radyo, televizyon ve internet

olanaklarindan yararlanma haklar1 saglamaktadir.
a- Yazih Haberlesme Hakki

Herkes gibi, tutuklu da haberlesme 6zgiirliigline sahip oldugu i¢in, istedigi

kadar mektup yazabilir ve kabul edebilir'**,

Yazil1 haberlesme hakki sadece mektupla sinirli olarak algilanmamalidir.
Bununla birlikte faks ve telgraf gibi haberlesme araclar1 da tutuklunun yazili

haberlesme hakki icerisinde degerlendirilmelidir.

Tutuklunun bu hakki ancak kanunun yetkili kildig1 merciler tarafindan
usuliine uygun olarak kisitlanabilmektedir. CGTIK m. 114/3’e gére tutuklunun yazili
haberlesmesi, sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisi, kovusturma evresinde

hakim ve mahkemece kisitlanabilecektir.

I SEVUK YOKUS, Handan, Avrupa 1n§an Haklar1 Mahkemesi Kararlar1 Isiginda Tutuklu ve
Hiikiimliilerin D1s Diinya ile Iletisimi, AUEHFD, Cilt:7, Say1: 3-4, Aralik 2003, s.369.
192 CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s.107.
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Tutuklamanin amacma ya da tutukevinin disiplininin tehlikeye diisecegi
konusunda somut dayanak noktalar1 yoksa, tutuklunun mektuplagsmasina miidahale
edilmemelidir. Mektuplagsmanin sinirlandirilmasina, ancak tutuklamanin amaci ya da
tutukevinin diizeni a¢isindan mevcut bir tehlikenin  miinferit Onlemlerle

: 193
engellenememesi durumunda basvurulmalidir'®’.

Mektuplarin kisitlanmas1 konusunda goz Oniinde bulundurmas: gereken en
Onemli hususlardan bir tanesi de tutuklunun hangi sebeple tutuklanmis oldugudur.
CGTIK m.114/3 uyarinca, eger tutuklama sebebi, delil karartma, tanik ve diger
kisileri baski altma almak ise, tutuklunun yazismalarina daha fazla dikkat etmek

gerekmektedir.
b- Telefonla Goriisme Hakka

Tirk Hukukunda, 23.06.2001 tarih ve 24441 sayili R.G.'de yayimlanarak
yiiriirliige giren Ceza Infaz Kurumlar1 ve Tutukevlerinde Hiikiimlii ve Tutuklularin
Disaridaki Yakinlartyla Telefon Goriismeleri Hakkinda Yonetmelik uyarinca

tutuklulara telefonla goriigme hakki taninmustir.

Telefonla goriigme hakki, ailesinden uzakta tutuklu bulunanlar, okuma-

yazma bilmeyenler ve yabancilar acisindan biiyiik 6nem arz etmektedir.

Tutuklularin telefonla goriismeleri, sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisi,

kovusturma evresinde hakim veya mahkemece kisitlanabilir (CGTIK m.114/3).

Bati iilkelerinde gecerli olan hukuk kurallari, iddianamenin savci tarafindan
imzalanip mahkemeye verilmesi anmna kadar, sorusturmanin gizliligini korur ve
mektuplagsma ya da telefonla goriisme agisindan tutuklunun durumunu bu ¢ercevede
ele alir. Ornek olarak, Avusturya Ceza Usul Kanununun 187 ve 188.maddeleri
uyarinca, eger bir kisi tutuklu ise ve sorusturmasi devam ediyorsa ve tutuklama

karar1 delil karartma siiphesine dayaniyorsa, disariyla haberlesmesi yasaktir'**.

'3 CENTEL-ZAFER, a.g.e., s. 325. _
19 YENISEY, Ferudun, Tehlikeli Tutuklular ve Tehlikeli Hiikiimliiler Sorunu: Tiirkiye’nin Infaz
Rejimi, TC. Adalet Bakanlig1 Egitim Dairesi Baskanligi, Ankara, 18 Ocak 1997, s. 34.
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c- Siireli Veya Siiresiz Yaymlar Ile Radyo, Televizyon Ve Internet

Olanaklarindan Yararlanma Hakki

1982 Anayasasi madde 26 uyarinca, herkesin diisiinceyi aciklama ve yayma
hiirriyeti vardir. Tutuklunun da, radyo, televizyon ve internet iletisim araglarmdan
faydalanmas1 bu madde kapsaminda olup Anayasaca taninan bu haktan
yararlanabilir. Ancak internet ve radyo frekanslar1 vasitasiyla tutuklunun disari ile

haberlesme ihtimali oldugu unutulmayarak idarece, gerekli onlemler alinmalidir.
E- Tutuklunun Barindirilmasi

CGTIK m.113’e gore; “Tutuklular, maddi olanaklar elverdigince suc
tiirlerine ve tasidiklar: giivenlik riskine gore ayr1 odalarda barindirilirlar. Aralarinda
husumet bulunanlar ile istirak halinde su¢ islemis olanlar aym odalarda

barindirilmazlar ve birbirleri ile temas etmelerini engelleyecek tedbirler alinir.”

F- Tutukluya Uygulanabilecek Kisitlamalar ve Tutuklunun

Yiikiimliiliikleri
a- Tutukluya Uygulanabilecek Kisitlama Cesitleri

Tutuklamanin amaci bakimindan zorunlu olan sinirlamalar disinda tutuklu

samgmn smirlamalara tabi tutulmamasi kuraldir'®”.

CGTIK m. 115 uyarica, tehlikeli halde bulunan, delil karartma tehlikesi olan,
sorusturmanin amacini veya tutukevinin giivenligini tehlikeye diisiiren veya sucun
tekrarina olanak verecek davranislarda bulunan tutuklulara sorusturma evresinde
Cumhuriyet savcisi, kovusturma evresinde hakim veya mahkemesince asagidaki
tedbirler uygulanabilir:

1- Tutuklunun tek basina, siki bir rejim altinda muhafaza edilmesi ve kaldig:
odanin kamera ile izlenmesi,

2-Belirli siire ile disariyla iligkisinin, ziyaret¢i kabuliiniin ve telefonla
goriismelerinin kisitlanmas,

3-Gerekiyorsa kendisine veya baskalarina zarar vermesini onleyici bicimde

hazirlanmis 6zel bir odada barindirilmasi ve kaldigi odanm kamera ile izlenmesi,

' EREM, a.g.e., 5.453.
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4-Saldirganlik gostermesi halinde belirli siireyle kelepcelenmesi veya
hareketlerinin engellenmesi,

5-Yiiksek giivenlikli bir kuruma nakledilmesi

b- Tutuklunun Yiikiimliiliikleri ve Tutukluya Uygulanabilecek

Disiplin Cezalan

CGTIK m.116" da, tutuklunun  yiikiimliiliikkleri ayrmtili  olarak

diizenlenmistir. Maddeye gore:

“Bu Kanunun; yiiksek giivenlikli kapali ceza infaz kurumlari, hapis cezasmin
infazinin hastalik nedeni ile ertelenmesi, kuruma alinma ve kayit islemleri,
hiikiimliiler ile yakmlar1 ve ilgililerin bilgilendirilmesi, cezay1 ¢cekme, giivenlik ve
lyilestirme programina ve saghigm korunmas: kurallarina uyma, bina ve egyalarin
korunmasi, kapilarin acilmamasi ve temasin Onlenmesi, oda ve eklentilerinde
bulundurulabilecek kisisel esyalar, arama, disiplin cezalarinin niteligi ve uygulanma
kosullari, kinama, bazi etkinliklere katilmaktan alikoyma, ticret karsiligi ¢alisilan
isten yoksun birakma, haberlesme veya iletisim araglarindan yoksun birakma veya
kisitlama, ziyaret¢i kabuliinden yoksun birakma, hiicreye koyma, ¢ocuk hiikiimliiler
hakkinda uygulanabilecek disiplin tedbirleri ve cezalari, disiplin sorusturmasi,
disiplin cezasimm1 gerektiren eylemlerin tekrari, disiplin cezalarmin infazi ve
kaldiridmasi, yOnetim tarafindan alinabilecek tedbirler, zorlayici araglarin
kullanilmasi, 6diillendirme, sikayet ve itiraz, nakiller, disiplin nedeniyle nakil,
zorunlu nedenlerle nakil, hastalik nedeniyle nakil, nakillerde alinacak tedbirler,
avukat ve noterle goriisme hakki, kiiltir ve sanat etkinliklerine katilma, ifade
Ozgiirliigli, kiitiiphaneden yararlanma, siireli veya siiresiz yayinlardan yararlanma
hakki, telefonla haberlesme hakki, radyo, televizyon yayinlar1 ile internet
olanaklarindan yararlanma hakki, mektup, faks ve telgraflar1 alma ve gonderme
hakki, bu Kanunda sayilan giinlerde disaridan gonderilen hediyeyi kabul etme hakki,
din ve vicdan ozgiirliigli, muayene ve tedavi istekleri, hiikiimliilerin beslenmesi,
tyilestirme programlarinin belirlenmesi, hiikiimliilerin sayisi ve uygulanacak
giivenlik tedbirleri, egitim programlari, O6gretimden yararlanma, muayene ve
tedavileri, saglik denetimi, hastaneye sevk, infazi engelleyecek hastalik hali,

kendilerine verilen yiyecek ve icecekleri reddetmeleri, ziyaret, yabanci hiikiimliileri
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ziyaret, ziyaret ve goriislerde uygulanacak esaslar, beden egitimi, kiitiiphane ve
kurslardan yararlanma konularinda 9, 16, 21, 22, 26 ila 28, 34 ila 53, 55 ila 62, 66 ila
76, 78 ila 84 ve 86 ila 88 inci maddelerinde diizenlenmis hiikiimlerin tutukluluk

haliyle uzlasir nitelikte olanlar1 tutuklular hakkinda da uygulanabilir.”

Diizenleme ile genel olarak  tutuklunun  hak  ve yikiimliiliikleri
siralanmis  ve hiikiimliilere uygulanacak bazi kisitlama ve yikiimliiliiklerin
tutukluluk  haliyle wuzlasir nitelikte olanlarmin tutuklular hakkinda da

uygulanabilecegi belirtilmistir.

Diizenleme ile tutukluya, tutuklamanimn ceza degil bir koruma tedbiri olmasi
sebebiyle hukuki statiisii mahkumlardan farkli olmasma ragmen, verilecek disiplin
cezalarinin CGTIK madde 116 uyarinca mahkumlara uygulanacak tedbirlere atifta
bulunmak suretiyle diizenlenmesi, Ozellikle masumiyet karinesi agisindan bizce
yerinde olmamustir. Mevcut diizenleme ile, yargilamasi hatta sorusturmasi devam

eden tutuklu ile hiikiimlii arasinda fazla fark kalmamustir.
c- Achk Grevi ve Zorla Besleme

CGTIK madde 82’de, beslenmeyi reddederek achk grevi veya oliim
orucunda bulunan "hiikiimliilere", kanunda gosterilen hususlar gerceklestikten sonra,
"isteklerine bakilmaksizin", onur kirici nitelikte olmamak sartiyla, tedavi ve zorla

besleme gibi "zorlayici tedbirlerin” uygulanacagi hilkkme baglanmstir.

CGTIK' un 26. maddesi uyarinca; "Hiikiimlii, hapis cezasmmn yerine
getirilmesine katlanma ve bu amagla diizenlenen infaz rejimine uygun tutum ve
davranislar icinde bulunmakla yiikiimliidiir." Ayni maddenin 2. fikrasma gore ise;
"Hiikiimlii, ceza infaz kurumunun giivenlik ve iyilestirme programlarina tam bir
uyum gostermekle yiikiimliidiir. Her ne amacgla olursa olsun, bilerek kendi
yasamlarmi ve bedensel biitiinliiklerini tehlikeye diisiirecek eylemlere girigsmeleri,

cezanin yerine getirilmesine katlanma ytikiimliiliigiiniin ihlali sayilir."

CGTIK’ daki bu diizenleme hiikiimlii icin almabilecek zorlayici tedbirleri
icermektedir. Tutuklular acisindan ise aclik grevi ya da 6lim orucu eylemine zorla

miidahale etmek icin bizce herhangi bir kanuni dayanak yoktur. Tutuklu heniiz
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hiikiim giymemis oldugu i¢in hiikkiimlii ile ayni statiide degildir, dolayisiyla hiikiimlii
ile aymi infaz rejimine tabi tutulamaz. Yine heniiz ortada, tutuklunun ¢ekmek
zorunda oldugu bir "ceza" da olmadig1 i¢cin CGTIK m. 26 bakinmindan tutuklu ile

devlet arasinda zorunlu bir infaz iliskisinin dogdugu da iddia edilemez.

Bizce, tiim bu agiklamalar 151ginda, aclik grevi ve 6liim orucu eylemlerinde
bulunan hiikiimliilere, isteklerine bakilmaksizin, zorla tedavi ve zorla besleme gibi
zorlayici tedbirlerin uygulanmasmi 6ngéren CGTIK m.26 ve m.82, aym kanunun
116. maddesinin yaptig1 yollamada belirtilen "tutukluluk haliyle uzlasir nitelikte
olan" hiikiimlerden degildir. Bu sebeple, tutuklunun; kamuoyunun dikkatini ¢cekmek,
sesini kitlelere duyurmak ve demokratik tepkisini ortaya koymak icin tiim diger
Ozgiir insanlar gibi, siddet icermeyen ve kamu diizenini esasli surette sarsmayan

eylemlere girisme hakkinin oldugu kabul edilmelidir.
d- Tutukluya Kelepce Takilmasi

Hukukumuzda kelepce takmak kural degil istisna olarak diizenlenmistir.
CMK m.93’e gore; Yakalanan veya tutuklanarak bir yerden diger bir yere nakledilen
kisilere, kacacaklarina ya da kendisi veya baskalarmin hayat ve beden biitiinliikleri
bakimindan tehlike arz ettigine iligkin belirtilerin varligi hallerinde kelepge
takilabilir. CMK m.93 iin gerekcesinde'*® kelepce vurulmasmin ashnda "onur kiric1"
bir islem oldugu, bu sebeple ancak kanunda sayilan hallerde bu Onleme

basvurulacag: belirtilmistir.

Ayrica CGTIK’ nun 115/1-d maddesince de saldirganlik gosteren tutuklularin

belirli siireyle kelepgelenmesi veya hareketlerinin engellenmesi miimkiindiir.

Tutuklu hakkinda alinacak tedbirler arasinda olan "demire vurma" hiikmii,
Anayasa Mahkemesince 15.06.1967 tarihinde iptal edilmistir. Bu karar doktrinde ise
farkli sekilde yorumlanmistir. CIHAN-YENISEY'e gore bu karar1 "kelepce takilmasi
hicbir zaman kabul edilmemelidir" seklinde anlamamak gerekir. Ciinkii baz1 hallerde

197

kelepce takilmasi zaruri olabilir **. EREM' e gore ise; kelepce, demire vurmanin bir

seklidir. Bu sebeple tutukevinden mahkemeye getirilirken saniklarin kelepceye

196 Madde gerekgesi icin bkz. YALVAC, Giirsel, Karsilagtirmali- Gerekgeli TCK, CMK, CGTIK ve
Hgili Kanunlar {le Yonetmelikler, Ankara, Adalet Yayinevi, 2005, s. 692.
7 CIHAN-YENISEY, a.g.e., s. 237.
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vurulmasi kanuna aykir1 bir uygulamadir. Yazara gore, CMUK m.116/3 iin "mevkuf,
durusmaya bagli olmayarak cikarilir" ifadesinin karsi anlami yoluyla (mefthumu
muhalifi), durusmadan ayr1 yerlerde, tutukluya kelepce takilabilecegi anlami

cikarilamaz'*®,
G-Tutuklunun Disar1 Cikmasi

CGTIK’ nun 92/2 maddesince, 5271 sayili Kanunun 250’nci maddesinin

birinci fikrasinda yer alan suglarla'”

ilgili olarak alnan bilgilerin dogrulugunun
arastiritlmasi bakimindan zorunlu goriilen hallerde, hiikiimlii veya tutuklular, rizalar:
alimmak kosuluyla, ilgili makamm ve Cumhuriyet Bagsavciligmin talebi iizerine

hakim karar1 ile gegici siirelerle ceza infaz kurumundan almnabilirler.

Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu'nun 15.maddesinde 1985 yilinda 3233
Sayili Kanunla yapilan degisiklikle, polisin samigin ifadesini almak i¢in onu ceza
infaz kurumundan alip tekrar iade etmesi kabul edilmisti. Ancak Anayasa

Mahkemesi bu ek fikray1 26.11.1986 tarihinde iptal etti*”.

XI-TUTUKLULUGUN DENETiMi, SALIVERILME iSTEMi VE
TUTUKLULUGUN SONA ERMESI

Gegcici bir koruma tedbiri olan tutuklamanin, hakli sartlar kalmayinca sona
erdirilmesi gerekir. Bunun arastirilmasi ise ya istek lizerine ya da kendiliginden
yapilir. Istek iizerine yapilan inceleme tutukluluga itiraz veya kararin geri alinmasinin

istenmesi seklinde olur™"

. Kendiliginden yapilan arasgtirmada hakim tutuklama
nedenlerinin sartlarinin hala bulunup bulunmadigini arastirmak zorundadir. Bu

zorunluluga tutuklamanin devaminin kontrolii denir.

S EREM, a.g.e., s. 454.

9 CMK m. 250/1 : “Tirk Ceza Kanununda yer alan; a) Orgiit faaliyeti cercevesinde islenen
uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti sugu, b) Haksiz ekonomik cikar saglamak amaciyla
kurulmus bir orgiitiin faaliyeti cergevesinde cebir ve tehdit uygulanarak islenen suglar, ¢) ikinci Kitap
Dordiincii Kismin Dort, Bes, Alt1 ve Yedinci Bolimiinde tanimlanan suglar (305, 318, 319, 323, 324,
325 ve 332 nci maddeler harig)”

* YENISEY, Tehlikeli Tutuklular ve Tehlikeli Hiikiimliiler Sorunu, s. 36.

2 KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., ss. 885-886.
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1-Sorusturma Evresinde

A-Cumhuriyet Savcist Vasitasiyla Tutukluluk Halinin Go6zden

Gecirilmesi

Tutuklamanin kisi 6zgiirliigiinii kisitlayan gecici nitelikte bir koruma tedbiri
olmasmin dogal sonucu olarak, kosullar1 ortadan kalktiginda sona erdirilmesi
gerekir. Bu yiizden tutukluluk siiresi i¢cinde de tutuklama sebeplerinin siiriip

siirmediginin incelenmesi esas1 benimsenmistir.

CMK m. 108/1 geregince, Cumhuriyet savcisinin veya siiphelinin (veya
miidafiinin) istemi {izerine sorusturma evresinde siiphelinin tutukevinde bulundugu
slire i¢cinde ve en ge¢ otuzar giinliik siireler itibariyla tutukluluk hélinin devaminin

gerekip gerekmeyecegi hususunda sulh ceza hakimince karar verilir.

Sulh ceza hiakiminin kendiliginden bu incelemeyi yapma yetkisi yoktur.istem
izerine sulh ceza hakimi yaptig1 incelemede ise CMK' un 100’ {incii maddesindeki

kosullar1 gézetmek zorundadir.

Durusma swrasinda ise tutukluluk halinin devam edip etmeyecegi her celse

veya sartlar1 varsa celse arasinda kendiliginden kararlastirilir.

B-Cumbhuriyet Savcisi, Siipheli Yada Miidafiinin Tutuklama Kararimin

Geri Alinmasim istemesi

Cumhuriyet Savcisi, siiphelinin  adli kontrol altina alinarak serbest
birakilmasmi sulh ceza hakiminden isteyebilir. Hakkinda tutuklama karar1 verilmis

stipheli ve miidafii de ayni istemde bulunabilirler.

CMK m. 103/1’e gore; Cumhuriyet savcisi, siiphelinin adli kontrol altina
alinarak serbest birakilmasini sulh ceza hakiminden isteyebilir. Hakkinda tutuklama

karar1 verilmis siipheli ve miidafii de ayn1 istemde bulunabilirler.

Bu diizenleme ile tutuklama kararmin geri alinmasinin istemi Cumbhuriyet

Savcist ile siipheli ve miidafiine taninmastir.
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C-Tutuklunun Sahverilme istemi ve Istemin Degerlendirilmesi

CMK m.104 'e gore, sorusturma ve kovusturma evrelerinin her asamasinda
stipheli veya sanik saliverilmesini isteyebilir. Bu istem iizerine siipheli veya sanigin
tutukluluk halinin devamma veya saliverilmesine hakim veya mahkemece karar
verilir. Saliverme isteminin konusu kuvvetli suc¢ siiphesinin ya da tutuklama
nedenlerinin bulunmadig1 yoniinde olacaktir. Ote yandan tutuklama kararinin
kaldirilarak adli kontrol karari verilmesi istenebilir ise de bunun ic¢in sucun adli

kontrol karar1 verilebilecek su¢lardan olmasi gerekir.

CMK m.104/3'e gore, dosya Bolge Adliye Mahkemesine veya Yargitay'a
geldiginde saliverilme istemi hakkindaki karar, bolge adliye mahkemesi veya
Yargitay ilgili dairesince veya Yargitay Ceza Genel Kurulunca dosya iizerinde

yapilacak incelemeden sonra verilir, bu karar resen de verilebilir.

Inceleme dosya iizerinden yapilir, boylece dosyanin esas mahkemesine
gonderilmesine kadar gececek siirenin sanigin zararina sonu¢ dogurmast onlenmis
olmaktadir. 104’iincti maddenin birici  fikrasina gore, siipheli veya sanik

tutuklandiktan sonra saliverilmesini her zaman istemek hakkima sahiptirler.

25.5.2005 tarih ve 5353 S.K.la degisik CMK m.105" e gore; 103. ve 104.
maddeler uyarinca yapilan istem iizerine, merciince Cumhuriyet Savcisi, siipheli,
sanik veya miidafiin goriisii alindiktan sonra ,ii¢ giin i¢cinde istemin kabuliine, reddine

veya adli kontrol uygulamasina karar verilir. Bu kararlara itiraz edilebilir.

Gerek Cumhuriyet Savcist gerekse siipheli veya sanik tarafindan tutuklama
kararmin geri alinmasi ya da tutuklama kararinin kaldirilarak adli kontrol kararinin
verilmesi yOniindeki istem sorusturma evresinde sulh ceza hakimi, kovusturma
evresinde mahkeme tarafindan C.Savcisi, siipheli, sanik veya miidafiin goriisii
alindiktan sonra, ii¢ giin i¢inde sonuca baglanir. O halde istem belli bir muhakeme
yapmay1 gerekli kilmaktadir. Bu cercevede yapilan muhakeme sonucunda istemin

kabuliine , reddine veya adli kontrol uygulamasma karar verilir***.

22 OZBEK, a.g.e., 5.367.
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5271 Sayili Kanunun 105. maddesinin 5353 sayili Kanunun 14.maddesiyle
degisiklikten Onceki hali ise “Saliverilme istemi iizerine, merciince Cumhuriyet
Savcisi, siipheli veya miidafii dinlendikten sonra, istemin kabuliine, reddine veya
109.maddeye gore, adli kontrol uygulama sma karar verilir. Bu kararlara itiraz

edilebilir.” seklindeydi.

D- Cumhuriyet Savcisinin Resen Serbest Birakmasi

CMK.m.103/2 geregince, sorusturma evresinde Cumhuriyet Savcisi
tutuklamanin veya adli kontrol tedbirinin gereksiz hale geldigine kanaat getirirse

stipheliyi resen serbest birakabilir.

Sorusturma evresinde bunun takdiri miinhasiran Cumhuriyet Savcisina aittir.

Ayrica hakim kararina ihtiyag¢ yoktur.

Ancak su bilinmelidir ki, gerek 1412 sayili CMUK' un yiiriirliikkte bulundugu
zamanda madde 126 ile bu yetki Cumhuriyet Savcisina taninmis olmasina ragmen
gerekse de CMK’nin yiiriirliigli zamaninda Cumbhuriyet Savcilar1 uygulamada bu
yetkilerini kullanmay1p tutuklunun tahliyesini sulh ceza hakiminden istemektedirler.
Kanaatimizce, Cumhuriyet savcilari1 bu maddeyi hayata gecirip adli biirokrasiyi

azaltmalidirlar.

Hakim karar1 ile tutuklanmis bir kimsenin savci karari ile saliverilmesi
prensiplere biraz aykiri diismektedir. Ancak Anayasa sadece tutuklama karar1 i¢in
hakim kararin1 aramakta saliverme i¢in bunu aramamaktadir. Dolayisiyla, savciya
sorusturma evresinde tutukluyu saliverme yetkisi tantnyan CMK m. 103/2, Anayasaya
aykir1 degildir™”.

Eger sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisi tutuklamaya son vermemis ise
CMK m. 103/2 uyarinca en son kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmesi ile
tutukluluk sona erer ve tutuklu serbest kalir. CMK m. 172 uyarinca kovusturmaya
yer olmadigina dair karar, siipheli hakkindaki tutuklulugunu gerektiren tiim olgular:

ortadan kaldirmaktadir**,

2% TOSUN, a.g.e., ss. 861-863.
2% COLAK-TASKIN, a.g.e., s. 340.
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2- Kovusturma Evresinde

Iddianamenin kabuliinden sonra baslayan kovusturma evresinde, tutukluluk
halinin siirdiiriiliip stirdiiriilmeyecegi her oturumda, ya da kosullarin varligi halinde
oturumlar arasinda hakim veya mahkemece degerlendirilecektir. Hakim veya

mahkeme incelemesini yaparken otuzar giinliik siireyle baghdir (CMK m. 108/3).

Dogaldir ki, tutuklu yapilan yargilamada durusma giiniiniin 30 giinden daha
uzun verilmesi miimkiin degildir. Ancak c¢ok sik olmasa da uygulamada yasanin
amacina aykir1 olarak durugma giiniiniin daha uzun verilerek otuzar giinliik siirelerde

tutuklulugun gbzden gecirilmesi seklinde inceleme yapildigi da bilinmektedir.

Kovusturma evresindeki inceleme i¢in talep olmasi sart degildir. Sanigin,
miidafiinin veya Cumbhuriyet savcisinin talebi olmasa da kendiliginden inceleme

yapilmas1 gerekir.

Ister sorusturma, isterse kovusturma evresinde her asamada siipheli veya
sanik saliverilme talebinde bulunabilir. Boylelikle saliverilme talebi icin herhangi
bir zaman sinirlamasina gidilmeyerek yasa koyucu kisilerin 6zgiirlik ve giivenlik

hakkina duyulan saygiy1 vurgulamistir.

Tutuklamanin devam edip etmeyecegi hususunda hakimin Oncelikle
tutuklama kararinda belirtilen tutuklama nedenlerinin ve sanigin sucu isledigine dair
kuvvetli siiphenin bulunup bulunmadigmi arastiracaktir. Tutuklama sartlar1 veya
nedenleri kalmamigsa veya ortaya yeni bir tutuklama nedeni ¢ikmugsa, eski tutuklama
miizekkeresi geri almmalidir. Yeni tutuklama nedenlerinin belirtildigi yeni bir
tutuklama miizekkeresi hazirlanmahdir. Verilen bu karar yeni bir tutuklama

kararidir®®.

Boylelikle tutuklulugun incelenmesi swrasinda hakim veya mahkeme
tutuklulugun devamma gerek gérmedigi yoniinde bir karar verdiginde de tutuklama

sona erecektir.

% KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., s. 886 ; CENTEL-ZAFER, a.g.e., s. 315.
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3- istinaf ve Temyiz Asamasindaki Inceleme

Olay, temyiz incelemesi sebebiyle Yargitay'da iken, Ceza Dairesi ya da Ceza
Genel Kurulunun tutuklamaya son verme yetkisinin olup olmadigi hususunda
CMUK' da bir hiikiim yoktu. Fakat uygulamada Y argitay, tutuklama kararii hukuka

aykir1 buldugunda CMUK m.322'ye dayanarak tutuklamaya son vermekteydi”.

Bolge Adliye Mahkemesi veya Yargitay asamalarinda ileri  siiriilecek
saliverilme talepleri dosya iizerinde incelenir. Yani Cumhuriyet Savcisin, sanigin

veya miidafiin dinlenilmesi s6z konusu degildir.

Dosya, Bolge Adliye Mahkemesine veya Yargitaya geldiginde ileri
stirtilecek saliverilme taleplerinin Bolge Adliye Mahkemesi veya Yargitay ilgi

dairesince ya da Ceza Genel Kurulunca karara baglanmasi gerekir(CMK m.104/3).

Bolge Adliye Mahkemesi veya Yargitay, ilk derece mahkemesinde oldugu gibi

talep olmaksizin da resen saliverme karar1 verebilirler.
4- Hiikiimle Tutuklamanin Son Bulmasi

Kural olarak tutuklamanm sona ermesinin bir kararla tespit edilmesi
gerekirken beraat ya da davanin diismesi gibi kararlar, tutuklamanin kaldirilmasi
kararmnn yerine gecebilir™”.

Boylece beraat ya da davanmin son bulmasi kararlarindan sonra ayrica
tutuklamayr sona erdirecek bir karara gerek yoktur, ciinkii bu kararlar netice

itibariyle tutuklamanin son bulmasini gerektirir.

206 TOSUN, a.g.e., s. 867; CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s. 160.

27 CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s. 161, CMK m. 223/1 uyarinca, durugmanin
sona erdigi agiklandiktan sonra hiitkiim verilir. Beraat, ceza verilmesine yer olmadigi, mahk{imiyet,
giivenlik tedbirine hiikmedilmesi, davanin reddi ve diismesi karari, hiikiimdiir.
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5-Sahverilme isteminde Usul ve Siire

CMK’ un 105/1 maddesinde tutuklunun saliverilme isteklerine iliskin

kararlarda takip edilecek usiil diizenlenmistir.

5353 sayili yasa ile degistirilmeden once, 5271 sayili CMK’ nmin 105’inci

maddesi:

“Saliverilme istemi iizerine, merciince Cumhuriyet savcisi, siipheli veya
miidafii dinlendikten sonra, istemin kabuliine, reddine veya 109. maddeye gore, adli
kontrol uygulamasina karar verilir. Bu kararlara itiraz edilebilir.” seklinde

diizenlenmisti.

Bu diizenleme ile merciince istem iizerine goriis alma yerine dinlemenin sart
kilmmis olmasi uygulamada zorluk yaratabilecek bir durumdu. Yasada saliverilme
istekleri konusunda herhangi zaman sinirlamasi Ongoriilmedigine gore, hakkin
suiistimali niteliginde siirekli saliverilme istemleri ileri siiriildiigiinde, her talep
tizerine Cumhuriyet Savcisinin, siipheli veya samigm ve miidafiin dinlenilmesi

miimkiin olmayacakt.

Yarginin hizli islemesi ve usul ekonomisi yoniinden de yerinde bir diizenleme
yapilarak, 5353 sayili yasa ile 5271 sayilh CMK’ nin 105. maddesindeki “dinleme”
tabiri "goriisii" seklinde degistirilerek hakimin taraflar1 dinleme zorunlulugu ortadan

kaldirilmastir.

Talep iizerine merciince Cumhuriyet savcisi, siipheli veya miidafiin goriisii
alindiktan sonra ii¢ giin i¢inde kabul veya red karar1 verilebilecegi gibi tutuklamanin

yerine adli kontrol tedbirlerinden birine veya birkac¢ina da karar verilebilir.

Kanun koyucu tarafindan kisi hiirriyetine verilen ©Onem vurgulanarak
inceleme ve degerlendirme siiresinin keyfi tutumlarla uzatilmasi 6nlenmek istenerek
tic giinliik siire sinir1 getirilmistir. Bu baglamda saliverilme taleplerini iceren
dilekceyi alan hakimin havale islemini yaparken dilekceye talebi aldigi tarihi ve saati

yazmasi yasanin amacina uygun diisecektir.
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6-Saliverilenin Yikimliliikleri

Tutuklu iken saliverilen siipheli veya sanigin muhakemesi devam etmektedir.
Bu nedenle usul islemlerine ve durusmaya gelmek mecburiyeti vardir. Saglikli bir
sekilde cagrilmasini temin etmek icin kanun, saliverilmeden 6nce siipheli veya sanig1
yetkili yargi merciine veya tutukevinin miidiirline adresini ve varsa telefon

numarasini bildirmekle yiikiimlii kilmistir™*®,

CMK m.106'e gore; "Saliverilmeden Once siipheli veya sanik, yetkili yargi
merciine veya tutukevinin miidiirline adresini ve varsa telefon numarasini
bildirmekle yiikiimliidiir. Siipheli veya saniga sorusturmanin veya kovusturmanin
sona erdirilecegi tarihe kadar, yeniden beyanda bulunmak suretiyle veya iadeli
taahhiitli mektupla onceden verdigi adreslerdeki her tiirlii degisiklikleri bildirmesi
ihtar olunur; ayrica, ihtara uygun hareket etmediginde, onceden bildirdigi adrese
tebligatin yapilacagi bildirilir. Bu ihtarlarin yapildigim belirten ve yeni adresleri
iceren tutanak veya tutukevi miidiiriiniin diizenleyecegi belgenin asli veya Ornegi

yarg1 merciine gonderilir."
Boylece tutukluya istenildiginde ulasilabilmesi amag¢lanmustir.

Bu ihtarlarin yapildigini belirten ve yeni adresleri iceren tutanak veya
tutukevi miidiiriiniin diizenleyecegi belgenin ashi veya Ornegi yargi merciine

gonderilir.

Siipheli veya sanik degisiklikleri bizzat veya iadeli taahhiitli mektupla
yetkili yargi merciine bildirecektir. Dolayisiyla diger bildirim sekillerine gore
yapilacak  bilgilendirmeler siipheli veya sanik bakimindan bir sonug
dogurmayacaktir. Buradaki yetkili yargi merciinden anlagilmasi gereken Cumhuriyet

Savciligl yada sanigin yargilandigi mahkemedir.

Bu sekilde bildirilen adresler mahkemelerce yapilacak tebligat islemlerinde
esas alinacak, sanik veya siipheli degisikliklerden bilgi vermemisse, yapilan bu

tebligat aleyhine sonu¢ dogurabilecektir.

2% KUNTER-YENISEY-NUHOGLU, a.g.e., s. 890.
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XII- TUTUKLAMANIN ALTERNATIFi OLARAK ADLi KONTROL
TEDBIRIi

A-Genel Olarak

Adli kontrol ceza yargilamasi hukukumuza yeni kazandirilan bir kurumdur.
Bu kurumun hukuki niteligi, tutuklamanmn bir tiirevi olmasidir. Bunun anlami
tutuklamanm kosullarinin ve nedenlerinin varligi halinde, hakim tutuklama karar1
vermeyebilecek, alternatif bir tedbir olarak sanigin veya siiphelinin adli kontrol altina

alinmasma karar verebilecektir’® .

Bir koruma tedbiri olan adli kontrol; hakkinda tutuklama karari verilmesi
icin gerekli sebepler bulunan siiphelinin tutuklanmas: yerine kanunda sayilan bir

veya birden fazla yiikiimliiliiklere tabi tutulmasidir

CMK' nm 109. vd. maddelerinde, tutuklamada oranlilik ilkesinin bir geregi
olarak, bu tedbire alternatif olarak adli kontrol kurumuna yer verilmistir. Bu hilkme
gore hakim, olciiliiliikk ilkesi geregince tutuklama koruma tedbirinden Once, adli
kontrole iligkin koruma tedbirlerini dikkate almak ve uygulamak zorundadir. Boylece
hakime tutuklama ile serbest brrakma arasinda bir se¢ime zorlamamak
amacglanmistir. Adli kontrol altina alma tedbiri, tutuklamaya gore kisi 0zgiirliigiini
daha az kisitladig1 ve samg1 tutuklamadan muhakemenin yapilabilmesini sagladig:

icin CMK' da bu tedbire yer verilmesi son derece isabetli olmustur’'’.

1412 Sayili CMUK ‘un 117’ inci maddesinde diizenlenen teminatla saliverme
bagimsiz bir koruma tedbiri olmayip tutuklama kararindan sonra verilen tedbirinden
infazin1 geri birakan bir kurum olarak yer alirken adli kontrol uygulamasi

tutuklamaya alternatif olarak diizenlenmis bir kurumdur.

Olgiiliiliik ilkesi; ceza muhakemesi hukuku acisindan, somut olayla ilgili
biitiin kisisel ve maddi kosullar dikkate almarak tedbirin giidiilen amaca ulasmak i¢in
mutlaka elverisli, gerekli ve orantili olmasmi zorunlu kilar. Bir baska ifadeyle,
giidiilen amaca ulagsmak i¢in bireye daha az yiikiimliilik getiren, birey hak ve

Ozgiirliiklerine daha az miidahale sonucunu doguran daha hafif bir tedbir ile ayni

*% YURTCAN , Cumhuriyet Savcisinin ve Cumhuriyet Yargicinin Basvuru Kitab, s.239.
*19 OZBEK, a.g.e., s.372.
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amaca ulagsmak miimkiin ise bu hafif tedbirle yetinmeli, daha agir tedbirden
yararlanilmamalidir. Olciiliiliik ilkesi, kamu hukukunda en cok kullanilan ilkelerden

biridir. Bundan dolayidir ki, ilkenin anayasada acikca yer almasi dnerilmistir®"".

Adli kontrol, kural olarak sorusturma evresi i¢in uygulanir. Ancak,
gerektiginde kovusturmanin her asamasinda da gorevli ve yetkili mahkeme

tarafindan sanik hakkinda adli kontrol karari verilebilecektir.

Adli Kontrol kurumu, ilgiliyi dzgiirliigiinden yoksun kilmamakla birlikte
gozlemeyi ve denetlemeyi olanakli kilarak, tedbirlere tabi tutulan kisinin ka¢cma
riskini azaltirken hiirriyetinden  tiimii  ile yoksun kilmanin zararlarmi da

ortadan kaldirmaktadir.

5271 sayili CMK’ da diizenlendigi yer itibari ile koruma tedbiri niteligini
tastyan adli kontroliin amacit; 100° iincii maddedeki “Ol¢iilii olma™ kriteri ve 109’
uncu maddedeki “tutuklanmasi yerine” ifadesi de dikkate alindiginda, tutuklamanin
amaci ile aymidir. Bir bagka ifadeyle adli kontrol tedbirinin amaci, siipheli veya
sanmigin kacmasimi veya delilleri karartmasmi Onlemek suretiyle muhakemenin
saglikli bir sekilde yapilmasii saglamak veya muhakeme sonunda verilecek olan
hilkmiin infazin1 mimkiin kilmaktir. CMK’ da adli kontrol, tutuklama kararinin
verilmesinden sonra tutuklamanin infazini geri birakan, askiya alan bir tedbir

olmay1p tutuklamaya secenek bir tedbirdir*'>.

B-Adli Kontroliin Sartlar

Tutuklama gibi bir koruma tedbirleri olan adli kontrol kurumuna

basvurabilmek i¢in de bazi sartlarin varligi gereklidir.

I- Suc¢ islendigine dair kuvvetli siiphelerin varligin1 gosteren olgular

bulunmalidir.

CMK' nin tutuklamayr diizenleyen 100'lincii maddesine gore, tutuklama
karar1 verebilmek icin sucun islendigi yolunda olgulara dayanan kuvvetli siiphe

olmalidir. Soyut, tahmine ya da varsayima dayali degil, yasanan somut olaylara, eski

' YILMAZ, Zekeriya, Adli Kontrol, Ankara Barosu Dergisi, S.2006/1, s.4.
12 YILMAZ, Adli Kontrol, s.10.
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deyimle vakialara dayanan kuvvetli siiphe bulunmalidir. Bunun anlami, eldeki
delillere gore, ileride yapilacak bir durusmada siipheli veya sanigin mahkum olmasi-

nin kuvvetle muhtemel olmasidir®’.

2- Kanunda sayilan bir tutuklama nedeni olayda mevcut olmalhdir.

Tutuklama nedenleri CMK' nin 100'lincii maddesinde sayilmistir. Bu

tutuklama nedenleri;

a)Stipheli veya sani@in kacmasi, saklanmasi veya kacacagi siiphesini

uyandiran somut olgularin bulunmasi,

b)Siipheli veya sanigin davraniglarinin; delilleri yok etme. gizleme,
degistirme; tanik, magdur veya baskalar1 {lizerinde baski girisiminde bulunacagi

hususlarinda kuvvetli siiphe olusturmasi,

¢)100'tincti maddenin iiciincii fikrasinda sayilan katalog suclarm islendigi

hususunda kuvvetli siiphe sebeplerinin bulunmasi

3-109'uncu maddenin birinci fikrasina gore, adli kontrol ancak iist sinir iig
yil veya daha az hapis cezasmm1 gerektiren bir su¢ nedeniyle yiiriitiilen

sorusturmada uygulanabilir.

5353 SK m. 14 ile Deg. CMK m.109/4 maddesi ile siipheliye yurt disma
cikma yasagi konulmasi ve giivence yatirmasi tedbirlerinde 109/1'deki ii¢ yillik

siire sinirinin dikkate alinmayacagi hilkkme baglanmstir.

Diger yandan, tutuklama yasagi Ongoriilen hallerde de CMK m.109/2
maddesi geregince adli kontrole iligkin hiikiimler uygulanabilecektir. Yani su¢un adli
para cezasint ya da bir yil veya daha az hapis cezasini gerektirdigi durumlarda da

adli kontrol karar1 verilebilecektir.

Yine 5560 SK m. 19 ile Deg. CMK m.109/7 maddesi geregince, kanunlarda
ongoriilen tutukluluk siirelerinin dolmasi nedeniyle saliverilenler hakkinda da birinci
fikradaki 3 yillik siire kosulu aranmaksizin adli kontrole iligkin hiikiimler

uygulanabilecektir.

13 OZTURK-ERDEM, a.g.e., s5.512-513.
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Belirtilen diizenleme sekli 6zellikle 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’ nda
diizenlenen sug¢lar karsiliginda 6ngoriilen hapis cezas1 miktarmin iist sinirlar dikkate
alindiginda adli kontrol tedbirinin uygulanma imkanin1 biiyiikk 0Olciide
smirlandirmakta; 100’ tincli maddede agikca ifade edilen odlgiiliiliik ilkesi anlamini
onemli sekilde yitirmektedir. Ust sir1 iic yildan fazla hapis cezasmi gerektiren
suclarda hakim, siipheli veya sanig1 ya serbest birakmak ya da tutuklamak zorunda
kalacaktir. En Oonemlisi bu diizenleme Olciiliiliik ilkesi baglaminda ele alindiginda,
CMK’ de adli kontrol tedbirinin diizenleme gerekgesiyle tedbirin 6zii ¢celismektedir.
2002 tarihli CMUK Hiikiimet Tasaris1’ nda ise adli kontrol tedbirinin uygulanmasi
acisindan bu nitelikte bir sinirlandirma bulunmayip adli kontrol, tutuklama karari
verilmesini gerektirebilecek biitiin su¢larda tutuklamaya secenek bir tedbirdir.(2002
tarihli CMUK Hiikiimet Tasaris1t madde 112). Bu nedenle, daha yerinde bir

diizenleme oldugu soylenebilir*'*,

C-Adli Kontrol Karan ve Hitkmedecek Mercii

Cumhuriyet savcisinin istemi ve sulh ceza hadkiminin karan ile siipheli
sorusturma evresinin her asamasinda adli kontrol altina alnabilir. Hakim,
Cumbhuriyet savcismin istemiyle, adli kontrol uygulamasmda siipheliyi bir veya
birden ¢ok yeni yiikiimliilik altina koyabilir, kontroliin igerigini olusturan
yiikiimliiliikleri biitiiniiyle veya kismen kaldirabilir, degistirebilir veya siipheliyi

bunlardan bazilarina uymaktan gecici olarak muaf tutabilir.

Adli kontrol mahiyeti itibariyle tedbir niteligi tasidigindan daha c¢ok
sorusturma asamasinda uygulanacagi diisiiniilse de sanik bakimindan da gerekli
goriilmesi halinde kovusturma asamasinda adli kontrol altina alma karari

verilebilecektir (CMK md. 110/3)*".

Kovusturma asamasinda ise samgm yargilandigt mahkemenin hakimi

tarafindan gerek talep lizerine gerekse resen yargilamanin her asamasmnda adli

kontrol tedbirine bagvurabilir*'®.

" YILMAZ, Zekeriya , Ceza Muhakemesi Kanununun Getirdigi Yenilikler ve Yargilama Sistemi, 2.
Basi, Ankara, 2007, s. 153.

215 YILMAZ, Ceza Muhakemesi Kanununun Getirdigi Yenilikler, 2. Basi, 2007, s. 155.

216 BINICI, Hiisamettin, Tutuklamanin Alternatifi Olarak Adli Kontrol Kurumu, Adalet Dergisi, Sayi
29, Eyliil 2007, s. 240.
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Tutuklamadan farkli olarak adli kontrol tedbir karar:1 siipheli veya sanigin
yoklugunda savunmasi alinmadan verilebilir. Aksine bir diisiince yani adli kontrol
kararmnin verildigi durumlarda sanigin savunmasinin alinmasinin zorunlu oldugunun
kabulii adli kontrol kurumunun uygulanmasini imkansiz hale getirecektir. Ornegin
yurt dis1 yasagini iceren bir adli kontrol uygulanmasinda sanigm savunmasinin
alimmasimin zorunlulugu isin dogas1 geregi bu tedbirin uygulanabilirliini ortadan

kaldiracaktir®'’.
D-Adli Kontrol Altinda Gecen Siire

Adli kontrole iliskin yiikiimliiliikklere tabi olma, kural olarak kisi 0z-
giirliglinii kisitlamaz. Bu nedenle, adli kontrol altinda gegen siire sahsi hiirriyeti
baglayici sinirlama sebebi sayillamaz ve cezadan mahsup edilemez. Ancak, madde
109/3-e bendinde belirtilen hallerde bu siireler cezadan mahsup edilecektir. Bagka bir
anlatimla; alkol, uyusturucu, ucucu veya uyarici madde bagimliligindan kurtulmak
amaciyla tedavi veya muayene tedbirlerine tabi tutulan kisinin, bu amacla saglik

kurulusunda gecirdigi siireleri hiirriyeti baglayici cezasimdan mahsup edilir*'®.

E-Adli Kontrol Kararmin Kaldirilmasi

CMK m.111/1°e gore; Siipheli veya sanmigin istemi ilizerine, Cumhuriyet
savcisinin goriistinii aldiktan hdkim veya mahkeme 110’ uncu maddenin ikinci

fikrasina gore bes giin icinde karar verir.

Héakim, Cumhuriyet savcisinin istemiyle, adli kontrol uygulamasinda
stipheliyi bir veya birden ¢ok yeni yiikiimliiliik altina koyabilir; kontroliin igerigini
olusturan yiikiimliilikleri biitiiniiyle veya kismen kaldirabilir, degistirebilir veya
siipheliyi bunlardan bazilarmma uymaktan gecgici olarak muaf tutabilir. (CMK
m.110/2)

Adli kontrol altina almaya, adli kontrol kapsamindaki yiikiimliiliikleri
degistirmeye ya da adli kontrolii kaldirmaya yonelik tiim hakim veya mahkeme

kararlarina karsi, kanun yollarina bagvurma hakki bulunanlar tarafindan itiraz

217 YILMAZ, Ceza Muhakemesi Kanununun Getirdigi Yenilikler, 2. Bas1,2007, s. 161.
218 YILMAZ, Ceza Muhakemesi Kanununun Getirdigi Yenilikler, 2. Bas1,2007, s. 156.

102



edilebilir. itiraz siiresi ve itiraz1 inceleyecek merciiler yoniinden CMK' nmn 267 vd.

maddeleri g6z 6niinde bulundurulur®"®.

F-Adli Kontrol Tedbirlerine Uymama

CMK m.112’ye gore; AdIi kontrol hiikiimlerini isteyerek yerine getirmeyen
sipheli veya sanik hakkinda, hiikmedilebilecek hapis cezasinin siiresi ne olursa

olsun, yetkili yargi mercii hemen tutuklama karar1 verebilir.

Kanunda "isteyerek yerine getirmeyen" tabirini kullandigi i¢in, gecerli

mazereti olan hakkinda tutuklama tedbiri uygulanmayacaktir.

5395 sayili Cocuk Koruma Kanununun 21'inci maddesine gore; 15 yasini
doldurmamis cocuklar hakkinda iist sinir1 bes yili agmayan hapis cezasini gerektiren
fiillerinden otiiri tutuklama karar1 verilemez. Ote yandan, CMK' nm 112'nci
maddesine gore; adli kontrol hiikiimlerini isteyerek yerine getirmeyen siipheli veya
sanik hakkinda, hilkkmedilebilecek hapis cezasinin siiresi ne olursa olsun, yetkili yargi
mercii hemen tutuklama karar1 verebilir. Bu durumda, tutuklama yasagi nedeniyle
adli kontrol altina alman 15 yasindan kiiciik siipheli veya sanigin, isteyerek tedbire
uymamas1 halinde tutuklanip tutuklanamayacagi tartigma yaratabilir. 5395 sayili
Cocuk Koruma Kanununun 21'inci maddesindeki 15 yasimi doldurmamis ¢ocuklar
hakkinda iist smir1 bes yili agsmayan hapis cezasini gerektiren fiillerinden otiirii
tutuklama yasagi, mutlak bir hiikiimdiir. Bu nedenle, iist sinin bes y1l hapis cezasini
asmayan bir su¢ nedeniyle 15 yasindan kiiciik siipheli veya sanik hakkinda adli
kontrol tedbiri uygulanmis, ancak siipheli veya sanik isteyerek tedbire uymamis ise

yine de tutuklanmasma imkan bulunmamaktadir™.

G-Adli Kontrol Kararlarinin Yerine Getirilmesi

Adli kontrol yiikiimliiliklerinin yerine getirilmesi ve takibi Denetimli
Serbestlik Ve Yardim Merkezleri ile Koruma Kurullar1 Kanunu ile Denetimli
Serbestlik Ve Yardim Merkezleri Ile Korunma Kurullar1 Yo6netmeligine gore

kurulmus denetimli serbestlik sube miidiirliikleri ve biirolarinca yapilacaktir.

1 MALKOC-YUKSEKTEPE, a.g.e., s. 302.
9 BALO, Yusuf Solmaz, Cocuk Koruma Kanunu ve Uygulamasi, Ankara, Seckin Yayinlari, 2005, s.
274.
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5402 sayili Kanunun 12'nci maddesinde; 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanununun 109'uncu maddesine gore adli kontrol altina alinan siiphelilerle ilgili
olarak, kararda belirtilen yiikiimliiliklerin yerine getirilmesine iliskin caligmalar1

yiirlitmek, sube miidiirliikklerinin gérevlerinin basinda sayilmaistir.

Hakim veya mahkeme tarafindan verilen adli kontrol karar1 Cumhuriyet
Bassavciliklarinca adli kontrol kararlarinin kaydina dair deftere kaydedildikten sonra

derhal sube miidiirliigiine gdnderilir.

Yetki alaninda sube miidiirliigii veya biiro bulunmayan Cumhuriyet
Bagsavciligi, karart adli kontrol kararlarinin kaydina mahsus deftere kaydettikten
sonra, sube miidiirliigiiniin baghh bulundugu Cumbhuriyet Bagsavciligina gonderir.
Karar, Cumhuriyet Bagsavciliginca adli kontrol kararlarinin kaydina mahsus deftere

kaydedildikten sonra sube miidiirliigiine gonderilir.

Hakkinda herhangi bir tedbire hiikmedilen kisi, karara uygun olarak sube
miidiirligli veya biironun hazirladigi programa, denetim planmna ve denetimli
serbestlik gorevlilerinin bu kapsamdaki uyan ve Onerilerine uymak ve katlanmak
zorundadir. Aksi takdirde durum, karan veren mercie bir rapor ile bildirilir ve

kanunlarda belirtilen yaptirimlar uygulanir.

H-Adli Kontrol Kapsamindaki Yiikiimliiliikler

Sorusturma veya kovusturma kapsaminda adli kontrol karari veren hakim
stipheli veya sanik hakkinda asagida sayilan CMK madde 109/3” de belirtilmis olup
dokuz bent halinde sayilmis olan yiikiimliiliikklerden bir veya bir kacina ya da

tiimiine hitkmedebilir.

Adli kontrol kapsaminda 109'uncu maddede yer alan yiikiimliiliikler, iilkenin
sosyal ve ekonomik kosullari, bazi kamu hizmetlerinin goriilmesindeki altyap:
eksiklikleri dikkate alindiginda, uygulamada giicliik cikaracak bir gOriintii
yaratmaktadir. Bu gorlinti uygulamada yargiclar adli kontrol kurumunun
uygulanmasindan sonu¢ alinamayacagi diisiincesine kapildiklarinda, bu c¢agdas
kurumun askiya alinmasi, adeta, 6lii dogmasi1 sonucunu yaratacaktir. Adli kontrol

kurumu gerek verilen kararlar gerek uygulanmasi ve denetimi ile istenen sonuglari
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yarattiginda, iilkemizde tutuklamanin dogurdugu =zararlar1 ortadan kaldiracak

niteliktedir®*!

Adli kontrol tedbiri kapsaminda 6ngoriilen yiikiimliiliikklerden bazis1 koruma
tedbiri niteliginde degildir. Ornegin CMK madde 109/3-h bendinde 6ngoriilen tedbir
stiphelinin uygun goriilen giivence miktarim yatirmasi seklindedir. Yargilamanin ve
hiikkmiin giivence altina alinmasimna yonelik adli kontrol tedbirlerinden farkli olarak
bu tedbir daha ¢ok magdurun zararinin giderilmesini giivence altina alinmasina
yoneliktir. Bu bakimdan yerinde bir uygulama olmasina ragmen teknik olarak bu
tedbiri koruma tedbiri olarak nitelendirmek giictiir. Buradaki giivence miktarini
yatrmak tedbiri 1412 sayilh CMUK’ da Ongoriilen teminatla saliverme tedbirine
benzemekle birlikte mahiyetleri farkhidir. CMK’ daki giivence yatirmak tedbiri
heniiz tutuklama karar1 verilmeden 6nceki adli kontrol kapsaminda tutuklama yerine
gecebilen bir tedbirdir. Oysa CMUK’ daki teminatla saliverilme de tutuklama
tedbirinin sarta bagli olarak geri birakilmasi s6z konusudur. Ayni sekilde CMK
madde 109/3-1 bendinde diizenlenen “Aile yiikiimliiliklerini yarine getirecegine ve
adli kararlar geregince Odemeye mahkum edildigi nafakayr diizenli olarak
O0deyecegine dair giivence vermek” tedbiri de teknik olarak koruma tedbiri
niteliginde degildir. CMK madde 109/3-d,e,g bentlerinde 6ngoriilen yiikiimliiliikkler

de yeniden sucun islenmesinin onlenmesine yonelik tedbirlerdir®*.

a-Yurt Disina Cikamamak

Yurt disma c¢ikamama yiikiimliiligi, tilke smirlart disina ¢ikamamay ifade

etmektedir.

Yurt disina ¢ikma yasagi yoniinden "iist siir1 ic yil veya daha az hapis

cezasini gerektiren suc¢" siirlamasi s6z konusu degildir.

Tedbire dair karar, Cumhuriyet Bagsavciliginca denetimli serbestlik subesine
gonderilerek infazi istenir. Sube miidiirliigii veya biiro bu ytikiimliiliigii iceren karar1

Cumbhuriyet Bagsavciligr araciligi ile kolluga bildirir ve derhal uygulanmasini ister.

! YURTCAN , Cumhuriyet Savcisinin ve Cumhuriyet Yargicinin Basvuru Kitab, s. 240.
222 YILMAZ, Ceza Muhakemesi Kanununun Getirdigi Yenilikler, 2. Basi, 2007, s. 158.
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Bu yiikiimliiligiin niteligi dikkate almarak, gecikmesinde sakinca bulunan

hallerde, dogrudan kolluga da gdnderilebilir.

Yikiimliiliige uyulmadiginin kolluk tarafindan bildirilmesi ya da sube
miidiirliigi veya biiro tarafindan tespit edilmesi halinde durum Cumhuriyet

Bagsavciligma bildirilerek evrak kolluktan istenir ve kayit kapatilir.

Yiikiimliiliik sona erdiginde veya kaldirildiginda durum kolluga iletilerek

evrakin iadesi istenir, kayit kapatilir ve evrak Cumhuriyet Bagsavciligina gonderilir.

b-Hakim Tarafindan Belirlenen Yerlere, Belirtilen Siireler Icinde

Diizenli Olarak Basvurmak

Hakim tarafindan belirlenen yerlere belirtilen siireler i¢inde diizenli olarak
basvurma yiikiimliiliigii, siipheli veya sani@in kararda belirlenen yerlere, belirtilen

araliklarla diizenli olarak bagvurmasini ifade etmektedir.

Bu yiikiimliiliik, stipheli veya samia bildirildigi tarihte baslar. Karar, sube
miidiirliigii veya biiroca, hakim tarafindan belirlenen yerlere ve kararin siipheli veya

sanigin yoklugunda verilmesi halinde kendisine bildirilir.

Stipheli veya sam@m kararda belirlenen yerlere, belirtilen siireler
icinde basvurmamasi halinde durum ilgili yer tarafindan sube miidiirligii veya
biiroya iletilir. Yiikiimliilige uyulmadigmin ilgili yer tarafindan bildirilmesi ya da
sube miidiirliigi veya biiro tarafindan tespit edilmesi hédlinde durum Cumbhuriyet

Bagsavciligma bildirilerek evrak ilgili yerden istenir ve kayit kapatilir.

Yiikiimliiliik sona erdiginde veya kaldirildiginda durum ilgili yere iletilerek

evrakin iadesi istenir, kayit kapatilir ve evrak Cumhuriyet Bagsavciligina gonderilir.

c- Hakimin Belirttigi Merci Veya Kisilerin Cagrilarina Ve Gerektiginde
Mesleki Ugraslarma 1Iliskin Veya Egitime Devam Konularindaki Kontrol

Tedbirlerine Uymak

Siipheli veya sanigin, sube miidiirliigii ya da biiro veya bir bagka 6zel veya
resmi kisi veya mercie kararda belirtilen usul ve esaslar cergevesinde ¢agrilmasini ve

bu kisiye veya mercie gerektiginde calistig1 i veya meslek ugrasi hakkinda ya da
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devam etmekte oldugu egitim hakkinda bilgi vermesini ve bu konuda denetlenmesini

ifade etmektedir.

Karar, sube miidiirligii veya biiroca hakim tarafindan belirlenen merci veya
kisilere ve kararin siipheli veya sami@in yoklugunda verilmesi hélinde kendisine

bildirilir. Bu ytikiimliiliik, siipheli veya saniga bildirildigi tarihte baglar.

Yiikiimliiliige uyulmadiginm ilgili merci veya kisi tarafindan bildirilmesi ya
da sube miidiirligii veya biiro tarafindan tespit edilmesi halinde Cumhuriyet

Bagsavciligna bildirilerek evrak ilgili merci veya kisiden istenir ve kayit kapatilir.

Yiikiimliiliik sona erdiginde veya kaldirildigimda durum ilgili merci veya
kisiye iletilerek evrakin iadesi istenir, kayit kapatilir ve evrak Cumhuriyet

Bagsavciligina gonderilir.

d-Her Tiirli Tasitlarnn Veya Bunlardan Bazilarnm Kullanamamak

Ve Gerektiginde Kaleme, Makbuz Karsihiginda Siiriicii Belgesini Teslim Etmek

Bu yiikiimliiliik, siipheli veya sami@m her tiirlii tasit1 veya bazilarini kararda
belirtilen usul ve esaslar cercevesinde kullanamamasini ve kararda Ongoriilmiis ise

stirlicii belgesinin makbuz karsiliginda alinmasini ifade etmektedir.

Yikiimliiliik, siipheli veya sami@a bildirildigi tarihte baslar. Karar, sube
miidiirligii veya biiroca kolluga, siipheli veya sanigin kayith oldugu meslek odasina

ve kararin siipheli veya samigin yoklugunda verilmesi hilinde kendisine bildirilir.

Siiriicii belgesinin kaleme teslimine karar verilmesi halinde, sube miidiirliigii
veya biiroca bu belgenin on giin i¢inde bu yere teslimi i¢in siipheli veya saniga
bildirim yapilir. Ayrica bu durum kolluga bildirilir. Teslim alinan siiriicii belgesi,

ilgilinin dosyasinda saklanir.

Hakim veya Cumhuriyet savcist bu tedbire karar verilmesi halinde siipheli
veya sanigin mesleki ugrasi ile ilgili ara¢ kullanmasma siirekli veya gegici olarak
izin verebilir. Bu durum sakl kalmak iizere yiikiimliiliige uyulmadiginin kolluk veya

meslek odasi tarafindan bildirilmesi ya da sube miidiirliigii veya biiro tarafindan

107



tespit edilmesi halinde durum Cumhuriyet Bagsavciligima bildirilerek evrak kolluk ve

meslek odasindan istenir ve kayit kapatilir.

Yiikiimliiliik sona erdiginde veya kaldirildiginda durum, kolluk ve meslek
odasina iletilerek evrakin iadesi istenir, kayit kapatilir ve evrak Cumhuriyet
Bagsavciligina gonderilir. Ayrica, teslim edilen siiriicii belgesinin on giin i¢inde sube
miidiirliigii veya biirodan alinmasi i¢in siipheli veya saniga bildirim yapilir. Bu siire

sonunda teslim alinmayan siiriicii belgeleri kolluga gonderilir.

e-Ozellikle Uyusturucu, Uyaria Veya Ucucu Maddeler ile Alkol
Bagimhhgindan Arinmak Amaciyla, Hastaneye Yatmak Dahil, Tedavi Veya

Muayene Tedbirlerine Tabi Olmak Ve Bunlar1 Kabul Etmek

Bu yiikiimliiliikk, stipheli veya sanik hakkinda bu maddelerden armmak
amaciyla hakim veya mahkeme kararmnda ongoriilen usul ve esaslar cercevesinde
hastaneye yatmak da dahil olmak {iizere, koruyucu, tedavi edici ve rehabilite edici

tedbirlere tabi olmay1 ve bunlar1 kabul etmeyi ifade etmektedir.

Denetimli serbestlik ve adli yardim sube miidiirliigiince, yiikiimliiliigiin
yerine getirilmesi amaciyla siipheli veya saniga on giin i¢inde saglik kurulusuna sevk
edilmek iizere sube miidiirliigii veya biiroya basvurmasi i¢in bildirim yapilir. Siipheli
veya sanigin belirlenen siire i¢inde sube miidiirliigii veya biiroya basvurmasi halinde
saglik kurumuna sevk yazisi yazilarak bes giin icinde bu kuruma basvurmasi istenir.
Ayrica, resmi saglik kurumuna da siipheli veya samigm; kuruma basvurdugu tarih,
uygulanacak tedavi programi ile tedavinin tamamlandigi tarihin bildirilmesi

konusunda yaz1 yazilir.

Stipheli veya sami@mn saglik kurumunca belirlenen tedavi programina

uymamasi bilinde durum bu kurum tarafindan sube miidiirliigii veya biiroya iletilir.

Sube miidiirliigii veya biiroca siipheli veya sanigin sevk tarihinden itibaren
bes giin icinde saglik kurumuna basvurmamas: veya yiikiimliiliige uyulmadiginin
saglik kurumu tarafindan bildirilmesi ya da sube miidiirliigii veya biiro tarafindan
tespit edilmesi halinde durum Cumhuriyet Bassavciligina bildirilerek evrak saglk

kurumundan istenir ve kayit kapatilir.

108



Yiikiimliilik sona erdiginde veya kaldirildiginda durum saghk kurumuna
iletilerek evrakin iadesi istenir, kayit kapatilir ve evrak Cumhuriyet Bassavciligina

gondertilir.

Diger adli kontrol yiikiimliiliiklerinde, adli kontrol altinda gecen siireler sahsi
hiirriyeti sinirlama sebebi olarak kabul edilmemekte, bu nedenle de cezadan mahsup
yapilmazken uyusturucu, uyarici veya ucucu maddeler ile alkol bagimliligindan
arinmak amaciyla, tedavi veya muayene tedbirlerine tabi tutulma tedbirinde ise
saglik kurumlarida gegen siire sahsi hiirriyeti sinirlama sebebi olarak kabul edilerek

cezadan mahsup edilecektir.

f- Siiphelinin Parasal Durumu G6z Oniinde Bulundurularak, Miktar1 Ve
Bir Defada Veya Birden Cok Taksitlerle Odeme Siireleri, Cumhuriyet
Savasmmn Istegi Uzerine Hakimce Belirlenecek Bir Giivence Miktarim

Yatirmak

Giivence yiikiimliiliigii, siipheli veya samigin parasal durumu goz Oniinde
bulundurularak, miktar1 ve taksitle ddeme siireleri hakimce belirlenecek bir giivence

miktarmin yatirilmasini ifade etmektedir.

Giivence yatirmak yiikiimliiligii bakimindan "list sinin ii¢ yil veya daha az

hapis cezasini gerektiren su¢" siirlamasi s6z konusu degildir.

Siipheli veya sanigin giivence yatirma yiikiimliiliigiine tabi tutulmasi, siipheli
veya sanmigimn biitiin usul iglemlerinde, hiikkmiin infazinda veya daha sonra zorunlu
tutulabilecegi diger yiikiimliiliikkleri yerine getirmek iizere hazir bulunmasinin

teminatini olusturur.

Sube miidiirliigli veya biiro tarafindan siipheli veya saniga on giin icinde
giivence miktarinin tamamini, taksitli ise ilk taksitini maliye veznesine yatirmasi
icin bildirim yapilir. Siipheli veya sanik, belirlenen giivenceyi maliye veznesine
yatirdiktan sonra makbuzu sube miidiirligii veya biiroya ibraz eder ve sube
miidiirligii veya biiro makbuzu Cumhuriyet Bagsavciligina iletir. Giivence miktarmin
veya taksitlerin tamaminin 6denmesinden sonra defterdeki kaydmi kapatarak

Cumhuriyet Bagsavciligma gonderir.

109



Sube miidiirliigii veya biiro taralindan giivence miktarinin tamaminin veya
taksitlerden birinin siiresinde 0denmemesi hélinde durum mahkemeye iletilmek

tizere Cumhuriyet Bagsavciligina bildirilerek kayit kapatilir.

Tutuklu siipheli veya samigin serbest birakilmasinin giivence miktarinin veya
ilk taksitin yatirilmasi kosuluna baglanmasi halinde, giivence miktar1 veya ilk taksit
maliye veznesine siipheli veya sanik adina yatirilip makbuz Cumhuriyet
Bagsavciligma ibraz edilir. Bu durumda evrak sube miidiirliigii veya biiroya
gonderilmez. Ancak, gilivence miktarinin takside baglandigi hélde evrak sube

miidiirligii veya biiroya gonderilir.

CMK m. 113’e gore giivenceden sirasiyla;

- Katilanin yaptig1 masraflar,

- Sucun neden oldugu zararlarin giderilmesi ve eski hile getirme,

- Siipheli veya sanigin nafaka borcunu ddememesi nedeniyle kovusturulmasi
s0z konusuysa nafaka borclari,

- Kamusal giderler,

- Para cezalari, 6denir.

g- Silah Bulunduramamak Veya Tasiyamamak, Gerektiginde Sahip
Olunan Silahlarnt Makbuz Karsihiginda Adli Emanete Teslim Etmek

Bu yiikiimliiliik, siipheli veya sanigin mahkeme veya hakim karar ile silah
tasimasinin veya bulundurmasinin yasaklanmasi ile gerektiginde sahip oldugu diger
silahlarmin Cumhuriyet Bagsavciligina bagh adli emanet memurluguna teslimini

ifade eder.

Bu yiikiimliilik de, denetimli serbestlik ve adli yardim sube miidiirliigii
tarafindan siipheli veya saniga bildirilir. Karar kolluga da bildirilir. Ayrica kolluktan

siipheli veya sanigin sahip oldugu silahlarin listesinin bildirilmesi istenir.

Silahlarin adli emanet memurluguna teslimine karar verilmesi halinde, sube
miidiirliigli veya biiroca bu silahlarin on giin i¢inde adli emanet memurluguna teslimi
icin; siipheli veya saniga bildirim yapilir. Ayrica bu durum adli emanet memurluguna

bildirilerek, silahlarm sayisi ile teslim alindig tarihin bildirilmesi istenir.
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Sube miidiirliigii veya biiroca kolluk tarafindan siipheli veya sanmiga ait silah
listesi ile adli emanet memurlugundan gonderilen yazinin karsilagtirilmas: sonucu
biitiin silahlarm teslim edilmediginin anlagilmasi dahil yukiimliiliige
uyulmadiginin  kolluk tarafindan bildirilmesi ya da sube miidiirliigii veya biiro
tarafindan tespit edilmesi hdlinde durum Cumhuriyet Bagsavciligina bildirilerek

kolluktan evrak istenir ve kayit kapatilir.

Yiikiimliiliik sona erdiginde veya kaldirildiginda durum kolluga iletilerek
evrakin iadesi istenir, kayit kapatilir ve evrak Cumbhuriyet Bagsavciligina gonderilir.
Ayrica teslim edilen silahlarm on giin i¢inde adli emanet memurlugundan alinmasi

icin siipheli veya sanik ile adli emanet memurluguna bildirim yapilir.

h- Cumhuriyet Savcisinin istemi Uzerine HAkim Tarafindan Miktan Ve
Odeme Siiresi Belirlenecek Parayr Su¢ Magdurunun Haklarim Giivence Altina

Almak Uzere Ayni Veya Kisisel Giivenceye Baglamak

Bu yiikiimliililk, mahkemece miktar1 ve 0deme siiresi belirlenecek paranin
magdurun haklarin1 giivence altina almak iizere ayni veya kisisel giivenceye

baglanmasini ifade eder.

CMK’ mnin 109/3-f maddesinde diizenlenen, yukarida “f” bendinde
aciklamaya calistigimiz giivence ile 109/3-h maddesinde Ongoriilen bu giivence
birbirinden farklhidir. Buradaki giivence, su¢ magdurunun haklarmni teminat altina

almay1 amaglamaktadir.

Karar iizerine sube miidiirliigii veya biiro tarafindan siipheli veya saniga, on
giin i¢cinde tasmnmaz mallarin tapu bilgileri, tagmir mallara ait kayitlar ile bankada
bulunan nakdi varliklarina iligkin bilgileri vermesi istenir. Magdurun haklarmin
kisisel giivenceye baglanmasi hélinde, giivence veren kisinin de bu islemleri yapmasi

icin bildirim yapailir.

Giivencenin nakdi olmasi hélinde paranin ¢ekilmesi, ayni olmasi halinde
bunun satilmas: veya devredilmesi halinde bilgi verilmesi i¢in ilgili kuruma yazi

yazilir.Giivencenin kisisel olmas: halinde, giivence veren kisinin sube miidiirliigii
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veya biiroya gelerek ayni veya nakdi giivence gostererek magdurun haklarini teminat

altina almasi seklinde yerine getirilir.

Yiikiimliiliige uyulmadiginin ilgili kurum tarafindan bildirilmesi ya da sube
miidiirligli veya biiro tarafindan tespit edilmesi halinde durum Cumhuriyet

Bagsavciligina bildirilerek ilgili kurumdan evrak istenir ve kayit kapatilir.

Yikiimliiliik sona erdiginde veya kaldirildiginda durum ilgili kuruma
iletilerek evrakin iadesi istenir, kayit kapatilir ve evrak Cumhuriyet Bassavciligina

gonderilir.

i- Aile Yiikiimliiliiklerini Yerine Getirecegine ve Adli Kararlar
Geregince Odemeye Mahkiim Edildigi Nafakay: Diizenli Olarak Odeyecegine

Dair Giivence Vermek

4721 sayil1 Tiirk Medeni Kanununun hiikiimlerine gore aile ytikiimliiliiklerini
yerine getirecegine ve adli kararlar geregince ddemeye mahkiim edildigi nafakayi
diizenli olarak 6deyecegine dair giivence vermek yiikiimliiligi, siipheli veya sanigin
aile yiikiimliiliklerini yerine getirecegine ve adli kararlar geregince Odemeye
mahk(im edildigi nafakay1 diizenli olarak ddeyecegine dair giivence vermesini ifade

eder.

Aile yiikiimliiliiklerini yerine getirecegine ve adli kararlar geregince 6demeye
mahkim edildigi nafakay1 diizenli olarak ddeyecegine karar verilmesi halinde sube
miidiirliigii veya biiro tarafindan siipheli veya saniga, on giin i¢inde sube miidiirligt
veya biiroya gelerek bu konuda yazili taahhiitte bulunmast istenir. Aile
yiikiimliiliiklerine iligkin yazili taahhiit, mahkeme karar1 g6z 6niinde bulundurularak

hazirlanir.

Aile yiikiimliiliikklerini yerine getirecegine ve adli kararlar geregince
0demeye mahkiim edildigi nafakay1 diizenli olarak 6deyecegine dair karar, kolluk ile

ilgiliye bildirilir. Bu ytikiimliiliik, stipheli veya saniga bildirildigi tarihte baslar.

Siipheli veya sanigin aile yiikiimliiliiklerini yerine getirip getirmedigi ve adli
kararlar geregince O0demeye mahkiim edildigi nafakayi diizenli olarak odeyip

0demedigi sube miidiirliigii veya biiro tarafindan; ilgili, aile ve cevre ile yapilan
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goriismelerle her zaman denetlenir. Yiikiimliiliige uyulmadigmin ilgili veya kolluk
tarafindan bildirilmesi ya da sube miidiirliigii veya biiro tarafindan tespit edilmesi
halinde durum Cumhuriyet Bagsavciligma bildirilerek kolluktan evrak istenir ve

kayit kapatilir, ilgiliye bildirilir.

Yiikiimliiliik sona erdiginde veya kaldirildiginda durum kolluga iletilerek
evrakin iadesi istenir, kayit kapatilir ve evrak Cumhuriyet Bagsavciligma gonderilir.

Ayrica ilgiliye bildirilir.
I-Cocuklar icin Ek Adli Kontrol Tedbirleri

5395 sayili Cocuk Koruma Kanununun, adli kontrol baslikli 20'nci maddesine
gore; sorusturma veya kovusturma evresinde c¢ocuklar hakkinda ancak adli kontrol
tedbirlerden sonu¢ alinamamasi, sonu¢ alinamayacagmin anlagilmasi veya tedbirlere
uyulmamas: durumunda tutuklama karar1 verilebilir. Ayrica bilindigi gibi, 5395
sayilli Cocuk Koruma Kanununun 21'inci maddesine gore; 15 yasini doldurmamais
cocuklar hakkinda iist sinir1 bes yili asmayan hapis cezasini gerektiren fiillerinden

otiiri tutuklama karar1 verilemez.

Cocuklar hakkinda adli kontrol kurumu uygulanirken, bir nokta 6n planda yer
alir. O nokta sudur. CMK, adli kontrolii , tutuklama kosullarinin ve nedenlerinin
gerceklesmesi ile saniga yiiklenen sucun yaptiriminin 3 yil ve daha az hapis cezasi
olmast seklinde iki temel On sarta baglamistir. Cocuklar i¢cin ise bu Onkosullar
aranmayacaktir. Bu nedenle her sucta adli kontrole hiikmetmek miimkiindiir.
Maddenin 2. fikrasinda aciklanan bu sonucun amaci, ¢ocuklar i¢in tutuklamayi en
aza indirmektir. Adli kontrol cercevesinde uygulanan tedbirlerden sonug
almamadiginda sonu¢ alinamayacaginin anlasilmasinda ya da tedbire uyulmamasi

durumunda ancak cocuk hakkinda tutuklama karari verilebilecektir™>.

Bu nedenle ¢ocuklar bakimindan adli kontroliin 6nemi daha da artmaktadir.
Bu bakimdan kanun koyucu, CMK' nin 109'uncu maddesine ilaveten 5395 sayili
Cocuk Koruma Kanununun 20'nci maddesinde cocuklara 6zgii bazi adli kontrol
yiikkiimliiliikleri 6ngormiis bulunmaktadir. Bunlar1 da su sekilde siralamak

mimkiindiir.

¥ YURTCAN, Ceza Yargilamast Hukuku, 2007, 5.339.
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a- Belirlenen Cevre Sinirlar1 Disina Cikmamak

Bu yiikiimliiliik, mahkeme kararinda belirtilen usul ve esaslar cercevesinde
siipheli veya sanik ¢gocugun belirlenen cevre digina ¢ikmasinin yasaklanmasimi ifade

eder.

Karar, sube miidiirliigii veya biiroca, ¢cocugun yasal temsilcisine ve kararin
sipheli veya samik cocugun yoklugunda verilmesi halinde kendisine
bildirilir. Yiikkiimliilik, siipheli veya sanik ¢ocuk veya yasal temsilcisine bildirildigi

tarihte baslar.

Siipheli veya sanik ¢cocugun mahkeme kararinda belirtilen ¢evre disina ¢ikip
cikmadiginin denetimi, oncelikle sube miidiirliigii veya biiro tarafindan ancak, ulasim
giicliigli veya giivenlik gibi nedenlerin bulunmasi hélinde ilgili kurum veya
kurulusglar ile kolluga yazi1 yazilmasi suretiyle yerine getirilir. Sube miidiirliigii veya
biironun, ¢ocugun ailesi veya sosyal ¢evresi ile is birligi yapmasinin gerekli oldugu

durumlarda her asamada 6zel hayatin gizliligine tam sayg1 gosterilir.

Yiikiimliilige uyulmadiginin ilgili kurum veya kuruluslar ya da kolluk
tarafindan bildirilmesi ya da sube miidiirliigii veya biiro tarafindan tespit edilmesi
halinde durum Cumhuriyet Bassavciligma bildirilerek ilgili kurum ve kuruluslar ile

kolluktan evrak istenir ve kayit kapatilir.

Yikiimliilik sona erdiginde veya kaldirildiginda durum ilgili kurum ve
kuruluslar ile kolluga iletilerek evrakin iadesi istenir, kayit kapatilir ve evrak

Cumbhuriyet Bagsavciligma gonderilir.

b- Belirlenen Baz1 Yerlere Gidememek Veya Ancak Bazi Yerlere

Gidebilmek

Bu yiikiimliiliikk, mahkeme kararinda belirtilen usul ve esaslar cercevesinde
siipheli veya sanik ¢ocugun belirlenen bazi yerlere gidememesi veya ancak, bazi

yerlere gidebilmesini ifade eder.

Karar sube miidiirliigii veya biiroca, cocugun yasal temsilcisine, siipheli veya

sanik cocugun yoklugunda verilmesi halinde kendisine, ayrica belirlenen yerlere de
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bildirilir. Yiikiimliilik, siipheli veya sanik ¢ocuk veya yasal temsilcisine bildirildigi

tarihte baslar.

Mahkeme kararinda belirtilen, siipheli veya sanik ¢ocugun belirlenen bazi
yerlere gidememesinin veya ancak bazi yerlere gidebilmesinin denetimi, Oncelikle
sube miidiirliigii veya biiro tarafindan ancak, ulasim giicligi veya giivenlik gibi
nedenlerin bulunmasi halinde ilgili kurum ve kuruluslar ile kolluga yazi yazilmasi
suretiyle yerine getirilir. Sube miidiirliigii veya biironun, ¢ocugun ailesi veya sosyal
cevresi ile is birligi yapmasimin gerekli oldugu durumlarda her asamada 6zel hayatin

gizliligine tam sayg1 gosterilir.

Yiikiimliiliige uyulmadiginin ilgili kurum veya kuruluslar, belirlenen yerler
veya kolluk tarafindan bildirilmesi ya da sube miidiirliigii veya biiro tarafindan tespit
edilmesi halinde durum Cumhuriyet Bagsavciligina bildirilerek evrak ilgili kurum

ve kuruluslar,belirlenen yerler ile kolluktan istenir ve kayit kapatilir.

Yikiimliilik sona erdiginde veya kaldirildiginda durum ilgili kurum ve
kuruluslar, belirlenen yerler ile kolluga iletilerek evrakin iadesi istenir, kayit

kapatilir ve evrak Cumhuriyet Bagsavciligina gonderilir.
c-Belirlenen Kisi Ve Kuruluslarla iliski Kurmama

Bu yiikiimliiliikk, mahkeme kararinda belirtilen usul ve esaslar cercevesinde
sipheli veya sanik cocugun belirlenen kisi ve kuruluslarla iliski kurmamasini

ifade eder.

Karar sube miidiirliigii veya biiroca, cocugun yasal temsilcisine, siipheli veya
sanik cocugun yoklugunda verilmesi hilinde kendisine, ayrica belirlenen kisi ve
kuruluglara da bildirilir. Yikiimliiliikk, stipheli veya sanik cocuk veya yasal

temsilcisine bildirildigi tarihte baslar.

Siipheli veya sanik ¢ocugun mahkeme kararinda belirtilen, belirlenen kisi ve
kuruluglarla iligki kurmamasinin denetimi, Oncelikle sube miidiirliigli veya biiro
taraflidan ancak ulasim giicliigii veya giivenlik gibi nedenlerin bulunmasi1 halinde

ilgili kurum ve kuruluslar ile kolluga yazi1 yazilmas: suretiyle yerine getirilir. Sube
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miidiirliigii veya biironun, cocugun ailesi veya sosyal ¢cevresi ile is birligi yapmasinin

gerekli oldugu durumlarda her agamada 6zel hayatin gizliligine tam sayg1 gosterilir.

Yiikiimliiliige uyulmadiginin ilgili kurum veya kuruluslar, belirlenen kisi ve
kuruluglar veya kolluk tarafindan bildirilmesi ya da sube miidiirligli veya biiro
tarafindan tespit edilmesi hélinde durum Cumhuriyet Bagsavciligma bildirilerek
ilgili kurum ve kuruluslar, belirlenen kisi ve kuruluslar ile kolluktan evrak istenir ve

kayit kapatilir.

Yikiimliiliik sona erdiginde veya kaldirildiginda durum ilgili kurum ve
kuruluglar, belirlenen kisi ve kuruluslar ile kolluga iletilerek evrakin iadesi istenir,

kayit kapatilir ve evrak Cumhuriyet Bassavciligia gonderilir.

J- Tutukluluk Siiresinin Dolmasi Nedeniyle Saliverilenler Hakkinda Adli

Kontrol

5560 S.K ile CMK’ da yapilan degisiklik ile kanunlarda 6ngoriilen tutukluluk
stirelerinin iist sinirmin dolmasi nedeniyle saliverilenler hakkinda da adli kontrole
iligkin hiikiimlerin uygulanmasi imkani getirilmistir. CMK’ nin 102’ nci maddesinde
yer alan tutuklulukta gececek siireler( CMK 250/son da ki hiikiim de dahil)
bakimmdan diizenlemeye gore hakim tutuklulukta gecen siirenin sonunda kanuni
zorunluluk geregi tahliye ettigi sanik hakkinda adli kontrol tedbirinin uygulanmasina
karar verebilecektir. Boylelikle, adli kontroliin uygulanmasinda 6ngériilen ii¢ yillik
smir burada uygulanmayacaktir. Bu durumda adli kontroliin sinirlandirilmasi

hususuna bir bagka istisna getirilmis bulunmaktadir®*.

XII-TUTUKLULUGUN MAHSUBU
A-Genel Olarak

Cezalarim hesaplanmasi hususunda iizerinde durulmas: gereken Onemli bir
husus da hiikkmiin kesinlesmesi oncesinde uygulanan sahsi hiirriyetin kisitlanmasi
sonucunu doguran hallerin ceza mahkiimiyetinden indirilmesi hususudur. 5237 Sayili

TCK’ nin “mahsup” baslikli 63’ iincii maddesinde bu husus, “Hiikiim kesinlesmeden

** CAKIN, Ak, Kisi Ozgiirliigii ve Giivenligi Acisindan Adli Kontrol, Adalet Dergisi, Say1 30,
Ocak 2008, ss.33-34.
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once gerceklesen ve sahsi hiirriyeti sinirlama sonucunu doguran biitiin haller
nedeniyle gecirilmis siireler, hilkmolunan hapis cezasindan indirilir. Adli para
cezasina hilkkmedilmesi durumunda, bir giin yiiz Tiirk Liras1 sayilmak iizere, bu

cezadan indirim yapilir” seklinde ifade edilmistir®>.

Mahsup kurumu, hiikiimden 6nce herhangi bir koruma tedbirine bagvurulmak
suretiyle Ozgiirliigii smirlanan kisinin, smirlanan 6zgiirliigiiniin kendisine geri

verilmesi amaciyla kabul edilmistir**®

. Bu nedenle, ceza hesaplanirken goz Oniine
alinmasi gereken hususlardan birisi de failin muhakeme siirecince Ozgiirliigiiniin
kisitlanmis olup olmadigidir. Clinkii, hiikiim kesinlesmeden ©Once 0Ozgiirliikk
kisitlanarak gecirilen siirelerin ceza mahkumiyetinden indirilmesi gerekir. Belirtmek
gerekir ki, bu kural cagdas ceza hukukunun sanigi koruyucu, hak ve adalet

duygusunun geregi olan bir hiikmiidiir®’.

Ceza muhakemesi devam ederken ve kesin hiikimden Once ceza
muhakemesinin saglikli bir sekilde gerceklestirilmesini giivence altmna almak icin
sanigin 6zgiirliigiiniin sinirlanmasi zorunlulugu ortaya c¢iktiginda uygulanan tedbirler
bizatihi ceza tiiriinde bir yaptirim olamamakla birlikte bu tedbirin hapis cezasina
benzer etkiler ortaya ¢ikarmasi nedeniyle, adalet diisiincesi bu tiir sinirlamalarin

sonug olarak hitkmedilen cezadan indirilmesini gerekli kilmaktadir®*®,

Tutuklulukta gecen siirenin cezadan mahsup edilmesi adalet duygulariyla
kabul edilmistir. Yoksa bu durum, tutuklamanin bir ceza olarak kabul edilmesi

anlamina gelmez.

Mahsup kurumundan amag, belirli bir cezaya mahkum olan kisinin bu

cezasimndan, daha Once hakkinda uygulanan sahsi hiirriyetinin smirlanmasini

gerektiren tiim sebeplerin soyut olarak tamamen veya kismen indirilmesidir*?.

*» ARTUK, M. Emin-GOKCEN, Ahmet-YENIDUNYA A. Caner; Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 3.
Basi, Ankara, 2007, s. 991.

2% OZTURK, Bahri-ERDEM, Mustafa Ruhan, Uygulamali Ceza Hukuku ve Emniyet Tedbirleri
Hukuku, 8. Baski, Ankara, 2005, s.325.

" CENTEL, Nur -ZAFER, Hamide-CAKMUT, Ozlem, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 3. Basi, Istanbul,
2005, s.605.

¥ OZTURK-ERDEM, Uygulamali Ceza Hukuku ve Emniyet Tedbirleri Hukuku, s. 325.

** {CEL, Kayihan-AKINCI, Fiisun-OZGENC, izzet-SOZUER, Adem-MAHMUTOGLU, Fatih-
UNVER, Yener, Yaptirim Teorisi, 3. Kitap, 2. Baski, Istanbul, 2002, s. 266.
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B- Tutuklulugun Mahsubu Sistemleri

Tutuklulugun mahkumiyet siiresinden mahsup edilip edilmemesi hususunda

doktrinde dort ayri sistem 6ne siiriilmiistiir™".

“Siyasal Sistem” adi verilen birinci sistemde, tutukluluk siiresi hicbir suretle
mahkumiyet siiresinden indirilmez. Buna gerekce olarak da, tutuklulugun infazinin
mahkumiyetin infazina oranla daha yumusak olmas: nedeniyle, indirme kabul
edilirse, samigmn tutuklu kalacagi siireyi uzatmaya cabalayacagi ve boylece diger

mahkumlara oranla ayricaliga sahip olacagi diistincesidir.

“Hukuki Sistem” adi verilen ikinci sistemde, siyasal sistemin aksine
tutuklulugun tamamim mahkumiyet siiresinden indirmek zorunludur. Bu sistemde
mahsup islemini yapacak hakime, mahsubun sonucunu onaylayip onaylamamak
acisindan bir takdir yetkisi tanmnmamistir. Hukuk sistemimiz de bu sistemi kabul

etmistir.

“Ampirik Sistem” adi verilen tligiincii sistemde tutuklulugu mahkumiyetten

indirip indirmemek hususu hakimin takdirindedir.

“Karma Sistem” adi1 verilen dordiincii ve son sistemde ise, tutukluluk siiresi
iki kisma ayrilir; birinci kisim hazirlik ve ilk sorusturmalarin yapilmasi i¢in gegmesi
zorunlu sayilan siireyi teskil eder ve failin kusurlu hareketiyle bu sorusturmanin
acilmasina sebebiyet verdigi gerekgesiyle, bu birinci kistm mahkumiyetten
indirilmez; ikincisi hiikkmiin kesinlesmesine kadar gecen kisimdir, bunun failin
hareketi ile ilgili olmayip, adli mekanizmanin yavas islemesi ile ilgili oldugu ileri

stiriilerek, bu boliimiin mahkumiyet siiresinden indirilmesi kabul edilir.

5237 Sayili TCK m. 63 gore; “Hiikiim kesinlesmeden Once gergeklesen ve
sahsi hiirriyeti sinirlama sonucunu doguran biitiin haller nedeniyle gecirilmis siireler,
hitkmolunan hapis cezasindan indirilir. Adli para cezasina hiikkmedilmesi durumunda,

bir giin yiiz Tiirk Liras1 sayilmak iizere, bu cezadan indirim yapilir.”

2ODONMEZER, Sulhi-ERMAN, Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, C:III, 11.
Baski, Istanbul, 1994, s. 94.; ONDER, Ayhan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (Ceza), C.II-1II, 2.
Baski, Istanbul, 1992, s. 679.
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Bu diizenleme ile kanunumuz hukuki sistemi benimsemistir. Buna gore,

tutukluluk siiresi her durumda ve tam olarak mahkumiyet siiresinden indirilecektir.

Zaten kanunumuzun benimsemis oldugu “Hukuki Sistemde” mahsup islemini
yapacak hakime, mahsubun sonucunu onaylayip onaylamamak agisindan bir yetki
taninmamaktadir. Mahsubun kanuna uygunluguna ve hesaplama isleminin dogru
olup olmadigma bakacak hakimin buradaki fonksiyonu, aritmetiksel olarak toplama

ve ¢ikarma yapmaktur™',
C- Mahsubun Hukuki Niteligi

Ozgiirliigiin kisitlandig1 siirenin ceza mahkumiyetinden mahsubunun hukuki

niteligi konusunda cesitli goriisler ileri siiriilmiistiir™>.

“Cezanin hafifletilmesi goriisii” ne gore; Mahsup cezanin hafifletilmesi
nedenlerinden birisidir. Bu goriisii benimseyenlerce, mahsup, ceza kanunlarinin
cezanin tayini kisminda cezanin hafifletilmesi sebepleri arasinda yer almasi gerekce

gosterilmektedir.

“Evvelce ¢ekilmis ceza goriisii” ne gore; Sahsi hiirriyeti smirlama sonucunu
doguran haller, dnceden cekilmis ceza oldugundan hiikmedilen cezadan indirilmesi

gerekir.

“Ozel af goriisi” ne gore ise; Ozgiirliigiin kisitlandig1 siirenin ceza

mahkumiyetinden mahsubu, 6zel af niteligindedir.

Mahsubu diger hukuki kurumlarla aciklamak gereksiz olup temel amacin,
su¢lu oldugu heniiz kesin olarak bilinmeyen kisiyi ozgiirliigiinden mahrum etmenin
ortaya c¢ikardigi haksizligi gidermek oldugu, yani mahsubun, uluslar arasi belgeler ve
anayasalarin kabul ettigi kisi 6zgiirliiglinii ceza hukuku alaninda da gerceklestirmeye

yonelik bir hukuki kurum oldugunu séylemek miimkiindiir™.

! ICEL-AKINCI-OZGENC-SOZUER-MAHMUTOGLU-UNVER, a.g.e., 5.284.

2 Bu goriisler icin bkz. ICEL-AKINCI-OZGENC-SOZUER-MAHMUTOGLU-UNVER, a.g.e.,
$8.269-270.

3 JCEL-AKINCI-OZGENC-SOZUER-MAHMUTOGLU-UNVER, a.g.e., 5.270.

119



D- Mahsubun Kapsami

Hukukumuzda mahsup, 765 Sayihi TCK m. 40’da “Hiikiim katiyet
kesbetmeden evvel vukubulan mevkufiyet ceza mahklimiyetlerinden indirilir. Eger
yalniz cezayr nakdi tertip olunmus ise tenzil, 19 uncu maddede gosterilen hesaba
gore yapilir.” seklinde diizenlenmisken 5237 Sayili TCK m. 63’de “Hiikiim
kesinlesmeden Once gerceklesen ve sahsi hiirriyeti sinirlama sonucunu doguran biitiin
haller nedeniyle gecirilmis siireler, hitkmolunan hapis cezasindan indirilir. AdIi para
cezasina hilkkmedilmesi durumunda, bir giin yiiz Tiirk Liras1 sayilmak iizere, bu

cezadan indirim yapilir” seklinde diizenlenmistir.

765 sayili TCK m. 40' da gecen "mevkufiyet" kavrami, teknik anlamda
tutuklama olarak anlasilmaz. Bu sebeple, kisi 6zgiirliigiiniin kisitlanmasi sonucunu
doguran her tiirlii islem bu kapsamda degerlendirilebilir. Kisinin 6zgiirliigiiniin
yakalama seklinde kisitlanmasi da s6z konusu hiikiim kapsamma girecektir. Zaten
5237 sayili TCK m.63' de de, "tutukluluk" yerine, "sahsi hiirriyeti smirlama
sonucunu doguran biitiin haller" denilmek suretiyle, ozgiirliigii kisitlayan her durum

mahsup kapsamma almmigstir>>*,

5237 Sayili TCK madde 63’ te, mahkumun su¢ nedeniyle sahsi hiirriyeti
smirlama sonucunu doguran, Ornegin tutuklama gibi haller nedeniyle gegirilen
sirelerin mahkumiyetten indirilmesi esas1 benimsenmistir. Boylece teknik anlamda
tutukluluk sayilmamakla birlikte sahsi hiirriyeti smirlama sonucunu doguran
tedbirlerin tiimiiniin de tutukluluk gibi mahkumiyet siiresine mahsup edilmesi
ongoriilmiistiir. Bu nedenledir ki madde metninde “hiirriyeti smirlama sonucunu

doguran biitiin haller” ibaresine yer verilmistir.

Giivenlik tedbiri acisindan ise, kanunda konuyla ilgili acik bir diizenlemeye
rastlanilmamaktadir. Ancak, s6z konusu yaptirimlarin mahiyeti itibari ile bu
hallerden mahsup miimkiin goziikmemektedir. Kald1 ki, mesele TCK’ nin 53’ iincii
maddesinde diizenlenen tedbirlerin infazina, cezayla birlikte yada onun infazindan

sonra baslanacagindan mahsup zaten asil ceza iizerinde yapilacaktir™”. Kald1 ki ,

»* DEMIRBAS, Timur, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2. Bask1, Ankara, 2005, s. 552.
% ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, a.g.e., 5.996.
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giivenlik tedbirlerinin siiresi onceden belli olmadig1 i¢in bunlar hakkinda indirme

isleminin yapilmasi bu kurumun niteligine de uygun degildir*°.

CMK m. 109/6’ ya gore; adli kontrol altinda gecen siire, sahsi hiirriyeti
simirlama sebebi sayilarak cezadan mahsup edilemez. Ancak, bu hiikiim maddenin
lciincii  fikrasmin  (e) bendinde belirtilen hallerde uygulanmaz. Mahsup
yapilamayacagina iligkin bu hiikmiin uygulanamayacagi yani mahsup isleminin
yapilmasi gerektiginin belirtildigi haller ise, 6zellikle uyusturucu, uyarici veya ucucu
maddeler ile alkol bagimliligindan arinmak amaciyla hastaneye yatmak dahil, tedavi
veya muayene tedbirlerine tabi olmay1 ve bunlar1 kabul edenlerin, sayilan yerlerde
gecen siireleridir. Bunlarin disindaki adli kontrol tedbirleri, mahkumiyet halince

cezadan mahsup edilemeyecektir™’.

Samigm yabanci devlet makamlarinca gozaltina veya gozlem altina alinmasi
yada tutuklanmasi halinde, Ozgiirliigiiniin smirlandig1 siireler 63’ {incii madde
uyarinca degil de bu konuda 6zel diizenleme iceren 5237 Sayili TCK m. 16

o . .. . 238
geregince cezasmdan indirilecektir™".

TCK m. 16” ya gore ise, nerede islenmis olursa olsun bir suctan dolayi,
yabanci iilkede gozaltinda, gozlem altinda, tutuklulukta veya hiikiimliiliikkte gecen

slire ayn1 sugtan dolay1 Tiirkiye’ de verilecek cezadan mahsup edilecektir.
E- Tutuklu Gegen Siirenin Mahsubu Sartlar

Mahsup ilkesi geregince, failin islemis oldugu sucun karsiligi olarak almig
oldugu sonu¢ cezadan, hiikkmiin kesinlesmesinden o©nce sahsi hiirriyetinin

simirlanmasin1 gerektiren tiim sebepler nedeniyle Ozgiirliigiiniin kisitlandig siireler

indirilir**. Bu nedenle, ozgiirligiin kisitlandig1 siirenin ceza mahkumiyetinden

indirilebilmesi i¢in, Ozgiirligiin kisitlandig1 bir siirenin ve kesinlesmis ceza

mahkumiyetinin bulunmas: gereklidir**.

#% GZTURK-ERDEM, Uygulamali Ceza Hukuku ve Emniyet Tedbirleri Hukuku, s.326;
DONMEZER-ERMAN, a.g.e., C.IIL, s. 95.

=7 BAKICIL,Sedat, 5237 Sayilit Yasa Kapsaminda Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri, Genisletilmis ve
Giincellenmis 2. Baski, Ankara, Adalet Yayinevi, 2008, s.1431.

% BAKICI, 5237 Sayili Yasa, s.1431.

% OZTURK-ERDEM, Uygulamali Ceza Hukuku ve Emniyet Tedbirleri Hukuku, s.326;
DONMEZER-ERMAN, a.g.e., C.IIL, s. 95.

240 CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s. 214.
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a-Tutuklu Olarak Gecen Bir Siirenin Bulunmasi

TCK madde 63, ‘“sahsi hiirriyeti smirlama sonucunu doguran haller”
nedeniyle gecen siirenin, ceza mahkumiyetinden indirilmesini diizenlenmistir. Bu
diizenleme geregince, hiikiim kesimlesmeden once gerceklesen ve sahsi hiirriyeti
smirlama sonucunu doguran biitiin hallerden dolayr gecirilmis siireler, verilen

cezadan indirilecektir.

Yakalama, gozlem altmma alma, hastanede veya Adli Tip Kurumunda
miisahede altinda tutulma, tutuklama gibi 6zgiirliigii kisitlama sonucunu doguran tiim
tedbirlerde gecen siireler, mahkumiyet halinde hiitkmolunan cezadan indirilecektir.
Ayrica 5275 S.K’ un 107’ inci maddesi geregince agirlastirilmis miiebbet hapis veya
miiebbet hapis cezalarinda da kosullu saliverme miimkiin oldugundan bu cezalarin

tayini halinde de mahsup miimkiindiir**'.

Mahsup isleminin yapilabilmesi, zorunlu olarak, kisinin tutuklu gecirdigi bir

siirenin varligmi gerekli kilmaktadir**.

765 sayilh TCK m. 40 "...hiikiim kat'iyet kesbetmeden evvel vuku bulan..."
ifadesiyle, 5237 sayilhi TCK m.63 ise "...hiikiim kesinlesmeden 6nce gergeklesen..."
ifadesiyle kisinin tutuklu olarak gecirdigi ve mahsuba konu olacak siirenin hiikiim

kesinlesmeden Once gegirilmis olmasini acik olarak belirtmistir.
b-Bir Ceza Mahkumiyetinin Bulunmasi

Mahsup isleminin yapilabilmesi i¢in ortada bir ceza mahkumiyetinin
bulunmas: gerekir. Ciinkii, mahsup islemi ceza mahkumiyeti iizerine yapilacaktir.

Sanik, hakkindaki yargilama sonunda; hiikiim giymeyip beraat ederse, bu durumda

243

tutukluluk siiresinin mahsubu fiilen dahi olanaksizdir Ayni zamanda bu

mahkumiyetin hukuken ve fiilen infazinin da miimkiin olmas1 gerekir***.

5237 sayili TCK m.63 geregince hapis ve adli para cezalarma hiikmedilmesi

halinde mahsup Ongoriilmiistiir. Bagka bir anlatimla kisi 0zgiirliigiiniin

! BAKICI, 5237 Sayili Yasa, s.1431.

2 {CEL-AKINCI-OZGENC-SOZUER-MAHMUTOGLU-UNVER, a.g.e., 5.285.
3 JCEL-AKINCI-OZGENC-SOZUER-MAHMUTOGLU-UNVER, a.g.e., 5.289.
** CENTEL-ZAFER-CAKMUT, a.g.e., 5.606.
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smirlandirildigr siire, hem adli para cezasindan hem de hapis cezasindan

indirilebilir.

Ozgiirliigiin kisitlandig1  siirenin cezadan indirilmesi igin, ozgiirliigiin
kisitlandigr suc¢ ile mahkum olunan sucun ayni olmasi gerekli degildir. Yani
Ozgirliigiin kisitlanmasmin mahkum olunan suctan dolay1r gerceklesmesi gerekli

degildir.
F- Mahsubun Hesaplanmasi1 ve Mahsubu Yapacak Merci

5237 sayili TCK' nun ifadesiyle, "Hiirriyeti sinirlama sonucu doguran biitiin
haller nedeniyle gecirilmis siirelerin” hiikkmolunan hapis cezasindan ne sekilde
mahsup edilecegi konusunda gerek 765 sayili TCK m.40'da gerekse de 5237 sayili
TCK m.60'da agik bir hesaplama bigimi ongdriilmemistir.

Doktrinde hiirriyeti smirlama sonucu doguran halin tiirii ne olursa olsun 1
giinliik tutuklulugun 1 giinliik 6zgiirliigii baglayic1 cezaya esit sayilmasi goriisii

belirtilmistir®*.

Hiikmedilen ceza siiresinden mahsup edilecek "tutukluluk" siiresinin hangi
su¢ nedeniyle gerceklesen tutukluluk oldugu tartismalidir.Bu sebeple cesitli
olasiliklar goz oniinde tutulmahdir. Sanigin isledigi ve mahkum oldugu tek bir sug
nedeniyle oOzgiirliigiiniin kisitlanmas1 durumunda, Ozgiirligiiniin kisitlandigi bu
stirenin mahkum oldugu sugun cezasindan mahsup edileceginde herhangi bir goriis
ayrilig1 yoktur. Ancak sanigin iki ayr1 sug islemesi ve bunlardan tutuklandigi sugtan
beraat edip diger su¢tan mahkum olmasi olasiligi da mevcuttur. Bu durumda dahi,
tutuklulukta gegcirilen siirenin mahkum olunan siireden mahsup edilip edilmeyecegi
tartigmali olmakla beraber, genel kabul goren goriis bu siirenin de mahsup edilecegi

yoniindedir. Ciinkii aksi durumda haksiz bir durumla karsilasilma riski mevcuttur®*®.

Buradaki ol¢ii su¢ degil fail olmalidir. Hatta 6zgiirliigiin kisitlandig1 sug ile
mahkum olunan sugun farkli mahkemelerden verilmis olmasi da, mahsup isleminin

yapilmasma engel olusturmaz®*’.

245 CENTEL, Ceza Muhakemesi Hl}kukunda Tutuklarga, s.2“23.
¢ JCEL-AKINCI-OZGENC-SOZUER-MAHMUTOGLU-UNVER, a.g.e., 5.286.
7 CENTEL-ZAFER-CAKMUT, a.g.e., 5.606.
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Tutuklulukta gecen siirenin, mahkum olunan diger sugtaki cezadan indirilip
indirilemeyecegi Yargitay’in 06.03.1940 tarih ve 5/68 sayili ictihadi Birlestirme
Karari ile ¢6ziime ulasmistir. Anilan kararda, “Bir kimsenin beraat ettigi su¢undan
dolay1 tutuklu kaldig: siire, beraat kararinin kesinlesmesinden once isledigi diger bir

sug icin verilen ceza siiresinden sayilmalidir.” denilmistir**®.

Aksi diisiiniildiigiinde, yani samgmn haksiz yere tutuklu kaldigi siire icin
devletten bir siire alacakli oldugu varsayimi kabul edildiginde, sanigin eline
tutuklulukta gecen siire kadar cezay1 iceren bir su¢ islemek konusunda adeta "agik bir

cek" verilmis olurdu ki hukuk diizeni bu durumu kaldiramaz®*.

Yani hukukumuzda, tutuklu kalinan siirenin mahkumiyetten mahsup
edilebilmesi icin, tutuklu kalmanin, mahkum olunan sug¢tan dolay1 sdz konusu
olmas1 aranmamakta, ancak; mahkum olunan sucgun, tutuklu kalmman sugtan dolay1

verilecek hiikiim kesinlesmeden dnce islenmis olmas: aranmaktadir™°.

Kisi hakkinda adli para cezasma hiikkmolunmasi halinde ise, 5237 sayilh TCK
m.63’lin ikinci ciimlesine gore bir giin 100 Tiirk Liras1 sayilmak iizere cezadan
indirim yapilarak mahsubun nasil hesaplanacagi kanunumuzda acik olarak
belirtmistir. Ornegin bir giin gozaltinda kalan ve 25 giin tutuklu bulunan samgin
5500 Ytl adli para cezasi ile cezalandirilmasi halinde, 1+25= 26 giin, 26x100= 2600
Yeni Tiirk Lirasiin mahsup edilerek geriye kalan 2900 Yeni Tiirk Lirasi infaz
edilecektir. Burada mahkemece sadece gozaltinda ve tutuklulukta gegen siirelerin
mahsubuna karar verilecek, infazi yapan Cumhuriyet Savcisi tarafindan infaz iglemi

yapilacaktir™".

Mahsuba, kural olarak, mahkumiyet kararin1 veren mahkemece karar verilir.
Fakat, mahsup infaz hukuku ile ilgili bir islem oldugu icin mahkemece mahsup
konusunda bir karar verilmemis olsa bile infaz agamasinda Cumhuriyet savcis1 da

mahsup yapabilir®?.

¥ ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, a.g.e., 5.997.

* DEMIRBAS, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 553.

230 CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s.221.
> BAKICI, 5237 Sayili Yasa, s.1432.

»2 BAKICI, 5237 Sayili Yasa, s.1431.

124



Mahsup ile sanigin cezasindan ozgiirliigiinii sinirlayan siireler indirilecektir.
Mahkemece indirilmesine karar verilen bu siireler infazda dikkate alinacaktir.
Mahkeme kararinda indirim yapilarak kalan cezaya hiikkmedilmeyecektir. Ornegin, 1
giin gozaltinda kalan ve 3 ay 15 giin tutuklu bulunan sanigin 2 yil hapis cezasiyla
cezalandirilmas1 halinde mahkemece, gozaltinda ve tutuklu kalman siirelerin bu
cezasmdan sayilmasina karar verilmekle yetinilecektir. 3 ay 15 giin + 1 giin = 3 ay
16 giintin 2 yil hapis cezasindan indirilerek 1 yil 8 ay 14 giin hapis cezas: ile
cezalandirilmas1 hatalidir. Ciinkii saniga hilkkmolunan sonug¢ ceza 1 yil 8 ay 14 giin
hapis cezas1 olmayip 2 yil hapis cezasi oldugundan sabikasini teskil edecek ve infaza
almacak ceza 2 yil hapis cezasidir. 3 ay 16 giin ise infaz kurumunda gececek siireden

indirilmesi (mahsubu) gereken siiredir®.

Yine CGTIK m.98 uyarinca, mahkumiyet hiikmiiniin yorumunda veya
cektirilecek cezanin hesabinda duraksama olursa, s6z konusu duraksamanin
giderilmesi veya yerine getirilecek cezanin belirlenmesi i¢in; hiikkmii veren
mahkemeden bir karar istenebilecektir. Boylece, mahsubun hesaplanmasinda ortaya

cikabilecek bir ihtilaf durumunda mahkemeye bagvurulabilir.

Hapis ve adli para cezasina birlikte hikkmolunmussa, mahsup islemi 6ncelikle

. . . . T . 1. 254
hapis cezasindan yapilmali, kalan siire ise adli para cezasindan indirilmelidir™".

G- Cezanin Ertelenmesi ve Mahsup

Cezanin tamamen veya kismen tutuklu olarak c¢ekilmesi, ertelemeye engel
olmayacagi gibi ayni zamanda cezanin ertelenmesi de, tutuklu kalinan siirenin
mahkum olunan cezadan indirilmesini engellemez. Ciinkii, deneme siiresi i¢inde

yeniden sug¢ islenirse, ertelenen bu ceza infaz edilecektir.

3 BAKICI, 5237 Sayili Yasa, ss.1430-1431.
»* BAKICI, 5237 Sayili Yasa, s.1432.
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UCUNCU BOLUM
HAKSIZ TUTUKLAMA NEDENIYLE TAZMINAT
I-GENEL OLARAK

Haksiz tutuklama genel bir ifadeyle, tutuklamaya iliskin kurallara uyulmamasi
ya da uyulmakla birlikte uygulanan tutuklama tedbirinin, sam@in, takipsizlik, beraat
karar1 verilmesi veya sadece para cezasma carptirilmast gibi nedenlerle yersiz
oldugunun sonradan anlasilmasidir. Tanimdan da anlasilacagi  gibi  haksiz
tutuklama durumu ya kurallara uyulmamasindan ya da ortaya ¢ikan sonuctan

kaynaklanmaktadir®’.

Hicbir hukuk diizeni kusursuz degildir. Ceza muhakemesi, maddi gercegi
arastirrr, ancak maddi gercege her zaman tam olarak ulasamayabilir. Bu yiizden,

yapilan yanlishklarin ya da haksizliklarm giderilmesi gerekmektedir°.

Ceza davasi kamu yararina agildigindan, bundan dogan zararlar1 da kamu
adina devlet yiiklenmelidir. Boylece Devlet, hukuk kurallarin1 ihlal eden kendisi

oldugunda yaptirima kendisi katlanmus ve bireylere drnek teskil etmis olacaktir™’.

Tutuklama tedbirine, bir ceza yargilamasi 6nlemi olarak goriiniiste hakliligin
gerceklesmesi halinde basvuruldugu icin tutuklama kararinin haksiz olmasi ve
masum insanlarin bundan zarar gérmesi olasilig1 bastan kabul edilmektedir. Ancak
belirli kosullar gerceklestiginde maddi gercegin bulunmasi ihtiyaci karsisinda, masum
insanlarin zarar gorme ihtimali gbze alinmaktadir. Bu yiizden, yasamizda tutukluluk
durumunun haksiz oldugu anlasilan kisilere tazminat ©6denmesi sistemi  kabul
edilmistir. Bu sistemde disiplin tutuklamalarma ve tedbirlerine ise tutuklama

tazminat1 ddenmeyecektir.

1982 Anayasasmnin 19. maddesinde, yakalama ve tutuklamanin esaslari

gosterilmis ve maddenin son fikrasinda ise, "bu esaslar disinda bir isleme tabi tutulan

235 TEZCAN, Durmus, Tiirk Hukukunda Haksiz Yakalama ve Tutuklama, Onleyici ve Giderici
Tedbirler, Ankara, 1989, s. 28.

23 CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s. 225.

»7 CENTEL-ZAFER, a.g.e., 5.373.
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kisilerin ugradiklar1 zarar, tazminat hukukunun genel prensiplerine gore devletce

Odenir." denilerek kisilerin maddi ve manevi her tiirlii zararlarini, devletten

isteyebilecekleri belirtilmistir.

Anayasada ifadesini bulan devletin tazminat 6deme yiikiimliiliigliniin usul ve
esaslari, 466 sayili Kanun Dis1 Yakalanan veya Tutuklanan Kimselere Tazminat
Verilmesi hakkindaki Kanun tarafindan diizenlenmisti. CMK 141 ve 144. maddeleri
arasinda bu konu yeniden diizenlenmis ve 466 sayili kanun 5320 Sayili 23.03.2005

tarihli kanun ile yiiriirliikkten kaldirilmistir.

Ancak 5320 sayilt yiiriirliik yasasinin 6. maddesine gore Ceza Muhakemesi
Kanununun 141 ila 144 iincii maddeleri hiikiimleri, 1 Haziran 2005 tarihinden
itibaren yapilan islemler hakkinda uygulanacagi, bu tarihten onceki islemler hakkinda
ise, 466 sayili Kanun Dis1 Yakalanan veya Tutuklanan Kimselere Tazminat Verilmesi

Hakkinda Kanun hiikiimlerinin uygulanmasina devam olunacagi belirtilmistir.

Tazminatin hukuki dayanagini "devletin objektif sorumlulugu" olarak
aciklayabiliriz. Aslinda bu tazminati hukuki bir temele de baglamak sart degildir. Bu
konuda yol gosterici olan, adalet ve hakkaniyet duygusu olmalidir. Zaten 466 sayili
kanunun gerekcesi, tazminat ilkesinin dayanagini, "hukuk devleti" kavrami ile

"adalet duygusu"nun olusturdugunu belirtmistir™®.
II- HAKSIZ TUTUKLAMA HALLERI

Kurallara uyulmamasindan ya da ortaya ¢ikan sonugtan kaynaklan haksiz
tutuklama halleri 5271 sayih CMK.” nin 141/1 maddesinde bentler halinde

sayillmigtir.
Bu haksiz tutuklama hallerini tek tek agiklarsak,

a) Kanunlarda Belirtilen Kosullar Disinda Yakalama, Tutuklama Veya

Tutuklulugunun Devamina Karar Verilmesi;

2% CENTEL, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama, s. 230.
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Yakalamanin kosullar1 CMK. 90-94, 98, tutuklamanin kosullar1 ise CMK.
100, 101, 103, 104. maddelerinde diizenlenmistir. Belirtilen kosullar disinda bu

tedbirlere bagvurulmasi halinde haksiz tutuklama hali vardir.
b) Kanuni Gozalt: Siiresi icinde Hakim Oniine Cikarilmamast;

Mevcut Anayasamizin 19" uncu maddesinin bes, alti, yedi ve dokuzuncu
fikralarinda; "Yakalanan veya tutuklanan kisi, tutulma yerine en yakin mahkemeye
gonderilmesi i¢in gerekli siire hari¢ en gec¢ kirk sekiz saat ve toplu olarak islenen
suclarda en cok dort giin i¢inde hakim Oniine ¢ikariir. Kimse, bu siireler gectikten
sonra hakim karar1 olmaksizin hiirriyetinden yoksun birakilamaz. Bu siireler

olaganiistii hal, sikiydonetim ve savas hallerinde uzatilabilir” hitkmii yer almaktadir.

CMK’ nm 91/1,3 maddesine gore; yakalanan kisi, Cumhuriyet
Savciliginca brrakilmazsa, sorusturmanm tamamlanmas: i¢cin gozaltina alinmasina
karar verilebilir. Gozalt1 siiresi, yakalama yerine en yakin hakim veya mahkemeye
gonderilmesi i¢in zorunlu siire hari¢, yakalama anindan itibaren yirmi dort saati
gecemez. Yakalama yerine en yakin hakim veya mahkemeye gonderilme icin
zorunlu siire on iki saatten fazla olamaz. Toplu olarak islenen suglarda, delillerin
toplanmasindaki gii¢lilk veya siipheli sayismin c¢oklugu nedeniyle, Cumhuriyet
savcist gozalt siiresinin, her defasinda bir giinii gegcmemek iizere, ii¢ giin siireyle
uzatilmasina yazili olarak emir verebilir. Gozalt1 siiresinin uzatilmasi emri gozaltina

almana derhal teblig edilir.

CMK’ nin 251'inci maddesinin besinci fikrasinda; " 250'nci madde kapsamina
giren suglarda, yakalananlar i¢in 91’inci maddenin birinci fikrasindaki yirmi dort
saatlik siire kirk sekiz saat olarak uygulanir. Anayasamizin 120'nci maddesi
geregince olaganiistii hal ilan edilen bolgelerde yakalanan kisiler hakkinda 91’inci
maddenin iiciincii fikrasinda dort giin olarak belirlenen siire, Cumhuriyet savcisinin
talebi ve hakim karariyla yedi giine kadar uzatilabilir. Hikim, karar vermeden 6nce

yakalanan veya tutuklanan kisiyi dinler." hiikiimleri yer almaktadir.

c)Kanuni Haklar1 Hatirlatilmadan Veya Hatirlatilan  Haklarmdan

Yararlandirilma Istegi Yerine Getirilmeden Tutuklama;
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Burada s6z konusu olan "kanuni haklar" CMK m.147' deki haklardir. ifade ve
sorgunun tarzi basglikli 147/1° inci maddenin (¢) bendinde miidafi gérevlendirme,
(e) bendinde acgiklamada bulunmama, (f) bendinde kanitlarin toplanmasini

isteyebilme haklarmin bulundugunun da hatirlatilmasi gerekir.

5271 sayili CMK gore:

-Stipheli ve samign istemi,

-Stipheli ve ya sanik ¢ocuk yada kendisini savunamayacak derecede malul
veya sagirve dilsiz olmasi,

- Alt sinir1 bes yildan fazla hapis cezasimi gerektiren suglardan dolayi
sorusturma ve kovusturma yapilmasi halinde,

-Sitiphelinin sorguya sevki halinde, miidafi bulundurulmasi zorunludur.

d) Kanuna Uygun Olarak Tutuklama Oldugu Halde Makul Siirede Yargilama

Mercii Huzuruna Cikarilmamasi ve Bu Siire I¢inde Hakkinda Hiikiim Verilmemesi;

CMK m. 102°de belirtilen tutuklulukta gececek siireler ile CMK m. 108’ de
belirtilen tutuklulugun incelenmesi kurallarina riayetsizlikler de haksiz tutuklamaya

neden olmaktadir.

e) Kanuna Uygun Olarak Yakalama Veya Tutuklamadan Sonra Kovusturmaya

Yer Olmadig1 Veya Beraat Karar Verilmesi;

Tazminat i¢in, kovusturmaya yer olmadigmna iliskin kararin itiraz siiresinin
gecmesi, beraat kararinin ise kesinlesmis olmasi sarttir. Burada da dikkat edilmesi
gerekli olan husus, tutuklamanin kanuna uygun olup olmamasinin tazminat istemiyle
herhangi bir ilgisinin bulunmamasidir. Tutuklama veya tutuklamanm devamina
iligkin verilen kararlar kanuna uygun olabilir ancak, tutuklu sanigin dava sonunda
beraat etmesi ya da hakkinda kovusturmaya yer olmadigina karar verilmesi, kisinin

tazminat talebinde bulunabilmesi i¢in yeterlidir.

Yargilamanin yenilenmesi sonucunda beraat veya ceza verilmesine yer
olmadig1 kararmin verilmesi halinde, dnceki mahkumiyet kararinin tamamen veya

kismen infaz edilmesi dolayisiyla kisinin ugradigr maddi ve manevi zararlarm da
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CMK 141 ila 144 iincii maddeleri hiikiimlerine gore tazmin edilecegi ongoriilmiistiir

(CMK m.323/3).

f) Mahkum Olunup da Gozalti Ve Tutuklulukta Gegirilen Siirelerin
Hiikiimliiliik Siirelerinden Fazla Olan Veya Islenilen Sug¢ I¢in Kanunda Ongériilen
Cezanin Sadece Para Cezasi Olmasi1 Nedeniyle Zorunlu Olarak Bu Cezayla

Hiikmedilmesi;

g) Yakalama Veya Tutuklama Nedenleri Ve Haklarndaki Suclamalar
Kendilerine, Yaziyla Veya Bunun Hemen Olanakli Bulunmadig: Hallerde Sozle

Aciklanmamast;

1982 Anayasas1 madde 19/4, CMK. m. 101/2, 2559 Sayili PVSK. m. 13’ de
bu hususlar agikca diizenlenmistir. Kolluk, yakalandig: sirada kagmasini, kendisine
veya bagkalarma zarar vermesini Onleyecek tedbirleri aldiktan sonra, yakalanan

kisiye kanuni haklar1 ve hakkindaki iddialar derhal bildirilmelidir.

h) Kisilerin Yakalanma veya Tutuklanma Durumlarinin Yakinlarina

Bildirilmemesi;

Anayasamizin 19/6 maddesi ile CMK' nin 107 maddesi yakalama, tutuklama
yada tutuklulugun devamina karar verilmesi halinde kisinin bir yakmma ya da
belirledigi bir kisiye gecikmeksizin haber verilmesi gerektigi hususunu

diizenlemistir.

Tutuklunun, durumunu bir yakinina bizzat bildirmesi ise sorusturmanin

amacini tehlikeye diisiirmeme kosuluna baglanmistir
III-TAZMINATIN SEKLi KOSULLARI
1-Siire

CMK’ nin 142/1° inci maddesinde "'Karar veya hiikiimlerin kesinlestiginin
ilgilisine tebliginden itibaren ii¢ ay ve her halde karar veya hiikiimlerin kesinlesme

tarihini izleyen bir yil iginde tazminat isteminde bulunulabilir" denmektedir.
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Kararm veya hiikmiin kesinlesmesi ilgilisine veya varsa vekiline teblig
edildiginde, tebelliigden itibaren ii¢ ay icinde dava agilabilecektir. Karar veya hiikmiin
teblig edilememesi veya tebliginin herhangi bir nedenle gerceklestirilmemis bulunmasi
durumunda dava hakki, karar veya hiikkmiin kesinlesmesinden itibaren nihayet bir

yillik siirenin sona ermesiyle diisecektir.

Kanimmizca kanunda, haksiz tutuklama ve benzeri nedenlerle zarara
ugrayanlarm, haklarindaki kararlarin kesinlestigi tarihten baglayarak 1 yil icinde
tazminat isteyebilecekleri belirtilmis ise de, maddedeki kesinlesmis karar soziinii,
ilgilinin haberdar oldugu kesin karar anlaminda yorumlamak gerekir. Yoklugunda
verilmig bir kararin kendisine teblig edilmemesi halinde ilgilinin yasadan dogan
tazminat isteme hakkini kullanmasi olanaksiz bir hale gelecek ve ilgililer haklarmdan

yoksun kalacaklardir.
2-Yetki

CMK' nin 142/2 maddesine gore; Istem, zarara ugrayanm oturdugu yer Agir
Ceza Mahkemesinde eger o yer Agir Ceza Mahkemesi tazminat konusu islemle iliskili
ise ve ayni yerde baska bir Agir Ceza Dairesi yoksa, en yakin yer Agir Ceza

Mahkemesinde karara baglanir.

Tazminata konu asil islem, zarara ugrayanin oturdugu yer agir ceza
mahkemesince yapilmis ise ve ayni yerde baska bir Agir Ceza Dairesi varsa dava o
dairede coziilecek, bu hususta kanunun genel diizenlemesi gozetilip numara itibariyla
izleyen daire yetkili olacaktir. Fakat o yerde baska bir Agir Ceza Dairesi yoksa, bu
takdirde yer itibariyle en yakin Agir Ceza Mahkemesi davay1 gorecektir. Kusku yok
ki, hakimin cekilmesi veya reddi hususundaki genel kurallar bu dava tiiriinde de

gecerliligini koruyacaktir.

Tazminat taleplerinin, 6zel hukuk ve bilhassa bor¢lar hukuku kaidelerine
istinaden halledilecegi diisiincesi ile bu hususa ait taleplere hukuk hakimleri tarafindan
bakilmasi icap ederse de; tutuklama ve yakalamanm haksizligini takdir, ilgili ceza
dosyasiin tetkikine vareste bulundugu ve bu hususunda bir ihtisas isi oldugu agiktir.
Kald1 ki, bu isin ceza mahkemesince halledilmesinde yasal bir mahzur yoktur. Zira

ceza mahkemeleri de hukuk mahkemeleri gibi yerine gbre tazminata
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hilkmetmektedirler, denilmek suretiyle tazminatin hukuki niteligi ve bu islerin Agir
Ceza Mahkemesine verilmesi nedenleri belirtilmis, gerek doktrinde ve gerekse Millet

Meclisinde de aymi goriislerin benimsendigi goriilmiistiir™” .
3-Dava Dilekc¢esinin Sekli Sartlar

CMK’ nin 142/3. maddesinde, ‘“Tazminat isteminde bulunan Kkisinin
dilekcesine, acik kimlik ve adresini, zarara ugradigi islemin ve zararmn nitelik ve

niceligini kaydetmesi ve bunlarin belgelerini eklemesi gereklidir” denmektedir.

Davanin yiiriitiilmesinde davaciya Onemli sorumluluk yiiklemekte, dava
dilekcesine agik kimligini ve oturdugu yer adresini, Devlet Hazinesinin davali
oldugunu, zarara ugramasina ve tazminata hak kazanmasina hangi sorusturma veya
kovusturmanin neden oldugunu, maddi veya manevi zararmin nitelik ve niceligini
acik bicimde yazmasi, gozalt1 veya tutuklamayla iliskili dosyada belgelenenler

disinda, her tiirlii zararini ispat belgelerini de dilekcesine eklemesi gerekmektedir.

CMK m.142/4° e gore; dilekcedeki bilgi ve belgelerin yetersizligi durumunda
mahkeme, eksikligin bir ay i¢cinde giderilmesini, aksi halde istemin reddedilecegini
ilgiliye duyurur. Siiresinde eksigi tamamlanmayan dilek¢e, mahkemece, itiraz yolu

acik olmak iizere reddolunur.

Dilek¢e ve ekindeki bilgi ve belgelerin yetersizligi durumunda mahkeme,
eksikliginin neden ibaret oldugunu ve duyuru tarihinden itibaren bir ay zarfinda
tamamlanip mahkemeye ulastirilmadik¢a davanin reddedilecegini, davaciya veya
davay1 acan temsilci veya vekiline duyuracaktir. Bu duyuruda esas alinacak adres
dilekcede belirtilen adres olup, bu adresin yetersizlik yahut yanhshgr veya
bildirilmeyen adres degisikligi nedeniyle tebligin yapilamamasi hallerinde
mahkemece adres arastirilmasma girisilmeyecektir. Duyurulan yahut belirtilen
nedenle duyurulma olanaksizligindan dolay1 giderilmemis olan eksiklik karsisinda
dava dilek¢esi mahkemece Cumhuriyet Savcisinin  yazili goriisii  alinarak

reddedilecektir. Bu karara karst itiraz olunabilecektir.

2% EREM, Faruk, Ceza Usulii Hukuku, Ankara, 1978, s. 39.
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CMK’ nin 142/5 maddesine gore, mahkeme, dosyayi inceledikten sonra
yeterliligini belirledigi dilek¢e ve eki belgelerin bir 6rnegini Devlet Hazinesinin kendi
yarg1 cevresindeki temsilcisine teblig ederek, varsa beyan ve itirazlarini on bes giin

icinde yazili olarak bildirmesini ister.

Dilek¢e ve eki belgelerin yeterliligi durumunda mahkeme, gozalti veya
tutuklamayla iliskili dosyay1 getirtip inceleyecek, sifat, islem ve siire itibariyla
davanin goriilebilir oldugunu 6ncelikle saptayacak, olumlu sonuca vardiginda davaci
tarafin sundugu dilekce ve belge Orneklerini davali Devlet Hazinesinin kendi yargi
cevresindeki temsilcisine teblig edecek, varsa beyan ve itirazlarini duyurudan
itibaren onbes giin i¢inde bildirmesini isteyecektir. Devlet Hazinesi temsilcisinin

illerde defterdarlik, ilgelerde mal miidiirliigii oldugu gozetilecektir.

CMK madde142/6’ da; “Istemin ve ispat belgelerinin degerlendirilmesinde ve
tazminat hukukunun genel prensiplerine gore verilecek tazminat miktarmin
saptanmasinda mahkeme gerekli gordiigii her tiirli arastirmayr yapmaya veya

hékimlerinden birine yaptirmaya yetkilidir” hitkmii diizenlenmistir.

Mahkeme, istemin ve delil niteligindeki belgelerin ve davali Devlet
Hazinesinin kars1 bildirimlerinin degerlendirilmesinde ve verilecek maddi ve manevi
tazminatin saptanmasinda, gerekli gordiigii her tiirli arastirmayr yapmaya, hatta

bilirkisi incelemesi yaptirmaya da yetkilidir.

CMK m.142/7° ye gore; mahkeme, kararim1 durusmali olarak verir. Istemde
bulunan ile Hazine temsilcisi, aciklamali ¢agri kagidi tebligine ragmen gelmezlerse,

yokluklarinda karar verilebilir.

Kanimizca 5271 sayili yasanin 142/7 maddesinin 25/5/2005 tarihinde 5353
sayili yasa ile degistirip bu tiir davalarin durusmali olarak yapilmasi yerinde bir

diizenleme olmus mahkeme heyetinin magduru birebir gérmesini saglamistir.

Karara karsi, istemde bulunan Cumbhuriyet savcisi veya Hazine temsilcisi,

istinaf yoluna bagvurabilir, inceleme 6ncelikle ve ivedilikle yapilir (CMK m. 142/8).

Esasa iliskin karara karst Cumhuriyet Savcisi, davaci veya davali Devlet

Hazinesi, kararin kendilerine tebligi tarihinden itibaren yedi giin i¢inde istinaf
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yoluna bagvurma hakkini kullanabilecektir. inceleme ise oncelikle ve ivedilikle

yapilacaktir.
IV-MADDIi VE MANEVi TAZMINATIN KAPSAMI

Haksiz tutuklama nedeniyle ugranilan maddi zarar, haksiz olarak yakalanan
veya tutuklanan kisinin, yakalama ve tutuklama siiresinde ugradigi gelir kaybidir.
Kisinin mesleki ugrasisina gore ugrayacagi her tiirlii maddi kayiplarin1 maddi zarar

olarak tanimlayabiliriz.

Haksiz yere tutuklanan veya yakalanan kisi devamli bir isin sahibi ise, kazang
kaybinin tespiti miimkiindiir. Bu zararlarin saptanmasindaki 0l¢ii siibjektif takdir
yerine belirli 6lgiiler ve belgeler olacaktir™®. S6z konusu kisi tutuklandiginda issiz
ise bu durumda tazminat verilmemesi gerektigi savunulmugsa da doktrinde
TEZCAN, haksiz fiil sorumlulugunun hakkaniyet kural ile torpiillenmesi sonucu, bu
durumda dahi asgari iicret lizerinden bir tazminata hiikkmedilmesi gerektigi
goriisiindedir. Maddi zarar kapsamina parasal kayiplardan baska tedavi masrafi ve

avukatlik iicreti gibi masraflar da girer*®'.

Ayrica haksiz islemler nedeniyle tutuklunun yaptigi giderlerin de maddi zarar

kapsaminda degerlendirilmesi gerekir.

Yargitay Ceza Genel Kurulunun 13.11.2004 giin ve E.2004/1-177,
K.2004/203 Sayili Kararina gore; avukat iicreti, yol giderleri gibi gelir kayiplar1 da

maddi zarar hesabinda g6z Oniine alinacaktir, ayrica faize de hiikkmedilecektir’®.

Yakalanan veya tutuklanan kisi, ig¢i, memur gibi ticretli birisi ise, net iicret

kaybi, maddi zarar sayilir.

Manevi zarar ise, Kkiginin itibarinin  sarsilmasi, hasret c¢ekmesi,

duyulan ac1 ve stirap seklinde kendini gostermektedir,

260 KOROGLU, Hasan, Haksiz Tutuklama Tazminati (466 Sayili Yasa), 1. Basim, Ankara, 1996, s.
217.

I TEZCAN, a.g.e., ss. 115-117.

2 UY AP Mevzuat Programi, Adalet Bakanligi Bilgi Islem Dairesi Baskanhg, Siiriim:6.3, Erisim
Tarihi: 25.03.2008.
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Yargitay'a gore hilkkmolunacak manevi tazminatin; davacinin sosyal ve
ekonomik durumu, iizerine atili sucun niteligi, tutuklanmasma neden olan
olayin olus sekli, gozaltinda ve tutuklulukta gecirdigi siire ve benzeri hususlar
da gozetilmek suretiyle, zenginlesme sonucu dogurmayacak sekilde hak ve nesafet

kurallarina uygun, makul bir miktar olarak tayin ve tespiti gerekir263.

Manevi zararin tespitinde, tutuklu kalman siirekisinin toplum i¢indeki
konumu, maddi durumu, yiiklenen sucun niteligi, tutuklamanin kisi tizerinde biraktigi

izler gozetilecektir.

Kanun dis1 yakalama veya tutuklama ile kisinin, sahsi hiirriyetinden mahrum
edilmesi sonucu ugranilan maddi veya manevi zararin bu islemle baglantili

bulunmas: gerekir.

Mahkemeler istenilen tazminattan fazlasina hilkkmedemezler. Davacilar da dava

dilek¢esindeki miktarlar1 sonradan degistiremezler.
V-HAKSIZ TAZMINATIN GERI ALINMASI HALLERI

CMK maddel43/1’ e gore; “Kovusturmaya yer olmadigma iliskin karari
sonradan kaldirilarak, hakkinda kamu davasi acgilan ve mahkim edilenlerle,
yargilamanin aleyhte yenilenmesiyle beraat karar1 kaldirilip mahkiim edilenlere
O0denmis tazminatlarin mahk{imiyet siiresine iliskin kismi, Cumhuriyet savcisinin
yazili istemi ile ayn1 mahkemeden alinacak kararla, kamu alacaklarmin tahsiline

iligkin mevzuat hiikiimleri uygulanarak geri alinir. Bu karara itiraz edilebilir.”

Tazminat, haksiz olarak hiirriyetinden veya hakkindan yoksun birakilmanin
karsilig1 olmak iizere 6dendigine gore, iki halde tazminat geri alinir. Kovusturmaya
yer olmadigina iligkin karari itiraz iizerine veya kamu davasi agilmasmi hakl
saydiracak yeterlikteki delillerin sonradan elde edilmesi ile kaldirilan ve hakkinda
kamu davasi agilan sanik ile beraat eden ancak aleyhinde yargilamanin yenilenmesi
dolayisiyla yeniden yargilanan sanik mahkum olup bu karar1 kesinlestiginde,

Devletten aldig1 tazminati yine Devlete geri vermek zorunda kalacaktir.

2 KOROGLU, a.g.e., s. 38.
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Tazminatin geri alinmast 6183 sayilt Amme Alacaklarmin Tahsili Kanuna
gore yapilacaktir. Cumhuriyet Saveisinin yazil istemi ile ayn1 mahkemeden alinacak
kararla kamu alacaklarmin tahsiline iliskin mevzuat hiikiimleri uygulanarak geri alinir.
Geri alma isleminde, cezalarin tiimii esas alinarak, gozalti ve tutukluluk siireleri
mahkumiyet siiresini agsmiyorsa, 6denen tazminat biitiiniiyle, asiyorsa o siirenin
karsilig1 kisiye birakilarak, hukuka uygun oldugu anlasilan goézalti ve tutuklulugun

karsilig1 olarak 6denen bedel geri alinacaktir.

Mahkeme dosya {lizerinde incelemesini yaparak, geri isteme kosullarinin
gerceklesip gerceklesmedigini degerlendirecek, tazminatin bir boliimiiniin  geri
verilmesi gereken hallerde, gerekli hesaplamayr yaparak kararmi Cumhuriyet
Savcisma teblig edecektir. Karara karsi, Cumhuriyet Savcisinin ve taraflarin itiraz

haklar1 vardir. (CMK.267)

CMK 143/2 maddesine gore ise; devlet, 6dedigi tazminattan dolayi, koruma
tedbiriyle ilgili olarak gorevinin gereklerine aykir1 hareket etmek suretiyle gorevini

kotiiye kullanan kamu gorevlilerine riicu edecektir.

Kanaatimizce, kanunun sadece "gorevini kotiiye kullanan" kamu gorevlilerini
riicu kapsamina almasi bizce yetersizdir ayn1 zamanda "gorevini ithmal eden" kamu

gorevlilerinin de riicu kapsaminda degerlendirilmesi gerekirdi.

CMK madde 143/3’de; “Iftira konusunu olusturan su¢ veya yalan tamklik
nedeniyle gozaltina alinma ve tutuklama halinde; Devlet, iftira eden veya yalan

taniklikta bulunan kisiye de riicu eder."denilmektedir

Tazminat1 gerektiren hiirriyet veya hak kaybinin, kotii niyetli bir muhbir veya
sikiyet¢inin ihbar veya su¢ duyurusundan veya tanik olarak dinlenen bir kimsenin
yalanc1 tanikligindan kaynaklanmasi durumlarinda, haksiz ihbar, sikayet veya
tanikligin hiirriyet ve hak kaybina etkisi mahkemesince degerlendirilecek, bu etkinin
varlig1 saptandiginda 6demek zorunda kaldigi tazminat nedeniyle Devletin, o kisi

veya kisilere riicuu hiikiim altma alinacaktir.

136



VI-TAZMINAT iISTEYEMEYECEK KiSiLER

CMK m.144’de kanuna uygun olarak yakalanan veya tutuklanan kisilerden

hangilerinin tazminat isteyemeyecegini belirlenmistir. Buna gore;
a-Gozalt1 ve tutukluluk siiresi baska bir hiikiimliiliigtinden indirilenler;

Tutuklu, gozalt1 ve tutuklulukta gecirdigi siiresini, mahkimiyetle sonug¢lanan
bir bagka hiikiimliiliigiinden indirme karar1 alabildiginde, indirime konu bu siirenin
karsiliginda tazminat isteyemeyecektir. Bununla birlikte, kalan "artik siire" igin

istemde bulunabilecegi ise tartismasizdir.

b-Tazminata hak kazanmadigi halde, sonradan yiiriirliige giren ve lehte
diizenlemeler getiren kanun geregi, durumlar1 tazminat istemeye uygun hale

doniisenler;

Sonradan yiiriirliige giren ve getirdigi lehe diizenlemeler ile fiili su¢ olmaktan
cikaran veya ceza yaptirimini hafifleten sonuglar ongéren kanun gerekce gosterilerek

tazminat istenemeyecektir.

c-Genel veya 6zel af, sikayetten vazgecme, uzlagsma gibi nedenlerle hakkinda
kovusturmaya yer olmadigina veya davanin diismesine karar verilen veya kamu

davasi gecgici olarak durdurulan veya kamu davasi ertelenen veya diisiiriilenler;

Tazminat, haksizhigin bir karar veya hiikiimle belgelenmesini gerekli
kildigindan, boyle bir belgelemeyi olanaksiz hale sokmasi nedeniyle, 6liim, genel
veya Ozel af, sikdyetten vazgecme, zamanasimi ve benzeri nedenlerle hakkindaki
kamu davasinin diisiiriildiigiinden veya ortadan kaldirildigindan veya kovusturmasina
yer olmadigina karar verildiginden bahisle tazminat istemeyecektir. Ayrica, evlenme
nedeniyle hakkindaki kamu davasinin ertelendigini veya diisiiriildiigiinii ileri siirerek

tazminat isteminde bulunulamayacaktir.

d-Kusur yeteneginin bulunmamas: nedeniyle hakkinda ceza verilmesine yer

olmadigina karar verilenler;

e-Adli makamlar huzurunda gercek dis1 beyanla su¢ isledigini veya suca

katildigini bildirerek gozaltina alinmasina veya tutuklanmasina neden olanlar;
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Kisi, adli makamlar huzurunda gercek dis1 beyanla sucgu isledigini veya suca
katildigini ifade ederek gozalt1 veya tutuklamaya sahsi kusuruyla neden olmus ise

tazminat istemeye hak kazanamayacaktir.
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SONUC

Cagmizin en Onemli Ozelliklerinden biri de insan haklar1 cagi olmasidir.
Insan, insan olma onuruna yalnizca insan olmasi nedeni ile bagka hicbir sart
aranmaksizin sahip olmakla vazgecilmez, devredilmez, zaman asimina ugramaz,

talep edilebilir, ileri siiriilebilir, dokunulmaz haklara sahiptir.

Bireysel haklarin en onemlilerinden biri olan kisi 6zgiirligii ve giivenligi
hakki bir kimsenin gereksiz yere dzgiirliigiinden yoksun birakilmamas: anlaminda

bireyi keyfililiklere karsi1 koruyarak, huzur ve giiven icinde yasamasini saglar.

Her hak ve ozgiirlik gibi kisi ozgiirliigli ve giivenligi hakki da bir takim
simirlamalara tabidir. Ancak, yine her smirlama gibi bu hak ve 6zgiirlige getirilen

simirlamanin da bir sinir1 vardir.

Ceza muhakemesinin amacit maddi gercegi ortaya ¢ikarmaktir. Bu amaca
ulasirken istenmese de kisinin 0zgiirliigiiniin kisitlanmasi gerekebilir.Ciinkii, kisinin
yargilanabilmesi, delillerinin karartilmasinin Onlenebilmesi, sanigin muhakeme
islemlerinde hazir bulundurulabilmesi ve yargilama sonucunda verilen cezanmn kagit
tizerinde kalmayip infaz edilmesi i¢in kisinin 6zgiirliigiiniin kisitlanmas: veya bazen
ortadan kaldirilmasi bir zorunluluk olmaktadir.Bundan dolay: bu tedbirler zorunlu bir

haksizlik niteligine sahiptirler.

Tutuklama, ceza yargilamasi hukukunun koruma Onlemlerinden biri olarak
kisi ozgiirligii ve giivenliligine getirilen bir sinirlama olmasi nedeni ile titizlikle
uygulanmas1 gereken bir kurumdur.Bu nedenle tutuklama sart ve usulleri yasa
koyucunun takdirine birakilmamis yasa koyucunun da asamayacag ilkeler seklinde
Anayasa’ da da diizenlemeler yapilmistir.Tutuklama, bu Oneminden dolayr hem
uluslar arasi metinlerde, 6zellikle ATHS’ nin 5. maddesinin 3. bendinde, hem
Anayasa’nin 19. maddesinde, hem de CMK’ nin 100 ve devami maddelerinde

diizenlenmistir.

Tutuklama tedbirine basvurmadaki zorunluluk bir ©nemli noktayr da
beraberinde getirmektedir.O da tutuklama koruma tedbirine bagsvurulmasinin

mecburi olup olmayisidir.Bu husus ise hem Anayasa’da hem de Ceza Muhakemesi
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Kanununda acik¢a belirtilmistir. Diizenlemelere gore, tutuklama koruma tedbiri
mecburi olmayip ihtiyari nitelikte bagvurulmasi gereken bir miiessesedir. Tutuklama
tedbirinin ihtiyari nitelikte olmasi kisi hak ve Ozgiirliiklerinin korunmasi agisindan
biiyiik bir teminattir. Bu tedbirin 6nemi ve agirligi nedeni ile kanun koyucu hakimin
hangi hallerde tutuklama koruma tedbirine bagsvurabilecegini agikca belirtmistir.
Ancak, hakim bu tedbire kanunda belirtilen sartlar varsa bile bagvurmayabilir.Yani
hakimler, kanunda belirtilen sartlardan biri gerceklesmemis ise tutuklama
yapamayacagi gibi kanunda belirtilen biitiin sartlar gerceklesmis ise de tutuklama
karar1 vermeyebilir. Bu hi¢ kuskusuz kisi hak ve ozgiirliiklerinin korunmasinda ¢ok

onemli bir diizenlemedir.Boylelikle keyfi uygulamalarinda oniine ge¢ilmis olacaktir.

Tutuklama kesin hiikiimden ©nce Ozgiirlik smirlamasma yol agtigr icin
masumiyet karinesi nedeni ile halen sugsuz sayilan bir kisiye zorunlu olarak
haksizlik yapilmasma yol agar. Asil olan tutuksuz yargilama olduguna gore bu
kuraldan  ayrilmayr  gerekli  kilan  nedenler = olmadan  tutuklamaya
basvurulmamalidir.Yargilama siiresince sanmigmn iizerine atili olan sugu isleyip
islemedigi konusunda nasil bir degerlendirme yapiliyorsa sorusturulan sucta sanigin
tutuklanmasini gerekli kilan tutuklama nedenlerinin olup olmadigi konusunda da
benzer bir degerlendirme yapilmalidir.Boyle bir degerlendirme; sorusturulan sucta
sanigin sucluluguna iliskin kuvvetli belirtileri ve tutuklama nedenlerinin bulunup
bulunmadigi, tutuklamanin yerine bagka bir 6nlem ile tutuklamanin amacina ulasilip

ulagilamayacag1 gibi esaslar iizerinde yapilmalidir.

Tutuklama; su¢lulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan bir kisinin, kagmasini
delileri karartmasini1 engellemek amaciyla veya bunlar gibi tutuklamayi zorunlu kilan
diger hallerde hakim karar1 ile ozgiirliigiiniin kisitlanmasidir.Maddi olay iizerine
harekete gecen ceza yargilamasi faaliyetinde tutuklama karar1 verebilmek i¢in ciddi
somut olgulara dayanmak gerekir.Basl basimna bir sugun yaptirimi olarak ongoriilen

cezanin agirlig: tutuklama icin yeterli bir sebep olusturmaz.

Tutuklama gibi agir bir Onleme basvurabilmek icin kamu yararinin
gerektirdigi tutuklamay1 zorunlu kilan bir nedenin gergeklesmis olmasi gerekir.Diger
bir deyisle tutuklama da bireysel menfaatin de 6tesin de toplum yarari, kamusal ¢ikar

on planda olmalidir. Gercekten masum olan bir kisiye haksizlik yapma olasilig1 soz
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konusu oldugundan ve bu durumun telafisi olanaksiz oldugundan tutuklama kurumu
cok dikkatli kullanilmalidir.Bizce, tutuklama kurumu kullanirken dikkat edilmesi

gereken en 6nemli konu tutuklama nedenleridir.

Tutuklama karar1 verebilmek i¢in kuvvetli su¢ siiphesinin varligmi gosteren
olgularin yam: smra bir tutuklama nedeninin de bulunmasi gerekir. Tutuklama
nedenleri ise CMK madde 100/2’de; siipheli veya sanigin kagmasi, saklanmasi veya
kacacag1 siiphesini uyandiran somut olgularin bulunmas: ile siipheli veya sanigin
davraniglar1 delilleri yok etme, gizleme veya degistirme ile tanik,magdur veya
bagskalar1 iizerinde baski yapilmasi girisiminde bulunma hususunda kuvvetli siiphe
olusturuyorsa seklinde belirtilmistir. Ancak, CMK m. 100/3 geregince, bu madde ve
fikrada liste halinde sayilan suclarin islendigi hususunda kuvvetli siiphe sebeplerinin
varligi halinde tutuklama nedenleri var sayilabilecektir. Fakat bu diizenleme
uygulamada oldugu gibi otomatik tutuklama sebebi olarak kabul edilmemeli,

tutuklamanin ihtiyariligi unutulmamaldir.

Samigmm savunmasini etkili bir bicimde yapabilmesi icin tutuklama
kararlarinda gerekce gosterilmelidir.Uygulamada ise tutuklama kararlarinda
gosterilen gerekceler yeterli degildir. Bu nedenle keyfi tutuklama karalarma sik
olarak rastlanmaktadir.Tutuklama kararlarinin  gerekceli olmast hem 1982
Anayasasinin = (m.141/3) hem de yasamin (CMK m.101) aradigi bir
zorunluluktur.Ciinkii, tutuklamanin yasal nedenlerle yapilip yapilmadigmin
anlagilmasi, sanigin ve miidafiin savunma yapabilmesi, itiraz makaminin da kontrol
yapabilmesi gerekce sayesinde olanakli olacaktir. Gosterilen gerekge somut olaya
uygun ve yeterli olmalhdir. Kanundaki deyimlerin tekrarlanmasi o kararin gerekgeli
oldugu anlamimna gelmez. Samigin tutuklanmasi talebinde bulunan Cumhuriyet
savcilart da sevk yazilarinda samigin ni¢in tutuklanmasin istediklerini agik¢a ve
gerekcgeli olarak gostermelidirler. Yine yasa (CMK m.101/3) geregince tutuklamanin
devamima ve tahliye isteminin reddine iligkin kararlarda da hukuki ve fiili

gerekcgelerin gosterilmesi zorunludur.

Tutuklama istenildiginde siipheli veya sanik icin mecburi miidafilik sistemi
benimsenmistir (CMK m. 101/3, 150/2,3). Ozgiirliigii bu sekilde agir bir tedbirle

smirlandirilma  riski ile karst karsiya bulunan kisinin miidafi yardimindan
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yararlanmasi, savunmay1 giiclendirecegi gibi yanlis ve haksiz tutuklamalarin da

Oniine gececektir.

Tutuklamaya iliskin kurallara uyulmamasi ya da uyulmakla birlikte
uygulanan tutuklama tedbirinin, kisinin takipsizlik, beraat karar1 verilmesi veya
sadece para cezasma carptirilmasi gibi nedenlerle yersiz oldugunun sonradan
anlasilmasi halinde haksiz tutuklama hali s6z konusudur. CMK madde 141 ve 1982
Anayasas1 madde 19/9 ile haksiz tutuklananlara tazminat verilmesi 6ngoriilmiistiir.
Burada zarar tazminat hukukunun genel prensipleri cercevesinde belirlenecektir.

Ayrica tazminat istemlerine iligkin kararlar durugsmali olarak verilecektir.

Tutuklama koruma tedbirine, ancak muhakeme isleminin yapilmas: ile
saglanmas1 beklenen yarar ve verilmesi ihtimal dahilinde bulunan zarar arasinda
makul bir oranin bulunmasini, oransizlik durumunda islemin yapilmamasini ifade
eden “orantililik” ilkesi g0z Oniine alinarak karar verilmelidir. Bu konuda
uygulamay1 rahatlatacak en Onemli miiessese yeni CMK ile hukukumuza
kazandirilan tutuklamanin alternatifi olan adli kontrol tedbiridir. Adli kontrol ile kisi
Ozgiirliigiinden yoksun birakilmamakla birlikte yiiklenen yiikiimliiliiklerle denetim
altinda bulundurulup kisinin kagma riski azaltilirken, hiirriyetten tiimii ile yoksun
kilmanin zararlar1 da ortadan kaldirilmis olmaktadir. Ancak, yasa ile adli kontrole
ancak iist sinir1 ic yil veya daha az hapis cezasim gerektiren suclar bakimindan
basvurulabilecegi diizenlenmistir. Boylece adli kontroliin  uygulama alani
daraltilmistir. Bizce, tutuklamanin yaratacagi sakincalar1 ortadan kaldiracak en
Onemli miiessese olan adli kontroliin uygulama alam1 miimkiin oldugunca

genisletilmelidir.

Hukukta giivenilirlik belirlilik 6nemli ilkelerdir.Yasa da getirilen kavram ve
kurumlar1 bireyi keyfilige karsi koruyucu objektif degerlendirmeye miisait olmalar1
gerekir. Tutuklamanin bir ceza olmayip koruma tedbiri oldugu hicbir zaman

unutulmamalidir.
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Sonu¢  olarak, sami@in tutuksuz  yargilanmasmin  kural, tutuklu
yargilanmasinin ise istisna oldugu, sugsuzluk karinesi geregince kisinin kesin olarak
zorunluluk bulunmadig1 takdirde tutuklanmamasi gerektigi, tutuklamanin higbir
halde mecburi olmadig1 ve tutuklamanin pesin ceza olarak uygulanmayacagi kabul

edilmeli ve her olayda orantililik ilkesi titizlikle incelenmelidir.
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