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ONSOZ

Yiiksek lisans tezi olarak hazirladim bu ¢aligma sirasinda yardimini gordiigiim ve miitesekkir
oldugum ¢ok insan var. ismini anamadigim ama destegini ¢ok¢a gordiigiim arkadaslarimdan
ve yakinlarimdan &ziir dileyerek, oncelikle degerli danisman hocam Yasemin Ozdek’e ¢ok
tesekkiir etmek istiyorum. ‘Kadin haklar’’ iizerine bir tez ¢aligmasi yapmak istedigimi
kendisine ilettigimde, hareketin birinci dalgasini ¢alismami Snermesiyle birlikte boyle bir
konu iizerine yogunlasmaya karar verdim. Tez yazim siirecinde bana onerdigi diizeltmeler
caligmay1 iyilestirmemde gercekten de cok yol gosterici oldu. Tezimi ilk savunusum
sonrasindaki  diizeltme  Onerilerinin  ardindan, ¢alismanin  degisikliklerinde  ve
motivasyonumun iyilesmesinde danigsman hocamin 6nemli yardimlar i¢in ayrica tesekkiir

etmek isterim.

Bu ¢aligmanin ilk savunma sinavi sirasindaki elestirileri icin degerli jiiri {iyelerim Irem Caglar
ve Emek Bayrak’a da ayrica tesekkiir etmek istiyorum. Calismadaki islip ve metodoloji
hatalarima dair elestirileri ve yardimlar1 i¢in Irem Caglar’a biiyiik bir tesekkiir borcum var.
Onun elestirileri olmaksizin ¢alismam ¢ok eksik olacakti. Ayrica tezimde gordiigii hatalara

dair ayirdig1 degerli zaman ve yardimlari icin Emek Bayrak’a ¢ok tesekkiir ederim.

Son olarak biiyiik tesekkiiriim, ¢cok biiylik destegi i¢in bu diinyada en deger verdigim varliga,
Ali’ye gitmelidir. Yalnizca varlhigiyla sagladigi kocaman yardimlari ic¢in; ondan caldigim
zamanlarda bana gosterdigi biiylik anlayis icin ve acgiklamanin benim i¢in giic oldugu c¢ok

daha fazlasi igin...
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OZET

Toplumsal cinsiyet esitligi kavraminin hukuki boyutu giiniimiizde cesitli
uluslararas1 belgelerle ifade edilmektedir. 19. yiizyilda kadinlarin konumlari
incelendiginde ise toplumsal cinsiyet esitligine uzak bir durum goze carpmaktadir.
Omegin, 19. yiizyil 6zelinde —bu durumun istisnalarryla birlikte— kadinlar daha gok
0zel alanla, erkekler ise kamusal alanla 6zdeslesmektedirler. Bu yiizyilda kadinlarin
ev ici Uretimden c¢ikip ticretli i yasamina katilimlari fabrikalarin c¢ogalmasiyla
birlikte artmasina ragmen, kadin iscilerin erkek iscilere gére daha az licrete layik
goriildiikleri ve sendikalagma noktasinda da kadin isciler aleyhine gesitli engeller
cikarilldigi goze carpmaktadir. 19. yilizyillda kadinlarin gebelik Onleyici dogum
kontrol metotlarina ¢ogunlukla erisemedikleri, gebelik sonrasi metotlara iligkin ise
yasaklama ve cezalandirma politikalariyla karsilastiklar: sdylenebilir. Aile i¢i siddet
ise, bu ylizyilda kadinlar tarafindan yogun bi¢cimde deneyimlenmistir. 19. ylizyilda
kadmlar ozellikle Ingiltere ve ABD’de yogun bicimde oy hakki miicadelesi
vermislerdir. Ayrica, batili kadinlar medeni ve sosyal haklar noktasinda da erkeklerle
esitsiz konumlarin1 bu ylizyillda 6nemli bir bigimde sorgulamiglardir. 19. yiizyil
liberal ve sosyalist diisiincelerinde kadin sorununun ele alinis1 kadin sorununun
diistinsel yoniinii anlamak i¢in 6nemlidir. Liberal cenahta Mary Wollstonecraft ve
John Stuart Mill liberal bir perspektiften kadinlarin ikincilligine itiraz etmislerdir.
Sosyalist cenahta Clara Zetkin ve Flora Tristan is¢i kadinlarin sorunlarini yogun
bi¢imde tartismislardir. Sosyalist diisiincenin gelisimine kaynaklik eden Karl Marx
ve Friedrich Engels’in kadin sorununa yaklagimlarinda sinif ¢eligkisini 6nemsedikleri
sOylenebilecektir. Yine de bu diisiiniirler ortaya koyduklar esitlik fikriyle kadin
sorununun ¢oziimiine katki saglamislardir. Genel olarak degerlendirildiginde, 19.
yiizyil kazanimlar1 20 ve 21. yiizy1l kazanimlarindan heniiz ¢ok uzaktir. Ancak 19.
ylizylldaki miicadelenin kadin haklar1 baglamindaki sonraki yiizyillardaki

kazanimlara da onciiliik ettigi sdylenebilir.

Anahtar Kelimeler: 19. Yiizyil, Bati, Kadin Haklar1, Feminizm



ABSTRACT

Legal aspect of gender equality concept is stated various international
documents in present world. When the position of women in the 19th century is
analyzed, if it stands out away from gender equality. For example in the 19th
century, women were idetified with private sphere —although there were some
exceptions- while men were identified with the public sphere. Despite women’s
participation in the paid work has increased by the proliferation of factories, female
workers were seen as be worthy of less charged than men and when unionization
points compared to male workers and female workers; it is seen that the position was
against female workers. In the 19th century, women mostly could’t get preconception
birth control methods and about postconception birth control methods is that they
were faced with prohibition and punishment policies. In that century, domestic
violence was experienced by women very deeply. In the 19th century, women
intensively fighted for the right to vote especially in England and in the USA. In
addition to this, women mordantly questioned the unequal position of women and
men of civil and social rights in that century. The approach of women question in the
19th century’s liberal and socialist thought is important to understand the spiritual
aspects of that question. Mary Wollstonecraft and John Stuart Mill made an objection
to women’s otherness by a liberal perpective. At the socialist wing; Clara Zetkin and
Flora Tristan discussed women worker’s problems extensively. Marx and Friedrich
Engels’s ideas, the source of the socialist thought, were essentially about the class
struggle not the women’s question. Nevertheless, they contribute to the solution of
woman question by putting forward this idea as the general thought of equality. The
achievements of the 19th century’s gains are too far away the gains of 20 and 21
centuries. However, the women’s movement in the 19th century pioneered the gains

at the centuries ahead.

Key Words: 19th Century, West, Women’s Rights, Feminism



KISALTMALAR

ABD: Amerika Birlesik Devletleri

AWSA: American Women Suffrage Association (Amerikan Kadinlara Oy
Hakk1 Toplulugu)

CEDAW: Convention on the Elimination of All Forms of Discrimination
Against Women (Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi Uluslararasi
Sozlesmesi)

IWW: Industrial Workers of the World (Diinya Isci Birligi)

NAWSA: National Women Suffrage Association (Ulusal Kadin Oy Hakki
Hareketi)

WSPU: Women’s Social and Political Union (Kadinlarin Toplumsal ve

Siyasal Birligi)

TDK: Tirk Dil Kurumu



GIRIS

Bu ¢alismada 19. yiizyilda Bati’da kadin haklar1 hareketi incelenmektedir. Bu
calismada oOncelikle ¢ok ©nemli iki noktayr olusturan ’19. yiizyil’ ve ‘Bati’
kavramlarinin igeriklerinin bir agiklamasi yapilmalidir. Eric Hobsbawm 1789-1914
yillar1 arasini uzun 19. yiizy1l olarak nitelendirmektedir (Aktaran: Insel, 2003: s. 7).
Bu c¢alismada da 19. yiizyil; 1800-1900 yillarini1 kapsayan zaman araligi olarak degil,
bir biitiinliik olusturmas1 sebebiyle Fransiz Ihtilali ve Birinci Diinya Savasi
arasindaki donemi ifade etmektedir. Bat1 ile ise Kita Avrupasi, Birlesik Krallik ve

Amerika kitasinin kuzeyi (Amerika Birlesik Devletleri/ ABD) kastedilmektedir.

‘19. yiizyi’ ve ‘Bati’ kadin haklar1 hareketinin anlasilabilmesi acisindan
gercekten de 6zel 6nemdedir. 19. yiizyilda Bati’nin ekonomik ve politik kosullari
kadin miicadelesinin anlagilabilmesi bakimindan ¢ok 6nemlidir. 19. yiizy1l 6ncesinde
Avrupa’da bir siiredir gelisen kapitalist iiretim bi¢imi 18. yiizyilin sonlarinda
meydana gelen Sanayi Devrimi ile birlikte toplumsal yapiy1r ve toplumsal iliskileri
derin bir bigimde etkilemistir. Fabrikalarla yeni bir liretim bi¢iminin dogusu ve
ardindan fabrikalarin ¢ogalmasi, kadinlarin da {icretli is yasamina dahil olarak ev i¢i
iretimin disina ¢ikisina olanak saglamistir. Bununla birlikte de kadinlarin finansal

bagimsizligi baglamistir denilebilecektir.

Fransiz Devrimi ile ise, modern toplumsal yapmin dogusu olarak
adlandirilabilecek bir siirece girilmistir. Mutlak monarsinin yikilip, cumhuriyetin
kurulmasiyla tebaa hukukundan yurttaslik hukukuna gecis gergeklesmistir. insan ve
Yurttas Haklar1 Bildirisi’yle birlikte insan haklari nosyonu da bir kez daha
tanimlanmustir. Fransiz Ihtilalinin sosyal ve politik kosullar1 kadinlarin da
konumlarin1 sorgulamalarina olanak saglamistir. Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi de
Insan ve Yurttas Haklari Bidirgesi gibi insan haklari nosyonunu
kavramsallastirmaktadir. Amerikan Bagimsizlik Bildirgesine karsi da kadinlarin
insan haklar1 kavraminin kadinlari da kapsayacak sekilde genisletilmesi igin

Duygular Bildirgesi’ni yayimladiklar1 goriilmistiir.



Ayrica, 19. yiizy1ll Aydinlanma Cagi’nin hemen ardina tekabiil etmektedir. Bu
sebeple bu yiizyillda gelisen fikirler ve hareketler Aydinlanma ideolojisinden
etkilenmistir denilebilecektir. Kadin haklar1 hareketi de Aydinlanma Cagi’ndan
etkilenmis modern bir harekettir. Modern degerlerle birlikte fatalizmden
uzaklagilmaya baslanmis; aileye siki baglilik, dini otoritelerin kayitsiz sartsiz kabulii
gibi geleneksel tutumlar sorgulanmistir. Aklin ve bilimin Onciiliigline dair yeni
modern inanigla birlikte kadinlar da ailede, toplumda ve siyasette geleneksel

konumlarin1 sorgulamaya baglamislardir (Yilmaz ve Aslan, 2001: s. 93).

Insan haklar1 kavrami insanlarin kendilerini gerceklestirmede ve yeteneklerini
gelistirmede 6zgiir olduklari bir diinya tasavvurunu ele almaktadir. Bu anlamda ideal
bir diinyada insan haklarinin yani sira kadin haklari, ¢ocuk haklar1 ya da dezavantajh
farkli gruplarin haklariin ayrica tartisilmasina gerek olmayacagi; ancak, boyle ideal
bir diinyada yasamadigimiz igin haklarin somut olarak belirlenmesine ve giivence
altina alinmasina ihtiya¢c bulundugu sdéylenmektedir (Berktay, 2004: s. 1). Kadin
haklar1 hareketi 6ziinde esitlik¢i bir insan hakki hareketidir de. Bu hareket, kadinlarin
erkeklere gore dezavantajli, Otekilestirilmis ve ikincil konumlarindan ve ezilip

somiiriildiikleri noktasindan hareket eder (Cakir, 2008: s. 415).

Kadin haklar1 hareketinin anlagilabilmesi i¢in toplumsal cinsiyet esitligi
kavrami oOnemlidir. Toplumsal cinsiyet esitligi kavrami tezin ilk bdliimiinde
aciklanmaya calisilmistir. 19. yiizyilda batili kadinlarin konumlarinin da toplumsal
cinsiyet esitligi perspektifinden genel bir degerlendirilmesi yapilmistir. Yiizyilin
kendine 6zgii kosullarinda, kadinlarin sosyolojik konumlari; kamusal alan/ 6zel alan
ikiligi, calisan kadinlarin durumlari, dogum kontrolii ve kadina yonelik siddet
bakimindan agiklanmaya calisilmistir. Toplumsal cinsiyet ¢alismalarinda Snemle
tizerinde durulan kamusal/6zel ayriminin 19. yiizyildaki durumu, kadin 6zgiirliigi ve
kadinlarin hak miicadelesi bakimindan tespit edilmeye gayret edilmistir. Kadina
yonelik siddet olgusu ise, ailenin kutsal kurgusuna karsilik ev i¢i siddet bakimindan
19. yiizyildaki batili kadmnlarin deneyimleri {izerinden arastirilmistir. Dogum
kontroliiniin bu ylizyildaki durumu, gebelik Onleyici dogum kontrol metotlarinin
ortaya ¢ikisiyla birlikte ‘kiirtaja ve —bu ylizyilin kendine 6zgli ve mesru kabul edilip,

uygulanan bir dogum kontrol metodu olan— bebek oldiirmeye duyulan ihtiyacin ne

2



Olciide azaldig1’ ve ‘gebelik sonrasi dogum kontrol metotlarina da erisimin kadinlar

acisindan ne 6l¢iide miimkiin oldugu’ sorgulamalariyla anlasilmaya calisilmistir.

Kadmlarin konumuna etki edebilecek olan ekonomik ve politik kosullar
kapitalizm ve sosyalizmin kadin hareketine etkisi baglaminda incelenmistir. Biri bir
tiretim bi¢imi ve ekonomik sistem (kapitalizm) digeri ise ylizyil 6zelinde bir ideoloji
olan (sosyalizm) iki olgunun kadinlarin konumunu, kadin miicadelesini nasil ve ne
Olciide etkiledigi, kadin hareketinin 19. yiizyilda Bati’daki seriivenini anlayabilmek
icin Onemlidir. Bu sebeple bu c¢aligmada, ekonomi politigin kadinlar agisindan

goriiniimii izerinde de durulmaya gayret edilmistir.

Kadinlarin verdikleri miicadelenin hukuki yonii, esit haklar talepleri ise tezin
ikinci boliimiinde anlatilmaya c¢aligilmaktadir. Bu boliimde oy hakki miicadelesinin
daha yogun olarak verildigi ABD ve Ingiltere 6rnekleri iizerinden oy hakki hareketi
incelenmeye calisilmistir. Ayrica medeni haklar miicadelesi de, kadinlarin egitim,
bosanma, velayet, miilkiyet ve miras haklarina iliskin miicadeleleriyle
aciklanmaktadir. Ekonomik haklar miicadelesi bashiginda ise kadinlarin
sendikalasma ve annelik durumuna iliskin talepleri konu edinilmistir. Yasayla
korunma hakki baghiginda seks is¢iligi kurumunun kadinlar agisindan ne anlama

geldigi agiklanmaya ¢alisilmistir.

Tezin lgclincii bolimiinde ise kadin haklar1 hareketinin 19. yiizyil
diisiincesinde ve siyasetindeki konumu incelenmektedir. Yiizyilin kadin haklar1 adina
onemli diisiinceler iiretmis sahsiyetleri olarak Mary Wollstonecraft, John Stuart Mill,
Hedwig Dohm, Clara Zetkin ve Flora Tristan daha ayrintili olarak incelenmeye
gayret edilmistir. Ayrica Théroigne de Méricourt ve Sylvia Pankhurst’iin siyasal
aktivizmlerinden Ornekler verilerek kadin haklar1 miicadeleleri anlatilmaya

caligilmistir.



BIiRINCi BOLUM:
TOPLUMSAL CIiNSIYET ESiTLiGi BAKIMINDAN
19. YUZYILDA BATI’DA KADINLARIN GENEL DURUMU

1. TOPLUMSAL CINSIYET ESITLiGi KAVRAMI

Feminist teori ve kadin haklar1 ¢aligmalarinin 6nemle {izerinde durdugu
toplumsal cinsiyet terimi, aslinda ikinci dalga feminist hareket olarak nitelenen
1970’ler sonrasi feminist hareketin literatiire kazandirdigi bir kavramdir.! Bununla
birlikte, toplumsal cinsiyet kavrami kadinlik ve erkeklik durumu ile bu duruma
iligkin siyasal ve sosyal sonuclari, biyolojik farkliliktan daha 6zel bir big¢imde
aciklayabilme iddiasinda oldugundan, 19. yiizyl o6zelinde kadinlarin hak

miicadelesinin anlasilabilmesi agisindan da 6nem tasimaktadir.

Simone de Beauvoir'nin Le Deuxiéme Sexe (Ikinci Cins) (1949) isimli
eserinde ifade ettigi ‘kadin dogulmaz, kadin olunur’ iddiasi toplumsal cinsiyet
kuramcilarinin  siklikla argiimanlarimi gerekgelendirmek icin kullandiklart bir
dayanak haline de gelmistir.2 Cinkii Beauvoir’nin iddiasi, toplumsal cinsiyet
kavramiyla acgiklanmak isteneni anlatmaktadir. Toplumsal olarak kadinlik rollerinin

biyolojik olmadigini; yani dogustan gelmedigini, 6grenildigini agiklamaktadir.

En temel kullaniminda toplumsal cinsiyetin zaten kadinlarla es anlamli
oldugu ifade edilmektedir (Scott, 2007: s. 9). Toplumsal cinsiyetin, cinsiyeti olan bir
bedene zorla kabul ettirilmis bir toplumsal kategori oldugu iddia edilmektedir (Scott,
2007: s. 11). Toplumsal cinsiyetin kiiltiirel olarak insa edildigi ve cinsiyetlere 6zgii
olarak, ‘dogal’ kabul edilen pek ¢ok davranisin ise toplumsal cinsiyetlendirilme ile
ogrenildigi agiklanmaktadir (Eckert ve McConnell-Ginet, 2003: s. 17-18).

! Toplumsal cinsiyet kavraminin tarihsel olarak ortaya ¢ikisina iligskin bkz. Mathieu, 2015:s. 76-86;
bkz. Scott, 2007.

2 Ornegin, bir toplumsal cinsiyet kuramcisi olan Robert W. Connell (1987); Beauvoir’mn iddiasinin,
1960’larin sonlarinda yeni feminizm diye adlandirdigi akim ortaya ¢iktiginda toplumsal cinsiyet
aragtirmacilarinca merkeze yerlesen goriis oldugunu sdylemektedir (Connell, 1998: s. 59). Yine bir
toplumsal cinsiyet kuramcisi olan Judith Butler, Gender Trouble (Cinsiyet Belas1) (1990) isimli
eserinin toplumsal cinsiyet kavramini agiklamak {izere olusturdugu boliimiiniin girig kisminda
Beauvoir’dan tam da bu alintiyla baglamaktadir (Butler, 2014: s. 43).



Kadm-erkek esitsizligine ve cinsiyet rollerine iliskin pek ¢ok durum
toplumsal cinsiyet kavramiyla ilgilidir. Ornegin, cinsiyet rollerine dair, cinsiyete
dayali isboliimii, isbdliimiiniin toplumsal cinsiyet iliskilerinden kaynaklanan bigimi
olarak tarif edilmektedir (Kergoat, 2015: s. 87). Toplumsal cinsiyet esitligine ihtiyag
duyulmasinin nedeninin ise, toplumsal cinsiyetin asimetrik olusu oldugu sdylenebilir
(Eckert ve McConnell, 2003: s. 20). Toplumsal cinsiyet asimetriktir: yani cinsiyet
arasinda esitsiz bir durumu ifade etmektedir. Kadin-erkek iliskilerindeki toplumsal
cinsiyet diizenlemelerine iligkin asimetrik durum, kadinlarin dezavantajli
konumlariin da bir agiklamasini olusturmaktadir. Dolayisiyla kadin-erkek esitsizligi
sorununun agiklamasi kadinlarla erkelerin biyolojik 6zelliklerinde degil, toplumsal
cinsiyet olarak adlandirilan ve esitsizligin sebebi olan kiiltiirel bir insada
bulunmaktadir. Bu sebeple de toplumsal cinsiyet esitligi kavrami, kadinlar1 erkeklere
gore dezavantajli kilan toplumsal kosullarin doniistiiriilmesi ve 1iyilestirilmesi
gerektigini bilince ¢ikarir. Kadinlarin zayif toplumsal konumu; bir bagka ifade ile

toplumsal cinsiyet normlari, kadinlarin ikincilligine neden olmaktadir.

UNESCO’nun (Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii) bir
dokiimanindaki tarifiyle, toplumsal cinsiyet esitligi; kadin erkek esitligi anlamina
gelir ve tiim insanlarin cinsiyet farki gozetilmeksizin kisisel becerilerini gelistirmede
Ozgiirliige sahip olmalar1 gerektigini savunur. Kadinlar ve erkekler, toplumsal
cinsiyet esitligi uyarinca esit haklara ve firsatlara sahip olmalidirlar (UNESCO,
2000: s. 5).2

Diinya kiiltiirliniin bugiin geldigi noktada, toplumsal cinsiyet esitligi
kavramina hukuki bir perspektiften bakilacak olursa, uluslararasi hukuk, kadin-erkek
esitliginin; bir baska ifade ile toplumsal cinsiyet esitliginin saglanabilmesi icin
uluslararas1 belgelerle kadinlarin dezavantajli konumunun giderilmesini gilivence
altina almaya ¢aligmaktadir. Bu belgelere 6rnek olarak, Birlesmis Milletler tarafindan
1979 tarihinde kabul edilen Kadinlara Karst Her Tiirli Ayrimciligin Onlenmesi

Uluslararas1 S6zlesmesi, Birlesmis Milletler tarafindan 1967 tarihinde kabul edilen

¥ UNESCO’nun toplumsal cinsiyet esitligine dair yayimladigi belge i¢in bkz.
http://unesdoc.unesco.org/images/0012/001211/121145e.pdf



http://unesdoc.unesco.org/images/0012/001211/121145e.pdf

Kadinlara Karst Ayrimciligin Onlenmesi Bildirgesi, 2011 tarihinde kabul edilen,
Istanbul Sézlesmesi olarak da anilan Kadmna Yonelik Siddet ve Aile ici Siddetin
Onlenmesi ve bunlarla Miicadeleye iliskin Avrupa Konseyi Sozlesmesi ve Kadina
Yonelik Siddetin Yok Edilmesi Sozlesmesi Ornek gésterilebilir.4 Adi gegen
uluslararasi sozlesmeler toplumsal cinsiyet esitsizliginin giderilebilmesi i¢in, 6zel bir
ayrimecilik  tiri  olan kadina yonelik ayrimeciligin  ortadan  kaldirilmasim
hedeflemektedir. Ornegin, CEDAW "1n birinci maddesi kadina yonelik ayrimciligin
bir tammin vermektedir: “Isbu sézlesmeye gore, ‘kadinlara karsi ayrimeilik’ deyimi
kadinlarin, medeni durumlarina bakilmaksizin ve kadin ile erkegin esitligine dayali
olarak politik, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, medeni veya diger sahalardaki insan
haklar1 ve temel Ozgiirliklerinin taninmasini, kullanilmasint ve bunlardan
yararlanilmasini engelleyen veya ortadan kaldiran veya bunu amaglayan ve cinsiyete
bagli olarak yapilan herhangi bir ayirim, mahrumiyet veya kisitlama anlamina

gelecektir.”

Gergekten de toplumsal cinsiyet esitligi, kadina yonelik ya da cinsiyete
dayali her tirli ayrimeciligin ortadan kaldirilmasi ile saglanabilecegi iddia

edilebilecek bir olgudur.

Toplumsal cinsiyet esitliginin ya da esitsizliginin 6zellikle bu c¢aligmanin
konusu olan 19. yiizy1l 6zelindeki durumu da CEDAW’m birinci maddesiyle
tanimladig1 ayrimciligl, kadina yonelik ayrimciligin goriiniimlerini konu almaktadir.
Zira kadinlar, bu ¢aligmanin ilerleyen boliimlerinde de agiklanacag: lizere, 19. yiizyil
icerisinde siyasal haklari, medeni haklari, ¢alisma ve egitim hakkini, erkeklerle esit
ticret hakkini kazanabilmek icin c¢esitli miicadeleler gerceklestirmek zorunda

kalmislardir.

* CEDAW, orijinal agilimiyla, Convention on the Elimination of All Forms of Discrimination Against
Women isimli metnin tam metnine ulagmak igin bkz.
http://www.un.org/womenwatch/daw/cedaw/text/econvention.htm Declaration on the Elimination of
Discrimination against Women isimli belge igin bkz. http://www.un-documents.net/a22r2263.htm
Istanbul S6zlesmesi tam metni i¢in bkz.
http://www.magdur.adalet.gov.tr/dosyalar/istanbul_sozlesmesi.pdf Declaration on the Elimination of
Violence against Women orijinal isimli sdzlesme i¢in bkz.
http://www.un.org/documents/ga/res/48/a48r104.htm

® Bu ¢calismada gecen uluslararasi belgelerden alintilarda Tiirk¢eye ¢eviri Defne Orhun tarafindan
yapilmistir. (Ayata ve Eryilmaz Dilek ve Emrah Oder, 2010: s. 105).



http://www.un.org/womenwatch/daw/cedaw/text/econvention.htm
http://www.un-documents.net/a22r2263.htm
http://www.magdur.adalet.gov.tr/dosyalar/istanbul_sozlesmesi.pdf
http://www.un.org/documents/ga/res/48/a48r104.htm

2. 19. YUZYILDA KADINLARIN KONUMUNA TOPLUMSAL
CINSIYET ESITLiGi PERSPEKTIFINDEN BAKIS

Bu baslik altinda, 19. yiizyilda kadinlarin konumuna dair, toplumsal cinsiyet
esitligi bakimindan genel bir inceleme yapilmaya ¢alisilip; toplumsal olarak kadin ve
erkek esitligi/esitsizligine dair donemin kiiciik bir panoramasi yansitilmaya

calisilacaktir.

Bir onceki baslik altinda da ifade edildigi gibi, toplumsal cinsiyet esitligini
diizenleyen ve toplumsal cinsiyet esitliginin saglanabilmesi i¢in hukuki koruma
ongoren gesitli uluslararasi belgeler bulunmaktadir. Ornegin, CEDAW n iigiincii
maddesi “[t]araf devletler Ozellikle politikada, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
sahalarda olmak tizere biitiin alanlarda, erkeklerle esit olarak insan haklar1 ve temel
Ozgurliiklerinden yararlanmalarint ve bu haklar1 kullanmalarini garanti etmek
amactyla, kadinin tam gelismesini ve ilerlemesini saglamak i¢in yasal diizenleme
dahil biitiin uygun 6nlemleri alacaklardir” diizenlemesini icermektedir. CEDAW’1n
yedinci maddesi de dogrudan dogruya kadinlarin oy kullanabilme ve segilebilme
haklarin1 giivenceye almayi amaglayan bir diizenleme getirmektedir. Toplumsal
cinsiyet esitliginin 19. yilizyildaki goriiniimiine iliskin —bu g¢aligmanin ilerleyen
boliimlerinde daha ayrintili olarak deginilecegi iizere— kadinlarin pek ¢ok siyasi,
sosyal ve medeni haktan mahrum olmalar1 da goz Oniinde bulundurulmalidir.
Ornegin, ¢ogu Batili iilkede kadinlarin oy hakkini kazanabilmesi 20. yiizyilda ancak
gerceklesebilmistir. Kadinlarin 19. yiizyilda Bati’da egitim hakki, calisma hakki,
bosanma ve miras hakki gibi sosyal ve medeni haklara sahip olmalar1 erkeklere

kiyasla dezavantajli olmaya devam etmistir.

19. yiizyil 6zelinde insan haklar1 kavrami da kadinlar agisindan tartisiimaya
baslanmistir. Bu noktada bir insan haklari savunucusu olan Olympe de Gouges’u
anmak yerinde olacaktir. Geouges, Fransiz Ihtilali sonrasi; 1790 yilinda yayimlanan
Insan Haklar1 Deklarasyonuna karsi, Kadin Haklar1 Deklarasyonunu kaleme almigtir
(Cliff, 1984: s. 24). Gouges, insan Haklar1 Deklarasyonu’yla neredeyse madde
madde hesaplasarak, kadinlarin erkeklerle esit haklara sahip olmasi gerektigine

dikkat c¢eker. Kadin Haklar1 Deklarasyonu’nda “Ulusal Meclis’e ulusun kadin
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temsilcilerinin de secilmesi gerektigi’ni, kadinlar ve erkeklerin yasa oniinde, 6zel ve
toplumsal yasamda tam esitligini savunur (Cliff, 1984: s. 24-25). Gouges’un

baskaldiris1 da, toplumsal cinsiyet esitligine dair bir vurgu olarak okunabilir.

Genel bir degerlendirme ile 19. yiizyildaki toplumsal cinsiyet diizeninin kadin
erkek esitliginin saglanabilmesine uzak oldugu yorumu yapilabilir. Yukarida da
deginilen ve alintilar yapilan belgelerle diisiintildiiglinde, toplumsal cinsiyet esitligine
dair uluslararasi hukukun gdziinden 19. yiizyilda kadinlarin toplumsal konumuna
bakisla bu durum goriilebilmektedir. Bununla birlikte, toplumsal cinsiyet
esitsizliginin 6zel goriiniimleri, drnegin; kadinlarin oy hakkindan yoksunlugu, egitim
ve caligsma hakkina ulasmada erkeklerle esitsiz konumlari; ya da ekonomik haklar,
bosanma, velayet ve miras haklarina sahip olamamalar1 da bu yiizyilda toplumsal
cinsiyet esitligine/esitsizligine iliskin O6nemli bilgiler sunmaktadir. Calismanin
ilerleyen boliimlerinde, toplumsal cinsiyet ve kadinlarin toplumsal olarak konumuna

dair daha ayrintili agiklamalar sunulmaya ¢aligilacaktir.

2.1. Kamusal Alan / Ozel Alan Ikiligi Cercevesinde Kadinin Konumu

Bati siyasal diisiincesinin diializmlerinden biri olarak kabul edilen bir
kavramsal ayrim kamusal alan ve 6zel alan ayrimi olup, esasen bu iki kavram da ¢ok
sayida anlam tagimaktadir. Ancak kamusal alan ve 6zel alan ayriminin ifade ettigi
anlamlardan birisi de, siyaset felsefesi acgisindan kamusal alanin siyasal toplum
olarak icerigine kavugsmasi, Ozel alanin ise aile ve akrabalik iliskilerini ifade
etmesidir (Tannenbaum ve Schultz, 2011: s. 37). Kamusal kelimesi Latince
etimolojik kokeninde, yetiskin erkek popiilasyon anlamina gelen pube kelimesinden
tiretilmistir. Publicusun (kamusal) pubesun kontrolii altinda olan bir alan olarak
ifade edilmesi kamusal alanin toplumsal cinsiyetlendirilme ile olusmus tarihsel arka

planin1 gérebilmek agisindan 6nemlidir (Hawkesworth, 2006: s. 2).

Toplumsal cinsiyet ¢alismalarinda ise, kamusal alan/ 6zel alan ikiliginin
toplumsal cinsiyet esitsizligi ya da erkek egemenliginin temeli olarak One
¢ikartlmasi, 1970’lerin feminizminin benimsedigi bir tutumdur. Bu tutuma gore,

toplumsal cinsiyete dayali hiyerarsik bir kamusal alan/ 6zel alan ayrimi, tim
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toplumlarda kadmlar ve erkekler arasindaki iliskiyi anlayabilmek bakimindan
olduk¢a Onemlidir (Acar-Savran, 2009: s. 103). Ciinkii kamusal alan/ 6zel alan
arasindaki ayrim, siyasi diisiince baglaminda olduk¢a eski bir ayrimdir ve 6zel olanla
kamusal olanin sinir ¢izgileri donemlere gore degisiklikler gdéstermistir ama buna
ragmen hiikiimetin hep kamusal alanda olmasi ile ev icinin hep 6zel alan olmasi bir
siireklilik halindedir (Lamoureux, 2015: s. 215). Ozel alanm kadimn hareketi igin bir
onemi de, “[¢]ocuklar1 kimin okuldan aldigr ve yemegi kimin hazirladigi hayati
politik bir meseledir” (Philips, 2012: s. 121) denilerek ifade edilen big¢imiyle, 6zel
alanin kadinlarca yiiriitiilen islerinin aslinda 6zel degil, politik oldugu ifade edilerek
aciklanmaktadir. Carol Hanisch’in ‘6zel olan politiktir’ slogani da, kadinlarin 6zel

alanda maruz kaldiklar1 ayrimeiligin politik bir mesele oldugunu Vurgulamaktadlr.6

Bu Dbaglamda, feminist teorisyenler, kamusal alanin toplumsal
cinsiyetlendirilme ile olusturulmus, cinsiyete dayali eril kurgusuna siklikla vurgu
yapmaktadirlar (Hawkesworth, 2006: s. 2). Bu sebeple, ev, Ozel alan ya da
‘evcimenlik ideolojisi’’, ‘ayr1 alanlar 6gretisi’8 olarak bilimsel literatiiriin formiile
ettigi kadinlik durumuna iliskin olgular, toplumsal cinsiyet calismalarinda oldugu
kadar feminist tarih arastirmalarinda da 6nemli yer tutmaktadir.® Kamusal alan/ 6zel
alan ayriminin ataerkil kurgulamisi da, 6zel alan kavraminin, kadin hareketini
incelerken, bu hareketin gelisimini, etkilerini ve gelecegini anlamak igin 6zel bir
Ooneme sahip olmasma neden olmustur. Toplumsal cinsiyetin 19. yiizyilda dogal
olarak kabul edilen cinsiyete dayali isbdliimiine gore normlastirilmasi, bu yiizyilda
0zel alan ve bir anlamda da ev kavramini incelemeye deger kilmaktadir. 19. yiizyila
iligkin su atasozii durumun kii¢iik bir 6zeti gibi okunabilir: “Devlet erkegin, aile
kadinin.” Bu baglamda caligma hayat1 ve bununla birlikte diinya erkegin, ev isleri ve

cocuklar kadinindir (Bock: 2004: s. 99). Virginia Woolf’un 20. ylizyilda oldiiriilmesi

® Carol Hanisch’in feminist teorisyenler ve kadin haklar1 savunucularinca sik¢a kullamlan sloganina
dair ayrintil bilgi i¢in bkz. Hanisch, Aliefendioglu, Erigkin, 2013.

" Evcimenlik ideolojisi olarak terciime edilebilecek olan terim, orijinal dilinde “the ideology of
domesticity” ya da “cult of domesticity” olarak kavramsallagtirilmistir. Evcimenlik ideolojisine dair
bkz. Boardman, 2000; Francus, 2012.

8 Ayri alanlar ideolojisine dair bkz. Lamoureux, 2015: s. 217.

® Kamusal/ézel ayrimi igin bkz. Fraisse ve Perrot, 2005; s. 301-412. Philips, 2012; s. 115-146. Scott,
2013; s. 40-42. Berktay, 2003; s. 37-42, 59. Acar-Savran, 2009; s. 97-158.



gerektigini deklare edecegi'® ‘‘evdeki melek’” imgesi de 19. yiizyilda Viktoryen

donem Ingiliz sair Coventry Patmore’un onu makbul kadin ve es olarak tarif ettigi
siirinde varligin1 bulmustur (Aktaran: Kilig, 2012: s. 42). Gergekten de evdeki melek
imgesi kadinlarin var olan 6zel varliginin ve olmayan kamusal varliginin etkili bir
ifadesiydi. Kadin denildiginde bir anlamda kadinin aileyle biitiinlesmis varlig1 ifade
ediliyordu. Ev ve buna bagli olarak da g¢ocuklarin biyiitiiliip, yetistirilmesinin
kadinlarin kamusal hayata katiliminin oniindeki engelinin biiyiikligii; 1890’larda
Ingiltere’de bir kadinin hayatinin on bes yilim hamilelik ve g¢ocuk yetistirmeyle

geciriyor olusundaki 6rnekle okunabilir (Mitchell, 2006: s. 68).

Kamusal alan/ 6zel alan ayrimi incelenirken ev islerinin kadinlar tarafindan
yerine getiriliyor olusu; kadinlarin ev i¢i emegi de goz onilinde bulundurulmalidir.
Sosyalist feministler ev islerinin toplumsal olarak ne denli 6nemli oldugunu agiga
¢ikarmanin gerekli oldugunu vurgulamislardir (Cakir, 2007: s. 464). Sosyalist
feminist Fraser’a gore sosyalist feministlerin ev islerinin toplumsal konumuna
yonelik yaklagimini1 “kadinlarca gerceklestirilen ya da onlarla 6zdeslestirilmis
ticretli-licretsiz, etkinlikleri sistematik bi¢imde degersizlestiren cinsiyete dayali
toplumsal isbolimii” diyerek aciklamaya calisir (Fraser, 2013: s. 78). Bir baska
sosyalist feminist Hartmann’a gore ise kadinlarin evle ilgili sorumluluklari, isgiicii
piyasasindaki asagi konumlarini pekistirmektedir (Hartmann, 2006: s. 47). Ev
islerinin dnemini politik bir sorun olarak giindeme getirmenin oniindeki engellerden
birisi de aile kurumuna yiiklenen anlamla birlikte, ev islerinin bir sevgi iliskisi i¢cinde
karsiliks1z goriiliip, mesai saati olmayan, giinliik yasamla i¢ ice gecerek kadinlarin
karsiliksiz olarak iirettikleri bir emek bi¢imi olusudur. Bu sebeple de ev iginde,
kadinlar tarafindan yapilan islerin biitiin manevi ve duygusal boyutlariyla emek
harcamak olarak kabul edilmesinin yolunun bu emegin, ev ici (karsiliksiz) bigimiyle
ticretli bakim islerinde harcanan emek arasindaki siirekliliginin kurulmasindan

gectigi iddia edilmistir (Cakir, 2007: s. 465).

Feminist bir yazar olan Michel, 19. yiizyilda ev islerinin yerine getiriliginin,

kamusal alan/ 6zel alan ayriminin igeriginin olusumunda belirleyici oldugunu

19 virginia Woolf, “evdeki melegi” 6ldiirmenin bir kadin yazarin gorevi oldugunu sdylemistir. Bu
konuda bkz. Kilig, 2012: s. 42; Woolf, 1966: s. 284-289.
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sOylemektedir (Michel, 1994: s. 51). Onun kuramma gore, zorlu rekabet¢i
kapitalizmin tek yasama sansi, temel birikimi siirekli kilmakti. Bu da, kapitalizmin
varliginmi siirdiirebilmesi i¢in meta iiretiminden elde edilen karlara, siirekli bigimde
meta digt iretimden elde edilen bir birikimin'® eklenmesi demekti. Kocanin ve
cocuklarin emek giiclerinin piyasada satilabilmesi i¢in, kadinlarin, bunu meta dis1 bir
tiretim bi¢imi olan ev i¢i emegiyle, yeniden iiretmeleri gerekmekteydi. Ayrica,
kadinlarin karsiligit 6denmeyen emek bi¢imini alan calismasi ve gerektiginde
sOmiiriilmek tlizere bekletilen yedek is¢i ordusunu besleme durumlart olmasaydi,
sermaye birikiminin ¢ok zor gergeklesebilecegi; belki de hi¢ gerceklesemeyecegi de
sdylenmektedir (Michel, 1994 s. 51).%

Bununla birlikte 19. yiizyildaki ev, ev isi gibi olgulara, kadinlarin evdeki
rollerine ve 6zel alanda kadinlarin konumlarina iligkin farkliliklar oldugu da iddia
edilmistir. Bu iddiaya gore, cinsiyete dayali isboliimii tiim insan toplumlar1 i¢in derin
bir diizeyde etkili olmasina ragmen, bu isboliimiiniin disavurumu biiyiik farkliliklar
gostermektedir. 19. yiizyil kadmligi incelenirken ev imgesinin aslinda birérnek
olmadigi, farkli bir okumanin da miimkiin oldugu ifade edilmektedir. Ayrica yine bu
iddiaya gore, ‘ayri alanlar’ kavrami cinsiyete dayali isbdliimiiniin bir ¢esididir. 19.
yiizyildaki ev kavrami yalnizca aileyi degil ama aile ve ev halkinin ¢esitli sekillerini
de kapsamaktadir. Bu sayede de ev hem ekonomik faaliyetleri i¢ine alabilmektedir,
hem de bu faaliyetlerin tam karsit1 olabilmektedir (Davidoff, 2012: s. 104). Aslinda
bu donem gecerli olarak anlatilan bu ev tanimi pek cok kavramin sekillenmesi
baglaminda da onemlidir. Evin 16. yiizylldan 20. yiizyilin baglarina kadar siiren
yapilanmasinda ve goriintiisiinde, ev kavraminin; yurttaglik anlayisi da dahil olmak
tizere, ekonomi ve modern devlet kavram, yap1 ve kurumlarinin gelisimiyle kopmaz

sekilde i¢ ice gectigi iddia edilmektedir (Davidoff, 2012: s. 104-105).

Ayrica Ingiltere’de orta smifin 19. yiizyilldaki ev idealinin 6zellikle iist
smiftan pek cok aile igin gegerli olmadigi ve Ingiltere’nin biiyiik kirsal
malikanelerinin bir ‘ev sicakligi’na sahip olmaktan ziyade kamuya agik mekanlar

oldugu da tarihsel bir bilgi olarak sunulmaktadir. Donemde, iist sinifa mensup

11 gylvia Federici bunu “ilksel birikim” olarak nitelemektedir (Federici, 2011: s. 171)
2 Michel’in goriislerine karsit bir bagka goriis i¢in bkz. Scott, 2005.
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kadinlar, ayn1 siifin erkeklerinden farkli 6zelliklerde olmakla birlikte, kendi rollerini
kamusal gorevleriyle Dbirlikte yiiriiterek bu malikanelerin  yoneticiligini
iistleniyorlardi. Bu malikanelerde hizmetgi olarak c¢alisanlar ve malikanelerde
yasayan yoksul akraba kadinlar ise ¢ocuklarin annelik gérevlerini tistlenmek de dahil
olmak tizere, ev islerini yiiriitiiyorlardi (Davidoff, 2012: s. 106). Tim bu bilgiler de,
kadinlarin birdrnek bir bicimde evde ev islerini yiiriiten bireyler oldugu kabuliiniin
gecerliligini sorgulanir kilmaktadir. Yani, 19. yiizyilda hakim olan ya da kadinlarin
cogunlugu icin gecerli olan diizen disinda farkli ev kadinligi bicimleri de oldugu

goriilebilmektedir.

Ayrica kamusal alan/ 6zel alan ayriminin 19. yiizyilda ¢ok keskin olmadigina,
bu iki alan arasinda gegiskenlik olduguna dair goriisler de bulunmaktadir. Kamusal
alanin tamamen eril, 6zel alanin da tamamen disil olmadigini iddia eden bu goriise
gore, kadinlar salon evlerin sayesinde dis diinyaya agik kalirlarken; erkekler de 6zel
alanin ¢ok disinda kalmiyorlardi. Ciinkii babanin yetkileri aile {izerinde bir agirlik

olarak konumlanmaktaydi (Fraisse ve Perrot, 2005: s. 303).

Kamusal alan/ 6zel alan dikotomisine dair farkli goriislerle birlikte, 19.
yiizyilda, genel olarak ev islerinin cinsiyete dayali isboliimiiyle konumlanisi ve
cocuk yetistirmenin kadinlarin sorumlulugunda olusu dolayisiyla kadinlarin 6zel
alanla O6zdeslesmelerini gérmek miimkiindiir. Kamusal alan daha cok erkeklere
Ozgiiyken, Ozel alan ise agirlikli olarak kadinlara 6zgii goriilmektedir. Bununla
birlikte her iki alan arasindaki sinirin ¢ok keskin olmadigi, geciskenlikler oldugu ve

0zel alandaki kadin imgesinin de birdrnek olmadig: goriilmektedir.

2.2. Calisan Kadinlarin Konumu

19. ylizyilin Sanayi Devrimi’nin sonuglarina dayanan kendine 6zgii kosullari,
is¢ilerin ¢alisma kosullarini etkiliyordu. Bu ¢alisma kosullar1 kadin isgileri de
dogrudan dogruya etkilemekteydi. 19. yiizyilin agir ¢alisma kosullarinin kadinlar
acisindan 6zel sonuglar1 vardir. Isverenler kadinlar ve cocuklara daha kolay boyun
egdirebiliyorlar ve ‘yedekte bekleyen bu is giicii’niin varligi, igverenlere, onlara daha

az para 0deyerek c¢alistirma imkani sunuyordu (Rowbotham, 2011: s. 58).
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19. yiizyilin kadin is¢iye olaganiistii bir 6nem kazandirdigr da sdylenmistir
(Scott, 2005: s. 383). Aile ile is yerinin kadinlar igin keskin bir sekilde 19. yiizyilda
ayrilisin1 agiklayan tarihsel bilgiye de kuskuyla yaklasilmaktadir. Uretimin ¢iftlikten
fabrikaya, ev sanayiinden farbikaya, kiiclik 6l¢ekli zanaatten ve ticari faaliyetlerden
biiyiik 6l¢ekli kapitalist girisimlere aktarilmasiyla ilgili sematik bir modele dayanan
hakim yoruma kars1 bir itiraz dile getirilmistir. Sanayilesmenin kadinlar1 evcimenlik
ile tcretli ¢alisma arasinda bir tercih yapmaya zorlayarak ev ile is arasinda bir
ayrilmaya neden oldugu savini destekleyen giiclii bir kanit olmadig1 6ne stirlilmiistiir

(Scott, 2005: s. 377; s. 381).

Daha ekonomik bir analizle, bu durum soyle agiklanmaktadir: ev ile is yerinin
ayrilmasinin; bir bagka ifadeyle ayr1 alanlarin olusumunun, kadinlari marjinal, diisiik
ticretli islere hapsederek kadin sorununa neden oldugunu sdylemenin miimkiin
olmadigint ama kadinlarin iicret dagilimindaki adaletsizlige iliskin konumlarinin
isverenlerin ige alma kararlartyla bicimlendigi sdylenmektedir. Buna gore, kadinlarin
nerede galistiklar1 ve ne yaptiklari dnlenemez bir sinai siirecin meyvesi degil, ama
kismen emek maliyetleriyle ilgili hesaplamalarin sonucudur (Scott, 2005: s. 381). Bu
iddia kadin is¢ilere dair ‘yedekte bekleyen ucuz isgiicii’ (Rowbotham, 2011: s. 58)
tanimiyla uyusmaktadir. Ciinkii, bu iddiaya gore isverenler kadinlar1 ucuza
calistirdiklart i¢in, kadinlarin ucuz bir emek giicii olarak goriilmesi gerceklesmistir.

Ucret dagilimindaki esitsizligin temel nedeni, isverenlerin tavridir.

Kapitalizm savuncusu iktisat¢ilarin  temel ilkelerinden birisi, erkek
ticretlerinin sadece kendi varligini siirdiirmesine degil, ailesini ge¢indirmeye de
yetecek kadar olmasi gerekirken, bir kadinin iicretinin ise c¢ocuklarina bakma
zorunlulugu da hesaba katilmak {izere, kendisini ge¢indirmeye yetecek kadar olmasi
gerektigiydi. Ornegin, Fransiz iktisatc1 Jean-Baptiste Say “aile destegine giivenebilen
ve bu yiizden kendi iicretiyle geg¢inmesi gerekmeyen bazi kadinlar bulunabilecegi
icin kadinlarin iicretinin her zaman asgari gecim diizeyinin altina ¢ekilebilecegini”

ileri siirmistiir (Aktaran: Scott, 2005: s. 383-384).
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Kapitalist {iretim bi¢cimine hizmet etmeyi amaglayan bu iktisadi teoriye gore,
kadinlar anlamli bir ekonomik deger iiretmiyordu. Erkek is¢inin iicreti ailenin asgari
gecimini kapsiyordu, oysa kadin is¢inin iicreti yalnizca kendisinin dahi asgari
gecimini saglayamayacak diizeydeydi. Kadinlarin evde iirettikleri -cocuk bakimi;
evin temizligi ve yemek yapmak gibi- emek de, iicret politikalarinda bu teoride hig
hesaba katilmiyordu. Is yerinde iirettikleri emekse erkeklerinkiyle esit iiretkenlikte
olsa dahi erkeklerin emekleriyle ayni iicrete layik goriilmiiyordu. Kadinlarin ne ev i¢i
emeginin ne de {icretli caligmasinin ekonomik doniisiimde deger kazandiran bir emek

olarak algilanmamasi durumu s6z konusuydu (Scott, 2005: s. 384).

Bir adaletsizlik 6rnegi olarak da okunabilecek olan kadin ve erkek isciler
arasindaki tcret esitsizligi, kimi zaman kadinlarin erkeklerden daha az firetken
olduklarinin kanit1 gibi sunuluyor, kimi zaman da kadinlarin erkeklerden daha az
iiretken olduklar1 ‘gerceginin’ bir sonucu gibi aktariliyordu. Ornegin bir gazeteci ve
ekonomist olan Eugéne Buret 1840’ta, “[s]anayinin bakis agisindan kadin eksik bir
iscidir” diye yazmustir. Is¢i gazetesi L atelier de kadmlarin yoksulluguyla ilgili bir
makalede “[k]adinlar erkeklerden daha az iiretken olduklari i¢in...” diye baslayip, bu
tutumu agiklamaya calisiyordu. 1890 yilinda da sosyalist bir ekonomist olan Sidney
Webb kadin ve erkek iicretleri arasindaki farkliliklarla ilgili uzun bir inceleme
yapmisti. Ona gore de, “[k]adinlar sadece daha az firettikleri i¢in degil, trettikleri
seylere pazarda genellikle daha diisiik bir deger verildigi i¢in de erkeklerden daha az
kazanirlar” demek durumu agikliyordu. Ancak bu degere her zaman rasyonel bir
bigimde ulagilmiyordu, 6rnegin sanayide, tiretimin erkek ve kadinlarca ayni oldugu is
kollarinda da iicretler arasinda adaletsizligin mevcut olmasiyla bu durumu

orneklendiriliyordu (Scott, 2005: s. 384-385).

Isci kadmlar i¢in 6nemli bir baska problemin de sendikalasamama oldugu
sOylenebilir. Burjuva kadinlarin ¢alisma haklar1 igin miicadeleleri ise biraz daha
farkli bir boyuta sahiptir. Burjuva kadinlar i¢in bu miicadele daha ¢ok uzman meslek
sahibi olabilmek igin veriliyordu. Ornegin, 1861 yilinda, 37 yasinda bir ilkokul
Ogretmeni olan Julie Dubie kadinlar i¢in yasak olan bakaloryay1 verebilmek igin ilk
defa izin alabildi. 1890 yilina gelindiginde, Fransa’da kirk bin kadar kadin ilkokul
Ogretmeni yetigmistir. 1897 yilinda ise hukuk doktoru bir kadin avukat olabilmek
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icin miicadele veriyordu ve 1890 yilinda ise miicadeleci olan bu kadmn ilk kadin
avukat olmustur. 1883 yilinda ise ilk kadin doktorlar hastanelere kabul edilmislerdir
(Tekeli, 1982: s. 78).

2.3. Kadinlarin Bedenlerinin Denetlenmesi

Feminist hareketin 6znelerince iddia edildigi bi¢cimiyle kadinlarin
bedenlerinin denetlenmesinin 6nemli bir yonii, liremeye dair haklardan kadinlari
mahrum birakmay1 hedefleyerek gergeklestirilmektedir (Arthur, 1998: s. 79).
Kadinlarin biyolojik farkliliklarinin bir yonii olan iireme kapasitesi, annelik
kurumunu olusturmaktadir. Bu biyolojik 6zellik siiphesiz ki babalik kurumunun
kurulumunda da onciildiir. Ancak, farkliligin kadinlar1 etkileyen yonii annelik oldugu
icin, kadin miicadelesinde daha ¢ok yer isgal eden de annelik kurumu olmustur.
Dogum kontrolii feminist teorinin 6nemli alanlarindan biri olmakla birlikte, annelik
feminist arastirmacilarca ¢ok¢a incelemeye tabi tutulmamis, kadinlarin annelikten
uzaklagmasi ise onlara daha 6zgiir ve iyi bir yasamin kapilarint agacagina iliskin bir
fikirle savunulmustur. Bununla birlikte bu fikrin sorgulanmaya baslandig1r ve
feminist teorinin annelige iligkin diizenlemeler {iiretme c¢abalarinda oldugu da
goriilmektedir (Caglar, 2011: s. 915). Dogum kontrol hakki ve kiirtaj hakki ise,
kadinlarin anne olmama hakkini korumak i¢in merkezi bir 6nemde olarak tanimlanip,
dogum kontrol ve kiirtaj hakkina ilskin yasal kisitlamalarin kadinlarin esitligi
yoniinde bir engel olusturdugu kadin haklar1 savunucularinca séylenmistir (Pillard,
2007: 945). Yalnizca anne olmay1 reddetmek degil, daha fazla ¢ocuk sahibi olmay1
istememek de dogum kontroliiniin gerekceleri arasinda gosterilebilir. Tarihin hemen
her donemi ve 19. yiizyll da kadinlarin dogum kontroliine iliskin deneyimlerine
sahne olmustur. Ciinkii kadinlarin deneyimlerinde cinsellik ve {ireme her zaman
birbirinden ve toplumsal cinsiyetten ayirt edilemeyen unsurlar olagelmislerdir

(MacKinnon, 2003: s. 213).

Dogum kontroliine ulagsmaya dair kadinlar acisindan, énemli bir gergekligin
de kiirtaj hakki oldugu soylenebilir. Kiirtaj hakkinin savunulmasinda ‘esitlik
arglimant’ bir dayanak noktasidir. Esitlik argiimanina gore kiirtaj hakki, kadinlarin

annelige ayiracaklart zamanin kadinlar tarafindan kontroliine olanak saglamakta ve
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cocuk bakimi ve yetistirilmesi gibi sebeplerle kadinlarin, egitim, is hayat1 ve politik
yasamda geri kalmalarina karst bir koruma islevi géormektedir (Siegel ve Siegel,
2013: s. 163). Ayrica bir kiirtaj hakki savunucusuna gore; kadinlar kiirtaja karar
verme yetkisinde olmalidir; ancak, fetiisiin bir canli olup olmadigi tartismasindan
bagimsiz olarak kadinlarin yasama ve 6liime karar verme hakkina sahip olmasinin da
makul olabilecegi sorgulanmalidir. Bu sorgulama yapilmalidir; ¢linkii kiirtaj
tartismasinda ¢ogu kez fetiisiin yasam degeri kadininkinden daha fazladir

(MacKinnon, 2003: s. 215).

Kiirtaj hakkinin saglanmasinin gerekliligine iligskin baska bir gerek¢e olarak
da, yasadist kiirtajin hijyenik olmayan giivensiz kosullarda yapilmasi dolayisiyla,
kadinlara verebilecegi olasi zararlarin Onlenmesi gosterilebilir. Diinya Saglik
Orgiiti’niin  giivensiz kiirtaja iliskin bir istatistiginde'® giivensiz kiirtajda 6lim
oraninin tiim diinyada, ABD’deki sihhi bir kiirtajdan ii¢ yiiz elli kat daha fazla
oldugu, Sahra Alt1 Afrika’da ise sekiz yiiz kat daha fazla oldugu s6ylenmektedir.
Kiirtajin yasaklanmasininsa sosyolojik olarak yasadisi ve giivensiz kiirtaja zemin

hazirlayabilecegini goz 6niinde tutmak dnemli goriinmektedir.™

Dogum kontrolii denilen olgunun, rasyonel bir bi¢gimde uygulanmaya
baslayis1 19. ylizyilla dayandirilmaktadir (Mitchell, 2006: s. 50). Rasyonel
uygulanigtan kasit aslinda gebeligi Onleyici dogum kontrol metotlaridir. Bu
metotlarin kokeni 19. yiizyila dayandiriliyor olsa da; dogum kontroliiniin kadinlar
19. yiizy1l Avrupasi 6zelinde en ¢ok etkileyen iki metodu vardi: kiirtaj ve yeni dogan
bebegi 6ldiirmek. Bu iki metottan biri; kiirtaj, bugiin pek c¢ok kisinin de ifade ettigi
gibi hak olarak taninmasi gereken bir olgu olarak karsimiza ¢ikiyor. Burada sag
gorlisii ayr1 tutmak gerekiyor, ¢linkii sag ideoloji; tecaviiz ya da ensest gibi istisnalar
haricinde kiirtaj1 bir cinayet gibi algiliyor (MacKinnon, 2003: s. 213). Ancak, kiirtaj
giiniimiizde bebek dldiirmeye yiiklenilen anlamla karsiligin1 bulmamaktadir. Devlet

destegiyle kiirtaj hakkinin kadinlara saglanmasi da bebek 6ldiirmek gibi bir cinayet

B3 Giivensiz kiirtaj dolayisiyla kadinlarm ugradig fiziksel zarar ve kadim Sliimlerine dair Diinya Saglik
Orgiitii’niin yayimladig: istatistik igin bkz.
http://www.who.int/reproductivehealth/publications/unsafe_abortion/induced_abortion_2012.pdf

¥ Kiirtajin yasaklanmasinin ya da giivenli kiirtaja ulasimin zor olmasmimn giivensiz kiirtaja ve giivensiz
kiirtajin zeminini olusturdugu zararlara yol agisina dair Diinya Saglhk Orgiitii’niin raporu igin bkz.
http://www.who.int/reproductivehealth/publications/general/lancet_4.pdf

16


http://www.who.int/reproductivehealth/publications/unsafe_abortion/induced_abortion_2012.pdf
http://www.who.int/reproductivehealth/publications/general/lancet_4.pdf

olarak goriilmemektedir. Bebek oldiirme ise, ¢agdas zihinlerce bir cinayet gibi
goriilebilir, ancak 19. ylizyilla 6zgii kosullar onu, Avrupa’da pek cok bolgede,
kadinlarin normal kabul ederek bagvurduklari bir dogum kontrol metodu haline
getirmistir. Bununla birlikte, fiilen gergeklestirilen bu uygulamalar1 yani, kiirtaji ve
bebek oldiirmeyi, 19. yiizyil i¢inde pek c¢ok devlet ceza yasalarinca su¢ kabul
ediyordu. Ancak bu suclarla yargilananlara iliskin sdyle bir gerceklik de vardi; sanik
kadinlarin biiyiik ¢ogunlugu yoksul ve nikahsiz kadmlar ya da hizmetcilerdi
(Arnaud-Duc, 2005: s. 95).

19. ylizy1l sonlarinda pek ¢ok hiikiimet dogum oranini yiiksek tutmakla
ilgileniyor ve niifusu artirma kaygisi tasiyordu, bu dénemde popiiler feminizmin bir
ifadesi olarak kiirtaj sayist da artmistir. Ancak, 19. yilizy1l Avrupas1 6zelinde, kiirtajin
yasaklanmasma iliskin hukuki diizenlemeler de yapiliyordu. Ornegin, Fransa’da
1791 tarihinde ¢ikarilan bir yasa kiirtaj yapan bir kisiye yirmi yillik bir pranga cezasi
verilmesini Ongoriiyordu. 1810 tarihli bir yasa ise hem kiirtaji yapana, hem
operasyona razi olsun ya da olmasin kadina hapis cezasi ongoriiyordu. Bu yasa
ayrica yeni dogan ¢ocuga yonelik, bebek 6ldiirmeyi cinayet olarak tanimliyor ve bu
sugun oliimle cezalandirilabilecegi hiikmiinii diizenliyordu (Arnaud-Duc, 2005: s.
94).

Ancak, 19. yiizyilda da hukukun literatiire dayali kanuni yoniinden ayri bir de
uygulama yonii vardi. Uygulamada ise siradan insanlardan olusan jiiriler de ¢cok agir
cezalar vermiyordu. Uygulamanin bu yoni teoriyi de yeni bir temellendirmeyle
degistirmigtir. 21 Kasim 1901 tarihli bir yasaya gore, bebek 6ldiirme su¢ olmaktan
cikip kabahat sinifina sokuldu ve bu yeni yasal durum bebek oOldiirmeye iligkin
davalarin da jiirilerce degil de sulh yargi¢larinca goriilmesi anlamina geliyordu. Bu
diizenlemenin sebebi Fransiz hiikiimetinin hafifletici nedenlerin ve beraatin sayisin
azaltmak istemesiydi. Fransa’da evlilik dis1 bir iligki sonucu diinya gelmis bir
bebekle evlilik birligi i¢inde dogmus bir bebegin dldiiriilmesi arasinda bir fark yoktu.
Ancak Avrupa’nin ¢ogu iilkesi bu konuda ikili bir ayrima gidiyor ve bebek
oldiirmenin arkasindaki sebebin annenin onurunu kurtarmak olmasi halinde ceza

indirimi uygulanmasini 6ngoriiyordu (Arnaud-Duc, 2005: s. 95).
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19. yiizyilin ortalarina kadar ABD’de ise pek ¢ok eyalet kiirtaji yasal olarak
onayliyordu. Devletin kiirtaj hakkini onaylamasi, hastanelerde kadinlarin sihhi
kiirtaja ulagsabilmesini sagliyor ve giivensiz kiirtaji tercih etme oranini da azaltiyordu.
American Medical Association 1840’larin sonunda kiirtaj karsiti tutumunu
aciklamistir. Gerekgesi ise, kiirtajin kadinlar acisindan evliliklerinin gerektirdigi
sorumluluga aykirilik olusturacag i¢in tehlike tasiyor olusuydu (Levit ve Verchick,
2006: s. 128). 1840’lar itibari ile eyaletler kiirtaji cezalandiran yasalar yapmaya
basladilar. Ayrica, kiirtaji cezalandirma ve engelleme girisimleri ABD 06zelinde
irkeilikla esgiidiimlii olarak goriiniir oluyordu. Kiirtajin yasaklanmasina gerekge
olarak {ist-orta siniftan beyaz kadinlar arasinda dogurganlik oraninin azaliyor olusuna
ragmen, siyah kadinlarda yiiksek dogum oranlarinin mevcut olusu gosteriliyordu.
1873 yilinda Amerikan Kongresinde kabul edilen Comstock Act kiirtaji ya da dogum
kontroliinii tesvik edici herhangi bir yazi, makale ya da bilgilendirmeyi federal bir
su¢ olarak ilan ediyordu. Yiizyilin doniimiinde ise tiim eyaletler annenin sagligina
iligkin gerekli olan 6zel durumlari sakli tutmak kosuluyla yasalariyla kiirtaji
engelliyordu (Levit ve Verchick 2006: s. 129). Buna karsin, sivil toplum 6rgiitlerinin
cabalariyla kiirtajin oniindeki yasal engellere itiraz eden girisimler vardi. 1870’ler
ABD’sinde Ahlaki Egitim Dernekleri ‘kendi kendinin sahibi’ ve ‘cinsel arzunun
rasyonellesmesi’ gibi kavramlar gelistirmislerdi. Aktivist Lucinda Chandler de hukuk

ve egitime dair bu kampanyadaki en 1srarli seslerden birisi durumundayd: (Képpeli,
2005: s. 463).

Kiirtaja ihtiyacit azaltacak olan sihhi dogum kontrol ydntemlerinin 19.
yiizyilda ¢ogu kadin i¢in ulagiminin kolay olmayisi; kiirtaja ve bebek o6ldiirmeye
duyulan ihtiyagla okunabilmektedir. Bununla birlikte 19. yiizyil, kadmnlarin fetiisii
rahimlerinde tasirken tiim yasamlarimi etkileyecek olan, anne olmayi ya da bir
cocuga daha sahip olmay1 tercih etmeme anlamina gelen kiirtaj hakkina dair
devletlerin yasaklama ve cezalandirma politikalarina sahne olmustur. Kadinlarin
beden denetimlerine dair bir baska tarihsel gercekligi daha vurgulamak yerinde
olacaktir, 19. yiizyilda gelistirilen, makul olarak adlandirilabilecek; gebelik onleyici
dogum kontrol yontemlerinin (Mitchell, 2006: s. 50) yine kadin bedeninin

denetimiyle i¢ i¢e oldugu goriilebilecektir. Ciinkii gebelik 6nleyici dogum kontrol
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metotlar1 da, hep kadinlarin bedenlerine yonelik olmus ve “kobay olarak kullanilan”

yine kadinlar olmustur (Mitchell, 2006: 50-51).

2.4. Kadina Karsi Siddet Bakimindan Genel Goriiniim

Bu baglik altinda kadina yonelik siddetin 19. yiizyildaki goriinlimii genel
olarak agiklanmaya c¢alisilacaktir. Kadina yonelik siddetin anlasilabilmesi igin,
toplumsal cinsiyete dayal siddetin bir tanimin1 yapilmahidir. Buna goére, kadinlarin
ve erkeklerin toplumsal rollerinden kaynakli olarak yasadiklar tiir siddet ve bu
siddetin yasandigr tim mekanlar toplumsal cinsiyete dayali siddetin kapsamini
olusturmaktadir (Altinay ve Arat, 2007: s. 16). Birlesmis Milletler tarafindan 1993
yilinda kabul edilen, Kadinlara Yénelik Siddetin Yok Edilmesi Bildirgesi® birinci ve
ikinci maddeleriyle, kadma yonelik siddeti; toplumsal cinsiyete dayali bir siddet
cesidi olarak genis ve c¢ok katmanli bir bigcimde tanimlamaya calismaktadir.
Bildirgeye gore kadina yonelik siddet, yalnmizca fiziksel siddeti igermemekte;
toplumsal cinsiyete dayali siddet anlamina gelebilecek her hareketi kapsamaktadir.
Buna gore toplumsal cinsiyet sebepli siddet anlamina gelebilecek bir davranis;
kadinlarin fiziksel, cinsel ya da psikolojik olarak zarar gérmeleriyle sonuglanabilecek

kamusal ya da 6zel yasamda ger¢eklesen siddet bicimlerini icermektedir.

Kadma yonelik siddetle miicadele eden kadin oOrgiitlerinin biiyiik bir
cogunlugu kadinlarin en giivensiz oldugu yerin ‘ev i¢i’ oldugunu sdylemekte, tiim
kadina yonelik siddet olaylarinin biliyiik cogunlugunun kadinlara esleri tarafindan
uygulandigini ifade etmektedirler (Altinay ve Arat, 2007: s. 16). Bu sebeple, ailenin
kutsal kurgusuna kars: bir de ‘aile i¢i siddet’ olgusu bulunmaktadir. Uluslararasi
hukuk mevzuatinca aile i¢i siddeti kapsamli bir bicimde diizenleyen bir belge olan
Istanbul Soézlesmesi iigiincii maddesinin ‘b’ fikrasiyla da ‘aile igi siddet’in bir
tanimini vermektedir. S6zlesmenin tanimi soyledir: “ ‘aile i¢i siddet’ aile icerisinde
veya hanede veya magdur ve faille ayn1 evi paylassa da paylasmasa da eski veya
simdiki esler veya partnerler arasinda meydana gelen her tiirlii fiziksel, cinsel,

psikolojik veya ekonomik siddet eylemi anlamina gelir.” Bu baglamda, s6zlesmenin

1> Orijinal ismi Declaration on the Elimination of Violence Against Women olan bildirgenin tam metni
icin bkz. http://www.un.org/documents/ga/res/48/a48r104.htm
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tanimi1 aile i¢i siddeti genis bir bicimde yorumlamakta, ayn1 evde yasama ya da

siddet sirasinda halen evli ya da birlikte olma sartin1 aramamaktadir.

Kadmlarin aile i¢i siddet bakimindan durumlarma 19. yilizyil 6zelinden
bakildiginda da 19. yiizyilin kadinlarin, ailelerinde erkeklerden siddet gérmelerine
sahne oldugu soylenebilecektir. 19. yiizyilda aile i¢i siddetin aslinda ne kadar da
yogun olarak kadinlar tarafindan deneyimlendigi, Viktoryen donem Ingiltere’sinde
bosanma yasallastifinda, bosanma basvurusunda bulunanlarin yiizde sekseninin
kadinlardan olugmasi ve bu kadinlarin da biiyiikk ¢ogunlugunun ‘dayak sebebi’yle
bosanma talep etmesinde goriilebilir (Dauphin, 2005: s. 408). Bir de is¢i kadinlarin
yasadig1 ev i¢i siddet 19. yiizyilin fabrikalasma siirecinde onemlidir. Isci sinifindan
kadinlar i¢in isyeri cinsel taciz anlamina gelirken, aile de is¢i kadinlara siddetle i¢ ice

bir yagsam 6ngoérmekteydi (Dauphin, 2005: s. 426).

Fiilen ayrilmis bir kadin i¢in ise sOyle bir gerceklik vardi: pek cok iilkede
erkek; yani koca, karisini eve donmeye mecbur edebilmek i¢in zor kullanma hakkina
sahipti, bir bagka ifadeyle siddet hukuk yoluyla da mesrulastiriliyordu. Silahli giice
de basvurma hakkina sahip bir miibasirin esliginde, kocalarin karilarin1 eve geri
getirmesini saglamak tizere ¢ok sayida mahkeme emri ¢ikmisti. Ayrica hakimler,
kocanin istegiyle gerekgeleri incelemeksizin bir kadmim gelirinin haczedilmesine,
giysilerine el konulmasina karar verebiliyordu. Ornegin Almanya 1900 yilina kadar
bu zorlamalara izin vermistir. Ancak 1900 yilinda kocanin zor kullanabilme ‘hakk1’
yerine, kocaya evlilik yasaminin yeniden baslamasini talep eden davalar agabilme
hakki tanindi. Cogu hukuk diizeni, erkeklere ‘evliligin mesru amacina’ uymast Ve
‘ciddi saldiri’ niteligi tasimamast kosuluyla karilarmma siddet uygulama izni

vermekteydi (Arnaud-Duc, 2005: s. 98-99).

Hukuk kimi zaman, kadinlara yonelik fiziksel siddeti yasallastirirken, kimi
zaman da ayrilmak isteyen karilarina karsi erkeklere zor kullanma yetkisi vererek
psikolojik ve ekonomik siddet tliriinii ongdrmekteydi. 19. yiizyilda aile ve evlilik

demek bir anlamda kadinlar i¢in siddet de demekti.
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3. KADIN HAKLARI HAREKETININ ORTAYA CIKTIGI
EKONOMIK VE POLITIK KOSULLAR

Kapitalizmin gelisiminin ve 19. yiizyilin popiiler ideolojilerinden olan
sosyalist akimlarin kadin hareketini etkileyen 6zel goriiniimleri olmustur. Ekonomi
politigin kadin hareketine etkisi {ist basligi altinda bdliimlenen g¢aligmanin bu
kisminda, ayr1 ayri kapitalizm ve sosyalizmin kadin miicadelesiyle iliskisi alttaki iki

baslik altinda agiklanmaya ¢aligilacaktir.

3.1. Kapitalizmin Gelismesi ve Kadin Hareketi

17. yiizyilda Ingiltere’de ve 18. yiizyilda Fransa’da Burjuva Devrimleri olarak
tarihe gecen gelismeler yasanmustir.’® Burjuva Devrimlerinin feodal diizenin
yikilimasinda etkili oldugu ve sanayilesmenin oOnilindeki engelleri kaldirdigi
bilinmektedir. Kapitalist donemde el isgiliginin yerini sanayiye dayali iiretim ve
ticaret almis ve bunun tiim diinyaya yayilmasi, sermayenin biriktirilmesini
saglamistir (Yeliseyeva, 2009: s. 31). Kapitalizm, 19. yiizyilda etkin bir ekonomik
sistem ve siyasi durum haline gelmistir. Calismanin devam eden kisminda, bu

durumun kadinlar acisindan ortaya ¢ikardigi sonuclar incelenmeye ¢alisilacaktir.

Sanayilesmenin ortaya ¢ikardig1 yeni durumlardan birisi liretimin fabrikalarla
siirdiiriilmesi ve kii¢iik 6lcekli isletmelerden ayrismasi olmustur. Uretimin aileden
kamusal alana taginmasiyla birlikte ise ev ile isin birbirinden ayrildig1 ve kadinlarin
ev ile Ozdeslestirilip lretimin disinda birakildigina dair bir goriis bulunmaktadir
(Cakir, 2007: s. 416). Bu gorlise gore kadinlarin 19. ylizyilda 6zel alandaki
konumlariin agiklamasi hem kapitalizm hem de ev ve isyeri arasindaki ayrimin

belirginlesmesidir.

Bu goriisiin aksine, sanayilesmenin, kadinlarin iicretli is yasamina katilimini
artirdigina dair fikirler de bulunmaktadir. Bunu 6rneklemek tizere, Alman sosyalist
kadin miicadelesinin Onciilerinden Clara Zetkin’in su agiklamasi da (1893)

gosterilebilir: “Kapitalist girisimci daha onceleri erkek is¢i calistirmak zorunda

'8 ngiltere ve Fransa’da Burjuva Devrimi icin bkz. Yeliseyeva, 2009: s. 9-25: 49-80.
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kaldig1 yerlerde artik sadece kadin isci istthdam edebiliyor. Kadina is vermeyi
seviyor, ¢iinkii kadin emegi ucuz, erkek emeginden ¢ok daha ucuz” (Foner, 2012: s.

74).Y

Ayrica sanayilesmenin daha ¢ok isciye ihtiya¢ duyuyor olusunun da kadinlari
ticretli i3 yasamina daha c¢ok dahil ettigi sOylenmistir. Yani, bu goriise gore de
sanayilesme pek cok kadini iicretli emek piyasasina dahil etmistir. Ornegin,
Ingiltere’de 19. yiizyilda pek cok isletmede calisanlarn genellikle iigte ikisini
kadinlar ve ¢ocuklarin olusturdugu ve bu durumun kapitalizmle dogrudan baglantili
oldugu soylenmistir (Yeliseyeva, 2009: s. 106). Ancak bu piyasada kadinlar ve
erkeklerin esit kosullarda ¢alismadigini ve esit kosullarda sendikalasamadiklarini da
gorebilmekteyiz. Kadinlar daha diisiik ticretli islerde c¢alistirilmak isteniyorlardi.
Dolayisiyla; kadinlar, erkeklerle esit iicretler alarak ¢alisamiyorlardi ve sendikalasma
erkek isciler (daha yogun olarak) arasinda siirliyordu. 19. yilizyilda Fransa’da,
Paris’te kadin ve erkek is¢ilerin iicretleri arasinda, kadin is¢iler aleyhine yar1 yariya
fark vardi ve Fransa’nin tagrasina gidildiginde bu fark ticte bir oranina geliyordu
(Guilbert’ten Aktaran: Tekeli, 1982: s. 77). Ornegin ABD’de o dénemde, sendika
yoneticilerinin tamami erkeklerden olusuyordu (Michel, 1994: s. 58). Ayrica aym
donemde yine Fransa’da erkek iscilerin kadin iscileri rakip olarak gordiiklerinden
sendikalara almak istemediklerini ve kadin is¢ilerin ayr1 olarak orgiitlenmelerinde de
onlara destek olmadiklar1 goriilmektedir. Kadin isgiler i¢in sendikalasma sorununun
temel problem oldugu da iddia edilmektedir (Guilbert’ten Aktaran: Tekeli, 1982: s.
78).

Friedrich Engels’in Der Ursprung der Familie, des Privateigenthums und des
Staats (Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni) (1884) isimli eserinde ifade
ettigi tizere, kapitalizmin dogdugu yiizyilda siifli toplum yapist da yerlesiklesmisti.
Orta smiflarin bu dénemde gelismesi ile birlikte, aile ve ev yasamina verilen 6nem
de giiclendi. Engels’in ifadesiyle; sinifli toplumlarda modern evlilik kurumuyla
birlikte kadin ve erkek esitsizliginin belirginlesmesi s6z konusudur (Engels, 2013, s.
90). Bu durum da 19. yiizyilda gelisen kapitalizmin kadinlarinin konumuna bir etkisi

olarak ifade edilmistir.

17 Clara Zetkin tarafindan paragrafta anlatilan gdriisiin giincel bir savunusu i¢in bkz. Scott, 2005.
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Almanya’da, kadin hareketinin is¢i hareketi ile i¢ ice oldugunu
gozlemliyoruz. Ornegin Zetkin, Berlinli is¢i kadinlarin temsilcisi olarak katildig
Enternasyonel Is¢i Kadmlar Kongresi’nde (1889) soyle sdylemektedir: “Biz kadinlar,
ilkesel durus acisindan, kadinlarin ¢alismasina getirilecek herhangi bir kisitlamay1
kesin olarak protesto ediyoruz. Davamizi genel olarak proleteryaninkinden ayirmak
istemedigimiz i¢in herhangi bir 6zel talepte bulunmayacagiz. Genel olarak emegin
kapitalistlerden talep ettiginden baska, hicbir sekilde koruma istemiyoruz” (Foner,
2012: s. 67). Zetkin’in bu aciklamasinin da aslinda kapitalizmin gelisimiyle bir bag
oldugu soylenebilecektir. Kapitalizmin gelismislik diizeyinin az oldugu {ilkelerde
kadin miicadeesinin goriiniimiiniin daha cok sosyalist bicimde orgiitlendigini, oysa
gelismis kapitalist iilkelerde ise daha ¢ok oy hakki hareketi biciminde goriildiigiinii
iddia eden goriis (Tekeli, 1982: s. 68) Alman kadin hareketi tizerinden 6rneklenebilir.
Ciinkii 1870’lere kadar kapitalizmin ve somiirgelestirmenin daha az gelismis oldugu
Almanya gercekten is¢i kadin hareketinin yogun oldugu bir iilkeyken, ornegin

Ingiltere oy hakki miicadelesinin aktif olarak verildigi bir iilkedir.

Kapitalizmin gelismesi ile birlikte kadinlarin ev i¢i emeginin ‘goriinmezligi’
de tartisilmaktadir. Kapitalizmin iiretim bigimi olan endiistriyel tiretim, kadinlar ile
erkekler arasindaki iktidar farkina ve kadinlarin da karsilig1 6denmeyen ev emeginin
dogal bir agagilik kisvesi altina gizlenip kapitalizme ‘isgiiciiniin karsilig1 6denmeyen
kismint’ biiylik Ol¢lide genisletebilme ve kadinlarin emegini biriktirebilmek i¢in
erkeklerin tcretini kullanabilme olanagi saglamistir (Federici, 2014: s. 170-171).
Kapitalizmin gelisimi, cinsiyete dayali isbdliimiiniin ve kadinlarin ev iginde
hapsolmus, goriinmez emeginin degersizligini  olagan gdstermenin hem
kaynaklarindan hem de araglarindan biri olmustur. Federici’nin ifadesiyle ‘ilksel
birikim* kapitalizmle, kadinlarin erkek isgiiciiniin hizmetgileri haline gelmesinin
ifade ettigi anlamdir. Yeni bir erkek egemenligi diizeninin kurulusu, kapitalist

gelisimle boyle bir boyut aliyordu (Federici, 2014: s. 170).

Kadin hareketinin kapitalizm ile iligkisi, Amerikan kadinlarin miicadelesinde
de ozel bir boyut kazaniyordu. Avrupa’da, 6rnegin Fransa ve Almanya’da kadinlar

miicadelelerini proleteryanin miicadelesiyle 6zdeslestiriyorlardi. Ancak, ABD’de,
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sosyal bir miicadele olarak sahneye ¢ikan kadinlarin &zgiirliik miicadelesi ‘siyah
esirlerin’ kurtulus miicadelesiyle 6zdeslestiriliyordu. ABD’de 1820’lerden itibaren
kapitalizm gelismeye baslamisti. Gelisen kapitalizme paralel bir sekilde toplumsal
yapida dikey iliskiler giicleniyor ve iliskiler hiyerarsiklesiyordu. Amerikan
toplumunda kapitalizmin yiikseldigi bu donemde gecerli olan hiyerarside, en iistte
biiylik toprak sahipleri, tiiccarlar ve sanayilesme ile birlikte giiclenen sanayiciler,
onlarin altinda ciftgiler ve beyaz zanaatkarlar, onlarin da altinda giindelik¢iler ve
is¢iler ve onlarin da altinda hizmetciler ve ¢iraklar yer almaktaydi. Bu hiyerarsik
sistemin en altinda ise, siyah esirler ve yerliler vardi. Kapitalistlesme ise, hizmetgi,
cirak ve is¢i olarak calisan kadinlar ile esirlerin durumunu giderek daha da

kotiilestiriyordu (Tekeli, 1982: s. 75-76).

Bir grup Amerikan kadin ise, esaretin kaldirilmasinin gergeklestirilmesi igin
diizenlenen bir kongrede kadin olmalar1 dolayisiyla delege olarak kabul edilmediler.
Bunun iizerine kadinlar, 1848’de New York Seneca Falls’da, ilk Kadin Haklar1
Konvansiyonu’nu topladilar. Bu kongrede Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi modeli
tizerine olusturulmus bir deklerasyonu kabul etti kadinlar. Bu deklerasyon uyarinca,
siyah kolelerle birlikte kadinlar da kurtarilmaya muhtacti (Tekeli, 1982: s. 76).
ABD’de kadinlar, gelisen kapitalizmle birlikte kurtulus miicadelesini bir anlamda

siyah esirlerin esaretinin son bulmasiyla birlikte gerceklestirmek istiyorlardi.

3.2. Sosyalist Akimlarin Kadin Hareketine Etkisi

Sosyalist akimlar denildiginde bu baslik altinda, 19. yiizyilda ¢esitli batili
tilkeler 6zelinde is¢i kadinlarin miicadeleleri, kadinlarin da miicadele ettigi sosyalist
hareketler ve kadinlarin Orgiitlendigi sosyalist birliklerden genel olarak
bahsedilecektir. Ayrica kadin Ozgiirlesmesini savunan sosyalist diisiincenin kimi
Onciilerinin de fikirlerine kisaca deginilecektir. Sosyalist akimlarin kadin hareketine

etkisi boyle bir diizlemde ele alinmaya ¢alisilacaktir.

Isci kadinlarin miicadelerinin genel hatlarini1 yansitan bir tarihginin su fikri
onemli goriinmektedir: “Onlar, bosanma yasalarina, egitim olanaklarma ya da yasal

ve politik esitlige kars1 degillerdi; ancak, miilksiiz sinifin kadinlari, kadin haklariin
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kazaniminin genel olarak iscilerin haklarinin taninmasina bagli oldugunun
farkindaydilar. is¢i kadinlar icin issizlik, enflasyon ve aglik gibi sorunlar, bosanma,
egitim ve yasal statli gibi sorunlardan daha biiyiik bir ivedilige sahipti” (Racz’dan
Aktaran: Cliff, 1981: s. 26). Alintilanan ifadede, is¢i kadinlarin taleplerinin burjuva
kadinlardan ayrisan noktalar1 tizerinde durulmustur ve bu alintiyla is¢i kadinlarin
aslinda temelde ekonomik haklar1 elde etmeyi istedikleri goriilmektedir. Ancak bu,
is¢i kadinlarin medeni ve sosyal haklarin kadinlara taninmasina karsi olduklari
anlamina da gelmemektedir. Ornegin, is¢i kadimlar da burjuva kadin hareketi ¢ikish
oy hakki miicadelesine katilmiglardir. Ayrica sosyalizmin kadinlar agisindan
goriiniimiiniin bir diger yoniiniin de bu anlamda, Karl Marx ve Friedrich Engels’in
Manifest der Kommunistischen Partei (Komiinist Manifesto) (1848) isimli
eserlerinde ‘kiiciik burjuva sosyalizmi’ olarak tarif ettikleri tutuma benzedigi iddia
edilmistir. Bu iddianin gerekgesi ise, kendilerini sosyalist sayan kadin ozgiirligi
hareketinin en radikal tiyelerinin bile bireysel ozgiirliigiin 6n sarti olarak kolektif

gelismeden ¢ok bireysel gelismeyi vurgulamis olmalaridir (Cliff, 1984: s. 219).

Kadmnlarin sosyalist hareketlere aktif olarak katilimina bir O6rnek olarak,
Fransa’da sosyalist bir devrim olan, 1871 Paris Komiinii’'nde kadinlarin miicadelesi
gosterilebilir. 1871 Paris Komiinii’niin dogusu is¢i sinifinin tarihsel zaferlerinden biri
olarak goriilmektedir. Marx da Paris Komiinii i¢in “[a]sil olarak bir is¢i siifi
hiikiimetiydi” demistir (Cliff, 1981: s. 39-40). Tiim bu devrim sirasinda kadinlarin da
erkekler gibi aktif siyasal bir rol oynadigi, doneme iliskin tanikliklardan
anlasilabilmektedir. Kadinlarin miicadeleye katiliminin  biiyiikliglint, Paris
Komiiniine taniklik etmis bir kisinin su ifadeleri anlamaya yardimci olabilecektir:
“Zayif cins bu acinasi giinlerde utang verici bicimde davrandi. Komiin’e katilanlar —
ki boyleleri coktu— tek bir amaca sahipti: erkeklerin kusurlarin1 abartarak kendilerini
onlardan iistiin gostermek... Her yerdeydiler; ciyak ciyak sesleriyle bagirdilar,
cagirdilar, kigkirttilar... centilmenin terzisi, centilmenin gomlekgisi, ¢ocuklarmnin
Ogretmeni... hertlirden hizmetgiler. Bu kadinlarin, bu yoksullarevi kackinlarinin Jan
Dark’a Oykiinmeleri ve kendilerini onunla kiyaslamalari son derece komikti...
Komiin’iin son giinlerinde bu sirret cadalozlar barikatlarda erkeklerden daha uzun
stire direndiler” (Aktaran: Cliff, 1981: s. 43). Gozlemci kadinlarin miicadeleye

katilimindan duydugu rahatsizlig1 ifade etmeye c¢aligsa da, kadinlarin bu sosyalist
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miicadeledeki etkinligi de ifadelerden c¢ikarilabilecek sonuglardan biridir. Ciinkii
ifadelerden Ornegin, kadinlarin barikatlarda erkeklerden daha uzun siire direnmis

oldugunu gorebiliyoruz.

Sosyalist bir kadin orgiitii olan Paris’i Savunma ve Yaralilara Yardim i¢in
Kadinlar Birligi ise, I. Enternasyonel’e katilan Fransiz kadin iyelerin orgiitiiydii.
Orgiitiin kadinlar1 olduk¢a aksiyonerdi. Sosyalist ve enternasyonalist kimligini
bildirileriyle agiklamaktan g¢ekinmiyorlardu. Orgiitin kurucusu olan Elizabeth
Dimitrieff, ekonominin sosyalist tarzda yeniden orgiitlenmesi i¢in sahipleri Paris’ten
kagan ya da sahipleri bir sekilde ihmal ettikleri i¢in g¢alisamaz durumda olan
isletmelerin kooperatif iiretimiyle yeniden sekillendirilmesi gerektigine iliskin
goriigiinii Paris Komiinii’niin Emek ve Borsa komisyonuna iletmistir (Cliff, 1981: s.

46).

1871°de Paris Komiinii yenilgiye ugradiginda, is¢i hareketi de merkezini
Fransa’dan Almanya’ya kaydirmisti. 1870 yilindan itibaren Almanya’da kapitalizmin
hizli bir gelisme gostermesi kadinlari siiratli bir sekilde emek giicline dahil etmeye
baslamisti. Tekeli’nin ifadesiyle, kapitalizmin gelistigi iilkelerde kadin hareketi oy
hakki hareketi goriinimdeyken, kapitalizmin daha az gelistigi iilkelerde sosyalist
cizgide gelisen kadin hareketinin olduk¢a etkin oldugunu gorebilmekteyiz. Buna
ornek olarak da 1870 yilina sanayilesmede daha geri bir agamada olan Almanya’da

sosyalist kadin hareketinin kuvvetli olusu gosterilmektedir (Tekeli, 1982: s. 68).

Il. Enternasyonal tarafindan gergeklestirilen, 1893 Ziirich ve 1907 Stuttgart
Kongrelerinde kadin sorunu yine giindem maddelerinden biriydi. 1907 Kongresi ise
kadinlara oy hakk: taninmasini oy birligiyle kabul etti. 1907 Kongresi ayrica, ayn1 yil
yine Stuttgart’ta toplanacak olan I. Enternasyonal Sosyalist Kadinlar Kongresini
destekleme karar1 aldi. I. Enternasyonal Sosyalist Kadinlar Kongresi’ne 12 iilkeden,
50 delege katilmisti. Kongrede kurulmasi kararlagtirilan Enternasyonal Kadin
Orgiitii’niin sekreterligine Clara Zetkin getirilmisti ve Zetkin’in ¢ikardigi Alman isci
kadinlara iliskin dergi de, Kadin Enternasyonal’in resmi yayim organi olarak kabul
edildi. 1. Kadin Enternasyonel ise, 1910 yilinda toplandi. Giiniimiizde Diinya
Kadinlar Giinii olarak kutlanilan 8 Mart bu kongrede, 1857 yilinda 40.000 New
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York’lu kadin is¢inin greve gittigi giin tam da o tarihte § Mart’a denk gelmis oldugu
icin Enternasyonal Kadinlar Giinii olarak ilan edilmistir. Ertesi yi1l 8 Mart geldiginde
ise, Avrupa’da tiim iilkelerde kadin isciler esit ise esit licret ve oy hakki taleplerini
dile getiren, savas karsit1 olduklarini ilan eden biiyiik gosteriler diizenlediler (Tekeli,
1982: s. 85). Bu noktada sosyalist miicadelenin kadin haklar1 hareketine etkisi
lizerine sOylenebilecek seylerden birisi de, 8 Mart’in bugiin hala farkli ¢evrelerden,
siniflardan ve sosyalizasyonlardan pek c¢ok kadin igin birlestirici bir miicadele
ruhunu ihtiva ediyor olmasidir denilebilecektir. Temelde sosyalist miicadele ile ilk
kez ortaya ¢ikan 8 Mart Diinya Kadinlar Giinii, artik yalnizca is¢i kadinlar i¢in degil
tim kadinlar i¢cin Ozgilirlesme yolunda bir miicadele alani sunmaktadir. Bu isci
kadinlarin ve sosyalist kadin miicadelesinin kadin 6zgiirlesmesine katkisi olarak

okunabilecektir.

Bununla birlikte sosyalist miicadelede kadinlarin rolii ve miicadelenin kadin
ozglirlesmesine etkisi birdrnek de degildi. ABD’de, is¢i kadinlar i¢in iki orgiit i¢inde
bambaska kosullar vard: 6rnegin. 1869 yilinda kurulan Emek Sovalyeleri Orgiitii, her
din ya da politik goriisten, yerli ya da yabanci, siyah ya da beyaz, giineyli-kuzeyli,
kadin-erkek, nitelikli-niteliksiz tiim Amerikan isgileri igin ortak bir liderlik ve
orgiitlenme olusturmustur (Aktaran: Cliff, 1981: s. 58). Emek Sovalyeleri’nin elli bin
civarinda kadin {iyesi vardi ve bu orgiit kadin iiyelerini kadinlarin tam esitligi ve esit
ise esit licret 6denmesi i¢in miicadeleye tesvik eden bir orgiittii. Emek Sovalyeleri
varligin1 uzun siire koruyamamistir. Onun ¢okiisii siirerken, yilikselise gecen baska
bir orgilit olan Amerikan Emek Federasyonu 1881 yilinda kurulmustur. Amerikan
Emek Federasyonu ise, kadin isgileri disliyor ve ¢ok niteliksiz veya yari nitelikli diye
yaftalayarak kadin iscileri orgiitlenmenin disinda birakmak istiyordu. Kadin iiyelere
0zel olarak, sinavlar, yiiksek giris licreti ve uzun ¢iraklik siiresi dngorerek kadinlar

oOrgiitten uzak tutulmaya ¢alisiliyordu (CIliff, 1981: s. 60-61).
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IKINCI BOLUM:
KADIN HAKLARI HAREKETININ DOGUSU VE MUCADELESI

1. GENEL OLARAK KADINLARIN HUKUK{ STATUSU

Aristoteles’e gore, ruh beden iizerinde, akil duygu {izerinde, erkek de kadin
tizerinde egemendir. Tanrisal ruh ile iligkili olan saf akil (nous) yalnizca erkeklere
Ozgiidiir ve yerytiziindeki her seyden tstiindiir (Aktaran: Berktay, 2010: s. 1). Batili
bir filozof olan Aristoteles’in ifade ettigi bu tavrin aslinda 19. yiizyila degin egemen
hukuk anlayisin1 6nemli 6l¢giide sekillendirdigi s6ylenebilir. Ciinkii hukukun degisik
zamanlarda, c¢esitli bolgelerdeki goriiniimlerine bakildiginda; antik dénemden
moderniteye degin gergekten de erkek egemenliginin, erkeklerin kadinlar iizerindeki
hakimiyetinin bir yansimasi oldugu fark edilmektedir.'® Ornegin, bu ¢alismanin da
inceleme alani olan 19. yiizyil 6zelinde hukuk diizeni, ataerkil bir iktidarin uzlagmaz

bir ifadesidir (Perrot, 2005: s. 440).

19. yiizyilda kadinlarin hukuk karsisinda konumlari; kiz evlat, es ya da anne
olarak ikincil figiirler seklinde varliklarinin anlamhilastigi kabuliiyle ortaya
¢ikmaktadir (Arnaud-Duc, 2005: s. 80). Bunlara ek olarak hukuk bu durumu, yani
kadinlara ve erkeklere cinsiyetleri baglaminda esitsiz muameleyi, kadinlarin kendi
biyolojik dogalarina karsi korunmak istediklerini; bir baska ifade ile kadinlarin
dogalar1 geregi korunmaya ve esitsiz muameleye ihtiyaglari oldugunu ileri siirerek
hakli gostermeye calisiyordu (Arnaud-Duc, 2005: s. 80). Ancak 19. yiizyilin
hukukuna 6zgti bu durum, feminizmin gelismesine olanak sagladi. Ciinkii kadinlara
kars1 bu tutum, kadmlarin kendi islerini halletme kapasitesi kazandigini gosterdigi
andan itibaren mesrulugunu yitirmeye bashyordu. Bununla birlikte, soyle bir
gerceklik de bulunmaktaydi: pek ¢ok kadin da dayatilan bu ideale, hukuku kadinlarin
kendi diinyalarina degil de erkeklerin diinyasina ait géren ve burjuva anneye dayanan
bir miisfiklik ve sevecenlik modeline baglilik hissetmekteydi. Varlikli kadinlar
giivenli statiilerinden vazge¢me geregi duymamaktaydilar. Ancak, 19. yiizyilin
sonunda kendilerini Ozgiirlestirdiklerinde de davramiglart tiizerindeki kimi

kisitlamalar1 reddetmek i¢in bunu yaptilar, yani Ozgiir statiilerinden vazge¢meyi

18 Bu durumu ve hukukun tarihsel olarak ataerkil yOniinii anlatan bir ¢aligma i¢in bkz. Barzilai, 2004.
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reddettiler (Arnaud-Duc, 2005: s. 81). Bu noktada sunu agikliga kavusturmak
baglama uygun goriinmektedir: kadinlar —Viktoryen donem oOrneginde— dayatilan
kadinlik modeline bir donem itaat etmislerse de, ozgiirliik bir kez elde edildiginde
bundan da vazge¢cmek istememislerdir. Ikircikli bir tutum olarak da okunabilecek bu
tavrin gosterdigi ise aslinda kadinlarin giliglendikge ozgiirliikklerinin ellerinden

alinmasinin zorlagmasidir.

Kadinlarin hukuki statiisii baglaminda yasal esitlik, hem kadinlarin oy hakki
ile temsil edilme hem de egitim hakki, ¢alisma hakki, miras hakki, bogsanma hakki,
velayet hakki ve yasayla korunmay1 isteme hakki gibi sosyal ve medeni haklarini da
kapsamaktadir. Bu haklarin elde edilmesi i¢in kadinlarin miicadeleleri ¢aligmanin

devam eden bolumlerinde anlatilacaktir.

2. OY HAKKI HAREKETI

On sekizinci yiizyilin sonuna gelindiginde higbir kadin, siyasal esitlige sahip
degildi. Kadinlarin se¢me ve secilme haklar1 yoktu. Kadinlara oy hakki taninmasi
i¢cin yayimlanan en kapsamli yazi oldugu iddia edilen bir yaziy1 (Bock: 2004: s. 150);
Helene Lange, Cosmopolis dergisinde Frauenwahlrecht (1896) basligiyla yayimladi.
Kadinlara oy hakki vermek igin, Fransa 1946 yilina kadar beklemistir ve isvigre 1971
yilinda kadinlara oy hakkini ancak tantyabilmistir. Bu iki tilke 6rnegi ve Lange’nin
kadinlara oy hakki taninmasi lizerine yazdig1 ve bu konudaki en kapsamli yazinin
tarihi lizerinden de kadinlarin siyasette segcme hakkini elde edisinin, tarihin bugiiniine
yakin bir donemine ait oldugunu ve politikanin da aslinda erkeklere ait bir alan

olarak varligini siirdlirmiis tarihsel konumunu gorebiliyoruz.

Avrupa’da diger pek cok tilke ve ABD 19. ylizyilin ilerleyen donemlerine ve
20. yiizyilin baglarina kadar kadinlara oy hakkini tanimamistir. Bati’nin tarihinde
kadinlarin segme hakkina ilk kez sahip olduklari iilke olan Yeni Zelanda’da ise
kadinlara 1893 yilinda oy hakki taninmistir; ancak, bu hak yalnizca segme hakkini
kapsayan bir hak olmustur. Secilme hakki ise Yeni Zelanda’da kadinlara 1919
yilinda ancak taninabilmistir (Bock, 2004: s. 150).
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Burjuva ve kiigiik burjuva kokenden gelen uzman meslek sahibi kadinlar,
miras, velayet, bosanma hakki; tiremeye dair haklar gibi haklara erisebilmek
istiyorlardi. Bunun i¢in de hukuk oniinde erkeklerle esit bir konuma gelebilmek ve
hukuki esitsizligi yok edebilmek geregine inantyor ve bunun da oncelikle siyasal bir
hak olan oy hakkina sahip olmalarn ile gerceklesebilecegini diislinliyorlardi. Ciinkii
onlara gore kadinlara yonelik ayrimciliklar1 6ngdren yasalarin ortak oOzellikleri;
hepsinin erkekler tarafindan ¢ikarilmis olmalariydi. Bu sebeple de, kadinlar sayet oy
hakkina sahip olurlarsa yasalari kadinlar lehine diizeltebilme imkanina da sahip

olacaklarina inaniyorlard: (Tekeli, 1982: s. 79).

Kadinlarin oy hakki ugruna gergeklestirdikleri miicadeleden bahsederken
erkekler icin de eksiksiz, tiim erkekleri kapsayan bir oy hakkinin yakin bir tarihte
ancak tanindigini belirtmek gerekmektedir. Bu, kadinlarin oy hakki igin
miicadelelerini ve onu elde edislerini anlayabilmemiz agisindan farkli bir bakis
gelistirmemize yardimci olabilecektir. Ciinkii demokrasi teorisi, azinliklara anlaml
bir varolus bi¢imi sunma vaadinde bulunurken, bu cinsiyetler esitligini kapsadig1 gibi
ayni cinsiyetler arasindaki esitsizliklerin de ne denli ortadan kalktigin1 demokrasinin
bir gelismislik gostergesi olarak anlatir. Bir toplumda demokrasinin gelismislik
durumu ve kadinlarin 6zgirliigii, o toplumdaki esitligin goériinimiyle de
baglantlhdlr.19 Ornegin, ingiltere’de 1884 tarihli reform yasasiyla erkeklerin oy
kullanma hakkinin genisletilmesi saglanmigsa da bu yasayla da erkeklerin yaklasik %
63-68 kadar1 oy kullanabiliyordu. Bu da tipki kadimnlarin tarihin ¢ok uzun bir
sliresince oy hakkini elde edememis olmasi gibi bir adalet sorunu olarak okunabilir.
Ayrica, kadinlarin oy hakki hareketi, oncii bir siifrajet olan Franscis Willard’in Yeni
Zelanda’da kadinlar oy hakkinmi elde ettiklerinde sarf ettigi “Yeni Zelanda’da ne
muhtesem erkekler var” sozlerinden de okunabilecek bir sekilde yalmizca kadinlara
degil, erkeklere de yonelmek zorunda kalmistir. Ciinkii kadinlara oy hakki
verilmesine karar verebilecek olanlarin tamami erkeklerdir (Bock, 2004: s. 150).
Bununla birlikte, oy hakki hareketinin toplumsal olarak erkeklere yonelik bir boyutu
daha vardi. Soyle ki; oy hakki hareketi kadinlar tarafindan ancak bunu elde etme

sanslar1 oldugunu gorebildikleri zaman gergeklestirilmeye ¢alisilmistir. Bu da aslinda

19 Toplumsal cinsiyet esitligi ve demokrasi iligkisi i¢cin bkz. Beer, 2009; Inglehart ve Norris ve Welzel,
2004; Gould, 2004: s. 139-158; Berktay, 2003: s. 62-63.
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erkeklere yonelik bir demokratiklesme hareketi basladiginda miimkiin oluyordu.
Ornegin, ingiltere’de 1831 tarihli secim yasas1 reformu siirecinde, reform kriterlerine
uygun kadinlara da oy hakki sunulmasi talep edilmistir. Talep miilk sahibi olan
kadinlarin da aym1 durumdaki erkeklere getirilen iyilestirmeden faydalanabilmeleri
idi. Kadmnlarin oy hakkini elde etme sanslarinin ancak erkeklere yonelik bir
demokratiklesme oldugunda miimkiin oldugu da ifade edilmistir (Bock, 2004: s.
151).

ABD’li Theodore Stanton, The Woman Question in Europe (Avrupa’dda
Kadin Sorunu) (1884) isimli eserin onsoziinde Avrupa’da kadinlarin segme ve
secilme hakkina ilskin miicadelenin dénemin en iyi gelismesi oldugunu sdyliiyordu;
ancak, gercekte o donemde Avrupa’da ciddi bir siifrajet hareket yalnizca Ingiltere’de
vardi. Zaten Theodore Stanton’in editorliigiinii yaptig1 eserin igindeki makaleler de,
onun bu iddiasim dogrulamamaktadir.”® Ciinkii eserdeki makalelerde Avrupa’daki
feminist hareketin temelde farkli miicadeleleri anlatilmaktadir. Oy hakkinin ise
Avrupa’da yogun olarak yalmizca Ingiltere’de ciddi bir miicadele alan1 oldugubu
eserde ifade edilmektedir (Stanton, 2015: s. 1-30). Yani, aslinda Kita Avrupasi’ndaki
feministlerin bagka oncelikleri vardi (Bock, 2004: s. 149). Avrupa’daki oy hakki
miicadelesinin en etkin gerceklestirildigi iilke Ingiltere’dir. ABD de Ingiltere gibi oy
hakki miicadelesinin yogunlugu anlaminda 6nemli bir iilkedir. Bu ¢aligma 6zelinde
Bati’nin tarihinde kadmlarin oy hakki miicadelesi anlatilirken miicadelenin daha
yogun olarak gergeklestigi iki iilke olan Ingiltere ve ABD’de 19. yiizy1l 6zelindeki oy

hakki hareketi incelenecektir.

2.1. Amerikan Kadinlarin Oy Hakki Miicadelesi

ABD’de kadinlara oy hakki talebi kamusal olarak ilk kez Seneca Falls
toplantisinda 1848 yazinda Elizabeth Cady Stanton tarafindan kaleme alinan
Declaration of Sentiments (Duygular Bildirgesi) (1848) isimli belgeyle
gerceklestirilmistir  (Bock, 2004: s. 152; Donovan, 2014: s. 29). Amerikan

Bagimsizlik Bildirgesi’ne karsi, kadin haklarint savunmak iizere olusturulan

% Eserin giincel baskis1 i¢in bkz. Stanton, 2015.
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Duygular Bildirgesi ayn1 zamanda ‘dogal haklar doktrinini’ kadinlar i¢in uyarlayan
en erken tarihli belgelerden biridir. Duygular Bildirgesi’nin ilk iki maddesi de
yonetilenlerin kanunlara riza gostermesi ve kadinlarin oy hakkina sahip olamayisiyla

ilgilidir (Donovan, 2014: s. 31).

Ayrica, Amerikan oy hakki miicadelesi i¢inde, Avrupa’dakinin aksine
yalnizca bekar kadilara degil, evli kadinlara da oy hakki talep ediliyordu. Ornegin,
John Stuart Mill Avam Kamarasina kadmnlara oy hakki talep eden dilekgesini
sundugunda, evli olmayan kadinlara erkeklerle esit oy hakki talep etmisti. ABD’de
evli kadinlar i¢in erkeklerle esit oy hakki talep edilmesi gibi 6zgiil bir durum olarak
siyahlarin kurtulus miicadelesiyle kadinlarin kurtulus miicadelesi arasinda bir
yakinlik vardir. Ornegin, 1867/68 yillar1 arasinda ABD’de siyah erkeklere oy hakki
verilmesinin giindemde oldugu bir donemde kadinlar siyahlarin kurtulusu ile

kadinlarin kurtulusu arasinda bir yakinlik gérmiislerdir (Bock: 2004: s. 152).

Ohio Eyaleti’nde Kadin Haklar1 Konvansiyonu iiyelerinden olan bir kadin
1850 yilinda, Bagimsizlik Bildirgesi’nde ve Amerikan hukuk sisteminin tiim
teorisinde, kadinlara kolelikle esit bir statii taninip, kadinlarin politik varolusunun
engellendigini sOylemistir. Amerikan hukuk sisteminin kadinlarin 6zgiirlesmesini
engelleyisini de Amerikan Hukukuna Girig isimli kitabin yazarinin ‘‘[k]adinlar
hiikiimetin kurulusunda ve yonetilisinde yer alamamalidir’” ciimlesini alintilayarak
belirtmeye calismistir. Ardindan da, kadinlarin Amerikan hukuk sistemi uyarinca, oy
hakkini1 kullanamadiklarini vurgulamistir (Aktaran: Lerner, 1997: s. 343). Gergekten
de, Ohio Eyalet Anayasasi o tarihte tiim erkekleri esit kabul eden, erkeklere ‘tanri-
vergisi’ ya da ‘tanri-kaynakli” dogal haklar taniyan bir anayasaya sahipti. Ancak,
kadinlar buna itiraz etmistir. Tiim haklarin, erkeklerin haklar1 olarak degil, insanlarin
haklar1 olarak taninmasini istemek, insan haklariin kadinlar1 da kapsayacak sekilde
toplumsal cinsiyete duyarli olarak yeniden temellendirilmesini istediklerini
duyurmak 19-20 Nisan 1850 tarihli Ohio Kadmlar Konvansyonu’nun istekleri
arasindadir (Lerner, 1997: s. 345).

Ancak Amerikan i¢ savasiyla kadinlarin miicadelesi zarar gormiistiir. Savas

kadinlarin oy hakki i¢in miicadelesinin zayiflamasina ve kadmlarin miicadele
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enerjilerinin savas igin tiikketilmesine yol agmistir. Bununla birlikte savas sona
erdiginde kadinlarin siyasal aktivizmi yeniden canlanmistir. Amerikan Egit Haklar
Birligi bu aktivizmin bir sonucu olarak evrensel; yani yalnizca beyaz erkekleri degil,
kadinlar1 ve diger temsil hakki olmayan gruplart da kapsayan oy hakkini vaat
etmekteydi. Amerikan i¢ savasinin bir sonucu olan on dérdiincii Anayasa degisikligi
de, 1868’de yiiriirlige girmistir. Bu yasa yurttaglar1 ve oy hakkina sahip olanlari
‘erkekler’ olarak tanimliyordu. Kadinlar ABD’de 1868 yilinda oy hakki
miicadelesiyle i¢ ige bir miicadelenin sonucunda ¢ikarilmis olan bu Anayasada bir
kez daha unutulmustur. Bir grup kadin, on dordiincii Anayasa degisikligini oy
hakkin1 kazanmalarin1 saglayacak sekilde kullanmaya ¢alisip, bunu elde edebilmek
icin hukuki bir miicadele verdilerse de basarisiz oldular. Oy hakki ABD’de o tarihte
yalnizca erkekler i¢in gegerliydi (Lerner, 1997: s. 345).

Missouri Kadinlara Oy Hakk: Toplulugu ise daha farkli bir meydan okumayla
birlikte tirettigi soylemiyle, kadinlarin oy hakkini savunmaktan farkli bir sey yapip,
kadinlarin ‘yurttag’ olarak tanindiklarindan beri Anayasa’nin kadinlara oy hakkini
zaten tanidigini iddia ediyordu. Ekim 1869 yilinda gerceklestirilen kadinlara oy
hakki temal1 bir toplantida, Missouri Kadinlara Oy Hakk1 Toplulugu baskan1 olan ve
topluluk adma bunu savunan Virginia L. Minor, bu tavrin toplulugun resmi
pozisyonu olarak kabul edilerek, kadinlari fiilen oy haklarin1 kullanmaya
cagiriyordu. Ancak buna iliskin ilk girisim, yerel se¢im yasalarinca New Jersey’de
(Vineland) kadinlarin oy hakki kullanma isteklerinin engellenmesiyle; yani,
basarisizlikla sonuglandi. Kadinlarin oy hakki miicadelesindeki ilerleme
kazanimlarint veriyordu ancak ilerleme kadin oOrgiitlerinin istedigi hizda degildi.
1913’te yalnizca 9 eyalette kadinlarin se¢gme hakki vardi. Kadinlarin New York
Eyaleti’nde oy hakkini kazanmalari, ancak 1917°de gergeklesebildi (Lerner, 1997: s.
346).

Amerikan kadin oy hakki hareketinin en taninan orgiitlerinden birisi eyalet
bazinda yerel olmayip, ulusal kadin oy hakk: hareketini yiiriiten; Susan B. Anthony
ve Elizabeth Cady Stanton Onderligindeki Ulusal Kadin Oy Hakki Toplulugu’dur
(National Women Suffrage Association/ NAWSA). Ulusal kadinlara oy hakki
orgiitlerinden bir digeri ise; Amerikan Kadin Oy Hakki Toplulugu’dur (American
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Women Suffrage Association/ AWSA). NAWSA Federal Anayasa’ya iliskin bir
kanun tizerinde ¢alistyorken, AWSA ise kadinlara oy hakki taninmasinin eyaletler
bazinda gergeklestirilmesi tizerine odaklanmigtir. Bu iki orgiit, 1890’da birlesmis ve
NAWSA’nin ¢atis1 altinda tek bir 6rgiit olarak faaliyetlerini yiirtiitmuslerdir (Lerner,
1997: s. 348).

Amerikan kadinlarinin miicadelesi, 1920 yilina gelindiginde basariya
ulagmistir. 8 Agustos 1920 tarihinde onaylanan, anayasada degisiklik yapilmasina
dair kanun, Amerikan vatandaglarinin oy hakkini1 cinsiyet ayrimi olmaksizin

kullanmasini diizenlemistir (Lerner, 1997: s. 349).

2.2. ingiliz Kadinlarin Oy Hakki Miicadelesi

Anna Wheeler ve William Thompson’un birlikte kaleme aldigi Appeal of One
Half the Human Race, Women, Against the Pretensions of the Other Half, Men
(Insan Irkmnin Yarist Olan Kadinlarin Diger Yarist olan Erkeklerin Iddialarma Kars
Savunmasi) (1825) isimli eseri, Ingiltere’de 1831 tarihli reform yasasindan &nceki
stirece iliskin segme ve segilme hakkini savunan ilk metindir (Bock, 2004: s. 151).
Oy hakki hareketine iliskin 1825 gibi erken tarihli bir metnin Ingiliz siifrajetler
tarafindan yazilmis olmasi, tarihsel baglamda Ingiltere’nin oy hakki hareketi
bakimmdan 6nemini gdsteren isaretlerden biridir. Ingiliz kadinlarin oy hakki
miicadelesi tarihinde, Harriet Taylor’un The Enfranchisement of Women (Kadinlara
Se¢me Hakkinin Verilmesi) (1851) isimli eseri de 6nemlidir. Bu brosiir Taylor
tarafindan, 1850 yilinda gerceklestirilen Worcester toplantisinda yayimlanan
Amerikan Kadin Haklar1 Doktrininden etkilenerek olusturulmus ve bu brosiirle
Taylor, Worcester Deklarasyonu’nun Ingiltere’de kamusallasmasin1 saglamistir

(Donovan, 2014: s. 61).

John Stuart Mill’in Avam Kamarasina kadinlara oy hakki verilmesini isteyen
bir dilekgeyi sunmasinin (1867) ardindan parlamentonun onayina ragmen dilekgenin
Basbakan Gladstone tarafindan reddedilmesi de (Kippeli, 2005: s. 457) ingiliz
stifrajet miicadelesinin tarihindeki O6nemli olaylardandir. Mill’in oy hakki talep

edisiyle ilgili olarak, cinslerin esitligine inanmayan bir milletvekili bunun erkek
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iktidarin1 sarsacagini diisiinerek soyle soylemistir: “Aile reisi ile sairin ‘the lesser
man’ dedigi karis1 arasinda oy verilecek parti konusunda anlagsmazlik ¢ikmasi
durumunda saygideger beyefendi ne yapilmasimi Onerir?” Burada, itirazci
milletvekilinin ‘saygideger beyefendi’ ile kastt Mill’dir (Bock, 2004: s. 102).
Milletvekilinin itirazinda iki 6nemli nokta dikkate deger goriinmektedir; Oncelikle,
itirazc1 milletvekilinin kadinlarin oy hakki sahibi olmasina kars1 oldugu rahatlikla
anlasilmaktadir. Ayn1 zamanda oy hakkina sahip olmamalarininsa kadinlarin
kocalarindan ayr1 bir partiye oy verme imkanlarini da olusturmayacagi i¢in, bu
durumu kadinlarin oy hakki sahibi olmamalarinin ideal olan gibi resmetmektedir.
Nigin bir kadin kocasindan farkli bir partiye oy verdiginde bu kocasina dair kot bir
hareket olsun? Nigin bir kadin kocasiyla ayni partiye oy versin? Soyle bir soru da
sorulabilir: peki nicin bir koca karisindan farkli bir partiye oy verdiginde bunun
karis1 i¢in kotii bir sey olabilecegi gibi bir soru akillara gelmiyor? Yalnizca bir
milletvekilinin itirazindan ibaret olmayip, donemin kadin algisina iliskin de dnemli
ipuglar1 barindiran s6z konusu karsi ¢ikis, kadinlarin zihinlerdeki ikincil konumunu
okumaya yardim etmektedir. ingiliz siifrajet miicadelenin kadinlara yonelik tutumun

boyle oldugu bir donemde verildigi de géz 6niinde bulundurulmalidir.

Ayrica, Ingiltere’”de oy hakki  miicadelesi vyiiriiten kadimlarin,
eylemselliklerindeki farklilik baslica iki ana kola ayrilabilir. Bu oy hakk: miicadelesi
verenlerin orijinal dilde °‘suffragists’ ve ‘suffragettes’ kelimelerinin ifade ettigi

anlama dair ayrimin incelenmesiyle anlagilabilecektir.”*

‘Suffragist’ miicadeleyi ‘suffragette’ (siifrajet) miicadeleden ayiran, oy hakki
igin gergeklestirilen ¢abalarin yumusak niteligidir. Sufragist miicadelenin kadinlara
oy hakki icin girisimlerine 6rnek olarak, Barbara Leigh Smith ¢ervesindeki Langham
Place isimli grubun 1866 yilinda 1499 kisinin imzaladig1 bir dilekgeyle yasadaki
‘man’ (adam/erkek) sozciigiiniin yerine ‘person’ (kisi/insan) sOzciigiiniin
getirilmesini talep etmesi gosterilebilir (Walters, 2009: s. 103). Sufragist hareket,
kadinlara oy hakkini elde etmek igin topladigi 1499 imzanin sayisini da zaman igin

artirdi. Hareket zaman i¢inde giiclenmekteydi. Yine 1866 yilinda Leigh Smith ve

21 <Suffragists’ ve ‘Suffragettes’ ayrimu ile ilgili ayrintih bilgi i¢in bkz. Walters, 2005: s. 68-85. Eserin
Tiirkceye cevrisinde ise ayrimi kargilamak i¢in ‘Kadinlara Oy Hakkin1 Savunanlar’ ve ‘Kadinlara Oy
Hakkini1 Militanca Savunanlar’ ifadeleri tercih edilmistir (Walters, 2009: s. 98-120).
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arkadaglari, Elizabeth Garret’in Londra’daki evinde bir oy hakki komitesi olusturmak
amaciyla biraraya geldiler. 1867 yilinda ise komite Kadinlara Oy Hakki I¢in Londra
Toplulugu ismini aldi (Walters, 2009: s. 103). Suffragist miicadele eylem
yontemlerinde siddete bagvurmamis ve eylem bigimlerini 6rnegin dilek¢e hazirlamak

ya da komiteler olugturmakla sinirl tutmuslardir.

Ingiltere’de oy hakki hareketinin radikal ve militan kanadim ifade eden
siifrajet miicadele ise, Emmeline Pankhurst ve iki kizinin kurucularindan oldugu
Kadinlarin Sosyal ve Siyasal Birligi (WSPU/ Women’s Social and Political Union)
isimli orgiitle anilmaktadir (Kappeli, 2005: s. 471). WSPU’nun eylem yontemlerinin
militanca tutumunun, iiyelerinin oy hakki i¢in verdikleri miicadeledeki eylemleriyle
cezaevine girmeyi goze almalarinda da goriilebilmektedir. Orgiitiin iiyeleri se¢im
caligmalar1 sirasinda protesto amacyla camlari kirmak gibi  sert eylemler
gerceklestirmiglerdir (Rowbotham, 2011: s. 137-138).

WSPU siifrajet miicadelede en dnemli grup olarak goriilebilir, ancak; Kadin
Ozgiirliigii Dernegi, Kadmlara Oy Hakki Arayan Dernekler Ulusal Birligi,
Sanatgilarin Oy Hakki Dernegi gibi dernekler de 19. yiizyil Ingiltere’sinde siifrajet
miicadelede etkindirler (Walters, 2009: s. 109). Siifrajetlerin marjinal bulunan
eylemlerine o6rnek olarak: politikacilarin kapilarini  yumruklamak, toplu halde
bagbakanlik konutunun bulundugu sokaga protestoya gitmek gibi eylemleri
gosterilebilir. Ardindan daha sert eylemlere girisip; mektup kutularini atese vermis
ve diikkan vitrilerini pargalamiglardir. Emmeline Pankhurst WSPU’nun bu tutumuna
dair “kirik bir pencere caminin sdyledikleri modern politikada en degerli sozdiir”
aciklamasini yapmistir (Walters, 2009: s. 116). WSPU ftiyesi bir kadin da Ulusal
Galeri’de sergilenen Velazquez’in Rokeby Veniisii isimli tablosunu bigcaklayarak
tahrip etmesinin gerekcesini “[m]itolojik tarihin en giizel kadininin resmini yok ettim
clinkii hiikkiimet de Mrs Pankhurst’ii yok ediyor — modern tarihin en giizel kisiligini”
sOzleriyle ifade etmistir (Walters, 2009: s. 116).

Ingiliz kadinlarin oy hakki miicadelesinin suffragists miicadeleden, siifrajet

miicadeleye gecisi birdenbire degil asamali bir bigimde gergeklesmistir. Lydia
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Becker drneginde de goriilebilecegi gibi her iki eylem bigimi arasinda keskin bir

ayrimdan ziyade bir geciskenlik oldugu da sdylenebilecektir (Walters, 2009: s. 108).

Ingiltere’de 1918 yilinda otuz yas iistii kadinlara oy hakk1 verilmistir. Ancak,
kadinlarin erkeklerle esit oy hakkini kazanabilmesi 1928 yilinda kadinlara erkeklerle
aynt kosullarda; yani 21 yasina basan tiim kadinlara oy hakki verildiginde
gerceklesmistir (Cliff, 1984: s.151).

3. EGITiM HAKKI iCiN MUCADELE

Erkeklerin ve kadimnlarin yasam siiresince birbirinden olduk¢ca bagska
sorumluluklart olduguna dair kani, kadinlar ve erkeklerin esit egitim alabilecegi
fikrinin yerlesebilmesinin éniinde bir engel olusturmaktadir.?? Erkeklerin pek ok
konuda kadinlardan daha yetenekli oldugu; zorlu ve yiiksek sorumluluk gerektiren
islere erkeklerin dogalar1 geregi kadinlardan daha yatkin olduklarina dair fikir de
erkeklerin egitiminin kadinlarin egitiminden farkli olmasi gerektigine iliskin inanca
bir sebep olusturmaktadir (Lagemann, 2000: s. 60). Toplumsal cinsiyet
diizenlemeleri, kadinlarin esit egitime ulasabilmesinde 19. ylizyillda da bir engel
olusturmustur. Bu baglik altinda 19. ylizyilda degisik batili iilkelerde egitim hakkinin
goriiniistine iliskin spesifik oOrneklerle, kadinlarin egitim hakkina sahip olma
konusunda yasadiklar1 zorluklar ve bu hakki edinmek ya da iyilestirmek igin
gerceklestirdikleri ¢abalar lizerinden; kadinlarin ytlizy1l 6zelinde egitim hakkina sahip

olmalar1 baglamindaki durumlar1 genel olarak agiklanmaya calisilacaktir.

19. yiizyil Avrupa’sina bakildiginda egitim hakkina iliskin firsatlarin
kadinlara degil de, daha cok erkeklere sunuldugu goriilebilmektedir (Moses, 1984: s.
83). Yiizyil i¢inde ABD’de, batidaki bolgelerde karma 6grenci kabul eden az sayida
liniversite Oncesi egitim kurumuna karsilik, Harvard, Columbia ve Brown
Universitesi gibi iiniversiteler yiizyillin sonuna de§in kadin &grencileri kabul
etmemislerdir (Madigan, 2009: s. 12). 19. yiizyilin 6nemli kadin yazarlar1 olarak

okunan edebiyatg1 Bronté Kardesler ailesinin iki kadin {iyesinin, kiz ¢ocuklar1 igin

%2 Kiz cocuklar ile oglan cocuklarin egitiminde farklilik olmasi gerektigi goriisii icin bkz. Rousseau,
2011.
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egitim hakkinin ¢ok kisitli olmasi ya da bu hakka ulasilabilse de ¢ogu kiz gocugu igin
kosullarinin ve hijyen standartlarinin kotii oldugu okullarda ancak okumanin
miimkiin olmasi dolayisiyla tiiberkiiloz olarak yasamlarimi yitirdigi pek bilinmez.
Bronté kardeslerin egitime ulasabilmeleri de, babalar1 Patrick Bronté’in 6zgiirliikk¢ii
fikirde bir adam olmasiyla dogrudan baglantilidir. Yani aslinda kadinlarin kaderleri
de bir yoniiyle erkeklerin ‘adaletine’ baghidir. Patrick Bronté¢ dort kizini
Lancashire’deki yatili okula gonderir. Cowan Bridge School’da, Maria ve Elizabeth
Bronté; yatakhanede bir yatakta iki ¢ocugun yattigi, 1sitma sistemi olmayan,
cocuklarin sabahlart yiizlerini bir kaptaki donmus suyla yikadiklari bu okulda
yasamini yitirir. Okulda hayatta kalmay1 basaran Charlotte Bronté ve Emily Bronté
ise eve geri doner ve Anne Bronté gibi egitimlerini evde siirdiiriirler (Kaya, 2012: s.

1).

Kadinlarin egitim hakkina ulasmada karsilastiklar esitsizliklerle birlikte, bu
yiizyilda egitim hakki i¢in 6nemli miicadeleler de gergeklestirilmistir. Asagida bu

miucadeleler anlatilacaktir.

Fransa’da Fransiz Devrimi sonrasinda, 1792 yilinda, Etta Palm van Aelder
kiz ¢ocuklart i¢in egitim hakkinin saglanmasimi talep ettigi bir dilekg¢eyi, kurucu
meclise sunmustur. Yine aynt donemde, Marquis de Condorcet segkin kadinlarin
erkeklerle ayn1 egitimi almalar1 gerektigini ileri slirmiistiir. Condorcet her iki cinsin
de ayrim gozetilmeden ortak egitim gormesini, kadinlarin her diizeyde esit egitim
olanagina sahip olmas1 gerektigini savunmustur (Cliff, 1984: s. 25). Fransa’da egitim
hakki i¢in miicadele edenler is¢i kadinlardan ziyade burjuva feministlerdir. Ancak bu
donemde, egitim hakki i¢in miicadele eden burjuva feministler bir kisim
kazanimlarina ragmen miicadelelerinin sonucunda istedikleri haklar1 elde
edememislerdir. Condorcet giyotinle cezalandirilmis, Aelder de devrimci hiikiimet
tarafindan tutuklanmamak igin Fransa’yr terk etmek zorunda kalmistir. Napolyon

yasalar1 da kadinlarin elde ettigi tiim kazanimlar1 ortadan kaldirmistir (Cliff, 1984: s.
26).

Charles-Maurice de Talleyrand-Périgord’un Fransiz Devrimi sonrasinda

kurucu meclise sundugu reform Onerisi de kadinlarin egitime ulagmalar1 konusunda
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onemlidir. Talleyrand’in Onerisine gore, egitim ve Ogretim ortak iyi demekti. Bu
ortak 1iyi herkesce gerceklestirilmeli ve her iki cinsiyete de sunulmaliydi.
Imparatorlugun her tarafinda okul kurulmali ve loncalar ya da korporasyonlar
kamusal egitimi tekellestirmemeliydi (Mayeur, 2005: s. 216). Hem kizlar hem de
oglanlar i¢in acele bir sekilde okullar kurulmaliydi. Bu tutum kadinlarin egitiminde
onemli bir iyilesmeye gidilecegi yoniinde bir algi olusturabilecek tiirdendir. Ancak,
Talleyrand da savundugu esit egitim fikirlerine ragmen, kadinlarin sahip olmasi
gereken egitim hakkini toplumsal cinsiyet normlarina gore belirlemekteydi. Ona gore
—daha ‘dogru’ olarak— oglan ¢ocuklarinin egitime devam ettikleri bir donemde, kiz
cocuklar1 sekiz yasindayken okuldan ayrilmali ve kiz ¢ocuklarin egitimlerine evde
devam edilmeliydi. Kiz ¢ocuklarinin egitiminden bahsederken amag¢ yine ayniydi,
onlar 1yi bir aile kurmak iizere yetistirmek, ayrica toplumun ve devletin ihtiyaclarini
kargilamak (Mayeur, 2005: s. 217). Bu noktada su soylenebilir: Talleyrand ortak iyi
tanimin1 yaparken, kadinlarin kamusal istihdamdan dislanmalarini erkeklerin ve
kadinlarin karsilikli mutluluk toplamini artirmanin bir yolu olarak rasyonalize
etmektedir. Kadinlarin egitiminde, temel bilgiler edinildikten sonra onlara oglanlarin
o0grendigi matematik, cografya gibi sekiiler bilimlerin 6gretilmesi yerine, 6rgii, dikis
ve yemek pisirme gibi toplumsal cinsiyetlendirme ile kadin isi olarak yapilandirilmig
beceriler edindirilmeye ¢alisiliyordu. Bu noktada geleneksel degerlerin korunmasinin

kadin 6zgiirlesmesine tercih edildigi gibi bir ¢ikarim da yapilabilecektir.

Kadmlarin erkeklerle esit egitime ulasmasinda 6nemli bir esik de laik egitim
modelinin ortaya ¢ikisidir. Fransiz Devrimi sonrasinda, —bir onceki paragrafta da
bahsedilen— Talleyrand’in Kurucu Meclis’e sundugu dilekce laik egitim modelini
ongoriiyordu. Ancak Talleyrand’in egitim reformu o tarihte teklifi egitim
kurumlarinca benimsenmemistir. Yiizyilin sonlarinda, 1880’lerde laik egitim ancak
goriilmeye baslanmistir. Fransa’da kamu kesimi, Belgika’da daha ¢ok 6zel sektoriin
girisimleriyle; Almanya ve Isvigre’de de birka¢ okul bu yillarda laik egitim modelini
benimsemistir (Mayeur, 2005: s. 214). Ancak, Fransiz Devrimi de Aydinlanma da
kadinlarin egitiminde ciddi bir reform saglayamamistir (Arnaud-Duc, 2005: s. 87).
Dogmatik fikirlerden uzaklagsmayla birlikte ¢agdas egitim modeli Oneriliyordu,
ancak, bu Onerinin muhatabi1 kiz ¢ocuklar1 degil cogunlukla oglan c¢ocuklar

oluyordu. Aydmlanma Ideolojisinin ve Ateizmin temsilcilerinden olan ve pozitivist
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egitimin Onemli savunucularindan birisi olarak kabul edilen diisiiniir Alexandre
Deleyre’ye gore kadinlarin egitimi geleneksel modelden uzaklagsmamaliydi; kadinlar
yalnizca aile bilimini degil kocalarmi evde tutmak ig¢in, dekoratif sanatlar1 da
ogrenmelilerdi (Kafker, 1984: s. 5; Mayeur, 2005: s. 217). Deleyre’nin kadinlarin
egitimi i¢in Ongdrdiigli siirecin, toplumsal cinsiyetlendirilmeyle olustugu

anlasilabilmektedir.

Laik egitim modeli 19. yiizy1l 6zelinde, ¢esitli {ilkelerde erkeklerin egitimi
lizerine, dogmatik egitim modelinden uzaklasma anlaminda etkiler dogurmussa da
kadinlarin egitimi laik egitim modelinin gelismesiyle yayginlagsmiyordu. Laik egitim
modelinin ortaya ¢ikisinda da, zaten bu modelin oglan cocuklarin yani sira kiz
cocuklara da sunulup sunulmayacag tartismaliydi (Green, 2005: s. 205). Kadinlarin
egitimi i¢in kadin okullar1 islevi goren kadin manastirlart bulunuyordu. Laik egitim
modelinin yayginlastirilmak istenmesiyle birlikte Fransiz Devrimi’nin ardindan bu
manastirlar kapatilinca, teoride kadinlarin egitiminde bir laiklesmeye gidilecegi
ongoriilebilecekken, gercekte kadinlarin ¢ok bilyiik bir bolimi egitimlerini zaten
evde gecirdiklerinden boyle bir sey gerceklesemedi. Laik egitim reformu, kadinlarin
evde egitim gormesine iligkin en azindan ilk donemlerinde herhangi bir degisiklik de
getiremedi (Mayeur, 2005: s. 214). Fransa’da 1882 yilinda laik egitim modelini sart
kosan ve 1886°da da laik egitim personelini sart kosan bir yasa ¢ikarilincaya degin
laik kamusal bir ilkdgretim olmamasina karsin, okullar pratikte laiklesiyor,
ogretmenler dini referanslar1 kullanmaktan tedrici bir bi¢imde uzaklasiyorlardi.
Ancak bu oglan ¢ocuklara yonelik egitimde s6z konusuydu, kiz c¢ocuklarinin
egitiminde durum pek bdyle degildi. Kiz 6grencilerin biiyiik bir bolimiine dini
tarikat iiyeleri ders veriyordu. Din 6gretimini formiile eden ahlaki ve dinsel 6gretim

kiz ¢ocuklarinin egitiminde temel ilkeydi (Mayeur, 2005: s. 220).

Bu genel tutumla birlikte, kiz ¢ocuklara laik egitim imkaninin sunulmasi i¢in
kadinlarin ¢abalar1 da vardi. Ornegin, Elisa Lemonnier isimli bir kadin, 1862 yilinda
yoksul kiz ¢ocuklar1 i¢in mesleki bir egitim okulu kurup, ardindan 1864 yilinda da
ruhbanlik karsit1 bir gazeteci olan Charles Sauvestre’in karis1 Clarisse Sauvestre’in
yonetecegi ikinci bir okulu kurmustur. Bu iki okul dinsel egitim vermemekte ve dini

egitimi tamamen ailelere birakmaktaydi. Melle Marchef-Girard daha sonra College
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Sevigne’nin de ilk baskani olmustur. Elisa Lemonnier’in kiz ¢ocuklarinin laik
okullasmasina iligkin bu calismalari, kiz ¢ocuklara yonelik laik egitim modelinin

Fransa’da prototipi sayilmaktadir (Mayeur, 2005: s. 220).

Egitim hakkinin kadinlarca kazanilmasiyla, kadinlarin sahip oldugu egitim
hakki bugiin bile diinyanin pek ¢ok yerinde ve batisinda, erkeklerin sahip oldugu
egitim hakki ile tam bir esitlik icinde degildir. Toplumsal cinsiyet normlari
kadinlari, matematik, miihendislik, fen bilimleri gibi alanlardan dislarken, halen
sozel bilimler, sekreterlik, hemsirelik, ebelik gibi meslekler kadinlar i¢in daha uygun
gé’)rﬁlmektedir.23 Ayrica, egitim hakkinin kadinlarca kazanilmasinin da egitimde
toplumsal cinsiyet esitligini saglamakta yetersiz oldugu, bunun i¢in saglanan
egitimin igeriginin de toplumsal cinsiyet esitligini gerceklestirmek {izere formdiile

edilmesi gerektigi de goriilmektedir (Klein, 1985: s. 8).

4, EKONOMIK HAKLAR ICIN MUCADELE

19. yiizyila 6zgii kosullar, calisan kadinlarin is hayatlarina dair de bir kisim
talepleri beraberinde getirdi. Sanayinin gelismesi ile birlikte, kadinlarin tcretli is
yasamina daha ¢ok katilimi hem talep edilmistir hem de ticretli is yasaminda kadinlar
daha ¢ok yer aldik¢a ekonomik haklara iligkin yeni talepler kadin hareketinin
giindemine girmistir. Sanayilesmenin hizlanmasinin ¢ok sayida kadini iicretli is
yasamina dahil etmis oldugu, su istatistiklerle daha net bir bigimde goriilebilecektir:
Fransa’da 675.000 kadin fabrikalarda, 3.600 kadin madenlerde ve komiir ocaklarinda
calistyordu. 1.500.000 civarinda da evde par¢a basma calisan kadin vardi ve
1.000.000 kadar kadin da evlerde hizmetgilik yapiyordu (Tekeli, 1982: s. 77).
Kadinlar ¢alisma kosullarinda iyilestirmeye gidilmesini de talep etmislerdir. Ornegin,
camagir is¢ileri on dort saat olan caligma giliniinlin kisaltilmasini talep etmislerdir
(Michel, 1994: 55). Ayrica, issiz kadinlara is bulmak igin olusturulan, bununla
birlikte hiyerarsik ve adaletsiz bir yapida olan ulusal atdlyelerin 6rgiitlenme tarzinda
degisiklik onermislerdir. Atdlyelerde kresler kurulmasi ve mesleki egitimin kadin

is¢ilerin bizzat kendileri tarafindan orgiitlenmesi gibi talepleri de bulunmaktaydi.

% Giiniimiizde egitimde toplumsal cinsiyet esitsizligine iliskin bkz. Castro, 2013; Ranganath ve Rao
ve Srinivas, 2011.
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Kadin isgilerin bu talepleri de degisiklik Onerilerinin basinda geliyordu (Michel,
1994: s. 55).

Basili iletisim araglari da kadinlarin ekonomik haklar i¢in orgiitlenmesinde
onemliydi. Ornegin, Flora Tristan ve Pauline Roland La femme Libre (1832-34)
isimli gazeteyi kadinlarin ve proleteryanin hak taleplerini savunmak tizere
cikarmiglardir. Fransa’da iki kadin, Jeanne Drouin ve Eugenie Niboyet ¢ikardiklar
La Voix des Femmes (1848) isimli gazeteyle kadinlarin ekonomik haklarimi
savunuyorlardi. Bu gazete ¢evresinde eyleme gegen 103 is¢i dernegi bulunuyordu.
Tasraya da yayilan kadin gazeteleri ve kuliipleri ayni iste ¢alisan erkek is¢inin yarisi
kadar olan kadin is¢ilerin {icretlerinin yiikseltilmesi, ¢alisma giiniiniin kisaltilmas1 ve
kresler kurulmasi i¢in miicadele ediyorlardi. Bu miicadelenin sonucu olarak da 1848
devrimi sonrasinda kurulan is¢i komisyonuna kadin delegelerin girmesi miimkiin

olmustur (Tekeli, 1982: s. 74).

Fransa’da kadin ve erkek iscilerin iicretleri arasinda gozle goriiliir, kadinlar
aleyhine bir farklilik vardi. Paris’te, yani merkezde kadinlar erkeklerin yaris1 kadar
ticret aliyorken, tagraya gittikce bu fark kadinlarin erkek is¢ilerin ticte biri kadar iicret
almalariyla neticeleniyordu. Is¢i smifinin kadinlarinin bu sebeple baslica miicadele
alanlarindan birisi tcretlerin yiikseltilip erkeklerle esit bir diizeye getirilmesi
istegiydi. Bununla birlikte ¢alisma kosullarina iliskin yalnizca ¢ocuklarin ¢alismasini
diizenleyen bir yasa olan 1841 yasasi yiirlirliikteydi. Kadinlarin ¢alisma kosullarina
iliskin ise 1874 yilinda ¢ikarilan bir yasa ile ¢esitli haklar olusturuldu. Bu yasa
kadinlar i¢in yeraltinda calisma yasagi getirmistir. Calisma giiniinii de gen¢ kadinlar

i¢in on, yasl kadinlar i¢in ise on bir saat ile sinirlamistir (Aktaran: Tekeli, 1982: 78).

4.1. Sendikalasma

Ekonomik haklara iligkin Onemli taleplerden birisi de sendikalagma
miicadelesiydi. Kadin 6zgiirliik miicadelesine karsi ¢ikislart olan, 19. yiizyilin 6nemli
diistiniirlerinden, anarsist kuramci Pierre-Joseph Proudhon’un kadin karsiti fikirleri
sendikalagsmanin kadinlar agisindan eksik kalmasini tetikliyordu. Erkekler kadin

is¢ileri rakipleri gibi goriiyorlard1 ve onlar1 kendi sendikalarina almak istemiyor ve

42



kadinlarin kendi orgiitlerini kurmalarinda da onlara destek olmuyorlardi. Ayrica
sendikalarin, donemde burjuva feministlerle girdikleri tartismalar da 6nemlidir. Bu
konuda oOrnek bir olay bulunmaktadir: Proudhon’un etkisindeki kadinlara
sendikalagma hakki tanimayan ‘tipo’ is¢ilerinden olan Emma Couriau’nun davasina
sahip ¢ikmak i¢in baslayan bir tartismada, sendikalar adina Marie Guillot ve burjuva
feminist hareketin lideri Mme. Brunschwig arasinda bir polemik baglamistir.
Sendikalar burjuva feminist hareketin is¢i sorunlariyla ilgilenmeye hakki olmadigini
sOyliiyor; burjuva feminist hareketin kadin haklar1 kisvesi altinda sendikalagsmay1
yozlastirmaya c¢alistigini iddia ediyordu. Burjuva feministlerin lideri Mme.
Bruschwigse, sendikacilarin Emma Couriau’nun davasini savunmadiklarini, konuyu
kamuoyunun giindemine kendilerinin yani burjuva feministlerinin getirdigini
soyliiyorlard: (Tekeli, 1982: s. 78). Aslinda, burjuva feminist hareketin bu tutumu, 0
donemde sendikalarin kadin sorununa yeterine egilmediklerine iligkin bir isaret
vermektedir. Bununla birlikte, is¢i kadinlarin ve sendikal miicadelenin igerigine
iligkin burjuva feministlerin yeterince iyi niyetle hareket etmeyip, sendikalagmay1
yozlastirmak iizere ¢abaladiklarina iligskin iddia da Emma Couriau davasinda, ortaya
cikmamaktadir. Zira burjuva feministler bu davada, Couriau’nun kadin olmak

dolayisiyla ugradigi ayrimciliga karsi ses ¢ikartmiglardir.

1879 yilinda Jules Guesde’nin kurdugu Fransiz Sosyalist Partisi’nin Marsilya
kongresinde ‘kadin ve erkek arasinda mutlak esitligi savunacaklar’’ karar altina
alinmigtir (Tekeli, 1982: s. 78). Bu, Fransa’da ekonomik haklar igin gelistirilen
miicadelenin bir kazanim1 olarak okunabilir. 1912 yilinda, ABD’de Elizabeth Gurley
Flynn’in orgiitleyicisi oldugu Ekmek ve Giil direnislerinde kadinlarin “ekmek de
istiyoruz giil de” diyerek sloganlar atip, esit ticret talep ettikleri eylemler ya da 1909
yilinda onciilerinin kadinlar oldugu New York tekstil is¢ileri eylemleri kadinlarin
sendikal miicadelelerinin birer pargasi olarak goriilebilir (Mohanty, 2012: s. 291).
Ancak kadinlarin sendikal miicadelede toplumsal cinsiyet esitligi yoniindeki ¢abalari,
19. yiizyil ile sonuglanip zafere ulagamamistir. Hatta 20. yiizyill dahi kiiresel
kapitalizmin tahakkiimiiniin ve cinsel politikalarinin siddetlendigi bir dénem olarak

ele alinmaktadir (Mohanty, 2012: s. 322).
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4.2. Annelik izni Talepleri

19. yiizyillda da is¢i kadmlar annelik sigortas1 talep etmekteydiler. Isci
kadinlar i¢in dogumdan 6nce ve sonra bir annelik izni olmas1 ve iicret kaybinin telafi
edilmesi gerekiyordu. 1891-92 yillarinda Fransiz milletvekilleri arasinda bu konuda
bir tartigma ¢ikti. Dogum Oncesi izin ve icret telafisine deginilmiyordu. Oysa isci
kadinlarin ancak ticretli oldugu takdirde dogum izninden yararlanabilecegi —6zellikle
kadin hareketleri buna isaret etmisti— biliniyordu artik (Bock, 2004: s. 196).
Uluslararasi Is¢ci Koruma Konferans1 sonucunda; ingiltere, Portekiz 1891 yilinda,
Isveg, 1900 yilinda dort haftalik; Norveg, 1892 yilinda alt1 haftalik annelik iznini
yurtirliige koydu. Ancak bu izinler ticretli izin olarak taninmamistir. Annelik izni
sirasinda kadinlara iicret 6demeyi 6ngoren lilkelerden Almanya ve Avusturya’da da
kadinlarin zaten az olan ticretlerinin yaris1 kadar bir ticret 6denmesi kabul edilmisti

(Bock, 2004: s. 196).

Fransiz meclisinde ¢alisan kadinlarin dogum 6ncesi ve sonrasinda kullanmak
istedikleri annelik iznine iliskin tartismalar gerceklesmistir. Kadinlarin dogumdan
sonra iyilesmesi ve ¢ocuga bakmasi i¢in gercekten de dort haftanin yetip yetmedigi
bir tartisma konusu haline gelmisti. Radikal sol cepheden bir milletvekili kadinlara
verilen dogum iznini kadinlarin bireysel Ozgiirliigline yonelik bir saldir1 olarak
niteliyor ve bu izni kadmlarin agagilanmasi olarak yorumluyordu. Burada kullanilan
argiiman da devletin 6zel alana miidahale etmemesi gerektigiydi. Bununla birlikte tip
doktoru olan liberal cumhuriyet¢i bir erkek vekil ‘lohusa kadinlarin’ yiizde
sekseninin dogumdan {i¢ glin sonda isine rahatca donebilecegini sdyliiyordu. Onun
bu beyaninin da etkisiyle Code Napoleon’un bu konudaki belirsiz tavri, genel bir
kanmnin desteklenmesine yardimei oldu, sdyleydi bu kani: “’Ev hayatinin yasalarla

diizenlenmemesi gerekir’’ (Bock, 2004: s. 196).

Annelik iznine iliskin tartismalar siirecinde, 1892 tarihli Fransa’nin ilk
feminist kongresi gerceklesmisti ve bu kongrenin de etkisiyle Fransiz Isci
Partisi’nden birka¢ milletvekili; devlet, belediyeler ve isverenler tarafindan finanse
edilecek bir ‘annelik fonu’ kurulmasini talep ettiler. Ancak bu talep yasal olarak

kadinlar i¢in bir giivenceye donistliriilemedi. Ayni donemde Danimarka’da
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uygulanan bir yontem olan, lohusa kadinlarin belediyeler ya da bolge tarafindan
karsilanan bir saglik hizmetinden yararlanmasi “lohusalarin da hastalarla esit
muamele gorecekleri’ hilkkmii de yasaya eklenerek 1893 yilinda Fransa’da da

sagland1 (Bock, 2004: s. 197).

Almanya’da da annelik iznine iliskin bir tartigma siiriiyordu. 1891-92 yilinda
Almanya’da saglik sigortasinda bir revize etme yoluna gidilmistir. 1891 yilinda dort
hafta annelik izni ¢alisan kadinlara tanimisti. Almanya’da Reichstag’da bir tartisma
stiriiyordu: ‘‘Dogum yapmak bir hastalik midir?”’ Feministler dogum yapmanin bir
hastalik olduguna kars1 ¢ikiyorlardi. Bu dogru kabul edilebilecek bir goriistiir, ¢linkii
dogum yapmak kadinlara 6zgii biyolojik bir siirecin iirlinii olan dogal bir durumdur,
bunu bir hastalik olarak okumamak gerekir. Ancak, burada tartisma konusu
“‘[d]ogum yapan kadinin masraflarinin karsilanmasi devletin gdrevi midir, degil
midir’’ sorusuyla ortaya ¢ikmaktadir. Alman Katolik milletvekilleri, dogumu finanse
etmenin devletin gorevi oldugunu kesinlikle reddediyorlardi. Onlara gére dogum
yardimi Katolik hayir kurumlari tarafindan yapilmaliydi. Ayrica annelerin medeni ve
kisisel durumlarina gore de desteklenip desteklenmeyecekleri hakkinda bir tartisma
vardi. Yalnizca cgalisan annelerin ya da evli annelerin desteklenmesi tartisilmaktaydi.
Donemin Almanya’sinda tiim annelerin desteklenmesi gerektigini  yalnizca
feministler savunuyordu. Burada Kkarsilastirmali olarak Fransa’daki tutumla
diisiiniirsek, Fransa’da ¢ocuk doguran kadina bakis, kadinlarin ¢cocuklar dogurmakla
yeni yurttaslar da doguruyor olduklar1 ve bu sebeple, her durumda (evli, bekar,
calisan, calismayan ayrimi yapilmaksizin) kutsal bir is yapiyor olduklariydi. Oysa
Almanya’daki tartigmalarin neticesinde, goriiyoruz ki Almanya dogum yardimini

temelde yalnizca galisan kadinlar i¢in s6z konusu ediyordu (Bock, 2004: s. 197).

Kadin hareketinin yeni talepleri ardi ardina gelmekteydi. Yasalar yetersiz
bulunuyor, yenilerinin ¢ikarilmasi i¢in miicadele ediliyordu. Almanya’da 1903 tarihli
sanayi ve saglik sigortasina iliskin bir yasada 1908 ve 1911 yilinda yapilan
degisikliklerle, annelik izni sekiz haftaya cikarildi, annelik parasi artirildi. Fransa’da
da 1909 tarihli Engerand Yasasi’yla annelik iznine iliskin dnemli bir degisiklik oldu.
Bu yasayla kadinlara dogumdan 6nce ve sonra kullanilmasi iradi olan toplamda sekiz

haftalik bir izin ongoriilmistii. 1913 tarihinde ise Strauss Yasasi’yla yeni ve dnemli
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degisiklikler getirildi. Ancak aradaki bu dort yillik siirecte feministlerin dnemli
tartigmalar yiirlittiglinii gérmekteyiz. Fransa’da feministler bazi milletvekilleriyle
siki bir igbirligi yiiriittiiler. Bunun sonucunda 1913 tarihli Strauss Yasas1’yla,
igverenler annelik izni vermekle yiikiimli kilinmis ve belli durumlarda is¢i kadinlar
icin belediyeler, bolgeler ve hiikiimet tarafindan finanse edilen maddi destek
ongoriilmiistiir. Ancak bu yardim erkeklere veriliyordu, bu tutuma donemin
feministleri kars1 ¢ikmusti (Bock, 2004: s. 198). Feministlerin kadinlarin dogum
yapmalar1 halinde saglanan maddi destegin, erkekler elinden 6deniyor olmasina karsi
¢ikiglart anlamli bulunabilecek bir tutumdur. Ciinkii feminist kadinlarin bu taleple

dillendirdikleri dogrudan dogum yapan kadinin muhatap alinmasi gerektigidir.

Italya’da yine kadin orgiitlerinin miicadelesiyle, annelik iznini finanse edecek

‘Cassa di Maternita’?*

(1910) fonu kurulmustur. Sigorta modelini 6rnek alan bu
fonun olusumunun biiyiik 6l¢iide, kadin orgiitlerinin baskisiyla ger¢eklesmis olmasi,
kadin miicadelesinin 6nemli kazanimlar1 arasinda goriilebilir. Bununla birlikte fona
feministlerin tepki gosterdigi yonler de olmustur. Ciinkii fonun primleri kadin isgiler
ve igverenler tarafindan karsilaniyordu, erkek is¢ilerin prim 6deme zorunlugu yoktu.
Fonun annelik ticreti olarak 6dedigi miktar ¢ok diisiik olmasina karsin, primleri de
yiiksekti. Bu fon kadinlarin kagak ¢alismay1 tercih etmesine neden olmustur (Bock,

2004: s. 198).

Avrupa’da gesitli tilkeler, baslarda muhafazakar siyasetgilerin pek ¢ok yoniine
siddetli kars1 ¢ikislarina ragmen kademeli olarak annelik iznini tanimstir. 19. yiizyil
sonu ve 20. yiizyil baslarinda, bu izinler son derece sembolik, yani dogum yapan
kadina O6denen iicret ve izin siiresi baglaminda yetersiz olsa da, izin hakki bir
kazanim olarak goriilebilir. Ornegin, isve¢ 1900 yilinda dort haftalik annelik iznini
tanimistir, Norveg 1909 yilinda annelik {icreti 6demeyi glivenceye almistir. Hollanda

1913 ve Danimarka ise 1915’te annelik paras1 6demeyi yasalarla saglamistir (Bock,
2004: s. 199).

2% Cassa Nazionale di Maternita olarak da kabul edilen fon ve kadin hareketinin fonun kurulumundaki
etkisine dair ayrintili bilgi i¢in bkz. Buttafuoco, 2008.
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5. BOSANMA VE VELAYET HAKKI MUCADELESI

Bosanma hakkinin kullaninminin 19. yiizyill 6zelinde kadinlar agisindan
goriiniimii, kadinlarin bosanma hakkina ulasimi ve bosanma davalar1 neticesinde
kadinlarin hukuki statiileri; ayrica evlilik ve aile kurumuna yiiklenen anlamlar bu

baslik altinda incelenmeye ¢aligilacaktir.

Bosanma kurumuyla yakindan ilgili olan bir mesele de evlilik ve aile
kurumundan ne anlasildigidir; ¢ilinkii bosanma ile birlikte evlilik birligi sona ermekte
ve bir anlamda aile birligi dagilmaktadir. 19. yiizyilin ilk yarisinda, ABD’de
Webster’s Dictionary nin 19. yiizyil ortalarina ait olan bir baskisi, evliligi “biitiin bir
Oomiir siirecek olan, bir kadin ve bir erkegin; kar1 ve kocanin birligi” olarak
tanimlamaktadir (Hartog, 1991: s. 96). Sozligin bu tanimi, kiiltire iliskin de
bilgilendiricidir. Bu noktada, evliligin muhakkak heterosekstiel, tek esli ve bir dmiir
stirecek olan bir birliktelik gibi konumlandirilis1 okunabiliyor. Evli kadinlarin hukuki
statiisiine bir 6rnek olarak da, II. Diinya Savasi arifesine ve Fransa’da 1965 yili gibi
yakin bir tarihe kadar ¢alismak isteyen bir kadinin kocasinin iznini almak zorunda
olusu gosterilebilir. Ayrica, bir kadinin kocasmnin izni olmadan bir sinava
giremeyecegi, liniversiteye kaydolamayacagi, bir pasaport alamayacagi, banka hesab1
actiramayacagl, pasaport ya da siiriicli belgesi alamayip bir hastanede tedavi
goremeyecegi de yine evli kadinlarin hukuki statiisiine 6rnek olarak gdsterilebilir
(Arnaud-Duc, 2005: s. 103). Bu orneklerle birlikte hukukun tarihsel olarak
incelenisiyle evli kadinlarin sivil yetersizlikleri okunabilmektedir. 19. yiizyildaki evli
kadinlarin hukuk karsisindaki konumlari, bu 6rnekler tizerinden goriilebilecegi gibi
erkeklerle esitsizdir. Ayrica, evliligin ‘biitiin bir omiir siirecek bir birliktelik’ olarak
tamimlaniginin ve boyle de kabul edilisinin bosanma hakkinin yasallagsmasi ve

kullanilmas1 6niinde engellere sebep olabilecegi soylenebilir.

Bir baska 6rnek iizerinden de, aile kurumuna atfedilen kutsiyetin, bu kurumun
dogal olarak kutsal oldugu oOn kabuliiniin kadinlarin bosanma hakki igin
miicadelelerini engellemek isteyenlerce siklikla vurgulandigi goriilebilir. Fransiz bir
din adam1 olan Charles-Emile Freppel 1882 yilinda bosanma tartigsmalarinda tarafini

ortaya koyuyordu; “Fransiz ailesine dokunmayin, zira din ile birlikte geriye kalan tek
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giicimiizdiir” diyerek aile kurumunun din ile mukayeseli olarak kutsiyetini
acikliyordu (Perrot, 2005: s. 442). Gergekten de dini dogmalar ile modernlesme bir
tezat icindeydi. Katolik fikir, dinde reformdan hoslanmiyordu. Bununla birlikte
hukuki diizenlemelerin sekiilerleserek modernlesmesiyle birlikte sekillenen yeni
yasam bic¢imlerine kars1 da olduk¢a kuskuluydu. Bu durum, Freppel 6rnegi {izerinden

de okunabilmektedir (Moczar, 2013: s. 134).

19. yiizyll hukukunun kendine 6zgii yargilama kosullarinda ABD 0Ornegi
lizerine yapilmis bir ¢alismada, yargiclarin boganma davalarinda bosanmaya iligkin
karar verirken olduk¢a muhafazakar davrandiklarini 6greniyoruz (Cahn, 2002: s. 13).
Yargiglar bosanmaya ancak, ortada gercekten biiyiik bir hata varsa karar vermeye
meyilliydiler. Bu noktada soyle bir ¢ikarim da okuyucuya sunulmaktadir: bu alginin
aslinda bugiinkii bosanma kiiltiiriinde de etkilerinin goriilebildigi sdylenmektedir. Bu
fikre gore bosanma konusunda bugilinkii algilar, muhafazakar tutum 1960’lardan;
yani ikinci dalga feminist miicadeleden itibaren degil, 19. yiizyil Kkiiltiiriiyle
sekillenmeye baslamistir. Ciinkii hukukun retorigi bosanma davalar1 6zelinde
incelendiginde, bu retorik 19. yiizyildan bugiine radikal bir degisiklik gostermemistir
(Cahn, 2002: s. 14). Ayrica, hukuk ayni zamanda kocalara ¢ocuklarin velayeti ve
onlarin egitimlerine iliskin s6z s6yleme hakki konusunda genis yetkiler veriyordu.
Bunlar annelerin yetkileriyle kiyaslanamayacak boyuttaydi (Grossberg, 1983: s.
239). Bu noktada, aslinda iki fikir edinilebilir. Bunlardan birincisi gergekten de 19.
yiizyll kadin miicadelesinin bugiin i¢in de ne denli 6nemli oldugu yoniindeyken,
ikincisi ise 19. ylizyildan bugiine degin kadin haklarinda kaydedilmis ilerlemelere
ragmen kat edilmesi gereken mesafenin de idealden uzakta oldugu yoniinde olabilir.
19. ylizyilin hukuki kosullarinda kadinlar, yasal statiide bosanma hakkini elde
ettiklerinde de yargilama sirasinda bir muhafazakarlikla karsilagiyorlardi. Aile
kurumunun devami, kadin Ozgiirliigiiniin o6niinde ve ondan daha O6nemli
goriilmekteydi. Kadinlar 19. yiizyil 6zelinde ya da bugiin i¢in bosanma hakkin1 yasal
olarak elde edebilseler de, fiilen yine hukukun engelleriyle karsilasabilmekteler. Bu
da bosanma ve velayet hakkina sahip olma anlaminda 6nemli bir sorun olarak

gortlebilecektir.
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Bosanma konusunda 19. yiizyilda da mevcut olan muhafazakar tutumla
birlikte, bu yiizyilda bosanma hakkinin kadinlarca kazanimina dair iyilestirici
gelismeler de olmustur. Ornegin, kadinlarin bosanma ve velayet hakki miicadelesine,
Ingiliz aristokrat bir kadin ve kadin haklar1 aktivisti olan Caroline Norton’un
bosanma davasi 6nemli bir katki yapmistir. Norton ayni zamanda, erkeklerin esleri
tizerindeki yasal denetiminin kaldirilmasi i¢in miicadele eden bir aktivisttir
(Rowbotham, 2011: s. 90). Onun bosanma davasi, mahkemece goriiliirken bir
adaletsizligi aciga ¢ikararak kadinlarin konumunda yasal bir iyilesmeye gidilmesinin
de 6niinii agmistir. Ancak, 0 donemde velayet hukukununa gore kadinlar ¢ocuklarina
velilik yapamiyorlardi. Norton ortak miilkiyet rejimine gore evlendigi i¢in, kendisini
basbakanla zina yapmakla su¢layan kocasi onun tiim kazancglarin1 bosanma sonucu
elde etmistir. Bu dava ile ii¢ ¢ocuklarinin velayetini de kazanmistir. Norton, bir
brostirle bu tutumu protesto etti. Bu brosiirle, ayrilan annelerin ¢ocuklartyla ilgili
haklarin1 agik¢a savunmaktaydi. Babalar ¢ocuklarin velayetine hukuk yardimiyla
kolayca sahip olmakla birlikte, cocuklara iyi bakmak konusunda iyi bir {ine de sahip
degillerdi. Norton’un brosiirii, Ingiltere’de, babalarin gocuklara mallartrymis gibi
davranamayacagini ongoren 1839 tarihli bir metnin meclisge kabuliinii saglamistir

(Perrot, 2005: s. 441).

Norton ayrica, English Law for Women in the Nineteenth Century (1853) ve
Letter to the Queen on Lord Cranworth’s Marriage and Divorce Bill (1855) isimli
yayinlar1 yaparak bosanma hakki i¢in miicadelesini yalnizca kendi evliligi 6zelinde
degil, genel bir hukuk miicadelesi olarak siirdiirdii. Norton’u liberal bir parlamenterin
kiz1 ve Lord Brougham’in Law Amendment Society’sinin ve kamuoyunun destegini
alan Barbara Leigh Smith de destekliyordu. Miicadeleler ilk sonucunu 1857 yilinda
vermistir. Bu tarihte Ingiltere bir bosanma yasasin1 kabul etmistir. Ancak bu yasa
kadmlar tarafindan yetersiz bulunup, miicadeleye devam edilmistir. Ingiltere’de
1870, 1882 ve 1893’te yeni yasalar kabul edildi. Kadinlarin boganma hakki igin
miicadele ve direnisin ¢ogu Lordlar Kamarasi'ndan geliyordu. Bu noktada ingiliz
Hukuku’nun davalarla sekilleniyor olusu da, kadinlarin miicadelesinin niteligine yon
veriyordu denilebilecektir. Yeni bosanma davalar1 meydana geldik¢e kadinlarin
miicadelesi de siddetini artirtyordu. Susanne Palmer isimli bir kadinin davasi ve

bosanma ile birlikte miilkiyet haklarin1 kaybederek yoksullasan kadinlarin
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davalariyla birlikte feminist miicadele kadinlar i¢in daha lehte bir bosanma yasasi
talebini ortaya koyuyordu. Aymi yillarda Fransa’da da kadinlar, siyasal haklarini
kullanmanin onlara diger haklarin1 kazandirmada yardimci olacagini diisiiniiyorlardi.
Oy hakki i¢in yiiriittiikleri miicadeleye paralel olarak, bosanma istekleri dilekgeler
halinde talep olarak sunuluyordu. Vatandaslik haklar1 ve siyasal haklar1 birbiriyle
iliskilendiren kadin haklar1 aktivistleri bogsanma hakkinin kadmnlarin birey olarak
kabul edilmesi ve kadmnlar igin vatandaslik yolunda ilk adim oldugunu
gosteriyorlard1 (Perrot, 2005: s. 441).

6. KADINLARIN MULKIYET VE MIiRAS HAKLARINI
EDINMELERI

Miilkiyet, 19. yiizyilda Batili iilkelerde, 6zellikle de evli kadinlar ig¢in
rahatlikla sahip olunabilen ve {izerinde erkekler kadar rahatca tasarruflarda
bulunulabilen bir hak degildir. Esyalar iizerindeki tasarruf yetkisi ¢ogu durumda
kocaya aittir. Evlilik birligi i¢inde edinilen mallar da, hukukun pek c¢ok yerdeki
uygulamasi itibari ile kocanin sayilmaktadir. Ciinkii kadmnlar kocalariyla hukuken
esit sayllmamaktadirlar. Calismanin kadinlarin miilkiyet ve miras haklar1 bakimindan
durumlarini inceleyen bu boliimiinde bu konu hakkinda ¢esitli 6rneklerle agiklamalar

yapilmaya ¢alisilacaktir.

Ornegin, ABD’de 17 ve 18. yiizyillarda kolonilerce de uygulanmak iizere
aliman Common Law uyarinca, bir kadinin evlendiginde sahip oldugu esyalara iliskin
tim miilkiyet hakki evlilikle birlikte kocanin oluyordu (Shammas, 1994: s. 9).
Kadmnlar i¢in miras hakki denildiginde ise anlagilmasi gereken iki olgu vardir.
Bunlardan biri mirasgilikken digeri de vasiyetname diizenleyebilmektir. Bu noktada
Roma Hukuku diizenlemeleri de Bati’nin tarthinde kadinlarin hukuki konumlarim
anlamaya 151k tutmaktadir. Tarihsel olarak uzunca bir donem Avrupa’da etkin olan
Roma Hukuku da kiz cocuklarini miras hakkindan mahrum birakiyordu (Desan,
1997: s. 602). Miilkiyet hakki da Bati’da etkin olan Roma Hukuku ve Germen
Hukukunun da etkisiyle —tiim miilkiyetin kocanin denetimine verildigi Germen

Hukuku ve kadinin bagimsizligini teorik baglamda kabul etmesine ragmen, bu
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bagimsizlig1r anlamsizlastiracak kadar ¢ok sinirlamalar getiren Roma Hukuku— evli
kadinlar aleyhine ciddi 6lgiide sinirlanmaktaydi (Arnaud-Duc, 2005: 103).

Vasiyetmane diizenleme ve miras hakkia sahip olma konusunda da
kadinlarin erkeklerin sahip oldugu haklara, erkeklerle esit oranda sahip olamadiklari
goriilebilmektedir. Ornegin, ingiltere’de bir kadinin vasiyetname diizenleme hakkina
sahip olabilmek i¢in 1893 yilina kadar beklemesi gerekmistir (Arnaud-Duc, 2005: s.
104). Avrupa’da kadinlarin miras hakkina iliskin temel miicadelesi ise vasiyetname
diizenlemek ic¢in degil ama varis olduklarinda mirastan pay alabilmek ya da
erkeklerle esit bir sekilde mirastan faydalanabilmek i¢in verdikleri miicadeledir. 17.
yiizy1l 6zelinde ve Oncesinde, hatta 18. ylizyillda dahi yasalarin ve hukuki pratigin
miilkiyet hakkinin devri konusunda erkekler lehine bir igerigi bulunmaktadir.
Miilkiyet 19. yiizyil ingiltere’sinde cinsiyete gore dagilmaktaydi, bu durum da
kadinlarin miras hakkindan faydalanabilmelerini engellemekteydi (Laurence: 2009:
S. 435-436). Bu baglamda su da goriilebilecektir: miilkiyet hakkina sahip olmanin
“dogal olarak” erkeklere 6zgii oldugu algisi, mirastan da yalmizca erkeklerin

yararlanabilecegi algisini Uiretiyor ve siirdiiriiyordu.

Bu donemde miilkiyet hakkina iliskin miicadelede evli kadinlar ve bekar
kadinlar arasinda hemen her batili iilkede miilkiyet hakkinin kazanimi baglaminda
farklar olmasma ragmen (Arnaud-Duc, 2005: s. 103), 19. yiizyilda bu konuda
iyilesmeler de gerceklesmistir. Ornegin, ABD’de 1868 yilinda kabul edilen 14.
Amendment federal ya da federe devletlerin hiikiimetlerince gergeklestirilebilecek
olasi, bekar kadmnlara yonelik cinsiyetleri ya da medeni halleri dolayisiyla
ayrimciliklar1 yasakliyordu. Bu, kadin miicadelesi agisindan, dnemli bir degisikliktir.
Ciinkii anayasay1 degistiren s6z konusu yasa tiim yurttaglarin dogustan ve dogal
olarak esit olduklarin1 da Ongoriiyordu, tiim yurttaglar denildiginde kadinlar da
kavrama dahil oluyordu. Evli kadinlarin, miilkiyet haklarina iligkin ise 1809 yilinda
ABD bir yasa ile evli kadinlarin kendi miilkiyetlerini, kocalarinin izni ya da onayima
bagli olmaksizin kontrol edebilmelerine izin vermistir. Seyreden yillarda Amerikan
Anayasasi’'na Married Women’s Property Acts bashigiyla cesitli diizenlemelerle
eklemeler yapildi, her birinde de evli kadinlarin miilkiyetlerindeki egyalar

tizerindeki haklar1 genisletildi. ABD’deki bu diizenlemeler daha c¢ok Kita
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Avrupa’sindaki diizenlemeler 6rnek alinarak gerceklestiriliyordu (Women’s Rights

in the United States of America, 1979: s. 4).

Iskandinavya iilkeleri, 19. yiizyilin ortalarmna gelindiginde kadinlar igin esit
miras hakkini tanimaya baslamistir. Norveg’te 1854 yilinda kadinlara erkeklere esit
miras hakki verilmistir (Evans, 2013: s. 82). Danimarka ise 1857 yilinda erkeklerle
kadinlara esit miras hakkini1 tanimistir (Evans, 2013: s. 76). Avrupa tarihinde yine bir
Iskandinav iilkesi olan Isvec ise, kadmlara erkeklerle esit miras hakki vermek
anlaminda &ncii iilkelerden olarak goriilebilir. 1845 yilinda Isve¢’te kadinlar
erkeklerle esit miras hakkina sahip oldular. O tarihte Avrupa’da ¢ogu iilke kadinlar
icin erkeklerle esit bir miras hakkini hukuken tanimiyordu (Evans, 2013: s. 69-70).
1873 yilinda ise Isveg’te feminist bir drgiit olan Assosiation for Married Women’s
Women’s Property Rigths kurulmustu. Orgiit, evli kadimlar i¢in miilkiyet hakkinmn
yasal olarak tanmmasini1 dngdriiyordu. Orgiit aym1 zamanda Isve¢’te kadin haklar
miicadelesinin 6rgiitlii goriiniimlerinden ilkiydi ve bu baglamda isve¢ 6zelinde kadin
haklar1 hareketinin, ilk olarak kadinlarin evlilikte kocalariyla esit miilkiyet hakkina
sahip olabilmesi iizerinden yiiriidiigii de sdylenebilecektir (Evans, 2013: s. 71). Isveg,
kadinlarin miilkiyet ve miras hakkini elde edisi ve bu haklar i¢in verdigi miicadelede,
miicadelenin siyasal olmaktan ziyade ekonomik nedenlerle verildigi de

goriilmektedir.

7. YASAYLA KORUNMA HAKKI

Kadinlarin ceza yasalarindaki konumlar1 da 19. yiizy1l agisindan incelenmeye
deger bir yer isgal etmektedir. 19. yiizyill bu ¢alismanin da siklikla agiklamaya
calistigi gibi kadinlarin hukuksal bir kisiliginin heniiz yeni yeni kabul edilmeye
baslandig1 bir dénemdir. Ornegin, Ingiltere’de 1870’e kadar, kadinlarin suglarindan
kocalar1 sorumluydu. Bu da kadinin bir hukuk 6znesi gibi kabul edilmedigini
gostermektedir. Fransa’da ise, yine 19. ylizyil 6zelinde, kadin tiiccarlar ya da sahip
olmadiklar1 bir mali veya iizerinde herhangi bir ihtiyati haciz olmaksizin temsil
ettikleri bir mali satmaktan ya da ipotek etmekten su¢lu olanlar hari¢, kadinlar bir

mahkeme karariyla hapis cezasindan muaf tutulabiliyorlardi. Bu hiikiim de
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uygulamada kadinlar i¢in kredi almay1 ya da herhangi bir senet imzalamay1 ¢ok

zorlastiriyordu (Arnaud-Duc, 2005: s. 91).

Kadmnlarin yasayla korunma hakki baglaminda —bir anlamiyla hukuken
korunma da denilebilir— konumlarini incelemek agisindan seks isgiligi meselesi de
ozel bir yer tutmaktadir. Oncelikle seks isciliginin kadinlar acisindan tanimi
yapilmak istenirse; UNESCO’nun bir raporundaki (1991) ifadelerde kadinlarin seks
is¢iligi konusundaki durumu onemli yonleriyle agiklanmaktadir. Buna gore Seks
is¢iligi kadinlar i¢in sdyle bir anlama gelmektedir: “Nesne konumuna yerlestirilen ve
dolayisiyla siddete tabi kilinan kadinlar erkeklerin sorumsuzlastirilmis cinselliginin
hizmetinde seylestirilirler” (Legardinier, 2015: s. 161; UNESCO: 1991: s. 40). Seks
is¢iliginin kadinlar agisindan bir 6nemi de, bu kurumun toplumsal cinsiyet iligkilerini
diizenlemeye yariyor olusudur. Soyle ki; kadinlarin siirlart ihlal edici davraniglari
‘fahise” ya da ‘kaltak’ olarak damgalanmalarina neden olmakta ve bu
damgalanmadan kaynakli olarak cezalandirma sistemi de devreye girmektedir
(Pheterson, 2015: s. 171). Tarihsel siiregte devletlerin seks isgiligini her zaman
yasaklama ya da diizenleme yoluna gittikleri goriilebilmektedir. Ancak, seks is¢iligi
kurumunun varhigi ‘dogast’ itibariyle bir yandan da devletleri zor durumda
birakmugtir. Ustelik devletler de pek ¢ok kez bu zorluga sebep olan ‘su¢’un agirligini
maalesef seks isciligi yapan kadinlarin bizzat kendilerine yiiklemislerdir
(Legardinier, 2015: s. 161). Sonug¢ olarak ise, bu kurumun varhiginin oncelikli
magduru kadinlar olmustur. Dolayisiyla kadinlarin hukuken korunmasi baglaminda
seks is¢iligi onemli bir noktada bulunmaktadir. Bu sebeple, calismanin devam eden
bolimiinde 19. yiizyilda seks isgilerinin yasalar karsisindaki konumlarina ve bu

yiizyilda seks is¢ilerinin durumlarina deginilmeye calisilacaktir.

Seks isciligi konusunda Fransa’nin &zel bir konumu vardir. Ornegin bir
yazara gore 19. ylizyllda “Fransa kadinlart kapatarak c¢alisgtirmanin bas
teorisyenligini” yapmaktayd: (Legardinier, 2015: s 161). Fransa’y1 seks is¢iliginin
diizenlenisi konusunda 6zel yapan bir yoni de, iilkede 19. yiizyilda seks isgiliginin
yasa dis1 olmayip, ‘hos goriilityor’ olusudur. Ancak seks is¢ilerinin durumu yasayla
da diizenlenmemistir. Seks is¢iligi yapan kadinlara resmi olarak ‘genel kadin’ statiisii

veriliyordu. Bu statiiyle de seks is¢ileri kendi baslarina ya da ruhsatl genelevlerde

53



calistyordu. Ancak, hiikiimet seks is¢ilerinin miisteri bekleyebilecekleri yerlerle ilgili
ya da seks iscilerinin buna benzer ihtiyaglariyla ilgili yonetmelik ¢ikarmaktan, yasal
diizenleme yapmaktan c¢ekiniyordu. Ayrica erkekler icin vazgecilmez olarak kabul
edilen, kamu diizenini siirdiirmek ve diger gen¢ kadinlar1 korumak i¢in gerekli
goriilen bu meslek, siirdiiriilmek zorunda olmasiyla birlikte diger namuslu kadinlarin
gozlerinden uzak icra edilmeli ve yonetimin ‘panoptik’ gozetimi altinda gizlice
yiritiilmeliydi. Seks is¢iligi meslegi gizli ve utang verici olarak kalmaliydi (Arnaud-
Duc, 2005: s. 92).

19. Yiizyil Fransa’st Ozelinde yapilan aktarimlarin esasen, seks isciligi
meslegine iliskin kimi kabullerin evrenselligine de isaret ettii sOylenebilecektir.
Bugiin de seks isciligi tamimlanirken, cinsellikte kadmin edilgen, erkegin etken
olarak; erkek i¢in cinselligin bir zorunluluk, kadm iginse bir gorev olarak
tanimlanigina sahit oluyoruz. Bu da aslinda seks isciliginin kimi ‘namussuz’
kadinlarca siirdiiriilmesinin, diger kadinlar igin bir ‘koruma’ saglayacagi fikrini
olusturuyor (Sentiirk, 2014: s. 60). Ancak Fransiz sistemini burada diger
uygulamalara gore farkli kilan, bu tutumu mesrulastirmasiydi. Ornegin fahiselik
konusunda Ingiltere ve Birlesik Devletler’de Fransa’dakine benzer bir ‘hassas
yonetmelik’ yoktu. Fransizlarin bu konudaki tutumu, genelevlerde erkekler ve
kadinlarin birlikte gerceklestirdikleri bu eylemin, erkek i¢in normal, kadin i¢in ise
saldirtya doniismesiydi. Ustelik de yasal fahiseler, basina buyruk resmi gorevlilerin

cesitli tacizlerine de maruz kaliyorlardi (Arnaud-Duc, 2005: s. 92).

Seks isciligiyle birlikte ele alinabilecek olan ve ona bagli konulardan biri
olan, cinsel yolla bulagan hastaliklar sorunu da 1876 ve 1884 yillar1 arasinda yasadisi
seks isciliginin artisiyla birlikte ¢ogalmisti. Ayrica kadin bedeninin metalagmasi
olarak nitelenebilecek, kadinin cinsel davraniglariyla ilgili ¢gogunlukla da ‘fantastik
fikirleri’ ele alan yayinlarin da yine bu donemde cogaldigini gorebilmekteyiz. Bu
durum da seks isgilerinin yoksullugun kurbanlari gibi algilanan kadinlar olarak
gorilmeleri dolayisiyla, onlara karst bir merhamet dalgasiyla birlikte, onlar i¢in
saglanacak sosyal politikalarin yeniden diisiiniilmesini sagladi. Fahiseligin
kaldirilmas1 {izerine savlar ileri siiriildii. Ingiltere ve Isvigre’de Protestan

mezhebinden insanlar, Fransiz sistemine kars1 ¢iktilar. Ingiltere’de 1866, 1867, 1869
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tarihli bulagici hastalik yasalari; fahigeligin resmen diizenlendigi ve denetlendigi
kentler ve limanlar yaratip seks isciligine biraz diizen gelmesini saglamisti (Arnaud-
Duc, 2005: s. 92). Bu hukuki diizenlemeler, seks is¢ilerinin korunmasi baglaminda

kadinlarin yasayla korunma hakkina iliskin 6nemli gelismeler olarak nitelenebilir.

Seks isciligine karsit bir kisim ahlaker tepkiler de ortaya konmustur. Bu
tepkiler cinsel devrime karsi ahlakgir olarak nitelenebilecek tiirdendi ve tim
bigimleriyle evlilik dis1 cinsel iliskiyi yasaklatmak ic¢in ugrasiyordu. Bu tepkiler
kapsaminda 1870 ve 1879 yillart arasinda 9667 dilekgeyi toplamda 2.510.941 kisi
imzaladi. Bununla birlikte feministler ve radikaller bu ahlak¢r tutumun aksine ahlak
zabitalariyla catistyor ve fahiselerin hapsedilmesine karsi protestolarinda 6zgiirliik ve
insan haklar1 kavramlarina basvuruyorlardi (Arnaud-Duc, 2005: s. 92). Birlesik sol
(Bloc Des Gauches) 1902°de iktidar oldugunda saglik kaygilar1 dolayisiyla kamu
diizenine iligkin endiseler yogunlasti ve yasayla diizenleme yapma ihtiyaci
kuvvetlendi, 11 Nisan 1908 tarihinde diizenlenen yasayla on sekiz yasindan kiiclik
fahigelerin siginma evlerine konulmasi emrediliyordu (Arnaud-Duc, 2005: s. 93). Bu
noktada kadinlarin yasayla korunmasi ve ahlakc¢ilik arasinda kritik bir ayrim oldugu
goze carpabilecektir. Seks is¢iligi karsithigl, bir yandan kadinlarin durumlarinin
tyilestirilmesine ¢alismak i¢in yasayla korunma ongorebilirken bir yandan da ahlake1
bir tutumla, cinsellik ve cinsel devrim karsit1 bir bigimde de olabilmektedir. Evlilik
dist cinselligin  kotii kabul edilmesi ise, kadinlarin lehine bir tutum gibi

gorinmemektedir.

19. yiizyilin sonuna gelindigindeyse, beyaz kole ticareti sorunu gazetelere
yansimistt ve bu durum gazete okurlarini etkiledi, gazete satislart gozle goriiniir bir
bicimde artmisti. Ingiltere’de ve Belcika’da ayrmtili parlamento sorusturmalari
yiuriitildi. aym1 zamanda Macar ve Avusturya hiikiimetleri de sorundan
kaygilanmaktaydilar. Cenevre 1881 yilinda kadin ticaretini resmen yasakladi, 1895
yilinda ise Fransiz senatosu kadinlar1 fahiselige zorlayanlara karsi bir yasa tasarisi
onayladi; ancak bu tasar1 temsilciler meclisinde ele alinmayacakti. Almanya ise seks
iscileri konusunda somut adimlar att1, 1897 yilinda Almanya’da kadin tiiccarlar1 para
ve hapis cezalar1 aliyorlardi, suglularin iadesiyle ilgili de anlagmalar imzalanmisti.

1899 yilinda ise Ispanya ve Italya’nin katilmamis olmasiyla birlikte; bircok Avrupa
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tilkesinin temsilcisi kadin ticareti sorununu goriismek tizere bir kongrede toplandilar.
Ancak bu kongrenin sonuglar1 da kadinlar agisindan sasirtici nitelikteydi, kadinlarin
cinsel Ozgiirliigline iliskin korkulardan kaynaklanan on yargilarin basin yoluyla
beslenmis oldugu sonucuna ulasilabiliyor bu rapor neticesinde. Ciinkii kongre
sonucunda kadin ticaretinin diisiiniilen boyutlarda olmadig1 anlagildi, bununla birlikte
rapor sorunun sosyal boyutlarint yadsimiyor, sonuglarmi da karartmaya
calismiyordu. 1903 yilinda ise Fransa’da bir yasa sadece zorla, hileyle ya da tehditle
seks isciligine zorlanan kadinlarin ticaretini mahk(im eden bir yasay:1 kabul etmistir

(Arnaud-Duc, 2005: s. 93).
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UCUNCU BOLUM:
19. YUZYIL DUSUNCE VE SiYASETINDE KADIN SORUNU

1. LIBERAL FEMINiZMiN ONCULERI

Bu calismada liberal feminist diisiince incelenirken, Mary Wollstonecraft ve
John Stuart Mill 6rnekleri ayrintili olarak incelenmeye calisilmistir. Wollstonecraft
ve Mill liberal feminizmin ilk diisiiniirlerinden olarak kabul edilmektedirler
(sirasiyla: Duman, 2012: s. 76; Donner, 1993: s. 155-166). Wollstonecraft’in
feminizmin sesini ilk duyuran diisiiniir olduguna iliskin gortisler bulunmaktadir (Tiir
ve Koyuncu, 2012: s. 6). Ayrica, Mill’in kadinlarin ¢alisma, daha iyi egitime ulagsma
ve oy hakkimi savunan ilk erkek diisiiniir olmasinin onu ¢ok 6nemli yaptigi
vurgulanmistir (Day, 2009: s. 1). Bu sebeple her iki diisiiniir de feminizmin ve 6zel

olarak da liberal feminizmin tarihi incelenirken 6zel bir onemdedir.

Mary Wollstonecraft 1759—1797 yillarinda yasamis olmak dolayisiyla bir 18.
yiizy1l diisiiniirii olarak goriilebilir; ancak, bu tezin zaman sinirlamasi olan 19. yiizyil
diisiincesinde Wollstonecraft 6zel bir 6neme sahiptir. 19. yiizy1l olarak zaman
sinirlamasi, biiyiik etkileri dolayisiyla bu g¢alisma 6zelinde Fransiz Devrimi’yle
birlikte baslatilmaktadir. Wollstonecraft’in eserinin Fransiz Devriminin Avrupa
Kitasi’nda estirdigi riizgarin etkisiyle ortaya ¢iktigi sdylenmektedir (Tekeli, 1982: s.
72). Gergekten de Fransiz Devrimi’nin tiim Avrupay: saran ozgiirliik havast kadin

haklar1 savunucularini da etkilemistir. Wollstonecraft’in eseri de buna bir 6rnektir.

Diisiiniirlerin kadin 6zgiirlesmesine iliskin fikirleri incelenirken; Mary
Wollstonecraft’in A Vindication of the Rights of Woman (Kadin Haklarinin
Gerrekgelendirilmesi) (1792) ve John Stuart Mill’in de The Subjection of Women
(Kadinlarin Kolelestirilisi) (1869) eserleri temel basvuru kaynagi olarak segilmistir.
Wollstonecraft’in bu eseri kadin haklarinin savunusu adma gergekten de Onemli
belgelerden birisi olarak goriilmektedir (Monroe, 1987: s. 143; Janes, 1978: s. 293).
Mill ise kadinlara ozgiirligii de, bireysel Ozgilirlesmenin bir pargasi olarak
savunmaktadir. The Subjection of Women isimli eserinde de bir anlamda kadinlarin

bireysel Ozgiirliiklerinin kadinlar tarafindan kazanilmasi gerektigini vurgulamistir.
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Bu sebeple onun bu eseri, onda liberal feminizme igkin olan diislinceyi anlayabilmek

bakimindan agagida incelenmistir.

1.1. Mary Wollstonecraft

Wollstonecraft’in eserinde aslinda seslendirdigi en temel meselesi, kadinlarin
‘akil sahibi’ yani ‘rasyonel’ varliklar oldugunun kabul edilmesi istegidir
(Wollstonecraft, 2012: s. 99-101). Kadinlarin, pahali esyalara sahip olma, siislii
giyinme, giizel goriinme isteklerine degil, akilla ulasilabilecek erdemlere sahip
olmalar1 gerektigini, ahlak ve bilgi sahipliginin kadinlar agisindan hedeflenmesi
gerektigini savunur. Ancak kadinlarin iginde bulundugu akil dist hareket etme
durumunu da bir olgu olarak kabul eder ve bunun degistirilmesi i¢in miicadele
edilmesi gerektigini savunur (Wollstonecraft, 2012: s. 101). Wollstonecraft ayni
zamanda, erdem ve ahlakin da ilkesel olarak kadin haklarinin varligmi ve
tyilestirilmesini  gerektirdigini aciklar ve insanlhiga duydugu sevgi dolayisiyla
calismasini kaleme aldigini anlatir (Wollstonecraft, 2012: s. 1-2). Bu sebeple de
ornegin, kadmnlarin egitim hakkina sahip olmalarn  gerektigini savunur

(Wollstonecraft, 2012: s. 3).

Wollstonecraft, kadinlarin rasyonel varliklar olarak kabul edilmesi gerektigi
saviyla birlikte, kadinlarin siyasal ve sosyal alandaki esitsizliklerinin haksizligin dile
getirir. Ornegin, kadinlarin siyasal katilmdan dislanmalarina eserinde itiraz
etmektedir: “Insan wrkmin yarisinim diger yarisi tarafindan devlet ydnetimine her
tirli katilimdan uzak tutulmasi, soyut ilkeler agisindan agiklanmasi imkénsiz bir
siyasal olgudur” (Wollstonecraft, 2012: s. 3). Bununla birlikte Wollstonecraft’in bu
sOzli sunu da gostermektedir ki; kadinlarin, Wollstonecraft’in yasadigi dénemde,
devlet yonetimine katilim baglaminda higbir haklari bulunmamaktadir. Onun boyle
bir atmosferde kadinlara siyasal haklar taninmayisinin teorik olarak ne denli yanlis
oldugunu vurgulamasi, kadin ozgiirlesmesine yaptigi 6nemli katkilardan olarak

okunabilecektir.
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Ayrica Wollstonecraft’in kadmlarla ilgili fikirlerinin déneminin ilerisinde
olduguna iliskin eserinin ayni boliimiinden yapilan su alintilar da 6rnek gosterilebilir:
“Kadmlarin zorla yalnizca ev igindeki islerle ilgilenmeye mahkiim edilmesinin
miimkiin olmadigmi1 defalarca tekrarladim; bu goriisimii ger¢ek olgulardan
cikardigim yadsinamaz savlarla destekledigime inaniyorum.” (Wollstonecraft, 2012:
S. 5). Bu ifadeleriyle de, toplumsal cinsiyet diizenlemeleriyle olusturulan cinsiyete
dayali isboliimiine bir itiraz1 s6z konusudur. Kadin isi olarak goriilen ev islerinin
kadinlarin tek sorumlulugu olarak goriilmesine ve kadinlarin 6zel alanda tutulup

kamusal alandan diglanmalar1 gerektigine iliskin fikre itiraz etmektedir.

Wollstonecraft kadinlarin erkeklerce degersizlestirilmesine de agik bigcimde
kars1 cikmaktadir. Lord Chesterfield’in “[k]isiliklerine zerre kadar aldirmadigim
yirmi kadinin kalbini fethetmeye ¢alistim” sozleriyle 6rnekledigi kadinlara 6nemsiz
nitelikte ilgiler gosterilerek kadinlarin yozlastirilmasma izildiigini  soyler
(Wollstonecraft, 2012: s. 88). Erkeklerin kadin cinsini kollamay1 ve kadinlara kibar
bir ilgi géstermeyi erkekge buluyor olmalarini, kendi iistiinliiklerini pekistirmelerinin
bir araci gibi gordiiklerini iddia eder. Toplum ic¢inde cinsiyetlere 6zgii davraniglar
gibi bir ayrim giidiilmedigini gérmek istedigini sdyler. Bu ayrimlarin kadinlara
atfedilen kisilik zayifliginin temelini olusturdugu sdyler. Kimi yeteneklerin ancak
0zel ¢abalar sonucu gelistigi bilinirken, kadinlarda bu yeteneklerin gelismemesinin
kadinlarin anlayis giiciiniin gelisiminin tamamiyla géz ardi edilmesinin temel sebebi
oldugunu da anlatir (Wollstonecraft, 2012: s. 88-89). Wollstonecraft, toplum iginde
cinsiyetlere 6zgii davranislar derken, toplumsal cinsiyetin ilk tanimlarindan birini
yaptyordu ve ardindan da aslinda bir anlamda toplumsal cinsiyetlendirilme ile olusan

kadin ve erkek rollerine kars1 ¢ikiyordu.

Mary Wollstonecraft, kadinlara yonelik ayrimci fikirler 6ne siiren ¢esitli
diisiiniirleri ve yazarlar1 da elestirmekten cekinmez. Ornegin Wollstonecraft, eserinin
besinci boliimiinde, cinsiyet ayrimcilifi yapmakla elestirdigi yazarlar1 anlatir.
Kadinlar1 ‘acimnasi varliklar’ olarak isleyen, onlara ‘horgdriiyle’ yaklasan yazarlar
olarak niteledigi bu yazarlarin kadinlar konusundaki tutumunun yanlishgin1 vurgular.
Ornegin dénemin 6nemli diisiiniirlerinden olan Jean Jagcues Rousseau’nun Emile ou

De [’éducation (1762) adli eserinde isledigi mevzular {izerine yazar ve Rousseau’nun
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eserinden yaptig1 cesitli alintilarla onun kadinlara iligkin Gtekilestirici fikirlerini agiga

cikarir ve bu fikirlerle tartigir, onlara karsi ¢ikisini ortaya koyar.

Gergekten de Rousseau, eserinde kiz c¢ocuklarinin egitiminin oglan
cocuklarinin egitiminden nasil farkli olmasi gerektigini, kadinlarin dogalar1 geregi
bagimli olduklari, rasyonel olmadiklar1 gibi bir kabulle gerekcelendirmektedir.
Rousseau’ya gore, erkekler konusmak igin bilgiye ihtiya¢ duyarken, kadinlar hosa
gidecek olani1 sOylemektedir (Rousseau, 2009: s. 227). Egitim {izerine yazdig1 bu
eserde, Emile icin es olarak bir Sophie kurguluyordu Rousseau. Bu eserinde ayrica,
Sophie’nin egitiminden de bahsediyordu. Emile’in egitiminin rasyonel, ona aklini
kullanmay1 Ogreten bir egitim olarak tasarlanmasina karsin, Rousseau’ya gore
Sophie’nin almasi gereken makul egitim, onu evlilik yasamina, eslige ve annelige
hazirlayacak olan egitimdi ve bu egitim muhakkak ki Emile’inkinden daha farkli
olacakti. Rousseau’nun Sophie’nin kitap okumadigina, gézlemelerinin sinirli hayat
alaniyla olusmus olduguna; en iyi yaptig1 islerin bicki, dikis ve temizlik gibi isler
olduguna &zellikle vurgu yapmasi (Rousseau, 2009: s. 230-231), ona Emile’e oranla
nasil da karsit 6zellikler ve yetenekler atfettigini gostermektedir. Rousseau’ya gore
akil, okumak ve genis bir hayat alanina iliskin gozlemler yapmak bir kadinin degil

bir erkegin dogal yetenekleriydi.

Wollstonecraft da Rousseau’nun kadinlara bigtigi bu dogaya itiraz ediyordu
ve kadinlarin erkekler kadar rasyonel varliklar oldugunu ona yonelttigi climleleriyle
anlatiyordu.  Roussau’nun  kadinlarin  egitiminin  ilkelerini  belirlerken
gerekcelendirmesini onlarin mizacen ‘tembellik’ ile maldl olmalariyla bagladigini ve
bunu yaparken de iyi niyetli olmadigini, kurnazca bir yol benimsedigini
soylemektedir (Wollstonecraft, 2012: s. 121).

Wollstonecraft Rousseau’nun kadinlara iliskin fikirlerine itirazini; kadinlara
iliskin ~ donemde  zikredilen olumsuz  Ozelliklerin  onlarin  dogalarindan
kaynaklandigin1 degil, bu ozellikleri yetistirilme tarzlarinin big¢imlendirdigini
sOyleyerek dile getirmistir. Yani, Wollstonecraft bir anlamda kadin-erkek rollerinin
biyolojik degil, toplumsal oldugunu anlatmaktadir. Toplumsal cinsiyet olarak

adlandirilan kadin-erkek rollerinin, bu anlamda toplumsal tabularin yikilmasiyla
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ortadan kalkabilecegini savunmaktadir. Wollstonecraft eserinde kadinlarin

dezavantajli konumunu toplumsal olarak yaratildigini agiklamistir.

1.2. John Stuart Mill

John Stuart Mill olarak anilan bu baslikta esasen, 19. ylizy1l feminist fikrinde
yalnizca John Stuart Mill’in etkileri incelenmeyip, Mill’in bir evlilik yaptig1 Harriet
Taylor da bir anlamda anlatilmaktadir. Cilinkii Mill’de feminist olan diisiinceyi
okurken, aslinda Taylor’mn fikirlerini de okuyoruz denilebilecektir. Mill yasam
Oykiislinii yazdigi eseri olan Autobiography (Otobiyografi) (1873) adli eserinde,
Taylor’in diisiincesine ve eserlerine katkisini anlatmistir. Mill’in ifadeleriyle,
Taylor’im Mill iizerindeki etkisinin ve Taylor’in katkilarinin en belirgin bigimde
goriildigii kitaplarindan ilki Principles of Political Economy (Ekonomi Politigin
Esaslar1) (1848) isimli eserdir (Aktaran: Bock, 2004: s. 211). Ancak, bu etkinin en
kuvvetli oldugu eserin ekonomi politik alaninda olmasiyla birlikte Taylor, Mill’i
yalnizca ekonomiye ve politikaya dair goriislerinde etkilemekle kalmamig, Mill’in
kadinlara iliskin fikirlerinde de Taylor oldukga etkili olmustur. Zaten Taylor da kadin
haklar1 savunusu adina 6nemli eserler kaleme almistir. Ornegin, Taylor’in Early
Essays on Marriage and Divorce (Evlilik ve Bosanma Uzerine ilk Denemeler)
(1832) isimli eseri 19. yiizyilin en radikal 6nerlerini igermektedir. Kadnlar igin tiim
kamu kurum ve mesleklerinde tam bir sivil ve siyasi esitlik ve evlilik-bosanma ile
ilgili olarak da devletin miidahalesinin tamamen kaldirilmasini 6nermektedir.
Taylor’in eserindeki anlayisin bugiline gore bile radikal oldugu iddia edilmektedir
(Donovan, 2014: s. 60). Yani, Taylor da bir kadin haklar1 savunucusudur ve bu

anlamda Mill’i etkilemistir denilebilecektir.?®

Mill tarafindan, 1867 yilinda Avam Kamarasinda seslendirdigi aktarilacak
olan ve temelde onun kadinlarin temsilinin ve ayni zamanda onlara se¢gme hakki
verilmesinin gerekliligi ve 6nemi iizerinde duran goriisler, onun fikirlerini agikca ve
anlagilir bir bi¢cimde ortaya dokmektedir. Mill’in ifadeleri soyledir: *“Kadinlarin

cikarlarinin giiya babalari, kocalar1 ve erkek kardesleri tarafindan korundugu, onlarin

% Harriet Taylor’in The Subjection of Women isimli eserdeki etkisine dair bkz. MacKinnon, 2003: s.
61-62.
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kadinlarla ayn1 ¢ikarlara sahip oldugu, hatta onlarin kadinlar i¢in neyin iyi oldugunu
kadinlardan daha iyi bilmekle kalmayip kadmnlara onlarin  kendilerine
bakabileceginden daha iyi baktiklar1 iddia ediliyor. Beyler, temsil edilmeyen tiim
siiflar i¢in tastamam bunlar sdylenir. (...) Boyle bakildiginda, isveren ile is¢inin
cikarlar1 da ortak degil midir? (...) Ama bu meclise, her yil erkek vasileri tarafindan
Oldiiresiye doviilen, oldiiresiye tekmelenen, tizerlerinde Oldiiresiye tepinilen kadin
sayisina iligkin bir rapor sunulmasi gerekir. (...) Beyler, kadinlarin ¢ikarlarinin
onlara oy hakki verilmemesi halinde zedelenmeyecegi karar1 alinmadan 6nce sunun
sorulmasi gerekir: kadinlarin gercekten de sikayet edecekleri bir durum yok mudur?”

(Aktaran: Bock, 2004: s. 162)

The Subjection of Women isimli eserinde Mill, doneminde kadin haklari
konusunda, o ana dek erkekler tarafindan sdylenmeyen kadin 6zgiirligi agisindan
¢ok onemli ve Ozgilirlestirici bir yaklasimi benimsemistir. Bu eser liberal feminist
diisiince i¢inde “en zorlayici, en halden anlayan, en ustalikli, en duyarli, en tutarli, en
uygun, en karmasik, en miikemmel bildiri olma o6zelligi” ile ifade edilmektedir
(MacKinnon, 2003: s. 61). Oyle ki onu elestiren birisi bunun igin, Saturday
Review’da bir yazi yayimlayip, “[a]tin {izerine iki kisi binmigse, birinin arkada
oturmasi gerekir” demistir (Bock, 2004: s. 101). Mill’in kadinlarin 6zgiirlesmesine
iliskin savunusu bdyle bir tepkiyle karsilasmistir. Anlasilan elestiren kisi kadin ve
erkegin yanyana oturmasinin miimkiin olamayacagini bu metaforla agiklayarak,
Mill’in ‘fazla’ esitlik¢i oldugunu iddia etmektedir. Mill’in The Subjection of Women
adli eserindeki tislubu ve mantiginin dyle agik oldugu sdylenmektedir ki, eserin
bugiin dahi herhangi bir karsithiga yer birakmadig: ifade edilmektedir (Day, 2009: s.
1). Ayrica eserin kadinlarin durumunu tanitmada ve cinsiyet esitliginin bir siyasi
hareket olarak anlasilmasinin saglanmasinda essiz olarak varligini siirdiirdiigii iddia

edilmektedir (Ruiz, 2005: s. 84).

Mill The Subjection of Women isimli eserini temelde, kadinlarin dogasinin
onlarin ikincil olusunun gerekg¢esi oldugu; kadinlarin dogayla uyumlu olarak bagimh
olduklar1 dolayisiyla da erkeklere bagimli olmak zorunda olduklar1 fikrine karsi
cikmak iizere kaleme almistir. Hatta Mill, erkeklere; eger siyaset ya da sosyal yasam

kadinlarin dogasma aykiriysa, bu durumda kadinlara 6zgiirliik verildiginde zaten

62



dogalarina aykiri olan bu tavirlart gergeklestirmeleri dogal olarak miimkiin
olmayacagindan o halde onlara dogalariyla birlikte 6zgiirce hareket etme hakki
verilmesinde korkulacak bir sey olmadigini s6ylemektedir. Bu yolla ironik bir dille
kadinlarin erkeklerce baski altinda tutulusunu elestirmektedir (Bennet, 2015: s. 15).
Eserin konusu temelde, cinsiyet esitsizliginin, bir baska ifade ile hukuki olarak bir
cinsiyetin digeri tizerindeki tahakkiimiiniin, yani erkeklerin kadinlar iizerindeki
hakimiyetinin yanlis oldugunu agiklamak tizere olusturulmustur. Mill 1869 yilinda,
ismiyle birlikte yayimlamakta bir ¢ekince gérmedigi kadin 6zgiirliigiine iliskin bu
eseri s0z konusu igerigiyle, Mill’in de kadin haklarindan ve cinsiyet esitliginden en
keskin bigimde s6z eden ilk erkek diisiiniir olma 6zelligini pekistirmektedir. Onun
kadinlara iliskin 6zgiirlilk¢ii ve erkeklerle esit haklara sahip olmalari inancini
aktardig1r bu eser de kadin hareketi tarihinin 6nemli belgelerinden biri olarak yer

edinmistir.

Ayrica Mill, eserde durumunu kolelikle de kiyaslar. Mill, Hristiyan
Avrupa’da erkek cinsiyetinin koleliginin ilga edilmis olmasina ragmen, kadmn
cinsiyetinin koleliginin ortadan kalkmadigini, daha farkli bir forma evrildigini,
kadinlarin 6zgiirliik durumunun yeni bir tiir bagimlilik oldugunu bunun da kélelige
benzedigini sdyleyerek anlatmaktadir. Mill’e gore kadinlarin bu bagimlilik durumu,
orijinal ya da yeni degildir, bu bir gesit ‘kendine 6zgii’ kolelik durumudur. Ustelik de
kadinlarin bagimliligina ve boyun egdirilisine iliskin bu 6zel kdlelik durumu, aslinda
adalet disiligi baglaminda insanligi ilgilendiren bir olgudur. Kadinlarin boyun
egdirilisi korkun¢ kokeninden uzaklasmis degildir Mill’e gore. Ayrica bu durum,
medeniyetin gelismesiyle ve insanligin (ya da ‘erkek insan’ligin diyebiliriz, Mill
‘mankind’ terimini kullanmistir burada) ahlaki duygularinin gosterdigi gelisimle

celigkili oldugunu anlatir (Bennet, 2015: s. 4).

Dogal olanin ne oldugunu ise ayrica bir baslikta tartismaya agar Mill,
kadinlarin sahip olamadiklar1 haklarin zaten onlarin dogalarmma uygun olmadigi
yoniindeki fikri ise reddeder. Kadinlarin ‘dogal olarak’ erkeklerden farkli oldugu,
farkli yetenekleri ve egilimleri olduklari fikri kadinlarin 6zgiirlesmesi yoOniinde
onemli engellerden birisiydi. Cilinkii ‘kadin dogasi’ geregi, kadinlar eve ve aileye

daha uygun, erkekler ise kamusal yasama daha uygun kabul ediliyordu. Mill’e gére
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bu dogal bir gerceklik degil, kiiltiirel bir kurguydu. Aristoteles’in, insanlarin
dogalarinin farkli oldugu yoniindeki goriisiinii aktarir. Soyle ki; Mill, Aristoteles’in
Ozgiir dogalar ve kole dogalar fikri ile acikladigi Greklerin dogalar1 geregi 6zgiir
oldugu; oysa Trakianlar ve Asyatiklerin dogalarinin onlar1 kéle yaptig1 goriislerini
anlatir. Ayrica monarsi yanlilarinin da monarsinin tek dogal hiikiimet bigimi
olduklarin1 iddia etmelerini 6rnek verir. Bu Orneklerle Mill’in anlatmak istedigi,
‘dogal’ oldugu iddia edilen durumun, aslinda kiiltiirel oldugu ve kiiltiirel olgularin da
insanlarm, kiiltiirel olan bu tutumun aksini dogaya aykir1 gérmelerine sebep
oldugudur. Ardindan Mill, kadinlarin baski altinda tutulusunun ise evrensel bir
kiiltiire] norm oldugunu soyler, bu sebeple de bu tutuma herhangi bir karsi ¢ikigin

dogal olmamakla, dogaya aykirilikla itham edildigini sdyler (Bennett, 2015: s. 7-8).

Bir diigtiniir olarak, eserlerinde kadin sorununa deginisi; kadin sorununu ele
alis bicimi ve kadinlara oy hakki hareketindeki aktivizmi John Stuart Mill’i kadin

haklar1 hareketinin 6ncii diisiiniir ve aktivistlerinden biri yapmaktadir.

1.3. Diger Onciilere Ornekler

Bu baglik altinda liberal feminizmin farkli temsilcileri olarak kisaca; Hedwig
Dohm, Fransiz Devrimine katilmis ve bu devrime onciiliik etmis kadinlardan biri
olan Theroigne De Mericourt ve Sylvia Pankhurst kadin haklarina dair diisiinceleri
ve miicadeleleri ele alinacaktir. Pankhurst’iin liberal feminizm igerisinde anilmasi bir
kisim sikintilart tasidigi kabul edilmelidir. Ancak, burjuva kokenden gelmesi,
yagamiin seyri icerisinde goriis degisiklikleri yasayarak kendisine bir donem
sosyalist demis olmasimna ragmen miicadelesinin niteliksel bakimdan 19. yiizyil
ozelinde liberal feminizme dahil edilebilecek yonleri de bulunmaktadir. Ornegin
Pankhurst’iin 6ncii oldugu kadinlara oy hakki hareketi, is¢i kadinlarca da oy hakkinin
talep edilmis olmas1 gergekligiyle birlikte temelde liberal feminizm igerisinde yer
alan bir harekettir. Bu sebeple Pankhurst de bu ¢alismada kadin 6zgiirlesmesinin is¢i
kadinlar i¢in ylriitilen miicadelenin konumlandig1 yerden ¢ok liberal feminizm

i¢erisinde ele alinmstir.
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1.3.1. Théroigne de Méricourt

Fransiz Devrimi’nde Oncii kadinlardan birisi olan Mericourt (dogum adi:
Anna Josephine Theroigne) Ingiltere’de varlikli kosullarinin ona sagladig1 miireffeh
bir yasam siiriiyorken Fransa’daki olaylardan haberdar oldugunda Paris’e gelmistir.
Mericourt, hi¢gbir zaman es ya da anne olmamaistir. Asi ruhlu, heyecanli, degisime ve
devrimin giiciine inanan bir demokrasi savuncusudur aymi zamanda. Fransiz
Devriminde hem kadin haklarini savunmus hem de devrimin cinsiyet odakli olmayan
yoniinde de oldukca aktif bir sekilde miicadele yiirlitmiistiir. Mericourt, biitlin
devrimci partilerin temsilcilerinin katildigi kuliipler kuruyordu. Mericourt ve
Devrimciler kuliiplerde devrimde gerceklesen olaylari tartisiyorlardi. Devrimin
Oznelerinden Robespierre, Danton, Desmoulins, Mirabeau, Chenier, Sieyes,
Straganov, Saint Johns ve bagka bir siirii politikaci devrim sabahinda Mericourt’un
dairesini ziyaret etmistir. Mericourt devrim giinii Bastille kopriisiinde kiliciyla
kendisine yol agarak kaleye hiicum etmistir. Bu sirada kalabalik da onu hayranlikla
alkislamistir (Serebryakova, 1998: s. 20). Bu olaydan birka¢ giin sonra ise,
Versailles’a kraldan taleplerini almaya gitmistir. Soyle ki, bir ordu kentin
varoslarindan Versailles’a dogru hareket etmisti. Mericourt onciiliigiindeki kadinlar
erkeklere de ¢agrilar yapiyordu. O fakir varoslari, aglari monarsiye baskaldirmak igin
atesli konusmalariyla orgiitliiyordu. Kitleleri harekete gecirmekte o kadar etkiliydi ki
Kral XVI. Louis ve kralcilar arasinda korku ve nefret uyandirmisti. Krala yakin
gazeteler ve yaymlar Theroigne ile ilgili haberler yapiyor, sevgilileriyle yasadigi
cinsellik dolayisiyla onu ahlaksizlikla sugluyorlardi. Mericourt baskilardan
kurtulabilmek i¢in, dogdugu koy olan Marcourt’a gitmek zorunda kalmisti. Ancak
orada a aktivist kisiligi bas gosterecekti ve kisa bir siire sonra Marcourt’lularla

Paris’in devrim sarkilarini sdylemeye baslamist1 (Serebryakova, 1998: s. 21-22).

Ayrica Mericourt, Palais Royal’de, Tuileries’de, varoslarda yasayan
kadinlarin arasinda ve kulliblin kiirstisiinde erkeklerle esitligin  devrimin
sloganlarindan biri olarak, lafta degil, her giin devam eden politik yasamda, bilimde
ve iste gerceklesmesi gerektigini hazirlanmadan, gelisigiizel yaptigi konusmalarda
dile getiriyor ve onu dinleyeleri cok etkiliyordu (Serebryakova, 1998: s. 24).

Mericourt, Saint Antoine varoslarinda bir kadin kuliibii de kurmustu. Kadinlar
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haftada ii¢ kez aksamlar1 bu kuliipte toplanip, kitap okuyor, tartisiyor ve toplumsal
islerle mesgul oluyorlardi. Bu durum da erkeklerde biiyiikk bir memnuniyetsizlik
olusturmustu. Hatta Jakobenler kuliibiinde kadmlar kuliibiinlin kapatilmasi
tartisilmist1 (Serebryakova, 1998: s. 25) Mericourt Fransiz Ihtilalindeki dncii roliiniin
ve cabalarinin bedelini ¢ok zarar gorerek ddemistir. Ihtilalciler arasindaki ayrismada
Mericourt ile kars1 safta yer alanlarca siddete maruz birakilmisti. Yasadigi bu agir
fiziksel siddet dolayisiyla da ruhsal bir hastalik gegirip bir siire sonra da akil sagligini
tiimiyle yitirmistir (Serebryakova, 1998: s. 29-29; CIiff, 1984: s. 26).

1.3.2. Sylvia Pankhurst

Sylvia Pankhurst’ten bahsederken onun kendisini sosyalist feminist olarak
kimliklendirdigini en basta sdylemek gerekmektedir (Marcus, 2010: s. 6). Bu
calismada liberal feminizm bashiginda ele alinmasinin temel sebebi, onun
miicadelesinin beyaz bir kadin olarak anti-irk¢ilik, anti-fasizm gibi bir boyutu
bulunmasi ve is¢i kadinlarin yasadigi sorunlari yine sosyo-kiiltiirel var olusu
dolayisiyla aslinda deneyimlememis olmasidir. Bu sebeple Pankhurst’iin is¢ilerle
ilgili olan sdylemleri ve miicadelesine bu baslik altinda deginilmeyip, miicadelesinin
onun beyaz ve orta sif kiltiirline ickin olan kismi {izerinde durulacaktir. Sylvia
Pankhurst’un oglu Richard Pankhurst annesi i¢in yazilmis bir kitaba hazirladig
Onsdzde annesinin politik durusunun en Onemli yoOniini anti-fagizm olarak
tanimliyordu. Ciinkii Sylvia Pankhurst’e gore fasizm yalmizca vatandas haklarinin
¢ignenmesi degil kadin haklarinin da ¢ignenmesiydi (Davis, 2006: s. 10). Annesi
Emmeline Pankhurst ve ablasi Christabel Pankhurst ile birlikte kuruculugunda yer
aldig1 ve bir siire de aktif siyaset ylriittigii kadinlara oy hakki savunucusu WSPU
isimli 6rgiit Birinci Diinya Savasi ortaya ¢iktiginda savasa destek vermistir. Orgiit
stifrajet faaliyetlerden uzaklasarak Women’s Party ismini alarak kadinlar i¢in zorunlu
askerlik talep edip asir1 milliyet¢ci ve sagci bir ¢izgiye yonelmistir (Davis, 2006: s.
77). Oysa Sylvia Pakhurst savas karsiti bir tutum igindeydi. Annesi ve ablasinin
savasa destek veren tutumunu Ogrendiginde o kadar tziilmistir ki, agladigim

anlatmistir (Davis, 2006: s. 78).
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Pankhurst’iin 1rk¢ilik karsiti tutumu, kadinlarin oy hakki konusunda bir
konusma yapmak i¢in Birlesik Devletler’e gittiginde bolgenin ¢ok kiiltiirlii yapisiyla
kendisini gdsterecekti. Sylvia Arkansas’taki Kizilderili Universitesi'nde ve
Tennessee’deki Siyah Universitesi'nde dinleyicilere oy hakki konusunda bir
konusma yapmustir. Dénemde (1912 yiliydi) yayim yapan gazeteler onun bu tavrini
protesto ettiler. Beyaz bir kadin i¢in diger irklar lehine boyle bir tutum alisilageldik
degildi (Davis, 2006: s. 139). Pankhurst’lin farkli irklara kars1 empatik yaklasimi ve
savas karsit1 tutumu, onu donemin diger Britanyali oy hakki savunucusu kadinlarda
ayirmaktadir. Clinkli siifrajet hareketin destekgileri, Birinci Diinya Savasi’nda
WSPU’nun da yadsinilamayacak etkisiyle savas destekgisi bir hal almislardi. Ancak
wrkeiligr keskin bir bigimde reddedisi ve Britanya’nin da irk¢i politikalarin
elestirmesi Pakhurst’ii dénemi i¢in ‘radikal demokrasi’ taleplerinde bulunan bir figiir

haline getirmistir.

1.3.3. Hedwig Dohm

Hedwig Dohm, 1831 yilinda Berlin’de evlilik dis1 bir ¢ocuk olarak diinyaya
gelmistir. Onun ¢ocukluk ve genclik yillar1 da 19. ylizyilin otuzlu ve kirkli yillar
olarak hem 1848 Devrimi’ni hazirlayan bir siire¢ hem de Fransiz Devrimi’nin
Ozgiirliik¢ii diigiincelerinin sanatg1 ve aydin cevrelerde diisliniilmeye baslandigi bir
donemdir (Brandt, 1992: s. 7-8). Dohm makale ve kitaplardan olusan yedi eser
yayimlamistir.  Dohm’un c¢alismalar1 Protestan Papazlarin Kadinlar Hakknda
Diisiindiikleri ve Ev Idaresinde Civitlik disinda: Die wissenschaftliche Emancipation
der Frauen (1874), Der Frauen Natur und Recht. Zur Frauenfrage. Zwei
Abhandlungen iiber Eigenschaften und Stimmrecht der Frauen (1874), Die
Antifeministen. Ein Buch der Verteidigung (1902), Die Miitter. Ein Beitrag zur
Erziehungsfrage (1903), Der Missbrauch des Todes (1915), isimli eserlerdir.
Calismalarin tamami1 kadinlarin sorunlarina 6zgii ve o donemde dillendirilemeyen ve
kimi yonleriyle bugiin i¢in bile radikal bi bicimde kadinlara 6zgiirliik talep eden

eserlerdir.

Dohm Was die Pastoren von den Frauen denken (Protestan Papazlarin
Kadinlar Hakkinda Diisilindiikleri) (1872) isimli ilk eserinden bir yil sonra Der

67



Jesuitismus im Hausstande (Ev Idaresinde Cizvitlik) isimli kitabini yayimlamistir.
Bu kitapta 1870’lerin burjuva kadmimin teknolojik degisikliklerle birlikte
rahatladigin1 ve rahathigin keyfini ¢ikardigini anlatmistir. Ona gore dikis makinasi,
kibrit, su tesisatlari, havagazi 15181 evdeki isleri biiylik oranda kolaylastirmisti. Ev
artik gilinliik yasam i¢in gereksinim duyulan malin iretim yeri degildi, bu iiretim
fabrikalarda yapiliyordu. Dohm’a gore iiretim araglarindaki doniisiim de aslinda
kadinin roliinii kesin olarak degistirmisti. Bununla birlikte, burjuva kadinlarina baska
bir is olanagi, 6rnegin egitim veya meslek sansi vermek yerine, ev kadinligi isi ideal
olarak sunuluyordu. Bir kadinin yasamimnin salt esine, ev islerine, ¢ocuklarina ait
olmasi en yiiksek erdem olarak normlastiriliyordu. Hedwig Dohm’un tiim bunlara
acik bir itiraz1 vardi. Kadinlari tim zincilerinden kurtarmak istiyordu. Ona gore

kadinlara 6zgili meslek yoktu, yalnizca insana 6zgii genel ve bireysel meslek vardi

(Brandt, 1992: s. 44-45).

Dohm, kadin miicadelesinin tarihinde daha az bilinmesine ragmen kadinlarin
ozgiirlesmesine iligkin gercekten de yukarida da belirtildigi gibi olduk¢a 6nemli
yaymmlar yapmuis, taleplerde bulunmus bir kadindir. Ornegin kadinlarin dogal olarak
erkeklerden daha yeteneksiz oldugunu iddia eden bir bagpiskopoza kars1 ¢ikiyor ve
“[s]iz bay baspiskopoz, kesinlikle birinci sinif bir anatomsunuz. Simdi bir okulda,
alisilmis bir kiz okulu 6rneginde yetistiginizi goziiniizlin 6niine getirin. Daha onalt1
yasina bile gelmeden, sizi bu okuldan el cektirseler; dikis masasina oturtsalar; {itii
tahtasinin arkasina koysalar ve mutfaga siirseler bay baspiskopoz gergekten inantyor
musunuz, anatomik dehaniz nasil ve nasil basgosterecekti[?]” diyordu. Alintilanan
climleleriyle ifade edildigi gibi kadinlar ve erkekler arasinda yetenek farki olarak
ifade edilenin aslinda toplumsal kosullarca belirlenen bir durum oldugunu
bagpiskopoza kars1 ¢ikisiyla anlatmistir (Brandt, 1992: s. 48). Bu noktada Dohm’un
itirazin1 gerekgelendirisi ve itirazinin igerigi oldukca Onemlidir. Ciinkii Dohm,
kadinlarin erkeklerle farkini dogaya dayandirarak agiklayan fikirlere aldiris
etmemekteydi. Bu onun yasadigi donem igin dillendirilmesi oldukga siradisi bir
iddiaydi. Ornegin Dohm’un da aktardigi dénemde yasamus bir erkegin ifadesi ile:
kadin ve erkek arasindaki farklilik kafa ile kalp arasindaki farklilikla betimlenerek
aciklaniyordu. O erkege gore kadinin duygu, yumusaklik, uysallik ve sessizlik gibi

‘dogal’ oOzellikleri, erkekte ise karakter giicliliigi ve enerji olarak beliriyordu.

68



Kadinlarin evlilikte erkege bagimliginin doganin bir geregi oldugunu soyliiyordu.
Oysa Hedwig Dohm, Heike Brandt’in ifadesiyle 6grenim gormiis erkeklerden ¢ok
daha tstiin birisiydi. Dohm, gozlemlerini mantiksal bir tutarlilikla birlestirerek
iddialara o6zgiivenle cevap veriyordu. Ona goére agik¢a tiim avantajlar erkekler
lehineydi. Bu avantajli durumun erkeklere sagladigi giicle erkekler kadinlarin
toplumsal yonden smirlandirilmishigini haklilagtirmaya ¢alisiyorlard: (Brandt, 1992:
s. 42).

Dohm kadinlarin evlilik kurumunda kocalariyla esitligini savunmustur.
Bunun 6n kosulu olarak kadinlarin ekonomik bagimsizligini istiyordu. Ayni1 zamanda
kadinlarin erkeklerle esit bir egitim almasinin da onlar evlilikte 6zgiirlestirecegini
sOylityordu. Cilinkii Dohm’a gore kadinin varliginin amaci kendisi olmaliydi, erkek
degil. Ona gore insanligin Ozgiirliigli ancak son koélenin boyunduruk altindan
kurtuldugu; yani erkeklerin egitim ve meslek konularindaki ayricalikli haklarinin
kalktig1 ve bu haklar kadinlara da esit bi¢imde tanindig1 zaman miimkiin olabilecekti.
Dohm, bunu insanligin asil 6ykisiiniin boyle baglayacagini sdyleyerek dillendirmistir

(Brandt, 1992: s. 43).

2. 19. YUZYIL SOSYALIST DUSUNCESINDE KADIN SORUNU

Karl Marx ve Friedrich Engels ise sosyalizme yon veren, 19. yiizyilin ¢ok
onemli iki diistiniiridiir. Her iki disiiniirtin eserlerinde ve eylemlerinde kadin
sorununa deginip deginmedikleri, kadin sorununa bakislar1 ¢okga tartisilmistir. Bu
sebeple iki diisiiniir, sosyalist diisiincede kadinlarin konumlari1 baglaminda 6nemlidir.
Marx ve Engels’in daha ayrintili olarak incelendigi baslik altinda da diisiintirlerin
kadin sorunu konusundaki tutumlar1 ve cesitli feministlerce tutumlarina getirilen

elestiriler inceleme konusu yapilacaktir.

19. yiizyilin en 6nemli ideolojilerinden biri olan sosyalizm, bu yiizyildaki
onemli kadin sosyalistlerin bakis agisindan, is¢i kadinlarin konumlarmin
belirginlestirilmesi anlaminda tartistlmistir. 19. yiizyilim hem kadin haklarn

miicadelesi hem de sosyalist fikir anlaminda 6ne ¢ikan iki kadin diisliniir ve aktivisti
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Flora Tristan ve Clara Zetkin bu boliimde daha ayrintili olarak incelenmeye
caligilacaktir. Tristan, is¢ilerin sorunlarmi giindeme getirmekle birlikte, isci
kadinlarin sorunlarina da 6zellikle deginmistir. Zetkin’in 19. ylizyilin en 6nemli
sosyalist sahsiyetlerinden biri ve yasadigi ylizyillarda Marksizm’in de inanmus,
davaya Oomriinii adamis eylemcisi, diisliniirii ve yazar1 oldugu ifade edilmektedir
(Foner, 2012: s. 7) Bu sebeple de Zetkin gercekten de 19. yiizyilin sosyalist

diisiincesinde kadin sorunu incelenirken 6nemli bir yerde bulunmaktadir.

2.1. Flora Tristan

Flora Tristan Perulu bir babanin ve Fransiz bir annenin evlilik dis1
iligkilerinden ¢ocugu olarak diinyaya geldi. Flora dort yasindayken babasini kaybetti
ve babasinin vefat1 iizerine yasal bir evlilikleri olmadigi i¢cin Flora’nin annesi
babasinin servetinden faydalanamadi. Flora da evlilik dis1 bir ¢ocuk oldugu igin
babasinin mirasindan faydalanamadi, bu durum aym1 zamanda Flora’nin
cocuklugunun fakirlik i¢inde ge¢gmesine sebep olmustur. 17 yasina geldiginde, geng
bir kadinken daha sonra evlenecegi erkek olan bir atdlye sahibi Andre Chazal’in
yaninda is¢i olarak calismaya baslar. Ancak, Flora tristan’in Andre Chazal ile yaptig
bu evlilik de onun hayatinda trajik bir hikdyeye sahne olacaktir. Chazal karisina kars1
zorbaca davranan, onu fuhsa zorlayan ve ona siddet uygulayan despot bir erkektir.
Flora ii¢lincli ¢ocuguna hamileyken kocasinin yanindan kagarak annesinin evine

yerlesir (Saygiligil, 1999: s. 25).

Flora Tristan’in asi kisiligini bu olay 0Ozelinde okuyabiliriz. Fransa da
yiirlirlitkkte olan 1792 tarihli yasa bogsanmak i¢in {ic neden éngdriiyordu, nedenlerden
biri de siddet kullanmaydi. Yasal olarak taniman bosanma ise fiilen kadinlar
acisindan hi¢ de kolay degildi, iste Flora Tristan’in kendisine ‘parya’ lakabini
takmasina sebep olacak hikayelerinden birisi de buydu. Kocasini birakip ¢ocuklarini
da yanina alan bir kadindi o. Ardindan da yine bir hukuk miicadelesi vererek,
Chazal’in Flora’dan velayetini aldig1 bir kizin1 babasiin cinsel tacizi dolayisiyla
yeniden yanina almay1 basaracakti. Flora’nin aileye iliskin tiim bu yasadiklari, onun
aile kurumuna yonelik ciddi elestiriler getirmesine olanak saglamistir. Flora evliligi

kadinlar i¢in bir ¢esit kolelik diizeni olarak gormiis, hatta kadinin evlilikteki
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durumunu kéleliligin koleligi olarak yorumlamistir (Caglayan, 2010: s. 16). Fransiz
Devrimi’nin neticesinde verilmis pek ¢ok hakkin, sonrasinda bir kez daha yitirildigi
ve kadinlar i¢in hukukun daha da ayrimci ve esitsiz oldugu bir donemde Flora
Tristan’1n, yasal olarak kocanin karisindan sorumlu oldugu; kadinin velisi oldugu ve
buna karsilik kadinin da kocaya itaat borcu oldugu diizeni yani bu evlilik kurumunu
sorgulamasi, kadin hareketine iliskin o6zgiirliikk¢ii diisiincesiyle sekillenmistir. Bu

tutumlar1 onu kadin miicadelesinde 6nemli bir yere oturtmaktadir.

Camagirct kadinlart gordiigiinde Flora Tristan’in sdyledigi su ciimle onun
feminist miicadelesinin bir oOzeti gibi okunabilir: “Kiz kardeslerim sizleri
kurtaracagima soz veriyorum. Kadinlar da kendi 1789’larmmi yapmali, kendi
simiflarint  olusturmalidirlar” (Saygiligil, 1999: s. 25) Flora Tristan’in sosyalist
feminizme iliskin, kadinlarin kurtulusunun is¢i sinifinin kurtulus miicadelesiyle
birlikte yiiriitiilecek bir kadin kurtulus miicadelesiyle gerceklesecegini soyledigi
ideolojik temellendirmesi, onu sosyalist feminizmin temsilcilerinden yapar. Ancak
Flora Tristan i¢in kadin sorunu Oylesine Onemlidir ki, kadin miicadelesinden
bagimsiz yiiriitiilecek bir smif miicadelesinin neticesinde kadinlara ozgiirlik
gelmeyecegini diisiinen Tristan i¢in kadin “bir proleterin proleteridir”. Dolayisiyla
is¢i smifi erkeklerinin kadinlara karsi tutumunu da elestirmis ve hatta bu konuda
onlara ¢agrilar yapmistir. Tristan, burjuvaziye gore is¢i sinifinin ve kadmlarin ayni
goriildiigiinii soylemistir. Bu sebeple de ona gore, kadinlarin hak talepleriyle
proleteryanin hak talepleri bir arada savunulmaliydi. Hatta, Tristan bu taleplerin
birlikte savunulabilmesi i¢in bir “is¢i birligi” kurulmasimmi savunmustur (Tekeli,
1982: s. 74). Tristan fikirleriyle ve eylemleriyle sosyalist miicadelede gercekten de
etkili olmus bir kadindir. Arkadasi, Pauline Roland ile birlikte ¢ikardigi, 1832-1834
yillart arasinda basimi yapilan La Femme Libre isimli gazete de Tristan’in kadin
miicadelesindeki entelektiiel etkinligine o©rnek olarak gosterilebilir. Aktivist
kisiligiyle de, 1840 yilindan itibaren Fransiz Devrimi’nden ilham alarak kadin

kuliiplerinin kurulmasini tegvik etmistir (Tekeli, 1982: s. 74).

Marx ve Engels’in de Tristan’in fikirlerinden ve eserlerinden etkilendigini ve
yararlandigin1 biliyoruz. Engels Flora Tristan’a atiflarinda ondan {itopik sosyalist

olarak soz eder. Flora Tristan {itopik bir sosyalist olan Jean-Baptiste Joseph
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Fourer’den ve Claude Henri de Saint Simon’un sosyalist fikirlerinden; Robert
Owen’un sosyal reform felsefesinden oldukga etkilenmis olsa da kendisini: “Ben ne
Fourerci ne Saint Simoncu ne de Owen’ciyim” diyerek tanimlamustir. (Saygiligil,
1999: s. 25) Gergekten Flora Tristan gesitli diisiiniir ve siyasetcilerden etkilenmis
olsa da kendine 6zgli bir siyaset fikri ve kadin 6zgiirliigli nosyonu iiretmis ve bunu
uygulamaya c¢alismistir. Flora Tristan’in kisa ama carpict hayat Oykiisii onun bu
0zgiin siyasal durusu iizerinde de oldukga etkili olmustur. Onun yasamindan ve
bununla birlikte yasaminin iirettigi siyaset felsefesine olan etkisinden s6z etmek

yerinde olacaktir.

Why | Mention Women isimli makalesinde, Tristan isgilere (erkek is¢iler)
kardeslerim diye seslenir, onlarin miicadelesine yiirekten bagliligin1 anlatir bununla
birlikte onlara kadinlarin mevcut durumlarinin esitsiz ve adaletsiz oldugu ve bunun
degistirilmesi yoniinde c¢aba sarfetmeleri gerektigi yoniinde cagrilar yapar. Flora
Tristan’in  gerekcelendirmeleri feminist diskurun o6nemli belgelerindendir. O
kadinlarin insanligin yarist olarak, ni¢in o ana dek toplumsal olarak hi¢ olarak
gortldiiklerini, toplumsal olarak sayilmadiklarin1 sorgular. Ayrica is¢i sinifinin
hayatinda kadinlarin her sey demek olduklarini sdyleyerek, kadinlar olmasa aslinda
hicbir seyin yiirimeyecegini ifade eder. Kadinlarla ilgili sdylenen bir s6zii alintilar:
“evi yapan da yapmayan da kadindir” ve bu soziin de kadinlarin aslinda ne kadar
tiretken olduklarinin bir gostergesi oldugunu sodyler. Bu birincil 6nemdeki
konumlarina ragmen, is¢i kadinlarin yetersiz ya da hi¢ sahip olamadiklar1 egitim
hakkindan, felsefi ve ahlaki gelisim imkanlarinin yetersizliginden ve siyasal
miicadelelerindeki islevselliklerinin Oniinlin ac¢ilmamasindan bahsederek, kadinlar
aleyhine olan bu haksiz durumdan rahatsizligin1 dile getirir (Beik ve Beik: 1993: s.

112-113).

2.2. Clara Zetkin

Clara Zetkin 1857 yilindaki dogumundan 1933 yilindaki oliimiine kadar
gerceklestirdigi eylemleri ve trettigi fikirleriyle, hem Alman sosyalizminin hem de
enternasyonal sosyalizmin ¢ok 6nemli bir figiirii olarak goriilmektedir. 1907 yilinda

Sosyalist Kadin Enternasyonel’in sekreteri olmustur. 1917 yilina kadar da Alman
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Sosyal Demokrat Partisi’nin kadin dergisi olan Die Glecheit®®

m editdrii olmustur
(Grass, 2010: s. 3). Zetkin kapitalist toplumda kadmnlarin konumuna iliskin
aciklamalar yapan Oncli bir kuramcidr. Aynm1 zamanda kadinlarin ezilmesinin
kurumsallastirilmasini ve erkek iistiinliigii ideolojisinin yarattig1 toplum diizenini de

aydinlatmayi ve ifsa etmeyi amaglayan bir stratejisttir (Davis, 2012: s. 11).

Die Gleicheit’da yayimlanan bir makalesiyle Zetkin, proleter kadinlar igin bir
yol haritasi ¢izerek, Marx’1n fikirleriyle de bu yol haritasinin alt yapisini olusturmaya
calismigtir. Makalesinde Zetkin, Marx’in tarihsel materyalizm anlayisinin kadin
haklarinin anlasilmasinda ve gergeklestirilmesinde kritik oneme sahip oldugunu
soylemektedir. O kadar ki, Zetkin’e gore kadin sorununu yalnizca materyalist tarih
anlayisiyla kavramak ve anlamlandirmak miimkiindiir (Foner, 2012: s. 128). Ciinkii
ona gore materyalist tarih anlayisiyla birlikte, ahlaki hiikiimlere ya da tanrinin
buyruguna dayandigr icin kadinin ailedeki ve toplumdaki konumunun tarih dstii
oldugu, yani hicbir zaman degismeyecegi ya da degisemeyecegine iliskin batil
inanglar un ufak edilmistir (Foner, 2012: s. 128-129). Aymi makalede Zetkin,
burjuvazinin hem kadin meselesine bakisini hem de Marksist yontemle kadin
sorununun ele alinig bi¢iminin burjuvazi tarafindan anlasilamayisini anlatir. Zetkin,
Marx’in Das Kapital (1867) isimli eserinde ve Engels’in Ailenin Ozel Miilkiyetin ve
Devletin Kékeni isimli eserinde ve her iki diistiniiriin de Komiinist Manifesto’sunda,
ailenin anakronistik yapisint ¢oziimledigini soyler (Foner, 2012: s. 130). Onlarin
aileyi doniistirmek istedikleri sekliyle de kadin o&zgirliiginin gercekten
saglanacagini agiklar (Foner, 2012: s. 131-132). Zetkin, Marx’1n, iiretim araglarinin
dontigiimiiyle artik ailenin kaginilmaz bir donilistime basladig1 iddiasini su alintiyla
aciklamaktadir: “Eski aile bag ve iliskilerinin kapitalist sistem altinda ugradig:
¢Oziilme ne derece korkung ve igreng goriiniirse goriinsiin, modern sanayi, kadinlari,
gengleri ve her iki cinsten c¢ocuklari, aile cevresinin disina cekip kendilerine
toplumsal iiretim siireglerinde 6nemli roller vermek suretiyle, ailenin ve cinsler arasi
iliskinin daha yiiksek bir sekli i¢in yeni ekonomik temeli yaratir” (Foner, 2012: s
131).

% Dergi, Almanca esitlik anlamina gelen Die Gleichheit ismiyle, Almanya’da 1890-1925 yillari
arasinda yayimlanmis ve proleter kadinlar1 konu edinmistir. Clara Zetkin ise dergiye 1892-1917 yillar1
arasinda editorliik yapmustir.
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Zetkin, Marx’m is¢i sinifina iliskin ¢oziimlemeleriyle, burjuva kadin
hareketinin is¢i kadinlarla bir kadin dayanigsmasi kurabilecegini  0ngoren
‘kizkardeslik® kavramimin da tarihsel materyalizm ile c¢iritildigini, Marx’in
“burjuva ve proleter kadin hareketini ortasindan bolen bir kilic1 kaliba doktiigiinii ve
is¢i kadinlara onu kullanmay1 6grettigini” soyler (Foner, 2012: s. 133). Bu noktada

Zetkin’in burjuva, liberal kadin hareketiyle olan mesafesi de okunabilmektedir.

Burjuvazinin Marx’in ve tarihsel materyalizm idealinin, kadinlara iligkin;
tiretim araclarmin ortaklaga kullanimiyla birlikte, her seyin ortak kullaniminin
kadinlarin da ortak kullanilmasina yol agacagi sonucuna varmasini, aslinda sosyalist
hareketin degil burjuvazinin kadinlara bakisiyla ilgili oldugunu anlatir. Zetkin
Komiinist Manifesto’dan tam da su alintiy1 yapar: “Burjuva, karisini basit bir tiretim
arac1 olarak goriir. Uretim araglarinin ortaklasa kullanilacagini duyunca da pek dogal
olarak her seyin ortak olmasinin, kadinlarin da ortak olmasina yol agcacagindan baska
bir sonuca varamaz.” Oysa Zetkin’e gore Marx “[g]er¢ek amacin kadinlarin basit
birer iiretim araci konumundan c¢ikarilmasi oldugu aklinin ucundan bile ge¢cmez
burjuvanin” (Foner, 2012: s. 132) derken burjuvazinin bir anlamda tutarsizligini
ortaya koymaktadir denilebilecektir. Burjuvazinin kadinlara bakisinin proleter
hareketle farkliligin1 anlatmak adina ‘kadinlarin ortaklasaliginin’  komiinistler
tarafindan ortaya ¢ikarilacak olmasinin nasil da gercek dist oldugunu, komiinistlerin
yapacagmin olsa olsa mevcut durumu diirlistce ortaya koymak olacagini ifade
ederek, Marx’a katildigim1 deklare eder Zetkin. Burjuvaziyi kadinlar konusunda
ikiyiizlii buldugunu anlatir. Clara Zetkin, 1903 yilinda, sosyalist kadin hareketi ile
sosyalist ig¢i hareketi ve proletaryanin devrimci siif miicadelesinin i¢ice oldugunu
sOyler. Ailenin doniisiimii ile birlikte kadinlarin ger¢ek kurtulusunun da ancak

sosyalist ig¢i hareketi ile miimkiin olacagini anlatir (Foner, 2012: s. 133-134).

Clara Zetkin kapitalizm elestirisi yaparak, kapitalizmin emek sahiplerini
kolelestirdigini buna erkeklerle birlikte kadinlarin da isgiler olarak dahil olduklarini
anlatir. Ancak, kolelik durumuna yaptig1 vurguya ragmen kadin-erkek iliskilerindeki
ezen-ezilen ayriminin bu sayede ortadan kalktigini ve cinslerin esitligine ulasildigin
belirtmesi, onun kadin miicadelesindeki yerini gérmemiz agisindan onemlidir. Bu

konuda ilk alintilanan ciimlenin devam eden bolimiinde ise Zetkin’in o donemde
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(1889) feminizmin temel ilkeleriyle oldukca oOrtiisen kadinlara iligkin talepleri
dillendirdigi goriilebilir: “Nitekim ¢ok ge¢meden kadinlar kendi kendine yeterli ve
erkeklerden bagimsiz konuma gelmelerini saglayan ekonomik giiclerinin farkina
vardilar. Kadinlar erkege olan ekonomik bagimliliktan kurtulduklar1 anda, erkeklere

toplumsal agidan bagimli kalmalarini gerektirecek nedenler ortadan kalkar” (Foner:

2012: s. 65).

Ancak sanayide daha ¢ok kadin istihdami saglaniyor olmasinin, esasen
kapitalizmin ve igverenlerin de lehine olmasi dolayisiyla bdyle bir gelisimin
gerceklestigi yine Zetkin tarafindan agiklanmaktadir. Diyor ki Zetkin: “Kapitalist
girisimci daha onceleri erkek isci calistirmak zorunda kaldigi yerlerde artik sadece
kadin is¢i istihdam edebiliyor. Kadina is vermeyi seviyor, ¢linkii kadin emegi ucuz,
erkek emeginden ¢ok daha ucuz.” Bir anlamda, sermaye sahiplerinin daha fazla
kazanmak ve emegin daha ucuza sOmirisii adina kadinlar1 calistirdigini
anlatmaktadir. Ayrica, buna iliskin ampirik veriler de ortaya koyuyor. Leipzig
Ticaret odasinin verilerini aktararak kadin iscilerin {icretlerini erkek isgilerle
kiyaslamistir. Ornegin, o donemde Almanya’da dantel imalat fabrikalarinda
erkeklerin kazandigi yirmi bes-otuz Mark’a karsilik, kadmlar yedi-on bes Mark
kazaniyorlardi. Bir bagka ornek olarak da, kumas eldiven fabrikalarinda erkeklerin
kazandig1 on iki-otuz Mark’a karsilik kadinlar alti-on bes Mark arasi kazaniyorlardi
(Foner, 2012: s. 74). Paylasilan farkli istatistiki bilgilerin gosterdigi, kadin-erkek isgi
ticretleri arasinda acik bir esitsizligin bulundugudur. Zetkin ise, kadin iscilerin

haklarinin savunusu adina bunu agiga ¢ikarmaya; dile getirmeye ¢alismaktadir.

Zetkin, kadin Tcretlerindeki bu diisiikliiglin bir nedeninin de Orgiitsiizliik
oldugunu belirtmis ve kadin isgilerin sendikal Orgiitlenmesinin Gnemine vurgu
yapmistir. Ona gore kadinlar arasinda sendikal Orgiitlenmenin yetersiz olmasi,
kadinlar1 birlik olmanm yaratacagi giigten mahrum birakiyor ve bu durum bir
Orgiitiin saglayacagi kuvvet hissi, doguracagi cesaret ve dayanigsma ruhundan eksik
birakmakla birlikte ayn1 zamanda orgiitliiliiglin saglayacagi aydinlanma ve egitimden
de mahrum kilryor. Orgiitsiizliik halinin Zetkin’e gore kadimlar igine siiriikleyecegi
bir dezavantaj da kadinlarin bilingli, hesapli ve birlikte hareket etme sanslari

olmadig1 i¢in refah donemlerinin faydalarindan yeterince yararlanamayacaklari,
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ayrica ekonomik durgunluk donemlerinde ortaya ¢ikabilecek olumsuzluklara karsi da
kendilerini koruyamayacaklaridir (Foner, 2012: s. 78). Daha iyi ¢alisma kosullar1 i¢in
kadinlarin  Orgiitlii olarak miicadele etmesinin kadmnlarin ticret artisii  da
cabuklastiracagini, iistelik kadinlarin sendikal miicadelesinin yalnizca kadin is¢ilerin
degil kadin ve erkek iscilerin ortak ¢ikarina olacagini anlatir. S0yle de 6rnekler, esit
ise esit licret cinsiyet ayrimi yapilmaksizin bdylece saglanir ve erkek isciyle orgiitlii
kadin is¢i esitlendiginde grev kirici olarak rakip olmaktan da ¢ikar (Foner, 2012: s.
78).

Zetkin’in kadin sorununa ilgisi, onun kadin sorunu konusunda Viladimir Ilyig
Lenin’le bu konuda gerceklestirdigi diyaloglarda goriilebilmektedir. Bu diyaloglarda
da aslinda Lenin’e yonelik, Zetkin’in sorgulamalar1 ve beklentileri ile
Sosyalist/Komiinist miicadeledeki kadin sorununa iliskin Zetkin’in tutumunu

okumak mumkiindiir.

Clara Zetkin, Lenin’in Kremlin’de, 1920 Sonbaharinda; kadin sorununa
iliskin genis bir ¢alismasi oldugundan s6z eder. Lenin’le olan bir diyalogunda
Lenin’in, Komiinist/Bolsevikler olarak uluslararas1 bir kadin hareketinin
gerceklestirilmesinin kendileri i¢in ne denli zorunlu olduguna ve bunun da ancak
Marxist bir teoriyle miimkiin olabilecegine iliskin agiklamalarmni paylasir. Zetkin
kendisinin de Lenin’in neden bahsettigini anladigini ve Bolsevik devriminde Rus
kadinlarinin rolleri hakkinda heyecanla doldugunu, devam eden siirecte de, onlarin
Bolsevik devriminin korunmasina ve gelismesine olan katkilarin1 coskuyla
karsiladigini  anlatir. Gergekten de Clara Zetkin i¢in kadin sorunu ve
sosyalist/komiinist kadin miicadelesi dylesine dnemlidir ki, Lenin’in kadin sorununa
bakisini irdeledigi yazisinda Lenin’in konugmasini anlamasiyla birlikte, kadinlarin
komiinist miicadeledeki kazanimlarinda gelinen noktaya iliskin heyecanini da

acikladigini deklare etmistir (Zetkin, 1934: s. 3).

Ancak burada cinsiyetler farklilig1 ve belki de kadinlar ve erkeklerin kadin
sorununa bakisindaki farklilik; Zetkin’in Lenin ile kadin sorunu iizerine yaptigi
goriismelerde kendisini bir yoniiyle gostermistir. Ciinkii, Zetkin, her ne kadar

yazisinin girisinde, Lenin’in konusmasindan ve kadinlarin Bolsevik Devrimi’ndeki
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zaferinden etkilendigini sOylediyse de, kadin sorunu konusunda Lenin ile ayristig

noktalar da vardir.

Lenin, kadin yoldaslarin okuma ve tartisma toplantilarinda cinsellik ve
evliligin politik egitimlerine iligkin en 6nemli konu oldugunu soyler. Zetkin ise buna
karsilik; boyle bir seyi duymakla kulaklarina inanamadigini séyleyip, proleter
diktatorliigiin Rusya’da gerceklesmis olmasi, iistelik yeni devrim dalgalarinin
yayginlastigi bir donemde kadin yoldaslarin proleter kadinlar1 yalnizca cinsellik ve
evliligin tarihsel ve gelecekteki formlar1 iizerine egitmeleri gerektigini
diisinmelerinin ona akil almaz geldigini sdyler. Zetkin’in ciimlelerinden ilk bakista,
onun kadinlarin tutumlarina iliskin bir rahatsizlig1 oldugu gibi bir okuma yapilabilir.
Aslinda Lenin de ona benzer bir suglamayi su agiklamasiyla yoneltmistir: “Clara
kadin yoldaslarini hatali olmalarina ragmen, aklamaya ve savunmaya c¢aligmaktadir.”
Zetkin ise kadin yoldaslarinin aile ve evliligin doniisiimiiniin 6neminin farkinda
olduklarindan bahseder. Cinsiyet/cinsellik meselesi ile aile kurumunun 6zel
miilkiyete dayali burjuva toplumunda pek ¢ok problemi, ¢atismay1 ve kadinlar igin
pek cok sikintiyr barindirdigint sdyleyip; bu meselelerin kadin yoldaglar arasinda
tartisilmasinin bu kadar 6nemsiz addedilmemesini istedigini belirtmistir. Lenin’in
konusmasina da bu sebeple miidahale etmistir (Zetkin, 1934: s. 8-9). Ayrica Zetkin,
kadinlarin bu konulara olan ilgisinin aile ve cinsiyet/cinsellik konusunda bir
aydinlanmaya olan ihtiyacin iistelik de burjuva toplumuna kars1 koyusun bir 6rnegi
oldugunu sdylemistir. Ozellikle su nokta 6nemli goriinmektedir, Lenin kadmlarin
ilgilendigi meseleler dolayisiyla onlar1 suglayip, bu meselelerin basitligi tizerinde
dururken; Zetkin ise kadinlarin ilgilendigi sorunlarin is¢i kadinlarin ve/hatta pek ¢cok
smiftan ve statiiden kadinin sorunu olmasi dolayistyla 6nemli oldugunu vurgulamis
ve Lenin’e kars1 ¢ikmistir. Bu Zetkin’in ortaya koydugu kadin haklari savunusuna,
belki de kadin olmak -ve belki de erkeklerin cinsiyetleri dolayisiyla
anlayamayacagi— dolayisiyla deneyimlerinin ona hissettirdigi seylere iliskin bir ses

olarak okunabilecektir.
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2.3. Karl Marx ve Friedrich Engels’te Kadin Sorunu

Karl Marx ve Friedrich Engels’in eserleri incelendiginde zaman igerisinde
kadin  sorununa bakislarinda da kendi iglerinde degismeler oldugu
gozlemlenebilmektedir. Ornegin, Engels ve Marx Manifest der Kommunistischen
Partei (Komiinist Manifesto) isimli eseri 1848 yilinda birlikte kaleme almislardir. Bu
eserde kadin sorununa kii¢lik bir iki boliim disinda yer verilmezken, 1884 yilinda;
yani aradan otuz alt1 y1l gegtikten sonra Engels’in Der Ursprung der Familie, des
Privateigentums und des Staats (Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni) isimli
eserinde kadinlarin sorunlarina ve ikincil konumlarina daha fazla yer verildigi

goriilmektedir.

Komiinist Manifesto ve Ailenin Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni isimli
eserler, 19. yiizyil siyasi tarihinin ger¢ekten de 6nemli belgelerindendir. Komiinist
Manifesto isimli eserde kadinlarin toplumsal ve siyasal konumlarina iligkin
aciklamalarina rastlamak aslinda yukarida da belirtildigi gibi olduk¢a zordur ¢linkii
eserin konusu da bu degildir. iki diisiiniir bu eserde oOncelikli olarak smiflar
hiyerarsisini ele alip, sinif miicadelesinin 6nemini vurgulamislardir. Komiinist
Manifesto isimli eserin is¢i smifinin 6zgiirliigiinii ve miicadelesini ongdren baskin
karakteri belirgindir. Buna 6rnek olarak yazarlarinin eseri “[b]iitiin tilkelerin isgileri,
birlesin[!]” mesajin1 son s6z yaparak bitirmeleri gosterilebilir (Marx ve Engels, 2015:
s. 92). Ataerkil yapidan bahsettikleri bir paragraf ve burjuva evliligini kadinlarin
ortaklasa kullanimi olarak goriip elestirdikleri bir bolim disinda eserde kadin
sorununa iligkin pek bir veriye rastlanmaz. Ancak bu iki disiiniiriin burjuvaziyi,
ataerkil diizeni ve ¢esitli bagliliklar1 yikmakla sug¢ladiklari bir kii¢iik boliimii okumak
(Marx ve Engels, 2015: s. 52), her iki disiiniiriin kadin sorununa bakislarini
gbérmemiz agisindan 6nemlidir. Engels ve Marx’in bu ¢alismayla ilgili olan, ‘ataerkil’
terimine yiikledigi anlam iizerinde kisaca durmak yerinde olacaktir. Kadin
caligmalarinda énemli bir yer tutan ataerkil terimi, erkek egemenligini ve erkeklerin
kadinlara ‘dogal olarak’ istinliiklerini anlatmaktadir.?’” Marx ve Engels’in ataerkil

kelimesine yiikledikleri anlam, iki disiiniirin  kadin sorununa bakisinin

2" Ataerkil terimine dair bilgi i¢in bkz.: Kandiyoti, 2013: s. 121, 131-vd. Millet, 2011: s. 59.
Rowbotham, 1998: s. 151.
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anlasilabilmesi i¢in incelenmeye degerdir. Marx’in gercekten de erkeklerin kadinlar
tizerindeki hakimiyetini mesru goriip gormedigi; Marx’in cesitli yerlerde dile
getirdigi kadinlara/kadin sorununa iliskin fikirlerine atiflar yapilarak onun bu

konudaki diislincesi tahlil edilmeye caligilabilir.

“Burjuvazi, yonetimi ele gecirdigi her yerde, tiim feodal, ataerkil ve kirsal
iliskilere son vermistir. Insan[oglu]nu ‘dogal efendileri’ne bagli kilan ¢aprasik feodal
baglar1 acimasizca kesip atmis, insanla insan arasinda katiksiz ¢ikardan, kati ‘nakit
O0deme’den baska bir bag birakmamustir” ifadeleri (Marx ve Engels, 2015: s. 52), bu
calismada bir Onceki paragrafta bahsedilen, Komiinist Manifesto’da ataerkil
kavramini igeren boliimdiir. Bu noktada ataerkil kavramini burjuvazinin yok etmeye
caligmasini elestirmekle iki disiiniiriin temelde kadinlarin bagimligini siirmesini
amacladiklart gibi bir ¢ikarim baglama c¢ok da uygun goriinmemektedir. Zira
temelde, burjuvazi elestirisi hedeflenmektedir. Marx ve Engels burjuvazinin sermaye
ve kar ugruna aslinda ‘degerli’ olan tiim kurumlari yikabilecegini agiklamaya
caligmaktadirlar. Dogrudan dogruya ataerkil diizenin tahlil edilip olumlanmas: degil
de, ataerkinin burjuvaziye yonelik bir elestirinin parcast konumunda olumlandig gibi
bir ¢ikarimda bulunulabilir. Bununla birlikte, kavrama yiiklenen olumlu anlam da bir
yoniiyle oldukga aciktir. Kadinlarin 6tekilestirilisine sebep olan ataerkil sistemden

ciddi bir rahatsizlik duymadiklar1 da anlasilabilmektedir.

Kadm Haklar1 Hareketi agisindan Ailenin Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni
1simli kitabin ise Komiinist Manifesto’dan daha ayricalikli bir yeri bulunmaktadir.
Engels bu kitapta Lewis Henry Morgan’in antropolojik c¢alismalarini temel alarak
ailenin tiim tarihsel siirecteki ddniigiimiinii konu edinmektedir.”® Aile kurumunun
kurulumu ve diizeni kadin 6zgiirliigiiyle iliskilidir. Bu noktada aile kurumu ve onun
doniistimiine dair olan bu eser, kadinlarin da toplumsal siiregteki dontisiimiinii ele
almigtir. Kadinlara atfedilen ‘dogal’, ‘i¢kin’ ve ‘biyolojik’ denilebilecek 6zellikler
Ailenin Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni isimli eserdeki bilgiler 1siginda
diistintildiiglinde, gecerliligini de bir anlamda yitirmektedir. Engels, eserinde

geleneksel, ataerkil, heteroseksiiel ve tek esli ailenin, yani ‘dogal’ kabul edilen aile

%8 Engels’in eserindeki bilgilerin kuskulu olduguna dair gériisler bulundugunu da belirtmek
gerekmektedir. Bu goriislere iki drnek i¢in bkz. Mitchell, 2006, s. 8; Butler, 2014, s. 93.
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kurumunun aslinda tek bir bi¢imi olmadigini, ailenin olgusal 6zelliklerinin tarihsel
stireclere, medeniyet hallerine ve kiiltiirlere gore degisiklik gosterdigini anlatir.
Kadinlarin ¢ok esli oldugu anaerkil bir diizenin de tarihsel gerceklik baglaminda
mimkiin oldugunu agiklar. Engels eserini kaleme alirken o6zellikle kadin
Ozguirligiini hedeflemis midir, bunu bilemeyebiliriz. Ancak, ortaya koydugu veriler
ve aragtirmalarinin kadmin ‘dogal’ olarak, biyolojik 6zellikleri sebebiyle ait olmasi

gereken ataerkil ailedeki konumunun tartisilmasina zemin hazirlayabilecek tiirdendir.

Bir onceki paragraftaki agiklamalara 6rnek olarak Engels’in eserinden grup
halinde evlilikten sonra geldigini agikladigi iki basl aile donemini anlattig1 soyle bir
boliim okunabilir: “Genellikle evi kadinlar yonetirdi; ... ¢cok beceriksiz davranan
zavalli koca ya da asigin hali dumandi. Cocuklarinin sayis1 ya da ev i¢indeki kisisel
miilkiyeti ne olursa olsun, her an bohgasini yapip defolup gitme emrini almayi
bekleyebilirdi[...]” (Engels, 2013: s. 59). Alintilanan kisimdan, tarihin baska bir
doneminde yiiriirlikte bulunan fiili aile hukukunca bir kadinin kocasini ya da
sevgilisini; yani birlikte yasadig1 erkegi evinden kovma hakkina sahip oldugunu
okuyoruz. Ustelik yazarin ifadelerinden, erkegin de buna direnme hakkinin olmadig1
gibi bir sonuca ulasilabilmektedir. Iste Engels’in ortaya koydugu eser, sundugu
bunun gibi tarihsel bilgilerle kadmlarin ataerkice olusturulan konumlarinin

degismezligi fikrini sarsabilecek tiirdendir.

Engels’in eserinde kadinlarin otekilestirilisine dair elestirel olan bir boliim de
“[t]arihte ortaya cikan ilk smif ¢atigsmasi, erkekle kadin arasinda uzlasmaz zitligin
kari-koca evliligi icindeki gelismesiyle; ilk smif baskis1 da disi cinsin erkek cins
tarafindan baski altina alinmasiyla gerceklesmistir” ifadelerini igermektedir (Engels,
2013: s. 79-80). Engels, aile kurumunun ve bu kuruma baglh olan kadin erkek
iligkilerinin tarihsel ve antropolojik gelisimini anlatirken, yasadigi ¢agdaki hiikiim
stiren tek egsli aile biciminin ataerkil yapisini elestirir. Tipki analik hukukun
yikilmasini kadin cinsinin bilyiik yenilgisi olarak degerlendirmesi gibi (Engels, 2013:
s. 69) uygarlik donemindeki geleneksel tek esli aileyi de kadinlarin erkekler
tarafindan tahakkiimii olarak niteler ve elestirir. Bu noktada yalnizca Engels’te degil,
Marx’ta da kadinlara dair Engels’in tasidigiyla benzer fikirler olabilecegini yine

Engels’in bu eserinde gorebiliriz. Engels, Marx’la birlikte yazdigi ama
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yayimlamadiklar1 bir el yazmasinda da “ilk isb6liimiiniin kadinla erkek arasinda, dol
verme bakimindan yapilan is boliimiidiir” diye bir ifade bulundugunu anlatir. Hatta
kadinlarin erkekler tarafindan baskilandigina iliskin fikrine de ilham verenin Marx’la
birlikte kaleme aldiklar1 bu ifade oldugunu soyler (Engels, 2013: s. 79). Engels’in
Ailenin Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni isimli eserinde ortaya koydugu
fikirlerle kadin sorununa deginip, kadinlarin 6zgiirlesmesine dair fikirler olusturdugu

ve bir anlamda erkeklerin kadinlara yonelik tahakkiimlerine karsi ¢iktig1 sGylenebilir.

Marx’in ise Engels’ten farkli olarak dogrudan kadin sorununa dair
aciklamalar yapmadigi eserleri baglaminda hakli gériinmektedir (Mackinnon, 2003:
S. 32-33). Bununla birlikte, aile konusunda gelistirdigi s6ylem dolayli olarak
kadinlar1 da etkilemektedir. Marx aileye iliskin fikirlerinde bir yandan kadinlarin
toplumsal konumuna iliskin bir sdylem gelistirmistir. Marx ve Engels, burjuva
toplumunun ve bu toplumun devamliligmmi olanakli kilan iiretim iliskilerinin
olusturdugu ailenin aslinda ikiyiizlii bir ahlak¢iligi oldugunu ve bu durumun da
kadinlarin ticretli iicretsiz cinsel somiiriisiinden baska bir seye hizmet etmedigini,
kadinlarin cinsel anlamda ortaklasa kullanimi demek oldugunu 6ne siirer (Marx ve
Engels, 2015: s. 71). Sunu ortaya koymak da énemlidir: Marx ve Engels, kadinlarin
ortaklasalig1 dedikleri diizen igin, komiinistlerin bunu mesrulastirmak istemekle
suclanabilecegini 6nermesi ile kadinlara iligkin bir problem konusunda duyarsiz
olmakla itham edilebilirler. Ancak, komiinistlerin istedigi diizen olan kapitalist
iiretim sistemi ortadan kalktiginda kadinlarin bu sistemden kaynaklanan somiiriisii
olarak niteledikleri, kamusal ve 6zel fuhsun ortadan kalkacaginin da hemen ardindan
aciklanmasi ile esasen kadinlarin ortaklasaliginin komiinizm tarafindan kaldirilmak

istendigi gibi bir sonug ¢ikarilabilecektir (Marx ve Engels, 2015: s. 72).

Marksizmin kadin haklar1 konusundaki tutumu Marx’in felsefesinin bugiine
biraktig1 mirasa iliskin bir 6rnekle aciklanabilir. Ozellikle somiiriilen ve ezilen isci
simifinin kurtulusu icin siyasi bir miicadele yiiriiten Marx’in bugiinkii demokrasi
anlayisimizin geldigi noktadaki etkileri, onun 6grencileri tarafindan kurulmus olan

Alman Sosyal Demokrat Partisi iizerinden de okunabilir. Bu baglamda, SPD’*nin

% Alman Sosyal Demokrat Parti, orijinal ismiyle Sozialistische Arbeiterpartei Deutschlands, SAPD
olarak 1975 yilinda Karl Marx’in 6grencileri tarafindan kurulmustur. SPD ise SAPD’nin ardilidir.
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bugiin i¢in kadin haklarina dair tavri iizerinden bir inceleme yapilip bu noktada bir

anlama ¢abasi siirdiiriilebilir.

Soyle ki; partinin kurucularindan olan, Marx’in 6grencisi August Bebel, 1875
yilinda Gotha Kongresi’nde kadinlara erkeklerle esit haklar taninmasini 6nerdiginde,
onun gorlisii cogunluk tarafindan reddedilmistir. Bebel daha sonradan, 1879’da Die
Frau und der Sozialismus (Kadin ve Sosyalizm) eserini yaymladi. Bu eserde de
kadin ve erkek esitligini savundu. Ona gore kadinlarin kurtulusu ancak sosyalizm ile
miimkiin olabilirdi ve kadinlar kendi kurtuluslarin1 kendileri gergeklestirmeliydiler
(Tekeli, 1982: s. 84). Marksist bir ¢izgide olan SPD, 1988 yilinda siyasi segimlerde
yiizde otuziigliik kadin kotasiyla ve 1998 yilinda da uyguladigi kadin kotasini, ylizde
kirka cikarmasiyla, kadinlara siyasette daha fazla aktif alan agmaya c¢alismustir.
Ayrica SPD 2012 yilinda Bundestag’a (Alman Federal Meclisi) sundugu bir yasa
tasarisiyla, kadinlarin sirketlerde yonetim ve denetim kurullarinda daha etkin
olabilmeleri i¢in ylizde kirklik bir kadin kotasi uygulanmasina iliskin teklifte
bulunmustur. Karl Marx’1n diinyanin siyasi ve felsefi yasamina biraktig1 mirasin agik
goriiniimlerinden birisi olan SPD’nin kadin haklarina iliskin bu iki uygulamas: Bati
siyasetinde demokrasinin geldigi noktaya ve kadin 6zgiirliiklerine Marx’in katkilari

olarak goriilebilir.

Marx’1n kadinlara iligskin 6gretisine elestirel bir gézle bakanlar, ya onun kadin
meselesine 6zellikle deginmeyip bu konuda suskun kalmasini elestirmislerdir; ya da
kadinlar konusundaki fikirlerinin olumsuzlugundan bahsetmislerdir. Marx ve
Engels’i kadin meselesine bakisinda elestiren feministlerin tutumlarini agiklamak ve
orneklemek gerekirse; bu konuda yazilmis ve konuyu etraflica ele aldig1 iddia edilen
klasik bir metnin adinin Marxizmle Feminizm'in Mutsuz Evliligi (Hartmann, 2006)
isminde olmasi Marxist ideolojinin kadin sorununa uzakligina ornek olarak
gosterilmistir (Bora, 2014: s. 47). Hartmann eserinde marksizmin cinsiyet kori
oldugunu vurgulamistir (Hartmann, 2006: s. 2; s. 20). Marksizmin feminist

elestirisiyle birlikte, hem marksizmin tarihsel materyalizminden hem de feminizmin

William Liebknecht ve August Bebel tarafindan kurulmalari, her ikisi de Karl Marx’in 6grencileri
olan iki siyasetci tarafindan partiye yon verilmis oldugu anlamina gelmektedir. Marxist diisilinii takip
etme anlaminda SPD’nin tarihsel ve giincel konumu oldukc¢a dgreticidir.
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ataerkiyi tarihsel ve toplumsal bir yap1 olarak tanimlamasindan yararlanarak yeni bir

diisiince bigimi olusmus; sosyalist feminizm dogmustur (Hartmann, 2006: s. 2-3).

Radikal feministler de Marx ve Engels’in felsefesini cinsiyet korii olmakla
elestirmistir. Soyle ki; her iki disiiniirin de toplumu yalnizca smif agisindan
inceledikleri ve bu sebeple cinslerin farkli deneyimlerini goéz ardi ettikleri
sOylenmektedir. Marksist taleplerin kadin-erkek esitsizligi yok edilmeden de
karsilanabilecegi ve/hatta kismen de karsilandigi bu elestirilerin igeriginin bir

bolimiinii olugturmaktadir (MacKinnon, 2003: s. 23-24).

Elestirilerden birisi de Marx’in tanimmna gore cinsiyetin toplumsal
incelemeye tabi tutulamayacak olan ‘o maddi altkatman’ iginde goriilmesidir.
Feminist elestiriye gore, Marx i¢in sinif meselesinin sebep oldugu ayrimlari toplum
cizmistir ve bu sebeple sinif meselesinde toplum Oncesi ve sonrasi diye bir ayrim
vardir. Oysa kadin meselesine bakisinda boyle bir ayrima gitmemistir, kadinlar daha
zay1f bir cinsin liyeleriymiscesine konumlandirilmiglardir. Marx’m kadinlik tanimina
gore kadinlar, aslinda toplum degil doga tarafindan tanimlanmistir Hatta Marx’a
ticret karsiligi meta trettiklerinde dahi kadinlarin 6ncelikli olarak anne ve ev kadini
oldugu iddia edilmektedir. Bu elestirilere gore, zaten Marx’in cinsiyete iliskin

gondermeleri bliylik Ol¢lide veya tamamen ikincil bir durumdadir (MacKinnon,
2003: s. 32).

Ornegin, kapitalizme kars1 olan bir feminsit ‘cinsiyet-sinif® sisteminin, Marx
ve Engels’in temel ilgi alani olan ‘ekonomik sif’ sisteminden Once mevcut
oldugunu ve kapitalizmin ¢okiisliyle birlikte, erkek egemenliginin kalkip
kalkmayacaginin sorgulanmasi gerektigini ifade etmektedir. Bu fikre gore kadinlar,
cinsiyet temelli baskiya hitap etmeyen bir sistemde, igyerlerinde gorece daha serbest
olabileceklerken, evde kendilerini itaat ederken bulabileceklerdir (Firestone’dan
Aktaran: Chancer ve Watkins, 2011: s. 43)

Ancak Marksizme kars1 yoneltilen keskin elestirilere itiraz eden feministlerin
de oldugunu gorebilmekteyiz. Ornegin Marksist bir feminist, Marksizmin cinsiyet

korli ya da kadin diismani olmadigini agiklamaktadir. O savlartyla Markssizmin
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aslinda kadin sorununu ikincillestirmedigini, oysa Marksizmin baskilar1 ‘Onem
sirasina’ koymadigini iddia etmektedir (Smith, 2011: s. 60). Marksizmin esitsizligin
ekonomik temellerini ortaya koyan teorisinin, goriiniirde 6énemsiz duran baskilarin
sOmiirii sistemini desteklemekteki onemli ve ¢ogunlukla birbirine bagimli rollerini
anlamanin yolu oldugunu sdylemektedir (Smith, 2011: s. 60). Kadinlara uygulanan
baskinin boyutlarinin da ilk kez Engels tarafindan ortaya kondugu iddia edilmistir
(Smith, 2011: s. 60). Buna gore, Engels’in Ailenin Ozel Miilkiyetin ve Devletin
kokeni isimli eseri, ev i¢i baski; cinselligin metalasmasi, ev isleri angaryasi,
dayatilan tek eslilik gibi kadinlara uygulanan baskiyr konu edinmistir. Ustelik de
bunu savunmanin olduk¢a zor oldugu, bir dénem olan Viktorya doneminde Engels

tarafidan dile getirilmistir (Smith, 2011 s. 61).

Bu bakis agisma, Engels’in Ailenin Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kdkeni
isimli eserinde Marx’tan yaptig1 aile i¢inde kadin/erkek; kari/koca iligkisine yonelik
elestiri haklilik kazandirmaktadir. Engels’in 1846 yilinda Marx ile birlikte tirettikleri
bir el yazmasindan degindigi su satirlar buna bir drnektir: “Ilk is boliimii, erkekle
kadin arasinda, d6l verme bakimindan yapilan is boliimiidiir. ... Tarihte ortaya ¢ikan
ilk smif catismasi, erkekle kadin arasindaki uzlagsmaz zithgm kari-koca evliligi
icindeki gelismesiyle ve ilk smif baskisi da disi cinsin erkek cins tarafindan baski

altina alinmasiyla gergeklesmistir” (Engels, 2013: s. 79-80).

Engels’in bu agiklamasina ragmen, kadin ve erkek iligkilerindeki ¢atismaya
iliskin, birbiriyle c¢eliski i¢inde olan goriislerini de paylasmak faydali olacaktir.
Engels kadinlarin ikincil konumunun her zaman var oldugu kabuliine kars1 ¢ikmustir.
Engels’e gore, kadinlar evsel alanda erkeklere gore baslangicta iistiin degillerse de
onlarla esittiler. Kadin ve erkek esitsizliginin baslangicinin ise, 6zel miilkiyetin
ortaya cikisiyla paralellik gosterdigini sdyler. Ozel miilkiyetin ortaya ¢ikisiyla,
Engels’e gore kadinlar ¢eyizlerini de birlikte tasiyan birer 6zel miilk haline
gelmislerdir (Aktaran: Chancer ve Watkins, 2011: s. 39-40). Engels’in kadin ve
erkek arasindaki esitsizlik durumunun ortaya ¢ikisini 6zel miilkiyetin dogusuyla
aciklamasina gesitli itirazlar ileri siiriilmektedir. Bu kusurlar da su sorularla ortaya
konmaktadir: Engels’in 6zel miilkiyetin dogusu olarak belirttigi, ihtiya¢ fazlasi

tirtinlin elde edilisi neden erkeklere 6zgii alanlar olan avcilik ve toplayicilik alaninda
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ortaya c¢ikip, kadinlara 0zgii olan evsel alanda olusmadi? Fazlaliklar yalnizca
erkeklerin ¢alisma alanindan kaynaklanmis olsa da, ni¢in kadinlar ve erkekler
arasinda esit paylasilmadi? Bir {i¢iincli soru olarak da, kapitalizm ve 6zel miilkiyetin
gelismesinden Once kadin ve erkek yani cinsler arasinda her sey uyumlu idiyse neden
erkekler bazen evde kalip kadinlarin isi olarak tarif edilen isleri yapmadilar?
Engels’in tezinin bu sorulara cevap iiretemedigini, Engels’in teziyle kadin ve erkek
iliskilerindeki hiyerarsinin 6zel miilkiyet Oncesi donemde var olmadiginin
kanitlanamadig1 sdylenmektedir (Chancer ve Watkins, 2011: s. 40). Yine Marx ve
Engels’in ortaya attig1 bir iddia ile de aslinda Engels’in tezindeki kusurlarin ortaya
ciktig1 ifade edilmektedir. Engels’in kastedilen iddiasi ise soyledir: Engels ve Marx’a
gore, insanlik tarihinin ilk donemlerinde cinsiyet¢i bir sinif sistemi mevcuttur. Bu da
kadinlarin roliiniin dogurmak olusunun, erkeklerin de fiziksel olarak daha giglii
olmalar1 nedeniyle kadinlara zorla egemen olmalari imkani tanidigindan, kadinlarin
evsel faaliyetlere mahkiimiyeti kadinlarin ikna edilmesiyle degil bunun erkeklerce
onlara zorla kabul ettirilmesi ile ger¢eklesmistir (Aktaran: Chancer ve Watkins,
2011: s. 42).

Sinifsal geliskilerin ortadan kalktigi toplumlarda kadin-erkek esitsizliginin de
ortadan kalkacagi varsayiminin, Yugoslavya ya da Sovyetler Birligi gibi eski
sosyalist {iilkelerdeki, is¢i kadinlarin durumlarina iliskin yapilan incelemelerde
gecerliligini  yitirdigi sOylenmektedir. Komiinizmin uygulandigt bu iilkelerde,
kadinlarin galisan-isci sifatiyla ekonomik kosullarinda bir iyilesme gerceklesmis olsa
da, ikinci isleri olarak ev temizligi ve ¢ocuk bakiminin kadinlara orantisiz bir
bicimde yiiklenmeye devam ettigi aragtirmalarla ortaya konmustur (Chancer ve
Watkins, 2011: s. 43).

Yukaridaki bilgiler 1s181nda diisiiniildiigiinde, Marx ve Engels’in kadin karsiti
oldugunu soylemek c¢ok hakli goriinmemektedir. Ancak, her iki diisliniiriin de
oncelikli olarak cinsiyet esitsizligine degil de smif celiskisine onem verdikleri

anlasilmaktadir.
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SONUC

Bu calismayla toplumsal cinsiyet esitligi perspektifinden 19. yilizyilda Bati’da
kadinlarin konumlar1 arastirilmistir. Cesitli baglamlarda kadinlarin  konumlari
incelenerek toplumsal cinsiyet esitliginin bu yilizyildaki goriiniimii anlagilmak
istenmistir. Kadinlarin toplumsal konumlari, siyasal aktivizmleri ve ¢esitli haklar
elde etmek i¢in verdikleri miicadeleler incelenmeye calisilmistir. Ayrica 19. yiizyilda

kadin haklar1 konusundaki diisiinsel iklim de inceleme konusu edilmistir.

Kadinlarin toplumsal konumuna dair, 6rnegin bu calismada kadinlarin
kamusal goriintirliikleri incelenmek {izere kamusal alan/ 06zel alan ikiligi
cergevesinde kadinlarin 19. yiizyil i¢indeki durumlari anlatilmaya ¢alisilmistir. Her
ne kadar iki alan arasinda kismi gegisler bulundugu ve o6zel alandaki kadin
tipolojisinin de birdrnek olmadigr tespit edilmis olsa da, kadinlarin daha ¢ok 6zel
alanla 6zdeslesmis varliklarinin ve erkeklere gore ¢ok daha az goriiniir olabildikleri
kamusal alandaki varliklarimin 19. yiizyillda da acik bir bigcimde mevcut oldugu

gorilmiistitr.

Bagka bir ifadeyle 19. yiizyilda toplumsal cinsiyet esitsizliginin varliginin
kadinlarin sosyolojik olarak konumlarinda da goriilebildigi sdylenebilir. Ornegin,
kamusal alanin toplumsal cinsiyet diizenlemeleriyle erkeklere 06zgli olarak
konumlandirilip, kadinlarinsa 6zel alan, ev ve ¢ocuk yetistirmeyle 6zdeslestirilmeleri
19. yiizyilda da sosyolojik bir gerceklik olarak gbdze carpmaktadir. Her iki alan
arasindaki ayrimin ¢ok keskin olmadigi iddia edilmesine ragmen, kamusal/ozel
ayriminda kadinlarin daha ¢ok 6zel alanla Ozdeslestirilip kamusal alandan bir

anlamda dislanmalar yiizyila iliskin okumalarda goriilmektedir.

19. yiizyilda gelisen kapitalizmle birlikte kadinlarin ev i¢i tiretimden ¢ikip,
ticretli is yasamina dahil olduklar1 da bu calismada Onemle vurgulanmis ve
gosterilmistir. Bu baglamda ‘calisan kadinlarin konumu’ agiklanmaya c¢alisiimistir.
Isci kadmlarin, iicretli is yasamina dahil olmakla birlikte cesitli ayrimciliklarla
karsilastiklar1 goriilmiis; 6rnegin erkek isgilerle esit iicrete layik goriilmedikleri ve

sendikalasma konusundaki erkek iscilerle aralarinda bir dengesizlik oldugu; isci
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kadinlarin sendikalardaki oranlarinin erkek iscilere oranla diisiik oldugu anlasilmistir.
Bununla birlikte, kadinlarin esit {icrete hak kazanabilme ve sendikalagabilme
miicadeleleri verdikleri ve bu miicadeleler sonucunda kimi iyilesmeler gergeklestigi
de goriilmiistiir. Ancak maalesef, kadin iscilerin esit iicrete hak kazanma ve
sendikalagma konusunda bu yiizyil i¢inde tam bir esitlige ulasabildiklerine dair bir

bulgu elde edilememistir.

Kadinlarin bedenlerine yonelik bir denetim oldugu da iddia edilen, kadinlarin
tiremeye dair haklarina ulagsmak noktasinda 19. yiizyilda kisitlamalarla karsilastiklar:
goriilmiistiir. Kadinlarin anne olmay1 ya da daha fazla ¢ocuga sahip olmay1 tercih
etme anlaminda oOzgirliikklerinin  19. ylizyilda smirlandirilmaya calisildig
goriilmektedir. Gebelik Onleyici dogum kontrol metotlarina erisim giigliigii, kiirtaja
ve ylizyillin kendine 0zgii bir dogum kontrol metodu olan yeni dogan bebegi
oldiirmeye duyulmus olan gereksinimle okunabilmektedir. Ancak bu metotlara
erisim haklar1 da yasaklanmaya ya da cezalandirilmayla yaptirnrma baglanmaya
calisilmigtir. Bu noktada kadinlarin rahimlerinin kadinlarin bedenlerinin bir pargasi
olarak goriilmesinden ziyade, devletin denetlemeye calistig1 bir bolge haline geldigi
19. yiizy1l hukuki diizenlemeleri géz oniinde bulunduruldugunda sdylenebilecektir.
Ciinkii ylizyilda rahme ve bagimsiz bir birey olmayan, bu sebeple kadin bedeninin
bir pargasi olarak da adlandirilabilecek olan fetiisiin varligina dair kararin kadinlarin

denetiminde olmadig1 goriilmektedir.

Kadma yonelik siddetin de, aile i¢i siddet boyutuyla kadinlar tarafindan
deneyimlendigi yine calismanin 19. yiizyilda kadinlarin toplumsal cinsiyet esitligi
bakimindan konumlarinin anlatildig1 béliimde 6zel bir alt baglik i¢cinde agiklanmaya
calisilmistir. Ornegin, bosanmanin yasallasmasiyla birlikte bosanma talep edenlerin
daha ¢ogununun kadinlardan olustugu ve kadinlarin biiyiik bir boliimiiniin ‘dayak’
sebebiyle bosanmayi talep etmis olduklarini gosteren tarihsel bir olay, bu ¢alisma
sirasinda incelenmistir. 19. yilizyilda Bati’daki hukuk sisteminin ise kadinlar

siddetten korumak baglaminda etkin diizenlemeler igermedigi anlagilmistir.

Toplumsal cinsiyet esitligi kavramimin hukuki yoniiniin, ¢esitli uluslararasi

hukuk belgeleriyle ¢agdas uluslararasi hukuk diizenince ortaya kondugu bu
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calismada agiklanmaya calisiimistir. Ornegin; CEDAW 1n iiciincii maddesi 6zellikle
politikada, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel sahalarda ve biitiin alanlarda kadin-erkek
esitliginin  saglanabilmesini i¢in taraf devletlere oOnlem alma yilikiimliligi
getirmektedir; ya da yedinci maddesi de dogrudan dogruya kadinlarin oy
kullanabilme ve secilebilme haklarini giivenceye almayi amaglayan bir diizenleme
getirmektedir. Bu calisma sirasinda ulagilan bulgulardan birisi, ylizyil i¢cinde batili
kadinlarin politik sahada ve ekonomik Ozgiirliikler baglaminda erkeklerle
esitsizliklerine kars1 6nemli 6lgiide miicadele verdikleridir. Ayrica, bosanma, miras,
velayet, miilkiyet hakki gibi medeni haklarin da batili kadmnlar tarafindan
kullanilabilmesi i¢in bu yilizyilda verdikleri miicadeleler goze c¢arpmaktadir.
Toplumsal cinsiyet esitliginin 19. ylizy1l 6zelinde —hukuki olarak yiizyilda kadinlarin
konumu incelendiginde— mevcut olmadigi ancak, kadinlarin da toplumsal cinsiyet
esitliginin gercgeklestirilmesi iizerine etkin bicimde miicadele ettikleri bu g¢alisma

sirasinda anlasilan durumlardan birisini olugturmaktadir.

Toplumsal cinsiyet esitsizliginin 19. yiizyildaki varlhigiyla birlikte, bu
yiizyllda kadinlarin onemli olclide 6zgiirliik ve esitlik miicadeleleri verdiklerini
gercekten de gorebiliyoruz. Ornegin, Paris Komiinii’ne kadinlarin aktif katilimu,
Fransiz Devrimi’yle birlikte kadinlarin 6zgiirliik ve hak talep edisleri ve Amerikan
Bagimsizlik Bildirgesi’ne karst Duygular Bildirgesi’nin yayimlanarak kadin
haklarinin savunulmasi gercekten de 19. yiizyll kadin miicadelesinin 6nemli

yonleridir.

Kadinlarin oy hakki miicadelesi ve is¢i kadinlarin miicadelesi ise 19. yilizyilda
0zel bir Oonemdedir. 19. yilizyilin ekonomik kosullari, is¢i simnifindan kadinlari
sanayilesmenin de getirisiyle birlikte {icretli i3 yasamina daha ¢ok dahil etmistir.
Kadinlarin  calismas1  kadin  Ozgilirlesmesi  anlaminda 1yilestirici  bir  etki
yaratabilecekken, isverenlerin kadin iscileri ‘ucuz isgiicii’ olarak gormeleri
dolayisiyla bir somiiriiniin de gergeklestigi goriilmektedir. Bu yiizyilda is¢i
kadinlarin esit iicret hakki ve sendikalasma hakk1 gibi ekonomik haklar i¢in gii¢lii bir
bicimde miicadele verdikleri goriilebilmektedir. Daha ¢ok burjuva kadinlar
tarafindan talep edilmis olan oy hakki da, yine bu yilizyilda kadinlarin verdikleri

Ozgiirliik ve esitlik miicadelesine 6nemli bir 6rnektir. Calismada daha ayrintili olarak
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incelenmis olan Ingiliz ve Amerikan oy hakki savunucusu kadinlar, yayimladiklari
bildirilerle ve kimi zaman da sertlesen eylem bicimleriyle yonetimde soz
sOyleyebilme hakkina erkeklerle esit bicimde sahip olmak istediklerini dile
getirmislerdir. Bununla birlikte 19. ylizyilda Bati’da pek ¢ok iilkenin kadinlara oy
hakki vermedigi de goriilmektedir. Ornegin ABD 1920, Ingiltere ise 1928 yilinda

kadinlara erkeklerle esit oy kullanma hakkini ancak tanimaistir.

19. yilizy1l Bati siyasal diisiincesinin kadin sorununa yaklasimi da bu
calismanin arastirma konularindan birisi olmustur. Bu noktada baglica liberal
feminizm ve sosyalist feminizm olarak iki kolda inceleme gergeklestirilmistir. Mary
Wollstonecraft ve John Stuart Mill o6rnekleriyle 19. yiizyilin liberal feminist
diisiincesi anlasilmak ve aciklanmak istenmistir. Bati diisiince tarihinin erkek
diistiniirleri arasinda ilk kez kadin 6zgiirliigiinii en ac¢ik bi¢cimiyle savunan Mill’in bu
yiizyildaki varhigi, 19. ylizyilin siyasal diisiincesini kadin 6zgiirliigli anlaminda
gercekten de onemli bir noktaya koymaktadir. Wollstonecraft’in ise eserinde burjuva
kadinlarin bu ylizyilda ikincil konumlarindan rahatsizliklarin dile getirilisini ortaya
koydugu goriilebillir. Bu da orta siifin kadinlarinin 6zgiirliik isteginin bu ytizyildaki
ortaya ¢ikisini anlamak baglaminda 6zel bir énemdedir. Ornegin, Wollstonecraft
kadinlarin da akillarimi kullanabilecek varliklar oldugu ve kullanmalar1 da gerektigini
eserinde savunmugstur. Kadinlara atfedilen zayifligin ise onlarin dogalarindan
kaynaklanmadigini; ancak, yetistirilme tarzinin bi¢imlendirdigini anlatmigtir. Ona
gore kadinlar eger erkeklerle esit egitime ulasirlarsa erkekler kadar rasyonel varliklar
olabileceklerdir. Kadinlar icin esit egitime ulagsma hakkinin 6énemini de eserinde net
bir bicimde vurgulamistir. Mill, de Wollstonecraft’in fikirlerine benzer bigimde,
kadinlarin dogalar1 geregi ikincil oldugu fikrine itiraz etmistir. Mill, dogal olarak
kabul edilenin kiiltiirel olarak belirlendigini agiklamaya ¢alismistir. Kadinlara
Ozgiirliik verilmesine itiraz edenlere ise soyle bir teklifle kars1 ¢ikmistir: kadinlar i¢in
haklar ve ozgiirlik bakimindan erkeklerle esitlik saglandiginda eger dogalar1 bu
islere uygun degilse zaten bu alanlarda etkin olmayacaklardir, o halde kadinlara

ozgirliik verilmesinde korkulacak bir sey yoktur.

Clara Zetkin ve Flora Tristan ise, is¢i kadinlarin sesini duyurmaya g¢alismig

miicadeleciler olarak ©one c¢ikmaktadirlar. Zetkin Marksizmin insanlarin gercek
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kurtulusunu saglayacagina giiclii bir bigimde inanmig bir sosyalisttir. Bununla
birlikte, sosyalist miicadele igerisinde kadinlarin sorunlarini giindeme getirmesi de
19. yilizyilin sosyalist diisiincesinde kadinlarin konumunun sorgulanmasi igin etkili
olmustur. Tristan ise proleter kadinlarin sorunlarma 6zel olarak egilmistir. Bu
baglamda is¢i erkeklere de seslenmistir, kadin proleterlerin dneminin tiim isgiler

tarafindan kavranmasi gerektigini vurgulamistir.

Karl Marx ve Friedrich Engels hem 19. ylizy1l siyaset felsefesinin ¢ok dnemli
diisiiniirleri hem de sosyalizmin onciileri olmalart sebebiyle kadin sorununa bakislari
konusunda bu caligmada ayrica incelenmiglerdir. Marx ve Engels’e dair elestiriler,
kadin sorununu {iizerine yeterince egilmedikleridir. Marksist diisiince gergekten de
siif sorununu asli olarak ele almaktadir. Kadin sorununa da, sosyalist feminizm
haricinde sosyalist ideolojinin kurgusuna bakildiginda, sosyalizm &zel olarak
egilmemektedir. Oysa 19. vyiizyilda toplumsal cinsiyetin goriiniimii dikkate
alindiginda smif celiskisinin ortadan kalkmasiyla kadin-erkek esitsizliginin de son
bulacag: gibi bir fikir gercek¢i goriinmemektedir. Ornegin, is¢i sinifinin kadinlari
Tristan’imn ifadesiyle “proleterin proleteri” olarak tanimlanmaktadir. Burjuva
kadinlarin da kendi sinifindan olan erkeklere oranla ikincillikleri bu c¢alismayla
birlikte anlasilan durumlardan birisidir. Bu sebeple, kadin-erkek esitsizliginin siniflar
aras1 esitsizlikten bagimsiz olarak varligini siirdiirebilecegi goriilmektedir. Calismada
sosyalizm uygulamalar1 gerceklestirilmis olan kimi iilkelerden verilen Orneklerle,
kadinlarin kurtulusu icin kadin sorununun o6zel olarak c¢oziilmesi gerektigi

anlatilmaya calisilmistir.

Aydinlanma Cagi’yla birlikte diisiiniildiiglinde; Fransiz Devrimi, Sanayi
Inki1labi, Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi gibi oldukea etkili sosyolojik gelismeler
bir yaniyla da Bati’y1 etkileyen 6nemli bir 6zgiirlesme havasi estirmistir. Yasanan bu
biiyliik gelismelerle 19. ylizyll Bati’nin tarihinde gercekten de kritik bir oneme
sahiptir. Ozgiirliik ve esitlik taleplerinin kadinlar cephesinde de kuvvetli bir bigcimde
yanki buldugu gorilmiistiir. Bu yankilarin goriiniimlerine birer 6rnek olarak
verilebilecek, oy hakki hareketinin Ingiltere ve ABD 6zelindeki miicadelesi
incelenmistir. Her iki lilkede de 20. yiizyilin hemen basinda kadinlarin erkeklerle esit

secme hakkini elde ettikleri goriilmiistiir.
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Ayrica, medeni ve sosyal haklar baglaminda da gergeklestirilen miicadeleler
neticesinde kadinlarin Ornegin egitime erisebilmeleri baglaminda durumlarinda
kolaylagsmalar goriilmiistiir. Elisa Lemonnier’in kiz ¢ocuklarina laik egitim olanagi
sunan bir okullasma yoniinde girisimleri olmustur. Onun 19. yiizyildaki kiz
cocuklarmin laik egitime ulasabilmesi yoniindeki ¢abalari, kiz ¢ocuklar icin laik
egitim modelinin Fransa’da prototipi sayilmigtir. Ya da veldyet hakkina iliskin
ornegin Ingiltere’de 1839 tarihli bir yasayla erkeklerin cocuklar iizerindeki biiyiik
yetkileri kisitlanmistir. ABD 6zelinde evli kadinlarin 1809 yilinda kabul edilen bir
yasayla kendi miilkiyetlerini kocalarinin izni ya da onayina bagli olmaksizin kontrol
edebilme olanagi saglanmistir. Calisma siiresince daha ayrintili olarak incelenip,
ifade edilmeye ¢alisilmis olan kazanimlarin birka¢ 6rnegi lizerinden goriilebilecegi
gibi 19. yiizy1l hem kadinlarin hukuki esitlik i¢in yogun miicadeleler verdikleri hem
de tarihsel olarak hukuk karsisindaki ikincil konumlarinin bir anlamda kirilmaya

basladig1 bir yiizyildir denilebilecektir.

Kadinlarin 6zgiirliik ve esitlik i¢in verdikleri miicadelede, degisik sosyal ve
kiiltiirel cevrelerden kadinlarm konumlar1 bu ¢alismada incelenmistir. Ornegin, 19.
yiizyillda feminist miicadelenin ‘farkli’ cepheleri olarak burjuva feminizmi ile
sosyalist feminist hareket ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda oy hakki, egitim hakki;
bosanma hakki talebi siyasi ve medeni haklarla; sendikalagsma ve esit ticret talebi gibi
ekonomik haklar i¢in verilen farkli miicadele alanlariyla da kadinlar birbirlerinden
farklilasabilmislerdir. Fransiz Devrimi’nin 6zgiirliik dalgasinin da etkisiyle birlikte
ozgiirliik talep eden kadinlar olmustur. Ornegin, Olympe de Gouges, Theorine de
Mericourt gibi. Ya da sosyalist miicadelelerin, 6rnegin Paris Komiinii gibi kadinlarin
Ozglirlesmesi ve daha esit bir statiiye katilmalar1 {izerinde etkileri olmustur. Cesitli
erkek diistiniirler kadinlarla ilgili fikirlerini ortaya dokerken, kadin diisiiniirler de
erkeklerin iddialarina cevap vermis ve pek ¢cogu birbirinden farkli gerekgelerle ya da
farkli taleplerle kadinlarin 6zgiirligiinii istemiglerdir. Bu ¢alisma da kadinlarin
Ozgiirlesme c¢abalariyla ilgili yukarida anlatilan tarihsel gergeklikleri incelemeye
calismis ve kadinlarin 6zgiirliik miicadelesinin 19. yiizyila 6zgii durumunu anlatmay1

amaglamistir.
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Calismayla anlasilabilecek bir durum ise tiim bu farkli kiiltiirlerden gelen,
farkli sosyal simiflara mensup ve farkli ideolojileri benimsemis kadinlarin ortak
noktalarinin cinsiyetleri yani kadinliklar1 oldugudur. Zetkin’in Lenin’e baskaldirarak
sosyalist miicadeledeki yoldasina karsi kadinlarla dayanmisip, ona kadin haklar
konusundaki hassasiyetini belirtmesi buna bir 6rnektir. Ya da Wollstonecraft’in
Rousseau’yu elestirisi bdyle okunabilir. Is¢i siifi icinde kadinlarin “proleterin de
proleteri” oldugunu sdyleyen Tristan’in kadinlara iliskin yorumlar1 da aslinda
kadinlarin hayatin her alaninda ikincillestirilislerine meydan okumalarinin

goriiniimlerinden birisi olarak yorumlanabilecektir.

Kadinlarin 6zgiirlesmelerine olanak taniyanin, onlarin erkek egemenligine
kars1 itirazlaridir denilebilecektir. 19. yiizyildaki 6zgiirlesme hareketleri, ornegin
Fransiz Devrimi ile mutlak monarsinin yikilip cumhuriyetin ilan edilmesi, ya da
Paris Komiinii gibi is¢i siifinin 6zgiirliik hareketlerinde kadinlarin da geleneksel
durumlarindan bir uzaklasma saglayip, Ozgiirlestikleri goriilmektedir. Amerikan
Bagimsizlik Bildirgesiyle ise kadinlarin Duygular Bildirgesi’ni yayimlayarak
kadinlarin 6zgiirlesmesini, savunduklar1 anlasilmaktadir. Fransiz Devrimi sonrasinda
Olympe de Gouges’un yayimladigi kadin haklarinit savundugu bildirisi ile Duygular
Bildirgesi arasinda bu baglamda bir yakinlik gbéze carpabilecektir. Bu calismayla
ortaya ciktigina inanilabilecek olan sey, kadin ozgiirlik miicadelesini harekete
gegiren ilk etkinin temelde kadinlarin ikincillige baskaldirislart oldugudur. Ciinkii,
esasen dogrudan dogruya temelde erkeklerin 6zgiirlesmesini hedefleyen toplumsal
hareketlerle kadimnlar kazanimlarini elde etmis degillerdir. Ornegin ‘insan haklar’
kavram1 ortaya cikisiyla birlikte, ‘erkek insan’larin haklarin1 tanimlamistir. Bu
sebeple de kadinlar insan haklari nosyonuyla 6rnegin, ‘insan’ kavraminin kadinlari
da kapsayacak sekilde genisletilmesi gerektigini sOylemislerdir. Insan haklari

kavraminin ‘erkek insan’ kabuliine ¢esitli bicimlerde kars1 ¢ikmiglardir.

Bu caligmayla birlikte, kadinlarin tarihine iligkin aragtirma yapmanin ¢esitli
zorluklar tasidig da fark edilmistir. Bu baglamda, tarihin kurgulaniginin ve tarihsel
metinlerin daha ¢ok erkekler tarafindan olusturuldugu, ‘erkek diinyasi’ni ele aldig1 ve
erkeklere hitap ettigi soylenebilecektir. Kadinlarin tarihi ve kadinlarin hukuk

karsisindaki konumlarma dair kaynak sikintisi, 19. yiizyil 6zelinde de kadinlarin
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konumunu goérebilmemiz agisindan bu alanda daha ¢ok ¢alisma yapilmasina ihtiyag
duyuldugunu ortaya koymaktadir. Ciinkii kadmlarin tarihsel konumlariin
anlagilabilmesinin, kadinlarin bugiinkii konumlarinin da daha iyi anlasilabilmesine
olanak  saglayip, kadin 0Ozgiirlik miicadelesini de  giiglendirebilecegi

sOylenebilecektir.
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