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TURK BASININDA “GEZi PARKI OLAYLARI”’NA YONELIK iLETILERIN
ANALIZI

OZET

Bu calismada, ¢ikis noktasini Marksist anlayisin olusturdugu elestirel yaklasim
benimsenerek, iktisadi yapimin etkilerinin toplumun biitiin alanlarina niifuz etmesi
sonucunda kitle iletisim araglarinca iiretilen malzemenin de Siyasal ve ekonomik yapr ile
i¢ ige gecmis bir iliski igerisinde oldugunun alti ¢izilmektedir. Dolayisiyla, siyasal,
ekonomik ve Kkiiltiirel anlamda birbirini kesen bir iiretim siireci igerisinde tiretilen
haberlerin de ideolojik bir boyuta sahip oldugu, bu nedenle de asil gorevi haberi oldugu
gibi sunmak olan kitle iletisim araglarinin, benimsedigi ideoloji ekseni ¢ergevesinde
haberleri kimi zaman carpitarak, abartarak, kurgusallastirarak, 6nemli ya da onemsiz
hale getirerek ve boylece haberin gergeklikle olan iligkisine miidahale ederek

kamuoyuna yon verdigi “Gezi Parki Olaylari” baglaminda iddia edilmektedir.

Taksim meydan1 yayalastirma projesi kapsaminda Gezi Parki’nin yikilarak
aligveris merkezi ve rezidans olarak hizmet vermek amaciyla Topgu Kislasi’nin yeniden
insa edilmek istenmesi Tiirkiye yakin tarihine “Gezi Parki Olaylar1” olarak gegen genis
katilimli bir harekete neden olmustur. Bu projeye tepki gosteren az sayidaki aktivistin
polisin asir1 ve orantisiz gii¢ kullanimina maruz kalmasi sonucunda 31 Mayis 2013’te
cok sayida kisi gerek projeyi gerekse uygulanan polis siddetini protesto etmek amaciyla
Taksim Gezi Parki’nda bir araya gelmis; olaylar kisa siirede diger biiyiik sehirlere de
yayllmigtir. Protestolarin belli bir siire yazili ve gorsel basin tarafindan gérmezden
gelinmesi, Tiirkiye’de basin 06zgiirliigii sorununa yonelik gerek ulusal gerekse

uluslararasi diizeyde genis ¢apli bir tartismay1 da baglatmustir.

Anahtar Kelimeler: Gezi Parki Olaylari, Marksist Elestirel Yaklasim, ideoloji,
Toplumsal Gergeklik ve Kitle Iletisim Araglari.



ANALYSIS OF MESSAGES ABOUT THE GEZi PROTESTS ON
TURKISH PRESS

ABSTRACT

By adopting the critical Marxist theory, this study deals with the fact that there is a
direct relation between material produced by mass media and economic and political
conditions of social structure as a result of penetration of economic structure’s
reflections into the social spheres. It is claimed that the process of news production
which politically, economically and culturally intersects each other have an ideological
aspect; hence, within the context of Gezi Park Protests, mass media which has the main
responsibility to transmit news without intervention creates public opinion by distorting,
exaggerating, fictionalizing and in this way intervening in the relationship between news

and the reality.

As part of Taksim pedestrianization project, the desire to reconstruct Topgu Kislasi
to serve as a shopping mall and residence by demolishing Gezi Park caused a radical
movement, Gezi Park Protests, which made its mark in recent history of Turkey. On 31
May 2013, thousands of people came together in Taksim Square in order to protest both
police violence and the project itself as a result of the fact that several activists reacting
against that project were exposed to excessive use of force by police, and in a short time
protests spread to other big cities of Turkey. The fact that protests were overlooked by
the visual and written media for a length of time triggered an extensive discussion about

the issue of freedom of the press in Turkey both at the national and international level.

Keywords: Gezi Park Protests, Critical Marxist Approach, Ideology, Social Reality
and Mass Media.
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GIRIS

Tarihsel siire¢ igerisinde ¢esitli sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasal etkenler
nedeni ile ¢ok Onemli doniistimler gegirdigi gozlemlenen kitle iletisim araglari,
giiniimiizde kitlelere yon vermek ve kamuoyu olusturmak gibi olduk¢a Onemli bir
toplumsal isleve sahiptir. Kapitalist ekonomik sistemin diinya genelinde
egemenlesmesine paralel olarak sosyal ve kiiltiirel alanlarda da 6nemli doniisiimler
yasanmakta olup medya sektorii de yasanan bu gelismelerden nasibini almakta, medya
organizasyonlari ekonomik ve siyasal sistem arasinda kurulan yakin iliskide hemen

neredeyse araci bir konumda bulunmaktadir.

Kitle iletisim araglarinin kitleler lizerindeki giiciiniin basinin ortaya ¢iktig ilk
donemlerden itibaren siyasal aktorlerin dikkatlerinden kagmadigi ve bu aktorlerin
medyanin giiclinden yararlanmak i¢in kimi zaman sektorle yakin iligkiler kurmaya
calistiklar kimi zamansa baski ve yildirma politikalarina bagvurduklari bugiin ¢ok iyi
bilinen bir gergektir. Medya ve siyasal iktidar arasinda tarihsel olarak siiregelen yakin
iliski de bu baglamda 6nem kazanmakta, ¢ogu medya kurulusu topluma empoze edilmek
istenen birtakim fikir ve ideolojilerin pazarlanarak sisteme mesruiyet kazandirilmasinda
ve sistemin yeniden iretilmesinde siyasal iktidara yakin tutumlariyla 6nemli bir rol

oynamaktadir.

Bu ¢alismanin konusu agisindan ideoloji kavrami, toplumdaki basat gii¢lerin kendi
fikirlerini toplumun biitlinline empoze etme amaci ve bu amaca erisebilmek icin
kullandig1 yontemler hakkinda yol gosterici ve aydinlatici bir kavram olarak temel ¢ikis
noktasini olusturmaktadir. Bu nedenle ¢aligmanin birinci boliimiinde basta Karl Marx
olmak tizere, Antonio Gramsci ve Louis Althusser’in ideoloji kuramlar1 ve ideoloji
kavramina yapmis olduklar1 katkilar elestirel perspektif temelinde ayrintili bir bigimde
irdelenmeye calisilacaktir.

Ikinci boliimde ise kapitalist sistem igerisinde, kitle iletisim araclarinca iiretilen
kiiltiirel tirtinlerin de kapitalist pazarda var olan miibadele sistemi icerisinde son tahlilde,
birer metaya doniiserek toplumda egemen olan siniflarin bu egemenliklerinin yeniden

tiretilerek mesrulastirilmasina hizmet edecegi diisiincesinden yola ¢ikilarak, toplumsal



gercekligin kitle iletisim araglarinin kendi perspektiflerine gore benimsemis olduklart
ideolojik 6geler vasitasiyla nasil, ne sekilde ve nicin kimi zaman yanlis bir bicimde
kurgusallastirilarak, gormezden gelinerek, Onemsizlestirilerek ve alt {iist edilerek
sunuldugu analiz edilecektir. Bu noktada, en Onemli toplumsal iktidar
mekanizmalarindan biri olan ekonomik giicii elinde bulunduran simiflarin siyasal
anlamda da iktidar sahibi olabilmek amaciyla kitle iletisim kuruluslarina yonelmeleri,

iletisimin ekonomi politigi baglaminda incelecektir.

Ukgiincii ve son béliimde ise “Gezi Parki Olaylar1” ile ilgili haberlere yazili basinda
ne sekilde yer verildigi saptanmaya calisilacak, gazetelerin olayla ilgili iletilerinin bi¢im
ve iceriklerinde iktidarin ideolojisine yakin bir durus sergileyip sergilemedikleri igerik
analizi yontemiyle ortaya konmaya ¢aligilacaktir. Calismada 6rneklem olarak liberal bir
egilim ve daha orta yollu bir tutum igerisinde olan Hiirriyet, muhalif bir tavir sergileyen,
sol egilimli Cumhuriyet ve iktidar partisine yakin konumuyla dikkat ¢eken Yeni Safak
adl giinliik gazetelerin 1-30 Haziran 2013 tarihleri arasinda yayimlanan niishalar1 tercih
edilmistir. Analiz kapsamina yalnizca s6z konusu gazetelerin “Giindem” ve “Ekonomi”

sayfalarinda yer alan haberler dahil edilecektir.



BIiRINCIi BOLUM
ELESTIREL YAKLASIM PERSPEKTIFINDEN IDEOLOJi KURAMLARI

On sekizinci ylizyll Aydilanma yaklagiminca ortaya konulan bir kavram olan
ideoloji nosyonu, tarihsel siire¢ igerisinde farkli anlamlar kazanarak dikkat gekici
birtakim doniistimlere ugramistir. Giindelik hayatin bir¢ok sathasinda kullanilan
ideoloji terimi gerek olumlu gerekse olumsuz ¢agrisimlariyla siyasal ve toplumsal

yagsama yon veren en belirleyici dinamiklerden biri olarak degerlendirilebilir.

1.1 ideoloji Kavrami, Kavramin Kokenleri ve Tarihsel Siire¢c Icerisindeki

Gelisimi

Ideoloji, genel itibarryla toplumsal hayatla ilgili ¢esitli anlam ve sembolik
temsillere isaret eden bir kavram olarak (Sancar, 2008: 8) ya da “toplumun 6zdeksel
altyapisinca belirlenen siyasal, felsefesel, dinsel, sanatsal vb. gibi diislince
bi¢imlerinin timii” (Hangerlioglu, 1992: 26) olarak tanimlanabilecegi gibi “siyasi ya
da toplumsal bir 6greti meydana getiren ve siyasi ve toplumsal eylemi yonlendiren
diisiince, inang ve goriisler sistemi; bir topluma, bir doneme ya da toplumsal bir
sinifa 6zgii inanglar biitiinii; bir toplumsal durumu yansitan diislinceler dizgesi;
insanlarin kendi varolus kosullar1 ve iliskilerinden dogan yasam tarzlariyla ilgili

tasarimlarin timii” seklinde de tanimlanabilir (Cevizci, 2000: 489).

Bagka bir tanimlamayla ideoloji, belirli bir toplumsal kesimin davraniglarini
hakli ve mesru gostermek amaciyla paylagmis olduklari “ortak diigiinceler, mithos’lar

ve deger yargilari”nin toplami olarak degerlendirilebilir (Ulgener, 2006: 142).

Ideoloji adli eserinde Terry Eagleton, kavramm alti farkli tanimlamasinin
olanakli oldugunu belirtmektedir. Buna gore ideoloji, en genel anlamiyla toplumsal
hayattaki diislince ve inang sistemlerini lireten bir siireg; toplumsal bakimdan 6nemli
bir pozisyonda bulunan belli bir sinifin iginde yer aldig1 kosullar1 simgeleyen fikirler;
toplumsal egemenligin yeniden iiretiminde esas olan birtakim sorunlarin belirli

toplumsal gili¢ odaklarinca tartisildigi “sOylemsel” alan; egemen siniflarin ¢ikarlarini



koruyup mesrulastiran bir fikir ve inang sistemi; toplumun maddi yapisindan

kaynaklanan yaniltic1 ve yanlis inanglar anlamlarina gelmektedir1 (2011: 52-55).

Goran Therborn (1989), ideolojileri “Kapsayici-Varolugsal”, “Kapsayici-
Tarihsel”, “Konumsal-Varolussal” ve “Konumsal-Tarihsel” ideolojiler olmak tizere
dort gruba ayirmaktadir. Buna gore “Kapsayici-Varolussal Ideolojiler”, yasamda iyi
ve kotiiniin ne oldugu, insani varolus agisindan nelerin olanakli oldugu ve 6liimden
sonra hayatin olup olmadigiyla ilgilenir. “Kapsayici-Tarihsel Ideolojiler” vasitasiyla
insanlar tarihsel toplumsal yasamin bilingli {iyeleri haline getirilmektedir.
“Konumsal-Varolussal Ideolojiler”, bireyleri iiyesi bulunduklari toplumun belirli bir
konumuna tabi kilar; bu ideolojiler “bireysellik, erkeklik/kadinlik, yas ve
yaslanma”yla ilgili belirli 6zne bigimlerini olustururlar. “Konumsal-Tarihsel
Ideolojiler” ise bir ailenin iiyelerini, bir yerin sakinlerini, belli bir egitim
diizeyindekileri, belirli meslek sahiplerini vs. ve birbirinden farkli siniflarin tiyelerini
bi¢cimlendirmektedir (28-30).

John Brookshire Thompson, Ideology and Modern Culture (1990: 53-54) adli
eserinde ideolojiyi genel olarak notr ve elestirel ideoloji olmak iizere iki farkl
bi¢imde kavramsallastirmaktadir. Bunlardan ilkinde ideoloji, zorunlu bir bigimde
yaniltici, hayali ya da belirli bir grubun ¢ikarlarina hizmet eden bir kavram olarak
degil, toplumsal hayatin diger vecheleri gibi ve bu vechelerden daha sorunsuz
olmayan bir boyutu olarak diigiiniilmektedir. Elestirel anlamda ideoloji ise negatif,
elestirel ve kiigiiltiicli bir anlam aksettirmekte ve notr ideoloji anlayisinin tam karsiti
olarak burada ideoloji; yaniltici, hayali ve tek yanli bir kavram olarak

tasarlanmaktadir.

Ideolojinin, sembolik anlamli goriingiiler olarak toplumsal anlamda tahakkiim
iligkilerinin olusturulup siirdiiriilmesine hizmet etmekte oldugunu, bu nedenle
ideoloji c¢alismas1 yapmanin aslinda bu tahakkiim iligkisinin olusturulmas1 ve
devamliliginin saglanmasinda rol oynayan faktorlerin arastirilmast oldugunu diistinen
Thompson (1990: 56), ideolojilerin sembolik yapi ekseninde bes farkli bigimde
islemekte oldugunu sdylemektedir. Bunlar; ussallastirma, evrensellestirme ve

anlatisallastirma araciligiyla mesrulastirma; yerinden ¢ikarma, degisik bi¢imlerde

! ideoloji kavramuyla ilgili kapsamli bir tartisma icin bkz. Terry Eagleton (2011), ideoloji, 3. Basim,
istanbul: Ayrinti Yayinlari, &zellikle s. 17-94.



anlatma ve mecaz kullanimi aracilifiyla gercegi gizleme; standartlastirma,
beraberligin simgelestirilmesi aracilifiyla birlestirme; farklilastirma araciligiyla
boliimleme; dogallastirma, ebedilestirme ve adlastirma/pasifize etme araciligiyla

seylestirme (1990: 60).

Ideolojik bir olusum igerisinde egemen iktidarin kendisini, “kendine yakin
inan¢ ve degerlerin tutunmasint saglayarak, bu tiir inanglart dogruluklar1 kendinden
menkul ve goriinliste kagimilmaz kilacak  sekilde  dogallastirarak  ve
evrensellestirerek, kendisine meydan okumaya kalkisan fikirleri karalayarak, rakip
diistince bigimlerini, muhtemelen aciga vurulmayan ama sistemli bir mantikla
dislayarak ve toplumsal gercekligi kendine uygun yollarla caprasikiastirarak”
mesrulagtirabilecegini savlayan Eagleton, bu stratejilerin karmagik bi¢imler alarak i¢

ice gectigini sdylemektedir® (2011: 23).

Ideolojinin bireylerin yasamindaki rolii ise “insanlarin planlanmis, anlamli bir
diinyada eylemleri baslatict bilingli, diisiinen aktif bireyler olarak hayatlarin1 nasil
yasayacaklarinin ortaya c¢ikarilmasina ve diizenlenmesine” iliskindir (Therborn,

1989: 21).
1.1.1. ideolojinin Bir Kavram Olarak Ortaya Cikisi ve Gelisimi

Ideoloji kavrami, burjuvazi ile aristokrasi arasinda yasanan iktidar
miicadeleleri esnasinda, on sekizinci ylizyilin Aydinlanma felsefesinden beslenerek
yine bu donemin felsefi ve kiiltiirel atmosferinde viicut bulan bir kavramdir. Bu
donemin karakteristigi olan ve somut gergeklige ancak akil yoluyla ulasilabilecegine
dair kuvvetli inang¢, Aydinlanma filozoflariin akildist sayilabilecek tim dinsel ve
metafiziksel unsurlar1 elestirme ve bu unsurlarla miicadele etme yoniindeKi
egilimlerinin ¢ikis noktasini olusturmustur. Bu baglamda ideoloji, akil ve bilimin
onciiliigiinde gerceklesecek olan ilerlemeyi sembolize eden bir kavram olarak ifade

edilmistir (Larrain, 1995: 21-22).

Aydinlanma distniirlerinin temel amaci, “derebeycilige karsi yeni burjuva

devriminin ideolojisini; yani, derebeyci (feodal) toplumun ideolojisi olan dinin

? jtalik karakterle yapilan vurgular yazara aittir.



diinyay1 aciklama bigimine karsi, yeni toplumun haklilastiric1 agiklamasi olan yeni

ideolojiyi olusturmak” olarak 6zetlenebilir (Oskay, 2014: 201).

Baglangicta “dogru diistinme” bilimine verilen bir ad olan ideoloji terimi,
bireylerin zihinlerinde diisiincelerin belirlenme siirecinin nesnel bir bicimde
incelenebilecegi ve bu nedenle de Dbireylere “dogru” diislinebilmenin
Ogretilebilecegini iddia eden bir grup ideolog tarafindan kullanilmistir (Mardin,
2000: 20). Boylelikle, “bir diisiince bilimi olarak ideoloji” fikrini ortaya koyan
Fransiz filozoflar, bu fikri gelistirip yayma hususunda donemin yoneticilerinden de
destek bularak Ulusal Bilim ve Sanat Enstitiisii’niin (Institut de France) biinyesinde
bir araya gelmislerdir. Bu Enstitii’nilin faaliyetlerinin odak noktasini, insan zihninde
fikirlerin ne sekilde olustuguna dair bilimsel bilgiye ulasmak olusturmaktaydi (Celik,
2005: 33-34).

Ideoloji kavraminin kullanilan ilk anlamlarmn karmasikhgina dikkat ¢eken
Raymond Williams (1990: 48), ideolojinin baslangigta “doniistime ugramis
duyumsamalar”, belirli diisiince ve “isaretler sistemleri” olarak kabul edildigini ve
belirli bir dil anlayisi ile sinirlandirildigini; bu sinirlandirmalarin sadece bilimsel ve
deneysel olmakla kalmayip ayni zamanda insanin varolusuyla ilgili burjuva
goriisiiniin izlerini tasidiklarin1 sdylemekte; metafizigin reddedilerek deneyselligin
gelistirilmesini olduk¢a onemli bir ilerleme olarak gormekle birlikte, kavramin
iceriginden toplumsal faktorlerin  diglanmasin1  6nemli bir kayip olarak

degerlendirmektedir.

Ideoloji, bir terim olarak ilk kez 1797 yilinda Ulusal Bilim ve Sanat
Enstitiisii’niin de iiyesi olan Destutt de Tracy tarafindan Ideoloji Unsurlarina Ait

Proje adli eserde kullanilmistir. Tracy’e gore ideoloji;

Doganin yasalarin1 kesfetmeyi amaglayan doga bilimlerine benzer bi¢imde,
sistematik gézlem ve deney yoluyla diisiincelerin olusumuna iligkin yasalarin
kesfedilmesiyle ugrasacaktir... Biitlin bilgi, diinyanin duyu algilan
araciligiyla deneyimlenmesinden baska bir sey degildir. O halde, ideoloji i¢in
en uygun yontem c¢oOziimlemedir:  Bilgi, ancak ¢o6ziimleme yoluyla

duyumdaki indirgenemez olusturucularina ulasilincaya kadar parcalanabilir;



ideolojinin hedefi, bilginin dogasin1 agiklayabilmek igin bu indirgenemez
ogelere ulagmaktir” (Celik, 2005: 39).

Tracy, ideoloji bilimini diger pozitif bilimler gibi kurumsallastirmak amacina
yonelmisken, bu bilimin “bilingli olarak {iretilen diigiince ve fikirlerin kaynaginin

saptanmasinda faydali olacagini 6ne siirmiistiir” (Kaya, 2004: 68).

Ideologlarin diisiinsel anlamdaki &zgiirliikleri ve dolayisiyla da hakimiyetleri
ancak Napolyon’un iktidarmma kadar devam edebilmis, kendisinin iktidar hirsi
ideologlarin baskilanmasi ve sert bir bigimde elestirilmelerine neden olmustur.
Ozellikle de kiliseyle kurmus oldugu siyasal iliskiden dolay1 ideologlarin dine karsi
diisiincelerinden rahatsizlik duyan Napolyon, ayni zamanda onlarin kamuoyu
tizerindeki etkisinden kendi iktidarina kars1 bir tehdit olusturabilecekleri endisesiyle

tirkmeye baglayarak bu kisilere karsi tutumunu degistirmistir (Celik, 2005: 36).

Napolyon, iilkede yasanan sorunlardan dolay: ideoloji fikrini ve dolayisiyla da
ideologlari, “giizel Fransamizin bagina gelen biitlin talihsizliklerin nedeni bu
ideolojiler 6gretisinde -yapmacik bir tavirla ilksel nedenleri arayan ve insan kalbinin
bilgisi ve tarihten alinan dersleri temel almak yerine bu ilksel nedenleri temel alarak
yasalar koyan bu metafizikte- aranmalidir” sozleriyle elestirmektedir (A. Naess’den
aktaran Williams, 1990: 50).

Boylelikle, baslangigta ideologlarin destekgisi olan Napolyon ideologlara karsi
diismanca bir tutum sergilemeye baslamis, onlar1 sadece spekiilasyonlarla ugrasan,
gerceklerden uzak “hayalciler” olarak nitelemistir. Napolyon’un ideologlara
yonelttigi bu elestiriler, ideoloji kavraminin igerigini olumsuzlamis, kavramin negatif

bir anlam kazanmasina neden olmustur (Topakkaya, 2007: 166).

Fransizca orijinalinde ideoloji sozciiglinlin olumlu bir anlam tasidigina dikkat
ceken Celik (2005: 27-28), bu sdzciigiin bugiinkii kullanimmi belirleyen diger
kaynaga, Almancaya olumsuz bir anlam tasiyarak girdigini belirtmektedir.
Ideolojinin olumsuz anlamdaki kullanimi en ¢ok Marx’la 6zdeslesmistir. Marx ve
ardillarinin ideolojiye, ideologlarin kullaniminin aksine negatif bir anlam ytikleyerek
sozclugl elestirel bir anlamda kullanmalar1 sozciik iizerinde gilinlimiize kadar

stiregelen tartigmalari ateslemistir.



Siire¢ icerisinde kapitalist sistemin ve dolayisiyla da burjuva toplum yapisinin
gelismesi, bu sistemden kaynaklanan geliski ve sorunlara yonelik birtakim elestirileri
de beraberinde getirmistir. Bu noktada Marx, burjuvazi tarafindan ortaya konulan din
ve metafizik elestirilerinden yola c¢ikarak egemenlik ve somiirii iliskisini
aydinlatabilmek adina kendine ait bir ideoloji kavrami gelistirmistir. Ona gore,
ideoloji artik bir bilim olmak yerine toplumdaki ¢eliskileri gizleyerek kapitalist
sistemin kendi yeniden {iretimine hizmet eden bir tiir “carpik” biling anlamina
gelmektedir (Larrain, 1995: 23). Marx’la birlikte ideoloji kelimesi, ideologlar
tarafindan ortadan kaldirllmak istenen “yanilsamalar”in kendisini ifade eder hale
gelmistir (Celik, 2005: 33-34).

1.2. ideolojiye Elestirel Yaklasimlar

Baglangicta bir “dogru diisiinme” bi¢imi ve “diislinceler bilimi” olarak
degerlendirilmekte olan ideoloji nosyonu, ozellikle de Marx’in bu kavrami ele
almasimin ardindan olumsuz bir anlam kazanarak iktidar iliskilerinin yeniden
tiretilmesine hizmet eden 6nemli bir ara¢ olarak algilanmaya baglanmistir. Marx’in
izinden giden teorisyenler de elestirel gelenegin sinirlar g¢ergevesinde ideoloji

kavramina atfedilen bu negatif anlayis1 farkli bicimlerde de olsa devam ettirmislerdir.
1.2.1. Marx ve Negatif ideoloji Nosyonu

Ideoloji kavramimin Destutt de Tracy tarafindan bir “diisiinceler bilimi” olarak
kullanilmasinin ardindan kavramin anlaminda yasanan bazi degisikliklerden ve bu
degisikliklerin en 6nemlisinin Marx’in kavrami ele alisiyla yasandigindan yukarida
bahsedilmistir. Marx, her ne kadar ideolojiyi ilk donem yazilar ile daha sonraki
eserlerinde farkli temeller dogrultusunda ele alsa da onun ideoloji kavramina
yaklagiminin esas olarak negatif bir tutum dogrultusunda ve ekonomik kosullar

cercevesinde konumlandigini sdylemek hatali olmayacaktir.

Marx’1n ideoloji elestirisi ve kurami agisindan en 6nemli unsur, onun Alman
idealist felsefesi ve 6zellikle de Feuerbach ve Hegel felsefesi ile hesaplasmasinda
saklidir. Buna gore Marx, bu felsefeyi Almanya’nin geri kalmishgiyla
iliskilendirmekte ve gergekligi ters ¢evirerek sunan bu felsefenin mevcut siyasal ve
toplumsal kosullarin mesrulastirilmasina hizmet ettigini diisiinmektedir (Celik, 2005:

61).



Marx’in ideoloji alanindaki tartismalara en 6nemli katkist insanin bilinci ile
toplumsal yasam pratigi arasinda kurdugu dogrudan iliskiden kaynaklaniyor gibi
goriinmektedir. Bu noktada, Marx’in ideolojiyi ele alis bi¢cimine ge¢meden Once
tizerinde durulmasi gereken ilk husus Marx’in “insan bilinci” sdziiyle anlatmak
istedigi asil seyin idealist felsefede bahsedilen hayali, soyut insanin bilinci degil,
gercek maddi yasam kosullar1 i¢inde var olan gergek insan bilinci oldugunun

anlasilmasidir.

Marx, Engels ile birlikte hazirladiklart Alman Ideolojisi adli eserde ideolojinin
baglamini Alman idealist felsefesinin aksi bir bi¢imde, gercek yasam kosullari iginde

faaliyette bulunan gergek insana dogru genisletmektedir. Ona gore:

Gokten yeryliziine inen Alman felsefesinin tersine, burada, yerden gokytiziine
cikilir. Bagka deyisle, etten ve kemikten insanlara varmak iizere, ne insanlarin
sOylediklerinden, imgelerinden, kavradiklarindan ve ne de anlatildigy,
disiintldiigi, imgelendigi ve kavrandigi bi¢cimiyle insandan hareket edilir;
hayir, gercek faaliyetleri i¢indeki insanlardan hareket edilir; bu dirimsel
stirecin ideolojik yansi ve yankilarmin gelismesi de, insanlarin bu gergek
yasam siireglerinden hareketle ortaya konulabilir. (Marx ve Engels, 1987: 45-
46)

Gortldiigii gibi Marx i¢in 6zne, “Mutlak Fikir” degil insandir. Buradaki insan,
soyut bir biling bicimi olmak yerine toplumsal iligkiler icindeki 6zne olarak
degerlendirilmelidir (Cam, 2008: 35). Marx’in vurguladigi bu gergek insanin bilinci,
diisiince ve eylemleri de dogal olarak ger¢cek yasam kosullar i¢indeki maddi tiretim
iligkilerinde sekillenmektedir. Bu bakimdan bilincin, diisiince ve eylemlerin kaynagi
da somut tretim iligkileri olacaktir. Marx’a goére diislincelerin, kavrayiglarin ve
bilincin tretimi Oncelikle ve direkt olarak bireylerin maddi etkinlik ve maddi
iliskileri, yani ger¢ek yasamin dili ile i¢ ige gecmistir. Tasarlamak, diisiinmek ve
bireylerin zihinsel etkilesimi bu durumda bireylerin maddi davraniginin dolaysiz disa

vurumu olarak ortaya ¢ikar (Marx, 1988: 164)

Marx, yine Alman Ideolojisi adli eserde ideoloji meselesi agisindan 6nemli bir

konumda bulunan toplumsal yagamin da, maddi olarak iiretimde bulunan bireylerin



kendi iradelerinden bagimsiz olarak belirlenmis olan belli maddi kosullar

cergevesinde meydana geldigini su sozlerle ifade etmektedir:

Toplumsal yap1 ve devlet, belirli bireylerin siirekli olarak dirimsel siiregleri
sonucu meydana gelir; ama bu bireylerin kendi 6z tasarimlarinda ya da
bagkalarinin tasarimlarinda ortaya ¢ikabildigi gibi bireylerin dirimsel
stireclerinden degil, gercekte olduklar1 gibi, yani is yapan ve maddi olarak
iretimde bulunan, dolayisiyla kendi iradelerinden bagimsiz ve belirli maddi
temeller ve kosullar ve simirlar iizerinde hareket eden bireylerin dirimsel

slireclerinin sonucu olarak meydana gelir. (Marx ve Engels, 1987: 43-44)

Yukarida ifade edilenler dogrultusunda hi¢ siiphesiz ki Marx, fikir ve biling
kavramlarint toplumsal yasamin ve tarihsel siirecin temeli olarak algilamakta,
bunlarin insanlarin maddi yasam kosullar1 ¢ercevesinde ve somut iiretim iliskileri
baglaminda sekillendigini diistinmektedir. Maddi iiretim iliskileri, toplumsal
kosullar1 da belirlemektedir. Toplumsal yasam ve maddi kosullar1 belirleyen fikirler
ya da biling degil, aksine bu ikisini belirleyen temel unsur maddi yagam ve insanlarin

tiretim kosullaridir.

Marx, ideolojik biling bi¢cimi olarak niteledigi din ve metafizik gibi unsurlarin

da insanlarin iretim kosullar1 tarafindan belirlendigini su sekilde belirtmektedir:

.. ahlak, din, metafizik ve ideolojinin tiim geri kalani, ayn1 sekilde bunlara
tekabiil eden biling bicimleri, derhal biitiin 6zerk goriniisiini yitirirler.
Bunlarin tarihi yoktur, gelismeleri yoktur; tersine maddi iiretimlerini ve
maddi iligkilerini gelistirerek, kendilerine 6zgii olan bu gercek ile birlikte
hem diisiincelerini, hem de diisiincelerinin {iriinlerini degisiklige ugratan
insanlarin  kendileridir. Yasami belirleyen biling degildir, ama bilinci

belirleyen yasamdir. (Marx ve Engels, 1987: 45-46)

Goriildigi gibi, Marx, bilinci maddi yasam kosullarindan ayirarak sanki hali
hazirda oralarda bir yerlerde bagimsiz bir varolusa sahipmis gibi degerlendirerek onu
tarihsel yasamin temeline oturtan idealist felsefenin aksi bir bigimde, bilincin maddi
yasam kosullartyla olan dogrudan ve i¢ ice iliskisine odaklanmakta ve hemen her

firsatta bu iliskiye dikkat ¢gekmektedir.
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Ona gore, bu gergek anlasildiginda tarih, soyut ve cansiz olaylar anlatis1 ya da
soyut 6znelerin yapip ettikleri olmaktan ¢ikarak maddi yasam ve tiretim kosullariyla
olan dogrudan iliskisi baglaminda ele alinacaktir (Marx ve Engels, 1987: 45-46).
Gelinen noktada Marx’mn ideoloji anlayisinin Alman Ideolojisi adli eserde, temel
olarak insan bilinci ve diisiincesiyle insanin maddi yasam kosullar1 ve iiretim
iligkileri yani iktisadi baglamda i¢ ige bir iliski icerisinde sekillendigi goriilmektedir.
Bu asamada, “diisiinceleri ideolojiye doniistiiren sey, bu diisiincelerle, emek siirecini
karakterize eden toplumsal ve ekonomik iliskilerin geliskili dogas1 arasindaki” bagdir
(McLellan, 2005: 14). Ona gore ideolojinin zemini, emek ve sermaye arasindaki
yakin ve birbiriyle celiskili iligki tarafindan belirlenmektedir. Kapitalist sistem
igerisindeki iiretim unsurlar1 ve buna karsilik gelen toplumsal {iretim ve orgiitlenme
bigimleri ile emegin bu sistem igerisindeki konumu ve iiretim kosullar1 arasinda

celiskili bir iliskinin varlig1r 6ngoriillmektedir.

Sermayenin insan emegi tarafindan olusturulmasina ragmen, {iretim
iliskilerinin dogasi1 geregi, emegi siirekli olarak kontrol altinda tutmasi ve bunun
neticesinde kendisini yeniden iiretmesi geligkili bir siirectir ve bu siire¢ igerisinde
sermayenin kendi yeniden iiretimini ve emek iizerindeki kontroliiniin devamliligini
saglayabilmek adma gercekler gizlenir; bu durum ideolojinin kaynagini

acgiklamaktadir (Larrain, 1995: 25).
1.2.1.1. Bir Yamlsama ve Yanhs Bilin¢ Olarak Ideoloji Tezi

Marx’in insan bilinci ile insanlarin maddi ve toplumsal yasam kosullari
arasinda kurmus oldugu dogrudan iligkinin yukarida agiklanmaya c¢alisilan dogasi
bizi Marx’in iizerinde en fazla tartigma yasanan ideoloji tanimlarindan birine

yonlendirmektedir:

Kendi tasarimlarinin, kendi fikirlerinin vb. {ireticileri, insanlardir, ama gercek,
faal, kendi iiretici gili¢lerinin ve bunlara tekabiil eden iliskilerin, alabilecekleri
en genis bicimleri de dahil olmak iizere, belirli bir gelismesiyle
kosullandirilan insanlardir. Biling higbir zaman bilingli varliktan (das
bewusste Sein) baska bir sey olamaz ve insanlarin varligi, onlarin gergek

yasam siiregleridir. Ve her ideolojide insanlar ve onlarin iligkileri, bize,
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camera obscura’daymis® gibi bas asag goriiniiyorsa, bu goriingii de, tipki,
nesnelerin, goziin agtabakasi iizerinde ters durmasinin dogrudan fiziksel
yasam siirecinden ileri gelmesi gibi, onlarin tarihsel yagam siire¢lerinden ileri

gelir®. (Marx ve Engels, 1987: 44-45)

Bu paragraftan da anlasilacag: ilizere Marx, ideoloji ile biling ve insanlarin
maddi yasam kosullarinin ters donmesi arasinda dogrudan bir iligki kurmaktadir.
“Camera obscura” metaforunda goriildiigii sekliyle Marx, “diisiincelerin gercekligi
carpittigini ya da ters c¢evirdigini, ¢iinkli bizzat bu gergekligin ¢arpik ya da ters
oldugunu diisiiniiyordu” (McLellan, 2005: 16). Ger¢ek maddi kosullarin, ideoloji
catis1 altinda ters donmesi neticesinde bireyler, kendi c¢ikarlarinin ideolojik
yansimasiyla karsi karsiya kalmakta ve kendi ger¢ek cikarlarindan uzaklagsmaktadir

(Barrett, 2000: 13).

Marx’a gore ideoloji kaynakli yanilsamanin temelinde toplumsal diisiince
icerisinde var olan yanilsama yatmaktadir. Bu yanilsamanin nedeni ise idealist
felsefece ileri siirilen “eksik ya da yanlis bilgilendirme” degildir. Yanilsamanin
temel nedeni, insan bilinci ile insanin toplumsal kosullar1 arasindaki iligkinin

dogasindan kaynaklanmaktadir (Sancar, 2008: 11).

O halde gercekligi ters g¢evirerek carpitan ve hatta gercekte, hali hazirda
carpitilmis durumda bulunan bu diisiincelerle bas edebilmenin yolu ne olabilirdi?
Aydimlanma diistincesinden hareket eden idealist felsefede sunulan ¢dziim, yanlis
fikirlerin yerine dogrusunun getirilerek sorunun ortadan kaldirilacagina olan inang
biciminde karsimiza c¢ikmaktadir. Oysa elestiri oklarimi idealist felsefeye
yonlendirmis olan Marx, ¢0ziimii bu carpitmaya temel neden olarak gordigi
toplumsal celigkilerin elestirisi ve bu ¢eliskili kosullarin ortadan kaldirilmasinda

gormekteydi.

Terry Eagleton’un da belirttigi gibi Marx ve Engels’a gore “yanlis bilincin
iistesinden gelmek i¢in sadece bu muglak fikirleri, yitirmis olduklar1 toplumsal
kokenleriyle yeniden birlestirmek degil, yanlis bilinci doguran toplumsal ¢eliskileri

ortadan kaldirmak gerekir” (2011: 113).

3 . .
Karanlk oda, ¢evirmenin notu.

4 i
Vurgular orijinal metne aittir.
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Bu ters donme iligkisi, zaman i¢inde ve ¢ogunlukla, Marx’1n ideoloji kavramini
“yanlis biling” seklinde ele aldigi noktasina dogru tartismaya agik bir konuma
evrilmistir. Jorge Larrain (1995: 116), Marx’in ideolojiyi yalmizca yanlis biling
olarak tanimlamadigi gibi bu ifadeye eserlerinde hi¢ yer vermedigini belirttikten
sonra, Marx ve Engels’e gore ideolojinin bir ¢esit yanlis bilince isaret ettigine, hatta
bir yanilsama olarak degerlendirildigine dikkat ¢eker; fakat netice olarak Marx’in
ideoloji kavrami ile “yanlis biling” kavrami arasinda onemli bir fark oldugunu

sOylemektedir.

David McLellan ise “yanlis biling” ifadesinin Marx tarafindan degil, Engels
tarafindan Mehring’e yazilan mektupta kullanildigini belirttikten sonra bu ifadenin
Marx’la 6zdeslestirilmesinin ideolojinin sadece bir yanilsama olarak algilanmasina
yol acgacagini ifade etmektedir. McLellan, “yanlis biling” fikrinin Marx’in bir
“dogru/yanlis ikiligi” ile hareket etmeyeceginden ve yanlisligin ne dogrultuda bir
yanlislik oldugunu kesin bir dille aciklayamayacaglr i¢in muglak oldugunu
sOylemektedir (2005: 20).

Benzer bir bigimde Nur Betiil Celik de Marx’m Alman Ideolojisi adl1 eserinde
kullanmig oldugu “camera obscura” metaforunun “ideolojinin insanlarin gergeklikle
iliskilerini tanimlayan bir yanlis bilingle O6zdeslestirilmesine” neden oldugunu
belirttikten sonra ideolojinin yanlis bilince isaret ettigi kanisinin Marx’in ardillari

tarafindan olusturuldugunu séylemektedir (2005: 97).
1.2.1.2. Yabancilasma Metaforu ve Meta Miibadelesi Ekseninde ideoloji Tezi

Marx’in ideoloji yaklasimi agisindan {izerinde durulmasi gereken bir bagka
onemli husus da “yabancilagma” olarak tanimlanan kavramdir. Buna gore, bireylerin,
iretimi arttirabilmek adma girismis olduklar1 isbdliimii neticesinde ve kolektif
cabayla ortaya koyduklar: iiretici giic ve bunun neticesinde elde edilen {iriinler bu
bireylere kendi iradeleri disinda, nesnel ve kendilerinden bagimsiz bir varolusa
sahiplermis gibi goriiniirler ve bunun sonucunda bireyler kendi faaliyetlerinin iirlinii

olan seylere yabancilasirlar:

Toplumsal gilig, yani isbolimiiniin kosullandirdigi ¢esitli  bireylerin
elbirliginden dogan on kat biiylimiis iiretici gii¢, bu bireylere bir araya gelmis
kendi 6z giicleri gibi goriinmez, ¢iinkii bu elbirliginin kendisi de, istemsel
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(iradi) degil, dogaldir; bu gii¢, bu bireylere, kendilerinin diginda yer alan,
nereden geldigini, nereye gittigini bilmedikleri, bu yiizden de artik
hiikmedemedikleri, tersine, simdi insanlifin iradesinden ve gidisinden
bagimsiz, bir dizi gelisim evrelerinden, asamalarindan gegen, insanligin bu
irade ve gidisini yoneten yabanci bir gii¢ gibi goriiniir. (Marx ve Engels,
1987: 62)

Kapitalist sistem igerisinde iiretim, giderek emegin toplumsallagmasina ve
bunun neticesinde de karsilikli bir bigimde bagimli hale gelmesine neden olmaktadir.
Bu durum da piyasa kosullar igerisinde gerceklesmekte olup insanlarin bu karsilikli

bagimliligr ve toplumsalliklarinin temeli “yabanci ya da nesnel bir sey” olarak

algilanmaktadir (Hall, 1994: 178).

Boylelikle bireylerin kendi etkinliklerinden bagimsizlasan bu “fenomenler”,
sonrasinda bireyler lizerinde baskici bir iktidar uygular ve nihayetinde insanlar kendi
urettikleri seyleri kendilerine yabanci bir gii¢ olarak algilayarak onlara boyun egerler.
Bu nedenle “yabancilasma” ve “seylesme” kavramlari arasinda yakin bir iliski
olusmus olur. Ayrica, insani iiretim giiclinlin bdyle bir siirece maruz kaliyor olmasi
biling i¢in de benzer bir durumun yasanabilecegini diislindiirlir (Eagleton, 2011:

103).

Marx’1n benzer bir ideoloji tanimlamasinin ipuglarini da Kapital adli eserinde
ele aldig1 “meta fetisizmi” kavraminda bulmak miimkiindiir. Burada, meta iizerindeki
emegin kolektif karakterinin nesnel bir gériinlim almasi lizerinden iiretilen iirliniin

bireylere “yabancilagmasi” elestirilmektedir:

Burada, insanlarin bizzat kendi aralarindaki toplumsal iligkinin, onlarin
gbziinde nesneler arasinda varolan, hayal iiriinii bir iligki sekline girmesinden
bagka bir sey olmamaktadir. Bunun i¢in de, bir benzetme yapmak istersek,
din diinyasinin bulutlarla kapl katlarina kanatlanmamiz gerekir. Burada insan
kafasimin {irtinleri, sanki kendilerine 6zgii hayatlar1 olan, bagimsiz, kendi
aralarinda ve insanlarla iliskilerinde, kendi baslarima varliklarmis gibi
goriiniirler. Bu, insan elinin {irtinlerinin meydana getirdigi mallar diinyasinda

da boyledir. Emek iirlinleri mal olarak elde edilmeye baslanir baslanmaz,
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emek lriinlerine yapisan, ve dolayisiyla da mal iiretiminden ayrilmaz hale

gelen bu seye fetisizm adin1 veriyorum. (Marx, 1966: 78-79)

Jean Pierre Durand (2010: 92-93), burada Marx’in, meta lreticileri arasindaki
miibadelenin gercek dogasini maskeleyen “mistik bulutu” dagitmaya calistigini
sOylemektedir. Ciinkii, toplumsal iliskilerin gergek kosullari, bu sistem icginde

nesneler araciligiyla saglaniyormus gibi goriinmektedir.

Boylelikle, emegin toplumsal karakteri ile bireysel karakteri arasinda geligkili
bir durum ortaya cikar. Miibadelenin gerceklestigi piyasa, liretim ve miibadele
iliskisinden olusan sistemi yalnizca miibadeleden ibaretmis gibi sundugu i¢in iiretim
stirecindeki bireysel iligki bir biitlinmiis gibi algilanir; buradaki ekonomik iligkinin
gercek dogasi gizlenir. Bunun sonucunda ise, emegin iiretim kosullari neticesinde
somiiriilmesi, bireyler tarafindan goriilemediginden piyasa iligkileri de bu yolla hem
gercek hem de ideolojik bir goriiniim sergiler. Tiim bu durum, gercek ve ideolojik
gorliniis arasinda “bir yerinden ¢ikma” islemi gerceklestigi i¢in ideolojik bir boyut

kazanir (Hall, 1994: 179).

“Meta fetisizmi”, insanlar arasindaki toplumsal, ger¢ek insani iligkileri, liretim
iligkilerinin dogas1 neticesinde gizemli ve “fantastik” bir boyuta tasimaktadir.
Eagleton (2011: 121), bu durumun g¢esitli ideolojik sonuglar yarattigini
diistinmektedir. Bunlardan ilki, emegin kolektif, gercek toplumsal karakterinin meta
dolagiminin arkasinda gizlenmis olmasidir. Emegin bu kolektif karakterinin {iriinii
olan meta, liretim iliskisi igerisinde bagimsiz bir varlik kazanarak bu kolektif iligkiyi
nesnelestirmekte, bu da toplumu bir biitiin olarak diisiinmeyi giiclestirdigi icin
toplum iizerinde pargalayici bir etki yaratmaktadir. Son olarak, “cansiz” metalar
tarafindan hakimiyet altina alinan toplumsal yasamin bu hali dogallasarak ka¢inilmaz
bir hal alir; toplum, artik insanlarca olusturulan bir sey olarak algilanamayacagi i¢in

insanlar tarafindan da degistirilemeyecek bir seye dontismektedir.
1.2.1.3. Egemen Smifin Tahakkiim Araci1 Olarak ideoloji Tezi

Marx’1n bir diger ideoloji tanimlamasi da temelde yine fikirler ve maddi yasam
kosullar1 arasindaki iligki ekseninde; fakat daha somut bir bi¢imde farkli bir
perspektiften ele alinmaktadir. Buna gore, toplumdaki egemen siniflar maddi iiretim

araglarim1 ellerinde bulundurduklart i¢in fikir {iretimine de hakim bir konumda
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bulunurlar; egemen giigler, egemen fikirleri tiretmekte, denetlemekte ve hatta maddi
iretim araglarindan yoksun olanlar1 da bu egemen konumlar1 nedeniyle kendilerine

bagimli kilmaktadirlar:

Egemen sinifin diisiinceleri, biitiin ¢caglarda, egemen diisiincelerdir de, baska
bir deyisle, toplumun egemen maddi giicli olan sinif, egemen manevi giictiir
de. Maddi iiretim araglarin1 elinde bulunduran smif, ayn1 zamanda, zihinsel
iretim araglarin1 da emrinde bulundurur, bunlar o kadar birbirinin igine
girmis durumdadirlar ki, kendilerine zihinsel iiretim araclar1 verilmeyenlerin
diisinceleri de aym1 zamanda bu egemen siifa bagimhdir. Egemen
diisiinceler, egemen maddi iligkilerin fikirsel ifadesinden bagka bir sey
degildirler, egemen diisiinceler, fikirler biciminde kavranan maddi, egemen
iligkilerdir, su halde bir sinifi egemen yapan iligkilerin ifadesidirler; baska bir
deyisle, bu diisiinceler, onun egemenliginin fikirleridirler. Egemen sinifi
meydana getiren bireyler... kendi caglarinin diisiincelerinin {iretimini ve

dagitimini diizenlerler... (Marx ve Engels, 1987: 79-80)

Marx’in her bir ¢agin egemen smnifinin diisiincelerini, egemen disiinceler
olarak konumlandirmasi, ideoloji ile “yanlis biling” kavramlar1 arasinda dogrudan bir
iliski olusturmaktadir. Fikirlerin kaynagi olan gercek bireyler ve onlarin maddi
yasam kosullar1 tarihsel siire¢ icerisinde degistikce egemen fikirler de degisecektir.
Kapitalist toplumun kendi dinamiklerince belirlenen diisiince sistemi, iiretim
iliskilerinin ters ve carpik dogasi geregince ideolojiktir. Ideoloji, yalmzca belirli bir
toplumsal sistem igerisinde var olabildiginden ideolojiyi agiklamak bu toplumsal

sistemi aciklamak anlamina gelmektedir (Celik, 2005: 102).

Bu noktada ideolojinin temel gorevi, egemen sinifin lehine ve onun isini
kolaylastiracak bir bigimde “kendiliginden” bu zemini hazirlamaktir. Bdoylelikle
toplumsal c¢eliskiler ve somiiri sekilleri maskelenerek yeniden iiretilebilecektir
(Larrain, 1995: 25). Iste bu nedenle Marx, ideolojinin acikca egemen siniflarin
cikarlarin1 gozettigine ve bunun sonucunda da ezilen smiflarin bu egemen giiglerce
tahakkiim altina alindigina inanmaktadir (Larrain, 1995: 66). Dolayisiyla Marx’in
bakis acgisindan “bir fikri ideolojik kilan sey, toplumsal ve ekonomik iliskilerin
gercek dogasini gizlemesi ve boylelikle toplumdaki sosyal ve ekonomik kaynaklarin

esitsiz dagilimini hakli” gostermesidir (McLellan, 2005: 15).
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Boylelikle, egemen siifca iretilen fikirler iiretim iligkileri neticesinde tabi
simiflarin egemen siniflara bagimhiligini saglayacaktir. Dolayisiyla ideoloji bu
asamada, “somiiriiye dayali olarak sekillenen egemenlik iliskisi dolayimiyla

tanimlanmaktadir” (Cam, 2008: 40).

Egemen smnifin ideolojisi, var olan iiretim tarzini, toplumsal degerleri ve
orgilitlenme bigimlerini dogrulayan ve bunlarin tiimiinii gercegin ta kendisi olarak
sunan bir ideolojidir. Dolayisiyla da bu baglamda ideoloji, toplumsal gercekligin
carpitilmasindan bagka bir sey degildir, bu bakimdan da gergekle herhangi bir ilgisi
bulunmamaktadir (Ors, 2007: 19).

Yukarida Alman Ideolojisi’nden alman ve Marx’in egemen ideolojinin egemen
siifin ideolojisini yansittig1 yoniindeki goriisii, zaman icerisinde pek ¢ok arastirmaci
tarafindan yetersiz ve basit bulunarak elestirilmistir. Ger¢ekten de Marx, bahsetmis
oldugu tahakkiim iliskisinin ideolojik baglamin1 ortaya koyarken sadece bunun boyle
oldugunu belirtmekle yetinmis; insan bilinci, maddi tiretim kosullar1 ve somut tiretim
iligkileri igerisine yerlestirmis oldugu ideoloji kavraminin diisiinsel {iriinlere hakim
olan egemen smifin elinde hangi mekanizmalar esliginde ve ne sekilde tahakkiim

vasitasi olarak kullanildigini agiklamamistir.

Michele Barrett, Marx’in egemen sinifin diisiincelerinin egemen diisiinceler
oldugu yoniindeki iddiasin1 konuya yiizeysel bir perspektiften bakildiginda genel bir
belirleme olarak degerlendirmekte ve bu goriisiin gerekcesini yeterince ikna edici bir
bicimde agiklayamadigi i¢in de yetersiz bulmaktadir (2000: 18-19). Celik de,
Marx’1n ideoloji baglaminda ortaya koydugu bu savin giliniimiiz diinyasinda onun
ideoloji kuraminin en zayif noktalarindan biri olarak kabul edilerek, ideolojinin
olusum siirecinin bu savda iddia edildiginden ¢ok daha karmasik bir mesele olarak

kabul edilmesi nedeniyle elestiriye maruz kaldigini belirtmektedir (2005: 98).

Eagleton, “ideolojinin siyasi modeli” olarak nitelendirdigi bu sdylemi “daha
epistemolojik, kendi toplumsal kdkenini unutmus diistince olarak ideoloji kavramiyla
tam olarak ortiismez” diyerek hakli bir bigimde elestirmekte ve elestirisine su sekilde

devam etmektedir:

Peki bu durumda fikirleri ideolojik yapan sey nedir? Toplumsal baglarim

koparmis olmalar1 mi1, yoksa egemen sinifin silah1 olmalart mi?... Fikirlerin,
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siyasi yonden baskici unsurlari yiiziinden toplumsal yasamdaki koklerini
inkar etmeleri sebebiyle ideolojik olduklar1 sdylenebilir; ama tam tersi bir
nedenden —maddi ¢ikarlarin dolaysiz ifadeleri, sinif savasiin gergek araglari

olmalarindan- dolayi da ideolojik olabilirler. (2011: 114-115)

Her bir egemen sinif, iiretim araglar {lizerindeki kontrolii neticesinde zihinsel
iretime de hakim bir pozisyonda oldugundan biling olusumu ve bilincin
yonlendirilmesinde oldukca kilit bir noktada bulundugu i¢in ideolojik bir giice
sahiptir ve kendi c¢ikarimi toplumun genelinin ¢ikariymis gibi gostermektedir ve
“gostermek zorundadir”. Nitekim, bu giic sayesinde egemenligini toplumun geri

kalan kesimine empoze ederek mesrulastirabilmektedir.

Kendisinden once egemen olan sinifin yerini alan her yeni smif, kendi
amagclarina ulasmak icin de olsa, kendi ¢ikarini, toplumun biitiin iiyelerinin
ortak c¢ikar1 olarak gdstermek zorundadir...” diger bir ifadeyle “bu sinif,
kendi diisiincelerine evrensellik bigimi vermek ve onlari, tek mantikli,
evrensel olarak tek gegerli diisiinceler olarak gostermek zorundadir. (Marx ve
Engels, 1987: 81-82)

Egemen smif-egemen ideoloji baglaminda bundan 6nceki alintida karsimiza
¢ikan olumsuz ideoloji anlayisinin yukaridaki paragrafta bir olumlamaya dogru
evrildigi goriilmektedir. Buna gore, yonetime aday olan her bir yeni simif, kendi
ideolojisini amagclarina uygun bir bicimde toplumun geri kalanina kabul ettirmek

zorundadir (Ozbek, 2011: 68).
1.2.1.4. Bir Ustyap1 Ogesi Olarak Ideoloji

Bu noktaya kadar Alman Ideolojisi adl1 eserde ele alinan ideoloji anlayisinin,
esas olarak bireyin bilinci, diisiinceleri, maddi yasam kosullar1 ve iiretim iligkileri
baglaminda yani ekonomik anlamda dogrudan dogruya bir iliski icerisinde
sekillendigi goriilmektedir. ideoloji, insamin bilinci ve maddi yasam kosullarinin ters
donmesi arasindaki c¢arpik ve yanilsamali iliski baglaminda sekillenmektedir.
Marx’in ideoloji kurami bu noktadan sonra farkli bir ifade bigimiyle karsimiza
cikmaktadir. Ideoloji artik Ekonomi Politigin Elestirisi’'ne Katkimin Ozséz’iinde
sunulan “altyap1” ve “listyap1” nosyonlari baglaminda ve “listyapi”nin igerisinde

konumlandirilan bir kavram olarak degerlendirilebilir:
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Varliklarinin toplumsal {iretiminde, insanlar, aralarinda, zorunlu, kendi
iradelerine bagli olmayan belirli iliskiler kurarlar; bu tiretim iligkileri, onlarin
maddi dretici giliglerinin belirli bir gelisme derecesiyle Ortiisiir. Bu tiretim
iliskilerinin tiimii, toplumun iktisadi yapisini, belirli toplumsal biling
bi¢imleriyle ortiisen bir hukuki ve siyasal ilistyapinin tizerinde yiikseldigi
somut temeli olusturur. Maddi yasamin {iretim tarzi, genel olarak toplumsal,
siyasal ve entelektiiel yasam siirecini kosullandirir. Insanlarn varligimi
belirleyen sey, bilingleri degildir; tam tersine, onlarn bilincini belirleyen,
toplumsal varliklaridir. (Marx, 2005: 39)

Goriildiigi tizere bu paragrafta bireylerin toplumsal iiretim siirecinde kendi
iradeleri disinda girdikleri iiretim iliskilerinin, toplumun gercek temeli olan iktisadi
yapisini olusturdugu ve “toplumsal bilincin belli bigimleri’nin de bu temel igerisinde
yer aldigi vurgulanmaktadir. Toplumsal iligkiler diizleminin temelinde yer alan
maddi tiretim kosullar1 genel olarak “toplumsal, siyasal ve entelektiiel yasam siireci”
olarak degerlendirilen bu iistyapiy1 sekillendirmektedir. Alman Ideolojisi ndeki gibi
burada da maddi kosullar igerisinde gergeklestirilen tiretim iliskileri basat bir

konumda ve biling ile dogrudan bir iliski igerisindedir.

Bu noktada Eagleton’un yaptigi degerlendirme ideoloji ve biling arasindaki
iligki bakimindan oldukca dnemli gériinmektedir. Eagleton, “toplumsal bilincin belli
bicimleri’nin ideolojiyi karsilayan bir climle oldugunu belirttikten sonra ideolojik
olmayan toplumsal biling bi¢cimlerinin de olabilecegine isaret etmektedir. Ona gore
bu climlede Marx’1n “bilincin belli bigimleri” olarak kastettigi sey, “6zgiil, tarihsel

inang sistemleri ve diinya goriisleridir” (2011: 116).

Paragrafin sonunda yer alan “insanin varolusunu belirleyen bilinci degildir,
tersine insanin bilincini belirleyen onun toplumsal varolusudur” ciimlesini Marksist
materyalist tezin yinelenmesi seklinde yorumlayan Celik’e gére Marx’in burada
altyapi-listyap1 nosyonlari ¢er¢evesinde yagam ve biling arasinda tek yonlii bir iligki
kurdugunu ve bu iliskinin onun ekonomik indirgemeciliginin bir kaniti olarak

degerlendirildigini s6ylemektedir (2005: 142).

Ekonomik altyapinin iistyapiyr sekillendirdigi savini ortaya koyan yukaridaki

paragrafin hemen devaminda ekonomik kosullarda yasanacak degisikligin dogal
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olarak iistyap1 i¢inde de birtakim degisikliklere neden olacagi vurgulanmaktadir. Bu
degisiklikleri anlayabilmek i¢in iiretim kosullarinin doniigiimii ile ekonomik yapidaki
celiskilerin farkina varilan ve bu ¢eligkilere ¢6ziim aranan “hukuksal, siyasal, dini,
estetik ya da felsefi —kisaca ideolojik- bigimler” arasinda bir ayrima gidilmesi
gerekmektedir.

Iktisadi temeldeki degisme, kocaman iistyapiy1, cok ya da az bir hizla altiist
eder. Bu gibi altiist oluslarin incelenmesinde, daima, iktisadi iiretim
kosullarinin maddi altiist olusu ile... hukuksal, siyasal, dinsel, artistik ya da
felsefi bigimleri, kisaca, insanlarin bu ¢atismanin bilincine vardiklari ve onu
sonuna kadar goétiirdiikleri ideolojik bigimleri ayirdetmek gerekir... bu
degerlendirmeleri, maddi yasamin ¢eliskileriyle, toplumsal iiretici giigler ile

iretim iliskileri arasindaki catismayla agiklamak gerekir. (Marx, 2005: 39-40)

Burada belirtilmesi gereken en Onemli hususlardan biri de Marx’in
baslangictan bu yana ele aldigimiz disiinceleri igerisinde ideoloji ile iktisadi,
toplumsal ve siyasal dinamikler arasinda siki bir iligskinin varligina isaret etmesidir.
Bu alintida Marx, agik bir bigimde bilinci maddi yasamin temeli olarak nitelendirdigi
ekonomik diizey igerisinde konumlandirmakta ve boylelikle biling-ideoloji

diizlemindeki iliski bir kere daha vurgulanmaktadir.

Celik de, Marx’in ideoloji kuraminda ideolojinin ekonomik ve politik
faktorlerle beraber toplumsal biitiinliigii olusturdugunu, ekonomik unsurlarin diger
ikisini  belirleyici bir konumda olmasi nedeniyle bagimsiz bir noktada
konumlandigint belirtmektedir. Ona goére, ideolojik eksen iktisadi kosullar
baglaminda sekillenmektedir (Celik, 2005: 101).

Barrett, yukaridaki alintida ideoloji ile iliskili ii¢ Onemli teze dikkat
cekmektedir. Bunlar sirasiyla “altyapir ve iistyapt metaforu”, “ideolojik miicadele
diistincesi” ve “ideoloji ile bilgi ya da bilim” kavramlar1 arasindaki farkliliktir.
Bunlardan ilki Barrett tarafindan, toplumsal biling ve “iistyap1” arasindaki iliskinin
dogasin1 ortaya koyar nitelikte olmadigindan “belirsiz bir formiilasyon” olarak
degerlendirilmektedir. Sonuncusunda ise Barrett, Marx’in bir toplumun kendisiyle

ilgili diisiincesini gegerli bir diisiince, gegerli bir bilgi olarak gormedigini belirterek
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bu durumun, Marx’a dair ideoloji-bilim ekseninde yapilan yorumlar: ¢esitlendirdigini

ifade etmektedir (2000: 21-22).

Serpil Sancar ise yukarida alintilanan 6nermelerin yarattigi tartismalar tizerine
odaklanarak “iistyapt metaforunun” Marx’in ardillarinca sadece iktisadi yapinin bir
yansimasi olarak algilandig icin gelistirilmek yerine terk edilen bir 6nerme oldugunu
sOylemektedir. Ayrica ona gore, ideolojinin kisilerce maddi yasam kosullar1 ve
dretim iliskilerinin ¢eliskilerine dair olusturulan bir toplumsal bilince ve bu biling
ekseninde bir miicadele alanina tekabiil etmesi 6znenin bilinciyle ilgili bir sorun

yaratmaktadir (Sancar, 2008: 17).

Eagleton burada, Marx’in bireylerin ekonomik catismalar: fark ettikleri ve bu
catigmalarla miicadele ederek onlar1 ¢O6zmeye c¢aligtiklart birtakim “ideolojik
kaliplar’dan sz ettigini belirterek, daha Once yapilan ve “yaniltic1” olarak
nitelendirilebilecek ideoloji géndermesinden vazge¢ildigini ifade etmektedir. Ona
gore bu sekliyle ideoloji artik, diisiinceler etrafinda konumlandirilan bir “simf

miicadelesi” anlami1 kazanmistir (2011: 115).

Ancak burada Eagleton i¢in sorun teskil eden asil mesele altyapi-iistyapi
formiilasyonunun “tarihsel” olarak niteledigi bu sekli ile insan bilinci ve toplumsal
var olus kosullar ile ilgili kurmus oldugu iliskinin “evrensel” dogasi arasindaki
tutarsizliktir. Eagleton, bu ikisi arasindaki iliskinin ideolojinin dar ve genis
anlamlarina tekabiil ettigini; fakat yine de belirsiz bir iligski oldugunu diisiinmekte ve

bu durumu soyle agiklamaktadir:

[Ik modele gére, ideoloji sinirl bir yasam siiresine sahiptir: Simirli topluma
ozgil ¢eliskiler bir kez ortadan kaldirildi mi, ideoloji de iistyapinin geriye
kalan diger kismiyla birlikte yok olup gidecektir. Ikinci modele gore ise,
ideoloji, bilincimizin tamaminin maddi etkenler tarafindan kosullanma tarzina
benzer bir sey olarak almabilir ve bu, gercek komiinizmin kurulmasiyla
muhtemelen degismeyecektir; ¢linkii yemek yeme ihtiyact kadar biyolojik

yapimizin bir pargasidir. (2011: 117)
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1.2.1.5. ideoloji Anlayisinin Degisimi Sorunsali

Bu noktada, Marx’in genel olarak ideolojiye yaklasimi baglaminda {izerinde
durulmas: gereken belki de en 6nemli tartigmalardan birisi de Alman Ideolojisi’nden
Kapital’e gelinceye kadar kaleme aldigr cesitli yazilarda ideoloji meselesini ele alig
biciminin degisip degismedigi sorunsalidir. Buraya kadar yapilan dogrudan
alintilarda, Marx’1n ideoloji ile toplumsal ve ekonomik kosullar arasinda yakin ve i¢

ice gegen bir iliski kurdugu goriilmektedir.

Yine bu noktaya kadar, bireylerin fikirlerini ideolojik kilan seyin bu fikirlerin
iretim 1iligkilerinin carpik ve c¢eliskili dogasindan kaynaklanmalari oldugunu; bu
iliski ekseninde “pratik varolus”tan koparak ideolojik bir boyut kazanan diisiincelerin
toplumsal ve iktisadi iligkilerin gercek dogasini gizleyerek toplumsal esitsizligi
dogallastirdigini, mesrulastirdigini ve yeniden firettigini ve ger¢ek maddi kosullarin
ideolojiye maruz kalarak ters donmesi sonucunda bireylerin bu ideolojik yansimayla

yiizlestiklerini ve bu nedenle de gergeklige yabancilastiklarini gormiis olduk.

“"Meta fetisizmi” baglaminda, emek ve sermaye ikilisi acisindan zihin-
gerceklik-ters ¢evirme iliskisi artik su sekilde meydana gelmektedir: Oncelikle,
gercek diinyada gerceklesen ters donme neticesinde gercek durum ile bu durumun
ters ¢evrildikten sonra goriinen hali arasinda bir geligki olusur, bu ¢eliski de emek-
sermaye arasinda esit bir iliski olduguna dair bir algi yaratir; son olarak ise bu
goriinen durum zihin tarafindan yansitilir, “ideolojik biling” de bu sekilde beslenmis
olur. Alman Ideolojisi’nde ters donen gerceklikten bahsedilirken Kapital’de artik
gercekligin kendisinin aldatici bir konumda oldugu diisiiniilmektedir (Eagleton,
2011: 121-123).

Eagleton, bu “yeni ideoloji kuramini” Alman Ideolojisi'nde “idealist bir
spekiilasyon” olarak karsimiza c¢ikan kurama gore daha {istlin bir konuma
yerlestirmektedir; ¢linkii ona gore kuram artik kapitalist toplumun maddi pratikleri
icinde saglam bir temel kazanmaktadir. Ideoloji, her ne kadar hala aldatic1 fikirler
anlaminda varlifin1 devam ettirse de artik tamamen yanlis bilince indirgenebilir bir

kavram degil, kapitalist sistemin yapisal bir sonucudur (2011: 123).

Goriildiigii gibi burada Eagleton, Marx’in Alman Ideolojisi’ndeki temel savinin

igeriginin Kapital’de farkli bir noktaya dogru evrildigini ifade etmektedir. Celik ise
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Marx’1n ilk ve son donem eserleri arasinda bir kopus olup olmadig1 sorunsalina farkl
bir bi¢imde yaklagmaktadir. Marx’in eserleri, ona gore, farkli yorumlara olanak
tanidigindan bu konuda kesin bir yaklasim sergilemek miimkiin olamayacaktir;
stireklilik ya da kopus tezlerinin her biri kendilerini dogrulayacak “yeterli” temele
sahiptir (2005: 59). Ote taraftan Celik, Marx’1n ideolojiyi epistemolojik olarak ele
alis bi¢ciminde kendi igerisinde bir tutarlilik ve siireklilik sergiledigini de

belirtmektedir (2005: 97).

Durand’a gore ise Marx’in genclik donemi yazilarinda ele aldig1 yabancilagma
kavramimin dayanaklar1 daha sonraki eserlerinde “‘sOomiirii tezi” igerisine
yerlestirilmistir. Boylece, Marx’in ekonomik anlamda ortaya koydugu kapitalizm
elestirisi bir kesintiye yahut da ‘epistemolojik kopus’a ugramaksizin varligin1 devam

ettirmistir (2010 99).

Gortldiigi iizere Marx kendi ideoloji yaklagiminin tamaminda elestirel bir
perspektif izlemekte, ideolojiye negatif bir bigcimde yaklasmaktadir. “Ister yanilsama
ve mistifikasyondan ve din elestirisinden, ister meta fetisizmi teorisinden ve
kapitalizmdeki diger seylesme bicimlerinden soz etsin, Marx’1n ideoloji diisiincesini
kullanisi, tartismasiz bigimde elestirel bir kavrayisa” dayanmaktadir (Barrett, 2000:
29).

Marx i¢in ideoloji, sadece igbdliimii ve sinif ayrimindan kaynaklanmakta olup
ideolojiler, ona gore, yalnizca “yanhis” diisiinceler “dolayimsiz” karakterlerini
kaybettiklerinde ve var olan egemenlik iligkilerinin mesrulastirilmasina hizmet etmek
amaciyla aydinlar tarafindan gelistirildiklerinde ortaya ¢ikmaktadirlar (Zizek, 2013:
35-36).

Eagleton, Marx’1n ideolojiyi ii¢ farkli boyutta ele aldigini1 diistinmektedir. Buna
gore ideoloji, bireylerin ilgisini toplumsal kosullardan uzaklastirarak egemen siyasal
iktidara hizmet eden yaniltict inanglara; egemen sinifin ¢ikarlarini destekleyen ve bu
cikarlar1 ifade eden fikirlere ve son olarak da icinde sinif miicadelesinin verildigi ve
devrimci giiclerin “dogru” bilincini de igeren kavramsal bi¢imlere denk gelmektedir

(2011: 119).

Benzer bir bicimde Williams da ideolojinin Marksizmde ¢ok sik rastlanan ii¢

anlamina dikkat ¢ekmektedir. Bu baglamda Marksizm perspektifinden ideoloji,
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genellikle “belirli bir sinif ya da gruba 6zgii inanglar dizgesi; gercek ya da bilimsel
bilginin karsit1 olan diissel inang-yanlis diisiinceler ya da yanlig-biling dizgeleri ve

anlam ve diisiince liretiminin genel siireci” anlamlarinda kullanilmaktadir (1990: 48).
1.2.2. Gramsci ve Hegemonik ideoloji

Ideoloji nosyonu, savas sonrasi donemde yasanan ekonomik sarsintilara
ragmen kapitalist sistemin ayakta kalabilmesinin ve Bati’da yagsanan basarisiz
sosyalist devrimlerin ardindan yeniden ve farkli bir bakis acisiyla ele alinmaya
baslanmigtir. Kapitalist sistemin bu basarisin1 artik yalnizca ekonomik kosullar
acisindan acgiklamaya c¢alismanin yetersiz olacagi, bu basarinin ardinda yatan ve
ekonomik faktorler kadar kilit bir dneme sahip olan siyasal, toplumsal ve ideolojik

kosullarin da irdelenmesine yonelik gii¢lii bir egilim ortaya ¢ikmistir.

Artik bu noktada, “yaniti aranan soru, kapitalizmin iiretim pratiklerinin
yarattig1 toplumsal carpikliklar degil, kapitalizmin parlamenter demokratik bir
siyasal sistem i¢inde yonetilen siiflarin onayim nasil kazandigidir” (Sancar, 2008:
27-28). Marksist gelenegin icerisinden gelen Antonio Gramsci de, Hapishane
Defterleri adli eserinde bu soruyu yanitlamaya ¢alismis, sistemin analizine giriserek
kuramsal bir gerceve igerisinde ve ideoloji ekseninde gliniimiize degin siiregelen

tartigmalara ivme kazandiran bir ¢alismaya imza atmistir.

Bahsedilen dénemde Marksist gelenek, her ne kadar kapitalist gelisimin dogas1
ve ekonomik krizler ile siyasal doniisiim arasindaki iliskilere dair genel bir 6ngdriide
bulunma noktasinda gii¢lii bir konumda bulunsa da siyasal iktidar bigimleri, kiiltiirel
ve 1ideolojik bicimler ile toplumsal siniflar ve siyasal temsil mekanizmalar

arasindaki somut iligkilerin analizinde yetersiz kalmaktaydi (Gramsci, 1999: 189).

Daha agik bir ifadeyle belirtilecek olursa, klasik Marksizm, egemen siniflarin
c¢ikarlarinin tesis edilmesinde devletin baski ve zor uygulamalarinin temel faktor
oldugunu savunmaktadir; fakat kapitalist sistem icerisinde mevcut olan diger iktidar
olma bi¢imlerinden ve yine bu sistem igerisinde yasamakta olan Kkitlelerin devletin
baski mekanizmasini gérmeksizin egemen sinifin tahakkiimiine nasil olup da riza
gosterdigine dair bir agiklama getirememektedir (Sancar, 2008: 32). Gramsci, bu

nedenle tarihsel materyalizmin mekanik bi¢imlerine dair teorik anlamda bir elestiri
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yapma ihtiyaci hissetmis ve bu baglamda da hegemonya ve tarihsel blok gibi iki

temel kavrami giindeme getirmistir (1999: 190).
1.2.2.1. Tarihsel Blok ve Ideoloji

Bu noktada oncelikle, Gramsci’nin ideolojiyi ele alis1 bakimindan 6nemli bir
“arka plan” olarak degerlendirilen “tarihsel blok” kavraminin agimlanmasi yerinde
olacaktir. Gramsci’ye gore (2010: 233), “yapilar ve istyapilar ‘tarihsel bir blok’
olusturur. Yani karmasik, celiskili ve uyumsuz iistyapilar toplulugu, toplumsal
tretim iligkileri toplulugunun yansimasidir”. Buna gore tarihsel blok, ekonomik
iliskiler temelinde belirlenen altyap1 ile ideolojinin de i¢inde yer aldigi iistyapinin

birlikteligi icerisinde konumlandirilmaktadir.

Marx’1n altyapr ve iistyapr metaforlari, Gramsci’nin tarihsel blok kavrami
igerisinde tersine donmektedir. Gramsci’ye gore, ekonomik faktorler tarafindan
belirlenen altyapi, iistyapiy1 belirlediginde “tarihsel blok™ olusmaktaysa da bu blogun
olusmasinin ardindan ise tam tersi bir durumla iistyapida konumlanan ideoloji

altyapiy1 belirlemeye ve hatta kontrol etmeye baslamaktadir (Ors, 2007: 23).

Tarihsel blok kavrami igerisinde maddi giicler igerik, ideolojiler ise bigim
olarak yer almakta ve birbirleriyle dogrudan bir iliski igerisinde bulunmaktadir; dyle
ki maddi giicler ideolojisiz tarihsel olarak anlamsizlasir, ideolojiler ise maddi gii¢ler

olmaksizin yalnizca hayal olarak kalirlar (Gramsci, 2008: 377).
1.2.2.2. Hegemonik ideoloji

Peki, ekonomik ve ideolojik kosullarin biitiinlesmesiyle olusan tarihsel blok
icerisinde bu kosullarin bahsedilen karsilikli  ve dogrudan iliskisi nasil
saglanmaktadir? Ozbek’e gére Gramsci, bu iliskinin aydinlar vasitasiyla
kuruldugunu, biitiinlesmis bir tarihsel blogun olusabilmesi i¢in egemen smifin
hegemonik diizeninin topluma kendi aydinlarinca empoze edildigini diisiinmektedir
(2011: 121). Bu blogun ideolojik olarak organik bir biitiinsellik icerisinde
kalabilmesi ve ideolojik bi¢cimlenisi de egemen sinifin bu egemen konumunu devam
ettirebilmek icin toplumun farkli kesimlerini hiikmii altinda nasil tutacagina (Ozbek,
2011: 131) ve toplumsal siniflar arasindaki iligkinin siyasal miicadele alani igerisinde

belirledigi bilincin niteligine baglidir (Sancar, 2008: 37).
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Goriildiigii tizere, egemen sinifin kendi hegemonyasini toplumun diger
kesimlerine benimsetebilmesinde, tarihsel blogun biitlinselligini de saglayan
unsurlardan biri olan ideoloji 6nemli bir mihenk tasi olusturmaktadir. Zira, Gramsci
lizerine Onemli caligmalara imza atmis olan Perry Anderson da (2007: 41)
Gramsci’nin, aydinlarca belirlenen ideoloji sistemleri vasitasiyla egemen siniflarin
digerleri lizerinde hegemonik bir iktidar olusturduklari yoniindeki yaklagiminin altini

cizmektedir.

Gramsci’ye gore, toplumsal hakimiyeti elinde bulunduran egemen sinifin
ideolojisi toplumun tiim tabakalarina yayilir; bu nedenle de Gramsci’nin ideoloji
kavraminin, toplumun devamli olarak bir sinifin egemenligi altinda tutulmasi

gergegiyle birlikte diisiiniilmesi gerekmektedir (Ozbek, 2011: 130-131).

Bu noktada, yani hegemonik bir iktidarin olusumu ile ideoloji arasindaki iliski
baglaminda ve bu iliskinin iyice anlasilabilmesi a¢isindan sorulmasi gereken belki de
en Onemli soru ideoloji sistemlerinin, hegemonik iktidarin olusumunda ne gibi ve
nasil bir rol oynadigidir. Yukarida bahsedildigi gibi, tarihsel blogun yani alt ve
istyapilar arasindaki biitlinselligin saglanabilmesinde kilit bir konumda olan ideoloji,
dolayisiyla tabi siniflarin, egemen siniflarin tahakkiimiine alinabilmesi agisindan da

sOyle 6nemli bir rol oynamaktadir:

Basat siif fraksiyonlarinin lehine olan, sivil hayat ve devlet alanlarinda
kurumsallastirilan ‘gergeklik tanimlari’ bizatihi tabi smiflarin  ‘yasanan
gergekligi’ni olusturur hale gelmislerdir. Bu yolla ‘tiim bir toplumsal blogun
ideolojik birligini koruyan’ ideoloji, bir toplumsal formasyondaki ‘siva’y1
saglamig olur... Boylece tiim alternatif gergeklik tanimlarin1 kendi diisiince

ufuklarina dahil edebilirler. (Hall, 1994: 191)

Gortldiigi tizere ideoloji, hakim smiflarin gergeklik algisini, diinyay: algilama
bicimini toplumun geri kalani i¢in de gegerli bir olgu olarak sunmakta ve boylelikle

de toplumsal bigimlenmeyi saglayan bir har¢ gorevi listlenmektedir.

Gramsci’nin ideoloji ve siyasal erk arasindaki iliskiye yonelik algisinda énemli
bir temel kaynak da Marx ve Engels’in Komiinist Manifesto’sudur. Burada tipki
Alman Ideolojisi’ndeki gibi her bir désnemin egemen fikirlerinin o ¢agin egemen

siifinin fikirleri oldugu goriisii savunulmaktadir (Marx ve Engels, 1975: 503). Bu
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daha sonra ‘egemen ideoloji tezi’ olarak adlandirilan ve ekonomik olarak hakim
konumda bulunan smifin kendine 6zgii olan diinyayr algilama bi¢imini toplumun
tamamina empoze etmeye c¢alisacagina inanilan tezdir. Bu nedenle, ideoloji alanm bir

sinif ¢atigmasi alanina doniisiir (Hawkes, 2003: 114).

Hegemonik ideolojinin sinifsal karakteri, toplumsal biitiinliiglin saglanabilmesi
adina ¢imento gorevini {iistlenen ideolojik birtakim unsurlarin, daima ekonomik
bakimdan egemen olan sinifin ¢ikarlarina hizmet etmesinden ileri gelmektedir. Bu
baglamda egemen ideoloji, egemen smif eksenine toplumdaki diger siniflarin

cikarlar ve diinya goriislerinin igerilmesiyle ortaya ¢ikmaktadir (Sancar, 2008: 40).
1.2.2.3. Alt ve Ustyapilar Baglaminda Ideoloji

Bu noktadan sonra, Gramsci’nin ideoloji kavramimi hangi dogrultuda
yorumladigin1 daha iyi bir bigimde anlayabilmek igin Hapishane Defterleri’nde ele
aldig1 ve igerisinde Marx ve Marksist tarthsel metodolojiye genis yer ayirdigl “yapi

ve istyap1” kavramlarini degerlendirmek yerinde olacaktir.

Marx’in, toplumsal yap1 igerisinde ekonomik faktorlere 6zel bir Gnem
atfederek altyapiyt on plana ¢ikarmasinin iistyap1 iizerine yapilacak detayli
analizlerin 6niinde ciddi bir engel teskil etmesi, Gramsci’yi toplumsal formasyonun

altyapisindan ziyade iistyapisini analiz etmeye ydneltmistir (Ozbek, 2011: 119-120).

Marksist felsefede, ideoloji teriminin anlam bakimindan agik¢a negatif bir
deger yargist igerdigini ve bu felsefenin kurucularin, fikirlerin kaynaginin
duyularda ve bundan dolay: da son tahlilde fizyolojide aranmasi gerektigi olasiligin
kabul etmediklerini belirten Gramsci, ideolojinin iistyapisal bir etmen olarak tarihsel

acidan incelenmesi gerektiginin altin1 ¢izmektedir (2008: 376).

Ancak, Gramsci’nin ideolojiyi tistyapmin icerisinde konumlandirmasi,
ideolojinin sadece burada isleyen bir pratik oldugu anlamina gelmez. Ona gore
ideoloji, tiretim siirecinde iistlendigi islevsel rolden dolay: altyap: ve listyap1 arasinda
uyumlu bir igleyis saglayan en temel toplumsal pratiklerden biridir (Sancar, 2008:
33).

Hapishane Defterleri’nde Gramsci agik bir bigimde ekonomiyi yapinin,

politika ve ideolojiyi de iistyapinin i¢erisinde konumlandirmakta olup son iki ugrakta
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meydana gelen her bir degisimin ekonomik alanda yasanan degisimlerin yansimasi
oldugu yoniindeki tarihsel materyalizm anlayisina karst miicadele edilmesi
gerektigini belirtmektedir (Gramsci, 2010: 230-231). Ideolojilerin etkili bir anlam
icermeyen, yanilsamali birtakim goriingiiler olarak kabul edilmesi yalnizca

ekonomist ve dogmatik bir anlayis i¢cinde miimkiindiir (Santucci, 2011: 154).

Ideolojinin olumsuz bir anlam kazanarak aslindan uzaklasmasinda Gramsci’ye
gore (2010: 242) “hem belli bir yapinin zorunlu iistyapisina, hem de tikel bireylerin
keyfi lafazanliklarna... ideoloji adinin verilmesi” Onemli bir rol oynamaktadir.
Gramsci, ideolojileri sadece maddi doniistimlerin yansimasi olarak degerlendiren
kuramlarin yetersiz kalacagin1 ve materyalist “ekonomik hurafe”deki bu egilimin
sonucu olarak da ideoloji ile ilgili baz1 yanilgilara disiilecegini sdylemektedir

(Hawkes, 2003: 114).

Gramsci, yine ayni eserde ideoloji kavraminin tam anlamiyla negatif bir
yaklasim i¢inde ele alindigi her tiirlii anlayis1 yadsimaktadir. Ona gore, baslangicta
“diisiince bilimi” anlamina gelmekte olan ve analiz, bilim agisindan kabul edilebilir
yegane yontem oldugu i¢in de “diislincelerin analizi” seklinde yorumlanan ideoloji
kavraminin nasil olup da bu anlamdan siyrilarak belirli bir “diisiince sistemi”
seklinde bir anlam kazandiginin tarihsel olarak sorgulanmasi gerekmektedir

(Gramsci, 2008: 375-376).

Buna gore, ideolojinin yapidan farkli bir bigimde tanimlanarak ideolojinin
yapiyt degil, yapmin ideolojiyi degistirdiginin kabul edilmesi; belirli bir siyasal
¢Oziimiin “ideolojik” oldugu yani yapiy1 doniistiirmede yetersiz oldugu ve bundan
dolayr da yararsiz ve aptalca oldugunun diisiiniilmesi ve buradan hareketle de
ideolojinin “salt” goriiniig, yararsiz ve aptalca bir sey oldugu savinin benimsenmesi
gibi hatalar ideolojinin “ger¢ek dogasi”min bozulmasina neden olmustur (Gramsci,

2008: 376).

Yukarida siralanan ve Gramsci tarafindan ideolojiyle ilgili yanilgilara
sebebiyet veren ve bu bakimdan “hatali” siiregler olarak yorumlanan faktorlerden
ilki yani ideolojinin yap1 tlizerinde degil, yapmin ideoloji {iizerindeki etkisini
vurgulayan ifade Oyle goriiniiyor ki net bir bigcimde Marx’in altyapi-iistyapi

metaforuna yonelmektedir. Hatirlanacagi ilizere Marx, Ustyapidaki degisim ve
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doniistimlerin temel ¢ikis noktasini iktisadi alanda yani altyapida yasanan

degisikliklerin belirledigini ifade etmekteydi.

McLellan (2005: 31) agisindan Gramsci’nin bu ifadeleri, onun olumsuz anlami
ile ideoloji kavramini yalnizca ¢iiriitebilmek amaciyla ele aldigimi ve bu olumsuz

ideoloji anlayisinin ne kadar indirgemeci oldugunu gostermektedir.

Gramsci’nin Marksist ideoloji kuramina katkisinin 6nemine dikkat g¢eken
Chantal Mouffe’ye gore (1979: 199) Gramsci, ideolojinin maddi dogasini ve tim
toplumsal formasyonlar acgisindan gerekli bir diizey oldugunu vurgulayan ilk kisidir.
Gramsci, ideolojinin yanlis biling ve gergegin tahrip edilmis temsili diisiincesinden
radikal bir bigimde kopmustur, ¢ilinkii ideoloji ona goére Oznenin iiretim iliskileri
icinde konumlandig: yer tarafindan belirlenmektedir. Ayrica tiim ideolojik unsurlara
smif aidiyeti atfeden indirgemecilik ilkesini sorgulamasi da ideoloji nosyonuna

oldukga 6nemli bir katki saglamaktadir.
1.2.2.4. Organik ve Keyfi Ideolojiler

Gramsci (1971: 376-377), ideolojiyle ilgili bu yanlis algidan dolay1 ideolojileri
verili bir yap1 i¢in gecerli olan, tarihsel a¢idan organik ideolojiler ve keyfi ideolojiler
olarak iki smifa ayirmaktadir. Ideolojiler, tarihsel olarak gerekli olduklari nispette
“psikolojik” bir gecerlilikleri vardir; kitleleri “Grgiitlerler” ve bireylerin hareket
edebildigi, kendi konum ve miicadelelerinin bilincine varabildikleri bir alan
olustururlar. Ideolojiler keyfi olduklar1 nispette ise bireysel “hareketler’e,

zitlagmalara vb. neden olurlar.

Gramsci tarafindan ifade edilen, organik ideolojilerin bireylerin “kendi konum
ve miicadelelerinin bilincine varabildikleri bir alan” olusturmasi 0nermesi onun
Marx’la bu noktada uyum igerisinde oldugunu gostermektedir. Marx da bireylerin
ideoloji alaninda gelistirdikleri biling vasitasiyla siyasal aktorler haline geldiklerini
ve bilincin de sinif ¢atigsmasinin igerigini ve neticesini kesin bir bicimde etkiledigini

sOylemektedir (Boggs, 1984: 158).

Sancar’a gore Gramsci, “ideolojinin maddi pratikle iligkisi ¢ercevesinde”
ideolojileri organik ve keyfi ideolojiler olarak siniflandirmistir. Organik ideolojiler,

toplumsal yapinin biitiinl{igli i¢in zaruri olan biling bi¢gimlerini tanimlayan yapisal bir
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zorunlulugu, keyfi ideolojiler ise bireysel spekiilasyonlar olarak nitelendirilebilecek
unsurlar1 ifade etmektedir. Gramsci i¢in, organik ideolojilerin kurulusunu ve
isleyisini anlamak daha onemlidir. Organik ideolojiler, “kapitalist bir toplumda
egemen siifin iktidarini saglayan ve bu iktidar etrafinda toplumsal bir biitiinlesmeyi

olanakli kilan ideolojik yapilanmadir” (2008: 36).

Ideolojinin toplumsal yapinin islerligi agisindan tasidig1 onem dikkate aliacak
olursa, Eagleton’un da belirttigi gibi artik Gramsci ile birlikte, “diisiince sistemleri”
olarak kodlanan ideoloji kavramindan “toplumsal pratik bi¢imi olarak”, toplumsal
yasamin bilingdis1 yonlerini de iceren bir ideoloji kavramina 6nemli bir gegisin
gergeklestigi goriilmektedir. Boylelikle, soyut bir anlam igeren ideoloji nosyonu daha

somut bir bi¢imde ifadesini bulmaktadir (2011: 158).

Buraya kadar Gramsci’nin ideolojiyi ele alis bigimi ortaya konulmaya
calisilirken, onun tarihsel blok kavrami aracihigiyla egemen smiflarin  kendi
hegemonik iktidarlarin1 toplumun geri kalanina ideoloji vasitasiyla nasil kabul
ettirebildikleri, ideolojinin artik sadece altyapi tarafindan belirlenmedigi, aksine
tarihsel blok sayesinde altyapiyr sekillendirerek kontrol ettigi anlatilmaya
calisilmistir. Bu noktadan sonra ise Gramsci’nin hegemonya kavramini irdelemek

yerinde olacaktir.
1.2.2.5. Hegemonya Coziimlemesi

Terry Eagleton, Gramsci’nin eserlerinde ele aldigi temel kavramin ideoloji
degil, hegemonya oldugunu, bu kavramin ideolojiye gore daha kapsamli bir kategori
olusturarak ideolojiyi i¢erse de ona indirgenemeyecegini belirtmektedir. Eagleton’a
gore hegemonya, Gramsci’nin kullaniminda, egemen giiciin toplumun farkli

kesimlerinin rizasini kazanma bi¢imi anlamina gelmektedir (2011: 154).

Gramsci, yapmis oldugu kuramsal ¢alismalarla kapitalist sistem igerisindeki
mevcut egemen siniflarin tahakkiimiine diger toplumsal siniflarin nasil olup da “riza”
gosterdigini agiklamaya g¢alismis, devletin “zor”a dayanan iktidarmin altin1 ¢izmek
yerine bu “zor”u goriinmez kilan diger iktidar bigimlerine odaklanmistir. Bu iktidar,
ideoloji sistemleri vasitasiyla kendisini gerceklestirirken hegemonya kavraminda
viicut bulmaktadir. Gramsci tarafindan yapilan hegemonya ¢oziimlemesi “iktidarin

Oznelere digsal, zora dayali, merkezi devletin kurumsal 6zelliklerinden tiiretilen
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tanimlar1 yerine, ideolojik siirecler boyunca, zihinlerde kurulan ve onaya (consent)

dayanan niteliklerini vurgulayan ¢dziimlemelerin Oniinii agmistir” (Sancar, 2008:

31).

Hegemonya kavrami her ne kadar Gramsci ile 6zdeslestirilen bir kavram olarak
karsimiza ¢iksa da hegemonya teriminin kullanimi ¢ok daha eskilere dayanmaktadir.
Hegemon soOzciiglinden tiiretilen ve esasen otorite, liderlik ve tahakkiim
kavramlarinin bir bilesimi olarak algilanabilecek olan hegemonya kavrami 1880’11
yillardan sonra Rus sosyal demokratlarmca kullanilarak gelistirilmistir. Ozellikle
Georgi Plekhanov ve Lenin’in kullaniminda hegemonya, Carlik Rusyasi’na karsi
girisilecek devrimci miicadelede bu miicadeleye bir ivme kazandirmak ve daha genis
bir toplumsal ittifak yaratabilmek adina dile getirilen bir kavram olmustur (Ives,
2011: 105-106). Hegemonya sozciigii bu anlamda, bir sinif ittifakinda olusturulacak
liderlik pozisyonuna (proleter sinifin koyliiler ve somiiriilmekte olan diger toplumsal

smiflarla kurulacak ittifaka liderlik edilmesi) isaret etmektedir (Gramsci, 2010: 506).

Hapishane Defterleri’nde Gramsci’nin hegemonya kavramini ele aligi her ne
kadar bu kullanimla benzerlik gosterse de Gramsci (2010: 507), terimi iki farkli
bicimde genisletmektedir. Buna gore hegemonya sozciigi ile artik sadece
proleteryanin Onciiliiglinde gergeklestirilecek egemenlikten degil diger smiflarin
egemenliginden de bahsedilmektedir; ikinci olarak da hegemonya artik, ittifak
kurulan gruplarla tabi kilinan gruplara kiiltiirel, ahlaki ve ideolojik liderlik yapma

anlamina gelmektedir.

Ancak burada “kiiltiirel, ahlaki ve ideolojik” bakimdan sergilenen liderlikle
tabiyet altina alinan siniflara pasif degil daha aktif bir rol atfedilmekte ve bu ikisi
arasinda kurulmasi gereken bir uzlasi dengesinden bahsedilmektedir. Gramsci’ye
gore (2008: 161) hegemonya olgusu, hegemonyanin uygulandigi gruplarin ¢ikar ve
egilimlerini g6z onilinde bulundurmay1 ve belirli bir uzlas1 dengesinin olusturulmasini

gerektirmektedir.

Hegemonik bir strateji etik ve entelektiiel liderligin, yeni, kolektif bir 6znellik
ingasinin ve yeni bir diinya goriisiiniin yayilmasinin yani sira geleneksel dengenin
dontigiimiini  saglayabilecek yeni gili¢lerin olusumu ve organizasyonunu da

amaglamalidir (Kalyvas, 2000: 354-355).
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Gramsci’ye gore (2008: 181-182), toplumsal yapi igerisinde bireyler kendi
kolektif ¢ikarlarimin bilincine vardiklarinda yapidan, kompleks tistyapilar alanina
nihai bir gegisi isaret eden biitiinliyle siyasal bir evreye girilmektedir. Bu siyasal
evrede, gelismeye baslayan ideolojiler “parti” haline gelirler ve iglerinden biri
digerlerine iistiin gelinceye kadar birbirleriyle miicadele ederler. Boylelikle, yalnizca
ekonomik ve siyasi hedeflerde degil ayn1 zamanda entelektiiel ve ahlaki olarak da bir
birlik olusturularak temel bir toplumsal grubun diger tabi gruplar {izerindeki

hegemonyasi saglanmis olur.

Bu paragrafin isaret ettigi gibi hegemonya teorisinin temelinde, hem kuramsal
hem de siyasal boyutlariyla ekonomizmin reddi yatmaktadir. Ancak bu durum,
ideolojik-kiiltiirel alanin 6zerk oldugu ve ekonomik faktorlerin hegemonyanin
uygulanmasinda higbir rol oynamadig1 anlamina gelmemektedir (Boggs, 1984: 160).
Zira Gramsci (2010: 507), “hegemonya etik-politiktir, ama ayn1 zamanda ekonomik
bir nitelik tagimalidir, zorunlu olarak ekonomik etkinligin can alic1 ¢ekirdegindeki
oncii grup tarafindan icra edilen can alici isleve dayanmalidir” sozleriyle kapitalist
sistem igerisinde hegemonyanin alt ve {istyapilar arasindaki karmasik bir iligki

neticesinde ortaya ¢iktigina dikkat cekmektedir.
1.2.2.6. Hegemonyanin Islerlik Alam Olarak Sivil Toplum

Bu noktadan sonra, Gramsci’nin hegemonya anlayisini daha iyi irdeleyebilmek
adina soyle bir soruyla devam etmek yerinde olacaktir: Basit bir bigimde, egemen
siifin toplumun farkli kesimlerinin rizasin1 kazanma sekli olarak tanimlanan
hegemonya olgusu toplumsal yapi icerisinde nasil islemektedir? Diger bir deyisle,

egemen sinif bu “egemen” konumuna ne sekilde ulasabilmektedir?

Gramsci acgisindan bir toplumsal grup, diger gruplar iizerinde {stiinligi
“hakimiyet” ve “entelektiiel ve ahlaki liderlik” olmak {izere iki sekilde
saglamaktadir. Bir toplumsal grup, silahli giigler vasitasiyla tasfiye etmek veya tabi
kilmak istedigi muhalif gruplar iizerinde hakimiyet kurar; miittefik gruplar1 yonetir
(Gramsci, 2008: 57). Pekiyi bu “hakimiyet” ve “ydnetme yani hegemonya”

fonksiyonlar1 hangi toplumsal diizlemde islemektedir?
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Bu baglamda ele alinmasi1 gereken en temel unsur “sivil toplum” kavramidir.
Gramsci i¢in sivil toplum, tipki Marx’ta oldugu gibi (Hegel’in aksine devlet degil)
“tarihsel gelismenin etkin (aktif) ve olumlu (positive) momentini temsil etmektedir”
(Bobbio ve Texier, 1982: 19-20); fakat Marx bu kavrami altyapi igerisinde ele
alirken, Gramsci sivil toplumu onun aksine bir tstyapisal diizlem igerisinde

konumlandirmaktadir (Ozbek, 2011: 124).

Gramsci (2010: 380-381), iki 6nemli iistyapisal diizey tespit etmektedir: “’Sivil
toplum’ diye adlandirilabilen, yani yaygin olarak ‘6zel’ diye adlandirilan
organizmalar topluluguna ait diizey ile ‘politik topluma’ ya da ‘devlete’ ait diizey. Bu
iki diizey bir yandan egemen grubun toplumun her yaninda icra ettigi ‘hegemonya’
islevine karsilik gelirken, 6te yandan devlet ve ‘hukuksal’ hiikiimet araciligiyla

uygulanan ‘dogrudan tahakkiim’ ya da komuta islevine karsilik gelir.

Bu pasajdan anlasilacagi ilizere Gramsci’ye gore hegemonya sivil toplum
diizeyine denk diiserken, tahakkiim ise politik toplum diizeyine denk diismektedir.
“Devletin zora ve siyasal egemenlige, yani diktatorliige dayali iktidar alanina karsilik

sivil toplum onaya dayali hegemonya alanidir” (Sancar, 2008: 32).

Bu baglamda sendikalar, dinsel kurumlar, hiikiimetin bir organt konumunda
olmadiklarinda siyasi partiler, vb. sivil toplum alaninda faaliyet gostermektedir. Sivil
toplum, “egemen grubun riza ve hegemonyayr oOrgiitledigi alandir; oysa politik
toplumda zorun ve dogrudan tahakkiimiin egemenligi s6z konusudur” (Gramsci,
2010: 513). Sivil toplumun bu kurumlari vasitasiyla toplumsal yapinin pargasi olan

bireyler, egemen gruplara “baski”yla degil “riza’yla igerilmektedir.

Perry Anderson, Gramsci’nin “sivil ve politik toplum” anlayisinin Hapishane
Defterleri adli eserde degisik bi¢imlerde ele alinarak bir kayma gosterdigine isaret
etmektedir. Gramsci’nin (2008: 246), eserin bir baska pasajinda yasama, yliriitme ve
yargiy1 siyasal hegemonyanin {i¢ organi olarak nitelendirmesi Anderson’a gore
(2007: 43-44) artik hegemonyanin yalnizca sivil toplum igerisinde konumlandirilmak
yerine devletin, yani politik toplumun igerisinde de konumlandirilmakta oldugunun
gostergesidir. Burada artik devletin kendisi bir hegemonya aygitina doniismektedir.

Boylelikle artik, hegemonya kavraminin anlami da degisiklige ugramakta;
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hegemonya yalnizca kiiltiirel anlama degil, zorlamaya da isaret etmektedir

(Anderson, 2007: 55).
1.2.2.7. Hegemonya ve Aydinlar

Toplumsal yap1 igerisinde yer alan egemen siniflarin diger toplumsal gruplar
tizerinde hegemonik bir iktidar olusturabilmesinde ve bu haliyle bir toplumsal
biitiinliiglin insasinda en etkili ara¢ olan ideoloji sistemleri, topluma aydinlar
araciligiyla empoze edilmektedir. Bu a¢idan aydinlarin oldukca onemli bir islevsel

rolii yerine getirdiklerini sdylemek yerinde olacaktir.

Gramsci’ye gore (2008: 12) aydinlar, toplumsal hegemonya ve siyasal
hiikiimetin ikincil fonksiyonlarini yerine getiren hakim gruplarin ‘temsilcileri’dir.
Bagka bir deyisle aydinlar, toplumsal hegemonyayi, yani toplumun ¢ogunlugunun
egemen simif aracilifiyla belirlenen kosullara “kendiliginden” verdigi onayi ve
siyasal yonetimi yani “riza” yoluyla yola getirilemeyen kitleleri “yasa” araciligiyla
disipline etmeyi saglamaktadirlar (Gramsci, 1983: 23-24). Aydinlar, “yonetenler ve
yonetilenler arasindaki iliskiler 6rgiisiiniin renkli kismin1 tamamlarlar ki, bu kisimlar
hem g¢esitli devlet bigimlerini farklilastiran unsurlar1 hem de bireylerde ve toplumsal
gruplarda oldugu kadariyla politik yasami olusturan kisimlardir” (Vacca, 2012: 61-
62).

Aydinlarin en 6nemli 6zelliklerinden biri de, ideolojik alanda ortak bir
kavramsal terimler olusturarak kendilerini daha Onceki entelektiiellerle
baglantilandirmalaridir. Ortaya ¢ikan yeni durum yeni bir ideolojik iistyapi1 yaratir ve
bdylece bu durumun temsilcileri olan aydinlar kendilerinden Onceki entelektiiel
atmosferin devami olmayan ve bu yeni durumdan ortaya ¢ikan “yeni aydinlar” olarak

algilanabilir (Gramsci’den aktaran Vacca, 2012: 64).

Barrett’in (2000: 38) de belirttigi gibi Gramsci, sinif ¢atigmasinin yasandigi
diizlemde entelektiiellerin 6nemli bir rol oynadigini ileri siirmekte ve “geleneksel”
yani egemen sinifin sesi olan ve “organik”™ yani hegemonik iktidara kars1 miicadeleyi

temsil eden entelektiieller arasinda bir ayrima gitmektedir.

Gramsci’nin belirtmek istedigi asil mesele, “entelektiiel olmanin toplum iginde

bir pozisyona sahip olmak oldugu ve bunun diisiinceleri ve bu diisiincelerin sahip
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oldugu etkileri orgiitleme ve yayma ile ilgili bir sey oldugudur... Gramsci’nin
geleneksel ve ‘organik’ entelektiieller arasinda yaptigr ayrimin kokii budur” (Ives,
2011: 124).

Gramsci’nin geleneksel entelektiielleri, kendi varliklarinin sebebi olan iiretim
tarzinin yok olmasma ragmen varliklarini siirdirmeye devam eden; kendilerini
toplumsal simiflardan 6zerk sanan yazar, ressam, filozof ve din adami gibi
entelektiiellerdir. Geleneksel entelektiiel kavrami bu nedenle tarihsel bir kavram iken
organik entelektiiel ise daha sosyolojik bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Organik entelektiieller, temsilcisi olduklar1 siniflarinin bilincini ya da ideolojisini
kolektif olarak siyasal, toplumsal ve ekonomik alanlarda dile getirmektedirler
(McLellan, 2005: 32). Bu organik aydinlar, “bir yandan ideolojinin kitlelerden kopuk
hale gelmemesini, diger yandan da ideolojinin kitlelere ulastirilmasini saglayan bir
tiir ¢ift yonli islev” edinmislerdir (Berkmen, 2007: 233).

Gramsci (1983: 15), ekonomik anlamda kazanilan distiinliikle ortaya cikan
egemen siniflarin, kendi hakimiyetlerini saglamlastirabilmek adina kendi organik
aydinlarini yarattiklarini; bu aydinlarin sorumlulugunun da yalnizca ekonomik alanla
sinirli olmayip siyasal ve toplumsal alanlarda da goérev lstlendiklerini su sekilde

ifade etmektedir:

Ekonomik iiretim diinyasinda, temel bir gérevin dogus alaninda ortaya ¢ikan
her toplumsal takim, kendisiyle birlikte, organik olarak, bir ya da birka¢ aydin
kat1 yaratir. Bu aydin katlari, toplumsal takima, yalniz ekonomik alanda degil,

politika ve toplum alanlarinda da, tiirdesligini ve gorev bilincini verir.

Yine Gramsci’ye gore, iktidar pozisyonuna hakim olmak isteyen her bir
toplumsal sinif geleneksel aydinlarini ideolojik olarak kazanabilmek adina miicadele

etmektedir (1983: 21).
1.2.3. Althusser ve “Devletin ideolojik Aygitlar1”

Sinan Ozbek (2011: 138), Althusser’in ideoloji kuraminin bir taraftan Marx’la
bir tartigma, diger yandan ise Lukacs ve Gramsci’yle bir hesaplagma niteliginde
oldugunu iddia etmektedir. Ona gore, ideoloji tezini sekillendirirken Althusser, her

ne kadar Gramsci’nin terminolojisini kullanmasa da onun ideoloji anlayisindan
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esinlenmistir. Althusser’in ideoloji kuraminin temelinde, tipki Gramsci’nin
kuraminda oldugu gibi kapitalist bir sistem icerisinde yer alan iktidar mekanizmasi
ile ideoloji olgusu arasindaki yakin iliskiyi irdeleme g¢abasi yatmaktadir (Sancar,

2008: 47).
1.2.3.1. Althusser’in ideoloji Tezleri

Althusser, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlar: adli eserinde belli basl iig
ideoloji tezi sunmaktadir. Buna gore bir ideoloji; “bireylerin gercek var olus
kosullartyla kurduklar1 imgesel iliskiler”e isaret eder, “maddi bir var olusa sahiptir”

ve ancak “bir 6zne aracilifi ile ve 6zneler i¢in var olabilir”.

“Ideoloji, bireylerin ger¢ek var olus kosullariyla kurduklari imgesel iliskiyi
gosterir” tezini sunduktan sonra Althusser (2003: 89-90), birer “diinya goriisi”
olarak nitelenen ideolojilerin imgeselligi yani gercek disiligi kabul edilse de bunlarin
“bu diinyanin gercekligini” anlayabilmek i¢in yorumlanmaya ihtiya¢ duyuldugunu
sOylemekte ve tartigmasina sOyle bir soruyla devam etmektedir: “Gercek var olus
kosullarin1 kendi kendilerine tasarimlamak i¢in, ger¢ek var olus kosullarini boylesi

imgesel bir yer degistirmeye ugratmaya ‘neden gerek duyar insanlar’?”.

Ona gore, bu soruya yanit verebilmek adina yapilan yorumlardan biri de
Feuerbach tarafindan ifade edilen ve Marx’in da genglik donemi eserlerinde ondan
devraldigi bir yorumdur ve Althusser bu yorumun yanlisligini agik bir dille su

sekilde ifade etmektedir:

Bu yorum da, insanlarin gergek var olus kosullarinin yer degistirisine ve
imgesel carpitilmasina, kisacasi insanlarin gercek var olus kosullarinin
tasarimlanmasinin imgelemde yasadig1 yabancilasmaya bir neden arar ve de
bulur... Bulduklar1 neden, insanlarin kendilerinin gercek var olus

kosullarinda hiikiim siiren maddi yabancilasmadir. (2003: 90-91)

Gortildiigli lizere Althusser, Marx ve Feuerbach tarafindan one siiriilen ve
ideolojide gercek diinyanin imgesellestirildigi ve carpitildigi  yoniindeki
varsayimlarina karsi bir ideoloji tezi gelistirmektedir. Clinkii Althusser’e gore (2003:
91-92), ideolojide insanlarin gergcek var olus kosullar1 degil, bu kosullarla olan

iligkileri “tasarimlanmakta”, bu kosullarla imgesel bir iligski kurulmaktadir.
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Bu farkliligin temel nedeni, gerceklik ve ideoloji arasindaki iligskinin
yorumlanma bi¢iminden kaynaklanmaktadir. Marx, ideolojiyi gercekligin ¢arpitilmis
hali olarak degerlendirirken, Althusser ise gercekligin “kavranis bigimi” seklinde
yorumlamaktadir (Gilingér, 2001: 226). Althusser, ideolojiyi yanlis bilince ya da
yanilsamaya indirgenemeyecek toplumsal bir diizey olarak degerlendirmektedir
(Balibar, 1991.: 48).

Althusser, “ideolojinin maddi bir var olusa sahip oldugu” yoniindeki ikinci
tezinde, ideolojiyi olusturan diisiincelerin bir aygitin pratiginde var olmasindan otiirii
bunlarin tinsel olmadiklarini, maddi var olusa sahip olduklarini somut Grnekler

tizerinden iddia etmektedir. Ona gore;

Bir birey Tanri’ya ya da Gorev’e ya da Adalet’e, vb. inanir. Bu inang soz
konusu bireyin diisiincelerinden kaynaklanir. Bu sayede, yani bdylece
kurulmus olan, tam anlamiyla ideolojik ‘kavramsal’ diizenek sayesinde
(inandig1 diisiincelerini 6zgiirce olusturdugu ya da o6zgiirce kabul ettigi
vicdanla donatilmis bir 6zne), s6z konusu 6znenin (maddi) davranist da bu
diizenegin dogal bir sonucu olarak ortaya ¢ikar. S6z konusu birey, su ya da bu
bicimde davranir, su ya da bu pratik davranisi benimser, dahasi, 6zne olarak,
tiimiiyle bilincinde olup Ozgiirce sectigi diisiincelerin ‘bagimhi bulundugu’
ideolojik aygitin diizenlenmis bazi pratiklerine de katilir. Tanr1’ya inaniyorsa,

Ayin’e katilmak tizere kiliseye gider..... (2003: 93-95)

Goriildiigi lizere Althusser, bireylerin kendi diisiincelerinden kaynaklanan
inancla, bu inancin ritiiellerine uygun bir davranig kalib1 gelistirdigini, bu pratik

davranigin da ideoloji tarafindan belirlendigini diistinmektedir.

Althusser’in ideolojiyle ilgili iiclincii tezi ise ideolojilerin “ancak bir 6zne
araciligl ile ve Ozneler i¢in” var olabilecegi tezidir. Buna gore ideoloji, yalnizca
somut Ozneler igin vardir ve yalnizca bu somut Ozneler araciligiyla islerlik
kazanmaktadir. Althusser (2003: 99), “6zne kategorisi her tiir ideolojinin
kurucusudur ama hemen sunu da ekliyoruz: 6zne kategorisi, her tiir ideoloji (benim
gibi, sizin gibi) somut 6zneler ‘kurma’ islevine (kendisini tanimlayan da budur zaten)
sahip oldukga, her tiir ideolojinin kurucusudur. Iste, her tiir ideolojinin isleyisi de

ancak bu ¢ifte kurulus i¢inde var olabilir...” demektedir.
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Althusser burada, 6znenin ideolojinin kurucusu olarak ve bu “kurucu” olma
fonksiyonu nedeniyle ideolojik bir islerlik kazandigini vurgulamaktadir. Ozneler ve

ideoloji arasindaki baglant1 ideolojinin “cagirma” 6zelliginden kaynaklanmaktadir.

Althusser’e gore (2003: 102-103), ideoloji ve somut 6zneler arasindaki iliski
ideolojinin bireylere “somut dzneler olarak seslenmesi” ile olusmaktadir. ideoloji
“seslenme” vasitasiyla ya bireyler arasindan ozneler “istthdam ederek” ya da

bireylerin “06znelere doniismesi”ni saglayarak islerlik kazanmaktadir.

“Ideolojinin var olusuyla, bireylere dzne olarak seslenilmesi, tek ve ayni
seydir” diyen Althusser, ideolojiye digsalmis gibi goriinenlerin aslinda tam olarak
ideolojinin i¢inde gergeklestigini savlamaktadir. Ona gore, ideolojinin iginde yer alan
bireyler kendilerinin ideolojinin disinda olduklar1 yanilgisina diigerler; bu da
ideolojinin ideolojik yonitiniin yine ideoloji tarafindan yadsinmasina neden
olmaktadir ki bundan dolay1 ideoloji, Althusser’in deyimiyle ‘“asla ideolojigim”

dememektedir (2003: 104).

Jean-Pierre Durand, Althusser’in, ¢agirma yoluyla 6znelestirilen bireylerin bu
sekilde “bagimli-6znelestirildigi” yani dissal bir otoriteye bagimli kilindig
yoniindeki savina dikkat ¢ekmektedir. Burada gozden kagirilmamasi gereken husus,
oznenin dogrudan ideolojinin degil, “biiyiik O ile yazilan Ozne’nin, dinde Tanr1’nn,
ahlakta Odev’in, toplumda Hukuk’un, okulda Basari’’nin bagimli-6znesi” olmasi
durumudur. Ideolojiye hakim olan iste bu biiyiikk O ile yazilan 6znedir, bu 6zne
“isleyisi en kiiclik ayrintilarina kadar orgiitler, cagrilmay1 ve bagimli-6znelesmeyi

gliclendirir” (Durand, 2010: 97).

Ideolojik bir ortam icerisinde, “cagirma” yoluyla nesneler, dzneler olarak
belirli bir yere oturtularak cisimlesmekte, boylece “cagirma” ile bireylerin ideolojik
olarak adlarnn konulmaktadir. Nesnelerin 6zne haline gelmesi bir siireklilik arz
etmekte ve ideolojik siireklilik de yine “cagirma” yoluyla gerceklestirilmektedir.
Boylelikle, bireyler 6zne olmanin gerektirdigi bi¢imde kendilerine bigilen rolleri
yerine getirmektedir. Bu bireyler, devletin baski uygulamalarina gerek kalmaksizin
Ozneler olarak toplumdaki egemen Oznelerin hakimiyetini kendiliginden kabul

etmektedir (Kazanci, 2002: 61).
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Ozneler toplumsal yasamin olagan isleyisi icerisinde yapip etmekte olduklari
eylemlerin dogru ve gerekli olduguna inanarak bunlar1 gerceklestirirler. Bu
kabullenme, “hicbir seyin bdyle olmadig1”, ama “her seyin olmasi gerektigi” gibi
olmasi i¢in bu sekilde islemektedir. Diger bir deyisle, bu kabullenis durumu,
toplumsal yasam kosullar1 icerisinde kendilerine atfedilen c¢esitli konumlarda
bulunan bireylerin vicdanlarinda siirekli olarak “iiretim iligkilerinin yeniden-
liretiminin saglama alinmasi i¢in” bdyle olmaktadir (Althusser, 2003: 113). Bu
baglamda, ideolojinin, Althusser acisindan toplumsal biitlinliigii yeniden treten bir
sistem olarak degerlendirildigi sdylenilebilir. Bu yeniden iiretimin merkezinde de

iktidar mekanizmasinin, kendisini ideoloji dolayimiyla var edebilmesi yatmaktadir

(Sancar, 2008: 47).

Larrain (1995: 92), Althusser’in ideoloji kuraminda genel ve &zel ideoloji
kurami seklinde bir ayrim yaptigina isaret etmektedir. Buna gore, toplumsal
formasyonun biitiinliigiiniin ve Uretim iliskilerinin yeniden iiretiminin saglanmasi
genel ideolojinin islevi olarak degerlendirilmektedir. Bu noktada ideoloji, bireyleri
mevcut diizene “0zgiirce” boyun egdikleri yoniinde bir algi yaratarak hali hazirda
icinde bulunduklar kosullara uyum gostermelerini saglamaktadir. Ideolojinin bu
islevi de genel itibariyle sinifli toplum yapilart iginde, tabi simiflarin kendi
kosullarina boyun egerek hakim sinifin egemenliginin kabullenilmesini kolaylastiran

0zel ideolojiler araciligiyla yerine getirilmektedir.

Althusser agisindan ideoloji, Marx’tan farkli olarak yalnizca zihinsel bir siireg
degil, ayn1 zamanda yasamin i¢inde var olan bir pratiktir. Olusumu maddi yapilarca
belirlenen ideoloji, bireylere egemen degerleri kabullendirerek, onlart bu degerlere

neredeyse otomatik bir bigimde uyumlu hale getirmektedir (Kazanci, 2002: 58).

Ideoloji, Althusser’e gore bireyleri toplumsal birer 6zne olarak kurgulayarak
onlar1 toplumdaki iiretim iliskileriyle biitiinlestiren ve “yasanan” iligkileri belirleyen
pratikleri organize etmenin bir yoludur. Burada ideolojinin anlami, hakim iktidarla
uzlagsmasi ya da ona karst muhalif bir tavrin olugsmasina katkida bulunmasi
baglaminda siyasi bir form kazanmakta ve bdylece isaret ettigi “egemen” ideoloji

anlayisiyla da anlami daralmaktadir (Eagleton, 2011: 39).
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1.2.3.2. Alt ve Ustyap: Dinamikleri

Althusser (2003: 160-161), Marx’in yapmis oldugu altyapi yani ekonomik
temel ile listyap1 yani hukuki, siyasi ve ideolojik diizeyler arasindaki ayrima dikkat
cekerek bu tasarimi, “sundugu kuramsal-pedagojik (Marx’1 Hegel’den ayiran farki
gosteren) yarardan bagka... kendi 6zsel kavramlarinin her birinin kendi etkinlik
gostergesinin, bu kavramlarin olusturdugu kuramsal aygita yerlestirilmesini saglar”
sozleriyle desteklemektedir. Althusser’e gore (2003: 122), distyapinin altyapi
tarafindan belirlenerek sekillendigi yolundaki iddia kendi analizleri aracilifiyla daha

da saglamlastiriimaktadir.

Ancak, bununla birlikte, Marx’in kurami ag¢isindan son derece Onemli bir
dayanak noktasi teskil eden altyapinin iistyapiyr sekillendirdigi iddiast Althusser
tarafindan yeniden degerlendirilmistir. Althusser, iistyapiya altyap1 karsisinda gorece
bir 6zerklik atfetmis, ideolojiyi bu ikisi arasindaki 6zerklik alaniyla agiklamaya
calismistir. Onun {istyapiya atfettigi 6zerklik, ideolojinin altyapinin bir yansimasi

oldugu diisiincesinden uzaklagilmasini saglamistir (Onay, 2006: 11-13).

Althusser’e gore yapilar, insan eyleminin 6tesinde, bu eylemin temeli olarak
onu olusturan formlar oldugu icin toplumsal analizin merkezine yerlestirilerek insani
eylemi disarida birakirlar. Alt ve iistyap: arasindaki iligki girift bir goriinlim arzeder;

ekonomik altyap1 en son noktada belirleyici bir unsurdur artik (Berkmen, 2007: 231).

Althusser, tstyapinin, iktidardaki smifin temsilcilerine hizmet etmekte olan
Devletin Ideolojik Aygitlar1 ve Devletin Baski Aygitim kapsadigini sdylemektedir.
Devletin biitlin aygitlarinin yani Ustyapmin temel gorevi sOmiirii sisteminin
devamliligini; somiirii iliskilerini de kapsayan iiretim iliskilerinin yeniden iiretimini
saglamaktir (2003: 120). Althusser, alt ve lstyapilar arasinda dogrudan bir i¢ ige
gegme iliskisi oldugunu ve bu i¢ igelik durumunun da kesin bir bi¢imde Devletin

Ideolojik Aygitlarinda gergeklestigini savlamaktadir (2003: 121).
1.2.3.3. Devletin Baski ve ideolojik Aygitlari

Marx’1n ideoloji kuraminmi gelistirerek kendi ideoloji kuramini ortaya koyan
Althusser, iistyapinin igerisinde konumlandirdigi devletin ideolojik ve bask1 aygitlar

sayesinde sOmiiri iligkilerinin devamui niteligindeki iiretim iliskilerinin yeniden
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tiretiminin saglama alindigim1 ve bu nedenle bahsedilen aygitlarin toplumdaki

egemen sinifin bu hakim pozisyonunun devamliligina hizmet ettigini belirtmektedir.

Althusser (2003: 169), DiA’lar arasinda “Dinsel DIA (farkli Kiliseler’in
olusturdugu sistem), 6grenimsel DIA (farkli, gerek 6zel gerekse devlet okullarinin
olusturdugu sistem), aile DIA’s1, hukuki DIA, siyasal DIA (degisik partileri de igeren
sistem), sendikal DIA, haberlesme DIA’s1 (basin, radyo-televizyon vb.), kiiltiirel
DIA (edebiyat, giizel sanatlar, spor vb.)” seklinde bir simiflandirma yaptiktan sonra
bunlar ve Devletin Baski Aygiti arasinda temel olarak bazi farkliliklar bulunduguna
isaret etmektedir. Buna gore, devletin tek bir baski aygiti olmasina karsmn, DIA’larin
sayis1 birden fazladir. Devlet, baski aygitinin tamamiyla kamusal alanda yer almasina

karsin, DIA’larin biiyiik bir kism1 dzel alanda bulunmaktadir.

Ote taraftan, Althusser agisindan DiA’lar ile Devletin Baski Aygit1 arasindaki
en onemli fark ilkinin ideoloji vasitasiyla, ikincisinin ise zor kullanma vasitasiyla
islerlik kazanmasidir. Althusser’e gore (2003: 170-171), devletin her bir aygit1 her ne
kadar hem zor hem de ideoloji araciligiyla islese de Devletin Baski Aygitinin
oncelikli olarak baskiya, Ideolojik Aygitlarmin da ideolojiye agirlik vermesi iki aygit
arasindaki temel farkliligr teskil etmektedir. Tamamen baski ya da ideoloji 6gesine

yer veren bir aygit yoktur.

DIA’larn isleyisini saglayan ideoloji, ¢esitli bicimler almasina ragmen egemen
siifi temsil eden egemen ideolojinin altinda aslinda bir birlik arz etmektedir.
Egemen sinifin devlet iktidarini dolayisiyla da Devletin Baski Aygitini elinde tuttugu
diisiiniilecek olursa aym egemen smifin DIA’lar iizerinde de etkin bir konumda
oldugunu kabul etmek gerekmektedir (Althusser, 2003: 171).

Devletin Baski Aygitinin rolii Althusser’e gore:

Son kertede somiirii iligkileri olan tretim iliskilerinin yeniden-iiretiminin
siyasal kosullarini, baski aygiti olarak, 0ziinde zor (fiziksel ya da degil)
kullanarak saglamaktan ibarettir. Devlet aygit1 biiyiik 6l¢iide kendi yeniden-
iretimine (kapitalist devlette siyaset adamlarindan olusan hanedanlar, askeri
hanedanlar vb. vardir) katkida bulunmakla kalmaz, ayni zamanda ve de
ozellikle, bask1 yoluyla (en sert fiziksel giicten basit idari yasak ve emirlere,

acik ya da gizli sansiire vb. kadar) Devletin Ideolojik Aygitlarinin isleyisinin
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siyasal kosullarini saglar..... Egemen ideolojinin, yani devlet iktidarini elinde
tutan egemen sinifin ideolojisinin rolii de agirlikli olarak burada gergeklesir.
Bir yandan Devletin (Baski) Aygiti ve Devletin Ideolojik Aygitlari, &te
yandan da ayr1 ayr1 DIA’lar arasindaki (zaman zaman gicirdayan) ‘uyum’

egemen ideolojinin araciligiyla saglanir. (2003: 174-175)

Dolayisiyla Althusser agisindan ideoloji, yasamin kendisinden kaynaklanan bir
olgu degil, toplum ve devlet arasindaki yonetim iliskisinden kaynaklanan bir
olgudur. Ona gore ideoloji, her kosulda devlet ve devletin ideolojik aygitlarinin

“cigsalligr” tarafindan diizenlenmektedir (Zizek, 2013: 36).
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IKIiNCi BOLUM
EKONOMIK BELIRLEYICILER, IDEOLOJi VE TOPLUMSAL

GERCEKLiK BAGLAMINDA KIiTLE iLETiSiM ARACLARINA
ELESTIREL YAKLASIMLAR

Giinlimiiz kosullarinda basat bir konumda yer alan medya, kapitalist sistem
icerisinde sistemin yapilandirilip yeniden iiretilmesinde son derece 6nemli bir gérev
listlenmistir. Boylesi bir sistem icerisinde yer alan medya oOrgiitleri de ekonomik,
kiiltiirel ve ideolojik boyutlara sahip olan biiyiik yapilar seklinde varlik gostermekte
ve egemen sinifin diinyay1 algilama bigimlerine dair diisiincelerin yayilmasinda araci

olarak énemli bir rol oynamaktadirlar (Karaboga, 2010: 2).

Ticari kiiltiirtin bir 6gesi olan bu kuruluslar, kapitalist piyasa kosullar
igerisinde yer almakta olduklarindan sistemde yer alan diger sirketlere benzer bir
bicimde, trettikleri mal ve hizmetler karsiliginda kar elde etme amaciyla hareket
etmektedirler. Glinlimiizde demokratik kapitalist toplumlarda kiiltiir ve kitle iletisim
sahalari, ¢ikis noktasi kar saglamak olan biiyiik holdinglerce denetlenmektedir
(Yaylagiil, 2008: 7-9). Kapitalist ekonomik yap1 icerisinde yer alan medya
kuruluslarinca ortaya konulan {iriinler kiiltiirel ve ekonomik degeri olan metalardir.
Bu metalarin sahip oldugu ekonomik deger, dolayisiyla onlarin iiretim sekli ve

kosullarini da belirlemektedir (Oztekin, 2008: 132).

fletisim alaninda iiretilen malzeme kiiltiirel iiriin olarak degerlendirildigi icin
basin kuruluslar1 ekonomik kurum olmanin yani sira kamusal hizmetle ylikiimli ve
bu nedenle de kamuya karsi sorumluluklart olan kurumlardir (Demir, 1998: 113-
114). Toplumun haber alma Ozgiirligiiniin garantilendigi demokratik toplumlarda
halka gerekli bilgi ve haberi saglama noktasinda basin kuruluslarina olduk¢a 6nemli
gorevler diismektedir ve burada basinin rolii sadece siyasi olarak algilanmamalidir

(Belsey, 2011: 118-119).

Graeme Burton, kitle iletisim araclarinin islevlerini eglence, enformasyon,

kiiltiirel, toplumsal ve politik iglev olmak tlizere bes kisma ayirmaktadir (1995: 83-



84). Benzer bir bigimde, temel amaci kamuoyuna haber vermek olan kitle iletisim
araglarinin bu amag¢ disinda gergeklestirdigi diger islevler, UNESCO tarafindan
1980 yilinda iletisim alaninda yasanilan problemlere 151k tutabilmek amaciyla
yayinlanan MacBride raporunda su sekilde siralanmaktadir: Bilgilendirme,
toplumsallagtirma, gilidiileyerek harekete gecirme, tartisma ve miizakere alani
olusturma, egitim, kiiltlirel destek, eglendirme ve toplumsal biitiinliigii saglama

(UNESCO, 1980: 14).
2.1. Kitle Tletisim Araclarina Temel Elestirel Yaklasimlar

Medya ile ilgili tartigmalar, heniiz iletisim bilimleri kendine 06zgli bir
disiplin gelistirmeden oOnce ve oOzellikle siyaset bilimi ve sosyoloji alaninda
yapilan caligmalar kapsaminda on dokuzuncu yiizyilin son doénemlerinde
baslamistir. Gerek Birinci Diinya Savasi, gerekse Ikinci Diinya Savasi esnasinda
ve bu savaslar aras1 donemde iletisim araglarinin bir propaganda malzemesi olarak
kullanilmasi, dikkatleri bu araglar lizerine ¢ekmis ve bu baglamda 6zellikle radyo
ve sinemanin giicli lizerinde baslayan endiseli bir tartisma havasi icine girilmistir

(M. Ayse inal, 2005: 66-67).

Bu iki savas arasindaki donemde, medyayr savunmasiz durumda bulunan
seyircinin beynini yikama potansiyeline sahip oldukca giiclii bir propaganda araci
olarak gorme noktasinda onemli oranda bir goriis birligi saglanmis, modern
bilimsel teknikler vasitasiyla medya etkisinin hangi boyutlarda oldugu
anlasilmaya calisilmistir. 1940, 50 ve 60°l1 yillarda medyanin yalnizca sinirli bir
etkiye sahip oldugu yoniinde tutucu bir akademik egilim bas gostermistir. Buna
gore, kitle iletisim araclariin bireyler lizerinde manipiile edici bir etkisi oldugu
goriisii yerine bireylerin kitle iletisim araglari lizerindeki giicii vurgulanmaya
baglanmis, izleyici davranisi iizerinde yapilan deneysel calismalar, izleyicileri
pasif olmaktan ziyade aktif bir konuma tagiyan bir dizi ¢alisma vasitasiyla daha da

pekistirilmistir (Curran, Gurevitch ve Woollacott, 1995: 11-12).

1960 ve 70’lere gelindiginde ise bu yaklagima alternatif olarak ortaya ¢ikan
birbirinden farkli iki yaklasim daha gelistirilmistir. Bu yaklasimi benimseyen

arastirmacilar daha onceki donemlerde yapilan ve deneysel bulgularin ortaya
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konuldugu etki aragtirmalarini yeniden mercek altina alarak bu bulgularin 1s181nda
elde edilen ve medya etkisinin olumsuz sonuglarina yonelik olan bulgularin
tamamen desteklenemeyecegini savlamaktadir. Diger bir reaksiyon da 1970’li
yillar boyunca kitle iletisim arastirmalarinda etkisi giderek artan Marksist ve neo-
Marksist elestirel yaklasimdan gelmistir. Bu anlayisa gére medya, smif
tahakkiimiiniin pekistirilmesinde merkezi bir rol oynayan ideolojik bir aractir

(Curran, Gurevitch ve Woollacott, 1995: 13).

Marsha Jones ve Emma Jones da Mass Media adli eserlerinde medyaya
yonelik olarak farkli bir isimlendirme yoluna giderek iki koklii yaklagim tizerinde
durmaktadirlar. Bu yaklagimlar, aragsalct ve yapisalci, hegemonik Marksist

yaklasim ile ¢ogulcu yaklagimdir (1999: 36).

Gortldiigii tizere kitle iletisim araglan iizerine yapilan ¢aligmalarin temel
olarak egemen ve elestirel yaklasimlar olarak iki gruba ayrilmakta oldugu
sOylenebilir. Bu yaklasimlarin ikincisi yani elestirel yaklasimlar, egemen yaklasim
olarak kabul goren liberal cogulcu yaklasimlardan farkli bir temelde ve bu
yaklagima karsit ve tepkisel ve daha ¢ok kuram agirlikli olarak ortaya cikip

sekillenmistir.
2.1.1. Elestirel ve Egemen Yaklasimlar Arasindaki Ayrim

Medyayi1 ¢ogulcu siyasal sistemlerin bir parcasi olarak géren liberal gogulcu
yaklasima gére medya; yasama, yiiriitme ve yargi erklerini toplumsal fayda adina
denetleyecek bir dordiincii kuvvet olarak degerlendirilmekte (Inal, 2005: 67) ve
ozellikle de yerine getirdigi “habercilik isleviyle ¢ogulculugu, ¢ok sesliligi ve
siyasal katilimi saglayacagl” diisiiniilmektedir. Boyle bir beklenti, medyanin ¢ok
sesli toplumun vazgecilmez bir 6gesi olarak toplumsal meselelerle ilgili kamuoyu
yaratarak halki bilgilendirecegine dair bir inanc1 da beraberinde getirmektedir

(Ozyigit, 2008: 17).

Diger bir ifadeyle, liberal ¢ogulcu yaklasima gore, “medyanin islevlerini
yerine getiremedigi bir ortamda demokrasiden s6z etmek miimkiin degildir.

Cogulcu, katilimci, oOzgirliikk¢ii demokratik sistemin ve hukuk devletinin
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gereklerine uygun olarak medyanin da 6zgiir olmasi gereklidir” (Yiksel, 2004:
230).

Ancak medyanin Ozgiirliigli siirsiz  degildir; toplumun en temel
ihtiyaglarindan biri olan haber alma 6zgiirliigii ile haberlerin objektifligi ilkesi
arasinda ¢ok onemli bir denge iliskisi kurulmalidir. Bu bakimdan, liberal ¢ogulcu
yaklagim, medyanin tarafsizligi meselesi iizerinde 6nemle durmakta, iletisim
araclarinca olusturulan mesajlarin igerigine miidahale edilmemesi, fikirlerin
serbestce dolasabilmesi ve toplumun tiim kesimlerinin siyasal siireglere
katiliminin saglanarak demokratik bir toplum yapisinin ingasi fikrinin altini

cizmektedir (Karaboga, 2010: 2).

Bu baglamda, giiniimiizde de etkin bir bicimde islemekte olan bu yaklasim
acisindan medyanin temel goérevinin ilkeli bir habercilik anlayisinin saglanmasi
oldugu disiiniilmektedir. Haberciligin gerektirdigi etik ilkeler haberin nasil
yazilmasi gerektigine dair sinirlarn belirlerken, ayn1 zamanda medya ve siyasal

faktorler arasindaki cergeveyi de belirlemektedir (Inal, 2005: 68).

Ancak, liberal ¢ogulcu yaklasim her ne kadar boylesi olumlu ve iyimser bir
tablo ¢izse de zaman zaman yaklasimin temsilcilerince medyanin tarafsizlig
lizerine dile getirilen birtakim elestirilerle karsilasilmaktadir. Bu elestirilerin
merkezinde, 6zellikle de secim donemlerinde medyanin yanlt bir tavir sergiledigi
tizerinde durulmakta, belli bir siyasal partinin desteklenmesinin okur ve izleyici
iizerinde de benzer egilimlerin olusmasina neden olacagi kaygist yer almaktadir

(Inal, 2005: 68).

Marsha ve Emma Jones (1999: 45-46), cogulcu yaklagimin temsilcilerinin
erkin, giigsiiz bir ¢ogunluk tizerinde ideolojik kontroliin saglanmasi i¢in medyay1
manipiile eden giiclii bir azinligin elinde yogunlagsmak yerine ¢ok sayidaki ¢ikar
gruplarinca diizenlenmekte olduguna inandiklarini ve bundan dolay1 da medyanin,
rekabet halindeki gruplara ait farkli gorigleri yansitmakta oldugunu
soylemektedirler. Onlara goére ¢ogulcu yaklagim, temel olarak medya ¢iktisi ile
alimlayic1 arasindaki iliskiye odaklanmakta; okur, izleyici yahut dinleyiciyi

medya ciktist karsisinda pasif bir konuma yerlestiren manipiilasyoncu goriisiin
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aksine, bu gruplarin istedikleri medya {iriiniinii segme hakkina sahip olduklarini

savlamaktadir.

Elestirel yaklasimin temsilcileri ise, toplumsal iktidar iliskilerinin
esitsizligini sorunsallastirarak medyay1 var olan esitsizlikleri yeniden iireten bir
ara¢ olarak gérme egilimindedirler. Buna gore medya, iktidar mevkiinde bulunan
giic odaklarinin diinyaya dair goriislerini yansitirken bu goriisleri dogallastirarak

mevcut iktidar yapilarina mesruiyet kazandirmaktadir (Inal, 2005: 68-69).

Cikis noktasin1 Marksist anlayisin olusturdugu bu yaklagimin merkezinde
kapitalist sistemin kitle iletisim araglarinca yeniden iiretimi sorunsali yer
almaktadir. Marksist yaklasim agisindan medya, sinifsal goriislerin yansitildigi
ideolojik bir alan olarak degerlendirilmekte (Yiiksel, 2004: 240) ve bu baglamda
da elestirel yaklagim, “haberlerin olusturulma ve verilme tarzlarinin kurumsal ve
sistematik olarak egemen smiflarin ¢ikarlart dogrultusunda olusturuldugunu, bu
nedenle haberlerin yanli ve tek boyutlu olarak sunulduklarini” savlamaktadir

(Karaboga, 2010: 2).

Giinlimiize kadar farkli bicimlerde siniflandirilmaya calisilmis olan elestirel
yaklagimlar®, temel olarak yapisalei yaklasim, ekonomi politik yaklagimi ve
kiiltiirel calismalar yaklagimi olarak siniflandirilabilir. Elestirel yaklasimlar,
aralarindaki farkli egilimlere ragmen ortak bir noktada bulugmaktadirlar. Bu
caligmalarin ortak noktasi “kapitalizmin ekonomik diizenine, siyasal liberalizm
anlayisina ve kiiltiirel tiiketim anlayisina getirdikleri elestiri” olarak kabul
edilmektedir (Karaboga, 2010: 2).

Elestirel yaklasimlarin farkli konular temelinde ele alinarak kendi i¢erisinde
ayrismasinin ardinda Ciler Dursun’a gore (2014: 25-26) baslica iki farkli ¢izgi
belirgin bir bicimde 6ne c¢ikmaktadir: Bunlarin ilki, listyapiya agirlik veren ve

“medyada anlamlarin olusumu, yapilanmasi ve alimlanmasinda/tiiketiminde

> Elestirel yaklasimi siniflandirma egiliminde olan ¢alismalar igin bkz. Levent Yaylagil (2014). Kitle
iletisim Kuramlari: Egemen ve Elestirel Yaklasimlar. ( 6. Baski). Ankara: Dipnot Yayinlari, s. 91-186;
Fred Fejes (1994). Elestirel Kitle iletisim Arastirmasi ve Medya Etkileri: Yokolan izleyici Sorunu.
Medya, Iktidar, ideoloji. (Der. Ve Cev: Mehmet Kiiciik). Ankara: Ark Yayinevi, s. 251-271; Ciler
Dursun (2014). TV Haberlerinde ideoloji. (2. Baski). Ankara: imge Kitabevi, s. 23-28); irfan Erdogan
ve Korkmaz Alemdar (1990). iletisim ve Toplum: Kitle lletisim Kuramlari ve Tutucu ve Dedisimci
Yaklasimlar. Ankara: Bilgi Yayinevi, s. 170-220.
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odaklanan ¢izgi”; digeri ise altyapiya agirlik veren ve “medya endiistrilerinin
ekonomik oOrgiitlenmeleri, miilkiyet iligkileri ve kurumsal iiretim siirecleri

tizerinde odaklanan ¢izgi”dir.

Benzer bir ayrim da Erdogan ve Alemdar (1990: 181) tarafindan yapilmakta
olup, bu yazarlara goére Marksist anlayisin kaynaklik ettigi elestirel yaklagimlar,
birbirini hem elestiren hem de tamamlayan iki degisimci egilimle
sekillenmektedir. Erdogan ve Alemdar, bunlardan ilkinin Marx’in “{iretim bigimi
ve iligkilerine agirlik vererek” toplumdaki iletisimin yapisinm1 agiklamaya
calistigini; diger yaklasimin ise yine Marx’in “siyasal ve hukuki {istyapi,
diisiinceler, ideoloji, biling gibi diislincelerine agirlik vererek” kitle iletisim

araclarina yaklastigini soylemektedirler.

Bahsedilen ilk yaklasim, temel olarak altyapt ekseninden yola ¢ikarak
iletisimin ekonomi politigini; ikinci yaklasim ise listyap: ekseninden hareketle
Frankfurt Okulu’nca ortaya konulan ¢alismalari, Althusserci yapisalci ¢alismalari
ve Gramsci tarafindan gelistirilen hegemonya kurami g¢ergevesinde sekillenen

kiiltiirel calismalar kapsayan bir yelpaze seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.
2.1.2. Frankfurt Okulu’nun Elestirel Yaklasinm

Bu noktada ozellikle de Frankfurt Okulu teorisyenlerince ortaya konulan
“kiiltiir endistrisi” kavramina, bu kavramin Kkitle iletisim araglarinca firetilen
kiiltiirel malzemenin metalagsmasi, ideoloji ve sistemin yeniden {retilmesi
sorunsali iizerinden kitle iletisim araglar1 ve ekonomik dinamikler arasindaki
iliskiye yapmis oldugu vurgu nedeniyle iletisim alaninda yapilan daha sonraki

calismalara yol gosterici niteliginden dolayr deginilmesi yararli olacaktir.

Yirminci yiizyilin baslangicinda, Marksist anlayist yeniden ele alarak bu
anlayiga bir alternatif olusturabilmek amaciyla yola ¢ikan Frankfurt Okulu
teorisyenleri, “kitle iletisim araglarimin miilkiyet ve organizasyon yapilarina
odaklanmamakla birlikte, c¢agdas kapitalist toplumun kitleler tiizerindeki
manipiilatif glici iizerine O©Onemli sonuglara” ulasarak kapitalist sistemin

tahakkiimiin pekigmesine hizmet ettigini soylemislerdir (Adakli, 2003: 7).
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Enstitii iiyelerince gelistirilen elestirel perspektif, “ideoloji elestirisi ve
ideolojinin bilince etkileri ile ugrasan bir perspektiftir. Oncelikle ideoloji ile
gerceklik arasinda bir uzaklik oldugunu varsayar. Carpik iktidar iligkilerini
gizlemeye ve mesrulagtirmaya c¢alisan, gercekligi bireylerin zihnine ters bigimde
diisiiren ideoloji elestirisini temel alir; toplumsal celiskilerin iiretimini ve yeniden
tiretimini konu eder” (Onay, 2006: 40). Kellner’e gore (2010: 235) Adorno ve
Horkheimer, kiiltiir endiistrisini “endoktrinasyon ve toplumsal denetim araci
olarak yukaridan dayatilan, yonetilen bir kiiltiir olarak™ algilamaktadir. Boylelikle
de kiiltiir endiistrilerinde kiiltiir kavrami, artik ideolojik bir tahakkiim bi¢imine

doniiserek islemektedir.

Kiiltiiriin standartlasarak bir meta haline doniisiimiinii vurgulamak adina
elestirel teorisyenler kitle kiiltiirii yerine, Horkheimer ve Adorno tarafindan
gelistirilen “kiiltiir endiistrisi” kavramini kullanmay1 tercih etmisler ve sisteme
yonelik elestirilerini bu kavram iizerinden yiiriitmiislerdir. Horkheimer ve Adorno
acisindan kapitalist toplumlarda finansal gii¢ler kiiltiirel anlamda da bir tekel
olusturmak ve kiiltiiri metalagtirarak “bireyleri kitle kiiltiiriiniin {iriinleri
aracilifiyla ait olduklar statii gruplarina uygun tiiketim bicimlerine motive ederek

statiilkoyu rasyonellestirmek amac1” igerisindedir (San ve Hira, 2013: 7).

Kiiltiir endiistrisinde iiretimdeki standartlagsmanin tiikketicinin
gereksiniminden kaynaklandigi yoniinde bir algt yaratilarak tiiketiciler
smiflandirilmakta  ve  nihayetinde de  birer istatistik = malzemesine
doniistiiriilmektedirler. Bu endiistrinin i¢inde biitiin sektorler i¢c ice gegmis

durumdadir. Oyle ki;

En giliglii yaym kurulusunun elektrik endiistrisine olan ya da film
sirketlerinin bankalara olan bagimlilig1, sektorlerin ekonomik olarak i¢ ice
geemis kollartyla tiim tabloyu gozler Oniine serer... Herkes i¢in uygun bir
sey Ongoriiliir ve boylelikle bu islemlerden kimse kacamaz... Herkes
kendiliginden, dnceden birtakim gostergelere gore belirlenmis ‘level’ina
[diizeyine] uygun davranmali ve belli bagh tiiketici tipleri i¢in {iretilmis
kitlesel iiretim kategorilerinden kendine denk diisenine yonelmelidir.

(Adorno, 2007: 51)
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Kapitalist sistemle biitiinlesen kiiltiir endiistrileri Yaylagiil’e gore (2014:
101), medya ve eglence sektoriine isaret etmektedir. Bu sektorlerce liretilen
trlinlerin dagitim ve tiiketimi biiyiik sirketlerce maksimum kar saglayabilmek
adina kontrol altinda tutuldugu i¢in bu metalarin iiretim amaci tiiketiciyi
ozgiirlestirmek degil, oyalamaktir. Uretilen bu iiriinlerle toplumdaki egemen
degerler yeniden {iretilmekte, burada da sinema, radyo ve basin gibi kurumlara

egemen ideolojinin yayillmasinda énemli bir gérev diismektedir.

Bu anlamda, Frankfurt Okulu’nca ortaya konulan “kiiltiir endiistrisi”
nosyonu kitle iletisim araglarinin, iistlenmis olduklari manipiilatif rol geregi
bireyleri belirli kaliplara gore hareket etmeleri yoniinde giidiiledigi gergegine
isaret etmektedir. Frankfurt Okulu’nun en 6nemli temsilcilerinden biri olarak
degerlendirilen Herbert Marcuse da Tek Boyutlu Insan adli eserinde, Kkitle iletisim
araglarimin ideolojik islevine vurgu yaparak bunlarin toplumsal esitsizligin

kitlelere benimsetilmesinde oynadigi role su sekilde deginmektedir:

On-kosullandirma radyo ve televizyonun Kkitlesel iiretimleri ile ve
denetimlerinin  dzeksellestirilmesi ile baslamaktadir... Burada, smif
ayrimlarinin esitlenmesi denilen sey ideolojik islevini agiga sermektedir.
Eger is¢i ve patronu ayni televizyon izlencesinden haz duyuyor ve ayni
dinlence yerlerine gidiyorlarsa, eger sekreter kendine isvereninin kizi denli
cekici bir goriiniis verebiliyorsa, eger zenci bir Kadillak alabiliyorsa, tiimii
de ayni gazeteyi okuyorlarsa, o zaman bu benzesme siniflarin yitisini
degil, ama Kodamanlarin korunmasimna hizmet eden gereksinim ve
doyumlarin altta yatan niifus tarafindan ne diizeye dek paylasildigini

belirtmektedir. (1990: 7-8)
2.2. Elestirel Ekonomi Politik Yaklasim

Bu caligmanin ana ekseni, kitle iletisim araglarinin ideolojik boyutu ile bu
boyuta yon veren temel faktor olarak kabul ettigimiz kitle iletisim araglarinin
ekonomik yapis1 arasindaki yakin iliski temelinde ilerleyecegi i¢in Oncelikle,

elestirel ekonomi politik yaklagima, bu yaklagimin kitle iletisim araglar1 ve bu
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araglarin ideolojik boyutlarina yonelik olarak kurdugu ekonomi eksenli baglamsal

iliskiye daha yakindan odaklanmak yerinde olacaktir.

Nitekim, Kitle iletisim araglarinca gergeklestirilen kiiltiirel tiretim ve tiretim
stirecini bigimlendiren ekonomik 6geler goz dniinde bulundurulmadan yapilan ve
sadece metine ve anlama odaklanarak ideoloji ekseninde sorunsallastirilan
calismalar, birbirleriyle dogrudan baglantili olan bu iki temel faktdr olmaksizin
Kitle iletisim araglari tarafindan tiretilen malzemenin neden, hangi kosullar altinda
ve hangi toplumsal, ekonomik ve siyasal baglamda o yonde bir sekil aldigini

aciklamada yetersiz kalacaktir.

Benzer bir bicimde Peter Golding ve Graham Murdock da, Ideoloji ve Kitle
Iletisim Araglari: Belirlenim Sorunu (2008: 23) adli makalelerinde, ekonomik
belirleyicileri dikkate almayan ve sadece ideolojik boyuta agirlik vererek
inceleme yapan analizlerin tarafli ve yetersiz olacagma dikkat ¢ekmekte ve
ideoloji liretiminin “medya {iretiminin genel ekonomik dinamiklerinden ve onlarin
belirleyiciliklerinden ayrilamaz ya da onlar dikkate alinmadan yeterince

anlasilamaz” oldugu gergeginin altin1 ¢izmektedirler (2008: 37-38).

Cam da madalyonun diger yiiziinden bir degerlendirme yaparak, sadece
ekonomi politik ekseninden yola ¢ikan medya c¢alismalarini meta analizinin
kendisinden yoksun olduklar1 gerekgesiyle elestirmektedir. Ona gore, bu
calismalarda meta formunun ne oldugu belirlenerek bu metanin tiretildigi ticari
medya yapisinin detayli bir analizi ile yetinilmekte; bu meta formunun ortaya
¢ikis nedeni ve o bi¢imi almasinin ardinda yatan faktorler géz ardi edilmektedir

(2008: 43-44),

Ik olarak Adam Smith, David Ricardo, Thomas Malthus ve Karl Marx gibi
klasik iktisatcilar tarafindan on dokuzuncu ylizyilda kullanilan ekonomi politik
yaklagimlarin ortak noktasi “ig/ekonomi alaniyla toplumsal, siyasi politikalar1 bir
arada” ele almalaridir. Haluk Geray (2003: 12-13), Kanadali iletisim bilimci
Richard Babe’den alintilayarak gerek iktisatta gerekse diger alanlarda ele alinan

ekonomi politik yaklagimlarin ortak yonlerini su sekilde siralamaktadir:
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a. Toplumsal gii¢/iktidar iliskilerini temel alir. Bu anlamda g¢atigma ve
celigkileri ¢oziimlemelerine katarlar. “Kim kazaniyor? Kim kaybediyor?
Kim kararlar1 veriyor?” gibi sorulari sorar. Bu nedenle degisim siireclerini
incelerler ve var olanin degistirebilecegini vurgularlar.

b. Mit ve masallar1 yikmay1 hedefledikleri i¢in var olan egemenlik yapilarina
kars1 ¢ikarlar. Burada mit (efsane) ve masal kavramlariyla anlatilmak
istenen, sorgulanmadan kabul edilen yaygin inancglardir. Babe’e gore,
giinimiizdeki masallardan biri de “teknolojinin otomatik olarak ve

~ 9

mutlaka iyl sonuglar yaratacagi” inancidir. Bir bagska masal da “zamanin
ileriye dogru gittigi ve olmakta olanin kabul edilmesi” gerektigi inancidir.
Buna bir tiir toplumsal-Darwinizm denmesi de miimkiindiir.

c. Neo-klasik iktisadin toplumsal deger yargilarmi disarida birakmasina
karsin, ekonomi-politik¢iler deger vyargilarin1 kullanirlar.  Esitlik,
hakkaniyet, adalet, toplumun/kamunun genel ¢ikari gibi deger yargilar

cOziimlemelere katilir.

Iletisimin ekonomi politigi ile ilgili nemli calismalar yapmis olan Vincent
Mosco (1996: 71-72), ckonomi politik yaklasgimin genel olarak iletisimin
toplumsal olarak nasil yapilandirildigina, iletisim kanallarinin bi¢gimlendirilmesine
katkida bulunan toplumsal dinamiklere ve bu kanallar araciligiyla iletilen
mesajlara odaklanarak isletmeler, devlet ve diger yapisal dinamiklerin iletisim
pratiklerini nasil etkiledigine dair arastirmalarin yapilmasinin oniinii agtigini

belirtmektedir.

Iletisimin ekonomi politigi temel olarak ii¢ ¢dziimleme alani icinde hareket
etmektedir. Bunlardan ilki, kiiltiirel tiriinlerin tiretimiyle ilgilenmekte ve kiiltiirel
tiretimin tiikketim tizerindeki sinirlayict etkisine odaklanmakta; ikincisi, medyada
iiretilen tirtinlerin temsil bigiminin bu irilinlerin tiretim ve tiiketimindeki maddi
gergeklerle baglantisina isaret edebilmek i¢in medya metinlerinin ekonomi
politigini irdelemekte ve son olarak da maddi ve kiiltiirel esitsizlik arasindaki
iligkiyi aydinlatabilmek amaciyla kiiltiirel tiiketimin ekonomi politigiyle

ilgilenmektedir (Golding ve Murdock, 1997: 61-62).
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Mosco (1996: 73-76), ekonomi politik yaklagiminin gelisiminde rol
oynayan faktorleri su sekilde siralamaktadir: Daha c¢ok aile sirketleri
goriiniimiindeki basin ile elektronik medya ve telekomiinikasyon kuruluslarinin
daha biiyiik isletmelere doniisiimii; devletin giderek biiyiimekte olan yerel ve
uluslararas1 isletmeler arasindaki uyusmazliklari gidermek adina birtakim
baskilara maruz kalmasi ve bunun sonucunda iletisimin ireticisi, dagiticisi,
tilketicisi ve diizenleyicisi olarak kendi alanini genisletmesi; ekonomi politik
alaninda c¢alisan her bir yeni kusagin ortodoks ekonomi anlayisina karsi bir
alternatif olusturarak, bu alternatif dogrultusunda yeni medya politikalar

gelistirme yolundaki gabalari.

Peter Golding ve Graham Murdock’a gore elestirel ekonomi politik, temel
olarak ekonomik orgiitlenme bi¢imleri ile siyasal, toplumsal ve kiiltiirel alanlar
arasindaki iliskilere odaklanarak, anlam iiretim ve tiiketiminin toplumsal iligkiler
tarafindan her diizeyde sekillendirildigini iddia etmekte ve bu sekillendirilmenin

nasil gerceklestirildigi ile ilgilenmektedir (1997: 54).

Ekonomi politik yaklasimin temsilcilerine goére medya kuruluslarinin maddi
yapilart bu kuruluslarin ideolojisini belirleyecegi i¢in medya {iriinlerinin
analizinde asil ele alinmasi gereken medya sermayesinin niteligidir. Bu bakimdan,
“sadece anlatiya, orada karakterize edilen normlara, bakis agilarina bakarak”
ideolojiyle alakali bir yorumda bulunmak eksik ya da hatali bir yoruma neden

olacaktir (Bostanci, 2011: 138).

Bu baglamda, Alemdar ve Erdogan’in (1990: 182) da belirttigi gibi ekonomi
politik yaklasimda asil 6nemli olan kitle iletisiminin {iretim yapilari oldugundan
dolay1 altyap: tarafindan belirlenen ideoloji bu yapilara gore daha az 6nem arz
etmektedir. Tletisim etkinligi ve iletisim araclarinca iiretilen malzeme kapitalist
pazar mantigiin igerisinde sekillendiginden egemen toplumsal iliskilerden
kacamazlar, bu sistem icerisinde iiretilen diger drlinler gibi fetislesme

asamasindan ge¢cmek zorundadirlar.

Bu noktada, Marx’in Kapital’de sistemli bir bicimde ele aldigr “meta

fetisizmi” kavramimi bir kere daha hatirlatmak yararli olacaktir. Buna gore,

53



bireyler arasindaki toplumsal iliski ve bireylerin iiretim iliskileri sonucunda elde
edilen {irtin sanki toplumsal varolustan ve iiretim siirecinden bagimsizcasina

nesnellesmekte, bunun sonucunda da kendi iireticisine yabancilasmaktadir.

Kapitalist sistem dogasi1 geregi fetislere gereksinim duymaktadir. Erdogan
ve Alemdar’a gore; “bir siirecin ya da olgunun fetise doniistiiriilmesi” {riinii
“lretimin gercek kosullarindan soyutlanmis, yalitilmis bir nesne bicimi igine
kristallestirerek bir fetis haline getirir. Nereden ve nasil geldigi gergegi servet elde
etme siirecinden soyutlanarak sunulur. Nereden ve nasil geldigi gayret, ¢ok
calisma, biriktirme, aklim1 kullanma gibi kisisel davranig 6zelliklerine baglanir”

(2002: 315).

Elestriel ekonomi politik yaklasimin temel olarak araggr ve yapisalci olarak
siiflandirilmasi yoniinde genel bir egilimin varligindan s6z etmek miimkiindiir.
Aragg1 klasik Marksist yaklagim, medya miilkiyeti ve medyanin igeriginin
kontrolii arasinda dogrudan bir iliski oldugu varsayimina dayanmaktadir. Bu
yaklagima gore, kitle iletisim araglarinin sahipleri, bu araglarca {iretilen {riinler
tizerinde dogrudan kontrol hakkina sahip olarak degerlendirilmektedirler (Jones
ve Jones, 1999: 49- 51). Bu yaklasimin miilkiyet ve kontrole dair savlar1 ise sdyle
Ozetlenebilir: Miilkiyet kiigiik bir azinligin elinde toplanmistir; miilkiyet
yogunlasmasi {iriin iizerindeki kontrolle esitlenmis, dagitim da kapitalist ellerde
toplanmistir; hiikiimetler 6zellikle haber kaynagi olarak énemli bir etkiye sahiptir

ve alternatif ya da radikal sesler duyulmaz (Jones ve Jones, 1999: 53).

Aragsal yaklasimin temsilcileri, “kapitalistlerin enformasyon akisinin kendi
cikarlartyla uyumlu olmasini garantilemek igin ticari pazar sistemi iginde
ekonomik giiglerini kullanma tarzlari iizerine” odaklanmakta ve 6zel miilkiyet
kapsamindaki iletisim araclarini sinif tahakkiimiiniin 6nemli bir araci olarak

degerlendirmektedirler (Golding ve Murdock, 1997: 55).

Arag¢1 yaklagimin en Onemli temsilcileri olarak kabul edilen Edward S.
Herman ve Noam Chomsky (1999: 21-22), gelistirmis olduklar1 “Propaganda

Modeli” yaklasimiyla toplumsal “servet ve iktidar esitsizligi”’nin medyanin

yapmis oldugu se¢imler iizerindeki etkilerine odaklanmaktadirlar. Bu yaklagim,
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“paranin ve iktidarin ne gibi yollarla haberleri eleyip basilmaya uygun olanlar
sectigini, muhalif diisiinceleri nasil kenar siitunlara itip Onemsizlestirdigini,
hiikiimete veya egemen 6zel ¢ikar ¢evrelerine ise nasil mesajlarini halka kolayca

verme imkani sagladigini” 6zenli bir bigimde analiz etmektedir.

Bu modelin birbirleriyle siki bir etkilesim i¢inde olan en 6nemli 6geleri ise

Herman ve Chomsky (2004: 36) tarafindan su sekilde 6zetlenmektedir:

1. Egemen medya sirketlerinin biiyiikligii, yogunlasmis miilkiyeti, kar
amacli olusu ve sahiplerinin serveti;

2. Reklamciligin medyanin en 6nemli gelir kaynagi olmast;

3. Medyanin, iki temel kaynak ve iktidar odagi olan hiikiimet ile is
cevrelerinden ve bunlarin mali destek saglayip onayladigi ‘uzmanlardan’
sagladig bilgileri temel almast;

4. Medyay1 hizaya sokmak amaciyla kullanilan bir yontem olan ‘medyaya
yonelik tepki tiretimi’ ve

5. Ulusal bir din ve denetleme mekanizmasi olan ‘anti-komiinizm’.

Golding ve Murdock (1997: 55) ise, aragsalcilarin kismen hakli olduklarin
diginmekle birlikte onlarin odaklandiklar1 noktalar nedeniyle sistemden
kaynaklanan celiskileri gozden kagirdiklarina inanmaktadirlar. Kitle iletisim
araglarinin sahipleri, bu araclarda tiretim yapan personel ve reklamcilar, Golding
ve Murdock’a gore, her zaman diledikleri gibi davranma o0zgiirliigiine sahip

degillerdir, bazi1 sinirl yapilar igerisinde hareket etmek zorundadirlar.

Yapisalct yaklasim ise genel olarak “kitle iletisim sirketlerinin isleyisi ve
politikalarinin olusumunda bireysel kapitalist sahiplerden ziyade kapitalist
ekonominin genel dinamiklerinin belirleyici ve siirlayici etkisi lizerinde durur”

(Murdock’tan aktaran Yaylagiil, 2008: 16).

Murdock, kitle iletisim araglarina yapisalct yaklagimi, “Althusser ve
Poulantzas’in ¢alismalarindan ortaya ¢ikan ve ekonomi politik i¢inde ‘politik’

olana vurguda bulunarak devletin rolii izerinde odaklanan yapisalci yaklagimlar’

ve “ekonomi politik ¢ifti iginde ‘ekonomik’ olan1 vurgulayarak 6zel sektoriin
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dinamikleri ve yapisina yogunlasan yapisalct yaklagimlar” olmak iizere iki gruba
ayirmaktadir (Murdock’tan aktaran Dursun, 2014: 32).

Thompson, c¢agdas toplumsal ve siyasal teorilerce yaygin bir bicimde
basvurulan genel bir kuramsal agiklamanin pargasi olan ve Althusser, Poulantzas
ve digerlerinin ¢alismalarinin temelinde yer alan varsayimlari, devlet eliyle ve
ideolojik olarak giivence altina alinan toplumsal yeniden iiretimin genel kurami
olarak betimlemektedir. Thompson’a gore bu yaklasim, genel olarak tiim
toplumlarin, 6zel olarak ise ¢agdas kapitalist toplumlarin kendilerini karakterize
eden ayrim ve esitsizliklerde neden 1srarci olmaktadirlar sorusuna yanit

aramaktadir (1990: 86).

2.2.1. Ekonomi Politik Yaklasimin Kitle Iletisim Araclar1 Baglaminda
Ideoloji Elestirisi

Yukarida, bu tezin ana ekseninin elestirel yaklasimdan yola ¢ikilarak kitle
iletisim araclarmin ekonomik yapisi ile benimsemis olduklari ideolojik anlayis
arasindaki  dogrudan iliski temelinde ilerlemesinin  hedeflendiginden
bahsedilmisti. Bu anlamda, 6zellikle kitle iletisim araglarinin kendi politikalarinin
belirleyici bir 6gesi olan ekonomik kosullarin, bu ideolojik boyutu kesen énemli
noktalarin1 ortaya koyabilmek adina elestirel ekonomi politik yaklasimin kitle
iletisim araglarinin miilkiyeti ve toplumsal iktidar iligkileri arasindaki iligkiyi

sorunsallastiran yoniine daha yakindan odaklanmak yerinde olacaktir.

Kitle iletisim araglar1 ve siyasal iktidar arasindaki iliskilere odaklanan
elestirel ekonomi politik yaklasim dogal olarak bu iliskilerin merkezinde yer alan
ideoloji ve ekonomi eksenini de &zel bir dikkatle incelemektedir. Ozellikle de
iletisim araglarina sahip olmanin beraberinde basta ekonomik olmak {izere, siyasal
ve toplumsal iktidar mevkilerinin kapisin1 aralayacagi gergegi birlikte
degerlendirildiginde kitle iletisim araclarinin bu girift iliskideki ideolojik rolii de
cok Onemli bir anlam kazanmakta ve bu yoniiyle de irdelenmeyi gerekli

kilmaktadir.

Graham Murdock, medyanin ekonomi politigini temel alan ¢alismalarin

kapitalist toplum yapisi igerisinde, “ekonomik ve sembolik kaynaklarin dagilimi
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baglaminda medya miilkiyeti ve iktidar iliskileri konusuna” odaklandiklarini, bu
anlamda da “lretim araglarim1 ve zenginlikleri kontrol eden kapitalist sinifin
medyay1 da kontrol edecegi” gerceginden yola ¢ikarak medyayr ekonomik olarak
bir “zenginlik iiretim arac1”, siyasal ve ideolojik olarak da “kitleleri yonlendirme
ve kontrol altinda tutma aygit1” olarak degerlendirdiklerini soylemektedir. Buna
gore medya, egemen siniflarin ¢ikarlar1 dogrultusunda igerik iireterek “onlarin
ayricalikli konumunu yeniden iiretecek ve toplumun goéziinde mesrulastiracak fikir
ve diisiincelerin” yayilmasina aracilik edecektir (Murdock’tan aktaran Yaylagiil

ve Cigek, 2012: 4).

Benzer bir bicimde Dursun da ekonomi politik yaklagimin kitle iletisim
araglarina smif temelli yaklastiginmi belirtmektedir. Dursun’a gore (2013: 44),
ekonomi politik yaklasim, kitle iletisim araglarinda “biitiin ideolojik icerik ve
kiiltiirel iiretim”in “yOneten-yonetilen iliskisi ¢ergevesinde” belirlendigini iddia
etmekte; bu nedenle yapilan ideoloji ¢o6ziimlemesi de iletisim araglarinin

“sermaye yapilar1 ve miilkiyet iligkilerine” odaklanmaktadir.

Bu baglamda Erkan Yiiksel’in medyanin ideolojik boyutuna dikkat ¢ceken ve
elestirel yaklagimin temel ilkelerini bu boyut ekseninde degerlendiren su sozleri

oldukca acgiklayici bir nitelik tasimaktadir:

Elestirel yaklagimlarin temelinde, medyanin iiretim faktorleriyle, kapitalist
endiistriyel olusumun genel tiplerine benzeyen iiretime sahip oldugu
diisiincesi yatar. Medya, kapitalist sinifin tekelci sahiplerine aittir ve onlara
hizmet eder. Bu goriislere gore medya, egemen sinifin diinya goriislerini
yaymak icin degisime liderlik edebilecek alternatif fikirleri inkar ederek
hakim siifla ve devletle i¢ ice ve onlarin degerlerini, ideolojisini yeniden

tireten kurumlar olarak nitelendirilir. (2004: 240)

Bu noktada Marx’in egemen smifin diisiincelerini toplumun genelinde
egemen olan diisiinceler olarak degerlendiren su goriislerine bir kere daha dikkat
cekmek, Marksist kuram ve Kkitle iletisim araglarina elestirel yaklagimlarin benzer

cizgisine de gonderme yapacagindan yerinde olacaktir:
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Egemen simifin diisiinceleri, biitiin ¢aglarda, egemen diisiincelerdir de,
bagka bir deyisle, toplumun egemen maddi giicii olan smif, egemen
manevi glictiir de. Maddi iiretim araclarini elinde bulunduran sinif, ayni
zamanda, zihinsel iiretim araglarin1 da emrinde bulundurur, bunlar o kadar
birbirinin i¢ine girmis durumdadirlar ki, kendilerine zihinsel iiretim
araglar1 verilmeyenlerin diigiinceleri de ayn1 zamanda bu egemen sinifa
bagimhidir... Egemen sinifi meydana getiren bireyler... kendi ¢aglarinin
diistincelerinin {iretimini ve dagittmini diizenlerler... (Marx ve Engels,

1987: 79-80)

Giilseren Adakli (2003: 10), bu pasajin Golding ve Murdock agisindan su ti¢
onemli noktaya isaret ettigini bu iki yazardan aktararak sOylemektedir:
Diistincenin {iretim ve dagitimi iizerindeki kontrol, {iretime hakim olan
kapitalistlerin elinde yogunlasir; bu kontroliin sonucu olarak onlarin diinya
goriiglerine bagimli gruplarin diisiinceleri iizerinde tahakkiim kurmaya baglar ve
son olarak bu ideolojik tahakkiim sinifsal esitsizligin siirdiiriilmesinde anahtar rol

oynar.

Nicholas Garnham, Capitalism and Communication (1990: 27) adli eserinde
Alman Ideolojisi’nden alinan bu pasajin kitle iletisim araglarinin, gerek dogrudan
sahiplik gerekse devletin yonetici smif tizerindeki kontrolii vasitasiyla, yonetici
simifin ideolojik bir aygitt olduguna isaret ettigini sOylemektedir. Ancak
Garnham’a gore bu durum, kiiltiirel iiretim ve yeniden lretimin, kapitalist meta
iretimi ile ekonomik, ideolojik ve siyasal diizlemler arasindaki degisken
iliskilerin 6zgiilliigiine gore ikincil konuma indirgenmesinin etkilerini gérmezden

gelmek demektir.

Erdogan ve Alemdar ise Marx’in egemen sinif-egemen diisiince anlayisinin
“siiflar arasi diisiince, diisiince iiretimi, tiikketimi ve aligverisine” génderme
yaptigin1 sdyleyerek bu yaklasimin kitle iletisimi agisindan dort 6nemli inceleme
alanina isaret ettigini belirtmektedirler. Bunlardan ilki, “zihinsel iiretim araglar1
olarak kitle iletisim araclarinin sinifsal sistem ig¢indeki yerinin” belirlenmesidir.
Bu durum, kitle iletisim ara¢larinin miilkiyet yapisi ile hakim smnifin bu araglar

lizerindeki kontroliine odaklanilmasim gerektirmektedir. Ikincisi, “kitle iletigim
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araglarinin zihinsel {iretime nasil katkida bulundugu”dur. Bu alandaki ¢alismalar,
kitle iletisim araglarinin “isleyis ve iiretim yontemleri, profesyonellesme, metin
¢oziimlemesi” gibi ideolojik faktorler iizerine egilmektedir. Ugiinciisii, “egemen
iiretim iliskileri i¢inde karsit, devrimci iletisim bigimlerinin ve iliskilerinin
olusumu ve gelisimini” incelemektedir. Dordiinciisii ise “kitle iletisim sisteminin,
celiskileriyle birlikte, genel toplumsal yapinin ekonomik, siyasal ve ideolojik
yanlar1 ve bu yanlarin birbiriyle iliskisi i¢inde aldigt yerin makro bakimdan”

analiz edilmesidir (1990: 179-180).

Kitle iletisim araglarinin siyasal yapiyla arasindaki iligkinin dogas1 en bariz
bicimde zihinsel liretim araglarinin miilkiyeti ve kontroliinden kaynaklanmaktadir.
Radyo ve televizyon istasyonlari ile diger bazi iletisim araglar {izerindeki devlet
miilkiyeti harig, kitle iletisim araclarn agirlikli bir bigimde biiyiik 6lgekli kapitalist
girisimce yonetilen 6zel alandadir. Kapitalist kitle iletisim araglarinin sahibi olan
ve bu araglar1 kontrol eden kisiler gogunlukla ideolojik egilimleri muhafazakardan
asir1 saga yonelen kisilerdir. Cogunlukla gazetelerde, bu kisilerin goriislerinin
etkisi dogrudandir, gazete sahipleri editoryal ve siyasal diizeyleri yakindan kontrol
eder ve bu diizeyleri kendi goriislerinin araglar1 olarak birtakim miidahalelerle

degistirirler (Miliband, 1976: 198-205).

2.2.2. Ekonomi Politik ve Kiiltiirel Calismalar Yaklasimlarinda Ideoloji

Sorunsahl Cerc¢evesinde Farkhliklar

Kiiltiirel calismalar bagta Marksizm Ve yapisalcilik olmak {izere sosyoloji ve
antropoloji alaninda yapilan ¢alismalardan da beslenerek Ingiltere’de ortaya ¢ikan
ve gelisim gosteren elestirel bir yaklasimdir. 1964 yilinda Birmingham
Universitesi’nde kurulan Cagdas Kiiltiirel Calismalar Merkezi, disiplinlerarasi bir
anlayigla donemin entelektiiel ortaminda kiiltiiriin ekonomik faktorler ve siyasal

yapiyla ne tiir bir iliski i¢inde oldugunu ortaya koymaya ¢alismistir.

Birlesik Krallik’ta ortaya cikan kiiltiirel ¢aligmalar yaklasimi, ilk donem
teorilerini sekillendirirken Marksist bir anlayistan yola ¢ikarak 6zellikle Althusser
ve Gramsci’nin “ideoloji” ve “hegemonya” kavramlarindan esinlenmistir. Hall’a

gore bu donem metinleri “kiiltlir hakkindaki tartismaya, klasik ideolojiler sorunu
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cevresindeki bir dizi teorilesmeyi geri iade etti. Bu metinler kiiltiir ve ideolojilerin
belirlenmis niteligine -maddi, toplumsal ve tarihsel varolus kosullarina- dair Kilit

soruyu yeniden giindeme” tasimistir (Aktaran Hardt, 1994: 36).

Teorisyenler, hiyerarsik bir yap1 bi¢ciminde degerlendirdikleri toplum
icerisinde kiiltlirel formlara 6zel bir 6nem atfederek boylesi bir hiyerarsik yapida
kiltirtin gerek bir tahakkiim mekanizmas1 gerekse direng kaynagi olarak
istlenmis oldugu o6nemli isleve dikkat ¢ekmeye calismislardir. Bu baglamda
Kiiltiirel calismalar agisindan kitle iletisim araglarinca tretilen iletiler 6nemli bir
kiiltiirel iriin olarak disiiniilmis, bu iletiler vasitasiyla toplumda egemen
konumda bulunan cinsiyet, etnisite ve sinif mekanizmalari ile egemen ideolojinin

yeniden Uretiminin saglandigi ileri siirtilmiistiir.

Ciler Dursun da kitle iletisim araglarinin, belirli “gii¢ iliskilerinin yeniden
diretimi i¢in hangi anlamlarin ve dolayisiyla da hangi 6znelliklerin insa edildigini
analiz etmeye olanak saglayan” ve 6znenin ideolojik olarak ingasinin somut olarak
gozlemlenebildigi bir alan olarak Kiiltiirel calismalar agisindan 6nemli bir

inceleme sahasi olusturduguna dikkat ¢ekmektedir (Dursun, 2004: 49).

Haberin yapili bir bilgi olarak degerlendirilmesi, iletisim alaninda calisan
aragtirmacilart “bir metin olarak” haber ogelerinin birbirleri ile iliskilerini
coziimlemeye yoneltmistir. Dursun’a gore, Kiiltlirel ¢aligmalarin da itici giicii olan
bu anlayis, klasik Marksizmin aksine anlam ve ideoloji arasinda “indirgemeci”
olmayan bir iliski bicimi kurmaya odaklanmistir. Yani, “ideolojiyi, alt-yap iist-
yap1 metaforuyla kabaca kavramak yerine, toplumsal yapimin gorece 6zerk bir
kertesi olarak gormesi dolayisiyla baglangicta acik¢a Althusserci bir etki altinda
olan Kiiltiirel Caligmalar” kiiltlirtin ve ideolojinin indirgenemez konumlarini

vurgulamaktadir (Dursun, 2004: 45-46).

Kiiltiirel caligmalarin temsilcilerine gore medya, siyasal erkin ve egemen
giiclerin ~ sozclliigiini yapan en  Onemli araglardan  biri  olarak
degerlendirilmektedir. Teorisyenler bu degerlendirmeyi yaparken “Althusser’in
Devletin Ideolojik Aygitlar1 ve Devletin Baski Aygitlar1 ile Gramsci’nin

hegemonya ve tahakkiim kavramsallastirmalarina basvururlar. Boylece medya
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egemen bakis acisini topluma yayarak isci sinifi ve alt kiiltlirler arasinda elestirel
bir bakis acisinin ve diisiincesinin geligsmesini engeller. Ciinkii medya varolan
gercegi oldugu gibi gostermez onu yanlis bir sekilde sunarak varolan esitsizlikleri

ve iktidar yapilarini1 dogallastirir ve mesrulastirir” (Yaylagiil, 2014: 131-132).

Kiiltiirel ¢aligmalarin en 6nemli temsilcilerinden biri olan Stuart Hall da
medya, iktidar ve ideoloji arasindaki iliskiye dikkat ¢eken isimlerden biridir. Hall,
medyanin, iirettigi materyal vasitasiyla ideolojik bir islevi oldugunu, medya
iletilerinin egemen sinifin ideolojisini yansittigin1 diisiinmektedir. Ona gore
“medya egemen simifin c¢ikarlarina hizmet eden yorumlari yeniden {iretme
egilimindedir. Fakat bu yorumlar ayni zamanda ideolojik miicadele alanidir...
Medya ayrica kamuoyunun sesi olma ve kamuoyunun terim, kavram ve
deyimlerini kullanarak uzlagimsal bakis agisinin gliclendirilmesini” saglamaktadir
(Yaylagiil, 2014: 129-130). Yine Hall’e gore medya, gerek kendisini gerekse
digerlerini tanimlarken segici bir ¢erceve icerisinde hareket etmekte ve toplumsal
cesitlilik icerisinden kullanacagi malzemeyi belirlemeye calisirken toplumsal
diizeni tehdit edebilecek olan 6geleri ideolojik olarak disarida birakmaktadir
(Poyraz, 2002: 15).

Iletisim ve medya c¢alismalar1 alaninda bir alternatif olarak diisiiniilen
kiiltiirel calismalarin geleneksel anlamdaki iletisim arastirmalariyla uyum iginde
olmamasi nedeniyle alandaki mevcut sorunlarin biiyiik bir boliimiine ¢6ziim
olamadigin1 savunan Hardt’a gore (1994: 41), bu sorunu siddetlendiren baska bir
etken de, geleneksel kitle iletisimi g¢aligmalarinin biiyiikk boliimiiniin teorik
olmayan bir mahiyet barindirmasi, Elestirel Teori ve Kiiltiirel Caligmalarla
aligverisi olan Obiir disiplinlerden kendisini yalitmaya devam etmesi, Kiiltiirel
Calismalarin Marksist bir toplum elestirisiyle ve dolayisiyla kiiltiir endiistrisine
yikict bir elestiriyle, yani medya arastirmalar1 ile ticari kaygilar arasindaki
geleneksel iligkileri ciddi bigimde tehdit eden ve radikal elestirinin ortama uyum
saglamasin1  etkin bi¢imde oOnleyen bir kiiltiir endiistrisi elestirisiyle

Ozdeslestirilmesidir.

Son donemlerde iletisimin ekonomi politigi ile Kiiltiirel Calismalar alaninda

ortaya konulan aragtirmalarda bu iki yaklasimin temsilcilerinin birbirlerine
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yonelttikleri yogun elestiriler dikkat ¢ekmektedir. Kiiltiirel Calismalar gelenegi,
ekonomi politik yaklagimin temsilcilerince “kitle iletisiminin somut ekonomi
politigini sunmakta yetersiz kaldigi1 i¢in” (Dursun, 2014: 51), ekonomi politik
yaklagim ise “iletisimin sadece ekonomik ve siyasal yonlerine odaklandigi ve
bunun sonucunda determinist ve dar bir bakis agisina sahip oldugu” (Capli, 2002:

17) gerekgesiyle yogun bir bicimde elestirilmektedir.

Medya kiiltiirii alaninda 6nemli ¢aligmalar yapmakta olan Douglas Kellner
(2003: 93-94), popiiler kiiltiirii arka plana iterek yerine elit kiiltiiriin incelenmesine
odaklanan yaklasimlara kars1 bir tepki olarak olusan Ingiliz Kiiltiirel
Calismalarinin  baslangicta kiiltiiriin  ekonomi-politikle, iiretim ve dagitim
stireciyle, metinsel analiz ve alimlama ¢alismalariyla disiplinler 6tesi bir yaklasim
sergiledigini, daha sonraki donemlerde ise “postmodern bir sapmaya” ugrayarak

bu faktorlerden ilk ikisini ihmal etmeye basladigini sdylemektedir.

Kellner, Kiiltiirel Calismalar alaninda yapilan boylesi bir ihmalin
calismalarin temelini daralttiginmi diisiinmektedir. Ona gore, ekonomi-politik
yalnizca medya kiiltiirlinlin analizi i¢in degil, ayn1 zamanda bu kiiltiiriin {irtinii
olan metinlerin ve bunlarin tiiketicisi konumundaki izleyicilerin incelenmesinde

de son derece 6nemli bir konumda bulunmaktadir (2008: 150).

Ekonomi politik yaklagim icerisinde onemli ¢aligmalara imza atan Peter
Golding ve Graham Murdock da Kiiltiir, Iletisim ve Ekonomi Politik adli
makalelerinde Kiiltiirel Calismalarin, metinlerin anlami ve okurlarin bu metinlere
yiikledikleri anlamin karsilastigi ana odaklandigini sdylemekte ve Kiiltiirel
Calismalarca ortaya konulan kiiltiirel endiistrilerin isleyis big¢imlerine yonelik
analizin, bu endiistrilerin ekonomik bakimdan orgiitlenme bi¢imlerinin anlamin
iretim ve dagilimi iizerinde nasil bir rol oynadigina dair ¢ok az sey sdyledigini

belirterek elestirmektedirler (1997: 52).

Ote taraftan Hall, ekonomi politik yaklasimca rtiik bir bicimde benimsenen
“yansimac1” ideoloji modelini bu yaklasimin “indirgemeciliginin” kaynagi olarak
yorumlamakta (1997: 94); kiiltiirel ¢alismalarin Marksizmin indirgemeciligine,

ekonomizmine, temel ve iistyapt modeline bir elestiri olarak ortaya c¢ikan bir
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miicadele oldugunu belirtmekte ve bu miicadelenin yanlis biling sorunsali

cercevesinde gergeklestigini sdylemektedir (2008: 89).

Kiiltiirel ¢alismalarin yanlis biling diisiincesini yadsimasi, Nicholas
Garnham tarafindan elestirilmektedir. Garnham’a gore, bir yandan toplumsal
gergeklikle kurulan iligkinin sembolik sistemleri vasitasiyla yonlendirildigimiz,
Ote yandan da tahakkiim yapilan tarafindan kusatildigimiz ve bu yapilar i¢inde
yasadigimiz kabul edilecek olursa yanlis biling kavrami zorunlu hale gelmektedir

(2008: 124).

Garnham, iki yaklasim arasindaki uzlagsmazligin ekonomi politigin yanlis
anlasilmasindan kaynaklandigini ve Kiiltiirel Calismalarin sadece ekonomi
politikle uzlasi icinde olursa basarili olacagini ifade etmektedir. Ona gore,
Kiiltiirel Calismalar alaninda iki temel ve 6nemli gelisme yasanmistir. Bunlardan
ilki, ideoloji meselesinin metin analizindeki gelismelere bagli olarak
karmasiklasmas1 ve digeri de tahakkiim kavraminin kapsaminin sadece sinifa
gonderme yapmak yerine cinsiyet ve etnisiteyi de i¢ine alacak bi¢imde

genisletilmesidir (2008: 116-117).

Garnham (2008: 119-120), ekonomi politik ve kiiltiirel ¢alismalar arasinda
yasanan temel problemin ikinci yaklagimin kiiltiirel tiiketime kiiltiirel tirline goére
daha fazla agirlik vererek tiiketim 6zgiirliigii ve giindelik yasami abartmasindan

kaynaklandigini belirtmekte ve elestirisine su szlerle devam etmektedir:

Evet insanlar, toplumun egemen giicleri tarafindan rahatca manipiile
edildikleri bir noktada degiller. Evet insanlar siklikla, kiiltlirel {iretim ve
dagitim sisteminin kendilerine sundugu kiiltiirel malzemeyi ve kiiltiirel
metinleri yeniden yorumlamaya ve kendi amaglarina uygun olarak
kullanabilmeye ehildirler... Fakat bu metinleri veya sembolik herhangi bir
seyi lreten biri, yorumun biitiiniiyle rastlantisal olduguna ya da hazzin
manipiilatif sonlara ulasmak tizere kullanilmayacagina inanabilir mi? Eger
yorum stireci biitiiniiyle rastlantisal olsaydi ve bu nedenle biz de iletisimde
niyetlilik nosyonunu biitiinliyle bir tarafa biraksaydik, insanoglu

iletisimden goktan vazgegmis olurdu. (Garnham, 2008: 121)
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Kiltiirel Caligmalar alanéinda 6nemli c¢aligmalara imza atan Lawrence
Grossberg ise Nicholas Garnham’in bu pasaji da igeren Ekonomi Politik ve
Kiiltiirel Calismalar: Uzlasma mi Bosanma mui? adli makalesine elestiriler
yonelttigi yazisinda ekonomi politik alanda calismalar yapan arastirmacilarin
Kiiltirel Calismalara temel olarak benzer iki elestiri  yonelttiklerinden
bahsetmektedir. Bunlarin ilki, hemen yukarida Garnham tarafindan da deginilen,
Kiiltiirel Calismalarin kiiltiirel tiretimi géz ard1 ederek popiiler kiiltiirii 6vdiigii ve
mubhalif tavir takinmaktan uzaklastigi; ikincisi ise ekonominin Kiiltiirel
Calismalarda ihmal edilerek iktidar ve tahakkiim mekanizmalarinin

anlasilamadigidir (Grossberg, 2008: 131-132).

Grossberg, Kiiltiirel Calismalarin yalnizca kiiltiire degil; kiiltiir, iktidar ve
bireyler arasindaki karmasik ve celiskili iligskilere de degindigini belirttikten sonra
ekonomi politik yaklasim agisindan kiiltiirle ilgili konularin yalnizca meta ve
ideolojik manipiilasyon baglaminda ele alinarak, karmasik ve ¢eliskili iliskilere
cok az yer vermesini elestirmektedir (2008: 138). Grossherg’e gore, Kiiltiirel
Calismalarin ekonomik faktorleri ¢ok fazla ciddiye almamasi gibi, ekonomi
politik yaklagim da kiiltiir kavramini ve kapitalizmi fazla ciddiye almamaktadir.
Kiiltire] Caligmalar yaklasimi, yalnizca ekonomik unsurlarin ve Kkapitalist
sistemin mevcut iktidarin biitiin bi¢cimlerini ac¢iklamaya yetmeyecegi goriisiine

odaklanmaktadir (2008: 142).

Janice Peck’e gore ise Garnham ve Grossberg arasindaki tartismanin
temelinde, ekonomik ve kiiltiirel yani “maddi” ve “sembolik” olan arasindaki
ayrim yatmaktadir. Ekonomi politik yaklagim oOnceligi “maddi” olan &gelere
verirken “sembolik” ya da “zihinsel” olan 6geleri ikincil olarak degerlendirmekte;
kiiltiirel ¢alismalar ise dnceligi “sembolik” ve “zihinsel” olana verirken “maddi”

olani ikincil konuma indirgemektedir (Peck, 2008: 176).

Peck, ekonomi politik ve kiiltiirel ¢aligsmalar arasindaki farklilagsmanin daha
onemli kaynaklar1 oldugunu belirtmektedir. Buna goére, ekonomi politik yaklagim
tarithsel materyalizmle o6zdeslesmisken, kiiltiirel caligmalar ise Marksizmin

elestirisine ve hatta reddine yonelmistir (2008: 177).
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2.3. Elestirel Marksist Gelenekte Kitle Iletisim Araclar1 ve Toplumsal
Gergeklik

Klasik Marksist gelenekte tiim toplumsal sistemin temelinde tiretim iliskileri
ve bu iligkilerin esitliksiz dogasindan kaynaklanan emek-sermaye celigkisi en
temel ve en belirleyici rolii oynamaktadir. Kapitalist sistem igerisinde ekonomik
giici elinde bulunduran smiflar, siyasal iktidarla ¢ikarlar1 dogrultusunda
igbirligine yonelerek mevcut sistemin esitliksiz dogasinin devami ve yeniden
tretimini sagmakta O6nemli bir islevsel sorumluluk istlenmektedir. Toplumsal
iiretim mekanizmasinin temelinde bulunan bu esitsiz diizen, ideoloji vasitasiyla
toplumsal gercekligin ¢arpitilarak, ters yiiz edilerek ve gizlenerek tahrif
edilmesiyle dogallastiriimakta, boylelikle de bireylerin goziinde sisteme mesruiyet
kazandirilmaktadir. Boylesi bir sistem icerisinde, mevcut diizenin devamliligini ve
yeniden iiretimini saglamada en temel rollerden birini de kitle iletisim araglari

ustlenmektedir.

2.3.1. Elestirel Marksist Yaklasimda ideoloji Sorunsali ve Toplumsal
Gerceklik

Kapitalist sistemin gerek yeniden iiretilmesi gerekse siirekli kilinabilmesi
icin énemli bir yapi tag1 olan ideoloji kavrami, Marx® ile birlikte toplumsal
esitsizligin gizlenmesine aracilik eden bir mekanizma olarak negatif bir anlam
yiklenmistir. Celik (2005: 93), Marx’1n ideoloji kavramini dogrudan ele aldig1 ve
bu kavrama dair tanimlama ¢abasina giristigi tek eserin Alman Ideolojisi oldugunu
belirtmektedir. Alman Ideolojisi’ne gore, “ideolojik biling fers cevirme ve
yerinden ¢ikarmadan ibaret” ikili bir hareketten kaynaklaniyor gibi gériinmektedir
(Eagleton, 2011: 112). Burada bahsedilen “ters ¢evirme” ve “yerinden ¢ikarma”
olgular1 gercekligin ters c¢evrilip yerinden c¢ikarilmaya maruz birakilarak,
kapitalist pazar sisteminin kendi i¢ dinamiklerinden kaynaklanan esitsiz diizenin,
iiretim slirecinde emegiyle yer alan ve bu nedenle de sistemin temel itici glicii

olarak kabul edilen bireylerden gizlenmesi gercegine isaret etmektedir.

® Karl Marx, Louis Althusser ve Antonio Gramsci tarafindan gelistirilen ideoloji kuramlari
¢alismanin Birinci Bolim’inde ayrintili bir bicimde ele alinmistir.
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Unsal Oskay (2014: 206), klasik Marksist gelenegin temsilcilerinin
kapitalist toplumdaki mevcut ideolojiyi, kapitalist smifin ideolojisi olarak
gordiiklerini sdylemektedir. Bu anlayisa gore ideoloji, her ne kadar evrensel,
akilct ve dogal bir olgu gibi goriinse de “belirli bir toplumsal diizeni
yasallastirdig1 ve belirli bir egemen sinifin egemenligine yardimci oldugu igin
illizyondur (yanilsama), yanlis bilingtir ve bir yaniyla tarihseldir”.

Ciler Dursun (2013: 34), genel anlamiyla “insanlarin karsilikli somut
etkilesimleriyle olusturduklar1 iliskilerin, neden-sonu¢ baglantilarinin = ve
eylemlerin meydana getirdigi bir anlam Oriintiisii” olarak tanimladigi toplumsal
gercekligin, liretim siirecindeki geliskilerden yani emek ve sermaye arasindaki
sermaye lehine celiskiden kaynaklandigi yoniindeki iddiayr Marksist yaklagimin

temel savlarindan biri olarak degerlendirmektedir.

Dursun, elestirel Marksist yaklasimin gercekligin bireyden bagimsiz olarak
nesnel bir varolusa sahip oldugunu kabul etmekle birlikte, bu ger¢ekligin
kapitalist sistem icerisinde oldugu gibi yansitilmasinin engellendigi yontindeki
savina dikkat cekerek bahsedilen toplumsal celigkinin, sisteme dair gergekligin

g0z ard1 edilmesiyle gizlenebilecegine isaret etmektedir. Buna gore:

Toplumsal gerceklik alaninin hakiki bilgisi, emek-sermaye ¢eliskisinde
temellenir. Eger siniflar arasi somiirii sistemini destekleyen bu bilgi,
apagik goriiniir kilinsa sinif somiiriisiine son verecek devrimci toplumsal
doniisiim olanag: harekete gecebilecektir. Dolayisiyla ancak olgu ve olayin
ardindaki goériinmeyen neden-sonug iligkilerini ortaya koymakla, toplumsal

gerceklik goriiniir kilinabilir. (2013: 34-35)

Bu noktada Serife Cam’in Marksist anlayisga sekillendirilen epistemolojik
motifli ideoloji kavrayisini agimlamak yerinde olacaktir. Epistemolojik motifli
ideoloji yaklagiminin, ideolojinin ortaya ¢ikis nedeni olarak gergeklige dair
bilginin 6nemli Ol¢iide “yanlis”, “eksik™, “carpitilmis” ya da “bozulmus” olmasi
savi, lizerinde durulmasi gereken en onemli hususlardan biridir. Bu anlamda,
“gercekligin bilgisine ideolojik niteligi kazandiran unsurlar nelerdir”, “bunlar
nasil bir ortamda” ve ‘“neden ortaya c¢ikmaktadir” bicimindeki sorular bu

yaklagimin cevap bulmaya calistig1 temel sorular olarak karsimiza ¢ikmaktadir
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(Cam, 2008: 21). Ideolojinin asil islevinin zihnin gergeklikle kuracag varsayilan
baglantiy1 6nlemek oldugunun savlandigi bu yaklagima gore, ideoloji bu islevini
“gercekligi carpitarak, gizemlestirerek, bulaniklastirarak veya ters-yliz ederek
yerine getirmekte” ve boylelikle zihin gercekligin bilgisine erisememektedir

(Cam, 2008: 26-27).

Ancak, klasik Marksist gelenegin, toplumsal gergekligin altyapida yani
ekonomik temelde sekillendigi ve bunun neticesinde de iistyapida yer alan
kurumlarin bu temelin bir yansimasi olmakla sinirli kaldig1 yoniindeki yaklagimu,
“belirlenimci” ve “ekonomik acidan indirgemeci” bulunarak -elestirilmeye
baglanmistir. Klasik Marksist yaklagimin, kapitalist sistemin nasil olup da giig
kazanarak yerlesik bir yapi icerisinde isledigini, bu sistemin i¢erisinde aktif olarak
yer alan bireylerin biiylik ¢ogunlugunun kendi aleyhlerine isleyen bu sistemin
isleyisine, devamliligina ve hatta yeniden iiretimine nasil olup da riza gosterdigini
aciklamakta yetersiz kalmasi lizerine yine Marksist temelli farkli yaklagimlar
gelistirilmeye basglanmistir. Artik, yalnizca ekonomik faktorler gbéz Oniinde
bulundurularak bu sorulara cevap vermenin miimkiin olmadigi bir evreye

girilmistir.

Bu baglamda Italyan Marksist Antonio Gramsci, Marx’1 ideoloji anlayisina
en Onemli kuramsal katkiyr saglayan teorisyenlerden biri  olarak
degerlendirilmektedir. Gramsci’nin bireyin siyasal alandaki rolii iizerinde israrla
durmasi “onu ideolojiyle ilgili ‘yansitmaci’ tutumdan ve toplumun ‘anlamli bir
biitiinliik’ oldugu goriisiinden” ve “geleneksel olarak maddi temelin aldatici,
temsili olarak ideoloji ‘elestirel’ goriisiiyle el ele giden ekonomik iiretim
noktasinda  miicadelenin  Onceligi  tutumundan”  kesin  bir  bigimde

uzaklastirmaktadir (Barrett, 2000: 38).

Gramsci agisindan listyap1 dinamikleri yani siyasal ve ideolojik diizlemler,
altyapida yer alan ekonomik faktorlerin basit bir yansimasindan ibaret degildir.
Bir istyapir dinamigi olan ideoloji, karmasik ve g¢eliskili bir siire¢ olarak
islemekte, toplumsal biitiinliigii saglayan bir har¢ gorevi gérmektedir. Ideolojinin
icinde “yOnetilen siiflarin diinyasindan ve gergeklik alanindan da 6geler” olmasi

ideolojinin i¢indeki ¢eliskiyi kuvvetlendirmektedir (Dursun, 2013: 50).
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Gramsci’nin ¢aligmalarinda ele aldigi temel kavram ideoloji kavrami degil,
hegemonyadir. Hegemonya, Gramsci i¢in tahakkiim mekanizmalarinin hem de
birtakim siyasal unsurlarin  “hegemonik otorite”yi kazanim metotlarinin
irdelenmesini gerektirmektedir. Bu baglamda Gramsci, toplumsal istikrarin
hegemonya ve tahakkiimiin birlesimi yoluyla saglanmakta oldugunu ifade
etmekte; toplumsal diizen de erk ve egemenligi elinde bulunduran birtakim kurum
ve gruplar tarafindan sosyal sinir ve kurallarin belirlenmesiyle olusturulmakta ve

yeniden iiretilmektedir (Kellner ve Durham, 2001: 7).

Hegemonyanin parlamenter sistem igerisindeki isleyisi, karsilikli bir
bi¢imde birbirini dengeleyen “zor” ve “riza” faktorlerinin biitinlesmesiyle
gerceklesir. Buradaki temel gaba “zorun, kamuoyuyla —gazeteler ve dernekler-
ifade edilen ve bu yiizden belli baz1 durumlarda yapay bir bi¢imde sayis1 artirilmis

olan ¢ogunlugun rizasina dayali gibi goriinmesini garantilemektir” (Vacca, 2012:
47).

Marx’in ideoloji anlayisim  yeniden ele alarak ideolojinin “sadece
gercekligin c¢arpitilmis tasarimlart ve ampirik olarak yanlis olan Onermeler
toplamindan olusmakta oldugu” goriisiine darbe indiren diisiiniirlerden biri de
Louis Althusser’dir. Althusser’e gore ideoloji tam aksine, nesnel diinya ile
aramizdaki bilingdis1 iligkilere ve toplumsal gerceklige baglanma bigimlerimize
gonderme yapmaktadir. Ideoloji, “bu gergekligin bize goriiniiste kendiliginden bir
deneyim gibi gelmesiyle” ve “insan 6znelerin bu gerceklik i¢inde nasil siirekli soz
konusu olduguyla” ilgili bir mesele olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Eagleton, 2011:
40).

Althusser’in ideoloji tartismasinda vardigi sonug, iiretim iliskileri ve emek
giicliniin siyasal devlet iktidarin yani sira temelde ideoloji vasitasiyla yeniden
iiretildigidir. Ideoloji bunu, “bireyleri sorgulayarak ve onlarin sisteme tabi 6zneler
oldugunu varsayarak” basarmakta, 0zneler de kendi var olus kosullarini bir
tasarim c¢ercevesinde ifade ederek bu “boyun egislerini ozgiirce segtiklerini”
diistineceklerdir (Larrain, 1995: 89). Althusser, 6znenin olusum siirecini ele

alirken, tstyapilarin altyapt karsisindaki “goreli 6zerkligini” ve ekonominin
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baslangigta degil de “son kertede belirleyiciligini” One ¢ikararak kat1 bir
maddecilik anlayisindan uzak kalamaya c¢aligmistir (Dursun, 2013: 52).

Althusser, devlet ve kiiltiirel yap1 arasindaki iliskileri irdelerken, kapitalist
sistemde devletin mevcut sistemi yeniden iiretebilmek adina iki tiir aygit
kullandigint savlamaktadir. Bunlardan ilki, kaba kuvvete dayali olan, polis,
mahkeme, hapishane ve benzerlerini igine alan Devletin Baski Aygitlari, digeri ise
egemen fikirlerin topluma yayilmasimi saglayan, Kilise, okullar, aile, siyasal
partiler ve kitle iletisim araclarini kapsayan Devletin Ideolojik Aygitlaridir
(Yaylagiil, 2014: 118).

Goriildiigii gibi Althusser, kitle iletisim araglarini Gramsci’den feyz alarak
gelistirmis  oldugu “devletin  ideolojik aygitlar1” kavramimin igerisinde
konumlandirmakta ve ideolojinin DIA’larda yeniden iiretimin gerceklestirilmesini

saglayan bir ara¢ oldugunu diistinmektedir (Poyraz, 2002: 14).

2.3.2. Toplumsal Gergekligin Ideoloji Vasitasiyla Kitle fletisim Araclarinda

Temsili

Gergegin “Ozellikle bireylerin kendi yasam deneyimleri c¢ercevesinde
bi¢cimlenen olasiliklara gore” degerlendirildigini belirten Yusuf Yurdigil bu
baglamda gercgekligi, “toplumsal yasam igerisinde ¢ok kritik bir 6nemi olan
neden-sonug iligkisinin kiiltiirel anlamda edinilen deneyimlerle kuruldugu bir

alan” olarak tanimlamaktadir (2011: 14).

Yurdigiil’e gore gilinlimiizde, deneyimlerinden yola ¢ikarak kendi gergeklik
algisini yaratan bireyler, bu kendi “i¢sel gergekligi” ile medya tarafindan sunulan
gerceklik arasinda sikisip kalmakta ve bir silire sonra medyanin gergekligine

kapilip kendi gergekliginden uzaklasarak ona yabancilasmaktadir (2011: 16).

Dursun da karmasik bir toplumsal sistem igerisinde yasadigimiz giiniimiiz
kosullarinda gergekligin bireylere kitle medyas: tarafindan iletilmekte oldugunu
belirterek, medyanin toplumsal gerc¢eklikle olan baglantisina yonelik olarak ti¢
farkli egilimden bahsetmektedir. Bunlardan ilki, medyanin toplumsal ger¢ekligi

oldugu gibi yansittigini ileri siiren liberal cogulcu kuram, digeri medyanin
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toplumsal gercekligi carpitarak bozdugunu iddia eden Marksist kuram ve
sonuncusu ise medyanin toplumsal gercekligi insa ettigini savlayan insaci

toplumsal kuram gergevelerinde sekillenmektedir (2013: 37-40).

Dursun, Marksist toplum kuraminin medyanin toplumsal ger¢ekligi ¢arpitan
yoniine odaklandigini ifade etmekte ve bu carpitmanin temelinde yatan unsurun
mevcut sistemin devamliligini saglama amacit oldugunu vurgulamaktadir.
Kapitalist ideolojinin, “her tiirlii toplumsal iligki tiirlinde, somiiriicii, tahakkiimcii,
baskici ve ozgiirlesim karsitt bir yon oldugunun gizlenmesi”ne hizmet etmekte
oldugunu sdyleyen Dursun, bu noktada kitle iletisim araglarina diisen gorevleri su

sekilde siralamaktadir:

Celigkinin fark ettirilmemesi, toplumsal iktidarin biitiin bigimlerinin
aslinda tretim iliskilerine hilkmetmekten gelen ekonomik iktidara bagl
oldugunun gézden kagirilmasi, insanlarin mevcut {retim iligkilerini
siirdiirecek toplumsal iliskilere r11za gOstermesinin  saglanmasidir.
Medyanin bunu yapabilmesi i¢in, tahakkiim iliskilerini pekistirecek ve
dogallastiracak anlamlar1 dolasimda tutmasi, alternatif anlamlar1 ise

dolasima sokmamasi gerekmektedir. (2013: 39-40)

Kapitalist toplumlarda halkin ¢ogunlugunun toplum hakkindaki bilgileri
kitle iletisim araglarindan aldiklarini belirten Erdogan ve Alemdar (1990: 185), bu
cok onemli toplumsal bilgi akisi iizerindeki denetimin genellikle “siif yapisinin
iist katindaki gruplarin ellerinde” toplandigina ve bu durumun da “kitle iletisimi

ile smif stratifikasyonu” arasindaki iliskiye isaret ettigine inanmaktadirlar.

Gergekten de Marx’in ideoloji kuramimin merkezinde yer alan temel
Ogelerden biri de toplumsal gergekligin, toplumda ekonomik giicii elinde
bulunduran hakim smiflarin diinyay1 algilama bigimleri lehine ve bu hakim
konumlarimin saglama alinarak pekistirilmesi adina bilingli bir bigimde tahrif
edildigi disiincesidir. Boylelikle mevcut toplumsal sistem ve toplumsal iktidar
mekanizmalarinin simif tabanli bir bigimde yeniden {iretilebilmesi miimkiin

olacaktir.
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Bu baglamda, Marx ve Engels’a gore basin ve yaym etkinliklerinin,
“giincelligin biitlin boyutlariyla yansitilmasi” seklinde tanimlanmasi tesadiif
degildir. Bu nedenle, Marksist anlayista basin-yayin 6zgiirliigiine yonelik her tiirlii
engelleme, toplum bilincinin koreltilmesi ve bireylerin “insanlagma siirecine
dogrultulmus bir silah” olarak degerlendirilmektedir (Gerger, 2012: 14-15).
Marx’a gore asil sorun basin Ozgiirliigliiniin olup olmamasi degil, “basin
ozgirligiiniin belirli kimselerin imtiyaz1 veya insan zihninin imtiyaz1 olup
olmadigi, bir taraf i¢in dogru olanin diger taraf i¢in yanlis olmak zorunda olup

olmadig1” sorunudur (Marx, 2012: 68).

Elestirel yaklagimin 6nemli temsilcilerinden biri olan Ralph Miliband da
kitle iletisim araglarinin ileri kapitalist toplumlarda hem tahakkiim sisteminin bir
ifadesi hem de bu tahakkiimiin pekistirilme araci olarak islevsel bir rol iistlenmis
olduklarina dikkat ¢ekmektedir. Miliband, gazetelerin ¢ogunun, devletin
ekonomik ve toplumsal hayata belli bir dereceye kadar miidahalesini zaruri olarak
kabul ettigini diisiinmektedir. Ona gore, kamu kesiminin genislemesinin ulusal
cikar acisindan zararli olduguna, 6zel girisimin pekistirilmesinin ise ekonomik
refah, demokrasi, 6zgiirliikk ve sosyal refah gibi unsurlarin bir kosulu olduguna
dair genel bir inan¢ basinin pek cok organinca benimsenmektedir (1976: 198-

205).

Ideolojilerin, toplumdaki degisik kesimlerin siyasal iktidarla uyum iginde
olmast i¢in bireylere birtakim diisiinsel ve davranigsal formlar sunarak ve bdylece
bireylerle devletin ¢ikarlarinin bagdasmasini saglayarak, bireylerin gerek siyasal
iktidara gerekse diger bireylere karst yabancilagsmasini Onlemekte oldugunu
vurgulayan Halis Cetin de (2002: 27) ideolojilerin bdylelikle siyasal iktidara

mesruiyet kazandirmakta oldugu gergeginin altin1 ¢izmektedir.

Yine ideolojiyi en genel anlamiyla “diisiincenin, tiim degerlerin,
yonelimlerin ve teknolojik olarak dolayimlanmis olan ve kisileraras: iletisim
araciligiyla ifade edilen fikirsel bakis agilarinin bigimlenme egilimlerinin Srgiitlii
duruma gelmesi” olarak tanimlayan James Lull (2001: 19-22), bazi ideolojilerin

kitle iletisim araglarinca “daha bir yiiceltilerek, mesrulastirilarak, ayrintili olarak™
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ele alindiklarini ve “genis izleyici kitlelerine ikna edicilik ve pariltili bir ¢ekicilik

icinde” dagitildiklarini dile getirmektedir.

Bu pasajdaki “bazi ideolojiler” ibaresi aslinda toplumsal sistem igerisinde
yer alan tiim ideolojilerin degil, bunlar arasindan yalnizca bazilarinin kitle iletisim
araclarinda yer bulabildigi gercegine acgik bir bigimde gonderme yapmaktadir.
Kitle iletisim araglari, trettikleri iletilerde Oncelikli olarak ve farkli faktorlerin

etkisiyle kendi bakis agilarina yakin olan ideolojilere agirlik vermektedir.

Kitle iletisim araglarinin “dilleri, goriintiileri, miizikleri, kameranin, fotograf
makinesinin kullanimi ile izleyicilerine, okuyucularina gergekligi doniistiirerek”
sunduklarina dikkat c¢ceken M. Naci Bostanci da bu doniistiirme islevinin
temelinde “sermayenin, profesyonellerin mutfak isciligi, goérme bigimleri”
oldugunu ifade etmektedir. Bostanci’ya gore, bu gérme bicimleri kitle iletisim
araglarinin teknolojik olanaklartyla birlestirilmekte, “ikna edici bir tarzda”
kitlelere iletilmekte ve boylelikle de kitle iletisim araglar1 bu dolayim sayesinde

ideolojik bir boyut kazanmaktadir (2011: 163-164).

Anlasilmast gereken, kitle iletisim araclarinca {iretilen temel malzeme olan
iletilerin gergekligi yansitmadigidir. Umit Kivang’n (1995: 30) belirttigi gibi,
medya tarafindan elden gegirilen gerceklik, artik bildigimiz gergeklik olmak
yerine herhangi bir gercegin birileri tarafindan baska gercekler arasindan
secilmis, ayrintilardan arindirilmis, teknik kistaslara goére sunulabilir hale

sokulmus bi¢imidir.”

Toplumsal gercekligin medya metinlerinde ideolojik faktorlerin etkisiyle
carpitilmakta oldugunu ve bunun sonucunda da ters yiiz edildigini vurgulayan
diger bir anlayis olan epistemolojik motifli ideoloji kavrayisi ise temel olarak ti¢
eksen fizerinde ilerlemektedir. Bunlar ideoloji/goriinen-ortiik olan ayrimu,

ideoloji/dolayimlama ve ideoloji/degistirilmis gerceklik eksenleridir.”

Bu ayrima gore, ideoloji/degistirilmis gerceklik ekseninde olgularin kurgu

haline dontistiiriilmesi, digsal gercekligin medyadaki temsilinde yasanan

7 Medya c¢alismalarinda ideoloji sorunsali baglaminda daha detayh bir inceleme igin bkz. Serife
Cam, Medya Calismalarinda ideoloji, 2008, Ankara: De Ki Basim Yayim.
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bozulmanin temel nedeni olarak diisiiniilmektedir (Cam, 2008: 24-25). Burada,
gercekligi oldugu gibi aktarma iddiasi ile yola ¢ikan medya, birtakim etkenlerden
dolay1 ve farkli yontemlerle “gercekligi ¢arpitma, bozma, tahrif etme, abartma
veya yok sayma” bi¢iminde ideolojik bir iglev iistlenmis olarak kabul edilmekte
oldugundan medyada yer alan gerceklik sadece sinirli bir gerceklik olacak ve
izleyici ya da okurlar gercekligi oldugu gibi algilayamayacaklardir (Cam, 2008:
56).

Bu baglamda, kitle iletisim araglarinca {iretilen ana malzeme olan haber ve
toplumsal gerceklik baglaminda yapilan c¢alismalar, haberin “yeniden insaya
yonelik bir gerceklige miidahale oldugu noktasinda birlesmektedir” diyen
Yurdigiil (2011: 14), haberin anlamlandirma siireci igerisindeyken “olay ile olan
iligkisinin yam sira ekonomik, siyasal ve ideolojik pratiklerin eklemlendigi bir
toplumsal yapiyla birlikte iktidar iliskilerinin de gbéz Oniinde bulunduruldugu
sonradan ‘icat’ edilmis bir metin formuna biirinmekte” oldugunun altim

cizmektedir.

Golding ve Murdock da medya iriinlerinin analizinin, temel olarak bu
driinlerin iiretim kosullarmin sekillendigi toplumsal ve ideolojik iliskiler
cercevesinde yapilabilecegi gerceginin altin1 ¢izmektedirler. Golding ve
Murdock’a gore (2008: 31-32), medya iiriinlerinin hammaddelerinin son kertede
kiiltiirel bir iirine doniiserek tiikketime sunulabilmesi i¢in bir dizi kod ve alt kod
yardimiyla belirli anlamlarin yiiklendigi kiiltiirel {irtinlere doniistiiriilmeleri
gereklidir. Medya iriinleri, medya kuruluslar ile diger toplumsal ve kurumsal
alanlar arasindaki iliskiler hakkinda kodlanan birtakim mesajlardan olugsmaktadir.
Bu nedenle de medya tirlinlerinin analizi, esasinda bu iirlinlerin igine yerlestirilmis
olan toplumsal ve ideolojik iligkileri aydinlatabilmek amaciyla yapilan kod agma

eylemidir.

Michael Parenti, Tekelci Medya Manipiilasyonu adli makalesinde basin
orgiitlerince haber sunumunda kullanilan bazi taktikleri siralamaktadir. Buna gére
Parenti, “gormezden gelerek gizleme” yoluyla basinin bazi toplumsal olaylar
karsisinda sessiz kaldigini; “saldirmak ve hedefi yok etmek” yoluyla toplumun

dikkatini ¢eken bir olay karsisinda bu olayr kotiilemek amaciyla saldirtya
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gectigini; “etiketleme” yoluyla bazi olumlu ya da olumsuz etiketlerle bireylerin
algilarin1 etkiledigini; “icerigi Onemsizlestirme” yoluyla olaylarin altinda yatan
gercekleri agiklamak, olaym Oziine inmek yerine olaya yilizeysel yaklastigini;
“yanlis dengeleme” yoluyla olaymn iki tarafina genellikle ayni derecede yer
verilmedigini; “gerceveleme” yoluyla haberin sayfaya yerlestirilmesi, sunus tarzi,
baslik ve fotograf gibi unsurlarla haberin g¢ergevelendigini sdylemektedir (2008:
92-101).

2.4. Tiirkiye’de 1980 Sonras1 Donemde Kitle Iletisim Araclarinda Yasanan
Tekellesme ve Yogunlasmanin Siyasal Iktidarla Olan iligkilere ideolojik

Yansimalari

Kapitalist sistemin kiiresel diinya diizeni igerisinde yeni pazarlar bulma
cabasi, kiiresellesmenin en Onemli dinamiklerinden olan iletisim ve iletisim
teknolojileri alanlarinda da yansimasini bulmustur (Bulut, 2009: 84). Temel amaci
kar elde etmek olan diger ticari kuruluslar gibi kitle iletisim organizasyonlar1 da
kapitalist pazarda gerek kar saglamak gerekse ayakta kalabilmek amaciyla pazarin
gerekliliklerini yerine getirmeye baslayarak liberal politikalar dogrultusunda

kendi i¢ yapilarinda birtakim yapisal ve sistemsel degisikliklere yonelmislerdir.

Giiniimiizde, ileri kapitalist endiistrilerin sistemin kendi yapisindaki iki ana
etken tarafindan bigimlendirildigini belirten Erdogan ve Alemdar’a gére (1990:
189) bu iki etken, tekellesme ve son yillarda artan gesitliligin beraberinde getirdigi

sirketler kiimelesmesidir.

Benzer bir bi¢imde Kitle iletisimi sahasinda yasanan tekellesme egilimine
dikkat ¢eken Giiliz Ulug, iletisim alaninda uygulanan neo-liberal politikalarla
birlikte isleyen “ticarilesme (commercialization) ve pazarlasma (marketization)
egilimleri, sirket faaliyetleri iizerindeki kisitlamalarin gevsetilmesi, kazancin
maksimizasyonunun hedeflenmesi, bdylelikle denetimsiz serbest piyasa
kosullarinin gecerli olmasi”nin piyasada tekellere yol agtigini belirtmektedir.
Ulug, 1980°li yillarda iletisim teknolojileri alaminda yasanan dijitallesme

devriminin ayr1 bigimlerde konumlanmis olan endiistrileri birlestirerek pazarlari
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genislettigini, bunun sonucunda da iletisim sektoriinde, kamusal miilkiyet

egiliminin yerini 6zel miilkiyete biraktigini soylemektedir (2003: 269).

1980 sonrasinda uygulanmaya baslanan  neo-liberal  politikalar
dogrultusunda medya sektoriinde yasanan yapisal degisikliklerle birlikte medya,
ideolojik islevinin yani sira ekonomik bir boyut da kazanarak farkli sektorlerden
farkli yatirimer sermayelerinin bu alana yonelmesini hizlandirmistir (Bulut, 2009:
75). Kiiresellesme olgusuyla birlikte tiretimin tarzi da degismis, sirketler sinir
Otesi yatirimlarla diger sirketlerle cokuluslu ortakliklar kurarak iiretim

faaliyetlerini kendi tilkelerinin digina tagimislardir (Bulut, 2009: 78-79).

Bu durum, Erdogan ve Alemdar’in Tutucu Kuram olarak adlandirdiklari
liberal ¢ogulcu yaklasimca ileri siiriilen “denetimin sahiplikten ayrilmis olmas1”
tartismasin1  giindeme getirmektedir. Buna gore, sirketlerin biiyiiyerek yeni
kaynaklar bulmak amaciyla disariya yonelmelerinin sonucunda sirketlerin paydas
sayilar1 artmis, buna baglh olarak da kurucu ve ailesinin paylarimin ¢ogunlugu
olusturdugu geleneksel sirket yapisinin yerini kii¢iik ortakliklar seklinde bdliinen
paylardan olusan bir yap1 almistir. Bu sirketlerin isletme sorumluluklart da yeni
profesyonellerin eline ge¢mis, boylece “ydnetim araglari lizerindeki egemenlik,
glinlimiiz sirketinin denetimi i¢in bir temel olarak, iiretim araglarinin sahipliginin

yerini” almistir (Erdogan ve Alemdar, 1990: 189).

Ancak Ulug’a gore (2003: 276), her ne kadar “hisse dagiliminin medyanin
kontrolii ile sahiplik iliskisine son verdigi, yeni kusak medya yoneticilerinin,
pazar kokenli uygulayicilar oldugu ve bu nedenle medyada tiiketicinin roliiniin
agir bastig1” iddia edilse de, aslinda pek ¢ok uluslararast kurulus hala tek bir

hissedar ya da ailenin kendisi tarafindan kontrol edilmektedir.

Bahsedilen kiiresel kapitalist sistem ve neo-liberal politikalar ¢ergevesinde
konu edilmesi gereken en 6nemli hususlardan biri de uluslararasi alanda varlik
gosteren medya sirketlerinin Tiirkiye’deki yatirnmlarina agirlik vermeleridir.
Bulut’a gore o6zellikle 1990’Ih yillardan itibaren Tiirk basini, yabanci medya

kuruluglarinin ilgisini ¢ekerken, bir taraftan da Tiirk medyasinin 6nemli
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gruplarinin da benzer bir egilim igerisinde oldugu gozlenmektedir® (Bulut, 2009:
90-91).

Bu gelisim siireci, kendisini medya girisimcisinin baska alanlara yatirim
yapmast ve medya disindaki girisimcinin de bu alana yatirim yaparak biitiinlesik
bir yap1 kurmasi seklinde gostermektedir. Genel olarak, bir medya grubunun
blinyesinde bulunan basin araglarinin yanina kitap, miizik, sinema gibi diger
sektorlerin  de eklenmesiyle medya, geleneksel yapisindan  giderek

uzaklagmaktadir (Bulut, 2009: 75-76).

Yaylagiil (2008: 12) de bu gergege dikkat g¢ekerek, biiyiik holdinglerin
yalnizca kitle iletisim alaninda faaliyet gostermediklerini, bunlarin “diger sanayi
dallarinin  yaninda bankacilik, finans, sigortacilik, petrol ve endiistriyel
faaliyetlerde” bulunduklarim1 ve dolayisiyla da kitle iletisim alanindaki
faaliyetlerin tekelci sermaye gruplarinin miilkiyet ve denetimi altina girerek

igerikteki ¢esitliligin sonlandigin1 sdylemektedir.

Benzer bir bicimde, tekellesme sonucunda medya {irlinlerinin ¢esitliliginin
ve kamusal kontroliin azaldigimi ifade eden Ulug da bunun neticesinde, “farkli
gorlslerin seslerini duyurma olanagt ve bu baglamda diisiincede ¢esitlilik
azalirken, iletisim Ozgiirliigli de tehlikeye girmekte, antidemokratik bir iletisim
alan1” olustugunu soylemektedir. Ulug, toplumsal demokrasinin isleyebilmesi i¢in
medyada ¢ok sesliligin saglanmig olmasi gerektiginin altin1 ¢izmekte; aksi bir
durumun ideolojik bakimdan tek tiplesmeye neden olmasindan dolay1

demokrasinin zarar gérecegini belirtmektedir (2003: 271-276).

Hemen her biiyiik gazete ve televizyon kurumunun arkasinda bir bankanin
veya holdingin bulunmasi giiniimiizde neredeyse vazgegilmez bir durum haline
gelmistir. Bu durum, “gazete, televizyon ve banka seklinde 6zetlenebilecek, diger

isletmelerin de bulundugu bir holding modeli olarak™ karsimiza g:lkmaktadn9
(Demir, 1998: 115).

8 Bkz. EK 1
% Bkz. EK 2
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Medya sektoriinde yasanmakta olan tekellesme egiliminin  olumsuz
sonuclar1 yalnizca “antidemokratik bir iletisim alan1” olusumuna neden olarak
tekdiizelige yol agmasi ile sinirht degildir. Tekellesme egiliminin sebebiyet verdigi
diger birtakim olumsuz sonug¢lar Hifzi1 Topuz tarafindan kaleme alman II.

Mahmut 'tan Holdinglere Tiirk Basin Tarihi adl1 eserde su sekilde siralanmaktadir:

1. Tekellesmeler sendikaciliga karsidir,

2. Tekellerin basindaki kisiler, iktidar1 paylasmak ve hiikiimetten cesitli
cikarlar saglamak i¢in tiirli Odiinler vermekte ve medyada c¢alisan
gazetecileri baski altinda tutmaktadirlar,

3. Biiyiik sermayeye dayanan medya, magazin programlarinin ve haberciligin
de gelismesine yol agmis, bu da bir kiiltiir yozlagsmasina neden olmustur,

4. Kiciik ve orta captaki yayin organlart zamanla yok olmakta ve
holdinglerin sinirsiz egemenligi kurulmaktadir,

5. Tirkiye’de medya zamanla bir paralel iktidar —mekanizmasi
olusturmaktadir.  Yoneticilerin medyadan gelen baskilara karsi
koyamadiklar1 da zaman zaman goriilmektedir,

6. Tekelci sermaye ve holdingler disa bagimlidir, IMF’den ¢ikarlar1 vardir.
Boyle bir bagimlilik da iilkenin bagimsizligiyla bagdasamaz. (2003: 347-
348)

2.4.1. Kitle Tletisim Araclar ve Siyasal Tktidar Arasindaki iliskiler

Tirkiye’nin toplumsal yapisinin “politik ve ideolojik” olarak yeniden
tiretiminde medyanin éneminin giderek arttigini belirten Mustafa Sonmez (2010:
33), medyanin bu fonksiyonunu 6zellikle son 30 yil igerisinde ekonomik diizleme
de yayarak endiistriyel bir bi¢imde yerine getirdigini, sektorde yatay ve dikey
biitiinlesmelerin, istihdam edilen is giictiniin hizla arttigin1 ve toplumun egemen

giicleri arasindaki miicadelede 6nemli bir konuma geldigini soylemektedir.

Sonmez, ideolojik boyutuna ilaveten ayn1 zamanda ekonomik bir sektor de
olan medyanin Tiirkiye ve benzeri iilkelerde iiretim iliskileri ¢ergevesinde,
sermaye birikimi ile paralel bir diizlem icerisinde hareket ettigi baslica su iic

dénemin varligindan bahsetmektedir:
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a. “Gazete Donemi”: Medyanin yazili basinla basladigi, patronun
ayni zamanda basyazar ve bag editdr oldugu, tirajin miitevazi ve gelirin
agirhikla gazete satiglarindan elde edildigi, calisanlar arasinda da
hiyerarsinin tek basamakli oldugu, ticret farkliliklarinin fazla olmadigi,
reklam verenin ve devletin kontroline heniiz girilmemis oldugu
donemdir.

b. “Medya Endiistrisi Dénemi”: Yeni teknolojik imkanlarla baski ve
tirajlarin attig1, reklam gelirinin ana gelir kalemi olmaya basladigi,
medyanin etkileme giliclinlin arttif1, iicretler arasinda farklilagmalarin
basladigi, reklam verenler ve hiikiimetin amaglarina ulasmak i¢in medya
endiistrisini daha ¢ok etki altina almaya ¢alistiklar1 donemdir.

€. “Medya Endiistrili Kompleksler Donemi”: Medya girisimcisinin
medya disindaki alanlara ya da medya disindakilerin medya alanina
yatirim yaparak entegre olunan son donemdir. Bu donemde yazili basina
elektronik basin, miizik, kitap, sinema ve diger dallarin eklendigi; ancak,
daha da 6nemlisi medya sermayedarlarinin finans, sanayi, ticaret, emlak
gibi diger sektorlere yatinm yaptiklarn yahut da medya disindaki
sektorlerde aktif olarak bulunan sermayedarlarin medya sektoriine
girdikleri goriilmektedir. Medya; siyasal iktidar, rakip kuruluglar ve
reklam verenlere kars1 bir silah olarak kullanilmaya baslanmis, patronaj
karsisinda hareket alam1 daralan medya aristokrasisi medya

diktatorlesmesinin yolunu agmstir. (Sénmez, 2007)

Baslica medya holdinglerinin sadece kendi sirketleri lizerinde degil, pazarda

hali hazirda faaliyette bulunan yahut da pazara girmeye niyetlenen daha kiigiik

sirketler lizerinde hakim konumda bulunmalart bu biiyiik holdinglere piyasadaki

rekabetin kurallarini belirleme sans1 vermektedir. Bu durum da gerek biiyiik ticari

girisimlerin gerekse siki rekabet kosullart icerisinde varliklarini devam ettirmeye

calisan kiiclik gruplarin yaym politikalarim  “kamu ¢ikar1” dogrultusunda

diizenlemelerine neden olmaktadir (Golding ve Murdock, 1997: 63-64).

Bu siirecin yol actigi sonuglar ise Golding ve Murdock tarafindan su sekilde

Ozetlenmektedir: Bu siire¢, Oncelikle polis ve askeri kuvvetler gibi devlet
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organlarmin kendi kontrollerini saglayabilmek adia iletisim teknolojilerinin
kullanicis1 haline gelmelerine; devlet kurumlarinin kamusal enformasyonun en
temel treticileri haline gelmesine; hiikiimetlerin medya Orgiitlerinin yapisi ve
iirettigi Uriinler iizerindeki diizenlemelerini genisletmelerine ve son olarak da
hiikiimetlerin dogrudan ya da dolayli bir bigimde bu medya organizasyonlarina
devlet destegi sagladiklar1 faaliyet alanini genisletmelerine olanak tanimistir

(1997: 64-65).

Benzer bir bigimde Mike Wayne de (2009: 108) medyanin holdinglesme
olgusuyla birlikte devletle tamamen karsilikli ¢ikar dogrultusunda bir iliskisi i¢ine
girdigini soylemektedir. Wayne’e gore devletin kendisi de hatir1 sayilir oranda
enformasyon ve halkla iligkiler agina sahip oldugundan bu durumda giindeme de
hakim olmas1 kaginilmaz olacaktir. Medyanin, diizenli bir bicimde veri elde
edebilmek adina siyasilere bagimli olmasi, genel olarak kamuoyunun biiyiik bir

kesiminin medya organlarinca goz ardi edilmesine neden olmaktadir.

Siyasi ¢evrelerin iktidar miicadelesinde kullandigi en 6nemli araglardan biri
olan kitle iletisim araglarinin bu ¢evreler acisindan 6zellikle iki noktada 6nem arz
ettigini sOyleyen Bostanci’ya gore bunlardan ilki “mevcut medya organlarinda yer
almak, birer mecra olarak mesajlar i¢in onlar1 kullanmak”, ikicisi ise “dogrudan
ya da dolayl olarak medya sahibi olmak, onlar1 biitliniiyle kontrol ederek kitle

iletisimini kurmak”tir (2011: 141-142).

Ote taraftan bu karsilikli iliskinin bicimi medya kuruluslar i¢in de degerli
bir anlam ifade etmektedir. Medya kuruluslar1 da degisik fikirlere “farkl: fikirlere
acik olduklart mesaj1 lizerinden toplumsal mesruiyet iliretmeye ¢alisirlar, o siyasi
cevrelerin tabanlariyla ‘kendi mesajlar1 bakimindan da islevsel olacagim

diistindiikleri’ bir bag kurarlar” (Bostanci, 2011: 143).

Medya organizasyonlar1 lisans alabilme ve kiralama gibi hizmetlerden
yararlanabilmek adma zaman zaman siyasal iktidarin denetimine maruz
kalmaktadir. Bu denetim, medya organlarinin rettigi malzemenin
sekillendirilmesinde rol oynayan kurum i¢i karar mekanizmalar1 {izerinde 6nemli

bir etki yaratmakta; medya kuruluslar1 ve diger egemen toplumsal ve siyasal
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kurumlar arasinda var olan yakin ve karmasik iliskiler medyanin ¢ogunlukla
mevcut toplumsal ve siyasal hiyerarsiyi pekistirmesine neden olmaktadir

(Gallagher, 1995: 160-161).

Demir de (1998: 117) siyasal sistemde yer alan gruplardan gerek iktidar
gerekse muhalefet ¢evrelerinin her zaman medyay: etkileyerek kendi taraflarina
cekme egiliminde olduklarim1 ve devletin olanaklar1 arasinda yer alan “kagit,
resmi ilanlar, devlet bankalarinin ucuz kredileri, reklam biit¢eleri ve yatirim

tesviklerini” bu amag dogrultusunda kullandiklarini ifade etmektedir.

Basinin gelirini habercilikten saglamadigini, gazete fiyatlarinin giderek
artan maliyetleri karsilayamadigini ve bu nedenle de sektorde parayr elinde
bulunduranin kurallar1 belirledigini s6yleyen Mehmet Altan, boylece ortaya ¢ikan
“talimat gazeteciligi” ve “besleme basin” olgulariyla sisteme gonderme yaparak
iktidara yakin medya kurumlarmin siyasi baski aracilifiyla ilan topladiklarinin

altim ¢izmektedir (Ozvaris, 2012).

Ote yandan, kitle iletisim araglarinin énemli bir gelir kaynag1 olan reklam
verenlerin talepleri de bu araglarca iiretilen malzemenin igeriginde hatir1 sayilir
Olcilide etkili olmaktadir. Olabildigince genis kitlelere hitap etme ¢abasinda olan

reklam sirketleri bu amag¢ dogrultusunda bir politika izlemektedir.

Murdock (1995), kapitalizm kuramcilarinin televizyon, radyo ve yazili
basinin gelir ve karlariin biiyiik bir cogunlugunun izleyici ya da okurlardan degil
reklamcilardan geldigi yoniindeki goriislerine dikkat cekerek bu anlayisin
“tliketici egemenligi” hayalini alasagi ederek reklamcilar1 6nemli bir noktaya
tasidigini; bu goriisiin karsitlarinin ise reklamcilarin amacinin miimkiin oldugunca
fazla sayida kisiye erisebilmek oldugundan dolay: tiiketici tercihlerinin hala en
onemli faktor olarak degerlendirildigini sdylemektedir. Murdock, bu goriisii her
ne kadar ikna edici bir goriis olarak degerlendirse de fazla basit kaldigim
diistinmektedir. Ona gore, reklamlarin dagilimi genel toplumsal refah1 izlemekte,
medya iireticileri ya genis kitleleri cezbetmeye ya da kiigiik azinlik gruplarini
etkilemeye calismaktadir. Bu ekonomik mantik da basindaki igerik tizerinde

onemli etkiler yaratmaktadir (145-146).
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Tiirkiye’de medya kuruluslarina sahip olan kisilerin bu sektoriin disinda
bulunan bankacilik, sanayi ve diger sektorlerde de aktif bir bicimde yer aldiklarini
belirten Kaya (2009: 245), bu gruplarin tek rakiplerinin “Islamc1 sermaye

tarafindan da desteklenen Islamci medya” oldugunu sdylemektedir.

Islamc1 sermaye ve Islamci medya arasindaki iliskiye dikkat ceken bir diger
isim olan Mustafa Sonmez de (2015), 2002 yilinda iktidara gelmesinden bugiine
kadar AKP’nin, kendi iktidarin1 pekistirebilmek adina ve 6zellikle devlet destekli
sektorler lizerinden rant saglayarak yeni bir egemen sinif olarak adlandirilabilecek
Islami burjuva sinifinin olusumunu hizlandirdigini ifade etmektedir. Sénmez’e
gore, 2002 yilinda Fethullah Giilen cemaati ile birlikte yiiriitiilen bu yeni egemen
smifin inga siireci, 2012 yilinda cemaatle yollarin ayrilmasi neticesinde yeni bir
ivme kazanmis, medya da bu siirecte siyasal bakimdan kendi kiimelenmesini

gerceklestirmistir.

AKP’nin, iktidarinin ilk giinlerinden itibaren TRT ve AA gibi iki biiyiik
kamu medyasin1 kontrol altina aldigina, 6zel sektor biinyesinde yer alan Yeni
Safak gazetesi ve Kanal 7’nin de yine AKP’ye yakin bir tavir sergiledigine dikkat
ceken Sonmez (2015), 2007 yilina kadar sektoriin en 6nemli gii¢lerinden biri olan
Dogan medya grubu ile yakin iligkiler igerisinde olan AKP hiikiimetinin, bu
tarihten sonra geleneksel olarak egemen konumda bulunan toplumsal kurumlarda
doniisiim yapabilmek adina bu geleneksel kurumlara karsi bir atak baglattigini,
medyanin da bu doniisiimii kitlelere mesru gosterebilmek adina dnemli gorevler

iistlendigini soylemektedir.

Giilen cemaati, bir dénem Tuncay Ozkan’in sahibi oldugu Kanaltiirk
iizerinde Akin Ipek vasitastyla Bugiin Grubu’nu olusturmus, Zaman gazetesi ve
diger yeni gazetelerle kendi safin1 gii¢lendirmeye calismistir. Bu siire¢ igerisinde
TMSF’nin elinde bulunan Sabah ve ATV, Recep Tayyip Erdogan’in damadinin
basinda oldugu Calik Holding’e devredilmis, Uzan Grubu’nun elinden alinan Star
gazetesi ile Yeni Safak ve Akit gazeteleri birtakim takviyelerle donatilmis ve
NTV, Habertiirk, Milliyet ve Vatan Gruplar1 baski altina alinarak iktidarin
sOzclisti konumuna getirilmislerdir. Gezi Parki olaylar1 ile iktidar, medya

sektoriinde yeni arayislar i¢ine girmis, Sabah gazetesi ve ATV Calik Grubu’ndan
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alinarak “Havuzcular” olarak bilinen besli konsorsiyuma, TMSF’nin elinde
bulunan Cukurova Grubu’na ait Aksam gazetesi Ethem Sancak’a, Show TV Ciner

grubu’na ve Digitlirk de bir Katar Grubu’na devredilmistir (Sonmez, 2015).

Benzer bir bigimde Hasan Cemal de (2012) biiyiik medya kuruluslarinin
2002 yilinda Ak Parti’nin tek basina iktidara gelmesinin ardindan gii¢ kaybetmeye
basladigina dikkat ¢ekmekte ve gilinlimiizde artik siyasal iktidarla uyum ve
isbirligi igerisinde olan bir medyayla karsi karsiya kalindigini, boyle bir ortamda

siirlarin Ak Parti iktidar tarafindan belirlendigini soylemektedir.
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UCUNCU BOLUM
TURK BASININDA “GEZIi PARKI OLAYLARI’NA YONELIK
ILETILERIN ICERIK ANALIZi

Taksim Meydani’nda bulunan Gezi Parki’nin yikilarak yerine aligveris merkezi
yapilmasini 6ngdéren projeyi protesto etmek amactyla parkin igerisinde ¢adir kurarak
yesil alanin santiyeye doniistiiriilmesine engel olmaya c¢alisan eylemcilere karsi
giivenlik giicleri tarafindan sergilenen sert tutum, 31 Mayis 2013 tarihinde ¢ok
sayida kiginin Taksim Gezi Parki’nda toplanmasina neden olmustur. Tiirkiye yakin
tarihine “Gezi Parki Olaylar” olarak gecen bu genis katilimli hareket yarattigi
kiiltiirel, sosyal ve ozellikle de siyasal etkilerin yani sira medyaya yonelik genis ¢caph
bir tartismayr da baslatmistir. Baslangicta, yasanan olaylar medya kuruluslar
tarafindan adeta gormezden gelinerek, olaylara dair haberler ulusal basinda ¢ok az
yer bulabilmis, bu durum da Tiirkiye’de basin 6zgiirliigi sorununu gerek ulusal

gerekse uluslararasi platformda bir kez daha giindeme tasimustir.

Hatem Ete ve Coskun Tastan tarafindan hazirlanan Kurgu ile Gergeklik
Arasinda Gezi Eylemleri (2013) baslikli ¢aligmada, Gezi Parki eylemlerinin ortaya
cikisi ve gelisim siireci baglangic asamasi, siyasallasma asamasi ve zayiflama
asamasi olmak tizere baslica li¢ kademede degerlendirilmektedir. Buna gore 27-31
Mayis 2013 tarihleri arasim kapsayan donem olan baslangic asamasi, “Taksim
Meydan1 Yayalastirma Projesi’ne tepki gosteren kisithi sayidaki aktivistin meydana
getirdigi, hedefleri, kapsami ve etkisi itibariyle lokal gosterilerin yasandigi™ siirece

isaret etmektedir (21-22).

1-15 Haziran 2013 arasindaki donem ise eylemlerin zirve noktasina ulastig
siyasallasma asamasi olarak adlandirilmaktadir. Kii¢iik bir aktivist grup tarafindan
baslatilan olaylar, bu asamada “iilke geneline yayilmis; bu gelismeye paralel olarak
Gezi Parki’na dair hedefleri de kapsayan, ancak agik¢a daha genel iddia ve talepleri
dile getiren bir hiikiimet karsit1 gosteri niteligine” biirlinmiistiir. Bu donemde iilkenin

dort bir yaninda giivenlik giicleri ile gostericiler arasinda yogun catigmalar yasanmis,



cok sayida gosterici gozaltina alinmig ve gostericiler ile hiikiimet yetkilileri arasinda

diyalog olusturma yoniinde adimlar atilmistir (Ete ve Tastan, 2013: 22).

15 Haziran aksami Gezi Parki’na yonelik olarak gercgeklestirilen polis
miidahalesi ile birlikte ise zayiflama asamasma gecilmis; bu asamayla birlikte
eylemlerin etkisi ve kapsaminda hizli bir daralma yasanmaya baslamistir. Bu tarihten
itibaren, ‘“sokak muhalefeti ile hedeflerine ulasamayan eylemciler kismen yeni
kanallara yonelmis; siddet olaylarindan uzaklasarak mahalle toplantilar1 ve bagimsiz
secim kampanyalar1 gibi bariscil arayislar” i¢ine girmislerdir (Ete ve Tastan, 2013:
22).

3.1. Ak Parti iktidar1 ve Gezi Parki Olaylarimin Sosyo-Kiiltiirel, Ekonomik ve

Siyasal Baglanm

2002 yilinda gerceklestirilen genel se¢imlerin ardindan iktidara gelen Ak Parti
hiikiimeti ile Tiirk siyasal yasaminda yepyeni bir donemin basladigi, bugiin toplumun
genis kesimlerince kabul edilen bir gercektir. Iktidara geldigi ilk giinden itibaren
Tiirkiye’nin kiiltiirel, toplumsal, ekonomik ve siyasal yapisinda ¢ok dnemli degisim
ve doniisimlere yon veren Ak Parti hiikiimetinin bu alanlarda gerceklestirdigi
uygulamalar farkli kesimler arasinda gerek desteklenerek gerekse elestirilerek genis

capli tartigmalara yol agmaktadir.

Tirkiye’de Kemalizmin farkli toplumsal tabakalari birlestirme yoniindeki
basarisizligi nedeniyle uzun donemli bir hegemonya krizinin deneyimlenmesi,
otoriterizm, Tiirk milliyet¢iligi ve Kemalizmin laiklik anlayis1 Kiirt sorunu, dini
ozgiirliikler, azinlik gruplari ve demokratiklesme gibi bazi temel ve de ¢oziimsiiz
meselelere yol agmis, bu hegemonik kriz 2001 yilinda Tiirkiye’de yasanan en koti
ekonomik krizlerden biri ile birlesince yeni hegemonik girisim i¢in uygun kosullar
yaratilmistir (Ozen, 2015: 538). Bu kosullar altinda 2002 yilinda AKP, yasanan
sorunlara alternatif bir yaklasimla iktidara gelmis, neoliberal ve muhafazakar
yaklasimint “ekonomik gelisme”, “demokrasi” ve “sivil hak ve Ozgiirliikler” gibi

motiflere ddniistiirerek halkin genis kesimlerine hitap etmistir (Ozen, 2015: 538).

2002 segimlerinin hemen ardindan Avrupa ile entegrasyon siireci yeni bir ivme
kazanmig, Avrupa Birligi kriterlerini gergeklestirebilmek adina 2002 ve 2005 yillar

arasinda AKP hiikiimeti dini ve etnik ayrim gézetmeksizin tiim vatandaglarin sosyal,
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kiiltiirel ve siyasal haklarinin yasal glivencesini genisleten; ordunun siyasal alandaki
roliinii azaltan ve ifade 6zgiirliigiine saygiyr artiran pek c¢ok siyasal reform paketini
hayata gecirmistir (Geyikgi, 2014: 446). Sec¢imlerden sonra AKP biiyiikk sermaye
gruplari, Islami ve muhafazakar gruplar ve uluslararas: gii¢ odaklar1 gibi aktorlerle
ittifak olusturarak “eski” ulusalc1 Kemalist rejime karsi siyasal bir proje olusturmaya
yonelmistir. Bu siyasal proje ile AKP, ilmli islam ve liberal demokrasinin
uyumunun sembolii haline gelmistir. Bu nedenle AKP’nin 2002 yilinda iktidara
gelmesi yalnizca bir hiikiimet degisikligine degil, ayn1 zamanda sosyal ve siyasal
giicler dengesinde bir degisimin baslangicina da isaret etmektedir (Ozen, 2015: 537-
538).

Fakat 2005 yilindan sonra AKP hiikiimeti baslangigtaki heyecan ve istegini
kaybetmis, 2007 secimlerinde toplam oylarin ylizde 47’sini alarak ezici bir se¢im
zaferi kazanarak iktidarinin bu ikinci doneminde demokratiklesme siirecine olan
ilgisini kaybederek iilke i¢ine, tilkedeki tiim 6zerk kurumlar (Merkez Bankasi ve
Radyo Televizyon Ust Kurumu’ndan Yiiksek Ogretim Kurumu ve kamu
tiniversitelerinin rektorlerine kadar) iizerinde genis capli bir kontrol mekanizmasi

tesis ederek iktidarini pekistirmeye yonelmistir. (Geyikgi, 2014: 446).

Yesim Arat, hiikiimetin tistii ortiilii siddetinin bu doénemde pek cok alanda
farkli bicimler aldigini ve kuvvetler ayrilig1 ilkesini sarsarak kendi hukuk sistemini
olusturdugunu, bagimsiz basmin iistiine gitmeye, gazetecileri tutuklatmaya ve
digerlerini de otosansiir uygulamaya zorladigini, alkol kullanimini sinirlayarak,
tiyatrolar1 kapatarak ve kadinlarin kiirtaj haklarimi smirlayarak sekiiler yasam

tarzlarini tehdit ettigini soylemektedir (2013: 808).

Sebnem Yardimci Geyikei, 2011 genel se¢imlerinin ardindan AKP’nin bir kez
daha oylarin yaklasik yiizde 50’sini alarak iktidara gelmesiyle birlikte baslayan
ticlincli doneminde, her tiirlii muhalif hareketi susturarak ve herhangi bir farkh
goriise miisamaha gostermeyerek tamamen kendi iktidarin1 saglamlastirmaya
odaklandigin1 belirtmektedir. Geyik¢i’ye gore Erdogan hiikiimeti bu donemde ¢ok
daha otokratik ve otoriter bir tavir sergileyerek &rnegin liselerde Islami egitimi
yeniden canlandirmis ve alkollii igeceklerin belli saatler arasinda satigini, bu
iiriinlerin reklamm smirlandirmistir (2014: 446). Hayriye Ozen de benzer bir

bigimde, AKP’nin yeterli giice ve se¢im destegine eristiginde Islami-muhafazakar bir
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hayalin pesinden giderek 6zellikle dini norm ve degerleri yayarak toplumu yeniden

yapilandirmaya ¢alistigini sdylemektedir (2015: 538).

AKP’nin iktidara gelmesinden sonra iilkenin hepsi de tartismali olan biiyiik
projeler ve genis capli kentsel donilisiim planlariyla biiyiik bir santiye alanina
dondiigiinii soyleyen Ilay Romain Ors’e gére Erdogan’in Taksim’e yonelik
tasavvurlar1 birka¢ safhadan olusmaktaydi. Bunlardan ilki Erdogan’in Istanbul
Belediye Baskani iken oncelikle Beyoglu'nda biiyiik bir cami insa edilmesi, daha
sonra Atatiirk Kiiltiir Merkezi’nin yenilenmesi ve son olarak da Taksimi doniistiirme
yoniindeki istegidir. Ors, Erdogan’in arzusunun yalnizca kamusal alanin fiziki olarak
yeniden yapilandirilmas: degil, aym1 zamanda meydanin goriinimiinde ve hatta
cumhuriyetin goriiniimiinde bir degisiklige gitmek oldugunu diisiinmektedir (Ors,

2014: 6).

Ozen, Tiirkiye’nin neoliberal gelisim programinda en &nemli roliin insaat
sektorii tarafindan {stlenildigini belirttikten sonra hiikiimetin kentsel alanlarda
yeniden yapilandirma, yenileme, doniistirme ve aynmi zamanda konut, havaalani,
otoyol ve enerji santrali projelerine baslayarak insaat sirketleri i¢in yeni yatirim
firsatlar1 olusturma ¢abasina girdigine, dahas1 bu projelerle ilgili kararlarin tek tarafli

ve vatandaslarin rizasini almaksizin alindigina dikkat ¢ekmektedir (2015: 539).

Gezi Parki projesi de bu baglamda Ak Parti hiikiimeti tarafindan giindeme
getirilen projelerden biri olarak degerlendirilebilir. Ancak, baslangicindan itibaren bu
proje ve nihayetinde olusan protesto gdsterileri yarattigi sonuclar itibariyle Tiirkiye
tarihinde ¢ok Onemli bir mihenk tasi olusturmaktadir. Proje, yalnizca hiikiimetin
cevre politikalarinin sorgulanmasina yol agan neticeleri agisindan degil, aym
zamanda siyasal ve toplumsal getirileri dogrultusunda da iilke genelinde sarsici bir

etki yaratmistir.

Gezi Parki’ndaki yikima karsi olan protesto kampanyalarinin olusumu 2012
yilinin baslangicina dayanmaktadir. Subat 2012°de bir araya gelen ¢ok sayida
organizasyon, platform ve kurulus tarafindan olusturulan Taksim Dayanigsmasi, bu
tarihten Mayis 2013’°teki Gezi protestolarina kadar pek c¢ok protesto eylemiyle bu
projeye karsi memnuniyetsizligini seslendirmeye c¢alismis, fakat AKP hiikiimeti bu

muhalif eylemleri gormezden gelerek projeyi baslatmistir. Bu dogrultuda Istanbul
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Biiytiksehir Belediyesi 27 Mayis 2013 tarihinde parktaki agacglar1 kesme girisimiyle
Gezi Parki’nin yikimina baslamis, Taksim Dayanigmasi’ndan yaklasik 30 kisi bu
durumu 6nleyebilmek adina parki isgal etmistir (Ozen, 2015: 539-540).

AKP’nin bu girisimi anti sekiiler, islamci ve yeni Osmanlict ideolojilerin
kalintilarindan yeni bir toplumsal kimlik olusturma girisimi (Ors, 2014: 6) ve
uluslararas1 bor¢lanmanin eslik ettigi ticaret ve tiiketim ¢ilginligini koriiklemek

olarak yorumlanmstir (Arat, 2013: 808).

Ak Parti hitkiimetince gergeklestirilen hukuki, siyasi, ekonomik ve toplumsal
reformlardan medya organizasyonlari1 da nasibini almistir. Medya, bu donemde ya
partiye yakin kisilerce kontrol altina alinmakta ya da farkli goriislere yer vermekten
cekinmektedir; sonug ise her alana yayilan oto sansiirdiir (Geyikei, 2014: 446). ifade
Ozgiirliigii tizerindeki sinirlamalar ve muhalif unsurlar iizerindeki baskilar kamusal

s0yleme ket vurmustur (Gole, 2013: 10).

Oyle ki Gezi Parki Protestolarmin ardindan yasanan “atesli basin karsiti
sOylemler, taninmis gazetecilerin islerinden kovulmalari, internette ifade
Ozgiirligiinii kisitlamaya yonelik tehditler ve bir dizi fiziksel ve adli saldirilar”in
(CPJ, 2013) Tirkiye’deki basin Ozgiirliigiinii daha da kisitlamasi {izerine CPJ
(Gazetecileri Koruma Komitesi) tarafindan donemin Basbakant Recep Tayyip

Erdogan’a 17 Eyliil 2013 tarihinde bir mektup gonderilmistir.

Belirtilen mektupta, hiikiimet basin 6zgiirliigii alaninda yasanan sorunlarin
¢oOziilebilmesi i¢in tutuklu olarak yargilanmakta olan gazetecilerin serbest
birakilmasi, gazetecilerin cezai kovusturmaya ugramamalari, {ist diizey gorevlilerin
basin karsiti sdylemlerini terk etmeleri ve medya patronlarina elestirel bir tavir
sergileyen gazetecileri kovmalar1 ya da uyarmalar1 yoniinde yapilan baskilara son

verilmesi gibi gerekli adimlar1 atmaya davet edilmistir (CPJ, 2013).

Freedom House tarafindan yayinlanan 2015 yili Basin Ozgiirliigii Raporu’na
gore global anlamda basin 6zgiirliiglinde Tiirkiye toplam 199 iilke i¢inde Malezya ve
Pakistan ile birlikte 142. siray1 paylagsmaktadir. 0 (en 6zgiir) ile 100 (en az 0zgiir)
arasinda puan siteminin uygulandig1 raporda “6zgiir, kismen 6zgiir ve 6zgiir degil”
secenekleri arasindan Tiirkiye, bu iki {lilkeyle birlikte paylastigi 65 puan neticesinde

Ozgiir olmayan {ilkeler arasinda yer almaktadir. Rapora gore Tiirkiye nin puani, bir
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dizi yasal degisiklik ile hiikiimetin siiregelen yildirma ve ekonomik tesvik politikalar
aracilifiyla basin lizerinde etki kurma cabasi neticesinde 62’den 65°e gerilemistir.
Yeni yasalar, gazetecilerin ulusal giivenlik meseleleri iizerine yazma 06zgiirliiklerini
kisitlamis, istihbarat servisine denetimsiz bir bigimde bir dizi bilgiye erisim yetkisi
vermis ve internet kanununda yapilan degisiklikler yetkililere online icerige

miidahale yetkisi vermistir (Freedom House, 2015).

Benzer bir bigimde, RSF (Smir Tanimayan Gazeteciler Orgiitii) tarafindan
2015 yilinda yaymnlanan Diinya Basin Ozgiirliigii Endeks’ine gore ise Tiirkiye,
toplam 180 {ilke arasinda 149. sirada yer almaktadir. Siber sansiir, 6nemli
gazetecilerin meslekten ihraci, bir davayla ilgili basina bilgi vermeyi yasaklayan
emirler gibi alanlar1 igine alan puanlama, Tirkiye’de ifade Ozgiirliigiiniin
gerileyiginin devam ettigini ve durumun giderek kotiiye gittigini gostermektedir
(RSF, 2015).

3.2. Arastirmanin Amaci, Arastirma Sorulari ve Varsayimlari

Bu ¢aligmada “Gezi Parki Olaylar1” ile ilgili haberler yazili basin tarafindan
sayfalarina tasinirken gazetelerin nasil bir tutum igerisinde olduklar1 tespit edilmeye
calisilacaktir. Olaylar sirasinda gazetelerin olayla ilgili iletilerin bigim ve
iceriklerinin sekillendirilmesinde kendi benimsedikleri ideolojik egilimlerin etkisinin
olup olmadigi ve kendi ideolojilerinin siyasal iktidarin ideolojisi ile uyum veya
farklilik gosterip gostermedigi iletilerin analizi ile ortaya konmaya calisilacaktir.
Calismada gazetelerin, iktidarda ve muhalif grupta yer alan aktorlerin olaylarin ¢ikis
nedenine yonelik agiklamalarint ya da bu aktorlerin olaylarda aktif bir bigimde yer
alan “gostericileri”, “glivenlik giiclerini” ve “iktidarin olaylar karsisindaki tavrini”
nitelemek icin kullandiklar pozitif ve negatif mahiyetteki sozciikleri sayfalarina
tasirken okurlara aslinda kendi ideolojik yonelimleri dogrultusunda bir mesaj vermek
istedikleri yine ana materyal olan iletiler {izerinden gosterilmek istenmektedir.

Boylesi bir baglam igerisinde ¢alismanin 6rneklemi olan Hiirriyet, Cumhuriyet ve

Yeni Safak gazeteleri tizerinden yanit aranan temel sorular sunlardir:

1. Hirriyet, Cumhuriyet ve Yeni Safak gazetelerinin benimsemis olduklar
ideolojik egilimler Gezi Parki Olaylari’na yonelik haberlerin ve haber

kaynaklarinin belirleniminde ne 6l¢iide etkili olmustur?
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2. Hirriyet, Cumhuriyet ve Yeni Safak gazetelerinin Gezi Parki Olaylari’na
yaklasimi ne yonde bir seyir izlemektedir? Bu gazeteler iletilerinde iktidar
partisine ya da muhalif olusumlara yakin veya uzak bir durus i¢erisinde mi

hareket etmektedir?

Caligmada Hiirriyet, Cumhuriyet ve Yeni Safak gazeteleri icin ileri siiriilen

varsayimlar ise su sekilde siralanabilir:

1. Hirriyet gazetesinde “Gezi Parki Olaylari”na yonelik haberlerde
dogrudan gostericiler ya da giivenlik giicleri yaninda yer alan bir
tutumdan ziyade genel olarak taraflarca sergilenen siddete karsi bir tavir
takinilmaktadir.

2. Cumhuriyet gazetesinde “Gezi Parki Olaylari”na yonelik haberlerde
agirlikli olarak gilivenlik gligleri tarafindan sergilenen siddete vurgu
yapilirken, iktidarin yOnlendirmesi ile giivenlik giigleri tarafindan
sergilenen siddet karsisinda gostericilerce ortaya konulan tavir
onaylanmaktadir.

3. Yeni Safak gazetesinde ise tam tersi bir bicimde “Gezi Parki Olaylar1”na
yonelik haberlerde agirlikli olarak gostericiler tarafindan sergilenen
siddete vurgu yapilirken, gostericiler tarafindan sergilenen siddet
karsisinda iktidar ve giivenlik giiclerince ortaya konulan tavrin
mesruluguna dikkat ¢ekilmektedir.

4. “Gezi Parki Olaylari”na yonelik haberlerin {retiminde ve haber
kaynagina basvuru konusunda kendi benimsemis oldugu ideoloji eksenini
en c¢ok yansitan gazeteler Cumhuriyet ve Yeni Safak gazeteleri olup
Hiirriyet gazetesi haber kaynagi kullaniminda bu iki gazeteye kiyasla
daha orta yollu bir politika izlemektedir.

5. “Gezi Parki Olaylari”na yonelik haberlerde Cumhuriyet gazetesi Hiirriyet

ve Yeni Safak gazetelerine gore daha ¢ok sayida fotograf kullanmaktadir.
3.3. Arastirmanin Orneklemi ve Yoéntemi

Bu caligmada orneklem olarak Tiirk basininda “Gezi Olaylari”na yer veren
gazetelerden kendisini tarafsiz olarak nitelendiren ve liberal bir politika izleyen

Hiirriyet, sol bir egilim ve muhalif bir tavir sergileyen Cumhuriyet ve iletileriyle

89



iktidara yakin bir tutum igerisinde olan Yeni Safak adli giinliik gazetelerin 1-30
Haziran 2013 tarihleri arasinda yayimlanan niishalar1 tercih edilmistir. Calismada, bu
zaman araligiin tercih edilme nedeni belirtilen tarihlerin olaylarin en yogun olarak
yasandigi ve medyada ¢ok yogun bir bigimde ele alindigt zaman dilimini

kapsamasidir.

Analiz kapsamina yalnizca s6z konusu gazetelerin “Giindem” ve “Ekonomi”
sayfalarindaki haberler dahil edilecek olup incelenen bu haberlerde igerik analizi
yontemi uygulanarak analiz yapilacak; bu baglamda haberlerin gazetelerde yer aldigi
sayfalar, sayfa i¢indeki konumu, gazetelerce kullanilan haberlerin kendi iiretimleri
mi yoksa haber ajanslarinin mu iiretimi oldugu, ana basligin detaylari, fotograf
kullanimi, fotografin sayfa i¢indeki konumu, igerik 6zelligi, haberlerde ele alinan
temel konular, konularda agirlikli olarak islenen temalar, haberlerde gostericilerin,
iktidar ve giivenlik gii¢lerinin tasvirleri, haber kaynagina basvuru, haber kaynagina
gore gostericilerin, iktidar ve giivenlik giiclerinin tasviri, haber kaynagina gore
olaylarin nedeni gibi degiskenler ayrintili bir bicimde ele alinarak adi gecen

gazetelerin iletileri yorumlanmaya ¢alisilacaktir.

3.4. Arastirmanin Sonucunda Elde Edilen Veriler

3.4.1. Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari ile

Ilgili Haberlerin Kantitatif (Niceliksel) Analizi

Tablo 1: Gezi Parki Olaylar ile Ilgili Gazetelerde Yer Alan Toplam Haber

Sayisi
HURRIYET CUMHURIYET YENI SAFAK
Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%
764 28% 1229 45% 748 27%

Gezi Parki Olaylar ile ilgili Hiirriyet, Cumhuriyet ve Yeni Safak gazetelerinde
yer almakta olan toplam 2741 haberin yariya yakini 1229 haberle Cumhuriyet
gazetesinde karsimiza c¢ikarken, toplam haber sayisinin 764’iniin  Hiirriyet ve

748’inin de Yeni Safak gazetelerinde yer aldigi goriilmektedir.
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Tablo 2: Gazetelerde Gezi Parki Olaylari’na Yonelik Haberlerin Bulundugu

Sayfalar

Gezi Parki Olaylarr’nin HURRIYET CUMHURIYET | YENI SAFAK
Gazetelerde Bulundugu

Sayfalar Say1 [ Oran% | Say1 | Oran% | Say1 | Oran%
1. sayfa 178 | 23.30% | 226 | 18.39% | 164 | 21.93%
Magazin 46 6.02% 0 0.00% 16 2.14%
Giindem, Politika 363 | 4751% | 750 | 61.03% | 405 | 54.14%
Diinya - D1g Haberler 76 9.95% 68 5.53% 30 4.01%
Kiiltir — Sanat 16 2.09% 94 7.65% 18 2.41%
Ekonomi 74 9.69% 64 5.21% 61 8.16%
Spor 2 0.26% 14 1.14% 3 0.40%
Egitim — Cevre 2 0.26% 2 0.16% 12 1.60%
Arka Sayfa 0 0.00% 11 0.90% 3 0.40%
Diger 7 0.92% 0 0.00% 36 4.81%
Toplam 764 | 100% | 1229 | 100% | 748 | 100%

Gezi Parki Olaylari’na yonelik haberlerin Hiirriyet, Cumhuriyet ve Yeni Safak
gazetelerinde yer aldig1 sayfalar incelendiginde, Hiirriyet gazetesinin “Arka
Sayfa”sinda Gezi Parki Olaylar ile ilgili hi¢ haber olmadigi ve Cumhuriyet
gazetesinde de “Magazin” basligi hi¢ olmadigindan oranlarin her iki gazetede de
yizde “0” oldugu goriilmektedir. Hiirriyet gazetesinde haber sayisinin en yiiksek
oldugu sayfalar sirasi ile “Gilindem”, “1. sayfa”, “Diinya-Dis Haberler”, “Ekonomi”,
“Magazin”, “Diger”, “Spor” ve “Egitim-Cevre” (son ikisinde aymi sayida)
sayfalaridir. Cumhuriyet gazetesinde toplam haber sayisinin yarisindan fazlasinin
“Giindem” sayfasinda yer aldigir goriilmekte iken bu sayfayr sirasiyla “1. sayfa”,
“Kiiltiir-Sanat”, “Diinya-D1s Haberler”, “Ekonomi”, “Spor”, “Arka Sayfa” ve
“Egitim-Cevre” sayfalar1 izlemektedir. Yeni Safak gazetesinde ise olaylarla ilgili
haber sayisinin en yiikksek oldugu sayfalar sirast ile “Giindem”, “l. sayfa”,
“Ekonomi”, “Diger”, “Diinya-D1s Haberler”, “Kiiltiir-Sanat”, “Magazin”, “Egitim-

Cevre” ve “Arka Sayfa” ve “Spor” (her ikisinde de ayn1 sayida) sayfalaridir.
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Tablo 3: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari ile

Tlgili Haberlerin Konumu

Tablo 3a: Gazetelerin Giindem Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari ile Tlgili

Haberlerin Konumu

HURRIYET CUMHURIYET YENIi SAFAK
Haberlerin Konumu Say1 Oran% Sayr Oran% Say1 | Oran%
Sol Ust 21 5.79% 59 7.87% 39 9.63%
Sol Orta 29 7.99% 73 9.73% 34 8.40%
Sol Alt 37 | 1019% | 8 |1080% | 5! | 12.59%
Orta Ust 45 | 1240% | 128 [ 17.07% | 32 7.90%
Tam Orta 44 | 12120 | 69 9.20% 59 | 1457%
Orta Alt 101 [ 278206 | 169 | 22530 | 62 | 1531%
Sag Ust 25 6.89% 26 3.47% 20 4.94%
Sag Orta 24 6.61% 28 3.73% 28 6.91%
Sag Alt 30 8.26% 97 | 1293% | 61 | 1506%
Tam Sag 0 0.00% 6 0.80% 1 0.25%
Tam Sol 3 0.83% 14 1.87% 2 0.49%
Tam Sayfa 4 1.10% 0 0.00% 16 3.95%
Toplam 363 [ 10006 | 750 | 1009 | 405 | 100%

Hiirriyet, Cumhuriyet ve Yeni Safak gazetelerinin giindem sayfalarinda Gezi
Parki Olaylart ile ilgili haberlerin sayfa i¢indeki konumlar incelendiginde, Hiirriyet
gazetesinde yer alan 363 adet giindem haberine sayfa i¢inde sirasi ile orta alt, orta
iist, tam orta, sol alt, sag alt, sol orta, sag iist, sag orta, sol iist ve tam sayfa ve tam
solda yer verildigi goriilmektedir. Cumhuriyet gazetesinde yer alan 750 adet giindem
haberi sirasi ile orta alt, orta iist, sag alt, sol orta, tam orta, sol iist, sag orta, sag iist,
tam sol ve tam sagda yer almaktadir. Yeni Safak gazetesindeki 405 adet giindem
haberi ise sirasiyla gazetenin orta alt, sag alt, tam orta, sol alt, sol {ist, sol orta, orta
iist, sag orta, sag list, tam sayfa, tam sol ve tam sag kisimlarinda yer almaktadir. Gezi
Parki1 olaylar1 ile ilgili giindem haberleri Cumhuriyet gazetesinde tam sayfa olarak ve

Hiirriyet gazetesinde de tam sagda hi¢ yer almamaktadir.
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Tablo 3b: Gazetelerin Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylar ile Tlgili

Haberlerin Konumu

HURRIYET CUMHURIYET | yENi SAFAK
Haberlerin Konumu Say1 Oran% Say1 Oran% Sayl Oran%
Sol Ust 9 1216% | 14 | 2188% | 13 | 21.31%
Sol Orta 15 20.27% 6 9.38% 8.20%
Sol Alt 10.81% 3 4.69% 4 6.56%
Orta Ust 1216% | 11 1719% | 11 18.03%
Tam Orta 12.16% | 12 18.75% | 10 16.39%
Orta Alt 4 5.41% 6 9.38% 4 6.56%
Sag Ust 10 13.51% 1 1.56% 5 8.20%
Sag Orta 5 6.76% 6 9.38% 1 1.64%
Sag Alt 2 2.70% 4 6.25% 4 6.56%
Tam Sag . 1.35% 0 0.00% 2 3.28%
Tam Sol 2 2.70% 0 0.00% 0 0.00%
Tam Sayfa 0 0.00% 1 1.56% 2 3.28%
Toplam 74 100% 64 100% 61 100%

Hiirriyet gazetesindeki toplam 74 adet ekonomi haberinin sayfa i¢inde en fazla

oranda sirasi ile sol orta, sag iist, orta tist, sol iist, tam orta (ligiinde de ayn1 oranda),

sol alt, sag orta, orta alt, sag alt, tam sol (ikisi de ayni oranda) ve tam sagda yer aldig

goriilmektedir. Cumhuriyet gazetesinde 64 adet ekonomi haberi en fazla oranda

sirastyla sol iist, tam orta, orta iist, sol orta, orta alt, sag orta (son ii¢ii ayn1 oranda),

sag alt, sol alt, sag list ve tam sayfada (ikisi de ayn1 oranda) yer almaktadir. Yeni

Safak gazetesinde ise 61 adet ekonomi haberi en yiiksek oranda sirasi ile sol iist, orta

iist, tam orta, sol orta, sag iist (ikisi de ayn1 oranda), sol alt, orta alt, sag alt (li¢li de

ayni oranda),tam sag, tam sayfa (ikisi de ayni oranda) ve sag ortada yer almaktadir.

Ote taraftan Hiirriyet gazetesinde tam sayfa olarak, Cumhuriyet gazetesinde tam sag

ve tam solda, Yeni Safak gazetesinde de tam solda yer alan ekonomi haberi

bulunmamaktadir.
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Tablo 4: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Olaylar ile Tlgili

Haberlerin Kaynag

Tablo 4a: Gazetelerin Giindem Sayfalarinda Gezi Parki Olaylan ile Tlgili

Haberlerin Kaynag

HURRIYET CUMHURIYET YENIi SAFAK
Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%

Haberlerin Kaynagi

Kendi Uretimi 218 | 60,069 | 646 | 86.13% | 250 | 61.73%
Haber Ajanst Uretimi 88 | 24.24% 6 0.80% | 40 9.88%
Karma Uretim 7 1.93% 1 0.13% 1 0.25%
Belirlenemedi 0 113779% | 97 | 1293% | 114 | 28.15%
Toplam 363 | 100% | 750 | 100% | 405 | 100%

Hiirriyet gazetesinde yer alan 363 adet giindem haberinin 218’1, Cumhuriyet
gazetesindeki 750 adet giindem haberinin 646°s1 ve Yeni Safak gazetesindeki 405
giindem haberinin de 250’si gazetelerin kendi iiretimleri olup her ii¢ gazetede de en
yiiksek orani olusturmaktadir. Hiirriyet gazetesinde ilgili haberlerin kaynaginin daha
sonra sirasi ile haber ajansi, belirlenemeyen ve karma tiretim oldugu goriilmektedir.
Cumbhuriyet gazetesinde haber ajanst ve karma iiretim oranlar1 oldukga diisiik iken
belirlenemeyen iiretim orani kendi iretiminden sonraki ikinci en yiiksek orani
olusturmaktadir. Yeni Safak gazetesinin giindem sayfalarinda yer alan haberlerin

kendi tiretimi disindaki biiyiik bir boliimiiniin kaynagi belirlenememistir.

Tablo 4b: Gazetelerin Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylar ile ilgili

Haberlerin Kaynag

HURRIYET CUMHURIYET YENI SAFAK
Haberlerin Kaynag Say1 | Oran% Say1 | Oran% | Say1 | Oran%
Kendi Uretimi 48 | 6a86% | 7 | 89.06% | 17 | 27.87%
Haber Ajansi Uretimi 0 0.00% 0 0.00% 1 1.64%
Karma Uretim 1 1.35% 1 1.56% 0 0.00%
Belirlenemedi 25 | 33.78% 6 938% | 43 | 70.49%
Toplam 74 100% 64 100% 61 100%

Hiirriyet gazetesinde yer alan 74 adet ekonomi haberinin 48’i, Cumhuriyet

gazetesindeki 64 adet ekonomi haberinin 57’si ve Yeni Safak gazetesindeki 61
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ekonomi haberinin de 17’si gazetelerin kendi iiretimleri olarak tespit edilmistir.
Hiirriyet ve Cumhuriyet gazetelerinde haber ajansi iiretimi olan haberlerin; Yeni

Safak gazetesinde de karma iiretim olan haberlerin sayis1 0°dir.

Tablo 5: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari ile

Ilgili Haberlerde Kullanilan Ana Bash@in Detaylar

Tablo 5a: Gazetelerin Giindem Sayfalarinda Gezi Parki Olaylar ile flgili
Haberlerde Kullamilan Ana Bashgin Detaylar

HURRIYET | CUMHURIYET | ypniSAFAK

Ana Bashgn Detaylari Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%
Bir Ana Baslik Var 233 64.19% 348 46.40% 268 66.17%
Bir Ana ve Bir Ust Baslik Var % | 1067% | 319 | a2s3% | 2 | 617%
Bir Ana ve Bir Alt Baslik Var 36 | 9929 | 4 | 573% | 82 | 2025%
Bir Ana, Bir Ust ve Bir Alt Bashk 36 36 29

Var 9.92% 4.80% 7.16%
Bagliksiz 121 33104 4 0.53% 1 0.25%
Toplam 363 | 100% | 750 | 100% | 405 | 100%

Hiirriyet gazetesinde yer alan glindem haberlerinde en yiiksek oranda sirasiyla
“Bir Ana Bashk”l;, “Bir Ana ve Bir Ust Bashk”li, “Bir Ana, Bir Ust ve Bir Alt
Baslik”l1 ile “Bir Ana ve Bir Alt Baslik”l1 (ayn1 oranda) ve “Basliksiz” haberlere yer
verildigi goriilmektedir. Cumhuriyet gazetesinde ilgili haberlerde en yiiksek oranda
“Bir Ana Baslik”l1i, “Bir Ana ve Bir Ust Bashik”li, “Bir Ana, Bir Ust ve Bir Alt
Baslik”li ve “Basliksiz” haberlere yer verilmektedir. Yeni Safak gazetesindeki
giindem haberlerinde ise en yiiksek oranda “Bir Ana Baglik”li, “Bir Ana ve Bir Alt

Baslik”li, “Bir Ana, Bir Ust ve Bir Alt Baslik”li ve “Basliksiz” haberlere yer
verilmektedir.

Tablo 5b: Gazetelerin Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari ile ilgili
Haberlerde Kullamilan Ana Bashgin Detaylar

HURRIYET CUMHURIYET

YENIi SAFAK
Ana Bashgm Detaylan Say1 | Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%
Bir Ana Bashk Var 34 45.950, 29 45.31% 29 47.54%
Bir Ana ve Bir Ust Baslik Var 16 | 21.62% 9 14.06% 2 3.28%
Bir Ana ve Bir Alt Baslik Var 8 1081% | 13 | 2031% | 24 | 30.34%
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Bir Ana, Bir Ust ve Bir Alt Bashik 14 13 6

Var 18.92% 20.31% 9.84%
Basliksiz 2 2.70% 0 0.00% 0 0.00%
Toplam 74 100% 64 100% 61 100%

Hiirriyet gazetesinde yer alan ekonomi haberlerinde en yiiksek oranda sirasi
ile “Bir Ana Baslik”li, “Bir Ana ve Bir Ust Baghk”li, “Bir Ana, Bir Ust ve Bir Alt
Baslik”l1 ile “Bir Ana ve Bir Alt Baslik”li ve “Basliksiz” haberlere yer verildigi
goriilmektedir. Cumhuriyet gazetesinde yer bulan ekonomi haberlerinde en yiiksek
oranda “Bir Ana Baslik”l1, “Bir Ana ve Bir Alt Baslik”l1 ve “Bir Ana, Bir Ust ve Bir
Alt Bashk™I1 (her ikisinde de ayni oranda) ve “Bir Ana ve Bir Ust Bashk”l1 haberlere
yer verilmektedir. Yeni Safak gazetesindeki ekonomi haberlerinde ise en yiiksek
oranda “Bir Ana Baslik”l1, “Bir Ana ve Bir Alt Baslik”l1, “Bir Ana, Bir Ust ve Bir
Alt Baslik”li ve “Bir Ana ve Bir Ust Bashik”l1 haberlere yer verilmektedir. Basghig:
bulunmayan ekonomi haberleri ise Cumhuriyet ve Yeni Safak gazetelerinde

karsimiza ¢ikmaktadir.

Tablo 6: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari ile

Ilgili Haberlerde Fotograf Kullaninu

Tablo 6a: Gazetelerin Giindem Sayfalarinda Gezi Parki Olaylan ile Tlgili
Haberlerde Fotograf Kullanim

HURRIYET CUMHURIYET | yENiSAFAK
Fotograf Kullanim Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%
Fotograf Kullanilmis 315 | g678% | 385 | 51330 | 328 | 80.99%
Fotograf Kullaniimamis 48 | 132006 | 365 | agern | 77 | 10.01%
Toplam 363 | 100% | 750 | 100% | 405 | 100%

Hiirriyet, Cumhuriyet ve Yeni Safak gazetelerinin giindem sayfalarinda yer
verilen fotografli haber orami fotografsiz haber oranindan daha yiiksektir.
Cumhuriyet gazetesinde fotografli haber orani fotografsiz haberlerden daha yiiksek

olmasina ragmen iki oran arasinda fazla bir fark olmamasi dikkat ¢cekmektedir.
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Tablo 6b: Gazetelerin Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylar ile Tlgili
Haberlerde Fotograf Kullanimm

HURRIYET CUMHURIYET

YENI SAFAK
Fotograf Kullanimi Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%
Fotograf Kullanilmis 5 | 74300 | 38 | 5938% | %0 | 96.72%
Fotograf Kullanilmams 19 ) 5680 | 26 |4063% | 2 3.28%
Toplam 74 | 100% | 64 | 100% | 61 | 100%

Hiirriyet, Cumhuriyet ve Yeni Safak gazetelerinin ekonomi sayfalarinda yer
alan haberlerde kullanilan fotografli haber sayisinin orani fotografsiz haber sayisinin

oranindan daha yiiksektir.

Tablo 7: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari ile

flgili Haberlerde Kullamlan Fotografin Konumu

Tablo 7a: Gazetelerin Giindem Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari ile Tlgili

Haberlerde Kullamlan Fotografin Konumu

HURRIYET CUMHURIYET YENIi SAFAK
Fotografin Konumu Say1 | Oran% | Sayr | Oran% | Sayr | Oran%
Sol Ust 26 4.66% 38 6.93% 421 10.80%
Sol Orta 23 4.12% 31 5.66% 29 7.46%
Sol Alt 42 7.53% 34 6.20% 31 7.97%
Orta Ust 165 | 29579 | 176 | 321205 | 31 7.97%
Tam Orta 101 | 18.10% | 62 11.31% | 86 | 22.11%
Orta Alt 111 | 1089% | 130 | 237205 | 61 15.68%
Sag Ust 30 5.38% 16 2.92% 24 6.17%
Sag Orta 35 6.27% 16 2.92% 32 8.23%
Sag Alt 25 4.48% 38 6.93% 53 13.62%
Tam Sag 0 0.00% 0 0.00% 0 0.00%
Tam Sol 0 0.00% 7 1.28% 0 0.00%
Tam Sayfa 0 0.00% 0 0.00% 0 0.00%
Toplam 558 | 100% | 548 | 100% | 389 | 100%

Hiirriyet ve Yeni Safak gazetelerinde giindem sayfalarinda yer alan haberlerde
sayfanin tam sag1, tam solu ve biitiiniinde; Cumhuriyet gazetesinde de sayfalarn tam
sag1 ve biitlinlinde hi¢ fotograf yer almamaktadir. Hiirriyet gazetesinde kullanilan

fotograflar en yiiksek oranda sirasi ile sayfalarin orta iist, orta alt, tam orta, sol alt,
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sag orta, sol lst, sag alt ve sol ortasinda; Cumhuriyet gazetesinde orta {ist, orta alt,
tam orta, sol iist, sag alt (ayn1 oranda), sol alt, sol orta, sag iist, sag orta (ayni oranda)
ve tam solda yer alirken Yeni Safak gazetesindeki siralama ise su sekildedir:
Haberler sayfalarin tam orta, orta alt, sag alt, sol {ist, sag orta, sol alt, orta iist (ayn

oranda) ve sag list bolimlerinde yer almaktadir.

Tablo 7b: Gazetelerin Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylar ile Tlgili

Haberlerde Kullamlan Fotografin Konumu

HURRIYET CUMHURIYET .
YENI SAFAK
Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%

Fotografin Konumu
Sol Ust 15 7 13

20.00% 17.07% 18.31%
Sol Orta 4 4 8

5.33% 9.76% 11.27%
Sol Alt 4 2 5

5.33% 4.88% 7.04%
Orta Ust 13 12 4

17.33% 29.27% 5.63%
Tam Orta 13 9 25

17.33% 21.95% 35.21%
Orta Alt 6 1 3

8.00% 2.44% 4.23%
Sag Ust 14 4 5

18.67% 9.76% 7.04%
Sag Orta 5 1 2

6.67% 2.44% 2.82%
Sag Alt 1 1 6

1.33% 2.44% 8.45%
Tam Sag 0 0 0

0.00% 0.00% 0.00%
Tam Sol 0 0 0

0.00% 0.00% 0.00%
Tam Sayfa 0 0 0

0.00% 0.00% 0.00%
Toplam 75 100% 41 100% 71 100%

Her ii¢ gazetede de ekonomi sayfalarinda yer alan haberlerde sayfanin tam sag,
tam sol ve tamaminda fotograf kullanilmamaktadir. Hiirriyet gazetesinde kullanilan
fotograflar en yiiksek oranda sirasi ile sayfanin sol {st, sag iist, orta iist, tam orta
(aym1 oranda), orta alt, sag orta, sol orta, sol alt (ayn1 oranda) ve sag altta;
Cumhuriyet gazetesinde orta iist, tam orta, sol iist, sol orta, sag iist (ayni oranda), sol
alt, orta alt, sag orta ve sag altta (iiciinde de aym1 oranda) yer alirken Yeni Safak
gazetesinde ise en yliksek oranda tam orta, sol iist, sol orta, sag alt, sag iist, sol alt

(ayn1 oranda), orta iist, orta alt ve sag ortada yer almaktadir.
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Tablo 8: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari ile

flgili Haberlerde Kullanilan Fotograflarin Kaynag

Tablo 8a: Gazetelerin Giindem Sayfalarinda Gezi Parki Olaylan ile Tlgili
Haberlerde Kullanilan Fotografin Kaynagi

HURRIYET CUMHURIYET YENI SAFAK

Fotografin Kaynag Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 | Oran%
Kendi Uretimi 9 | 1057% | © | 1168% | % | 11.31%
Haber Ajansi Uretimi 217 | 3389y, | 32 5.84% 141 360%
Belirlenemedi 282 | 5054% | 492 | g2.48% | 331 | 85.00%
Toplam 558 | 100% | 548 | 100% | 389 | 100%

Hiirriyet gazetesinin giindem sayfalarinda yer verilen haberlerde kullanilan
fotograflar kaynak bakimindan en yiiksek oranda “Belirlenemedi”, “Haber Ajansi
Uretimi” ve “Kendi Uretimi” olan fotograflar olarak; Cumhuriyet ve Yeni Safak
gazetelerinde ise siras1 ile “Belirlenemedi”, “Kendi Uretimi” ve “Haber Ajansi

Uretimi” olan fotograflar olarak karsimiza ¢tkmaktadir.

Tablo 8b: Gazetelerin Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylar ile Tlgili
Haberlerde Kullanilan Fotografin Kaynagi

HURRIYET CUMHURIYET YENI SAFAK

Fotografin Kaynag Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%
Kendi Uretimi 6 8.00% 5 12.20% | 2 2.82%
Haber Ajansi Uretimi 0 0.00% 0 0.00% 1 1.41%
Belirlenemedi 69 | 9000% | 36 |s8r8o%| 8 | 95.77%
Toplam 75 100% 41 100% | 71 100%

Hiirriyet ve Cumhuriyet gazetelerinin ekonomi sayfalarinda bulunan haberlerde
haber ajansi tiretimi olan fotograflara hi¢ yer verilmedigi goriilmektedir. Her ii¢
gazetede de haberlerde kullanilan fotograflarin biiyiikk ¢ogunlugunun kaynaginin

belirlenememesi dikkat ¢ekmektedir.
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Tablo 9: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari ile
Tlgili Haberlerde Kullanilan Fotograflarda Temsil Edilen Aktorler

Tablo 9a: Gazetelerin Giindem Sayfalarinda Gezi Parki Olaylan ile Tlgili
Haberlerde Kullanilan Fotograflarda Temsil Edilen Aktorler

Aktorler Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%
Cumhurbaskant 8 1.41% 3 0.53% 9 2.21%

Bagbakan 27 4.75% 17 2.98% 34 8.35%

Bakanlar 13 2.29% 1 0.18% 35 8.60%

Iktidar Partisinin Diger 24 14 20

Temsilcileri 4.23% 2.46% 4.91%

Ana Muhalefet Partisi Temsilcileri | 3° 6.16% 24 4.21% 18 4.42%

Muhalefet Partileri Temsilcileri 25 4.40% 9 1.58% 12 2.95%

Uluslararasi Siyasi Aktorler 8 1.41% 9 1.58% 19 4.67%

Sivil Toplum Orgiitleri 13 2.29% 22 3.86% 7| 4.18%

Miilki ve idari Aktorler 8 1.41% > 0.88% 10 2.46%

Gostericiler 265 | 46.65% | 329 | 57729 | 126 | 30.96%
Giivenlik Giigleri 60 | 1056% | 4 9.47% 33 8.11%

iktidar Destekgisi Gostericiler 21 3.70% 10 1.75% 32 7.86%

Sanatci ve Yazarlar 20 3.52% 17 2.98% 17 4.18%

Diger 41 7.22% 56 9.82% 25 6.14%

Toplam 568 | 100% | 570 | 100% | 407 | 100%

Hiirriyet gazetesindeki giindem haberlerinde kullanilan fotograflarin yariya
yakinin ylizde 46.65’le “Gostericiler”in yer aldig1 fotograflar olusturmakta olup bu
orani sirasi ile “Giivenlik Giigleri”, “Diger”, “Ana Muhalefet Partisi Temsilcileri”,
“Basbakan”, “Mubhalefet Partileri Temsilcileri”, “Iktidar Partisinin Diger
Temsilcileri”, “Iktidar Destekgisi Gostericiler”, “Sanat¢1 ve Yazarlar”, “Bakanlar”,
“Sivil Toplum Orgiitleri”, “Uluslararasi Siyasi Aktérler”, “Miilki ve Idari Aktdrler”
ve “Cumhurbaskani”nin fotograflarinin takip ettigi goriilmektedir. Cumhuriyet
gazetesinde benzer bir bi¢imde en fazla oranda yer verilen fotograf “Gostericiler”e
ait olup bunu sirasi ile “Diger”leri, “Giivenlik Giigleri”, “Ana Muhalefet Partisi
Temsilcileri”, “Sivil Toplum Orgiitleri”, “Basbakan”, “Sanatc1 ve Yazarlar” (her ikisi
de aym1 oranda), “Iktidar Partisinin Diger Temsilcileri”, “Iktidar Destekgisi
Gostericiler”, “Uluslararast Siyasi Aktorler”, “Miilki ve Idari Aktorler”,

“Cumhurbaskan” ve “Bakanlar”a ait fotograflar izlemektedir. Yeni Safak
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gazetesinde ise giindem haberlerinde kullanilan fotograflarin yiizde 30.96 ile biiyiik
cogunlugunu “Gostericiler’in yer aldig fotograflar olusturmakta olup bu orani sirasi
ile “Bakanlar”, “Basbakan”, “Giivenlik Giicleri”, “Iktidar Destekcisi Gostericiler”,
“Diger”, “Iktidar Partisinin Diger Temsilcileri”, “Uluslararas: Siyasi Aktorler”, “Ana
Muhalefet Partisi Temsilcileri”, “Sanat¢1 ve Yazarlar”, “Sivil Toplum Orgiitleri” (her
ikisi de ayn1 oranda), “Muhalefet Partileri Temsilcileri”, “Miilki ve Idari Aktdrler” ve

“Cumhurbagkani”nin yer aldig1 fotograflar izlemektedir.

Tablo 9b: Gazetelerin Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari ile ilgili
Haberlerde Kullanilan Fotograflarda Temsil Edilen Aktorler

Aktorler Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%
Gostericiler 121 1600% | 12 | 2927% | 9 10.34%
Giivenlik Giigleri 5 6.67% 4 9.76% 2 2.30%
Sivil Toplum Orgiitleri 14| 18.67% 9 21.95% | 15 | 17.24%
Bagbakan 3 4.00% 1 2.44% 0 0.00%
Bakanlar 4 5.33% 2 4.88% 14| 16.09%
Ekonomi Uzmanlart 1 1.33% 4 9.76% 7 8.05%
Ekonomi Cevreleri 6 8.00% 8 1951% | 21 | 24.14%
Diger 30| 40.00% 1 2.44% 19 | 21.84%
Toplam 75 100% 41 100% 87 100%

Cumbhuriyet gazetesinde ekonomi haberlerinde yer alan fotograflarda basta
“Gostericiler” olmak iizere sirastyla “Sivil Toplum Orgiitleri”, “Ekonomi Cevreleri”,
“Giivenlik Giigleri”, “Ekonomi Uzmanlar1” (her ikisine de ayn1 oranda), “Bakanlar”
ve ayni oranda “Diger” ve “Bagbakan”a ait fotograflara yer verildigi; Hiirriyet
gazetesinde en yliksek oran “Digerleri”’ne verilmekle beraber bu orani sirasi ile “Sivil
Toplum Orgiitleri”, “Gostericiler”, “Ekonomi Cevreleri”, “Giivenlik Giigleri”,
“Bakanlar”, “Basgbakan” ve “Ekonomi Uzmanlari”nin fotograflar1 izlemektedir. Yeni
Safak gazetesinde ise “Ekonomi Cevreleri”nin fotograflari en yiiksek oranda yer
bulurken, en diisiik oran “Giivenlik Giigleri’ne aittir; “Bagbakan”a ise fotograflarda

hi¢ yer verilmemistir.
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3.4.2. Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylan ile
Tlgili Haberlerin Kalitatif (Niteliksel) Analizi

Tablo 10: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari ile
flgili Haberlerde Ele Alinan Konular

HURRIYET CUMHURIYET YENI SAFAK
Haberlerin Konu icerikleri Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%
Siddet 82 | 1834% | 203 | 2299% | 9 | 18.69%
Ekonomi 1| 15880 | OB 6.57% 70| 13929
Siyasal 105 | 23490 | 186 | 2106% | 135 | 26.84%
Toplumsal 90 | 2013% | 187 | 2118% | 132 | 26.24%
Hukuksal 49 | 1006% | 9 | 10879 | 40 7.95%
Cevresel 9 2.01% 6 0.68% 11 2.19%
Diger 4l 917% | 147 | 1665% | 21 4.17%
Toplam 447 | 100% | 883 | 100% | 503 | 100%

Hiirriyet gazetesinde yer alan haberlerin konularina bakildiginda en yiiksek oranda

“Siyasal”, “Toplumsal”, “Siddet”, “Ekonomi”, “Hukuksal”, “Diger” ve “Cevresel”

igerikli haberlere yer verildigi goriilmektedir. Cumhuriyet gazetesinde en yiiksek oranda

“Siddet” haberleri yer alirken bunu sirasiyla “Toplumsal”, “Siyasal”, ‘“Hukuksal”,

“Ekonomi” ve “Cevresel” icerikli haberler izlemektedir. Yeni Safak gazetesinde ise en

yiiksek oranda yer alan haberler “Siyasal” igerikli haberler olup en diisiik oranda yer

verilen haberler ise “Cevresel” igerikli haberlerdir.

Tablo 10. 1: Gazetelerde Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylar:
ile Tlgili “Siddet Icerikli” Haberlerde Agirhikh Olarak islenen Temalar

«Siddet icerikli” Haberlerde HURRIYET CUMHURIYET | YENIi SAFAK

Agirlikh Olarak islenen Temalar Say1 | Oran% | Say1 | Oran% | Say1 | Oran%
Polisin Orantisiz Gii¢ Kullanimi ol 62.20% 174 85.71% 10 10.64%
Gostericiler Tarafindan Sergilenen 13 15.85% 2 0.99% 54 57.45%
Siddet

Polis - Gosterici Catismasi 9.76% 9 4.43% 23 24.47%
Gosteri Karsitlarinca Uygulanan 7.32% 11 5.42% 0 0.00%

Siddet

Gosteriye Karst Olanlara Uygulanan 0 0.00% 0 0.00% 7 7.45%

Siddet

Diger 4 4.88% 7 3.45% 0 0.00%
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Toplam | 82 | 100% | 203 | 100% | 94 | 100% |

Hiirriyet gazetesinde giindem ve ekonomi sayfalarinda yer alan siddet igerikli
haberlerde en yiiksek oranda sirast ile “Polisin Orantisiz Gili¢ Kullanimi1”,
“Gostericiler Tarfindan Sergilenen Siddet”, “Polis-Gosterici Catismasi”, “Gdsterici
Karsitlarinca Uygulanan Siddet” ve “Diger” temali haberlere yer verilmektedir.
Cumhuriyet gazetesinde yer alan siddet igerikli haberlerin ¢ok biiyiik bir ¢ogunlugu
“Polisin Orantisiz Giig Kullanim1” alt bagliginda yer alirken diger alt bagliklar sirasi
ile “Gosterici Karsitlarinca Uygulanan Siddet”, “Polis-Gosterici Catismasi”, “Diger”
ve “Gostericiler Tarfindan Sergilenen Siddet” seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Yeni
Safak gazetesinde yer alan siddet igerikli haberlerde ise en yiiksek oran sirasiyla
“Gostericiler Tarfindan Sergilenen Siddet”, “Polis-Gosterici Catismasi”, “Polisin
Orantisiz Giig Kullanim1” ve “Gosteriye Karsi Olanlara Uygulanan Siddet” temali
haberlere ayrilmistir. Hiirriyet ve Cumhuriyet gazetelerinde *“Gosteriye Karsi
Olanlara Uygulanan Siddet” temali; Yeni Safak gazetesinde ise “Diger” ve

“Gosterici Karsitlarinca Uygulanan Siddet” temali haberlere hi¢ yer verilmemektedir.

Tablo 10. 2: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylar
ile ilgili “Ekonomi Icerikli” Haberlerde Agirlikh Olarak islenen Temalar

“Ekonomi icefikli” HURRIYET CUMHURIYET YENI SAFAK
Ei‘el:;':e;(:;‘:g:hkh Olarak Sayi1 | Oran% | Sayn | Oran% | Say1 | Oran%
Olaylarm BIST'e Etkisi 20 28.17% 11 18.97% 26 37.14%
Faiz ve D6viz Lobisi 9 12.68% 5 8.62% 16 22.86%
Olaylarin Perakende Sektoriine 9.86% 1 1.72% 8 11.43%
Etkisi

Olaylarin Turizm Sektoriine 13 18.31% 9 15.52% 3 4.29%
Etkisi

Olaylarin Tiirkiye Kredi Notu 2 2.82% 6 10.34% 5 7.14%
Uzerindeki Etkisi

Iktidarin Olaylar Karsisinda

Bankacilik Sektoriine Kars1 0 0.00% 5 8.62% 3 4.29%
Tutumu

Diger 20 28.17% 21 36.21% 9 12.86%
Toplam 71 100% 58 100% 70 100%

Hiirriyet gazetesinde giindem ve ekonomi sayfalarinda yer alan ekonomi
icerikli haberlerde en yiiksek oranda sirasi ile “Olaylarin BIST’e Etkisi”, “Diger”

(her ikisine de ayn1 oranda), “Olaylarin Turizm Sektoriine Etkisi”, “Faiz ve Ddviz
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Lobisi”, “Olaylarin Perakende Sektoriine Etkisi” ve “Olaylarin Tiirkiye Kredi Notu
Uzerindeki Etkisi” temali haberlere yer verilmektedir. Cumhuriyet gazetesinde yer
alan ekonomi igerikli haberlerin ¢ogunlugu “Diger” alt bashiginda yer almaktayken
diger alt basliklar sirasi ile “Olaylarin BIST e Etkisi”, “Olaylarin Turizm Sektoriine
Etkisi”, “Olaylarin Tiirkiye Kredi Notu Uzerindeki Etkisi”, “Iktidarin Olaylar
Karsisinda Bankacilik Sektoriine Karst Tutumu”, “Faiz ve Doviz Lobisi” (her ikisi
de ayni oranda) ve “Olaylarin Perakende Sektoriine Etkisi” seklinde karsimiza
cikmaktadir. Yeni Safak gazetesinde yer alan ekonomi igerikli haberlerde ise en
yiiksek oran sirasiyla “Olaylarin BIST e Etkisi”, “Faiz ve Déviz Lobisi”, “Diger”,
“Olaylarin Perakende Sektoriine Etkisi”, “Olaylarm Tiirkiye Kredi Notu Uzerindeki
Etkisi” ile her ikisi de ayn1 oranlarda olan “Olaylarin Turizm Sektoriine Etkisi” ve
“Iktidarin Olaylar Karsisinda Bankacilik Sektdriine Kars1 Tutumu” temali haberlere
ayrilmistir. Hiirriyet gazetesinde “Iktidarin Olaylar Karsisinda Bankacilik Sektdriine

Karst Tutumu” temali haberlere hi¢ yer verilmemektedir.

Tablo 10. 3: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylar
ile Ilgili “Siyasal I¢erikli” Haberlerde Agirhkh Olarak islenen Temalar

“Siyasal Icerikli” Haberlerde HURRIYET CUMHURIYET YENI SAFAK
?eggg:;l: Olarak Islenen Sayi | Oran% | Sayi | Oran% | Sayr | Oran%
Hiikiimetin Olaylara Y 6nelik 41 39.05% 97 52.15% 6 4.44%
Tavrina Elestiri

Muhalefetin Tavrina Yénelik 8 7.62% 12 6.45% 26 19.26%
Elestiri

Olaylara Yénelik Elestiri 24 22.86% 27 14.52% 40 29.63%
Diyalog ve Sagduyu Cagrisi 9 8.57% 34 18.28% | 31 22.96%
Olaylara Yonelik Destek 9 8.57% 13 6.99% 2 1.48%
Hiikiimete Destek 0 0.00% 1 0.54% 25 18.52%
Diger 14 13.33% 2 1.08% 5 3.70%
Toplam 105 100% 186 100% 135 100%

Hirriyet gazetesinde giindem ve ekonomi sayfalarinda yer bulan siyasal
icerikli haberlerde en c¢ok islenen temalar su sekilde siralanmaktadir: “Hiikiimetin
Olaylara Yonelik Tavrina Elestiri”, “Olaylara Yonelik Elestiri”, “Diger”, ayni
oranlarda “Diyalog ve Sagduyu Cagrisi” ve “Olaylara Yonelik Destek” ile

“Muhalefetin Tavrina Yonelik Elestiri”. Cumhuriyet gazetesinde en ¢ok “Hiikiimetin
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Olaylara Yonelik Tavrina Elestiri”, “Diyalog ve Sagduyu Cagris1”, “Olaylara
Yonelik Elestiri”, Olaylara Yonelik Destek”, “Muhalefetin Tavrina Yonelik Elestiri”,
“Diger” ve “Hiikiimete Destek” temali haberler yer almaktadir. Yeni Safak
gazetesinde ise en ¢ok yer bulan siyasal igerikli haber temalar1 “Olaylara Yonelik
Elestiri”, “Diyalog ve Sagduyu Cagris1”, “Muhalefetin Tavrina Yonelik Elestiri”,
“Hiikiimete Destek”, “Hiikiimetin Olaylara Yonelik Tavrina Elestiri”, “Diger” ve

“Olaylara Yonelik Destek” olarak tespit edilmistir.

Tablo 10. 4: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylar:
ile Ilgili “Toplumsal I¢erikli” Haberlerde Agirhikhi Olarak islenen Temalar

“Toplumsal igerikli” HURRIYET CUMHURIYET YENI SAFAK

Ei‘ggﬂe{gfn‘:ﬁl‘:hkh Olarak Sayi | Oran% | Sayi | Oran% | Sayi | Oran%

?:;?flgftm flavrma YEHelid 16 | 17.78% | 33 | 17.65% | 1 0.76%
|

Polisin Orantisiz

Miidahalesine Yénelik 5 5.56% 29 15.51% 5 3.79%

Tepkiler

gzslft"éﬁletin Tavnpagienelik 6 6.67% 1 0.53% | 45 | 34.09%

Olaylara Yonelik Elestiri 11 12.22% 3 1.60% 71 53.79%

Diger 5 5.56% 3 1.60% 8 6.06%

Toplam 90 100% 187 100% 132 100%

Hiirriyet gazetesinin giindem ve ekonomi sayfalarinda yer verilen toplumsal
icerikli haberlerin yarisindan fazlasin1 “Olaylara Yonelik Destek” temali haberler
olusturmaktayken, bu temayr sirasiyla “Hiikiimetin Tavrina Yonelik Tepkiler”,
“Olaylara Yonelik FElestiri”, “Hiikiimetin Tavrina Yonelik Destek”, “Diger” ve
“Polisin Orantisiz Miidahalesine Yonelik Tepkiler” (son ikisi ayni oranda) temali
haberler izlemektedir. Cumhuriyet gazetesinde “Olaylara Yonelik Destek” temali
haberler en yiiksek oranda yer alirken, bu temayr “Hiikiimetin Tavrina Yonelik
Tepkiler”, “Polisin Orantisiz Miidahalesine Yonelik Tepkiler”, “Diger”, “Olaylara
Yonelik Elestiri” (son ikisi ayn1 oranda) ve “Hiikiimetin Tavrina Yonelik Destek”
temali haberler takip etmektedir. Yeni Safak gazetesinde ise toplumsal igerikli
haberlerin yaridan fazlasini “Olaylara Yonelik Elestiri” temali haberler olustururken,

bu temayr sirasi ile “Hiikkiimetin Tavrina Yonelik Destek”, “Diger”, “Polisin
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Orantisiz Miidahalesine Yonelik Tepkiler”, “Olaylara Yonelik Destek” ve

“Hiikiimetin Tavrina Yonelik Tepkiler” temal1 haberler olugturmaktadir.

Tablo 10. 5: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylar
ile lgili “Hukuksal I¢erikli” Haberlerde Agirlikh Olarak islenen Temalar

“Hukuksal I¢erikli” HURRIYET CUMHURIYET YENI SAFAK
Haberlerde Agirhkh Olarak Say1 Oran% Sayl Oran% Say1 Oran%
Islenen Temalar

Orantisiz Gii¢ Kullanan

Personel Hakkinda Yasal 14 28.57% 15 8.02% 4 10.00%
Islem

Sosyal Medya Gozaltilar 8 16.33% 6 3.21% 6 15.00%
Destekgi ve Gostericilere 19 | 3878% | 58 | 31.02% | 19 | 47.50%
Yonelik Gozaltilar

Diger 8 16.33% 17 9.09% 11 27.50%
Toplam 49 100% 96 100% 40 100%

“Destek¢i ve Gostericilere Yonelik Gozaltilar” temali haberlerin Hiirriyet,
Cumhuriyet ve Yeni Safak gazetelerinde en yiiksek oranda yer bulan haberler oldugu
goriilmektedir. Bu temayr Hiirriyet gazetesinde sirasi ile “Orantisiz Giig¢ Kullanan
Personel Hakkinda Yasal islem*, “Sosyal Medya Gozaltilar1” ve “Diger” (son ikisi
ayni oranda); Cumhuriyet gazetesinde “Diger”, “Orantisiz Gii¢ Kullanan Personel
Hakkinda Yasal Islem* ve “Sosyal Medya Gézaltilar1”; Yeni Safak gazetesinde ise
“Diger”, “Sosyal Medya Gozaltilar1” ve “Orantisiz Gii¢ Kullanan Personel Hakkinda

Yasal Islem* temali haberler izlemektedir.

Tablo 10. 6: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylar
ile Ilgili “Cevresel icerikli” Haberlerde Agirhkli Olarak islenen Temalar

“Cevresel Igerikli” HURRIYET CUMHURIYET YENI SAFAK
Haberlerde Agirhkh Olarak Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%
Islenen Temalar

Agaglarm Kesilmesine 3 33.33% 3 50.00% 4 36.36%
Yonelik Tepki

Hiikiimetin Cevre Politikasina 1 11.11% 1 16.67% 1 9.09%
Tepki

Hiikiimetin Cevre Politikasina 1 11.11% 0 0.00% 4 36.36%
Destek

Diger 4 44.44% 2 33.33% 2 18.18%
Toplam 9 100% 6 100% 11 100%
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Cevresel igerikli haberlere en fazla yer veren gazete Yeni Safak gazetesi olup
bu gazetede en ¢ok yer bulan temalar sirasi ile “Agaclarin Kesilmesine Yonelik
Tepki”, “Hiikiimetin Cevre Politikasina Destek” (ikisinde de ayni oranda), “Diger”
ve “Hikiimetin Cevre Politikasina Tepki” olarak tespit edilmistir. Hiirriyet
gazetesinde glindem ve ekonomi sayfalarinda olaylarla ilgili ¢evresel igerikli
haberlerde en fazla yer bulan temalar “Diger”, “Agaglarin Kesilmesine Yonelik
Tepki” ve esit oranlarda “Hiikiimetin Cevre Politikasina Destek” ve “Hiikiimetin
Cevre Politikasina Tepki” olarak belirlenmistir. Olaylara yonelik g¢evresel icerikli
haberlere en az yer veren gazete olan Cumhuriyet gazetesinde ise bu igerikte en ¢ok
islenen temalar “Agaclarin Kesilmesine Yonelik Tepki”, “Diger” ve “Hiikiimetin

Cevre Politikasina Tepki”dir.

Tablo 11: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari ile

Ilgili Haberlerde Sergilenen Tavir

Giindem ve Ekonomi HURRIYET CUMHURIYET YENi SAFAK
?:‘l?lirlermde P gilenen Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%
Siddet Karsits 26 7.47% 156 21.25% 101 23.93%
iktidar Karsit: 10 2.87% 35 4.77% 10 2.37%
iktidar Yanlisi 28 8.05% 0 0.00% 80 | 18.96%
Gosteri Yanlist 33 9.48% 38 5.18% 3 0.71%
Gosteri Karsit: 31 8.91% 13 1.77% 182 43.13%
Tarafsiz 189 54.31% 482 65.67% 20 4.74%
Diger 31 8.91% 10 1.36% 26 6.16%
Toplam 348 100% 734 100% 422 100%

Gilindem ve ekonomi haberlerinde Gezi Parki Olaylar ile ilgili sergilenen tavir
incelendiginde “Tarafsiz” ileti igeriginin Hiirriyet ve Cumhuriyet gazetelerinde
yaridan fazla oranda yer aldigi goriilmektedir. Hiirriyet gazetesinde en yiiksek
oranlarda siras1 ile “Gosteri Yanlis1”, “Gosteri Karsit1”, “Diger” (son ikisi ayni
oranda), “Iktidar Yanlhs1”, “Siddet Karsiti” ve “Iktidar Karsit1” bir tavir
sergilenmektedir. Cumhuriyet gazetesinde sirasi ile “Siddet Karsit1i”, “Gosteri
Yanhis1”, “Iktidar Karsit1i”, “Gésteri Karsit1” ve “Diger” seklinde bir tavir
sergilendigi tespit edilmistir. Yeni Safak gazetesinde ise giindem ve ekonomi

sayfalarinda yer bulan haberlerin yariya yakininda “Gosteri Karsiti” bir tavir
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sergilenmekte iken, bu tavr1 “Siddet Karsit1”, “Iktidar Yanhs1”, “Diger”, “Tarafs1z”,

“Iktidar Karsit1” ve “Gosteri Yanlis1” bir tutum izlemektedir.

Tablo 12: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari ile

Tlgili Haberlerde Géostericilerin Tasviri

Giindem ve Ekonomi HURRIYET CUMHURIYET YENI SAFAK
Hab(?rl_ermde Gostericilerin Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%
Tasviri

Hak Arayan Protestocular 12 16.22% 7 9.33% 3 1.56%
Etkin Sosyal Medya 8 1 6

Kullanicilar 10.81% 1.33% 3.13%
Barisgil Protestocular 9 12.16% 6 8.00% 8 4.17%
Marjinal Gruplar 7 9.46% 0 0.00% 43 22.40%
Siddete Maruz Kalan 14 57 5

Yurttaglar 18.92% 76.00% 2.60%
Siddet Yanlis1 Gruplar 17 22.97% 1 1.33% 53 27.60%
Provakator 0 0.00% 0 0.00% 61 31.77%
Diger 7 9.46% 3 4.00% 13 6.77%
Toplam 74 100% 75 100% 192 100%

Cumbhuriyet gazetesinin giindem ve ekonomi sayfalarinda yer alan haberlerde
gostericiler yaridan fazla oranda “Siddete Maruz Kalan Yurttaglar” olarak; Hiirriyet
gazetesinde en ¢ok “Siddet Yanlis1 Gruplar” olarak ve Yeni Safak gazetesinde de en
cok “Provakator” olarak tasvir edilmektedir. Gostericilerin Hiirriyet gazetesindeki
diger tasvirleri ise sirasiyla “Siddete Maruz Kalan Yurttaslar”, “Hak Arayan
Protestocular”, “Baris¢il Protestocular”, “Etkin Sosyal Medya Kullanicilar1” ve ayni
oranda “Marjinal Gruplar” ve “Diger” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cumhuriyet
gazetesinde gostericiler “Siddete Maruz Kalan Yurttaglar”’dan sonra sirasiyla “Hak
Arayan Protestocular”, “Baris¢il Protestocular”, “Diger” ve esit oranda da “Etkin
Sosyal Medya Kullanicilar1” ile “Siddet yanlisi Gruplar” olarak tasvir edilmistir.
Yeni Safak gazetesi ise gostericileri en ¢ok “Provakator” olarak tasvir ederken bunu
“Siddet Yanlis1 Gruplar”, “Marjinal Gruplar”’, “Diger”, “Barig¢il Protestocular”,
“Etkin Sosyal Medya Kullanicilar1”, “Siddete Maruz Kalan Yurttaglar” ve “Hak

Arayan Protestocular” tasvirleri izlemektedir.
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Tablo 13: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki

Olaylani ile ilgili Haberlerde Iktidarin Tasviri

Giindem ve Ekonomi Haberlerinde HURRIYET | CUMHURIYET YENI SAFAK

iktidarin Tasviri Say1 [ Oran% | Say1 | Oran% | Say1 | Oran%

Otoriter ve Baskici 9 1957% | 11 33.33% 2 2.99%

Halkin Taleplerine Kulak Asmayan 3 6.52% 4 12.12% °.97%

Gerilimi Tirmandiran

Fasizan- Diktator 0 | 000% | 2 | 6.06% 0.00%

4
2 4.35% 10 30.30% 3 4.48%
0
0

Ozel Hayata Miidahaleci 11 23.91% 0 0.00% 0.00%

Olaylar Karsisinda Sagduyu Sahibi Olmast 15 | 32.61% 2 6.06% 26 | 38.81%
Gereken

Olaylar Karsisinda Dogru Durus 0 0.00% 0 0.00% 29 | 43.28%
Sergileyen
Diger 6 13.04% 4 12.12% 3 4.48%

Toplam 46 100% 33 100% 67 100%

Hiirriyet gazetesinin giindem ve ekonomi sayfalarinda iktidar sirasi ile “Olaylar
Karsisinda Sagduyu Sahibi Olmasi Gereken”, “Ozel Hayata Miidahaleci”, “Otoriter
ve Baskic1”, “Diger”, “Halkin Taleplerine Kulak Asmayan” ve “Gerilimi
Tirmandiran” seklinde tasvir edilmektedir. Iktidar, Cumhuriyet gazetesinde sirasiyla
“Otoriter ve Baskic1”, “Gerilimi Tirmandiran”, esit oranda “Diger” ve “Halkin
Taleplerine Kulak Asmayan”, esit oranda “Fasizan-Diktator” ve “Olaylar Karsisinda
Sagduyu Sahibi Olmasi Gereken” bi¢iminde; Yeni Safak gazetesinde ise “Olaylar
Karsisinda Dogru Durus Sergileyen”, “Olaylar Karsisinda Sagduyu Sahibi Olmasi
Gereken”, “Halkin Taleplerine Kulak Asmayan”, esit oranda “Gerilimi Tirmandiran”

ve “Diger” ile “Otoriter ve Baskic1” olarak nitelenmektedir.

Tablo 14: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari ile

Ilgili Haberlerde Giivenlik Giiclerinin Tasviri

Giindem ve Ekonomi Haberlerinde HURRIYET | CUMHURIYET | ygNj SAFAK
Giivenlik Giiclerinin Tasviri Say1 | Oran% | Sayr | Oran% | Say1 | Oran%

Asir1 ve Orantisiz Gli¢ Kullanan 39 65.00% 136 96.45% 9 17.31%

Eli Sopali Gruplar ile Beraber Hareket 3 5.00% 5 3.55% 0 0.00%
Eden

Gorevini Ifa Bden 12 | 2000% | 0 | 0.00% | 21 | 40.38%
Sagduyulu Davranan 500% | 0 | 0.00% | 4 | 7.69%
Zor Durumda Kalan 0 | 000% | O | 0.00% | 16 | 30.77%
Diger 500% | O | 0.00% | 2 | 385%
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Toplam | 60 | 100% | 141 | 100% | 52 | 100% |

Hiirriyet gazetesinin giindem ve ekonomi sayfalarinda yer alan haberlerde
giivenlik giicleri yaridan fazla oranda “Asir1 ve Orantisiz Gii¢ Kullanan™ seklinde,
daha sonra ise sirastyla “Gérevini ifa Eden”, esit oranda “Eli Sopali Gruplar Ile
Beraber Hareket Eden”, “Sagduyulu Davranan” ve “Diger” seklinde tasvir
edilmektedir. Giivenlik giicleri Cumhuriyet gazetesinde yine benzer bir bigimde
yaridan fazla oranda “Asir1 ve Orantisiz Gilig Kullanan” ifadesi ile ve sonrasinda ise
“Eli Sopali Gruplar ile Beraber Hareket Eden” bi¢iminde tasvir edilmektedir. Yeni
Safak gazetesinde ise giivenlik giiclerinin sirasiyla en ¢ok “Gérevini ifa Eden”, “Zor
Durumda Kalan”, “Asirt ve Orantisiz Gii¢ Kullanan”, “Sagduyulu Davranan” ve

“Diger” olarak tasvir edildigi goriilmektedir.

Tablo 15: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari ile
ilgili Haberlerde Olaylarin Cikis Nedeni

gﬁgdelm ve lg?no(n;lli 1 HURRIYET CUMHURIYET YENI SAFAK
aberlerine Gore Olaylarin 5 5 5
Cikas Nedeni Say1 Oran% Sayr Oran% Sayr Oran%
Gezi Parkl Projesi'ne Kars1 Bir 20 66.67% o8 77.78% 3 7.50%
Tepki Olarak

Hiikiimetin Politikalarmma

Kars1 Ozgiirliik ve Demokrasi 5 16.67% 7 19.44% 4 10.00%
Talebi

Hiikiimete Kars1 Komplo 0 0.00% 0 0.00% 30 75.00%
Diger 5 16.67% 1 2.78% 3 7.50%
Toplam 30 100% 36 100% 40 100%

Cumhuriyet gazetesinde yer alan haberlerde Gezi Parki Olaylari’nin nedeni
yiizde 77.78 oraninda “Gezi Parki Projesi'ne Kars1 Bir Tepki Olarak™ gosterilmekte
iken ayn1 neden Hiirriyet gazetesinde yer alan haberlerde yiizde 66.67°dir. Yeni
Safak gazetesinde olaylarin nedeni yiizde 75 ile “Hiikiimete Kars1 Komplo” olarak

gosterilmektedir.
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3.4.2.1. Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylar ile

flgili Haberlerde Haber Kaynagina Basvurulmasi

Tablo 16: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari ile

Tigili Haberlerde Haber Kaynagina Basvuru

Giindem ve Ekonomi HURRIYET CUMHURIYET

Haberlerindeki Haber YENI SAFAK

Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%

Kaynaklan

Cumhurbaskan 9 2.67% 6 1.06% 8 2.72%
Bagbakan 22 6.53% 20 3.55% 31 10.54%
Bakanlar 26 7.72% 16 2.84% 52 17.69%
Iktidar Partisinin Diger 26 7.72% 25 4.43% 31 10.54%
Temsilcileri

Ana Muhalefet Partisi 49 14.54% 79 14.01% 20 6.80%

Temsilcileri

Muhalefet Partileri 28 8.31% 34 6.03% 13 4.42%

Temsilcileri

Gostericiler ve/veya Yakinlari 22 6.53% 41 7.27% 6 2.04%

Giivenlik Giigleri 18 5.34% 10 1.77% 7 2.38%

STK Temsilcileri 58 17.21% 155 27.48% 44 14.97%
Sanat¢1, Yazar ve 15 4.45% 36 6.38% 16 5.44%

Akademisyenler

Miilki ve idari Aktdrler 16 4.75% 18 3.19% 14 4.76%

Uluslararas1 Orgiitler 0 0.00% 17 3.01% 1 0.34%

Ekonomi Cevreleri 15 4.45% 20 3.55% 25 8.50%

Uluslararasi Siyasi Aktorler S 1.48% 27 4.79% 14 4.76%

Ulusal Siyasi Aktorler 7 2.08% 14 2.48% 5 1.70%

Diger 21 6.23% 46 8.16% 7 2.38%

Toplam 337 100% 564 100% 294 100%

Hiirriyet gazetesinin giindem ve ekonomi sayfalarinda yer alan haberlerde
haber kaynagi olarak bagvurulan aktorler en yiiksek oranda sirasi ile “STK
Temsilcileri”, “Ana Muhalefet Partisi  Temsilcileri”, “Muhalefet Partileri
Temsilcileri”, esit oranda “Bakanlar” ve “iktidar Partisinin Diger Temsilcileri”, esit
oranda “Bagbakan” ve “Gostericiler ve/veya Yakinlar1”, “Diger”, “Gilivenlik
Giigleri”, “Miilki ve Idari Aktorler”, esit oranda “Sanatg1, Yazar ve Akademisyenler”
ile “Ekonomi Cevreleri”, “Cumhurbaskan1”, “Ulusal Siyasi Aktorler” ve
“Uluslararas1 Siyasi Aktorler” olarak goriilmektedir. Cumhuriyet gazetesinde
bagvurulan aktorler sirastyla “STK Temsilcileri”, “Ana Muhalefet Partisi

Temsilcileri”, “Diger”, “Gostericiler ve/veya Yakinlar1”, “Sanat¢i, Yazar ve
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Akademisyenler”, “Muhalefet Partileri Temsilcileri”, “Uluslararasi Siyasi Aktorler”,
“Iktidar Partisinin Diger Temsilcileri”, esit oranda “Basbakan” ve “Ekonomi
Cevreleri”, “Miilki ve Idari Aktdrler”, “Uluslararas1 Orgiitler”, “Bakanlar”, “Ulusal
Siyasi Aktorler”, “Giivenlik Giigleri” ve “Cumhurbaskan1” olarak karsimiza
cikmaktadir. Yeni Safak gazetesinde haber kaynagi olarak sirasiyla “Bakanlar”,
“STK Temsilcileri”, esit oranda “Basbakan” ve “lktidar Partisinin Diger
Temsilcileri”, “Ekonomi Cevreleri”, “Ana Muhalefet Partisi Temsilcileri”, “Sanatg,
Yazar ve Akademisyenler”, esit oranda “Uluslararasi Siyasi Aktorler” ve “Miilki ve
Idari Aktorler”, “Muhalefet Partileri Temsilcileri”, “Cumhurbaskani”, esit oranda
“Diger” ve “Giivenlik Giicleri”, “Gostericiler ve/veya Yakinlar1”, “Ulusal Siyasi
Aktorler” ve “Uluslararasi Orgiitler” yer almaktadir. Hiirriyet gazetesinde

“Uluslararas1 Orgiitler’e haber kaynag olarak hig¢ yer verilmemektedir.

Tablo 16. 1: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki
Olaylar ile Tlgili Haberlerde Haber Kaynag: Bakanlar

y HURRIYET CUMHURIYET YENI SAFAK
Haber Kaynag: Bakanlar Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%
Saglik Bakani 1 3.85% 2 12.50% 2 3.85%
Avrupa Birligi Bakani 5 19.23% 2 12.50% 6 11.54%
Orman ve Su Isleri Bakani 2 7.69% 0 0.00% 4 7.69%
i¢isleri Bakani 7 26.92% 8 50.00% 12 23.08%
Ekonomi Bakani 2 7.69% 1 6.25% 10 19.23%
Maliye Bakani 1 3.85% 1 6.25% 5 9.62%
Disisleri Bakani 4 15.38% 1 6.25% 6 11.54%
Diger 4 15.38% 1 6.25% 7 13.46%
Toplam 26 100% 16 100% 52 100%

Hiirriyet gazetesinde haber kaynagi olarak en ¢ok basvurulan Bakanlar sirasi
ile “Icisleri Bakam”, “Avrupa Birligi Bakan1”, esit oranda “Diger” ve “Dusisleri
Bakani1”, esit oranda “Orman ve Su Isleri Bakan1” ve “Ekonomi Bakan1”, yine esit
oranda “Saglik Bakan1” ve “Maliye Bakani” olarak tespit edilmistir. Cumhuriyet
gazetesinde kaynak olarak en ¢ok basvurulan Bakanlar “I¢isleri Bakan1”, esit oranda
“Saglik Bakan1” ve “Avrupa Birligi Bakan1”, esit oranlarda “Ekonomi Bakani”,
“Maliye Bakan1”, “Disisleri Bakan1” ve “Diger”; Yeni Safak gazetesinde ise “Igisleri

Bakan1”, “Ekonomi Bakani1”, “Diger”, esit oranda “Avrupa Birligi Bakam” ve
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“Disisleri Bakan1”, “Maliye Bakam”, “Orman ve Su Isleri Bakani” ve “Saglik

Bakani1” olarak siralanmaktadir.

Tablo 16. 2: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari
ile Ilgili Haberlerde Haber Kaynag: iktidar Partisinin Diger Temsilcileri

Haber Kaynag: iktidar HURRIYET CUMHURIYET | ygNjSAFAK
Partisinin Diger Temsilcileri Sayr Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%
AK Parti Milletvekilleri 0 19.23% | 10 ] 40.00% 3 9.68%
Ak Parti Genel Bagkan 4 15.38% 4 16.00% 9 29.03%
Yardimcisi

Basbakan Yardimeisi 5 19.23% 8 32.00% 13 41.94%
Ak Parti Grup Bagkan Vekili 6 23.08% 0 0.00% 3 9.68%
Ak Parti Genglik Kollari 1 3.85% 0 0.00% 0 0.00%
Ak Parti Merkez Yiiriitme 0 0.00% 1 4.00% 1 3.23%
Kurulu

Diger 5 19.23% 2 8.00% 2 6.45%
Toplam 26 100% 25 100% 31 100%

Hiirriyet gazetesinde Iktidar Partisinin Diger Temsilcileri arasindan haber
kaynagi olarak en ¢ok basvurulanlar “Ak Parti Grup Baskan Vekili”, esit oranlarda
“Ak Parti Milletvekilleri”, “Basbakan Yardimcisi” ve “Diger”, “Ak Parti Genel
Bagkan Yardimcis1” ve “Ak Parti Genglik Kollar1”; Cumhuriyet gazetesinde “Ak
Parti Milletvekilleri”, “Basbakan Yardimcis1”, “Ak Parti Genel Bagkan Yardimcis1”,
“Diger” ve “Ak Parti Merkez Yiiritme Kurulu”; Yeni Safak gazetesinde ise
“Bagbakan Yardimcis1”, “Ak Parti Genel Bagkan Yardimcisi”, “Ak Parti Grup
Baskan Vekili?, “Diger” ve “Ak Parti Merkez Yiiriitme Kurulu” olarak tespit

edilmistir.

Tablo 16. 3: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari
ile Tlgili Haberlerde Haber Kaynagi: Ana Muhalefet Partisi Temsilcileri

Haber Kaynagi: Ana HURRIYET CUMHURIYET YENI SAFAK
_':{L?}:‘S:gfg:art's' Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%
CHP Genel Baskani 24 48.98% 14 17.72% 10 50.00%
CHP Grup Bagkan Vekili 3 6.12% 4 5.06% 0 0.00%
CHP Milletvekilleri 11 22.45% 37 46.84% 8 40.00%
CHP Genel Baskan 7 14.29% 19 24.05% 0 0.00%
Yardimcisi

Diger 4 8.16% 5 6.33% 2 10.00%
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Toplam | 49 | 100% | 79 | 100% | 20 | 100% |

Hiirriyet gazetesinde haber kayngi olarak en ¢ok basvurulan Ana Muhalefet
Partisi Temsilcileri sirasiyla “CHP Genel Bagkani”, “CHP Milletvekilleri”, “CHP
Genel Bagkan Yardimcis1”, “Diger” ve “CHP Grup Bagkan Vekili” olarak
belirlenmistir. Cumhuriyet gazetesinde bu siralama “CHP Milletvekilleri”, “CHP
Genel Baskan Yardimcis1”, “CHP Genel Baskan1”, “Diger” ve “CHP Grup Baskan
Vekili” olarak; Yeni Safak gazetesinde ise “CHP Genel Baskani”, “CHP

Milletvekilleri” ve “Diger” olarak siralanmaktadir.

Tablo 16. 4: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari
ile Tlgili Haberlerde Haber Kaynagi: Muhalefet Partisi Temsilcileri

Haber Kaynagi: Muhalefet HURRIYET CUMHURIYET YENIi SAFAK
Partisi Temsilcileri Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%
BDP Milletvekilleri 6 21.43% 9 26.47% 4 44.44%
MHP Milletvekilleri 4 14.29% 3 8.82% 0 0.00%
Is¢i Partisi Genel Bagkani 1 3.57% 0 0.00% 0 0.00%
MHP Grup Baskanvekili 4 14.29% 3 8.82% 0 0.00%
BDP Genel Baskani 1 3.57% 6 17.65% 4 44.48%
BDP Grup Baskant 1 3.57% 1 2.94% 0 0.00%
MHP Genel Baskan 1 3.57% 0 0.00% 0 0.00%
Yardimcisi

MHP Genel Sekreteri 1 3.57% 0 0.00% 0 0.00%
SDP Genel Baskan: 0 0.00% 2 5.88% 0 0.00%
MHP Genel Baskani 9 32.14% 8 23.53% 5 55.56%
Diger 0 0.00% 2 5.88% 0 0.00%
Toplam 28 100% 34 100% 9 100%

Hiirriyet gazetesinde muhalefet partisi temsilcilerinden haber kaynagi olarak en
¢ok “MHP Genel Baskani”’na, daha sonra siras1 ile “BDP Milletvekilleri”, esit oranda
“MHP Milletvekilleri” ve “MHP Grup Baskanvekili” ve yine esit oranlarda “Isci
Partisi Genel Baskan1”, “BDP Genel Bagkan1”, “BDP Grup Bagkani”, “MHP Genel
Bagkan Yardimcis1” ve “MHP Genel Sekreteri”’ne bagvurulmaktadir. Cumhuriyet
gazetesinde muhalefet partisi temsilcilerinden haber kaynagi olarak sirasi ile “BDP
Milletvekilleri”, “MHP Genel Baskan1”, “BDP Genel Baskan1”, esit oranda “MHP
Milletvekilleri” ve “MHP Grup Baskan Vekili”, esit oranda “SDP Genel Baskani1”
ve” Diger” ve “BDP Grup Baskani™na; Yeni Safak gazetesinde ise “MHP Genel
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Baskan1” ve esit oranda “BDP Milletvekilleri” ile “BDP Genel Baskani”na

bagvurulmaktadir.

Tablo 16. 5: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari
ile Ilgili Haberlerde Haber Kaynag: STK Temsilcileri

Haber Kaynag: STK HURRIYET CUMHURIYET | yENi SAFAK
Temsilcileri Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%
Dernekler 9 15.52% 26 16.77% 5 11.36%
Meslek Odalar1 5 8.62% 22 14.19% 8 18.18%
Sendikalar 8 13.79% 33 21.29% 10 22.73%
Tiirkiye Gazeteciler Cemiyeti 3 5.17% S 3.23% 0 0.00%
Tiirk Tabipler Birligi 6 10.34% 13 8.39% 2 4.55%
Tiirkiye Barolar Birligi 7 12.07% 9 5.81% 2 4.55%
Taksim Dayanismast 4 6.90% 12 7.74% 7 15.91%
Turizm Birlikleri 2 3.45% 5 3.23% 1 2.27%
Tiirkiye Odalar ve Borsalar 2 3.45% 0 0.00% 5 11.36%
Birligi

Cesitli Illerdeki Barolar 9 15.52% 13 8.39% 1 2.21%
Diger 3 5.17% 17 10.97% 3 6.82%
Toplam 58 100% 155 100% 44 100%

Cumhuriyet gazetesinde kaynak olarak bagvurulan sivil toplum kurulusu
temsilcilerinin say1 olarak Hiirriyet ve Yeni Safak gazetelerinin yaklasik {i¢ kati
kadar oldugu goriilmektedir. Hiirriyet gazetesi en yiiksek oranda ve esit sekilde
“Cesitli Illerdeki Barolar” ve “Dernekler’e, daha sonra sirasiyla “Sendikalar”,
“Tiirkiye Barolar Birligi”, “Tirk Tabipler Birligi”, “Meslek Odalar1”, “Taksim
Dayanigmas1”, esit oranda “Tiirkiye Gazeteciler Cemiyeti” ve “Diger” ve esit oranda
“Turizm Birlikleri” ve “Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi”ne basvurmaktadir.
Cumhuriyet gazetesinde basvurulan STK temsilcileri sirast ile “Sendikalar”,
“Dernekler”, “Meslek Odalar1”, “Diger”, esit oranda “Cesitli Illerdeki Barolar” ve
“Tiirk Tabipler Birligi”, “Taksim Dayanigsmas1”, “Tiirkiye Barolar Birligi” ve esit
oranda “Tirkiye Gazeteciler Cemiyeti” ile “Turizm Birlikleri” olarak karsimiza
cikmaktadir. Yeni Safak gazetesinde ise en fazla bagvurulan STK temsilcilerinin
sirastyla “Sendikalar”, “Meslek Odalar1”, “Taksim Dayanismasi”, esit oranda
“Dernekler” ve “Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi”, “Diger”, esit oranda “Tiirkiye
Barolar Birligi” ve “Tiirk Tabipler Birligi” ve yine esit oranda “Cesitli Illerdeki

Barolar” ve “Turizm Birlikleri” oldugu goriilmektedir.
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Tablo 16. 6: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari
ile ilgili Haberlerde Haber Kaynag:: Giivenlik Giicleri

Haber Kaynag:: Giivenlik HURRIYET CUMHURIVET | yENi SAFAK
Giicleri Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%
Cevik Kuvvet Sube Miidiirii 1 5.56% 1 10.00% 0 0.00%
Polis Miidiirleri 1 5.56% 0 0.00% 1 14.29%
Emniyet Midirleri 3 16.67% 3 30.00% 1 14.29%
Emniyet Yetkilileri 2 11.11% 0 0.00% 2 28.57%
Emniyet Genel Mudiirliigii 1 5.56% 2 20.00% 0 0.00%
Temsilcileri

Terorle Miicadele Sube 1 5.56% 1 10.00% 0 0.00%
Miidirliigi Temsilcileri

Polis / MiT 7 38.89% 3 30.00% 3 42.86%
Diger 11.11% 0 0.00% 0 0.00%
Toplam 18 100% 10 100% 7 100%

Hiirriyet gazetesinde haber kaynagi olarak en ¢ok basvurulan giivenlik glicleri
temsilcileri siras1 ile “Polis/MIT”, “Emniyet Miidiirleri”, esit oranda “Diger” ve
“Emniyet Yetkilileri”, esit oranlarda “Cevik Kuvvet Sube Miidiirii”, “Polis
Miidiirleri”, “Emniyet Genel Miidiirliigii Temsilcileri” ve “Terdrle Miicadele Sube
Midiirligic Temsilcileri” olarak tespit edilmistir. Cumhuriyet gazetesinde bu
stralama “Polis/MIT” ve “Emniyet Miidiirleri” (ikisi de esit oranda), “Emniyet Genel
Midiirligii Temsilcileri” ve esit oranda “Cevik Kuvvet Sube Miidiiri” ve “Terdrle
Miicadele Sube Miidiirliigii Temsilcileri” seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Yeni Safak
gazetesinde ise haber kaynagi olarak en ¢ok basvurulan giivenlik gii¢leri temsilcileri
sirasi ile “Polis/Mit”, “Emniyet Yetkilileri” ve esit oranda “Emniyet Miidiirleri” ile

“Polis Miidiirleri” olarak belirlenmistir.

Tablo 16. 7: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari
ile Tlgili Haberlerde Haber Kaynag:: Sanatcl, Yazar ve Akademisyenler

Haber Kaynag: Sanatei, HURRIYET CUMHURIYET | ygNi SAFAK
Yazar ve Akademisyenler Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%
Ogretim Uyeleri 3 20.00% [ 12 | 33.33% 7 43.75%
Tiirk ve Yabanci Sanatgilar 5 33.33% 13 36.11% 5 31.25%
Yazarlar 7 46.67% 9 25.00% 3 18.75%
Diger 0 0.00% 2 5.56% 1 6.25%
Toplam 15 100% 36 100% 16 100%

116



Hiirriyet gazetesinde sanatgi, yazar ve akademisyenler arasindan haber kaynagi
olarak sirastyla en ¢ok “Yazarlar”, “Tiirk ve Yabanci Sanatgilar” ile “Ogretim
Uyeleri’ne; Cumhuriyet gazetesinde “Tiirk ve Yabanci Sanatcilar”, “Ogretim
Uyeleri”, “Yazarlar” ve “Diger’lerine; Yeni Safak gazetesinde ise “Ogretim
Uyeleri”, “Tiirk ve Yabanci Sanatgilar”, “Yazarlar® ve “Diger’lerine

bagvurulmaktadir.

Tablo 16. 8: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari
ile Tlgili Haberlerde Haber Kaynagi: Miilki ve Idari Aktérler

Haber Kaynag:: Miilki ve HURRIYET CUMHURIYET YENI SAFAK
Idari Aktorler Say1 Oran% Sayr Oran% Say1 Oran%
Belediye Baskanlari 4 25.00% 9 50.00% 6 42.86%
istanbul Valisi 9 56.25% 6 33.33% 6 42.86%
Cumhuriyet Bagsavcilig 1 6.25% 0 0.00% 0 0.00%
Danistay Baskani 1 6.25% 1 5.56% 1 7.14%
Yargitay Bagkant 1 6.25% 0 0.00% 0 0.00%
Diger 0 0.00% 2 11.11% 1 7.14%
Toplam 16 100% 18 100% 14 100%

Her iic gazetede de benzer sayilarda "Miilki ve Idari Aktérler”in haber kaynagi
olarak kullanildig1 goriilmektedir. Hiirriyet gazetesinde haber kaynagi olarak en
yiiksek oran sirasi ile “Istanbul Valisi”, “Belediye Baskanlar1” ve esit oranlarda
“Cumhuriyet Bagsaveiligl”, “Danistay Baskani” ile “Yargitay Bagkani™na;
Cumhuriyet gazetesinde “Belediye Baskanlari”, “Istanbul Valisi”, “Diger” ve
“Danistay Baskanina; Yeni Safak gazetesinde ise esit oranda “Istanbul Valisi” ile
“Belediye Baskanlar1” ve yine esit oranda “Diger” ve “Danistay Baskani™na

ayrilmistir.

Tablo 16. 9: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari
ile Tlgili Haberlerde Haber Kaynagi: Uluslararas: Siyasi Aktorler

HURRIYET | CUMHURIYE
Haber Kaynagi: Uluslararasi Siyasi T YENi SAFAK

Aktorler

Say1 [ Oran% | Say1 | Oran% | Say1 | Oran%

AB Komisyonu Genislemeden Sorumlu 1 20.00% 3 11.11% 0 0.00%
Uyesi
ABD Biiyiikel¢iligi 1 20.00% 2 7.41% 3 21.43%

Siyasi Parti Temsilcileri 1 20.00% 8 29.63% 7 50.00%
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Diger 2 | 4000% | 14 |5185% | 4 |2857%
Toplam 5 | 100% | 27 | 100% | 14 | 100%

Yeni Safak gazetesinde haber kaynagi olarak en ¢ok bagvurulan uluslararasi
siyasi aktorler sirastyla “Siyasi Parti Temsilcileri”, “Diger” ve “ABD Biiyiikelgiligi”
olarak; Hiirriyet gazetesinde “Diger” ve esit oranlarda “AB Komisyonu
Geniglemeden Sorumlu Uyesi”, “ABD Biiyiikel¢iligi” ve “Siyasi Parti
Temsilcileri’ne; Cumhuriyet gazetesinde ise “Diger”, “Siyasi Parti Temsilcileri”,
“AB Komisyonu Genislemeden Sorumlu Uyesi” ve “ABD Biiyiikelgiligi” olarak

tespit edilmistir.

Tablo 16. 10: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki
Olaylan ile Tlgili Haberlerde Haber Kaynagi: Ulusal Siyasi Aktorler

Haber Kaynagi: Ulusal HURRIYET CUMHURIYET YENI SAFAK
Siyasi Aktorler Say1 Oran% Sayr Oran% Say1 Oran%
Fethullah Giilen 1 14.29% 3 21.43% 1 20.00%
TBMM Anayasa Komisyonu 0 0.00% 1 7.14% 0 0.00%
Uyeleri

Eski TBMM Bagskani 0 0.00% 1 7.14% 0 0.00%
TBMM Baskani 3 42.86% 5 35.71% 2 40.00%
Akil insanlar 2 28.57% 3 21.43% 1 20.00%
Diger 1 14.29% 1 7.14% 1 20.00%
Toplam 7 100% 14 100% 5 100%

Hiirriyet gazetesinde haber kaynagi olarak en fazla basvurulan ulusal siyasi
aktorler sirasiyla “TBMM Baskani”, “Akil Insanlar” ve esit oranda “Diger” ve
“Fethullah Giilen”e; Cumhuriyet gazetesinde “TBMM Baskani”, esit oranda “Akil
Insanlar” ve “Fethullah Giilen”, esit oranlarda “TBMM Anayasa Komisyonu
Uyeleri”, “Eski TBMM Baskan1” ve “Diger”; Yeni Safak gazetesinde ise “TBMM
Bagkan1” ve esit oranlarda “Fethullah Giilen”, “Akil Insanlar” ve “Diger”leri olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.
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Tablo 17: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari ile

Ilgili Haberlerde Haber Kaynaklarinca Sergilenen Tavir

Haber Kaynaklarinca HURRIYET CUMHURIYET | yENi SAFAK
Sergilenen Tavir Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%
iktidar Karsit1 70 20.06% 189 30.98% 27 9.54%
iktidar Yanls: 48 13.75% 11 1.80% 49 17.31%
Gosteri ve Gosterici Karsitt 54 15.41% 57 9.34% 122 43.11%
Gosteri ve Gosterici Yanlisi 28 8.02% 56 9.18% 8 2.83%
Siddet Karsit1 65 18.62% 183 30.00% 43 15.19%
Notr 33 9.46% 23 3.77% 14 4.95%
Belirlenemedi 26 7.45% 22 3.61% 7 2.47%
Diger 25 7.16% 69 11.31% 13 4.59%
Toplam 349 100% 610 100% 283 100%

Hiirriyet gazetesinde olaylarla ilgili olarak haber kaynaklarinca sirasiyla
“Iktidar Karsit1”, “Siddet Karsit1”, “Gosteri ve Gosterici Karsit1”, “Iktidar Yanlis1”,
“Notr”, “Gosteri ve Gosterici Yanlis1”, “Belirlenemedi” ve “Diger”; Cumhuriyet
gazetesinde “Iktidar Karsit1”, “Siddet Karsit1”, “Diger”, “Gosteri ve Gosterici
Karsit1”, “Gosteri ve Gosterici Yanlis1”, “Notr”, “Belirlenemedi” ve “iktidar
Yanlis1”; Yeni Safak gazetesinde ise “Gosteri ve Gosterici Karsit1”, “Iktidar Yanlis1”,
“Siddet Karsit1”, “Iktidar Karsit1”, “Nétr”, “Diger”, “Gosteri ve Gosterici Yanlis1” ve

“Belirlenemedi” seklinde bir tavir sergilenmektedir.

Tablo 18: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki Olaylari ile

Tlgili Haberlerde Haber Kaynaklarinca Géstericilerin Tanimlanmasi

Haber Kaynaklarinca HURRIYET CUMHURIYET YENI SAFAK
?fszﬁzﬁfnr:; Sayi | Oran% | Sayt | Oran% | Say1 | Oran%
Siddet Yanlilari 24 19.51% 20 12.20% 16 10.53%
Barlsgll Protestocular 21 17.07% 27 16.46% 15 9.87%
Capulcu, Yagmaci, Vandal 6 4.88% 7 4.27% 16 10.53%
Marjinal Gruplar 12 9.76% 3 1.83% 28 18.42%
Demokratik Tepki Hakdkn 28 | 22.76% | 49 | 29.88% | 12 | 7.89%
Kullanan Vatandaslar

Is<lly$ asi Tertip Peginde Olan 8 650% | 8 | 488% | 19 | 12.50%
Siddete Maruz Kalan Kisiler 8 6.50% 29 17.68% 3 1.97%
Provakator, Terdrist 0 0.00% 3 1.83% 36 23.68%
Diger 16 13.01% 18 10.98% 7 4.61%
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Toplam | 123 | 100% | 164 | 100% | 152 | 100% |

Hiirriyet gazetesinde giindem ve ekonomi haberlerinde basvurulan haber
kaynaklarinca gostericilerin = sirasiyla  “Demokratik  Tepki Hakkimi Kullanan
Vatandaslar”, “Siddet Yanlilar1”, “Baris¢il Protestocular”, “Diger”, “Marjinal
Gruplar”, esit oranda “Siyasi Tertip Pesinde Olan Kisiler” ve “Siddete Maruz Kalan
Kigiler” ile “Capulcu, Yagmaci, Vandal” olarak; Cumhuriyet gazetesinde
“Demokratik Tepki Hakkin1 Kullanan Vatandaglar”, “Siddete Maruz Kalan Kisiler”,
“Bariscil Protestocular”, “Siddet Yanlilar1”, “Diger”, “Siyasi Tertip Pesinde Olan
Kisiler”, “Capulcu, Yagmaci, Vandal” ve esit oranda “Provakator, Terorist” ve
“Marjinal Gruplar” olarak; Yeni Safak gazetesinde ise “Provakator, Terdrist”,
“Marjinal Gruplar”, “Siyasi Tertip Pesinde Olan Kisiler”, esit oranda “Capulcu,
Yagmaci, Vandal” ve “Siddet Yanlilar1”, “Baris¢il Protestocular”, Demokratik TepkKi
Hakkin1 Kullanan Vatandaslar”, “Diger” ve “Siddete Maruz Kalan Kisiler” olarak

tanimlandiklar1 goriilmektedir.

Tablo 19: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki

Olaylar ile lgili Haberlerde Haber Kaynaklarinca iktidarin Tanimlanmasi

Haber Kaynaklarinca HURRIYET CUMHURIYET | yENjSAFAK
Iktidarin Tanimlanmasi Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%
Otoriter ve Baskici 33 2946% | 74 | 37.76% 5 8.06%
gfarﬁ‘)kratﬂ‘ ve Diyaloga A¢ik | o5 | 595404 | 9 4.59% 17 | 27.42%
Antidemokratik, Diktatoree 14 12.50% | 55 28.06% 11 17.74%
Davranan

Uygulamalart ile Olaylara 26 | 2321% | 44 | 22.45% 8 12.90%
Sebep Olan

Egegrf“ Bir Bigimde Hareket 4 3.57% 2 1.02% 17 27.42%
Diger 12 1071% | 12 6.12% 4 6.45%
Toplam 112 100% 196 100% 62 100%

Hiirriyet gazetesinde giindem ve ekonomi haberlerinde basvurulan haber
kaynaklarinca iktidarin sirasi ile “Otoriter ve Baskic1”, “Uygulamalari ile Olaylara
Sebep Olan”, “Demokratik ve Diyaloga Agik Olan”, “Antidemokratik, Diktatorce
Davranan”, “Diger” ve “Dogru Bir Bigimde Hareket Eden” olarak; Cumbhuriyet

gazetesinde “Otoriter ve Baskic1”, ‘“Antidemokratik, Diktatorce Davranan”,
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“Uygulamalart ile Olaylara Sebep Olan”, “Diger”, “Demokratik ve Diyaloga Agik
Olan” ve “Dogru Bir Bigimde Hareket Eden” olarak; Yeni Safak gazetesinde ise esit
oranda “Demokratik ve Diyaloga Ac¢ik” ve “Dogru Bir Bi¢cimde Hareket Eden”,
“Antidemokratik, Diktatorce Davranan”, “Uygulamalar ile Olaylara Sebep Olan”,

“Otoriter ve Baskic1” ve “Diger” olarak tanimlandig tespit edilmistir.

Tablo 20: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki
Olaylan ile Tlgili Haberlerde Haber Kaynaklarinca Giivenlik Giiglerinin

Tanimlanmasi
Haber Kaynaklarinca HURRIYET CUMHURIYET | yENiSAFAK
Givenlik Giiglerinin Say1i [ Oran% | Say1 | Oran% | Say1 | Oran%
Tanimlanmasi
Gorevini Ifa Eden Kisiler 23 23.71% 18 9.23% 19 46.34%
Gostericilere Kars1 Eli Sopali
Gruplarla Birlikte Hareket 6 6.19% 3 1.54% 2 4.88%

Eden Kisiler
Gostericilere Karsi Asirt ve

Orantisiz Gii¢ Kullanan 67 69.07% 164 84.10% 10 24.39%
Kisiler

Haksizlik Edilen/ Gig 0 0.00% 6 3.08% 10 | 24.39%
Durumda Birakilan Kigiler

Diger 1 1.03% 4 2.05% 0 0.00%
Toplam 97 100% 195 100% 41 100%

Hiirriyet gazetesindeki giindem ve ekonomi haberlerinde basvurulan haber
kaynaklarinca giivenlik giicleri sirasiyla “Gostericilere Karst Asir1 ve Orantisiz Glig
Kullanan Kisiler”, “Gorevini Ifa Eden Kisiler”, “Gostericilere Karst Eli Sopali
Gruplarla Birlikte Hareket Eden Kisiler” ve “Diger” olarak; Cumhuriyet gazetesinde
“Gostericilere Kars1 Asir1 ve Orantisiz Gii¢ Kullanan Kisiler”, “Gérevini ifa Eden
Kisiler”, “Haksizlik Edilen/ Gii¢ Durumda Birakilan Kisiler”, “Diger” ve
“Gostericilere Kars1 Eli Sopali Gruplarla Birlikte Hareket Eden Kisiler” olarak; Yeni
Safak gazetesinde ise “Gérevini Ifa Eden Kisiler”, esit oranda “Gostericilere Karsi
Asirt ve Orantisiz Gilic Kullanan Kisiler” ve “Haksizlik Edilen/ Gii¢ Durumda
Birakilan Kisiler” ve “Gostericilere Karsi Eli Sopali Gruplarla Birlikte Hareket Eden

Kisiler” olarak tanimlanmaktadir.
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Tablo 21: Gazetelerin Giindem ve Ekonomi Sayfalarinda Gezi Parki

Olaylari ile lgili Haberlerde Haber Kaynaklarina Gére Olaylarin Nedeni

Haber Kaynaklarina Gore HURRIYET CUMHURIYET YENI SAFAK
Olaylarin Nedeni Say1 Oran% Say1 Oran% Say1 Oran%

Hiikiimetin Politikalarma
Kars1 Ozgiirliik ve Demokrasi 46 52.87% 56 60.22% 10 14.49%
Talebi

Gezi Parki Projesi'ne Karsi
Cikmak

Darbe Zemini Olusturmak 3 3.45% 4 4.30% 15 21.74%

15 17.24% 14 15.05% 4 5.80%

Dis Giigler, Yasadist Orgiitler 19 21.84% 14 15.05% 37 53.62%
ve Faiz Lobisinin Etkisi

Diger 4 4.60% 5 5.38% 3 4.35%
Toplam 87 100% 93 100% 69 100%

Hiirriyet gazetesinde basvurulan haber kaynaklarina gore olaylarin nedeni
sirasi ile “Hiikiimetin Politikalarina Kars1 Ozgiirlik ve Demokrasi Talebi”, “Dis
Giigler, Yasadis1 Orgiitler ve Faiz Lobisinin Etkisi”, “Gezi Parki Projesine Kars1
Cikmak”, “Diger” ve “Darbe Zemini Olusturmak” olarak; Cumhuriyet gazetesinde
bagvurulan haber kaynaklarma gore “Hiikiimetin Politikalarma Kars1 Ozgiirliik ve
Demokrasi Talebi”, esit oranda “Dis Giicler, Yasadisi Orgiitler ve Faiz Lobisinin
Etkisi” ve “Gezi Parki Projesime Karsi Cikmak”, “Diger” ve “Darbe Zemini
Olusturmak™ olarak ve Yeni Safak gazetesinde basvurulan haber kaynaklarina gore
ise “Dis Giigler, Yasadis1 Orgiitler ve Faiz Lobisinin Etkisi”, “Darbe Zemini
Olusturmak”, “Hiikiimetin Politikalarina Karsi Ozgﬁrlﬁk ve Demokrasi Talebi”,

“Gezi Parki Projesi'ne Kars1 Cikmak” ve “Diger” olarak goriilmektedir.
3.5. Arastirma Bulgularinin Degerlendirilmesi

“Gezi Parki Olaylar1” ile ilgili olarak Hiirriyet, Cumhuriyet ve Yeni Safak
gazetelerinin giindem ve ekonomi sayfalarinda yer alan haberlerin analizi sonucunda
elde edilen bulgular degerlendirilirken gerek calismanin amag¢ kisminda ortaya
konulan varsayimlarin dogrulanip dogrulanmadigi gerekse elde edilen diger veriler
detayli bir bicimde ortaya konulmaya calisilacaktir. Buna gore, ¢alismanin amag
boliimiinde ileri siiriilen varsayimlarin ¢ok biiylik bir oranda dogrulandigini

sOylemek yanlis olmayacaktir.
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Calismada Gezi Parki Olaylar1 ile ilgili haberlere giindem ve ekonomi
sayfalarinda en fazla yer veren gazetenin Cumhuriyet, en az yer veren gazetenin ise
Yeni Safak gazetesi oldugu gorilmektedir. Olaylarla ilgili toplam 2741 haberin
bliylik bir cogunlugu yiizde 45°lik bir oranla Cumhuriyet gazetesinde yer alirken,
Hiirriyet gazetesinde haberlerin yiizde 28’1 ve Yeni Safak gazetesinde ise yiizde 27’si

yer almaktadir.

Cumhuriyet ve Hirriyet gazetelerinde yer alan gindem ve ekonomi
haberlerinde Gezi Parki Olaylari’nin agirlikli nedeni “Gezi Parki Projesi'ne Kars1 Bir
Tepki Olarak™ gosterilmekte iken (Hiirriyet gazetesinde yiizde 66.67 ve Cumhuriyet
gazetesinde ylizde 77.78) Yeni Safak gazetesinde yer alan haberlerde olaylarin
nedeni agirlikli bir bigimde yiizde 75 ile “Hiikkiimete Karst Komplo” olarak

gosterilmektedir.

Her iic gazetede yer alan haberlerde gostericilerin, giivenlik giiclerinin ve
iktidarin tasviri oldukga farkli bir gériinim arz etmektedir. Hiirriyet gazetesinde
“Gezi Parki Olaylari”na yonelik haberlerde dogrudan gostericiler ya da giivenlik
giicleri yaninda yer alan bir tutumdan ziyade genel olarak taraflarca sergilenen
siddete kars1 bir tavir takinilmakta oldugu yoniindeki ilk varsayim analiz
sonuglarinca dogrulanmaktadir. Hiirriyet gazetesinde yer alan haberlerde gostericiler
bliylik oranda “Siddet Yanlis1i Gruplar” (ylizde 22.97) ve ayni zamanda “Siddete
Maruz Kalan Yurttaglar” (ylizde 18.92) olarak; giivenlik gii¢leri de biiyiik oranda
“Asir1 ve Orantisiz Gii¢ Kullanan” (yiizde 65) ve ayn1 zamanda “Gorevini ifa Eden”

(ylizde 20) kisiler olarak tasvir edilmektedir.

Cumbhuriyet gazetesinde “Gezi Parki Olaylari”na yonelik haberlerde agirlikl
olarak giivenlik gii¢leri tarafindan sergilenen siddete vurgu yaptigi, iktidarin
yonlendirmesi ile giivenlik giicleri tarafindan sergilenen siddet karsisinda
gostericilerce ortaya konulan tavrin onaylandigina yonelik ikinci varsayim da
dogrulanmaktadir. Analiz sonucunda elde edilen verilere gore Cumbhuriyet
gazetesinde yer verilen haberlerde giivenlik giigleri bilyiik bir ¢ogunlukla “Asir1 ve
Orantisiz Gii¢ Kullanan™ (yiizde 96.45) kisiler; gostericiler ise “Siddete Maruz Kalan
Yurttaslar” (yiizde 76) olarak tasvir edilmektedir.
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Arastirma verilerine gére Yeni Safak gazetesinde tam tersi bir bicimde “Gezi
Parki Olaylari”na yonelik haberlerde agirlikli olarak gostericiler tarafindan
sergilenen siddete vurgu yapildigi, gostericiler tarafindan sergilenen siddet karsisinda
iktidar ve giivenlik giiclerince ortaya konulan tavrin mesruluguna dikkat ¢ekilmekte
oldugu yoniindeki tglincli varsayimin da dogrulandigi goriilmektedir. Yeni Safak
gazetesinin haberlerinde gostericiler agirlikli olarak “Provakator” (ylizde 31.77),
“Siddet Yanlis1 Gruplar” (yiizde 27,60) ve “Marjinal Gruplar” (yiizde 22,40) olarak;
giivenlik giicleri ise yine agirlikli bir bigimde “Gérevini Ifa Eden” (yiizde 40,38) ve
“Zor Durumda Kalan” (yiizde 30,77) kisiler olarak tasvir edilmektedir.

Ote taraftan, her i{ic gazetenin haberlerinde iktidara yonelik olarak yapilan
tasvirler de ilging sonuglar ortaya koymaktadir. Cumhuriyet gazetesindeki haberlerde
yapilan iktidar tanimlamalarinda iktidara yonelik olarak biiyiik oranda “Otoriter ve
Baskic1” (yiizde 33,33) ve “Gerilimi Tirmandiran” (yiizde 30,30) ifadeleri
kullanilirken, Hiirriyet gazetesinde “Olaylar Karsisinda Sagduyu Sahibi Olmasi
Gereken” (yiizde 32,61) ve “Ozel Hayata Miidahaleci” (yiizde 23,91) ifadeleri ve
Yeni Safak gazetesinde ise tam aksi bir bicimde “Olaylar Karsisinda Dogru Durus
Sergileyen” (yiizde 43,28) ve “Olaylar Karsisinda Sagduyu Sahibi Olmasi1 Gereken”
(yiizde 38,81) ifadelerine yer verilmektedir.

Calismanin dordiincii varsayimi olan “Gezi Parki Olaylari”na ydnelik
haberlerin iiretiminde ve haber kaynagina basvuru konusunda kendi benimsemis
oldugu ideoloji eksenini en ¢ok yansitan gazetelerin Cumhuriyet ve Yeni Safak
gazeteleri oldugu, Hiirriyet gazetesinin haber kaynagi kullaniminda bu iki gazeteye
kiyasla daha orta yollu bir politika izledigi varsayiminin da analiz sonucunda elde

edilen verilere gore dogrulandigi goriilmektedir.

Buna gore, Hirriyet gazetesindeki haberlerde haber kaynagi kullanimi
incelendiginde en c¢ok ve birbirine ¢ok yakin oranlarda “Sivil Toplum Kurulusu
Temsilcileri” (yiizde 17.21), “Ana Muhalefet Partisi Temsilcileri” (ylizde 14.54),
“Muhalefet Partileri Temsilcileri” (yiizde 8.31) ve “lktidar Partisinin Diger
Temsilcileri” ile “Bakanlar’a (her ikisinde de yiizde 7.72) haber kaynagi olarak
basvuruldugu goriilmektedir.
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Cumbhuriyet gazetesinin haber kaynaklar incelendiginde ise bu gazetede yer
alan haberlerde agirlikli olarak olaylardan yana bir tutum sergilemekte olan “Sivil
Toplum Kurulusu Temsilcileri” (yiizde 27.48) ve “Ana Muhalefet Partisi
Temsilcileri”ne (ylizde 14.01); Yeni Safak gazetesinde ise en ¢ok “Bakanlar” (yiizde
17.69), “Sivil Toplum Kurulusu Temsilcileri” (yiizde 14.97) ve “iktidar Partisinin
Diger Temsilcileri” ile “Bagbakan”a (her ikisinde de yiizde 10.54) haber kaynagi

olarak yer verildigi goriilmektedir.

Her ii¢c gazetede de haber kaynag olarak “Bakanlar’dan en ¢ok “Icisleri
Bakan1” na (Hiirriyet gazetesinde yiizde 26.92, Cumhuriyet gazetesinde yiizde 50 ve
Yeni Safak gazetesinde yiizde 23.08) yer verilmistir. Hiirriyet gazetesinde iktidar
partisinin diger temsilcileri alt bashigi altinda en fazla oranda yer verilen haber
kaynagi “Ak Parti Grup Baskan Vekili” (yiizde 23.08) iken bu alt baslikta
Cumbhuriyet gazetesinde en yiiksek oran “Ak Parti Milletvekilleri’ne (ylizde 40),
Yeni Safak gazetesinde “Bagbakan Yardimcisi’na (ylizde 41.94) aittir. Hiirriyet ve
Yeni Safak gazetelerinde ana muhalefet partisi temsilcilerinden en ¢ok “CHP Genel
Bagkani”na (Hiirriyet gazetesinde yiizde 48.98 ve Yeni Safak gazetesinde yiizde 50),
Cumbhuriyet gazetesinde ise “CHP milletvekilleri’ne (yiizde 46.84) yer ayrilmistir.

Hiirriyet — gazetesinde  haber kaynagi  olarak  “Muhalefet  Partisi
Temsilcileri’nden “MHP Genel Baskani”na toplamda yiizde 32.14, Cumhuriyet
gazetesinde “BDP Milletvekilleri’ne yiizde 26.47 ve Yeni Safak gazetesinde “MHP
Genel Baskani”na ylizde 55.56 ile en yiiksek oranda yer verilmektedir. Cumhuriyet
gazetesinde haber kaynagi kullaniminda gilivenlik giiglerine en yiiksek oran esit
olarak “Emniyet Miidiiri” ve “Polis/Mit”e (her ikisine de yiizde 30), Hiirriyet ve
Yeni Safak gazetelerinde “Polis/Mit”e (Hiirriyet gazetesinde yiizde 38.89 ve Yeni
Safak gazetesinde yiizde 42.86) ayrilmistir.

Cumbhuriyet gazetesinde haber kaynagi olarak “Sanat¢i, Yazar ve
Akademisyenler”den biiyiik oranda “Tiirk ve Yabanci Sanatcilar’a (yiizde 36.11),
Hiirriyet gazetesinde “Yazarlar’a (yiizde 46.67) ve Yeni Safak gazetesinde “Ogretim
Uyeleri”ne (yiizde 43.75) yer verilmistir. Ote yandan her ii¢c gazetede de “Miilki ve Idari

Aktorler”’e hemen hemen esit sayilarda yer verildigi goriilmektedir. “Uluslararasi
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Siyasi Aktorler”’e en fazla Cumbhuriyet, en az Hiirriyet gazetesi; “Ulusal Siyasi

Aktorler”e ise en fazla yine Cumhuriyet, en az Yeni Safak gazetesi yer vermistir.

Gezi Parki Olaylari’na yonelik haberlerde Cumhuriyet gazetesinin Hiirriyet ve
Yeni Safak gazetelerine gore daha ¢ok sayida fotograf kullandig1 yoniindeki besinci
ve son varsayim da elde edilen veriler neticesinde dogrulanmaktadir. Giindem ve
ekonomi sayfalarinda yer alan haberlerde kullanilan toplam 1717 fotografin 814’
Cumhuriyet gazetesinde, 437’si Hiirriyet gazetesinde ve 466’s1 da Yeni Safak
gazetesinde kullanilmaktadir. Her ii¢ gazetede yer verilen bu fotograflarin biiyiik
¢ogunlugunun kaynagi belirlenememis olup bir haberde birden fazla sayida da
kullanilabilen fotograflarda Hiirriyet; Cumhuriyet ve Yeni Safak gazetelerinin
ticiinde de biiyiikk oranda “Gostericiler”e (Hiirriyet gazetesinde yiizde 46.65,
Cumbhuriyet gazetesinde yiizde 57.72 ve Yeni Safak gazetesinde yiizde 30.96) yer

verildigi belirlenmistir.

Arastirmada elde edilen diger veriler de carpici sonuglar icermektedir. Ornegin,
giindem ve ekonomi baglikli haberlerin Hiirriyet, Cumhuriyet ve Yeni Safak
gazetelerindeki konu igerikleri hemen hemen esit bir dagilim gostermektedir.
Hiirriyet gazetesinde en ¢ok siyasal, toplumsal ve siddet igerikli, en az gevresel
igerikli haberler; Cumhuriyet gazetesinde en ¢ok siddet, toplumsal ve siyasal igerikli,
en az g¢evresel icerikli haberler ve Yeni Safak gazetesinde ise siyasal, toplumsal ve
siddet igerikli, en az c¢evresel igerikli haberler kullanilmistir. Olaylarin Gezi
Parki’ndaki agaclarin kesilmesine bir tepki olarak basladigi diistiniildiigiinde ¢evresel
igerikli haberlerin sayisinin her ii¢ gazetede de diger haberlere oranla daha az sayida

olmasi ise dikkat ¢ekici bir unsurdur.

Siddet icerikli haberlerin kendi icerisindeki dagilim1 incelendiginde ii¢ gazete
arasindaki karsilastirmada 6n plana ¢ikan en onemli unsur, Cumhuriyet ve Hiirriyet
gazetelerinde yer alan siddet igerikli haberlerde “Polisin Orantisiz Giig Kullanim1”
alt baghginda yer alan haberler bu iki gazetede en yiiksek oranda yer bulurken
(Cumbhuriyet gazetesinde yiizde 85.71, Hiirriyet gazetesinde ylizde 62.20) aym alt
baslikli haberlerin Yeni Safak gazetesindeki orani sadece yiizde 10.64 olarak tespit
edilmesidir. Tam tersi bir bi¢imde Yeni Safak gazetesinde siddet igerikli haberlerde
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en yiiksek oran “Gostericiler Tarafindan Sergilenen Siddet” alt baslhiginda yiizde
57.45 olarak yer almaktadir.

Siyasal igerikli haberlerde ise Hiirriyet ve Cumhuriyet gazetelerinde
“Hiikiimetin Olaylara Yonelik Tavrina Elestiri” 6n planda tutulurken bu alt baslik
Yeni Safak gazetesinde sadece ylizde 4.44 oraninda yer bulmaktadir. Ayn1 gazetede
“Olaylara Yonelik Elestiri” ise siyasal igerikli haberler igerisinde en yiiksek oranda

yer almaktadir.

Hukuki icerikli haberlerde “Gostericilere Yonelik Gozaltilar” Cumhuriyet,
Hiirriyet ve Yeni Safak gazetelerinde en fazla oranda yer almaktadir. Hukuki igerikli
haberlere Cumhuriyet gazetesinde Hiirriyet ve Yeni Safak gazetelerine oranla
neredeyse iki kati 6lgiide yer verdigi goriilmiistiir. Ote taraftan toplumsal igerikli
haberlerde Hiirriyet ve Cumhuriyet gazetelerinde en ¢ok “Olaylara Yonelik Destek”
haberleri yer almaktayken Yeni Safak gazetesinde ise en ¢ok “Hiikiimetin Tavrina

Yonelik Destek™ haberleri yer almaktadir.

Her tli¢ gazetedeki giindem ve ekonomi haberlerinde haber kaynaklarinca
sergilenen tavirlar incelendiginde Hiirriyet ve Cumbhuriyet gazetelerinde en fazla
oranin “Iktidar Karsit1”; Yeni Safak gazetesinde ise “Gosteri ve Gosterici Karsit1”
icerige ayrildigr goriilmiistiir. Hirriyet ve Cumhuriyet ile Yeni Safak gazetelerindeki
giindem ve ekonomi haberlerinde kullanilan haber kaynaklarina gore gostericiler,
iktidar ve gilivenlik giicleri farkli bigimlerde tanimlanmustir. Hiirriyet ve Cumhuriyet
gazetelerinde yer verilen kaynaklara gore gostericiler biiyiikk oranda “Demokratik
Tepki Hakkini Kullanan Vatandaslar” olarak tanimlanmakta iken Yeni Safak

gazetesinde “Provakator, Terorist” olarak tanimlanmaktadir.

Cumhuriyet ve Hiirriyet gazetelerinde yer verilen kaynaklara gore iktidar
bliylikk oranda “Otoriter ve Baskict” olarak tamimlanmakta iken Yeni Safak
gazetesinde tam aksi bir bicimde ve esit oranlarda “Demokratik ve Diyaloga Acik
Olan” ve “Dogru Bir Bi¢imde Hareket Eden” olarak tanimlanmaktadir. Yine
Hiirriyet ve Cumhuriyet gazetelerinde yer verilen haber kaynaklarina gore giivenlik

giicleri en fazla oranda “Gostericilere Karst Asirt ve Orantisiz Giig Kullanan”
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ifadeleri ile ve Yeni Safak gazetesinde ise “Gorevini Ifa Eden” ifadesi ile

tanimlanmastir.

Hiirriyet ve Cumhuriyet gazetelerinde yer verilen haber kaynaklarina gore
olaylarin nedeni en yiiksek oranda “Hiikiimetin Politikalarna Kars1 Ozgiirliik ve
Demokrasi Talebi” olarak goriilmekte iken Yeni Safak gazetesinde “Dis Gligler,

Yasadis1 Orgiitler ve Faiz Lobisinin Etkisi” olarak goriilmektedir.

128



SONUC

Gilintimiizde toplumun genis kesimlerince kolaylikla erisilebilme imkanindan
dolay1 kitleler lizerindeki etkisi daha da artan kitle iletisim araglarinin topluma yon
verme ve kamuoyu yaratma giicli bu araglarin ortaya ¢ikis anindan itibaren siyasal
iktidarlarin da dikkatinden kagmamuistir. Bu gii¢, sadece kitle iletisim teknolojilerinde
yasanan gelismeler baglaminda degil aynm1 zamanda siyasal, toplumsal ve ¢esitli
kiiltiirel faktorlerin de vasitasiyla giderek artan bir oranda pekismektedir. Siyasi
aktorler kamuoyuna kendi istekleri dogrultusunda yon verebilmek ve politikalarinin
mesruiyetini toplumun genis kesimlerine benimsetebilmek adina ¢ogunlukla kitle
iletisim araglar1 tizerinde bir denetim mekanizmasi olusturmaya calismakta; buna
karsilik yazili ve gorsel medya organlar1 da gerek ekonomik gerekse siyasal ve
toplumsal iktidar pastasindan kendi paylarina diiseni alabilmek adina siyasal iktidara

yakin bir durus sergileyerek cogu zaman iktidarin sozciiliigiinii tistlenmektedirler.

Bu baglamda ideoloji kavrami onemli bir unsur olarak degerlendirilmelidir.
Toplumdaki egemen giicler kendi mevcudiyetlerinin ve egemen konumlarinin
stirekliligini saglayabilmek, bu konumlarni saglamlastirabilmek ve olusabilecek
mubhalif hareketleri kontrol altinda tutabilmek maksadiyla aydinlar vasitasiyla
sekillendirdikleri ideolojilerini iginde bulunduklar1 toplumun bireylerine bu
bireylerin rizasint kazanarak ve g¢esitli araglar aracilifiyla benimsetmeye Ozen
gostermektedirler. Bu amagla kullanilan araglardan belki en islevsel olanlarindan biri

de 6zellikle gliniimiiz kosullarinda kitle iletisim araglaridir.

S6z konusu iktidar ideolojisi yalnizca toplumsal yapiya degil ayni zamanda
kitle iletisim araglarinin yapisina da yansimakta; gazete, dergi ve televizyon kanallari
cogunlukla iktidarin ideolojiyle catismayan haber iceriklerinin {iretim ve dagitimina
agirlik vermektedir. Kitle iletisim araglarinca iiretilen en 6nemli materyalden biri
olan haberler, iktidarin ideolojisini kimi zaman agik¢a kimi zamansa {istlii kapal1 bir

bicimde kitlelere tagimaktadir.

Hi¢ siiphesiz siyaset ve medya arasindaki mevcut iligkinin yOniiniin
belirlenmesi ve smirlarinin ¢izilmesinde medya kuruluslarinin yalnizca iletisim
alaninda degil finans, enerji ve insaat gibi iktidarin destegine yakindan ihtiyag

duyulan diger 6nemli sektdrlerde de faaliyette bulunmalan oldukga belirleyici bir rol
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oynamaktadir. Siyasal iktidar, bahsedilen faaliyet alanlarinda gerek vergi indirimleri
ve ertelemeleri gerekse kamuya yonelik ihalelerde kolaylik saglama yoluna giderek

medya gruplarinin da dahil olduklar1 biiyiik holdingleri desteklemektedir.

Bu durumun belki de en carpict 6rneklerinden biri Gezi Parki protestolart
sirasinda yasanan olaylardir. Bu olaylar sirasinda kitle iletisim araglarinca takinilan
tutum medya ve siyaset arasinda var olan siki iligkiyi gozler Oniine sermistir.
Medyanin yasananlar karsisinda baslangigta takindigi sessiz tutum olaylarin devam
etmesi tlizerine yerini iktidar yanlist bir sdyleme birakmis; objektif habercilik
yapmaya ¢alisan bir kisim yayin organlari ise iktidarin yogun baskisina maruz

kalmustir.

Bu calismada, tarafsiz habercilik iddiasinda bulunan Hiirriyet gazetesi, Sol
egilimiyle muhalif bir tutum sergileyen Cumhuriyet gazetesi ve iktidara yakin bir
durus igerisinde olan Yeni Safak gazetesinin 1-30 Haziran arasinda yayimlanan
sayilarindaki giindem ve ekonomi sayfalarinda yer verilen haberler lizerinde yapilan
niceliksel ve niteliksel igerik analizi sonucunda yukarida bahsedilen tabloya c¢ok
yakin bir bir tablo ile karsilasilmistir. Hiirriyet gazetesinin olaylar1 ele alisinda
iktidara yakin olmakla birlikte daha orta yollu bir tavir takindigi, Cumhuriyet
gazetesinin ilgili haberlerinde iktidara olan muhalif tavrinin agik bir bigimde
sergilendigi; buna karsilik tam tersi bir bicimde Yeni Safak gazetesinin ise
iletilerinde ¢ok net olarak iktidar yanlist bir tavir sergiledigi goriilmiistiir. Topluma
verilen mesajlarin gazetelerin kendi benimsemis olduklart ideolojinin izlerini
tasimakta oldugu, yine bu mesajlarin gazetelerin siyasal iktidarla aralarinda tesis

etmis olduklar iliski temelinde sekillendirildigi tespit edilmistir.
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EKLER

EK-1 Tiirkiye’deki Biiyiik Medya Gruplarimin Uluslararas1 Medya

Ortakhiklar:

Tiirkiye’deki Medya Gruplarinin Uluslararas1t Medya Ortakhklar

Medya
Grubu

Uluslararasi is Ortaklan

Dogus
Holding

Dergiler

Vogue Tiirkiye - Condé Nast Yaymlari

GQ Tiirkiye - Condé Nast Yayinlari

Condé Nast Traveller Tiirkiye - Condé Nast Publications

National Geographic Tiirkiye - The National Geographic Society

National Geographic Kids Tiirkiye - The National Geographic Society

Robb Report - Curtco Medya Grubu

Internet

NTV (www.ntv.com.tr) - MSNBC

Dogan
Holding

Yazili Medya

TME - Trader Media East Ltd. (Rusya, Ukrayna, Belarus, Kazakistan’da
faaliyet gostermektedir)

Dergi ve Kitap
Yaymncilig1

Dogan Egmont - Egmont (Dogan Egmont Disney, Mattel, Nickelodeon,
Hasbro, Harper Colins ve Scholastic gibi diinyaca {inlii kuruluslarin kitap
ve dergileri ile Tiirkiye ve diinyadan 6nemli yazarlarin ¢gocuklara yonelik
eserlerini yayimlamaktadir)

Basim, Dagitim
ve Dig Ticaret

Dogan Printing Center - Almanya'da Dogan Yaym Grubu’na ait
gazetelerin haftalik, aylik ve periyodik yaymlarmin ve anlagsmali olarak
grup dis1 gazete ve eklerin basimini gerceklestirmektedir.

Dogan Media International - Tesiste, Hiirriyet gazetesine ek olarak
uluslararasi giinliik ekonomi gazeteleri The Wall Street Journal ile The
Financial Times’in Almanya ve ¢evre edisyonlari, Amerikan yayini
Stars&Stripes, Almanya’nin en yiiksek tirajli gazetesi Bild’in bolge
edisyonlar1, Alman at¢ilik sporuna yon veren Sportwelt, Arap
diinyasindan Asharq Al-Awsat da basilmaktadir. Polonya’dan
Info&Tips, Cin’den China Daily, Japonya’dan Asahi, Yomiuri ile Nikkei
ve kanaat 6nderlerinin 6nemli kaynaklar arasinda saydig1 The Security
Times ve New Europe Dogan Media International’in periyotlu iiretimleri
arasidadir.

Televizyon
Yaymciligi

CNN Turk - Time Warner

Radyo
Yaymnciligi

CNN Tiirk Radyo - Time Warner

Ciner
Holding

Bloomberg HD

Bloomberg Television

Kaynak: Dogus, Dogan ve Ciner Holding Resmi Internet Siteleri
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Ek-2 Tiirkiye'deki Biiyiik Medya Gruplarimin Faaliyet Alanlari

Tiirkiye'deki Medya Gruplarimin Faaliyet Alanlar:

Medya
Grubu Medya Sirketleri Diger Sektorler
NTV Garanti Bank SA
NTV Spor GarantiBank International N. V.
Televi Star GarantiBank Moscow
elevizyon Euro Star Garanti Leasing
Kanallan
e2 Garanti Yatirim
NTV Avrupa Garanti Mortgage
Kral TV Bankacilik & | Garanti Odeme Sistemleri
Kral Pop TV Finans Garanti Bankas1
NTV Radyo Garanti Romanya
Radyo Kral World Radio Garanti Emeklilik ve Hayat
Kanallart | Kral FM Garanti Portfoy Yonetimi A.S.
Kral Pop Radyo Garanti Factoring

Garanti Filo Yo6netim Hizmetleri
Vogue Tiirkiye AS.

GQ Tiirkiye Garanti Teknoloji

Dogus Otomotiv (Volkswagen
R Recor . . &

Dergiler Obb, Erord - Binek Arag, Audi, SEAT, Skoda,
Condé Nast Traveller Tiirkiye Bentley, Lamborghini, Bugatti,
National Geographic Tiirkiye Porsche, Volkswagen Ticari

Arag, Scania ve Meiller)

National Geographic Kids
Dogus Tiirkiye
Holding NTV - www.ntv.com.tr Otomotiv _

Istirak ve Kuruluglar (Dogus Oto,
ntvpara.com DOD, D-Auto Suisse, Yiice Auto,

Oto-Fix, vdf Grubu ve
NTVspor.net TUVTURK)

Startv.com.tr
internet WwWWw.tvyo.com Uretim .(Meiller Dogus Damper)
www.kralworld.com.tr Dogus Ingaat
. Teknik Miithendislik ve
vogue.com.tr Ingaat Miisavirlik A.S.

Ayson Geoteknik ve Deniz Ingaat
gqg.com.tr AS.

Dogus Turizm Grubu (D-Hotels
cntraveller.com.tr- and Resorts, D-Marin, Antur,
nationalgeographic.com.tr Dogus Perakende, D-Saat)

NTV NTV Yayinlart e
Yayinlar Turizm i
Hizmetler D-Gym

Espace Privé Chenot D-Life

Istanbul

Korfez Havacilik

. Dogus GYO
Gayrimenkul S
Dogus Gayrimenkul
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D Enerji Uretim ve Yatirim A.S.

Dogus Enerji Uretim ve Tic. A.S.

Dogan
Holding

Enerji Boyabat Elektrik Uretim ve
Ticaret A.S.
Aslancik Elektrik Uretim A.S.
Dogus Enerji Toptan Elektrik
Ticaret A.S.
Yeme &
icme d-ream
Hiirriyet Enerji Dogan Enerji
Posta Perakende D&R
Gazete Fanatik Sanayi Celik Halat
Yaymeihig: Hiirriyet Daily News Ditag
Gayrimenkul
TME Pazarlama Milpa
Dogan Burda Dergi DD Mortgage
Dergi ve Dogan Egmont Finansal Dogan Organik
Kitap Dogan Kitap Hizmetler ve | Dogan Factoring
Yayncihig Diger
Dergi Pazarlama ve Planlama
(DPP) Oncii Girigim Sermayesi
Dogan Dagitim Turizm Milta
Basim, Dogan Printing Center
Dagitim ve

Dis Ticaret

Dogan Media International

Dogan Dis Ticaret

Haber
Ajanst Dogan Haber Ajansi (DHA)
Kanal D
Televizyon | CNN Tiirk
Yaymahg 5
Dream TV
Radyo D
Radyo Slow Tiirk
Yaymeih@l | o\N Tiirk Radyo
radyonom.com
TV ve D Productions
Miizik 5 )
Yapimcihg Dogan Music Company
(DMC)
Digital
Platform D-Smart
Kanal D Romanya
Avrupa
Faaliyetleri
Euro D
Online

hurriyetaile.com
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Platform

mahmure.com

hurriyet.com.tr

posta.com.tr

fanatik.com.tr

radikal.com.tr

hurriyetdailynews.com

hurriyetemlak.com

hurriyetoto.com

yenibiris.com

ekolay.net

cnnturk.com

kanald.com.tr

yakala.co

bigpara.com

Dogan Internet Yaymcilig1 ve
Yatirim A.S. (MedyaNet)

Ciner
Holding

Gazelg . Gazete Habertiirk .
Yayincilii Park Termik
Matbaacihik | HaberTiirk Gazetecilik ve
Matbaacilik Park Teknik
TV Enerii
Yapimeihot . . nerji ve .
p 8! | C Yapim Filmcilik Madencilik |_Eti Soda
Televi Habertiirk Park Elektrik
elevizyon . . T .
Kanall;/rl Bloomberg HD Silopi Elektrik Uretim
Show TV Park Toptan Elektrik
Konya Ilgin Elektrik
Kazan Soda Elektrik
Park Holding
Eti Hava Tagimaciligi A.S.
Park Tip Saglk
Havas
Larespark Hotel
Ticaret, Park Denizcilik
Sanayi ve
Hizmet Denmar

Park Sigorta

Park Insaat

Park Cam

Ciner Denizcilik

Ciner Gemi
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Cukurova
Holding

Televizyon
Kanallan

Digitiirk

fzTV

Lig TV

Tiirk Max

Endiistri

Atkasan

Cimsatag

Cukurova thalat ve Thracat Tiirk
AS.

Cukurova Makine Imalat ve
Ticaret A.S.

Cukurova Kimya Endiistrisi A.S.

Cukurova Miimessillik
Miisavirlik

Cukurova Power Generation

Cukurova Ziraat

Daussan Group

Kaplamin

Maysan Mando

Noksel

Noksel Espana

Ova Oluklu Mukavva Ambalaj
Sanayi ve Ticaret A.S.

Yalova Ambalaj Sanayi ve
Ticaret A.S.

Selkasan

insaat

Baytur

Bilgi ve
Iletisim
Teknolojileri

Azercell

Geocell

Globaltower

Hobim Bilgi Islem Hizmetleri
AS.

Inteltek

Kcell

Life

Millenicom

Moldcell

Turkceell

Turkcell Europe

Turkcell Global Bilgi

Turkcell Kuzey Kibris

Turkceell Superonline

Turkcell Teknoloji

Topaz

Tasimacihk,
Ticaret ve
Hizmet

Cukurova Havacilik

Inter Depo
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Finansal Banque De Commerce Et De
Hizmetler Placements (BCP)
Enerji Genel Eneji
g:zleltli I3 insaat Albayrak Insaat
YIEHE | yeni Safak
Tiimosan Traktor ve Motor
TV Tvnet Fabrikast
Yaymcihg . Kademe Atik Teknolojileri San.
Sanayi
Tempo TV AS.
Derin Tarih Eregli Entegre Tekstil Fabrikasi
Lokma Varaka Kagit
Nihayet Trabzon Limani
Dergi Derin Ekonomi Lojistik Mogadishu Limani1
Yaymcih@: | cins Albayrak Arag Kiralama
Gergek Hayat Personel Tagimaciligi
Kirmizi Beyaz ALBIL Merkezi Hizmetler
ﬁ;lokigyr:ak Skyroad Atik YOnetimi
i —2 -
g Piri Medya ( yenisafak.com,
tvnet.com.tr,
gazetemanset.com,
dergikapak.com,
nedersiniz.com,
nternet derintarih.com, ) Savac Okum
Yaymeihg | lokmadergisi.com, Hizmet yag Lkiima
nihayet.com,
derinekonomi.com,
cins.com.tr,
gercekhayat.com.tr,
skyroad.com.tr)
sggr:}a%na Birun Kiimbet Dag Evi
Reklam Piri
Medya
Dagitim Birlikte Dagitim

Kaynak: Dogus, Dogan, Cukurova, Ciner ve Albayrak Holdinglerin Resmi Internet

Siteleri
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