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OZET

Binlerce yildir diisiindiiren bir konu ve siiregelen bir tartigma: Toplumlar
nasil yonetilmeli? insanlik toplumlar olusturmaya basladigindan beri bu soru hep
varhigini stirdiirmiistiir. Olusan devletler giinlimiize kadar bir¢ok yonetim tipine hayat

vermis, insanlik epey zorlu yollardan ge¢cmistir.

Bu c¢alisma bu soruya cevap bulamayacak belki ama toplumlarin yonetim
seklinin nasil olmasi gerektiginden ziyade diinyanin tek bir toplum haline gelerek
yonetilmesi gerektigi savini desteklemeye calisacaktir. Calisma amaci, hangi
yonetim seklinin dogru oldugunu tartigmaktan 6te, diinyada var olan birgok yonetim
sisteminden ve farkli uygulamalardan vazgecerek tiim insanlarin bir devlet altinda

tek bir toplumun ¢ikari i¢in ¢abaladigi bir yonetimin var oldugu diinyay: tartigmaktir.

Diinyanin tek bir devlet olarak yonetilmesi fikri giindeme gelecek olsa bu
durumda tilkelerin yoneticilerinin ve halklarinin se¢imlerinin ne olabilecegi ve nasil
tepkiler verecegi oyun teorisi dinamikleri ile irdelenecektir. Ayrica oyundaki kosullar

farklilastirilarak da sonuglar degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Tek diinya devleti, diinya yonetimleri, esit toplum, adalet,

Ozgiirliik, oyun teorisi, dinamik oyun



ABSTRACT

How should societies been managed? This is suggestive topic and ongoing
discussion for thousand years. This question has hold on since humanity has created
societies. States which have been created by humans, constituted lots of various

governance till that time and humanity has faced lots of challanges.

Maybe this study will not give an answer for this question but try to support a
world which consist of just one state. Aim of this study is not to discuss which
system is correct governance. There are lots of systems for governance in the world
but we will deal with the world which consist of just one state. If the idea of
governing world as a just one state comes up, what will be reactions of executives
and societies? This question will be scrutinise with game theoretical dynamics. Also
conditions in this game will be diversified away and the new game results will be

interpreted.

Keywords: One world state, world governments, equal society, fairness,
independence, game theory, dynamic game
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GIRIS
"Ozgiirliik demeye layik biricik 6zgiirliik, baskalarim mutluluklarindan
yoksun birakmaya ya da onlarin mutluluga ulagsma c¢abalarima engel olmaya

kalkismadigimiz siirece, kendi iyiligimizi kendi bildigimiz yolda arama

ozgiirlugiidiir' John Stuart Mill
" En iyi yonetim, en az yonetendir" Henry David Thoreau

Diinyanin hizla gelisip ilerledigi, bilim ve teknolojinin hizina yetisilemeyecek
bir siiratle durmadan yol almaya devam ettigi bir zaman diliminde yasamaktayiz.
Tibbi ve teknolojik ilerlemeler ile artik insanlarin somut yoksunluklart ve varolussal
eksiklikleri bile kapatilabilmektedir (Yapay Kkollar, bacaklar vb. organlar ile yasam
uzatma, genglesme vb. gibi). Bugilin yasananlar ilerde yasanacak seylerin de
habercisidir elbette. ilerde giiniimiiz ig¢in mucize denebilecek devrimler
gerceklesecegi muhakkaktir bilim agisindan. Yontmiizii gelecekten ilk insanin
olusumundaki en ge¢mise ¢evirirsek eger; diinyanin, bilim ve teknolojinin, insanlarin
ve medeniyetlerin binlerce yildir ne denli biiyiik bir degisim ve doniisiim gegirdigi,
evrildigi ve evcillestigi ve bunun yani sira da bilim giicii ile diinyaya hiikmettigi
goriilecektir. Bu binlerce yil boyunca hi¢ durmadan ilerleyen insanlik medeniyeti ne
yaziktir ki esit bir toplum yaratmay1 basaramamistir. Toplumlarin nasil yonetilmesi
gerektigi sorunu varligini bugiine kadar hep korumus, bir¢ok filozof tarafindan da bu
soruya cevap aranmistir. Diinyada halen barisin, mutlulugun, huzurun; 6zgiirliik,
esitlik ve adaletin tim toplumlara esit bir sekilde dagitildigi bir yonetim anlayis
hayat bulamamustir. Tersine diinya ilerledikce ve giiglendikge, demokratik
toplumlarda bile varliklarin ¢ogu belli kesimin elinde toplanmakta ve gelir ve yasam

kosullarinin insanlar arasindaki adaletsiz dagilimi artmaktadir.

Insanlik eski caglardan beri milletler olarak boliiniip kendi devletlerini
kurmus ve kendi kiiltiirlerini olusturarak birbirlerinden baskalasmis, sinirlar ¢izerek
birbirlerine yasaklar koyup savagmiglardir. Oysa ki kat edilen milyonlarca yillik
yolculukta bu kadar farklilasmanin ve ayrismanin geregi yoktur. Biitlin insanlar tek
bir toplumu olusturabilir ve herkese daha medeni bir yasam sunulabilir. {lk insandan
beri diger insanlarla beraber toplumsallasan insanligin, baskalarinin ¢ikarina el

koyarak kendi ¢ikarini artirma ¢abasii bir an once terk ederek; gelisen toplumsal



hisleri yok olmadan evvel kendi ¢ikart yaninda baska insanlarin ¢ikar1 i¢in de
calismay1 artik 6grenmesi gerekmektedir. Boylece egitilmis daha ahlaki bir toplumun
olusturulmasiyla, glic ve para elde etme hirsinin ve bir anlamda bagkalarinin
sirtindan gecinme diizeni olan kapitalist sistemin Oniine gegilebilir (Silier, 2017: 35)1.
Bu diisiinceler dogrultusunda bu g¢aligmada amag¢ diinyanin tek bir toplum haline

gelerek tek bir devlet olarak daha erdemli yonetilmesi anlayisini islemektir.

Calismanin ilk boliimiinde diinyanin gilinlimiize kadar ne denli gelisme
gosterdigine ya da gosteremedigine dair istatistiki verilerle desteklenmis genel bir
analiz yer alacaktir. Diinyanin teknolojisi, diinya achigi ve gelir paylasimi ile
ozgirliik ve adalet konular ile ilgili ufak capli degerlendirmeler yapilarak diinya

gelecegi icin de nelerin beklendigine dair ongoriilere yer verilecektir.

Ikinci boliimde ise ilk insan ve ilk devlet olusumundan bahsedilecek olup,
insanoglunun medeniyete olan modernizasyon evrimiyle agtig1 kapilar ya da diistiigl
cukurlar tartisilacaktir. Daha sonra ge¢gmisten giinlimiize var oldugu ve uygulandig

bilinen yonetim sistemleri tanitilacak ve hiikiimet sistemlerine deginilecektir.

Her insanin ve insandan 6te her canlinin, olmasi gerektigi gibi esit yasam
kosullart haklar1 ile adaletli bir diinyada yonetilme hakkina sahip olmasi
gerekmektedir. Bu ylizden bu ¢alismadaki temel inang, tiim insanlarin farkli devletler
ve farkli yonetimler ile birbirleri ile rekabet etmekten ziyade tek bir gii¢ olarak tiim
diinyada varligin1 gostermeleri ve tiim insanliga gelebilecek herhangi bir tehlikeye
kars1 her koldan savunmaci ve kollamaci olmalar1 gerektigidir. Calismanin ilk iki
boliimiinde verilen temel bilgiler 15181nda, {iclincli boliimde bahsedilecek olan oyun
teorisinin genel isleyisi ve uygulamalarn birlestirilerek dordiincii béliimde tiim diinya
halklarinin birleserek tek bir devlet olusturdugu ve bu devletin de tiim insanlar
yonettigi farazi bir diinyada oyuncularin olas1 tercihleri ve kazanglar tartisilacaktir.
Konusu stratejik davraniglari incelemek olan oyun teorisinin, diinya yonetimi ve
politik davraniglart incelemede teorik degerlendirmelerden birini  yapacagi

diistiniilmektedir.

! John Stuart Mill' in Mayis 2017 tarihli, 1. Basim ve Selin Aktuyun tarafindan cevrilen Faydacilik
eserindeki Sunus kisminda yer alan Yildiz Silier' in makalesinden alintilanmistir.
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BIRINCIi BOLUM

1. GUNUMUZ DUNYASIVE DUNYA GELECEGI

1.1 GUNUMUZ DUNYASI iCIN ISTATISTIKSEL BIR ANALIZ

Diinya var oldugundan beri yasamis birgok insan, bir¢ok topluluk ge¢misten
giiniimiize hep ayn1 sorunlarla karsilasmis, hep ayni seyleri dert etmistir. Aclik,
yoksulluk, kolelik, ayrilik, 6liim gibi acilarla miicadele etmis; yasadigi bu hayattan
ozgiirliik, adalet, refah ve mutluluk istemistir. Insanlar cogaldikca ve birbirleriyle
yasamaya basladik¢a hep bu sikintilar insanoglunun yakasina yapismis ve pesini
birakmamistir. Medeniyetin ilerledigi yasam olarak adlandirilan giiniimiiz ¢ag ile
binlerce yil 6nceki insanlarin yasadigi eski ¢aglarin tiim istek ve sikayetlerinin halen
ortak olmasi ¢aglar atlayan toplumlarda ve diinyada, esasinda ilerleme zannettigimiz
higbir gelismenin insanoglunu medenilestiremediginin bir gostergesi kabul edilebilir.
Diinyada insanlarin yasam kosullar1 arasinda meydana gelen ugurum kimilerine gore
tilkelerin yonetiminde dahi s6z hakkina sahip olabilecek ultra zengin insan takiminin
eseri, kimilerine gore kapitalizmin beklenen sonucu, kimilerine gore de

degistirilemeyecek bir diinya kanunu, bir kaderdir.

Diinya {ilkelerini ve toplumlar1 aglik, refah, issizlik, egitim, adalet saglik vb.
yasamsal zorunluluklarn ne durumda oldugunu yansitan istatistiklerle
irdeledigimizde karsimiza ¢ikan tablo gergekleri goz Oniine sermektedir. Modern
yasamimizda bizlere giinliik hayatta kolaylik saglayan tim teknolojik ilerlemeler
aslinda ayni diinyada bizden baska evrende yasayan bazi topluluklarin en temel
yasamsal mecburiyetlerini bile elinden almak anlamina gelmektedir. Sokakta
yiirlirken susadigimizda bir pet sise suyu kolayca satin alip susuzlugumuzu

giderebilmemiz icin baska evrende baska insanlar susuz kalabilmektedir. Ya da
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lizerimize giyindigimiz kiyafetler, kullandigimiz ¢antalar, ayakkabilar, evlerimizdeki
A’ dan Z’ ye mobilyalar, telefonlar, bilgisayarlar daha ucuza {iretilsin ve firma
sahiplerinin kar1 daha ¢ok artsin diye o baska evrendeki baska insanlar giiniiniin
yaridan fazlasim ¢alisarak  gegirmelerine ragmen a¢ karmlarmi  bile

doyuramamaktadirlar.

1.1.1. Gelisen Diinya Teknolojisi

Tiim diinyada kullanimi1 epeyce yaygin olan ve en ¢ok satan Apple firmasinin
akill telefonu I Phone modelleri 30 farkli {ilkede yer alan 600°den fazla tedarik¢iden
elde edilen pargalarin 18 montaj fabrikasinda birlestirilmesiyle olugmaktadir.
ABD’de 73 tedarik¢i ve 2 montaj fabrikasi vardir. Kalan tedarikgilerin ve montaj
fabrikalarin ise biiyiik bir ¢ogunlugu Cin ’de bulunmaktadir. Elbette ki ekonomik
sinirlarin olmadig1 bir diinyada baska iilkede iiretim yapmak ve yaptirmak gayet
normaldir. Normal olmayan ya da normal algilanmamasi gercken sey Cin’deki
fabrikalarda uzun saatler calisan isgiler (giinde 16 saat calistirildiklarr iddia
edilmektedir) ve yasa dis1 olarak ¢alistirilan ¢ocuk is¢ilerdir (¢cocuk isgilerin giinde
11 saat calistirildiklar1 iddia edilmektedir). Iscilik maliyeti 4 Dolar olan telefonlarin
tretiminde iscilere verilen licret ise aylik Cin yerel parasiyla 2020 Yuan yani
yaklasik 319 Dolarken; iiretilen telefonlarin ise Cin’deki satis fiyat1 6488 Yuan,
yaklasik 1024 Dolardir. Kapitalist sistem Oyle bir {iretim siireci yaratmistir ki, artik
emegiyle iiretime katilan insani kendi elleriyle irettigi iirlinleri satin alamaz hale
getirmistir. I Phone fabrikasinda ¢alistirdiklar1 iscilerin intihar ettikleri haberleriyle
de giindeme gelen diinyanin dev markasi Apple’in ¢alisanlarinin giiniiniin 3/4’{inde
agir sartlarda calismasi ve buna ragmen asgari gecimini saglayabilecek iicretlere
sahip olamamas1 giiniimiiz vahametini daha ne kadar agik gozler oniine serebilir? Bu
kosullarda ¢alisan ¢ok sayidaki insan yeterli beslenemeyecek, saglikli olamayacak ve
verimli bir nesil yetistiremeyecektir. Amaci calisan sinifin refahim1 degil de
tilketicilerin satin alma ihtiyaglarini artirmak olan kapitalist bir diinya diizeninde

beklenen sonuglar yasanmaya devam etmektedir (Lafargue, 2016: 42).



1.1.2. Diinya Achg1 ve Asir1 Toklugu

Diinyanin kiiciik bir kesimi teknolojik tiriinlerle rahat bir yasama sahipken
geriye kalan biiyiik bir kitle de bu kiiglik kesimin daha rahat yasamasi i¢in gerekli
olan tiriinleri tiretmekle 6miirlerini ge¢irmektedir. Geligmis iilkelerde tiiketilen bir¢ok
iiriin Uzak Dogu ya da Afrika’da heniiz oyun cagindaki kiigiiciik ellerin eseridir
(Uluslar aras1 Calisma Orgiitii (ILO) arastirma verilerine gére, 152 milyon c¢ocuk
calisma hayatindadir ve bu da yaklasik diinyadaki her on g¢ocuktan birinin
calistigi/calistirildigr anlamina gelmektedir. 72,1 milyon g¢alisan ¢ocuk ile diinyadaki
calisan ¢ocuk sayisinda en yiiksek orana sahip bolge Afrika’dir. Afrika’ y1 Asya ve
Pasifik (62 milyon), Amerika kitas1 (10,7 milyon), Avrupa ve Orta Asya (5,5 milyon)

ve Arap Devletleri (1,2 milyon) izlemektedir?).

Diinyada 2016 yil1 yetersiz beslenme sorunu ile miicadele eden insan sayisi
815 milyon olarak tahmin edilmektedir ve bu rakam kiiresel niifusun % 11’ini
olusturur. Diinya agligr 2015 yilinda 777 milyon olarak tahmin edilmisti®. A¢hkta
meydana gelen % 4 oranindaki artis1 akilda tutmakta yarar vardir; ¢iinkii diger
yasamsal ve ekonomik gostergelerdeki artis oranlari ile karsilastirma yapmak faydali

olacaktir.

2016°da, 18 yas ve lizeri 1.9 milyar yetiskinin fazla kilolu oldugu, 650 milyondan
fazla yetigkinin ise obez oldugu tahmin edilmistir. 5-19 yas arasindaki 340 milyon
ergen ve ¢ocugun ve 5 yasin altindaki 41 milyon ¢ocugun asir1 kilolu ya da obez
oldugu tahmin edilmektedir. Tahminlere gore diinyadaki 18 yas Ustli yetiskin
niifusun %49’u asir1 kilolu, % 13 ise obez idi*. 2015 yilinda 604 milyon olan obez
insan sayis1 2016 yilinda %7 oraninda artmis goriiniiyor. Bu demek oluyor ki diinya
asir1 toklugu diinya agligindan neredeyse iki kat hizla yiikseliyor. Diinyadaki agliga
care bulunamayip artist Onlenemedigi gibi diinyadaki asir1 sismanlikla miicadele
eden insan sayisi daha hizli artis gostermektedir. Buradaki asil soru neden obezite
sorunun arttif1 degil, obezite sorunu bu kadar hizli artarken neden achigin hig

azalmadigidir?

% http://www.ilo.org/global/about-the-ilo/newsroom/news/WCMS_574717/lang--en/index.htm#1
* http://www.fao.org/state-of-food-security-nutrition/en/
4 http://www.who.int/mediacentre/factsheets/fs311/en/
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Bir bagka soru da soyle olabilir 6rnegin. Kesin olmamakla birlikte diinyada
kozmetige harcanan paranin senelik 200 milyar dolar, sadece futbol oyunu igin
donen paranin ise 600 milyar dolar oldugu tahmin edilmektedir. UNICEF’e gore tiim
diinyanin temiz suya ulagabilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan miktar 2,1 milyar dolardir.
Yani aslinda kozmetik sektoriine harcanan paranin % 1’1 ya da futbol oyunu
sektoriine harcanan paranmm % 0,3’ ile tim diinyanin temiz suya ulagmasi

saglanabilecektir.

1.1.3. Diinya Saghg ve Savunmasi

Tablo 1.1.3.1

Savunma Harcamalari, 2016

Ulke Savunma Harcamasi, 2016, milyar dolar
1. ABD 611,186
2. Cin 215,176
3. Rusya 69,245
4. S. Arabistan 63,673
5. Hindistan 55,923
6. Fransa 55,745
7. Ingiltere 48,253
8. Japonya 46,126
9. Almanya 41,067
10. G. Kore 36,777

Kaynak: https://www.sipri.org/sites/default/files/Milex-constant-2015-USD.pdf ~ Erisim tarihi:
01.05.2018

Diinya iizerindeki tiim {ilkelerin savunma i¢in ne kadar harcadiklarina
bakilirsa, Tablo 1.1.3.1’de goriildiigii tizere ABD’nin 2016 yili savunma igin
harcadigr miktar 611,186 milyar dolar ile zirveyi kaptirmadigi goriilmektedir.
ABD’nin tek basma savunma harcamas: biitgesi, ilk ondaki diger dokuz iilkenin
harcamasinin toplami kadardir. Tiim diinyanin 2016 yilinda savunma i¢in harcadigi

para ise 1,643789 trilyon dolardir®.

> https://www.sipri.org/databases/milex



Ayni diinya 2015 yilinda saglik igin toplam 7,25 trilyon dolar harcama
yapmistir. Eger ki diinya 2014 yilinda yaptigi 1,66 trilyon dolar savunma
harcamasini saglik harcamalar1 i¢in kullanmis olsaydi, 2016 saglik harcamalar1 ve
dolayisiyla saglik imkan ve hizmetleri % 22,8 oraninda artacakti. Bu diinya geneli

diisiniildiigiinde hi¢ de azimsanamayacak bir say1dir®.

1.1.4. Diinya Geliri ve Gelir Paylasim

Diinyadaki tiim tilkelerin GSYH toplam1 2016 yili i¢in yaklasik 76 trilyon
dolardir’. Tablo 1.1.4.1°de 2016 yilinda dinyamin en c¢ok kazanan ilk ondaki
sirketlerin listesi verilmistir. Ik ondaki sirketlerin 2016 yil1 elde ettigi gelirin toplami
yaklagik 3 trilyon dolardir. Bu sirketler, 2016°da tiim diinyanin elde etigi gelirin %

3,76’s1ma sahip olmustur.
Tablo1.1.4.1

Diinyanin En Cok Kazanan On Sirketi, 2016

Diinyanin En Biiyiik On Sirketi, 2016 |Elde Edilen Gelir, 2016, milyar dolar
Walmart 482,130
State Grid 329,601
China National Petroleum 299,271
Sinopec Group 294,344
Royal Dutc Shell 272,156
Exxon Mobil 246,204
Volkswagen 236,600
Toyota Motor 236,592
Apple 233,715
BP 225,982

Kaynak:  http://www.fortuneturkey.com/dunyanin-en-buyuk-500-sirketi-aciklandi-36515  Erisim
tarihi: 01.05.2018

Ulke bazinda gelirler irdelendiginde ise ¢cok daha aci bir tablo karsimiza
cikmaktadir. Tablo 1.1.4.2°de de goriilecegi gibi iilkelerin kisi basi gelirlerinde

ucurum denebilecek boyutta farklilik mevcuttur.

® https://www.sipri.org/databases/milex, http://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=SHA
7 https://databank.worldbank.org/data/download/GDP.pdf
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Tablo 1.1.4.2°ye gore SGP’ye® gore hesaplanmus 2016 yili kisi bas1 gelir
degerlerinde en dugsiik gelirli 10 {tlkenin tamaminin Afrika {ilkeleri oldugu
gorilmektedir. 2016 yilinda bir kisinin ortalama en yiiksek gelire sahip oldugu
Singapur’da yasayan bir kisi, diinyanin en diisiik gelirine sahip Orta Afrika
Cumhuriyeti’nde yasayan bir kisiden senelik 121,7 kat daha fazla gelir elde
etmektedir. Orta Afrika Cumhuriyeti gibi Afrika iilkelerinde ve diisiik gelirli diger
tilkelerde yasayan insanlar birgok temel ihtiyaglardan bile yoksun kalmaktadir. Refah
seviyesi ylksek iilkelerde ise her tiirlii liiks tiiketim hemen hemen her insanin

ulagabilecegi seviyededir.

Tablo 1.1.4.2

Diinya Ulkeleri Kisi Basi Gelirde Ilk On ve Son On Ulke(Satin Alma Giicii Paritesine
Gore)

- Kisi Basi1 Gelir, 2016, dolar
UL (SGP’ ve Gore)

1. Singapur 85190
2. Kuveyt 83310
3. Brunei Darussalam 83170
4. Birlesik Arap Emirlikleri 72980
5. Luksemburg 70430
6. Isvicre 63660
7. Norveg 62550
8. ABD 58700
9. Irlanda 56870
10. Suudi Arabistan 55860
214. Madagaskar 1450
215. Togo 1370
216. Sierra Leone 1330
217. Mozambik 1190
218. Malawvi 1140
219. Nijer 970

220. Kongo Demokratik Cumhuri 790

221. Burundi 770

222. Liberya 710

223. Orta Afrika Cumhuriyeti 700

Kaynak: http://databank.worldbank.org/data/download/GNIPC.pdf Erigim tarihi: 01.05.2018

® SGP: Satin Alma Giici Paritesi, Ulkelerin kisi basi gelirlerinin satin alma gicinl karsilastirabilmek
icin Ulkelerin farkl para birimleri kullanmasindan dogan karsilastirilabilirlik engelini ortadan kaldiran
bir déniisiim aracidir.  Ornegin Tiirkiye ve Amerika arasinda domates driinii karsilastirmak icin
Tirkiye elma kg fiyati 2 TL ve Amerika elma kg fiyati 4 USD oldugu varsayilirsa elma igin 1 ABD
Dolarin Satin Alma Glici Paritesi;

2TL
4 USD

SGP(Tiir/ABD)= =0.50 TL/USD

olarak hesaplanir. Bu deger elma i¢in ABD’ de harcanacak her bir dolara karsin Tirkiye’ de 0,50 TL
harcanacagl anlamina gelir. Sadece elma urinl igin yapilan Ornek hesaplama, uluslararasi
karsilastirma yapilabilmesi icin Glkelerin ortak bir mal ve hizmet sepeti fiyatlarindan genel bir satin
alma glicti orani elde edilerek yapilir (http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1065).
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Burada asil sorulmasi gereken sorular sdyle olmalidir: Singapur’da dogan bir
cocugun Orta Afrika Cumhuriyeti’nde dogan bir ¢ocuktan farki nedir? Singapur’da
yasayan bir kisinin diinyaya Orta Afrika Cumhuriyeti’nde yasayan bir kisiden ne
kadar fazla faydasi vardir ki onlarca kat fazla gelir elde etmektedir? Bunu ger¢ekten
hak etmekte midir? Daha adilane bir gelir dagiliminin miimkiin olmasi ¢ok mu

imkansizdir?

Adaletsizlige ugramak sadece diisiik gelirli bir iilkede dogmus olmakla
gerceklesmez. Omegin ABD’de dogmus olsaniz fakat evsiz ve issiz sokakta yasiyor
olsaniz sizin i¢in ABD’de yasamak cazip gelir miydi? Muhakkak ki ben o iilkede
olsam cok ¢abalar, her tiirlii sans1 degerlendirir ve bir giin kdseyi mutlaka donerdim
diye diistiniilebilir. Maalesef orada yasayan tiim insanlar i¢in bu o kadar da kolay
degil. Bu koseyi donme inanct halen devam ediyor olsa da, bir zamanlar insanlarin
hayallerinin ve hayatlarinin satin alindigt Amerikan r1'iyats19 hiisran1 gibi yasanan

hiisranlar ile zayiflamaya baglamistir.

Tablo 1.1.4.3
Toplam Kiiresel Kigisel Servet Yiizdeleriyle Ilk On Ulke

ULKE Yiizde
1. ABD 41,6%
2. Cin 10,5%
3. Japonya 8,9%
4. Ingiltere 5,6%
5. Almanya 3,9%
6. Fransa 3,5%
7. Kanada 3,0%
8. Italya 2,9%
9. Avustralya 2,0%
10. Gliney Kore 1,6%

Kaynak: http://fortune.com/2015/09/30/america-wealth-inequality/ Erigim tarihi: 01.05.2018

° Amerikan Riiyasi (American dream) terimini ilk defa 1931 Amerikali tarih¢i Truslow Adams
tarafindan kullanmilmistir fakat Amerikan riiyasinin 1. Diinya Savasi sonuglarina dayanan bir
gelisim evresi vardir. 1929 Biiylik Bunalim’'indan sonra 6ziinde mantikli olan soyle bir iilke
pazarlamistir Amerika: Siif farklihgl gozetilmeksizin herkese firsatlar sunulur, beceri ve
calisma azmi dogrultusunda da calisan herkes giizel bir ev, giizel bir araba ve dolgun tcret
sahibi olarak bir zenginlige ulasir. Birgok zengin olma hayali sahibi insanin basarisizliklari
sonucu riiya hiisrana dénmiistiir. 19. yy itibariyle de daha kolay zenginlesme fikri yayildig1 icin
Amerikan riyasi fikri zayiflamistir (Cakirtas ve Giiliistiir, 2013: 2-4).
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Allianz’in 2015 Kiiresel Servet Raporu’nun Tablo 1.1.4.3’te derlenmis
verilerine gore, ABD diinya servetinin % 41,6’s1 ile en iist sirada yer almaktadir;
mamafih kiiresel servetin neredeyse yarisina sahip olan ABD, bu rapora konu olan 55

ilke icinde Tablo 1.1.4.4°ten de anlasilacagi iizere en biiyiik servet esitsizligine sahip
tilkedir.

Tablo 1.1.4.4

Servet Esitsizligi Yiizdeleriyle Ik On Ulke

ULKE Yiizde
1. ABD 80.56
2. Isvec 79.90
3. Ingiltere 75.72
4. Endonezya 73.61
5. Avusturya 73.59
6. Almanya 73.34
7. Kolombiya 73.18
8. Sili 73.17
9. Brezilya 72.86
10. Meksika 70,00

Kaynak: http://fortune.com/2015/09/30/america-wealth-inequality/ Erisim tarihi: 01.05.2018

Yani ABD esitsizlikte de en zengin iilke olmanin yani sira ¢ok biiyiik
servetlerin ¢ok az insanin elinde bulundugu tilkedir. Esitsizlik arastirmacilar1 Thomas
Piketty, Emmanuel Saez ve Gabriel Zucman gibi isimlerin bulundugu 2018 Diinya
Esitsizlik Raporu’na gore, ABD’deki gelir sahibi en zengin % 1’in toplam gelir
icindeki payr 1980’den 2016 yilina kadar %10’dan % 20’ye yiikselmistir. Ayni
donem icin en alttaki %50’lik kesimin toplam gelir i¢indeki pay1 ise % 20°den %

O Tablo 1.1.4.5°te verilen Gini katsayilar™!  dagilimindan da

13’e diismiistiir*
goriilecegi lizere diinyanin en ¢cok GSMH’sine ve kisisel servetine sahip olan iilke
olan ABD’nin OECD iilkeleri iginde gelir esitsizliginde besinci sirada olmasi da
buna Ornektir. Gelir dagilimindaki en zengin %]1’°lik kesiminin ABD ekonomik

biiyiimesinde en biiyiik rolii oynamasi, orta sinifi kiiciilten ve ABD’yi gelir dagilimi

' World Inequality Report, 2018. Erisim Adresi: http://wir2018.wid.world/

" Gini katsayisi: Bir tlkedeki milli gelirin ne kadar adaletli dagildigini 6lgen ve 0 ile 1 arasinda deger
alan bir katsayidir. 0’ a yaklastikca gelir dagilimi adaleti, 1’ e yaklastikca ise gelir dagilimi adaletsizligi
artar (http://www.tuik.gov.tr/basinOdasi/haberler/2016_107_20161013.pdf).
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esitsizligindeki beklenen sonucuna tasiyan asil sebeptir. Bill Gates daha c¢ok
kazandiginda ABD kisi bas1 geliri artar; fakat bunun yaninda gelir dagilimi esitsizligi
de giderek artar (Stiglitz, 2016: 71-75).

Bununla birlikte 553.742 evsiz insanin yasadig1 ¢ok gelismis lilkede yaklasik
bin kisiden ikisinin de evsizlik sorunu yasadig1 gerg¢egini de gozler dniline sermekte
fayda vardir'?,

Tablo 1.1.4.5
2015 Yil: Gini Katsayilariyla Ik On Ulke

ULKE Gini Katsayisi, 2015
1. Giliney Afrika 0,62
2. Kosta Rika 0,48
3.5ili 0,45
4. Tirkiye 0,40
5. ABD 0,39
6. Litvanya 0,37
7. Ingiltere 0,36
8. Israil 0,36
9. Letonya 0,35
10. Ispanya 0,34

Kaynak:_http://www.oecd.org/social/income-distribution-database.htm Erigim tarihi: 01.05.2018

1.1.5. Diinya Ozgiirliigii ve Adaleti

Elbette ki iilkeler ve insanlar arasindaki yasamsal farklilik sadece kisilerin
elde ettikleri gelirle alakali degildir. Diinyadaki tiim insanlarin esit gelire sahip
olmast saglanmis olsa bile egitim, saglik, adalet, 6zgiirliik vb. gibi insan olarak
yasamanin getirdigi temel zorunluluklar bile tilkeden iilkeye c¢ok biiylik farkliliklar
arz etmektedir. Ornegin Finlandiya gibi egitim alaninda inanilmaz yenilikler getirmis
ve c¢ok biiylik basarilar elde etmis bir {lilkede dogacak ¢ocuk muhtemelen diger
iilkelerde doganlara nazaran ¢ok daha sanshi olacaktir. Finlandiya’nin egitim

alanindaki ilerlemesini diger iilkelerin ¢cok geriden takip etmesi giinlimiiz diinyasinda

12 https://endhomelessness.org/homelessness-in-america/homelessness-statistics/state-of-

homelessness-report/
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dert edilmesi gereken bir konudur. Diger iilkelerin bu basariya ulagsmasini engelleyen
sey nedir? Diusiik gelirli tlkelerde bunun sebebi gerekli maddi imkanlardan
yoksunluk olabilir fakat geliri yiiksek ve hatta gelismis iilkelerde bunun sebebi ne

olabilir? Ulkeyi ydnetenlerin bu konu iizerinde yeterince kafa yormamasi midir?

Egitim alanindaki bu 6rnek elbette ki pek cok alanda genisletilebilir. Diinyada
19 iilkede escinsel evlilik yasal iken 23 iilkede de escinsel evlilige idam cezasi
uygulanmaktadir. Tecaviiz sugu iginse bazi iilkelerde birka¢ yildan baglayan hapis
cezalar1 hilkkmii verilirken kimi iilkelerde ise idam cezast hiikkmii verilir. Bu farkli
uygulamalarin sebebi ise insanlarin gecmiste cografik olarak yasadigi kosullara
uyum saglamaya calisirken farklilasmasi olabilir. Zamanla da toplumlar birbirlerinin
farkli uygulamalarint yanlis bulmaya ve yargilamaya baglamistir.. Oysaki
giinimiizde farkli uygulamalardan ziyade insan Ozgiirliglini ve tim insanlara
saglanacak adaleti kisitlamadan tek bir uygulamaya gidilmesi ge¢cmis zamanlardan
cok daha kolaydir. Tiim bu drneklerle olusacak temel diisiince; diinyadaki sinirlarin

kaldirilmasi ile her insanin esit imkanlara sahip olabilecegi inancidir.

Yeryiiziindeki gelir ve adalet dagilimi dengesizligini matematiksel bir ifade
olan Pareto ilkesiyle'® de agiklamakta fayda vardir. Tablo 1.1.5.1°de bulunan diinya
2016 yili niifus verilerine gore, 1,263 milyar insan ¢ok gelismis llkelerde, 6,273
milyar insan ise az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde yasamaktadir. Cok gelismis
ilkelerde yasayanlar diinya niifusunun % 17’sini olustururken az gelismis ve
gelismekte olan iilkelerde yasayanlar ise diinya niifusunun % 83’ini

olusturmaktadir.

B Pareto ilkesi: Matematiksel analizleri iktisat teorilerine uygulayan italyan iktisatgi ve sosyolog
Vilfredo Pareto, “Olaylarin 6yle bir %20’i vardir ki, sonucun %80Q’ini etkiler ve yle bir %80’i vardir ki
sonucun %20’ sini etkiler” hipotezini ortaya atmistir. Bu hipotezin gikisi Pareto’ nun kendi tlkesi olan
italya’ da yasayan niifus ile italya’ nin sahip oldugu serveti irdelemesi ile olmustur. Calismalari sonucu
Pareto, italyan servetinin % 80’ ine italyan niifusunun % 20’ sinin sahip oldugunu gériir. Bu
tespitinden sonra bu oranin dogrulugu baska llkeler icin test edilir ve dogrulanir. Tespitlerinden
sonra doga olaylari gibi bircok birbirinden bagimsiz veride de 80/20 sistematik dengesizligini gorir.
George K. Zipf ve Joseph Moses Juran ise dnemli azinlik (%20) ve 6nemsiz ¢ogunluk (%80) arasindaki
bu iliskiyi Pareto ilkesi olarak adlandirir (Seker, 2014: 35-36; Yilmaz, 2005: 1-3).
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Tablo 1.1.5.1

Gelisime gore Diinya Niifusu Oranlar

Niifus, 2016, milyar |Diinya Niifusundaki Pay1
Gelismis Ulkeler 1,263 17%
Az Gelismis ve Gelismekte Olan Ulkeler 6,273 83%
Diinya 7,536

Kaynak: PRB (Population Reference Bureau) verilerinden derlenmistir. Erigim adresi:
http://www.prb.org/Publications/Datasheets/2017/2017-world-population-data-sheet.aspx Erisim
tarihi: 01.05.2018

Diinyanin yaklasik % 20’lik kismi refah i¢inde yasarken, yaklagik % 80°lik
kismi ise refah seviyesi diisiik hatta yetersiz kosullarda yasamaya caligsmaktadir.
Bunun yaninda gelismis tilkeler diinya kaynaklarinin % 80’ini tiiketirken, az gelismis
ve gelismekte olan iilkeler ucuz kaynak, ucuz is¢ilik vb. sebeplerden otiirii iglerin %
80’ini yapar. Diinyadaki c¢ocuklarn % 80’1 egitim olanaklarinin yalnizca %

20’sinden faydalanabilmektedir.

1.1.6. Diinya Gelecegi

Elbette ki bahsedilen 6rnekler epeyce uzatilabilir ama diinyadaki yasamin
dengesizliginin ve kaynaklar ile imkanlarin ne kadar adaletsizce paylasildiginin
anlasilabilmesi acisindan verilen Ornekler bile yeterli olacaktir. Bu konu igin
giiniimiiz orneklerinin yam sira gelecekte nasil bir diinyanin bizi bekledigine de

odaklanmak gerekmektedir.

Milyarlarca yildir yasamin var oldugu kainatta giinlimiize kadar tiim canlilar
diinyada var olmus ve yasami son bulana kadar da hayatin1 devam ettirmistir.
Oliimsiizliik icat olana kadar da tiim canlilarin hayati bir noktada son bulacaktir.
Yasamdaki en elem verici nokta olan 6liim icin aranan careler giiniimiizde hi¢ de
yadsinamayacak seviyededir. Giinlimiizde insanlarin giinliik hayatina bile yon veren
yapay zekalar, en iist teknoloji insansi robotlar tiim transhiimanizm diisiince
yapisinin ve c¢abalarinin bosa olmadigini gostermektedir. Gelecekte vaat edilen yar1
robot yart insan olusumu ile insan Oliimsiizliigiine ilk adimin atilacag
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diistiniilmektedir. ABD’li fiitiirist Ray Kurzweil, aktarilan insan beyni ile
olusturulacak bir yapay zekanin 6liimsiiz olacagini iddia etmekte ve hatta bunun igin
2045 yili olarak zaman dahi belirtmektedir (Saka, 2016: 241-242). Giiniimiizde var
olan ve gelecekte de devasa boyutlara tirmanacak olan tip ve teknoloji alanindaki
gelismeler artik toplumun bilimle ugrasan akademik kesimi ile parasal giicii elinde
bulunduran iist tabakast disindaki insanlarin yetisemeyecegi boyutlara ulasmistir.
Bu anlamda 6yle biiyiik buluslar ger¢eklesmektedir ki, belki gelecekte insanlarin sug
isleme genleri yok olacak ve insanlarin 6liim ya da yaralanmasina sebep olan her
tiirlii kazaya sebep olabilecek olas1 higbir tehlike diinya iizerinde var olamayacaktir.
Kimse hasta olmayacak ve engelli insan ile saglikli insan arasindaki yaratilis farki,
tiim insanlar i¢in yasam kosullarinin azami kosullarda iyilestirilmesi sebebiyle sifira
indirilebilecektir. Bu beklentiler gerceklesebilir ya da iitopya olabilir. Bu tiir
gelismelerin olacagi varsayimi altinda acaba gelecekte bizi nasil bir devlet anlayisi

beklemektedir?

Tim bu teknolojik gelismelerin 1518inda devlet olgusunun ve yapisinin da
farkli olmasin1 beklemek oldukca akla uygun olacaktir. Belki de kollarinda ¢iplerle
kimliklendirilen insanlarin olusturdugu bir toplulukta giiniimiizde var olan anlayista
bir devlet yapis1 beklenemez. Muhtemelen sistematik ve sorunlara aninda ¢6ziim
bulan ve hatta bir sorun ¢ikmadan dnce o sorunu 6ngoriip sorun ¢ikma ihtimalini bile
ortadan kaldiran, olduk¢a gbozeten bir yapida devlet olmasi beklenir. Globallesen ve
ekonomik, sosyal, kiiltiirel tiim sinirlarin ortadan kalktigi bir diinyada bilimsel
ilerlemeler sonucu olusan toplulukta iilkelerin birbirlerinden uzaklasip simirlar
cizmek yerine birbirlerine daha c¢ok yaklasmak mecburiyetinde kalacag ve
farkliliklarin ortadan kalkacagi diisiiniilmektedir. Boylece gelecekte tek bir diinya
devleti olusumu ise olduk¢a muhtemeldir. Boyle bir dngorii 1s181nda, bu ¢aligmanin
amaci diinyadaki tiim {ilkelerin tek bir devlet olarak birlesmesi ve tiim insanlarin tek
bir idare ile yonetilmesinin iilkeler arasinda olusan maddi ve manevi yasamsal
farkliliklar1 ortadan kaldiracagi iddiasim1 eksik bilgili dinamik oyun teorisi ile

gostermektir.
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IKINCi BOLUM

2. ILK INSAN VE iLK INSANDAN GUNUMUZE YONETIM SEKILLERI

2.1. ILK INSAN VE iLK DEVLET OLUSUMU

Tiim insanligin hikayesi 13,5 milyar yil 6nce Big Bang (Biiyiik Patlama) ile
atilan evrenin temellerinin olusmasiyla basladi. Kiigiik bir noktadan ibaret olan evren
genisledikce yeni olusumlar ve yeni yasamlar meydana geldi. ilk insan ise 2,5
milyon yil once bir maymun tiirii olan “australopithecus” cinsinden evrimlesti.
Diinyadaki tiim canlilardan farkli olan “homo sapiens” yani insan tiiriiniin ilk akilli
ornegi ise 70 bin y1l 6nce ancak varligin1 gosterdi. 12 bin yil 6nce gergeklesen tarim
devrimi ile insanin gdcebe yasamdan cikip yerlesik hayata ge¢mesi ve topluluk
olarak yasama mecburiyetinin temel adimlari atilmistir. Insanlar tarim oOncesi
yasamda avci-toplayici olarak var olmus, kabile kursalar bile yiyecek ararken ya da
mevsimsel etkilerden oOtiiri stirekli bir yerden ve birbirlerinden ayrilarak gdcebe
olarak yasamigslardir. Binlerce y1l boyunca insanlar dogadaki higbir diizene miidahale
etmeden sadece bulduklari ve avladiklar1 ile beslenerek yasamustir. Ik tohum
ekildikten sonra, sulanip artirilan cayirlarla evcillestirilen hayvanlar1 beslemeleri,
kendi beslendikleri bitkileri yetistirip cogaltmalar1 sonucu tarima ilk adim atilmistir.
Tarima atilan adimla birlikte sahip olunan ve islenen toprak ile hayvanlarin bakimi
icin bunlarin baginda bulunma mecburiyeti sebebiyle ilk yerlesik hayatlar
baslamistir. Tarima gecisle besin maddesinin bollasmas1 niifusun artigini
hizlandirmistir. Ne var ki bollasan niifusa bakabilmek i¢in insana daha ¢ok ¢alisma
mecburiyeti gelmis, {irlinlerini ve hayvanlarin1 korumak i¢in barinaklara ve aletlere
daha ¢ok ihtiyact artmis ve mevsimsel etkilerle hasatinin zarar gérmesi veya
hayvanlarinin telef olmasi ihtimaline karsilik da yillik ihtiyacindan daha c¢ok
tiretmeye baslamistir. Boylece insanoglunun 6zgiirliiglinden kopup topraga, mala,

miilke ve liikse olan koleliliginin ilk adimlart atilmistir (Harari, 2015: 17- 114).
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“Gergekten de tarim, insanligin kolece ¢aligmasinin ilk tezahiiridiir. Kitabi Mukeddes’in

rivayetine gore ilk cani olan Kabil bir ¢ift¢idir” (Marx ve Engels, 2017: 14).

Tarim devrimi ve niifusun artistyla MO 8500 yillar1 civarinda olusan kiigiik
kdy topluluklar1 zamanla biiyiimiis, MO 5000 yillarinda sehirlesme baslamis, MO
3100°de  Misir  Kralligi'nin  kurulmasiyla Firavunlar yiiz binlerce insan
yonetmislerdir. MO 2250°de bir milyondan fazla niifusu olan Akkad imparatorlugu
kurulmustur. MO 1000-500 yillar1 arasinda Asur, Babil ve Pers Imparatorluklari ile
MO 221°de Cin ve bu tarihten sonra da Roma Imparatorlugu kurulmustur. Kéyliiden
toplamis olduklar1 vergiler ile tarih sahnesinde 6ne ¢ikan bu imparatorluklar, ayni
koylilleri ve kolelerine meshur saraylarini, sunaklarini, amfi tiyatrolarini ve

sehirlerini insa ettirmislerdir (Harari, 2015: 17- 114).

Tarim devrimi bilim insanlarina goére insanin uygarhiga acilan kapisidir.
Tarimla birlikte insanligin medeni yasama adim attigi diistiniilmektedir. Oysa Ki
uygarlik olarak gdriinen insanligin her ilerlemesi insanlar1 kendi tiirtindeki esitsizlige
bir adim daha yaklastirmistir. “Insanlar1 uygarlastiran ve insan tiiriinii bozan sey
ozana gore altin ve giimiis, ama filozofa gore demir ve bugdaydir” (Rousseau, 2016:
53).

Insanlar avci-toplayici iken gelecegi dert etmek ya da cogalan niifusu nasil
doyuracagini diisiinerek daha fazla ¢aligmak zorunda degillerdi. Tamamen yolda bir
Oomiir olan tarim Oncesi yagamda, insanlar avlayarak ve bulduklar1 meyvelerden de
olabildigince ¢ok yiyerek tekrar acikincaya kadar herhangi bir sey i¢in telas etmeden
doga ile uyumlu bi¢cimde yasamislardir. Oysa ki tarimla birlikte ¢ift¢i olan insanlar
tabiata miidahale etmeye baslamis, bitkileri ve hayvanlar1 kendi ihtiyaglarina gore
kullanmaya baslayip bir¢ok tiirlin bozulmasina ve yok olmasina sebep olmus ve hatta
barinaklar yapmak i¢in ve tarim alanlari agmak i¢in ormanlar1 yakarak ilk yok

etmelerine baglamistir.

Yillar gectikce toplumlar1 ve devletleri meydana getiren kalabaliklasan niifus
icin artik nasil ve kim tarafindan yonetilecegi en derin meselelerden biri olmaya
baglamistir. Diinya var oldugundan beri bugiline kadar yaklasik 108 milyar insan

yasamistir. Su an diinyada 7,5 milyar insanin yasadigi tahmin edilmektedir. Diinyada
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var oldugundan beri bu milyarlarca insan, binlerce yildir hep farkli sistemlerle diinya

tizerinde yonetilmistir.

2.1.1. Ge¢misten Giiniimiize Diinya Niifusu

Tablo 2.1.1.1

Gegmisten Giintimiize Diinya Niifusu

YIL 1;:)(% M.S.1] 1200 | 1650 | 1750 | 1850 | 1900 | 1950 | 1995 | 2011 | 2017

5 300 [ 450 | 500 | 795 | 1,265 | 1,656 | 2,516 | 5,760 | 6,987 | 7,536
milyon | milyon | milyon [ milyon | milyon | milyar | milyar | milyar | milyar | milyar | milyar

NUFUS

Kaynak: PRB(Population Reference Bureau), Erisim adresi 1:
http://www.prb.org/pdf17/2017_World_Population.pdf, Erisim adresi
2:http://www.prb.org/Publications/Articles/2002/HowManyPeopleHaveEverLivedonEarth.aspx
Erigim tarihi: 01.05.2018

Glinlimiizde diinya tlizerinde kabul edilen 193 iilke vardir. BM tarafindan
taninmayan devletlerin de dahil oldugu listede ise bu say1 206 olarak karsimiza ¢ikar.
Afrika Kitasi’nda 54, Asya Kitasi’nda 37, Avrupa Kitasi’nda 47, Amerika Kitasi’nda
48 ve Avustralya Kitasi’'nda 12 iilke varken Antarktika Kitasi’nin iklim kosullari

insan yasamina uygun olmadig i¢in bu kitada tlilke bulunmamaktadir.
Tablo 2.1.1.2

Niifusun En Fazla Oldugu Ik On Ulke

Ulkeler Niifus

Cin 1,387 milyar
Hindistan 1,353 milyar
Amerika Birlesik Devletleri 325 milyon
Endonezya 264 milyon
Brezilya 208 milyon
Pakistan 199 milyon
Nijerya 191 milyon
Banglades 165 milyon
Rusya 147 milyon
Meksika 129 milyon
Toplam 4,368 milyar
Toplam nufusa gore yuzde 57,96178344

Kaynak: PRB (Population Reference Bureau) ’den elde edilen verilerden derlenmistir. Erigim adresi:
http://www.prb.org/pdf17/2017_World_Population.pdf Erigim tarihi: 01.05.2018
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Tablo 2.1.1.2°de en ¢ok niifusa sahip ilk 10 iilke listesi verilmistir. Bu listeye
gore bu 10 iilke toplam niifusun yaklasik % 58’ini olusturmaktadir. Yani diinyadaki
206 iilkenin toplam niifusunun yarisindan fazlasim 10 iilke olusturmaktadir.

Diinyanin ii¢te birini Cin ve Hindistan olusturmaktadir.

Giiniimiizde diinyada {ilkelerin en ¢ok hangi yonetim sistemiyle yonetildigine
geemeden Once yoOnetim sistemlerinden bahsetmekte yarar vardir. Gegmisten
giiniimiize diinya iizerinde uygulanmis ve halen uygulanmakta olan yonetim

bigimleri Tablo 2.1.1.3’deki gibidir.

Tablo 2.1.1.3

Yonetim Sekilleri

1. Androkrasi (Fallokrasi) 13. Gerontokrasi 25. Oligarsi

2. Anarsizm 14, Jiiritokrasi 26. Otokrasi

3. Aristokrasi 15. Kleptokrasi 21. Otoriteryanizm
4. Cumhuriyet 16. Komiinizm 28. Pliitokrasi

5. Demarsi 17. Konfederasyon 29. Stratokrasi

6. Demokrasi 18. Kratokrasi 30. Sosyalizm ve Sosyal Devlet
7. Despotizm 19. Kritarsi 31. Talassokrasi

8. Diktatorlik 20. Logokrasi 32. Teokrasi

9. Etnokrasi 21. Mediokrasi 33. Teknokrasi

10. Fagizm 22. Meritokrasi 34. Timokrasi

11. Federasyon 23. Mesrutiyet (Parlamenter Monarsi) (|35, Totalitarizm
12. Feodalizm 24. Monarsi

Kaynak: Tabloda yer alan yonetim sekilleri listesi olabildigince kaynak arastirilarak en genis listeyi
elde etmeye caligilarak derlenmistir. Listede eksik olan yonetim sekli olabilir.
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2.1.2. Yonetim Sekilleri

2.1.2.1. Androkrasi (Fallokrasi)

Erkek cinsinin yonetimde egemen oldugu ve ydnetimin yani sira ahlaki,
hukuksal, bilimsel, kiltiirel vb. her alanda kadin cinsi tizerinde otoriter rollere

biiriindiigi ataerkil toplumsal yonetim seklidir (Giiliim, 2015: 101).

Giliniimlizde halen bu tarz uygulamalarin goriildiigi ilkeler, kurumlar ve

toplumsal orgiitler mevcuttur.

2.1.2.2. Anarsizm

Anargsizm kelime anlami olarak  “kargasacilik ve devletin ortadan
kaldirilmasina calisilan Ogreti” seklindedir.®* Fransizca kokenli “anarchisme”
kelimesi tarihsel olarak eski Yunancadan gelmektedir ve “an” 6n eki olumsuzluk
anlami bildirirken “arche” yonetici, hitkkmedici anlamini vermektedir (Ugur, 2010:

137).

Anarsizmin dogusu 18. yy sonlarma dogru Ingiliz ve Fransiz is¢i hareketleri
ile olmustur. 19. yy ikinci yarisindan sonra anarsizme diisiiniirlerce ilgi yogunlasir.
Devletin varligi ve amaci yilizyillardir sosyolojik, ekonomik, felsefi ve daha birgok
acidan tartisma konusu iken aslinda en son tanimlanmasi gereken olgu belki de
anarsizmdir; ¢iinkli anargizm devlet tanimini yani varligmmi tamamiyla reddeder.
Anarsizm kendi icerisinde birgok farkli diisiince kollarina ayrilsa da genel anlamda
anargizme gore Ozel miilkiyet insanlar lizerinde baski olusturur nitekim devlet de bu
baskinin aracis1 goriildiigiinden anarsizmde 6zel miilkiyet ve devlet olusumunun
ortadan kalkmasiyla insanin Ozgiirlesecegine inanilir. Anarsizme goére her tiirli

otorite insan dogasina aykiridir (Cuhadar, 2007: 83).

1 Anarsizm, T.C. Basbakanlk Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu, Erisim
adresi:
http://www.tdk.gov.tr/index.php Poption=com_btsveview=btsvekategoril=veritbnvekelimesec=15765
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Anarsizmi sosyalizmin hiikiimetsiz hali olarak yorumlayan anargizm
kuramcis1 Peter Kropotkin, anarsistlere yasalara giivenmemeleri ve orgiitlenerek
is¢inin birikmis emegi15 olan sermayeye kars1 gelmeleri konusunda ¢agrida bulunur
(Kropotkin’den aktaran Erol, 2011: 38). Esasinda anarsizm devlet karsiti degil
hiyerarsi ve otorite karsiti bir olgudur ve bu yiizden devletin hiyerarsik yapisin
benimsemez. Bu baglamda anarsizme gore devletsizlik olgusu ile basiretsiz
yoneticilere uygulanan baskilar sonucu tekellesen kurumlarin Oniine gegilir.
Kapitalist sistemin dayattig1 tiiketim aligkanlig ile gereksinimine gore degil de satin
alip tiikettikce 0zel olduguna inanan, stirekli likks ve miilk sahibi olmaya calisan
insanlarin olusturdugu bir toplum yerine toplumdaki her bireyin ihtiya¢larinin belirli
seviyede esit karsilandig1 sistemi yaratir. Bu sistemde de toplumlarin goniillii olusan

orgiitler tarafindan yonetilmesi gerektigine inanilir (Cuhadar, 2007: 88).

Danimarka’nin baskenti Kopenhang’da bulunan Christiania kasabasi, 1971
yilinda bir grup anarsist gencin kapatilan NATO iissii sonucu bosalan kigla binalarina
gelip yerlesmesiyle baslayan bir komiinken Danimarka Hiikiimeti’nin 6nceleri rest
¢ekip daha sonra kendi haline birakmasi sonucu gilintimiizde kendi bayragi, anayasasi
olan anarsist komiin olarak yonetilen ve iitopyanin gerceklestigi sehir olarak
nitelendirilen, bin kisiye yakin niifusa sahip 6zgiir bir sehirdir'®. Daha giivenli olsun
diye giderek insanlarin ozgiirliiklerinden daha yoksun birakildigi giiniimiiz
diinyasinda’” bu kasaba kim bilir belki umut yesertecek belki de bir kaosla

sonuglanacaktir. Yine de 6zgiirliigiin bitisini izlemeyeceklerdir.

 Marx hammadde ve makinelerden olusan sermayeyi, birikmis emegin yarattigi Griinler olarak
tanimlar (Marx, 1976: 194).

'* Gia Dergi (Gia Dergi, irk¢iliga, cinsiyet ayrimciligina, tircilige ve betonlasmaya karsi, dogadan ve
dogaldan yana yasami savunan alternatif bir platformdur. Ekoloji, stirdirilebilir yasam, yesil felsefe,
kadin haklari, LGBTI haklari, insan haklari, hayvan haklari, kiiltiir-sanat, diinya kiiltiirleri ve bilim ve
teknoloji alaninda haberler ve roportajlar yapan gorsel ve yazili bir haber kaynagidir). Erisim Adresi:
https://qaiadergi.com/kopenhagin-ortasinda-yeseren-bir-utopya-ozgur-kasaba-christiania/

' (Bach, 2017; 147).
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2.1.2.3. Aristokrasi

Kelime anlami “soylu erki, soyluluk sistemi” anlamina gelen aristokrasi
esasinda ilk kez Atina’da kullamilmis bir Antik Yunan terimidir'®. Tiirkce’ye
Fransizca “aristocratie ” sozciigiinden gegen “aristokratia” kelimesi en iyi anlamina

gelen “aristo” ve gii¢ anlamini ifade eden “kratia” s6zciiklerinden meydana gelir.

Eski Yunan kent devletleri, ilk demokrasi tohumlarinin atildigi topraklardir.
O donemde ilkel topluluklar dahi, kendi i¢inde demokratik bazi anlayislara sahipti.
Birbirine ekonomik anlamda bagimlili§i olan bu topluluklarda bir sorunla
karsilasildiginda kentlerinin en yaslilar1 ve en soylularinin karar verdigi bir meclis
bulunurdu. Kral ve yonetimindekiler bu yasli ve soylu meclisi reislerinin
goriiglerinden 6nemli derecede etkilendigi i¢in bu topluluklarin soylu meclisi
aristokrasinin ilk olusumunu gerceklestirmistir. Daha sonra genis toprak sahibi olan
bu soylular kralin yonetimine ortak olmus ve ilerleyen zamanlarda yiiksek mevkilere
getirilmistir. Zaman igerisinde ise kral bu soylu kesimin secimiyle gelen bir yonetici

vasfina blirtinmiistiir (Kislal, 1984: 64).

Aristokrasi yonetimin soylu diye adlandirilan segkin smifin elinde
bulunmasidir. Demokrasiye ve hatta monarsiye karsithk mevcuttur. Meritokrasi,
oligarsi, otokrasi, pliitokrasi, timokrasi gibi yonetimler ise aristokrasinin bir baska

tiirevleri gibidir.

Platon ve Aristoteles kendi donemlerinde aristokrasinin kuvvetli savunuculari
olmuslardir. Onlara gore toplumun en ahlakli ve en bilge iistiin kesimi toplumu
yonlendirmelidir. Platon demokrasiye direkt karsi cikar. Platona gore demokrasi
siyasal giiciin zorla ele gecirilip kotiiye kullanilmasi anlamina gelen tiranligi
dogururlg. Aristoteles de aristokrasiyi kralliktan sonra en iy1 yonetim sekli olarak

nitelendirir®®. Aristoteles, insanlarin birebir esitliginden ziyade gergek adaletin var

18 Aristokrasi, T.C. Basbakanlik Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu, Erisim
adresi:
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_btsveview=btsvekategoril=veritbnvekelimesec=20450
9 Platon, Yasalar: XXIV

20 Aristoteles, Politika, Kitap 3, Bolim 8: 81
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olabilmesi i¢in insanin yaradilisindan var olan esitsizligin g6z Onilinde

bulundurularak ters orantili esitlik dagitimini savunmustur (Kislali, 1984: 75).

Aristokrasi Ortagag Avrupasi’nda yaygin bigimde kullanilmig olsa da
Aydinlanma Cagi’nda benimsenen herkes esittir diisiincesi bu sistemin ¢okiislinii
hazirlamistir. Fransiz Devrimi’yle ozgiirlik ve esitlik anlayislarinin  yerlesmesi
yonetilen halklara aristokratlarin  kendilerinden farkli olmadigi bilincini
yerlestirmistir. Giiniimiizde uygulanabilirligini yitiren bir sistem olsa da bir¢cok

Avrupa iilkesinde aristokratik unvanlar hala gegerliligini korumaktadir.

2.1.2.4. Cumhuriyet

Cumhuriyetin kelime anlami “milletin, egemenligi kendi elinde tuttugu ve
bunu belirli siireler i¢in segtigi milletvekilleri araciligiyla kullandig1 yonetim bi¢imi”

seklindedir?.

Latince “respublica” kelimesinde gelen cumhuriyet, soya bagli olmaksizin
secilen yetenekli bir bagkanin devleti yonettigi liyakatli, esitlik¢i ve 6zgiirliik¢ii bir
sistem olarak tanimlanmistir. Tarihteki ilk cumhuriyet tanimi ise Yunanlilarin aksine
halkin séz sahipligini ve esitligini bir nebze ileri gotiren M.O. 396 yilinda
Romalilarin kurdugu hiikiimette kullanilmistir (Polat, 2007: 97).

Gergek anlamda cumhuriyetin dogusu ise 18. yy a uzanir. O yillarda soylu ve
yonetici sinifin disginda Fransiz halkinin okuyup bilinglenmesi toplumsal gelisimin
bir doniim noktas1 olmustur. Yonetimde s6z sahibi olmak isteyen ve krala kars1 gelen
halk burjuva smifinin da destegiyle kanli bir ihtilal ile devrim yapmistir (Gliner,
2006: 43). Disilintir ve siyaset kuramcist J. J. Rousseau aristokratlara ve smnif
farkliliklarina savas acgarak sosyal esitlikten yana bir tavir sergilemis, hem devrime
hem de devrimden sonra kurulan iilkelerin siyasal ve toplumsal yapilarma etki

etmistir. Rousseau, toplumun farkli ¢ikarlariin ortak noktasinda bir egemenligin var

2 Cumbhuriyet, T.C. Basbakanhk Atatiirk Kiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu, Erisim
adresi:
http://www.tdk.gov.tr/index.phpPoption=com_gtsvearama=gtsvekelime=cumhuriyetveuid=9409vegq
uid=TDK.GTS.588d3f49ca4f50.09316290
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olabilecegini ve bu egemenligi de ancak toplumun kendisinin temsil edebilecegini
savunur (Rousseau, 2016: 23). Rousseau’nun diisiincelerinden oldukga etkilenen M.
Kemal Atatiirk’in Nutuk eserinde ve 1921 Anayasasi maddelerinde bunun izlerini
gormek fazlasiyla miimkiindiir. Rousseau’dan farkli olarak Atatiirk modern
Tiirkiye’de o donemin kosullartyla kapitalizmin kapilarini aralasa da iktidar1 egemen
sinif eline asla birakmamustir™. Atatiirk’e gére demokrasinin en ¢agdas ve mantikli

uygulamasini temin eden hiikiimet sekli, cumhuriyettir (Inan, 1969: 32).

1.Diinya ve 2. Diinya Savasi’ndan sonra Tiirkiye, Almanya, Bulgaristan, Cin
gibi cumhuriyetler kurulmustur. Krallikla yonetilen iilkeler ise yoneteni halk segse
bile (demokrasi mevcutken) devlet baskani kral oldugundan bu iilkeler cumhuriyet
degil mesruti monarsi halini almistir. ingiltere, Hollanda, Belgika ve Iskandinav

iilkelerinden Norveg, Isve¢ ve Danimarka bu sisteme rnektir.

2.1.2.5. Demarsi

Demokrasiye tepki niteligi tasiyan demarsi, demokrasinin yonetimsel
eksikligi ve uygulamasindaki hatalar1 ile demokrasinin teorik ya da felsefi olarak
miikemmellikten uzak ve wuygulanabilirliginin imkansiz oldugu goriisiinden
dogmustur. Demokrasinin uygulamasinda var olan kusurlardan 20. yy ekonomist ve
sosyal bilimcisi Friedrich A. von Hayek’e gore en Onemlisi demokrasinin
siirsizhigidir (Akinci, 2014: 84-86). Hayek, demokraside giiciin halktan alindigini
fakat giiclin sinirmin belli olmadigindan yakinir. Smirsiz giiciin bireyin 6zgiirligii
icin tehlikeli oldugu, sinirsiz yetkili parlamentonun bu giicii ¢ikar amach gruplara
satmasi, smirsiz glicle seckinlerin taleplerinin karsilanmasindan saglanan faydanin
halka oOdetilmesi, demokrasi adi altinda konu olan taleplerin tehlike sagtigi,

demokrasinin ana anlami disinda yan anlamlarmin daha giiclenerek kelimenin

> Mustafa Kemal Atatiirk ve J. J. Rousseau’nun Dislincelerinin Karsilastirilmasi, T.C. Basbakanlik
Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih ve Yiiksek Kurumu, Atatiirk Arastirma Merkezi, Erisim adresi:
http://www.atam.gov.tr/dergi/sayi-40/mustafa-kemal-ataturk-ve-j-j-rousseaunun-dusuncelerinin-
karsilastirilmasi
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anlaminin bosaltildig1 vb. uygulama hatalar1 Hayek’i sinirsiz gii¢ yerine sinirh giig
tanim1 yapmaya itmistir. Hayek, halk anlamina gelen “demos” ile kaba gii¢ oldugunu
savundugu “kratos” yerine, “demos” ile halkin bilgisine sunulup konulan daimi
yasalarla sinirli yonetim anlamina gelen “archein” kelimelerinin birlesiminden
meydana gelen “demarsi(demrachy)” tanimini yapmistir. Modern demokrasi
sisteminde halkin temsilcilerinin gliciiniin sinirlarinin  korunmasi ve yetkilerini
kotiiye kullanmasinin Onlenmesi miimkiin degilken egemenligin halkin se¢mis
oldugu temsilcilerin elinde olmasinin yami sira bu temsilcilerin giicliniin ve
yetkilerinin sinirli olmasi1 demek olan demarsi, anayasal bir demokrasi yonetimidir

(Aktan, 2015: 89-95).

2.1.2.6. Demokrasi

Demokrasinin kelime anlami “halkin egemenligi temeline dayanan yonetim

bi¢imi” seklindedir®.

Demokrasi Yunanca halk anlamina gelen “demos” ile iktidar anlamindaki
“kratos” kelimelerinin birlesmesinden olusur. Kimi goriislere gore halk anlamina
gelen “demos” kelimesi Eki Yunan’da halkin tamamini degil de halkin zengin
kesimi diginda kalan insan toplulugunu ifade eder. Yani halkin iktidar1 ifadesi, halkin
diisiik gelirli ve avam kesiminin yiiksek konum, gelir ve imkanlara sahip havas
kesimi yonetmeye ciiret etmesi gibi alayli bir ifade tasir. Aristoteles’in polis devletini
savunmasi ve Platon’un demokrasinin sonunun tiranlik oldugunu 6ne siirmesi bu

alayli ifadeyi destekler niteliktedir (Bayoglu, 2012: 58-61).

Bilinen ilk demokrasinin goriildiigii Atina’da modern demokrasinin aksine
halkin yonetime dogrudan katildigi demokrasi sekli vardir. Halkin her bir iiyesi
mecliste s6z hakkina sahiptir ve hatta makam ve gorevler halk arasinda doniistimlii
yiriitiliir. Dogrudan demokrasinin uygulanabilmesi i¢in niifusun az ve her bireyin

tartisma ve oylamalara katilabilecek zaman ve imkaninin olmasi gerekir. Giiniimiizde

2 Demokrasi, T.C. Basbakanlk Atatlirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu, Erisim
adresi: http.//tdk.gov.tr/index.php?option=com_yanlisveview=yanlisvekelimez=100
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dogrudan demokrasi kismi olarak Isvigre’de uygulanmaktadir (Bayoglu, 2012: 18-
20).

Modern demokratik sistem ise 1215 yilinda Ingiltere krali Yurtsuz John
(Jean)’in yetkilerinin kisitlandirildig1 Biiyiik Ozgiirliik Ferman1 “Magna Carta” *y1
yiuriirliige koymasiyla baslar. 1265 yilinda ise ilk se¢imle parlamento
olusturulmustur. 1628 yilinda kral 1. Charles’in parlamentoyu lagvetmesi sonucu
parlamento yanlilar1 ile monarsi yanlilar1 arasinda meydana gelen bir i¢ savas zuhur
eder. Parlamento yanlilarinin savast kazanmasi sonucu da ilk siyasi partiler tarih

sahnesine ¢ikar (Tuzcuoglu, 1996: 280-281).

Yunan Devletleri’nin ¢okiisiiyle beraber yeni kurulan devletlerin teklesen
yonetimlerinin yaninda demokrasi fikirleri ve uygulamalari azalmistir. Fransiz
Devrimi ile 18 yy’da halk egemenligi diisiincesi gii¢ kazanmis ve giin gegtikce asagi
tabakalar ve kadinlar halk egemenligine katilabilmek i¢in savasmislar, devrimler ile
oy hakki elde etmislerdir (Heywood, 1997: 108-109). 19. yy’da diinyadaki iilkelerin
birgogu demokrasi sistemini benimsemis ya da benimsemek zorunda kalmistir.
Glintimiizde diizenli isleyen demokrasi sistemi birkag tilke haricinde varligin1 devam

ettirmektedir.

Tarihte bir¢ok kavga, zuliim ve savaslara kars1 yapilan bagkaldirmalar sonucu
devrimler meydana gelmis, halk egemenligi diistincesi eski baskici ve erkil siyasal
yonetimleri sonlandirmigtir. Diinyada yonetilen {iilkelerde demokrasi fazlasiyla
yerlesmistir fakat halk egemenligi ile demokrasiyi birbirine birebir esit tanimlar
olarak kabul etmek miimkiin degildir (Touraine, 2015: 117-119). Rousseau gercek
demokrasinin hi¢bir zaman var olamayacagini, insanlarin boyle yetkin bir yonetim
sistemini beceremeyeceklerini ve ancak Tanrilarin devletinin demokrasi ile
yonetilebilecegini savunur (Rousseau, 2016: 63-64). Rousseau Atina’daki dogrudan
demokrasiden ilham alirken yasadifi donemde uygulanan Ingiltere temsili
demokrasisi i¢in “Ingiliz vatandaslar1 parlamento iiyelerini segerken 6zgiir ve fakat

secer segmez koledir” soyleminde bulunur (Heywood, 1997: 108-113).
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2.1.2.7. Despotizm

Despotizmin kelime olarak “despotluk ya da istibdat” anlamini tasir®.
Yonetim sekli olarak ise despotizm siyasi giiciin tek bir otoritenin elinde olmasi ile
halka hiikmedilmesidir. Montesquieu’ya gore despotizm, bir kisinin keyfince ve
zorbaca toplumu yonetmesidir. Zorbaca yonetimde ise en temel ilke, korku ile
mutlak itaat zorunlulugu yaratarak kole ruhlu insanlar meydana getirmektir
(Montesquieu’dan aktaran Goze, 2000: 185).

2.1.2.8. Diktatorliik

Diktatorliigiin kelime anlami “egemen ve mutlak siyasi bir giiciin, bir veya
bir¢ok kisinin olusturdugu bir yiiriitme organinca, denetimsiz olarak yuriitildigi

siyasi diizen” seklindedir®.

Diktatorliigiin kelime kokeni ise Eski Roma’dan, “dictatura” kelimesinden
gelir. Bir ¢esit despotizm, otokrasi ya da otoriteryanizm ve hatta Eski Yunan’da
siyasal giicii zorla ele ge¢irip onu kdotiiye kullanma anlamini tasiyan tiranlik olarak da
nitelendirilebilir. Eger bir {lkede iktidar kimseyle paylagilmadan keyfice
kullaniliyorsa, iktidarin hukuki bir denetleyicisi yoksa, temel insan haklar1 ve
Ozgiirliikler1 kisitlaniyor hatta yok sayiliyorsa, zorbaca siyasal ve toplumsal bir
yonetim mevcutsa o ililke yonetiminde diktatorlik mevcuttur. Demokrasinin
zayiflamast ve hukuk kurallarinin islevselligini yitirmesi sonucu ekonomik,

toplumsal krizler ve dis giiglerin baskilar1 gibi tetikleyicilerle lilke yonetimi veya

2 Despotizm, T.C. Basbakanhk Atatlirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu, Erisim
adresi:
http://www.tdk.gov.tr/index.phpPoption=com_gtsvearama=gtsvequid=TDK.GTS.5a3135868c27c7.15
380464

» Diktatorliik, T.C. Basbakanlik Atatlirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu, Erisim
adresi:
http://www.tdk.gov.tr/index.phpPoption=com_gtsvearama=gtsvequid=TDK.GTS.5a31399fa5a766.96
020464
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kurumlart diktatoryal hale getirir. Hitler ve Mussolini rejimleri diktatorlik

ornekleridir (Haspolat, 2003: 84-87).

2.1.2.9. Etnokrasi

Etnokrasi yonetimsel olarak bir demokrasi ¢esididir ve demokraside oldugu
gibi etnokraside de diizenli secimler yapilir ve kuvvetler ayriligi mevcuttur.
Demokrasiden farkli olarak etnokrasi yonetiminde, iilke yonetimi azinlik bir etnik
niifusun elindedir ve bundan dolay1 yonetimde olan azinlik etnik sinif disindaki diger

etnik gruplar zarar goriir(Cakmak, 2014: 107-108).

Gilinimiizde etnokrasi yonetimi bulunmasa da bazi diplomatik iliskilerde
etnokrasi emsalleri goriiliir. Ornegin Israil kendi iilkesine go¢ eden Yahudilere higbir
kosul koymadan vatandaslik hakki tanirken, Yahudi olmayan tiim insanlara
vatandaslik i¢in bir Israil vatandasi ile evli olmay sart kosmustur26 (Cakmak, 2014:
107-108).

2.1.2.10. Fasizm

Fasizmin kelime anlamlari:

1. “Italya’da 1922-1943 yillar1 arasinda etkinligini siirdiiren,
meslek kuruluslarina dayanan, devlet sinirlarini genisletmeyi amagclayan,
yetkinin, tek partinin elinde toplandig1 diizen

2. Demokratik diizenin yerine asir1 bir ulusguluk ve baski diizeni

kurmay1 amaglayan 6greti” seklindedir.”’

% Jsrailli politika danismani olan Asad Ghanem bile Estonya hikimetini, Estonya toplumunun
yaklasik %30’unu olusturan Rus azinliklara, israil hitkiimetini ise israil toplumunun yaklasik %18’ini
olusturan Filistinliler'e vatandaslik vermedigi icin ve siyasal haklarindan mahrum birakmakla suclar
(Cakmak, 2014: 107-108).

2 Fasizm, T.C. Basbakanlik Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu, Erisim adresi:
http://www.tdk.gov.tr/index.phpPoption=com_gtsvearama=gtsvequid=TDK.GTS.5a328¢72785330.34
822845
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Roma Imparatorlugu’nda  otoriteyi  anlatan, demet anlamindaki
“fasces” soziinden tiireyen ve Italyanca “fascio” teriminden gelen fasizm, Birinci
Diinya Savasi’ndan sonra Italya’da Mussolini ile ortaya ¢ikmis olup kimine gére 20.

yy ideolojisi, devlet rejimi veyahut da diinya gortistidir (Con, 2008: 6-7).

1919 yilinda Mussolini ve bir takim yonetici grup |. Diinya Savasi’nda
kazanilan zaferi milli ¢ikarlar i¢in desteklemek amagli bir hareket baslatmis fakat bu
fagist hareket Ulusal Fasist Partisi adiyla siyasi hayata girmis ve devlet rejimi halini
almigtir (Con, 2008: 6-7).

Fasizm kendinden once var olan ideolojilere gore daha fazla inanca ve
fiiliyata dayanir. Italyan diisiiniir, siyasetci ve sosyalist kuramc1 Antonio Gramsci’ye
gore fasizm Italya’ya 6zgii bir olusum olmayip tiim diinyada boy gosteren
kapitalizmin bir siirecidir. Devrimci yapist ile benzesmesine karsin fasizmin
sosyalizme kars1 aldig1 en biiyiik cephe, sinif ¢ikarlarina karsi olmasi ve devlet yapisi
altinda tiim siniflarin tek ¢atida toplanmasi1 gerektigi fikridir. Sinif ¢atismalarindan
bikmus is¢i sinifi ise hiyerarsik yapiya sahip ve tabiri caizse ne yapmasi gerektigini
sOyleyen fasizme sevgiyle sarilir. Fasizm, tenevviire ve kendi gelecegini segip
kurabilen akilct bir topluma karsi olan, diktatorliigiin kismen daha islevsel halidir
(Gramsci’den aktaran Erdem, 2015: 302).

2.1.2.11. Federasyon

Federasyonun kelime anlamlari:

1. “Savunma ve dis politika alaninda dayanisma amaciyla birden
fazla devletin bir birlik devleti i¢inde birlesmesi

2. Ayni alandaki cesitli kuruluslar bir arada toplayan dayanigma
birligi”
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seklindedir®.

Federasyon ya da federal devlet kendi iginde oOzerk devletlerin cografi
yapilarina gore bir araya gelerek diger devletlerle iliskilerinde merkezi bir otoriteye
bagli oldugu devletler toplulugudur. Federal devlete tiye devletler “federe devletler”
olarak adlandirilir (Gozler, 2004: 74).

Federasyon olusumunda devletlerin ortak olmasinin yaninda sinirli olmayan
menfaatleri s6z konusudur. Federasyonu yani federal devleti olusturan federe
devletlerin her birinin kendine 6zgii anayasasi olmasina ragmen federal devletin
anayasasi tim federe devletlerin anayasasindan istlindiir ve federal devlet, federe

devletlerin adina karar verebilir (Kuzu, 1991: 40).

ABD, Almanya, Kanada, isvigre, Arjantin, Belcika gibi iilkeler federal yapiya
sahiptir. Devletler konfederasyonundan meydana gelen Almanya giiniimiizde
federasyon niteligi tasimaktadir. Uniter devlet niteliginde kurulan Belgika ve nitekim
Kanada da giiniimiizde federal devletlerdir. Ispanya ve ABD ise federal yapilarindan
once konfederasyon devletlerdi. Giiniimiizde ABD federal yapisini siirdiiriirken
Ispanya 17 siyasi ozerk bolgeden olusur. Ispanya parlamenter demokrasili
monarsinin oldugu siyasi otoritenin ve yoOnetimin tek merkezden yapildigi {initer
devlet modeli ile federal devlet arasinda kalmis, boliinmez bir iilke i¢inde bolgesel
zerliklerin tamindigi bir bolgeli devlettir”® (Erece ve Metin, 2016: 691-699,
Muratoglu, 2014: 294-295).

28 Federasyon, T.C. Basbakanlk Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu, Erisim
adresi:
http.//www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_btsveview=btsvekategoril=veritbnvekelimesec=12156
1
2 ispanya’nin  Siyasi  Goriinimd, T. C.  Disisleri  Bakanhgi,  Erisim  adresi:
http://www.mfa.gov.tr/ispanya-siyasi-gorunumu.tr.mfa
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2.1.2.12. Feodalizm

Feodalizmin kelime anlami “derebeylik sistemi” seklindedir®®. Derebeylik ise
kelime olarak tizerinde yasayanlarla birlikte topraklarin derebeyine ait oldugu, elde
edilen iriiniin bir kismimin kendisine verildigi, buna karsilik onun da toprag:
lizerinde yasayan insanlarin giivenligini sagladig1 ortagagdaki toprak diizeni anlamin1

taslrsl.

Feodalizm esasinda Kavimler Gogii neticesinde Roma Imparatorlugu’nun
yikilmasindan sonra merkezi devlet yapisinin bozulup bagimsiz iiretim
orgiitlenmelerinin olusmastyla koylii ve kolelerin de kendini koruma amacl toprak
sahibi olan giiclii kisilerin korumasi altina girmesi sonucu meydana gelen {iiretimsel
diizenin adidir. Koruma altina alanlar senyor, himayeye girenlere ise vassal olarak
adlandirilmig ve o donemde senydorler kira geliri alarak vassallara topraklarini isleme
hakki vermislerdir. Merkezi bir otoritenin var olmadigi feodal sistemde otorite
senyorler tarafindan saglanmistir ve toprak malikligi sistemi olusmustur. Toprak
sahibi olanlar bu toprakta calistirilan koylii ve koleleri adli ve siyasi olarak yonetme

ve hatta yargilama hakkina sahip olmustur (Aydemir ve Geng, 2011: 234).

Feodalizm, toplum diizeni olarak antik ¢agdaki koleci toplum ile modern
cagdaki kapitalist toplum arasinda yer almaktadir. Giiclinii topraktan alan ve tarim
toplumu yapis1 olan feodal sistem, cografi kesifler ile yeni ticaret yolarinin kesfi
sonucu ticaretin dnem kazanmasi ile olusmaya baslayan ticaret toplumlar1 arasinda
zayiflamaya baglamis Sanayi Devrimi ile de yeni bir {iretim devri olan kapitalizme

gecis yasanmistir (Aydemir ve Geng, 2011: 228, Glimiis, 2010: 41-43).

30 Feodalizm, T.C. Basbakanlk Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu, Erisim
adresi:
http.//www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_btsvearama=kelimeveguid=TDK.GTS.5a33f31db180d2
.68950698

3t Derebeylik, T.C. Basbakanlk Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu, Erisim
adresi:
http://www.tdk.gov.tr/index.phpPoption=com_btsvearama=kelimevequid=TDK.GTS.5a33f42b6f4561.
37384664
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2.1.2.13. Gerontokrasi

Gerontokrasi Yunanca’dan gelen yashi anlamindaki “geron(t)” ile iktidar
anlamina gelen “cracy(kratos)” kelimelerinden olusur. Toplumda hiyerarsinin yasa
gdre olusmasiyla en yaslinin yénetimine tabi olunmasi anlamini tasir (Onder, 2013:

272).

Weber’in goriisiine gore gerontokrasi egemenligin en ilkel halidir. insanligin
en eski zamanlarinda mevcutken gilinlimiizde de modern goriiniimleri mevcuttur.
Insanoglu modernlesmeden 6nce yaslilik herkesten ¢ok gdormiis gegirmis olmak ve
herkesten daha fazla bilgi sahibi olmak demekti (Onder, 2013: 274). Aslinda kendi
icinde adaleti olan bir sistemdir ¢iinkii irk¢ilig1 iginde barindirmamakta ve her geng
birey bir glin yonetimin kendisine gelecegini bilerek topluma olan aidiyetinden
kopmamaktadir. Giiniimiizde bile birgok iilkede siyasette ya da calisma hayatinda
emeklilik yas1 uzatilarak yas almig bireylerin bilgeliginden ve tecriibelerinden daha

fazla faydalanma cabalar1 mevcuttur.

2.1.2.14. Juritokrasi

Yargiglarin tiim kanun giiciinii elinde bulundurdugu oligarsik bir yonetim seklidir.
Gilinlimiizde yonetim sekli olmasa da bazi yargi organlarinda var olabilir. Bir tilkenin
yargiglarinin gorevi idare giicliniin dogru kullanilip kullanilmadigini denetlemek ve
yargilamaktir. Yargiclarin eline idare ve emir verme gilicli gegerse o zaman

juiritokrasi yonetimi hasil olur (Eskicioglu, 2016: 136).

2.1.2.15. Kleptokrasi

Kleptokrasi kelimesi Yunanca’da hirsiz anlamina gelen “kleptes” ve iktidar

anlamina gelen “kratos” kelimelerinin birlesiminden olusur. Yonetici sinifin kamu
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kaynaklar1 ve yetkilerini kendi ¢ikarlar1 ve zenginlikleri yoniinde kullandiklart ve bu

sebeple de yonetimin dejenerasyona ugradigi bir sistemidir (Aktan, 2001: 53).

Anlam olarak kleptomani®* hastaligi ile de bagdastirilan kleptokrasi,
yolsuzluklarin oniine gecilemedigi ve hatta halkin bile isteye yolsuzluk yapan
yoneticilerini oy vererek sectigi bir yonetim olarak oligarsi ve diger otokratik

yonetimlerde varligimi gosterir®.

Kleptokraside diislince, basin, toplanti ve gosteri 6zgiirliigli gibi siyasal
Ozgirliikler zayiftir. Ekonomik kaynaklar yonetici ve yonetici yandaslar1 tarafindan
tek tarafli kullanildig1 ve kullandirildigi i¢in is hayatindaki liyakat yok olup basarili
is adamlar yerine orta seviye is adamlar1 is yapar, yolsuzluk artar ve halk diisiik
kaliteye daha ¢ok 6deme yapmaya mahkum edilir. Yolsuzlukla beraber yatirim
ortam1 bozulur ve iilke kaynaklar1 verimsiz kullanilarak halkin sahip olabilecegi is

imkan1 azalir, egitim ve saglik hizmetleri kalitesi diiser (Aktan, 2001: 53).

Yolsuzlukla miicadelede bir sivil toplum kurulusu olan Uluslararast Seffaflik
Orgiitii’niin 1995 yilindan beri yayinladigi 2016 yolsuzluk alg endeksi** sonuglarina
gore 176 iilkenin %58’1 50 puanin altinda kalmaktadir. Raporda yolsuzlugun en az
goriildigi tlkeler, Yeni Zelanda(89), Danimarka (88), ve Finlandiya(85) iken en
fazla goriildiigi tilkeler ise Suriye (14), Giiney Sudan (12) ve Somali (9) olmustur.
Rapora gore listenin en tepesindeki iilkelerin en dipteki tlkelere gore yargi
organlarmin daha bagimsiz, biitge ve yolsuzluklar iizerindeki denetlemelerin daha
giiclii, sosyal esitligin ve basin 6zgiirliigiiniin ise daha yliksek oldugu goriilmektedir

(Uluslararasi Seffaflik Dernegi, 2017)%°.

2 Kleptomani: Gergekte gerek duyulmayan maddeleri ¢alma dirtlst, T.C. Basbakanhk Atatiirk

Kdiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu, Erisim adresi:
http://www.tdk.gov.tr/index.php ?option=com_btsveview=btsvekategoril=veritbnvekelimesec=20087
9

33Zeynep Oral Cumhuriyet Gazetesi 06.03.2014 tarihli Kleptokrasi baslikli yazisi. Erisimadresi:
http://www.cumhuriyet.com.tr/koseyazisi/47735/Kleptokrasi.html)

** Yolsuzluk Algl Endeksi: 2016 yili icin 176 (ilkede gerceklestirilmistir. Yolsuzluk Algi Endeksi, is
diinyasinin kamu sektérine iliskin yolsuzluk algilarini yansitiyor. Endeks’teki metodoloji ile 0-100
degerleri arasinda bir siralama gergeklestirilmekte olup, “0” en ylksek yolsuzluk algisi, “100” ise en
disik vyolsuzluk algisina karsilik geliyor, Uluslar arasi  Seffaflik Orgiitii, Erisim adresi:
http.//www.seffaflik.org/hakkimizda/uluslararasi-seffaflik-orgutu/

* (Uluslararasi Seffaflik Orgiitii. (2018, Subat). Yolsuzluk Algi Endeksi. Erisim adresi:

http://www.seffaflik.org/cpi2017/)
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2.1.2.16. Komiinizm

Kominizmin kelime anlamlari:

1. Biitiin mallarin ortaklagsa kullanildigi ve 06zel miilkiyetin
olmadigi toplum diizeni, komiinistlik
2. Boyle bir diizenin kurulmasini amaclayan siyasi, ekonomik ve

toplumsal 6greti, komiinistlik
seklindedir™®.

Latince evrensel ya da ortak, nmisterek anlamlar1  tasiyan
“‘communis ” sézciiglinden tiiretilmis komiinizm, sinifsiz devlet diizeni anlamu tasur.
1848 yilinda Karl Marx ve Friedrich Engels’in yazdigi Komiinist Manifesto ile

komiinizm teori haline gelmistir:

“Insanin insan tarafindan somiiriilmesi ortadan kaldirildig1 &lgiide, bir ulusun baska
bir ulus tarafindan somiiriilmesi de ortadan kaldirilmis olacaktir. Ulusun igindeki siniflar
arasindaki karsitlik ortadan kalktigi 6l¢iide, bir ulusun bagka bir ulusa besledigi diismanlik da
son bulacaktir” (s. 14).

ve Marx’a gore;

“Komiinist devrim, geleneksel miilkiyet iliskilerinden en kokten kopustur” (s. 73-

74).

Jean Jacques Rousseau, Pascal’dan alintiladigi su sozle insanlar arasindaki

esitsizligin kaynagin1 ayni adli eserinde miilkiyet ile agiklar:

“Bir toprak parcasinin etrafini ¢itle ¢evirip “Bu, bana aittir!” diyebilen, buna
inanacak kadar saf insanlar bulabilen ilk insan, uygar toplumun ger¢ek kurucusu oldu. Bu
smir kaziklarin1 sokiip atacak ya da hendegi dolduracak, sonra da hemcinslerine “Bu
sahtekara kulak vermekten sakinin!” Meyvelerin herkese ait oldugunu, topragin ise kimsenin

olmadigini unutursaniz mahvolursunuz! diye haykiracak olan kisi, insan tiiriinii nice

3 Komiinizm, T.C. Basbakanhk Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu, Erisim
adresi: http.//www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gtsvekelime=KOM%C3%9CN %C4%B0OZM
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suclardan, nice savaglardan, nice cinayetlerden, nice yoksulluklardan ve nice korkung

olaylardan esirgemis olurdu” (s. 133).

Rousseau, kendi ¢ikarini baskasinin zararinda bulan a¢ gozli bir toplumun
tehlikeleri ve baskiya karsi boyun egen bir toplumun diger tiim toplumlar1 yok
etmekten hi¢ sakinmayacagi diislincesi Marx’in “Bagkalarin1 ezen halk, 0zgiir

olamaz” soziiniin bir bagka deyisidir (Rousseau, 2016: 166-190).

Marx’a gore tiim liretim araclar1 ortaktir ve edinilen servet herkese ihtiyaci
dogrultusunda dagitilir. Marx’in 1875’te yayinlanan “Gotha Programi’nin Elestirisi”
eserinde bireylerin igbdliimii ile kolelesmesinin ortadan kalktigi, zihin ile beden
emegi kiyaslamasinin son buldugu, emek verenlerin bircok alanda kendini gelistirip
tiretim giiclinii artirarak bu iiretken zenginligin aracisiz tim bireylere esit dagitildig
komiinizme “Herkesten yetenegine gore ve herkese gereksinimine gore” tanimlamasi

yapar (Marx, 2002: 30).

Komiinizm ile sosyalizmde biitiin {iretim araclarinin devletin elinde
bulunmasi ilkesi s6z konusu iken komiinizmde sosyalizmden farkli olarak o6zel
miilkiyete higbir sekilde yer verilmez. Sosyalizm ekonomik bir sistem iken
komiinizm hem ekonomik bir sistem hem de sinifi, dini ve devleti olmayan bir
ideolojidir. Komiinizm sosyalizmden farkli olarak kapitalizme tamamen karsidir. Bir
anlamda sosyalizm komiinizmin alt evresi niteligi tasir ve komiinist diizene gegis igin

bir siire¢ olarak tesekkiil eder.

2.1.2.17. Konfederasyon

Konfederasyonun kelime anlamlari:

1. “Birden fazla iilkenin genellikle dis isleri ve savunma
alanlarinda federasyona gore biraz daha ilimli bir bagimlilik i¢inde ortak
politika ve yonetim izleyip diger alanlarda ise bolgesel yonetimlerinde serbest
bulunduklar1 devletler toplulugu

2. Cesitli ortakliklarin, daha gok sendikalarin kiimelesmesi”
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seklindedir®’.

Konfederasyon, bagimsiz devletlerin kendi egemenliklerinden taviz vermeden
ve siyasi, ekonomik ve genellikle savunma amagl olan belirli ve sinirli menfaatler
i¢in, uluslararas1 anlagma yaparak olusturduklar1 toplulugun adidir. Konfederasyonu
olusturan her bir kanton® devletin, konfedere devlet disi devletlerle iliskileri savas
hali dahil bagimsizdir ve kanton devletler istedikleri zaman anlagmay1 sonlandirarak

konfederasyondan ayrilabilirler (Kuzu, 1991: 38).

Almanya 1870 yilina kadar ve ABD 1776-1786 yillar1 arasinda
konfederasyon seklinde iken giiniimiizde federal yapiya sahip olmuslardir. Isvigre ise

konfederal yapisin1 glinlimiizde halen siirdiirmektedir™®.

2.1.2.18. Kratokrasi

Kratokrasi, kurnazlikla ve gili¢ kullanarak ele gegirilmis ve bu kisilerce

yOnetilen sistemin adidir®.

37 Konfederasyon, T.C. Basbakanlik Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu,
Erisim adresi:
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_btsveview=btsvekategoril=veritbnvekelimesec=2034
37

*# Kanton: Konfederasyonu'nu olusturan devletlerden her biri, T.C. Basbakanlik Atattirk Kiiltiir, Dil ve
Tarih Yiiksek Kurumu, Tirk Dil Kurumu, Erisim adresi:
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gtsvekelime=KANTON

3 isvicre’ nin  Siyasi  GérGnim, T. C.  Disisleri  Bakanligi,  Erisim  adresi:

http://www.mfa.gov.tr/isvicrenin-siyasi-gorunumu.tr.mfa

a0 http://www.governmentvs.com/en/what-is-kratocracy/model-87-0
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2.1.2.19. Kritarsi

Yunanca hakim anlamina gelen “krito”ile hiikiimet anlamina gelen
“arkhe” kelimelerinden olusan kritarsi, yargiglarin halk {izerinde hakimiyetinin

oldugu sistem anlamuni tagir*".

2.1.2.20. Logokrasi

Logokrasi kurallarin yonetimidir ve Yunanca iktidar anlamina gelen “kratos”
ile idare anlamina gelen “logo” kelimelerinden olusur. Bu yonetim i¢in sdzciiklerin
sinirlanmast ve sdylenmesi istenmeyen ifadelerin cergeve disina atilarak iktidari

stirdiirme yorumlar1 da yap11maktad1r42.

2.1.2.21. Mediokrasi

Mediokrasi, kidem sistemi ve kati hiyerarsi dolayisiyla goreve yetkin kisilerin
yonetime gelmemesi ve verimsiz bile olsa yoneticileri koruyan 6zel kanunlardan

dolay1 yonetimden uzaklastirilamadiklar: sistemin adidir®,

2.1.2.22. Meritokrasi

Yunanca iktidar anlamdaki “kratos” tan tiiretilmis “kreatin” kelimesi ile

Latince degerli ve yeterli anlamina gelen “meritum” kelimelerinin birlesmelerinden

*! http://www.governmentvs.com/en/what-is-kritarchy/model-81-0

2 Logokrasi yonetimi icin resmi bir kaynak bulunamadigi icin resmi olmayan kaynaklardan bilgi
derlenmistir.

* Mediokrasi yonetimi icin resmi bir kaynak bulunamadigi icin resmi olmayan kaynaklardan bilgi
derlenmistir.
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olusur. Meritokrasi, bir toplumda yonetim giiciiniin bireysel Ustiinliige sahip bilgili
ve degerli* kisilerin elinde olmasi anlamma gelen liyakat sistemidir. Liyakat ilke
olarak ilk kez 1742’de Prusya krali Biiyiik Frederick’in kamu gorevi i¢in sinavdan
basaril1 olmay1 mecburi kilmasiyla uygulanmistir. Liyakati sistemsel uygulamaya ise
ilk kez ABD 1883’te Pendleton Yasasi ile koymus; bu tarihten sonra ise alimda, ise
alinan c¢alisanin yonetilmesi ve esit durumdaki ¢alisana esit davranilmasi konularinda
liyakat ilkesi ile hareket edilmeye baslanmistir (Yildirim, 2013: 360-364).
Kleptokrasinin tersine meritokrasi irk, din, cinsiyet ve es, dost, akraba kayirmaciligi
gibi her tiirlii yandashigi reddeder. Tiim biirokratik yonetim ve islemler en bastan en

uca kadar liyakate dayalidir ve toplumda roller bireylerin yeteneklerine gore dagitilir.

2.1.2.23. Mesrutiyet (Parlamenter Sistem)

Mesrutiyetin kelime anlami, “hiikiimdarlikla yonetilen bir iilkede hiikiimdarin

baskanlig1 altinda parlamento yonetimine dayanan hiikiimet bi¢imi” seklindedir®.

2.1.2.24. Monarsi

Monarsinin kelime anlami, “siyasi otoritenin genellikle miras yolu ile bir
kisinin iizerinde toplandig1 devlet diizeni veya rejim, tek erklik” seklindedir.
Fransizca “monarchie” kelimesinden dilimize giren monarsi kelimesi Yunanca tek
sef anlamindaki “monos archos” dan gelir ve tek kisinin bdlinmez egemenligi

anlamimi tagir (Gozler, 1999: 52). Monarside devlet giicii tiim iktidar1 elinde

o Degerli kelimesi burada mesleki hiiner anlaminda ve sahip oldugu konuma yetkin olmak anlaminda
kullantimustir.

4 Mesrutiyet, T.C. Basbakanlik Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu, Erisim
adresi:
http://www.tdk.gov.tr/index.phpPoption=com_gtsvearama=gtsvequid=TDK.GTS.5a3a8c09160015.95
619199

4 Monarsi, T.C. Basbakanlik Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu, Erisim
adresi: http.//www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gtsvekelime=MONAR%C5 %9E %C4%B0
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bulunduran egemenin elindedir ve bu egemenin giicii sinirsizdir. Siyasi ve dini

kudret ayni aile tarafindan temsil edildiginde ise devlet teokratik olur.

Monarsinin bu mahdut tanimlamalarmma ragmen, bir monarsi yoOnetimi
uygulamada demokratik ya da anti-demokratik olabilmektedir. Hiikiimdarin
yetkilerini anayasal kurumlarla ve meclisle paylastifi mesruti monarsi (yetkileri
kisitlanmis anayasal monarsi) ile kral ya da hiikiimdarin sembolik olup yiiriitme
yetkisinin tamamziyla hiikiimete birakildigi parlamenter monarsi 6rnekleri mevcuttur.
Ik demokratiklesme hareketi, 1215 yilinda Ingiltere krali Yurtsuz John (Jean)’in
yetkilerinin kisitlandirildigi “Biiyiik Ozgiirlilk Fermani (Magna Carta)” *m vyiiriirliige
koymasiyla baglamistir. 1265 yilinda ise ilk secimle parlamento olusturulmustur. 17
yy’da ise mesruti krallik Ingiltere’de tamamiyla yerlesmistir. 17 yy’a kadar kurulan
mesruti yonetimlerde parlamenter sistem bazen isleyerek bazen de askiya alinarak
varligini gosterebilmistir. 18. yy sonlarina dogru diinyadaki toplumsal ve siyasal

olaylar iilkelerde mesruti monarsinin dogmasina hiz kazandirmistir (Tuzcuoglu,

1996: 280-281).

Giliniimiizde Suudi Arabistan ve Bahreyn iilkeleri mutlak monarsi ile Vatikan

iilkesi ise se¢ime dayali mutlak monarsi ile yonetilmektedir®’.

Danimarka, basbakan ve bakan atamalar1 ile parlamento kararlarinin
yiiriirliige girmesinde son soziin kraliceye ait oldugu mesruti monarsi ile yonetilen
bir iilkedir. Hollanda da, kral devletin baskanidir ve iilke mesruti monarsi ile

y6netilir48.

* suudi Arabistan’ n Siyasi Goériunimi, T. C. Disisleri Bakanlgi, Erisim adresi:

http://www.mfa.gov.tr/suudi-arabistan-siyasi-gorunumu.tr.mfa

Bahreyn’ in Siyasi Goriinimu, T. C. Disisleri Bakanligi, Erisim adresi: http://www.mfa.gov.tr/bahreyn-
siyasi-gorunumu.tr.mfa

Vatikan’ in Siyasi Goranum, T. C. Disisleri Bakanligi, Erisim adresi: http://www.mfa.gov.tr/vatikan-
siyasi-gorunumu.tr.mfa

Danimarka’ nin  Siyasi GoérUnumi, T. C. Disisleri Bakanhgi,  Erisim  adresi:
http://www.mfa.gov.tr/danimarka-siyasi-gorunumu.tr.mfa

Hollanda’ nin Siyasi Gorinlim, T. C. Disisleri Bakanligi, Erisim adresi:
http.//www.mfa.gov.tr/hollanda-siyasi-gorunumu.tr.mfa
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Birlesik Krallik*®, Ispanya, isve¢, Norveg ve Japonya gibi iilkeler kral, kralie
ya da imparatorun sembolik olup tiim siyasal yetkilerin hiikiimette oldugu

parlamenter monarsi ile yonetilen iilkelerdir®®.

2.1.2.25. Oligarsi

Oligarsinin kelime anlami, “siyasal giiciin birka¢ kisilik bir grubun elinde
toplandig1 yonetim, aristokrasinin daralmis bicimi, takim erki” seklindedir®.
Oligarsi, Fransizca azinlik yonetimi anlamina gelen “oligarchie” kelimesinden gelir.
Yunanca az anlamindaki “oligos” ve yonetim anlamindaki “arkhein” kelimelerinin

birlesmesinden olusmustur.

Oligarside devletin tiim yonetici giicli ayricaliklara haiz kii¢lik bir gruptadir.
Platon’a gore, san seref diiskiinlerinin yonetimi timokrasi, yoneticileri zenginlik
diiskiinii olmaya baslayinca timokrasi oligarsiye doniisiir. Aristokrasinin bir ¢esidi
olarak nitelendirilen oligarsi, monarsinin aristokratik hali olarak tanimlanabilir.
Ayrica meritokrasi, pliitokrasi, teknokrasi ve jiiristokrasi de birer oligarsi yonetimi

cesitleridir (Platon’dan aktaran Bayoglu, 2012: 66).

2.1.2.26. Otokrasi

9 Birlesik Krallik (Blyik Britanya ve Kuzey irlanda Birlesik Kralligi) ingiltere, iskogya, Galler ve Kuzey
irlanda olmak iizere 4 iilkeden olusan {initer bir devlettir. Bilyiik Britanya ingiltere, iskogya ve Galler’i
ifade etmektedir. Birlesik Krallik’ in Siyasi Gorlnimi, T. C. Disisleri Bakanligi, Erisim adresi:

http://www.mfa.gov.tr/ingiltere-siyasi-gorunumu.tr.mfa
>0 ispanya’ nin  Siyasi Gériinimi, T. C.  Disisleri  Bakanligi, Erisim  adresi:
http://www.mfa.gov.tr/ispanya-siyasi-gorunumu.tr.mfa

isve¢’ in Siyasi Gériinim, T. C. Disisleri Bakanligi, Erisim adresi: http://www.mfa.gov.tr/isvec-siyasi-
gorunumu.tr.mfa

Norve¢’ in Siyasi Gorunumu, T. C. Disisleri Bakanligi, Erisim adresi: http://www.mfa.gov.tr/norvec-
siyasi-gorunumu.tr.mfa

Japonya’ nin Siyasi GOrlinim{, T. C. Disisleri Bakanhgi, Erisim adresi:
http://www.mfa.gov.tr/japonya-siyasi-gorunumu.tr.mfa

>t Oligarsi, T.C. Basbakanlik Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu, Erisim
adresi: http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gtsvekelime=0L%C4%BOGAR%C5%9E%C4%B0
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Otokrasinin kelime anlami, “hiikiimdarin biitiin siyasal kudreti elinde
bulundurdugu yonetim bicimi” seklindedir®®. Otokraside anayasal simirlamalarin
olmadig1r monarsik bir yap1 mevcuttur. Monarsiden farkli olarak otokraside siyasal
otorite kisiye miras yoluyla degil de kisinin kendi giiciinii kullanarak bazen de se¢im
yoluyla iktidara gelmesiyle elde edilir. Otokraside otokrat kendinden bagka kimsenin
iktidara gelmesini istemedigi i¢cin hi¢ kimseye giiven duymaz. Iktidarimi elinde
tutabilmek i¢in de toplumun tiim kesimi i{izerindeki kontrolii ve baskist siireklidir
(Haspolat, 2003: 94). Toplumun sorunlarinin iktidara iletilmesiyle bu sorunlara
¢Oziim aranmasinin aksine otokrat yonetimde iktidarin uyguladigi kanunlarin
toplumun tiim sorunlarina ¢éziim olacagina inanilir. Yani yonetim her zaman halk

adma karar alir.

2.1.2.27. Otoriteryanizm

Bireysel ozgiirliige kars1 ve otoriteye mutlak itaat edilen bir yonetim seklidir.
Otoriteryanizmde gii¢lii bir merkezi otoritenin mevcudiyetiyle kisi hak ve diisiince
Ozglirligl sinirlandirilmistir. Bu tiir rejimlerde siyasi parti ve gruplara kisitlamalar
getirilirken toplumsal sorunlar ve halk isyanlarini kontrol altina almak i¢in bu
otoritenin gerekliligi savunulur. Bu otorite sonucu ise daha ¢ok siyasi grup
catigmalar1 ve isyanlar goriilebilmekte ya da tam tersi halk pasif kabul edici konuma
getirilmektedir. Bu ikisinin disinda ise toplumda ¢ikar1 olan insanlarin yonetimi
desteklemesi ve hatta otokrati her seyden iistiin gérmesi, bu baski politikasinin

zamanla toplum tarafindan normal karsilanmasina sebep olur (Haspolat, 2003: 96).

> Otokrasi, T.C. Basbakanhk Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu, Erisim
adresi:
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_btsveview=btsvekategoril=veritbnvekelimesec=24580
0
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Christoph Stefes®®in baginda bulundugu Berlin’deki Sosyal Arastirmalar
Bilim Merkezi’nde (WZB) diinyadaki tilkelerin hangilerinin otoriter rejimle
yonetildigine dair yapilan c¢alismada her iki iilkeden birinin yonetiminin otoriter
oldugu bulgusuna varilmistir?. Aragtirmaya gore secimle mesruiyetini55 kazanmis
yonetimler korku politikalari, siddet ve baski uygulama ile giiciinii ayakta
tutmaktadir. Demokratik olmayan her seyin otoriter oldugunu sdyleyen Christoph
Stefes’a gore otoriter rejimleri ayakta tutan sey mesruiyete glivenerek topluma baski
uygulama sonucu toplumun bu baski yonetimine entegre olmasidir. Eger toplum bu
entegrasyondan ¢ikmayi goze alirsa o zaman da halk ayaklanmasi ile otoritenin

sonunu getirebilmektedir.

2.1.2.28. Pliitokrasi

Pliitokrasinin kelime anlami, “zenginler iktidari, zenginlerin yonetimi, bey

erki, zengin erki, vasil erki” seklindedir®®.

Yunanca zenginlik anlamina gelen “ploutos” ve iktidar anlamindaki “kratos”
kelimelerinden olusan pliitokrasi aristokrasinin bir ¢esidi olup iktidarin zengin
gruplarca paylasilmast demek olan oligarsik bir sistemdir. Pliiktokratlar
demokrasilerde niifuz sahibi kisiler olarak her tiirlii kamu ile 6zel kuruluslarda ve
biirokraside varlikli olmalarindan fayda saglarlar ve hatta kendi ¢ikarlari i¢in tehdit
ve riigvet gibi yollarla kisi ve kurumlari ikna yoluna giderler. Hatta birlik olugturarak

basin kuruluslari, kamuoyu ve iktidar1 ¢ikarlar1 i¢in yonlendirmektedirler. Burjuva

>3 Christoph Stefes: ABD’ deki Colorado Universitesi’ nde Profesér olan siyasal bilimci.

>* https://www.wzb.eu/en/press-release/why-dictatorships-survive-and-what-destabilizes-them

> Mesruiyet: Gegerli olma durumu, mesruluk, yasallik, T.C. Basbakanlik Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu, Tirk Dil Kurumu, Erisim adresi:
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gtsvearama=gtsveguid=TDK.GTS.5a3cf2ddcb3c16.55
090659

> Plutokrasi, T.C. Basbakanlik Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu, Erisim

adresi:
http://www.tdk.gov.tr/index.phpPoption=com_btsveview=btsvekategoril=veritbnvekelimesec=3306
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yonetimin pliitokrasi egemenligine doniiserek giinlimiiz demokrasisinde yer aldig1 da

57
yorumlar arasindadir™".

2.1.2.29. Stratokrasi

Stratokrasi ordu anlamina gelen “stratos” ve iktidar, hakimiyet anlamina
gelen “kratos” kelimelerinin birlesmesinden olusur. Askerlerin hakimiyeti s6z
konusudur fakat stratokrasi askeri diktatorliik anlamina gelmemektedir. Stratokrasi
ile yonetilen iilkelerdeki hukuka gbre ordu devlet demek oldugu icin askeri hiikiimet

olarak tanimlanabilir>®,

2.1.2.30. Sosyalizm ve Sosyal Devlet

Sosyalizmin kelime anlami, “toplum bilimi, toplumculuk seklindedir™®.
Sosyal devletin kelime anlami ise ekonomik ve sosyal alanlarda bireylere sosyal

giivenlik ve adalet saglayici politikalar iireten devlet modeli” seklindedir®.

Sosyalizm bir iilkenin tlim iiretim araglarinin kamuya ait oldugu ve ekonomik
faaliyetlerin tamaminin devlet otoritesinde gerceklestirildigi, yasayan her bireyin
tretim imkanlarindan esit sekilde faydalanabilmesi i¢in sendikalar ve siyasi partiler
ile kanunsal bir hak arayismin temel alindig1 bir sistemin adidir (Yiirtikoglu, 1999:

121).

> http://www.governmentvs.com/en/what-is-plutocracy/model-49-0

8 http://www.governmentvs.com/en/what-is-stratocracy/model-78-0

> Sosyalizm, T.C. Basbakanlik Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu, Erisim
adresi:
http://www.tdk.gov.tr/index.phpPoption=com_gtsvearama=gtsvequid=TDK.GTS.5a3d194951e257.66
728531

60 Sosyal Devlet, T.C. Basbakanlik Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu, Erisim
adresi:
http://www.tdk.gov.tr/index.phpPoption=com_btsveview=btsvekategoril=veritbnvekelimesec=33063
4
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Sosyalizmin dogusu ise 18. yy’da Fransiz Devrimi® ile temelleri atilan
ozgiirliik¢ii ve esitlikei diisiince anlayis1 ve 19. yy baslarinda Ingiltere’de meydana
gelen Sanayi Devrimi® ile is¢i smifini yaratan ve emegi metaya doniistiiren
kapitalizme kars1 olusan tepkinin sonucuyla olmustur. O dénemde Ingiltere’deki
mesruti monarsi sosyalist dlisiincenin zeminin hazirlanmasinda yardimci olmustur.
Meydana gelen bu sosyalist diisiince yapist ile her tiirlii otoriteye, papazlara, toprak
ve fabrika sahiplerine karsi miicadele olarak gelisen simif farkliliklarini ortadan

kaldirma ve herkesin toplum gelirinden esit pay almas1 hedeflenmistir.

Bir ekonomik sistemde en derin mesele miilkiyet meselesidir. Yoksulluga ve
yoksunluga iiretim araglarindaki 6zel miilkiyet sebep olur ve insanligin ilerleyisini
kisitlar (Eaton, 2013:19). Sosyalizmde tiim bireyler ¢alisarak emeklerinin karsiligi
ticreti elde ederler ve iiretim araglari devletin kontroliinde oldugu i¢in kar amaci
giidiilmez. Dolayistyla meydana gelen arti(k) deger sermaye sahiplerinin cebine degil
de toplumun sosyal ihtiyaclar1 i¢in devlet tarafindan tekrar emek verene doner.
Kapitalist bir toplumda ise toplumun kiigiik bir kesimi olan {iretim araglarinin sahibi
kapitalist sinif, emek harcamadan ¢ok yiiksek gelir elde ederken toplumun biiyiik
kesimini olusturan is¢i sinifi, emeginin karsiligi olarak a¢ kalmadan yasayabilecegi
asgari bir ticret elde eder (Huberman, 2011: 10-11). Sosyalizm aslinda kapitalizmden
komiinizme gegis i¢in bir ara donemdir. Bir iilkede sosyalizm islemeye basladiktan

sonra komiinizme gegis sarttir.

Sosyal devlet ise bir iilke gelirinden harcamalarmin g¢ogunlugunun o
toplumun insanlar1 yararina olacak sekilde diizenlenmesidir. Ulkeler sosyal devlet
olup olmadig1r konusunda kiyaslamaya tabi tutuldugunda, her ne kadar dogru bir
yontem olmasa da iilkelerin GSMH’sinin ne kadarini egitim, saglik vb. sosyal
harcamalara ayirdig1 karsilastirilir. Harcamalar1 daha ¢ok olan iilke digerlerine gore
daha sosyal bir devlet olarak addedilir (Jochen Dahm, Tobias Gombert, Christian
Krell, Alexander Petring ve Thomas Rixen, 2013: 49).

Sosyal demokrasi ise bir hiikiimet sekli olmanin yani sira, sosyal devlet

anlayisinin hayat bulmasi i¢in bireylerin vazgecilmez pozitif ve negatif 6zgiirliik

®1 1789 Kanli ihtilal, mutlak monarsinin yikilip cumhuriyetin kurulmasi

®2 1800’ lii yillarin baslarinda ilk buharli makinelerin sanayi endstrisine entegresi, fabrikalasma ve
seri Uretimin hiz kazanmasi, burjuva sinifinin daha ¢ok zenginlesmesi ve is¢i sinifinin dogmasi
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haklarinin  mimkiin kilinmas1 demektir. Sosyal ekonomi {ilkenin ekonomi
politikalariin sosyalist diizene gore planlanmasi demektir. Tiim bu kavramlar farkli
nitelikte gibi goriinse de diisiince yapisi itibariyle hepsinin asil ¢iktig1 nokta aynidir
(Jochen Dahm ve digerleri, 2013: 12).

Gilinimiizde Cin, Kiiba, Vietnam, Laos, Bolivya, Venezuela, Eritra tilkeleri
sosyalist lilkeler olarak nitelendirilse de devrimle sosyalistlesen bu iilkeler
kapitalizmin daha insancil hallerini yaratmaktan 6teye gidememisglerdir. Kiiba’daki
sosyalizm de daha Once en asgari diizeyde tutulan kapitalist degisimlerin iilkeye

tekrar sokulmastiyla temellerinden sarsiimaya basladig: diisiiniilmektedir®.

2.1.2.31. Talassokrasi

Yunanca deniz anlamindaki “thalassa” ve iktidar anlamindaki “kratos”
kelimelerinden meydana gelen talassokrasi Antik Cag’da hiikiim siirmiis Fenikeliler

gibi denizciligin 6ne ¢iktig1 imparatorluklarda goriilmiistiir.

2.1.2.32. Teokrasi

Teokrasinin kelime anlami, “siyasi iktidarin, Tanri’’nin temsilcileri
olduklarina inanilan din adamlarinin elinde bulundugu toplumsal, siyasi diizen, din
erki” seklindedir®. Devlet yonetiminin dini temellere dayandirildigi yonetim
sistemidir ve bu sistemde Tanr1 adina hiikkmeden ve ilahi diizeni kurmay1 amaglayan
bir din adami mevcuttur. Yunanca Tanri anlamina gelen “theos” ve diizen, iktidar

anlamina gelen “kratos” kelimelerinin birlesiminden tiiremis teokrasi, Yunanca’da

®https://odatv.com/kubada-kapitalizm-hamlesi-mi-2812171200.html

64 Teokrasi, T.C. Basbakanlk Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu, Erisim
adresi:
http://www.tdk.gov.tr/index.phpPoption=com_btsveview=btsvekategoril=veritbnvekelimesec=30953
1
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Tanrr’nin Diizeni anlamina gelmektedir. Insanligin her déneminde 6nemli yer tutan

din kavrami toplumlarin yonetiminde de yerini almistir (Bayindir, 1999: 111).

Giicli Tanr1 tarafindan verildigine inanilan krallar tarafindan yonetildikleri

bilinen, ilk siyasi birlikleri olusturan Hititler ve Urartular teokrasi yonetiminin ilk
ornekleridir.
Avrupa ortagaginda Hristiyan papazlarin yonetimde yer alarak mutlak bir hakimiyet
kurma ¢alismalari, laik yonetimlerin kapisin1 acan 1789 Fransiz Ihtilali’ne kadar
siirmiistiir. Islamiyette de, hukuk sistemi Kuran esashi olan teokrarik yd&netimler
mevcut olmustur. Totalitarizmin bir tiirii olan teokrasi de tipki totalitarizm gibi
yasake¢l ve elestirilemezdir. Totalitarizmdeki ideolojik olgu teokraside kendini din
olarak gosterir (Ergil, 1989: 2-5).

2.1.2.33. Teknokrasi

Teknokrasinin kelime anlami, “toplum veya Orgiitlerin yonetimindeki karar
vericilerin siyasi gli¢ sahiplerinden degil, teknik bilgi ve beceri diizeyi yiiksek
kisilerden olugsmas1 gerektigini ileri siiren ve ilk kez William Henry Smyth tarafindan

tanimlanan yonetim sistemi” seklindedir®™.

Teknokrasi, Yunanca sanat anlamina gelen “tekhne” ve iktidar anlamindaki
“kratos” kelimelerinden meydana gelir. Halkin ihtiyaglarinin giderilerek, refahinin
saglanmasi i¢in ortaya ¢ikmis olup Biiyliik Bunalim ile gelisme gostermistir. Bir
toplumun ekonomik ya da sosyal idaresinde siyasilerin gerekli donanima sahip
olmamasi sebebiyle denetimin miihendislere birakilmasi gerekliligini savunan

sistemdir (Akgemci, 2011: 2).

Ilk kez Veblen 1912 yilinda miihendislerin ydnetimde olmalar1 gerektigini
One siirmiistiir. Teknokratlar ve isglevleri lizerine caligmalariyla bilinen ABD’li

siyaset bilimci James Burnham 1941°de yayinlanan The Managerial Revolution

& Teknokrasi, T.C. Basbakanlik Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu, Erisim
adresi:
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_btsvearama=kelimevequid=TDK.GTS.5a4231163afc66
.79337888

45



(Isletmeci Devrimi) adli kitabinda kapitalizmin yerine teknokrasinin etkinliginin

daha artacagi savini 6ne stirmiistiir (Burnham’den aktaran Kazanci, 1972: 27).

Bilim ve teknoloji hizinin son siirat oldugu giiniimiiz bilisim ¢aginda bu
sistemi uygulamanin liyakate dayali bir sistem olabilecegi disiiniilebilir; fakat
sistemde toplumsal sorunlar1 tartismak yerine bilimsel yoldan kesin ¢6ziimler

bulundugu i¢in teknokrasi ¢ok keskindir ve demokrasi ile ¢elismektedir.

2.1.2.34. Timokrasi

Aristokrasinin soylu yOnetiminin, giic ve para yonetimi hali almasi olarak
tanimlanan timokrasi, Yunanca “timekratos” kelimesinden gelip Platonca san sohret
ve askeri basari gibi gii¢ gosterileri merakindaki yoneticilerin halki ikinci plana
attiklar1 yonetim sekli olarak yorumlanir. Timokrasinin ilk uygulamas: Antik
Yunan’da aristokrasiyle orta sinifin destegini alarak giic miicadelesi vermis olan

Solon ile goriilmistiir (Bayoglu, 2012: 76).

Aristoteles, kotii ama oligarsi ve tiranliktan daha az kotii olarak nitelendirdigi
demokrasi ile timokrasiyi birbirine ¢ok yakin goriir. Ona gore timokrasi ¢cogunlugun
hiitkmetmesini ister (Demir, 2013: 8). Platon da halkin egemen oldugu demokrasinin
getirdigi 6zgiirligiin sonunun kolelik olacagini kagiilmaz bulur. Platon’a gore ise en
1yl yOnetim bi¢cimi monarsi ve aristokrasidir ve iyi olmayan ydnetim bigimleri
timokrasi, oligarsi, demokrasi ve tiranliktir. Iktidarmn zorba oldugu yénetim tiranliktir
ve Platon’a gore yonetim bigimleri aristokrasiden timokrasiye, timokrasiden
oligarsiye, oligarsiden demokrasiye ve demokrasiden tiranlia bozularak degisim
gosterir. Platon’a gore aslinda yoOnetim bigimleri bastaki kisinin degigmesiyle

degisim gegirir (Platon’dan aktaran Aktan, 2016: 5).
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2.1.2.35. Totalitarizm

Totaliterin kelime anlami, “demokratik hak ve ozgirliiklerin baski altinda
tutuldugu, biitiin yetkilerin bir elde veya kii¢iik bir yonetici grubunun elinde
toplandigi demokratik olmayan (devlet diizeni), biitiinciil” seklindedir®. ilk olarak
1920’lerde kullanilan totaliter kavrami, Italyanca ‘fotalitario” kelimesinden
tiiremistir ve mutlak anlami tagir. Daha sonraki yillarda daha olumsuz anlamlar

yiiklenmistir (Sakman, 2015: 117).

Totaliter yonetim bi¢imi fasist, komiinist, sosyalist, teokratik yonetimlerde
kendini gosterir. Totaliter rejimde siyasal iktidar toplumu dikta yontemi ile bastan
sona ekonomiden dini inanisa kadar her alanda sekillendiren ve yon veren yapidadir.
Biitiin toplumun bagh olmasi istendigi bir ideoloji yaratilir ve tiim kitle yasal ya da
zorbaca yollarla bu ideolojiye baglilikta zorlanir. Totaliter rejimin otoriter rejimi
kapsayan bir yapida olmasina ragmen, otoriter rejimden farki totaliter yoneticinin
zorla bir toplum insa etmesidir. Yaratilan korku toplumlarinda devlet her seydir ve
yoneticinin mutlak kontrolii igerisinde haberlesme ve iletisim gibi 6zgiirliiklerinin
kisitlanarak muhalefetinin yasaklanmasi ile devlete bireysel degil toplumsal itaat
saglanir (Cetin, 2002: 16-17). Bu toplumlarin isimleri her ne kadar modern
demokrasi gibi goriinse de en garpici ornekler olarak, son yiizyilda ¢ikan Hitler
(Almanya), Mussolini (italya), Stalin (Rusya) gibi ydneticiler radikal uygulamalar
ile fazlasiyla elestirilen totaliter yoneticilerdir. Totalitarizm ne ¢ok eski ¢aglardan
kalmis ne de modern zamanlarda yok olmus bir ydnetim bigimidir. Insan toplum

olmaya, yonetmeye ve yonetilmeye basladigindan beri varligin1 géstermistir.

Platon basta bulunanlarin 6zelliklerine 6nem vermek yerine yasalara uygun
yonetim konusuna vurgu yapar. Bunun nedeni, adaletsizlik yapmadan toplumu
yonetecek insan bulmak olanaksiz oldugundan yasalarin konmasini zorunlu goriir.
Buna gore devletler yasalar tarafindan yonetilmelidir. Devleti yonetenler yasaya

uygun olarak devleti yonetmelidirler (Platon, 1998: XXV).

66 Totaliter, T.C. Basbakanlik Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Dil Kurumu, Erisim
adresi:
http://www.tdk.gov.tr/index.phpPoption=com_gtsvearama=gtsvequid=TDK.GTS.5042615369c853.26
627517
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En g¢ok bilinen bu 35 yonetim sisteminden birgogu gilinlimiizde
uygulanmamaktadir ya da kimi yonetim ¢esidi giiniimiizde uygulanan yonetimlerle i¢
ice konumda varligini siirdiirmektedir. Giiniimiizde iilkelerin ¢ogunlukla kullandig:

hiikiimet bi¢imleri ise 2.3. boliimiinde verilmistir.

2.1.3. HUKUMET SiSTEMLERI

Tablo 2.1.3.1

Diinya Ulkelerinde Giiniimiizde Uygulanan Hiikiimet Sistemler (Resmi ve Resmi
Olmayan)

Hiikiimet Sistemleri

Baskanlik Sistemi

Yar1 Bagkanlik Sistemi
Parlamenter Cumhuriyet
Parlamenter Monarsi
Mutlak Monarsi
Teokrasi

Tek Parti Rejimi

~N[ojo|RlwWIN |-

Kaynak: Hamza Ates ve Aydin Ak¢a'nin “Hiikiimet Sistemleri ve Ozgiirliik: Karsilastirmali Bir
Inceleme” adli makalesi ve d T.C. Digsisleri Bakanligi Dis Politika’dan  birlikte derlenerek

hazirlanmistir.

Glinlimiizde tlkelerin nasil yonetildigi, yonetim bi¢imlerinde bahsedildigi
gibi iktidardaki kisi sayis1 ya da uygulama cesitliligine gore degil yasama, yiirlitme
ve yargt organlarinin kimler tarafindan idare edildigi ile belirlenmektedir. Her
ilkenin cografi konumu, ge¢misten siiregelen gelenekleri ve yasam tarzi, ihtiyaglari
ve devletten beklentileri farkli oldugu i¢in hiikiimet sistemleri de farklhilik arz
etmektedir. Fakat bu farklilik halklarin ¢ogunlugunun tercihleri dogrultusunda
gerceklesiyor gibi goriinse de aslinda daha cok iktidarlar bu konuda insiyatifi ele

almaktadir.
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2.1.3.1. Baskanhk Sistemi

ilk kez ABD’nin 1787 anayasas1 ile kabul edilip uygulanan bu sistem, farkli
etnik kokene sahip insanlar arasinda en iist adaletin saglanabilmesi ve aradaki

farkliligin en aza indirilebilmesi amaciyla ortaya ¢ikmistir (Yaman, 2014: 84-85).

Glinlimiizde halen en demokratik uygulamast ABD’de olan bagkanlik sistemi,
diger {llkeler tarafindan da kopya edilerek uygulanmaya baslamistir. Baskanlik
sisteminde parlamento ve baskan birbirinden bagimsiz sekilde segilir ve baskan
kabine iiyelerini meclis disindan kendisi atar. Yiriitme yetkisinin baskanda, yasama
yetkisinin mecliste®” ve yarg yetkisinin yiiksek mahkemeler ve alt mahkemelerde

oldugu kat1 bir kuvvetler ayrilig1 uygulamasidir (Yaman, 2014: 84-85).

2.1.3.2. Yan1 Baskanlk Sistemi

Onemli yetkilere sahip olan baskanin halk tarafindan segildigi ve yiiriitme
yetkisinin parlamento yetkisi ile bagsbakan ve bakanlarca idare edildigi sistem yar1

basgkanlik sistemi olarak adlandirilir (Demir, 2013: 831).

Yar1 baskanlik sistemi esasinda ¢ok giiclii bir baskan yapisini Onlemek
amactyla tiiremistir. Ik yar1 baskanlik sistemi adlandirmasi Fransa’nm 1958
anayasasinda 1962 yilinda yapilan degisiklik i¢in yapilmistir. Baskanlik sistemi ile
parlamenter sistemin bazi Ozelliklerini bilinyesinde barindiran bu sistemde,
parlamenter rejimde goriilen yliriitmedeki istikrarsizlik ile baskanlik sisteminde
goriilen yasama ile yiirlitmenin birbiri ile ¢atigmasi1 problemlerine c¢are aranmistir

(Demir, 2013: 831).

*” ABD’ de Temsilciler Meclisi ile Senatodan olusan Kongre yasama organidir.
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2.1.3.3. Parlamenter Cumhuriyet

Parlamenter cumhuriyet sisteminde baskanlik ve yar1 baskanlik sisteminin
aksine devlet baskani olarak cumhurbaskan1 daha az yetkilerle donatilmistir.
Yetkilerin biiyiik cogunlugu parlamentonun iginden ¢ikan hiikiimet bagkanina yani
basbakana verilmistir. Ayrica parlamenter sistemde parlamentonun hiikiimeti
giivensizlik oyuyla diislirebilmesi ya da hiikiimetin parlamentoyu feshederek
secimlere gidebilmesi s6z konusu iken bagkanlik sisteminde yasama da yiiriitme de

birbirlerinin varligina son veremez (Ates ve Akpinar, 2017: 9).

2.1.3.4. Parlamenter Monarsi

Hiikiimdarin  yetkilerini anayasal kurumlarla ve meclisle paylastig

(yetkilerinin kisitlandigi) hiikiimet sistemidir (Ates ve Akpinar, 2017: 5).

2.1.3.5. Mutlak Monarsi

Tek kisinin boliinmez egemenliginin oldugu sistemdir (Gozler, 1999: 52).

2.1.3.6. Teokrasi

Siyasi iktidarin Tanri’’nin temsilcileri olduklarina inanilan din adamlarinin

elinde bulundugu sistemdir (Bayindir, 1999: 111).
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2.1.3.7. Tek Parti Rejimi

Devlet yonetiminde bir siyasi partinin tek basina parlamento ve hiikiimet

olusturdugu sistemdir (Ates ve Akpinar, 2017: 15).

Ulkelerin ydnetim sekillerine gére dagilimi uygulamada farklilik gosterse de

resmiyetteki iilkelerin yonetim bi¢imlerine gore dagilimi Tablo 2.1.3.2 ile Tablo

2.1.3.8’deki gibidir.

Tablo 2.1.3.2

Baskanlik Sistemi ile Yonetilen Ulkeler

Bagkanhk Sistemi

Ulke Niifus/milyon |Ulke Niifus/milyon |Ulke Niifus/milyon
Afganistan 355 Gana 28.8 Nikaragua 6.2
Amerika Birlesik Devletleri 325.4 Gine 115 Ozbekistan 324
Angola 28.6 Guatemala 16.9 Palau 0.02
Arjantin 443 Giiney Kore 514 Panama 41
Azerbaycan 9.9 Giiney Sudan 12.6 Paraguay 6.8
Belarus (Beyaz Rusya) 9.5 Honduras 8.9 Porto Riko 34
Benin 11.2 Kazakistan 18.0 Ruanda 12.3
Bolivya 11.1 Kenya 49.7 Seyseller 0.09
Brezilya 207.9 Kibris 1.2 Sierra Leone 7.6
Burundi 104 Kolombiya 49.3 Sudan 40.6
Cad 14.9 Komorlar 0.8 Surinam 0.6
Dominik Cumhuriyeti 10.7 Kongo 5.0 Sili 18.4
Ekvador 16.8 Kosta Rika 4.9 Tacikistan 8.8
Ekvator Ginesi 13 Liberya 4.7 Tiirkmenistan 5.8
El Salvador 6.4 Malavi 18.6 Uganda 42.8
Endonezya 264.0 Maldivler 04 Uruguay 3.5
Eritre 5.9 Meksika 129.2 Venezuela 314
Fildisi Sahili 244 Mozambik 29.7 Zambiya 16.4
Filipinler 105.0 Myanmar 53.4 Zimbabve 16.6
Gambiya 2.1 Nijerya 190.9

Kaynak: H. Emre Bagce, Parlamenter ve Baskanlik Sistemiyle Yonetilen Ulkelerde Gelir Dagilimi
Esitsizligi ve Yoksulluk adli ¢alismasindan ve T.C. Dusisleri Bakanhigi Dis Politika’dan birlikte
derlenerek hazirlanmustir.
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Tablo 2.1.3.3

Yar: Baskanlik Sistemi ile Yonetilen Ulkeler

Yar1 Bagkanlik Sistemi

Ulke Niifus/milyon |Ulke Niifus/milyon |Ulke Niifus/milyon
Burkina Faso 19.6 [ran 80.6 Rusya 146.8
Cezayir 42.2 Kamerun 25.0 Sao Tome ve Principe 0.2
Cibuti 1.0 Madagaskar 25.5 Senegal 15.8
Cin Halk Cumhuriyeti 1,386.8 Mali 18.9 Sirbistan 7.0
Kongo Demokratik Cumhuriyeti  |81.5 Misir 93.4 Sri Lanka 214
Dogu Timor 1.3 Mogolistan 3.2 Suriye 18.3
Ermenistan 3.0 Moritanya 4.4 Tanzanya 57.5
Filistin 4.9 Namibya 25 Tayvan 23.6
Fransa 65.0 Nijer 20.6 Togo 78
Gabon 2.0 Orta Afrika Cumhuriyeti 4.7 Tunus 115
Gine-Bissau 1.9 Peru 318 Ukrayna 423
Giircistan 3.9 Polonya 384 Cape Verde (Yesil Burun Adalar) [0.5
Haiti 10.6 Portekiz 10.3

Cin, Hong Kong 7.4 Romanya 19.6

Kaynak: H. Emre Bagce, Parlamenter ve Baskanlik Sistemiyle Yonetilen Ulkelerde Gelir Dagilimi
Esitsizligi ve Yoksulluk adli ¢alismasindan ve T.C. Dugsisleri Bakanhigi Dis Politika’dan birlikte
derlenerek hazirlanmustir.
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Tablo 2.1.3.4

Parlamenter Sistem ile Yonetilen Ulkeler

Parlamenter Sistem

Ulke Niifus/milyon |Ulke Niifus/milyon [Ulke Niifus/milyon
Almanya 83.1 Hirvatistan 41 Malta 04
Andorra 0.08 Hindistan 1,352.6 Marsal Adalari 0.06
Antigua ve Barbuda 01 Hollanda 171 Mauritus 13
Amavutiuk 29 Irak 39.2 Moldova 36
Avustralya 245 irlanda 48 Monako 0.04
Avusturya 8.8 Ispanya 46.6 Nauru 0.01
Bahamalar 04 Israil 8.3 Nepal 294
Bahreyn 15 Isveg 10.1 Norveg 5.3
Banglades 164.7 Isvigre 85 Pakistan 1993
Barhados 03 ftalya 60.5 Papau Yeni Gine 8.3
Belgika 11.3 [zlanda 03 Saint Kitts-Nevis 0.05
Belize 04 Jamaika 29 Saint Lucia 0.2
Birlegik Arap Emirlikleri 94 Japonya 126.7 Saint VVincent ve Grenadinler 01
Birlegik Krallik 66.2 Kambogya 159 Samoa 02
Bosna Hersek 215 Kanada 36.7 San Marino 0.03
Botsvana 2.3 Karadag 0.6 Singapur 57
Bulgaristan 71 Kirgizistan 6.2 Slovakya 54
Butan 0.8 Kiribati 01 Slovenya 21
(Cekya (Cek Cumhuriyeti) 10.6 Kosova 18 Solomon Adalari 0.7
Danimarka 58 Kuveyt 41 Tayland 66.1
Dominika 0.07 Lesotho 2.2 Tonga 01
Estonya 13 Letonya 19 Trinidad ve Tobago 14
Etiyopya 105.0 Lihtengtayn 0.04 Tuvalu 0.01
Fas 3.1 Litvanya 2.8 Tiirkiye 80.9
Fiji 09 Libnan 6.2 Urdiin 9.7
Finlandiya 55 Litksemburg 0.6 Vanuatu 0.3
Grenada 0.1 Macaristan 938 Yeni Zelanda 48
Guyana 08 Makedonya 21 Yunanistan 10.7
Giiney Afrika Cumhuriyeti 56.5 Malezya 316

Kaynak: H. Emre Bagce, Parlamenter ve Baskanlik Sistemiyle Yonetilen Ulkelerde Gelir Dagilimi
Esitsizligi ve Yoksulluk adli ¢ahismasindan ve T.C. Disisleri Bakanligi Dis Politika’dan birlikte
derlenerek hazirlanmustir.
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Tablo 2.1.3.5

Mutlak Monarsi ile Yonetilen Ulkeler

Mutlak Monarsi

Ulke Niifus/milyon

Brunei 0.4

Katar 2.7

Suudi Arabistan 32.6

Svaziland 14

Umman 4.7

Kaynak: T. C. Disisleri Bakanhg Ulkelerin  Siyasi  Goriiniimii

http://www.mfa.gov.tr/sub.tr.mfa?03af1e06-bd93-40ch-ae4f-2c4ac27672e7%
Tablo 2.1.3.6

Teokrasi ile Yonetilen Ulkeler

Teokrasi

Ulke Niifus/milyon

Libya 6.4
Kaynak: T. C. Digsisleri Bakanhg  Ulkelerin - Siyasi  Gériiniimii

http://www.mfa.gov.tr/sub.tr.mfa?03af1e06-bd93-40ch-ae4f-2c4ac27672e7%
Tablo 2.1.3.7

Tek Parti Rejimi ile Yonetilen Ulkeler

Tek Parti Rejimi

Ulke Niifus/milyon

Bati Sahra (Sahra Demokratik Arap Cumhuriyeti) 0.6

Kuzey Kore 255

Kiiba 11.3

Laos 7.0

Vietnam 93.7
Kaynak: T. C. Disisleri Bakanhgi Ulkelerin Siyasi  Goriiniimii

http://www.mfa.gov.tr/sub.tr.mfa?03af1e06-bd93-40ch-ae4f-2c4ac27672e7™

% http://www.mfa.gov.tr/brunei-siyasi-gorunumu.tr.mfa
http://www.mfa.gov.tr/katar-siyasi-gorunumu.tr.mfa
http://www.mfa.gov.tr/suudi-arabistan-siyasi-gorunumu.tr.mfa
http://www.mfa.gov.tr/svaziland-siyasi-gorunumu.tr.mfa
http://www.mfa.gov.tr/oman-siyasi-gorunumu.tr.mfa

% http://www.mfa.gov.tr/libya-siyasi-gorunumu.tr.mfa

7 http://www.tarihiolaylar.com/ulkeler/bati-sahra-74
http.//www.mfa.gov.tr/kuzey-kore-siyasi-gorunumu.tr.mfa
http://www.mfa.gov.tr/kuba-kunyesi.tr.mfa
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Tablo 2.1.3.8

Yonetimi Belirsiz Olan Ulkeler

Yonetimi Belirsiz Olan

Ulke Niifus/milyon Yonetim Durumu

Curacao 0.2 Vali hiikiimdari temsil eder
Cin, Makao 0.6 Cin’e bagli 6zel idari bolge
Fransiz Guyanasi 0.3 Fransa’ nin miistemlekesi(somiirge) cumhuriyet
Fransiz Polinezyasi 0.3 Cumhuriyet

Guadeloupe 0.4 Fransa’ ya bagli

Guam 0.2 ABD’ ye bagli

Mang Adalari 0.2 Cumhuriyet

Martinik 0.4 Fransa’ ya bagh

Mayotte 0.2 Fransa’ ya baglt

Mikronezya Federal Devletleri 0.1 Tek meclisli federal cumhuriyet
Reunion 0.9 Fransa’ ya bagh

Somali 14.7 Cumhuriyet

Yeni Kaledonya 0.3 Fransa’ ya bagl cumhuriyet
Yemen 28.3 Cumhuriyet

Kaynak: Hamza Ates ve Aydin Ak¢a’min “Hiikiimet Sistemleri ve Ozgiirliik: Karsilastirmali Bir
Inceleme” adli makalesi ve resmi kaynaklarda bulunamayan iilkeler de resmi olmayan kaynaklardan

arastirilarak bu tabloda derlenmistir.

Yonetim sistemlerinin diinya niifusuna gore dagilimi ise Tablo 2.1.3.9’daki

gibidir.

Tablo 2.1.3.9

Yonetim Sistemleri Niifusunun Diinya Niifusundaki Pay:

Yonetim Sekli Niifus Diinya Niifusu I¢indeki Pay1
Baskanlik Sistemi 4,451.71 59,082%

Parlamenter Sistem 2,849.59 37,819%

Mutlak Monarsi 41.8 0,554%

Teokrasi 6.4 0,085%

Tek Parti Rejimi 138.1 1,832%

Y Onetimi Belirsiz 47.1 0,625%

Kaynak: Diinya iilkeleri niifusu’* verilerinden ve yonetim sistemleri verilerinden derlenmistir.

http://www.mfa.gov.tr/laos-siyasi-gorunumu.tr.mfa
http.//www.mfa.gov.tr/vietnam-siyasi-gorunumu.tr.mfa
& https://www.sipri.org/sites/default/files/Milex-constant-2015-USD.pdf
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Tablo 2.1.3.9’a gore diinya niifusunun yarisindan fazlasinin baskanlik sistemi
ile yonetilmekte oldugu goriilmektedir. Mutlak monarsi, teokrasi ve tek parti rejimi
yaklasik % 2,5’lik kismi olustururken geri kalan kisim parlamenter sistemi
olusturmaktadir. Parlamenter sisteme sahip olan Hindistan iilkesi bagkanlik sistemine
gececek olsa diinyanin neredeyse % 80’1 bagkanlik sistemiyle yonetiliyor olacaktir.

Peki bu sistemlerdeki iilkeler ne durumdalar?

Diinya iilkelerinde yonetim sistemlerine gore nasil bir gelir dagilimi oldugunu
gormek i¢in Diinya Bankasi 2015 Gini Endeksi tahminlerine bakildiginda diinya
ortalama Gini endeksi 39 olarak karsimiza ¢ikar. Parlamenter sistemli {ilkelerde bu
endeks 35,73 iken yar1 baskanlik sistemli iilkelerde 39,32 ve baskanlik sistemli
tilkelerde 43,63 tiir. Endekse gore yar1 baskanlik ve baskanlik sistemi ile yonetilen
tilkeler gelir dagilimi esitliginde diinya ortalamasinin altinda kalmaktadir. Yoksulluk
endeksi’® de Gini endeksine paralel durumdadir. insani Gelisme Raporu 2015
Yoksulluk A¢igi Endeksi’ne gére parlamenter sistemli tilkeler 0,094 ortalamada iken
yart baskanlik sistemli iilkeler 0,207 ve baskanlik sistemli iilkeler 0,198
ortalamalarindadir. Diinya yoksulluk ortalamasi ise 0,172 dir (Bagce, 2017: 12-19).

Istatistiki bilgilerden de goriildiigii iizere diinyada bir yonetim sisteminden

digerine gegmek de aslinda kalic1 bir ¢6ziim degildir.

2.2 YONETIMLERIN ISLEYiSi YA DA iSLEYEMEYISi

Diinya var oldugundan beri insanoglunun meraki hi¢ sénmemis, hi¢cbir zaman
istekleri ve smirli yasamindaki beklentileri son bulmamis ve bununla birlikte topraga

doktiigi kan da hi¢ kurumamistir. Daima daha fazlasinin arzusu ve arayist var

72 Yoksulluk Acigl Endeksi: Yoksullugun derecesini 6lgen endekstir.0 ile 1 arasinda deger alan bu
endekse gore en az yoksul tlke 0’ a yakin, en ¢ok yoksul {ilke ise 1’ e yakin deger alir.

Yoksulluk acigi=((Yoksulluk siniri-Yoksullarin esdeger fert basina medyan geliri)/Yoksulluk siniri)
formili ile hesaplanir.

Formilde sonug¢ 100 ile garpilirsa yoksulluk siniri altindaki nifusun tim nifusa ylizdesi bulunur
(Aktan ve istiklal, 2002: 8).
(http://www.tuik.gov.tr/MicroVeri/GYKA _2011/turkce/metaveri/tanim/yoksullukla-ilgili-
taniimlar/index.html)
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olmustur. Gii¢ elde eden insan, gii¢sliz olanin her seyini somiirmeye, dahasi diinya
tizerinde bulunan her tiirlii canlidan ve hatta yerin en dibinden gogiin en tepesine
kadar her tiirlii varliktan hep zapt etmeye epeyce alismistir. Aslinda diinya yeteri
kadarina sahip olamayanlar ile yeterinden fazlasina sahip olanlar olarak ikiye
boliinmiistiir. Ulkelerin biiyiimeleri demek; yeterinden fazlasma sahip olanlarin,
yeteri kadarina sahip olamayanlarin emegini zoraki kullanmasi, onlarin 6zgiir ve adil
yasama hatta 6grenme ve kesfetme gibi kutsal haklarini zorla elinden almasi ve zorla
uirettirdiklerini yine zoraki tiikettirmesi demektir (Ivan Illich, 2015: 24-27). Bugiine
kadar var olmus higbir devlet yonetimi ya da hiikiimet sistemi ise insanoglunu bu
alisgkanligindan vazgecirip daha esit ve mutlu bir toplum yaratma cabasi igin
giidiileyememistir. Bu caba icine giren birka¢ toplulugun, felsefecinin ya da
aktivistin diinya diizenini degistirme ugrasilar1 ise diinyayr ve insanligir bir adim
Oteden daha ileriye gétiirememistir. Antik Yunan tarihgisi Tukididis’ in adalet

tanimi, biitlin meselenin 6ziinii anlatir niteliktedir:

“Adalet, diinya devam ettikge, sadece esit giigtekiler arasindaki bir
mesele olacaktir; bu arada giigliiler ellerinden geleni yaparken, giicsiizlerse

katlanmak zorunda olduklar1 acilara katlanacaklardir” (Tukididis’ten aktaran

Stiglitz, 2016: 80).

Peki bahsedildigi gibi esit bir toplum ve adil bir diinya yaratmak hi¢c mi
miimkiin degildir? Elbette ki bir sistem ne olursa olsun kusursuz ya da sorunsuz
olamaz; fakat bu caligma halen boyle bir diinyanin var edilebilecegi inancini
tasimakta ve bu inanci iktisat ve matematik teorisi olan oyun teorisi 1518inda
gostermeyi hedeflemektedir. Oyle ki toplumlar arasi olusan gelir ve adalet
farkliliklarinin, ilkelerin birbirleri ile olan diigmanliklarimin ya da ekonomik
rekabetlerinin ortadan kaldirilmast ve tim diinyanin tek bir toplum olarak
kalkinmasimin saglanmaya calisilmasi, insanlik adina ¢ok daha biiyiik faydalar
saglayacak ve tiim insanligin ilerlemesini artiracaktir. Yonetim sistemi ya da seklinin
ne oldugu fark etmeksizin diinyada olusturulacak tek bir devletin, tiim insanligin bu
devletin ¢ikarlar i¢in ¢abalayacagi tek bir yonetimin insanligit muazzam bir sonuca
ulagtiracagi savi, eksik bilgili dinamik oyun teorisi yontemiyle gosterilmeye

caligilacaktir.
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UCUNCU BOLUM

3. OYUN TEORISi

3.1 OYUN TEORISi TARIHI

Oyun teorisinin tarihsel gelisimi incelendiginde ilk icerik Musevilikteki
evlilik s6zlesmesini ele alan Babil Talmud metinleridir (Ugan ve Aytekin, 2013:
749). Talmud metinlerinde gegen miras paylasimi kuralina gére kocasi dlen ii¢
kadina miraslari, evlilik sdzlesmeleri geregi 100, 200 ve 300°lin katlar1 olarak pay
edilmelidir. Matematiksel ifade edilmek istenirse Talmud metinleri evlilik hukukuna

gore miras paylasimi sdyle olmaktadir:

-Kocanin biraktigi miras 100k ise paylasim ii¢ kadin arasinda esit

olmalidir.

-Kocanin biraktigi miras 200k ise esler arasinda paylasim sirasiyla

(50k, 75k, 75k) olmalidir.

-Kocanin biraktigi miras 300k ise esler arasinda paylasim sirasiyla

(50k, 100k, 150Kk) olmalidir (Ugan ve Aytekin, 2013: 749).

Talmud metinleri evlilik hukuku miras paylasimi bir oyun i¢in verilebilecek
tarihteki ilk ornek olarak gosterilmektedir. Teorik anlamda oyun teorisini ilk baslatan
kisi ise Fransiz ekonomist Antoine Augustin Cournot olmustur. A. A. Cournot, 1838
yilinda ireticilerin rekabeti konusunda diiopol piyasasinin 6zel bir durumunu
incelemis ve Nash dengesinin sinirli bir uygulamasi olan ¢6ziim fikrini kullanmistir

(Aktan ve Bahge, 2007: 6; Ugan ve Aytekin, 2013: 750).
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Daha sonraki yillarda Alman matematik¢i Ernest Friedrich Ferdinand
Zermelo, 1913 yilinda oyun teorisinin ilk teoremi olan “Zermelo Teoremi” ni 6ne
stirmiistiir. Zermelo Teoremi’ne gore satrang oyununda oyuna ilk baslayan beyaz
renk oyuncusu oldugundan, bu oyuncu her zaman daha avantajli olmaktadir (Clinkii
ilk oyuncu sonraki eylemleri i¢in kendinin ilk eylemine goére diizenleme yapabilir
fakat 2. oyuncu tiim eylemlerini 1. oyuncunun eylemlerine gore diizenlemek

zorundadir). (Aktan ve Bahge, 2007: 5-6).

1921 ve 1927 yillan arasinda ise Fransiz matematik¢i Emile Borel, stratejik
oyunlar {izerine ¢alismalar yapmistir. Borel strateji oyunlar i¢in minimaks ¢oziimii
bularak karigik stratejinin ilk modern formiilasyonunu sunmustur. Macar asilli
Amerikali tinlii matematik¢i John Von Neumann da, 1928’de yayinladigi makale ile
minimaks teoremini ispatlamistir. Teorem her oyuncu icin sonlu sayida saf stratejili,
iki kisilik, sifir toplamli oyunlarin belirlendigini ifade etmektedir. Ayrica Neumann
bu teoremle bir oyunu kapsamli bi¢cimde tanimlamaktadir. Neumann’in
hesaplamalar1 atom ve hidrojen bombalarinin ve bilgisayarlarin gelistirilmesinde

kullanilmistir (Aktan ve Bahge, 2007: 4-6).

1950 yilinda Polonya asilli matematik¢i Melvin Dresher ve Amerikali
matematik¢i Merrill Meeks Flood, “Mahkumlar A¢mazi” olarak bilinen oyunu
tanmitmiglardir. Daha sonra iinlii ikilem Oykiisii, Kanada asilli matematik¢i Albert

William Tucker’m iki kisilik oyunuyla son halini almistir (Aktan ve Bahge, 2007: 6).

Princeton Universitesi matematik boliimiinden mezun olup, lisans ve
doktorasin1 da burada alan, oyun teorisi ve diferansiyel geometri iizerine calismis
Nobel 6diillii matematik¢i John Forbes Nash’in yayinladigi dort temel ¢aligma oyun
teorisinde doniim noktasi olmustur. “N Kisili Oyunlarda Denge Noktalari” ve
“Isbirliksiz Oyunlar”, “Nash Dengesi” olarak adlandirilan stratejik bir dengenin
varligim kamitlamistir.  “Pazarlik Problemi” ve “Iki Kisilik Isbirlikci Oyunlar”
calismalariyla da aksiyomatik pazarlik teorisini bulmus ve “Nash Pazariik Coziimii”
niin varligim ortaya koymustur (Ozar1 vd., 2018: 171-172; Aktan ve Bahge, 2007: 6).
J. F. Nash ile doniim noktasina giren oyun teorisi, 1950 lerden sonra savas ve
politikaya uygulanmis, devrim agilan ekonomi uygulamalarinin yaninda sosyoloji ve

psikolojiye de uyarlanmistir (Ugan ve Aytekin, 2013: 750).
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Alman ekonomist Reinhard Selten, 1965 yilinda dinamik oyunlarda
kullanilan ve Nash Dengesi’nin statik modellerine dinamizm kazandirarak tiirettigi

“Miikemmel Alt Oyun Dengesi” ni yaymlamistir (Ozar1 vd., 2018: 172).

1982 yilinda Amerikali ekonomistler David Mare Kreps ve Robert Butler
Wilson, eksik bilgili oyunlarinda Ardisik Denge” kavramim, Israilli ekonomist Ariel
Rubinstein ise pazarlik modeline isbirliksiz yaklasim olan “Tam Denge” kavramini
ortaya atmistir (Aktan ve Bahge, 2007: 6).

1994 yili Nobel ekonomi Odiiliinii J. F. Nash ile birlikte almis Macaristanl
ekonomist John Charles Harsanyi ve Polonyali matematik¢i Reinhard Selten, 1988
yilinda oyunlarda denge seciminde genel bir teori ortaya koymus ve isbirlik¢i ya da
isbirliksiz  oyunlarda herhangi bir denge noktas1i segilebilmesi kriterini
gostermislerdir (Aktan ve Bahge, 2007: 6-7). Faydacilik etigi’® ¢alismacis da olan J.
C. Harsanyi, eksik bilgili oyunlar i¢in Bayesian game yontemini gelistirmistir (Ozar1

vd., 2018: 173).

3.2 OYUN TEORISi NEDiR?

Oyun teorisini tanimlamak i¢in Oncelikle kii¢iikken bir¢ok insanin dahil
oldugu bir oyun 6rnegi ile baslamak faydali olacaktir. Muhtemelen kiiciikken anne,
baba ya da biiylik bir kardesle bir¢ok insan tarafindan oynanan bu oyun soyle
oynanmaktadir. Yagca biiyiik olan kisi iki elinden birine bir madeni para koyar ve
ellerini arkasinda gizleyerek kiiciiglin madeni paranin hangi elinde oldugunu tahmin
etmesini ister. Kiiciik madeni paranin biiyiik olanin hangi elinde oldugunu bilirse

para kii¢iigiin olacaktir. Bilemez ise biiyiik, paray1 tekrar saklayacak ve kiiciikten

& Faydacilik: Eylemler arasinda segim yapma zorunlulugu olan insanin, iyi ile kétl arasindaki karar
vermedeki zorlu siirecinde, dogru ile yanhsi ayirt edip vicdanen rahat edecegi secimler yapmasini
salik veren eski etik teoriler yerine bireye en fazla faydayi saglayan se¢imin en ahlaki se¢im oldugu
fikrini salik verir. Fayda ilkesi mimkiin olan en c¢ok insanin, elde edebilecegi en ylksek
hazza(mutluluga) ulasmasi demektir (Aydin, 2013: 143-144). Faydacilik, Jeremy Bentham ve John
Stuart Mill tarafindan gelistirilip ilerletilen ahlak ve siyaset felsefesidir. Mill' e gére “Mutlulukla
kastedilen hazzin varligi ve acinin yoklugudur; mutsuzluk ile kastedilense acinin varligi ve hazdan
yoksun olmaktir” (Dis, 2017: 82).)
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tekrar tahmin yapmasini isteyecektir. Elbette ki bu oyunda, biiyligiin madeni paray1

hangi eline sakladigini kii¢iik goremedigi i¢in sadece tahmin yiiriitmektedir.

Varsayilsin ki madeni paranin hangi elde oldugunu tahmin etme oyunu, belli
bir miiddet oynansin. Oyunun her seferinde de kazanana 1 puan ve kaybedene 0 puan
verilsin. Oyun belli bir slire oynandiktan sonra da elde edilen puanlar toplansin ve
oyun sonunda en ¢ok puani alan oyunun kazanani ilan edilsin. Bu oyunda paray1
saklayan kisi, parayr 1/2 olasilikla sag ya da sol eline gizler fakat oyun bir siire
devam ettigi icin eger bunu bir kurala gore yaparsa stratejisi tahmin yiiriiten kisi
tarafindan agiga ¢ikacak ve tahmin edici her seferinde paranin hangi elinde oldugunu
bilecektir. Ornegin paray1 saklayan kisi, sirayla bir sefer sag bir sefer sol eline paray:
gizlerse gelecek hamleler hemen agiga c¢ikacak demektir. Bu kadar basit olmasa bile
her tiirlii strateji, oyun yeteri kadar uzun oldugu miiddetce ifsa olacaktir. Bunun
yerine para saklayan kisi, isleri biraz karmasiklastirip oyuna baslamadan 6nce
gelisigiizel sayilar atadigi bir say1 dizisi olusturabilir. Daha sonra da bu rastgele
diziden birinci say1ya bakip tek ise madeni parayi sol eline saklar, ikinci say1 gift ise
parayr sag eline saklar. Bdylece tahmini yapacak kisi, para saklayan kiginin
gelisigiizel say1 listesinden haberdar olmadig: siirece para saklayanin stratejisi ifsa
olmayacaktir. Bunun gibi gelisiglizel davranisin oyunlardaki yararliligi iinli
matematikgiler E. Borel ve J. V. Neumann tarafindan ispatlanmistir (Ruelle, 2017:
52-55).

Bir baska oOrnek verilecek olursa, birden ¢ok siginagin oldugu ve bu
siginaklardan birini bombalamay1 hedefleyen ugakli bir diigman askerinin oldugu bir
sinir savasi ele alinabilir. Bu savasta diisman asker ucakla siginaklarin tepesinde
gezinip, iginde asker oldugunu diisiindiigli siginaklardan birine bomba atmay1
hedeflemektedir. ilk diisiiniilen sey, bomba atilacagini bilen yalniz bir askerin en
saglam goriinen si8inaga gizlenmesinin en mantikli se¢im olacagidir. Fakat diigman
askeri de bomba atilacagini bilen yalniz askerin en giivenli siginaga gitmeyi tercih
edecegini bilir ve en giivenli s1iginagi bombalar. Bu durumda yalniz askerin yapmasi
gereken en saglam goriinen ikinci sigmmaga gitmektir. Fakat diigman askeri mantikli
se¢im yapma kabiliyetine sahip ise sOyle diisiinecektir: “Yalniz asker benim en
giivenli sigmagi bombalayacagimi bildigi igin giivenli olan ikinci siginaga

saklanacaktir. O halde ben giivenli olan ikinci si§inagr bombalamaliyim. > Diisman
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askerinin boyle diisiinecegini tahmin eden yalniz asker ise giivenli olan {igiincii
siginaga saklanmay1 segecektir ve tiim siginaklar iginde oyuncularin bu diisiinceleri
en glivensiz siginaga kadar devam edecektir ve yalniz asker en giivensiz siginaga
saklanacak ve diisman askeri de en giivensiz sigimagi bombalayacaktir. Bu durumda
yapilmasi en mantikli olan sey, yalniz asker i¢in gilivenli siginaklar arasinda -yazi
tura atmak gibi bir olasilikla- segtigi birine gizlenmek, diisman asker i¢in de benzer

sekilde olasilikla en giivenli siginaklardan birini se¢ip bombalamak olacaktir (Ruelle,
2017: 52-55).

Orneklerle verilen oyunlardan oyun teorisi tanimina gelinirse; diinyanin sonlu
(k1t) kaynaginin, niifusu giderek daha hizli artan diinya canlilar1 tarafindan paylasimi
sorunsali ile ugrasan iktisat bilimine de uyarlanmig matematiksel bir alt daldir. Bu
bilimde sonlu kaynagin nasil paylasilacagina karar verme ve canlilarin’, baska
canlilarin tercihlerine bagl olarak kendine en ¢ok fayda saglayacak se¢imi yapma
durumlar incelenir ve matematiksel olarak modellenir. Oyuncu olarak adlandirilan
tim canlilarin herhangi bir oyunda maksimum fayda saglayacak sekilde stratejik
davranarak tercih yapacagi varsayilir (Ozari vd., 2017: 2-3).

Oyunlar, tim kararlarin ayni1 anda verildigi statik oyunlar ve kararlarin
oyuncular arasinda sirayla verildigi dinamik oyunlar olarak ikiye ayrilir. Oyuncular
tercih yapmadan Once tiim stratejiler hakkinda bilgi sahibi ise tam bilgili oyun;
oyuncularin bazilar1 bu stratejiler hakkinda bilgi sahibi degilse de eksik bilgi oyun
igerisindeler demektir (Ozar1 vd., 2017: 2-3).

Diger tiim oyuncu tercihlerinden bagimsiz olarak bir karar her haliikarda en
iyl kararsa buna baskin strateji denir. Adam Smith’in kendi ¢ikarimi maksimize
etmeye calisan bireyi rasyonel olarak tanimlamasma karsin, John Nash’e gore
rasyonel birey hem kendi ¢ikarimi hem de i¢inde bulundugu toplulugun ¢ikarin
maksimize etmeye calisir. Her baskin strateji dengesi bir Nash dengesidir fakat tersi
dogru degildir. Nash’e gore oyuncularin hepsi ayni hedefte israr ederse, her
oyuncunun o hedefi elde etme olasilig1 diiser (Ozar1 vd., 2017: 2-3).

“ Oyun teorisi ile davranislari analiz edilen tek canlinin insan olmayip bir¢ok canli yasadigi yerin
cevresel kosullarina uyum saglarken fayda elde etmede bazi stratejiler gelistirir (Aktan ve Bahge,
2007: 3).
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3.3 EKSIK BILGILi DINAMIK OYUNLAR

Oyun teorisinde bulunan dort denge kavramindan tam bilgili statik oyunlarda
“Nash dengesi”, tam bilgili dinamik oyunlarda “altoyun miikemmel Nash dengesi”
ve eksik bilgili statik oyunlarda “Bayesyen Nash dengesi” gelistirilmistir. Eksik
bilgili dinamik oyunlarda ise oyunun yapisi daha komplike hale geldik¢e makul
olmayan kararlar1 elemek i¢in gelistirilmis olan “miikemmel Bayesyen Nash

dengesi” islenecektir (Yilmaz, 2012: 222).

Eksik bilgili dinamik oyunlarda karar vericiler, diger oyuncularin tamaminin
ya da bir kisminin oyunculara has 6zellikleri ya da gegmis hamleleri hakkinda eksik
bilgiye sahiptirler. Bu yiizden diger oyuncularin gelecekteki bilinmeyen hamleleri
icin parametreler olusturulurken ge¢misteki bilinmeyen hamleleri de beklentiler ile

iligkilendirilir.

Miikemmel Bayesyen Nash Dengesi tanitilarak sinyal oyunu ile Ornek

verilecektir.

3.3.1. Miikemmel Bayesyen Nash Dengesi

Miikemmel Bayesyen Nash dengesi, dengenin gerekli kosullarinin daha giiglii

hale getirilmesi i¢in Bayesyen Nash dengesinden gelistirilmistir (Y1lmaz, 2012: 222).

1. Kogsul: Her bilgi kiimesinde hamle yapacak oyuncu, hamlesi sonucu
varacagl bilgi kiimesinin hangi kavsaginda olacagina dair bir inaniga sahip
olmalidir. Birden c¢ok karar kavsagi olan bilgi kiimesindeki inanis, bilgi

kiimesindeki kavsaklara iligkin olasilik dagilimidir.

1I. Kosul: Oyuncularin inanglart verildiginde, oyuncularin stratejileri

art arda gelmelidir (ardisik olmalidir). Yani oyuncunun inaniglar1 ve diger

63



oyuncularin ardisal™ stratejileri verildiginde hareket siras1 gelen oyuncu en

uygun stratejiyi izlemelidir.

III. Kosul: Denge patikasindaki bilgi kiimelerinde inanislar Bayes

kural1 ve oyuncularin denge stratejileri tarafindan belirlenmelidir.

1IV. Kosul: Denge dis1 patikalardaki bilgi kiimelerindeki inanislar,
mimkiin oldugunda Bayes kurali ve oyuncularin denge stratejileri ile

belirlenmelidir.

Bu kosullarin tamamini saglayan stratejiler ve inanglar Miikemmel Bayesyen
dengeyi olusturur. Her oyuncu stratejisi diger oyuncularin stratejisine en iyi tepki
olmak zorundadir (Y1lmaz, 2012: 223-227; Karabacak, 2016: 119-122).

Ornek 1:

(3.5)

Sekil 3.3.1.1

Bu oyundaki (Y,B) ve (Z,a) Nash dengeleri oyunun alt oyunu olmadigi igin
miikemmel Nash dengesidir. Nash dengelerinin makul olup olmadiklar1 incelenirse;

> Dinamik oyunlar, oyunculardan birinin diger oyuncunun hareketini gézlemleyip, bu hareketten
elde ettigi bilgiye gore hamle yaptigl oyunlar oldugu icin ardisal hareketlerin oldugu oyunlar olarak
adlandirnlir (Yilmaz, 2012: 126-130).
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Tablo 3.3.1.1

1. ve 2. Oyuncu I¢cin Kazang Tablosu

2. Oyuncu
o p
1. Oyuncu X 3,5 3,5
Y 0,0 4,1
Z 1,1 2,1

1. oyuncunun Z ve 2. oyuncunun o hamlesini tercih ettigi (Z,a) dengesine
bakilirsa, 2. oyuncunun o eyleminden kaynakli her iki oyuncunun da daha yiiksek
kazang elde etmesi miimkiin olmadigindan iki oyuncu da bu dengeden sapmak
istemez. Mesela 1. oyuncu X ya da Y hamlelerini se¢mez ¢iinkii 2. oyuncunun o
hamlesini se¢ecegini bilmektedir. 2. oyuncunun 1 oyuncuyu o hamlesini segcmekle
tehdit etmesi sonucu 1. oyuncu Z hamlesini tercih etmek durumunda kalir. Peki
gercekten de 2. oyuncu a hamlesini mi segecektir? Bilgi kiimesindeki 2. oyuncu
inaniglarinin olasiliklart ile 2. oyuncunun beklenen kazanci incelenerek bu sorunun

yanit1 bulunur.

2. oyuncunun bilgi kiimesindeki Q ve W kavsagina 0 < p < 1 olmak iizere p
ve 1—p olasiliklar1 yiiklensin. 2. oyuncu bilgi kiimesinde Q kavsaginda

bulunduguna iliskin inanis1 p ise;
o hamle se¢ciminden beklenen kazanci: p.1 + (1—p).0 = p
B hamle se¢iminden beklenen kazanci: p.1 + (1 —p).1 = 1

Bu durumda p < 1 oldugundan 2. oyuncunun 3 hamle se¢iminden beklenen
kazanci o, hamle se¢iminden daha yiiksektir. 2. oyuncunun  hamle se¢imi rasyonel
olur. 2. oyuncunun B hamlesini se¢ecegi inanisi, 1. oyuncuyu Y hamlesi yapmaya

iter ve W kavsagina gelen 1. oyuncu 4 birim kazang elde eder.

Boylece oyunda 2. oyuncu bilgi kiimesi kavsaklarina iliskin inaniglar1 analiz
edilerek, alt oyun miikemmel olsa da gilivenilecek makul bir denge olmayan (Z,a)
dengesi elenmistir (Karabacak, 2016: 129-131).
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3.3.2. Sinyal Oyunlar1:

Oyunculardan kiminin oyun parametreleri hakkinda bilgiye sahip oldugu,
diger oyuncularinsa bilgisiz oldugu ve sadece bu parametreler hakkinda belli bir
olasilikla tahmin yapabildigi eksik bilgili oyunlarda mantigin en iyi anlasildigi ve
Miikemmel Bayesyen Nash Denge kavraminin en fazla uygulandigi oyunlar sinyal
oyunlaridir. Bu oyunlarda oyuncularin bilgileri sinyal olarak nitelendirilen eylemleri

ile iletilirler.

Tek tarafli bilgi asimetrisi olan oyunlarda bilgisi olmayan oyuncu oyuna
katilmayabilir. Ya da katilabilir ve bilgisi olan tarafin karar vermesi icin sinyal
gonderir (Miilakatta Ingilizce bildigini gdstermek icin ingilizce konugsmaya baslayan
aday gibi). Oyunda 6zel bilgi sahibi olup tipi hakkinda sinyal veren oyuncuya
Génderici, daha az bilgisi olup sinyali alan oyuncuya A/ic: denir (Yilmaz, 2012: 231-
232).

Iki oyunculu sinyal oyununda gésterimler soyledir:
1. Oyuncu: Gonderici (G)
2. Oyuncu: Alic1 (A)

-Doga T = {t1, tz, ..., tn} tiplerinin kiimesinden p(ti) olasilik dagilimina gore
Gonderici igin bir tip geker ve her i igin p(ti) > 0 ve p(t1) + p(t2) + -+ p(tn) =1
dir.

-Gonderici ti tipini gozlemler ve muhtemel M = {mi,mz,...,mn} olasi
mesajlar kiimesinden bir m; mesaj1 secer. Yani gonderici stratejisi, tip kiimesinden

mesaj kiimesine tanimli bir fonksiyondur.
m:T->M
ti » m(ti)

-Alict ti tipini bilemez ve sadece mj mesajin1 gézlemler ve A = { a1,az,..,an}
olas1 hareketlerin kiimesinden ax hareketini secer. Yani alicinin stratejisi, mesaj
kiimesinden hareket kiimesine tanimlanan bir fonksiyondur.
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a: M- A
mj — a(mj)

-Oyuncularin fayda diizeyleri Uc(ti, mj, ax) ve Ua(ti, mj, ax) seklinde ifade

edilir. Olasilik dagilimi, bilgi kiimesi ve tercih kiimesinin sonlu oldugu varsayailir.
Piir stratejili oyunlarda Gonderici ve Alici dort stratejiye sahiptir.
Gonderici igin:
1.Strateji: Doga t1 ¢ekerse m1 oyna ve tz ¢ekerse mioyna: (mi, mi)
2.Strateji: Doga t1 ¢ekerse m1 oyna ve tz ¢ekerse mz oyna: (m1, mz)
3.Strateji: Doga t1¢ekerse m2 oyna ve t2 gekerse mi10yna: (mz, mi)
4.Strateji: Doga t1 ¢ekerse m2 oyna ve tz gekerse mz oyna: (mz, mz)
Alict igin:
Gonderici m1 segerse a1 oyna ve me ¢ekerse aioyna: (ai, ai)
Gonderici m1 segerse a1 0yna ve mz ¢ekerse az oyna: (ai, az)
Gonderici m1 segerse a2 oyna ve me ¢ekerse a1 0yna: (az, ai)
Gonderici m1 segerse a2 oyna ve me ¢ekerse az oyna: (az, az)

Gondericinin her bir tercih icin farkli eylem sectigi oyunlarda gonderici
tercihi agiga ¢ikacagindan (mi1,mz2) ve (mz,mi) stratejileri aywrict  denge,
gondericinin her bir tercih i¢in aynmi eylemi segtigi oyunlarda gonderici tercihi agiga
cikmayacagindan (m1, m1) ve (mz, mz) stratejileri toplayict denge olarak adlandirilir.
(Yilmaz, 2012: 231-232; Karabacak, 2016: 146-150).

Bu teorik bilgilerin ardindan bir 6rnekle anlatim giiclendirilecektir.
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Ornek 2:

G A G A
(1,3) 2,1)
K Gonderici
(p) My t ms (

N,

(4,0) Alict ¢ Doga Alici (0,0

(2,4) (1,0)

1-p) m t, my (1-q)

Gonderici

N\
J

0,1) (1,2)

Sekil 3.3.2.1

Sekil 3.3.2.1°deki t; ve t, tercihlerinin 0,5 olarak esit olasilikla doga
tarafindan segildigi ve Alict bilgi kiimeleri inanislart (p,1 —p) ve (q,1—q) iki

tercihli ve iki mesajli oyunda
1. (m1, m1)
2. (m1,m2)
3. (mz2,m1)
4. (m2, mz2)
olacak sekilde dort muhtemel Bayesyen dengesi vardir.

1. (m1,m1): Bu durum t; ve tp tercihlerinin ikisinin de m1 mesajini se¢cmis

oldugu anlamina gelir. Alicinin bu mesaji1 gozlemledikten sonraki en iyi hamlesi K
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eylemidir. Cilinkii K alicinin baskin stratejisidir ve K hamlesini yapacagi kesindir. Bu

durumda:
Gonderici igin;

-t; iken 1 kazang,

-t iken 2 kazang¢ mevcuttur.

Gondericinin m1 mesaj1 sonucu kazanclar1 boyle iken, gondericiyi m1 mesaji

yerine mz2mesajini segmeye itecek daha yiiksek kazang var midir?
Gonderici, m1 mesaj1 yerine mz2 mesajini SEerse;

Bu durumda alicinin kesinlesen K hamlesi sonucu gonderici t; iken 2, t; iken
1 kazang elde eder. Gonderici t; iken mi1 mesajinda 1 kazang elde ediyor idi. O halde
t1 i¢in m2 mesajini segmeye itecek sebep var. Bu sebebi ortadan kaldiracak olasilik
bulunmali ki gonderici m2 mesajint degil m1 mesajin1 tercihte kalsin. Eger gonderici
mz2 mesajint tercih ettiginde alict R hamlesini oynamayi segerse bu durumda
gondericinin kazanci 0’a diiseceginden gondericinin m1 mesajini tercihte kalmasi

garantilenir. Alicinin m2 mesajindaki beklenen getirileri hesaplanirsa,
EUk(Alict) = 1.q + 0.(1—q) = ¢q
EUr(Alict) = 0.q + 2.(1—q) = 2—2q
Alicinin R hamlesini segmesi i¢in EUk(Alic1) < EUgr(Alict) olmalidir. Yani,
q < 2-—2q »3q<?2
» q < 2/3

Demek ki g < 2/3 oldugunda alict R hamlesini segecegi i¢in gonderici m2

mesajint degil m1 mesajini seger.
Analizler sonucu oyunun miikkemmel Bayesyen dengesi sdyedir:
[(m1,m1), (K,R),p = 0,5,q < 2/3]

Sonucta gondericinin tercihleri olan t; in kazanci 1 ve t; nin kazanci 2

olarak gerceklesir.
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2. (m2,mz): Gondericin stratejisi mz ise ¢ = 0,5 inanista alicinin m2 mesaji
icin en alicinin en optimal davramisinin q < 2/3 iken R eylemini segmek oldugu

daha once bulunmustu. Yani

q = 0,5 inanista alicinin m2 mesaj1 i¢in en iyi hamlesi R olacaktir. Bu

durumda:
Gonderici igin;

-t; iken 0 kazang,

-t;iken 1 kazang¢ mevcut olacaktir.

Gondericinin m2 mesaj1 sonucu kazanglar1 boyle iken, gdndericiyi m2 mesaji

yerine m1 mesajini segmeye itecek daha yiiksek kazang var midir?
Gonderici, m2 mesaj1 yerine m1 mesajini Segerse;

Daha onceki denge analizinden de hatirlanacagi gibi p’nin herhangi bir degeri
icin gondericinin mimesajimna alicinin en iyi hamlesi K oldugundan goénderici
mimesajin1 segerse t; iken 1, t, iken 2 kazang elde edecektir. Bu kazanglar m2
mesajina gore daha yiiksek oldugundan gonderici i¢in (m2 mz2) stratejisinde denge

bulunmamaktadir.

3. (m1, m2): Gondericinin (m1, mz) stratejisini tercih etmesi, génderici t; iken
mi1, ty iken m2 hamlesini segecegi anlamina gelmektedir. Boylece alict m1 eylemini
gozlemlediginde gondericinin t;, m2 eylemini gozlemlediginde ise gondericinin t,

oldugunu anlar. Alicinin inaniglar:
p=1lvel—q=0
p=1veq=0

olacaktir. Bu inaniglara kars1 alicinin ey iyi segimleri, génderici t; iken K, t;

iken R seklinde olur. Bu durumda:
Gonderici igin;

-t; iken 1kazang,

-ty iken 1 kazang elde eder.
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Gondereci t; iken m1 yerine m2 mesajini se¢seydi:

Bu durumda alici gondericinin t2 oldugunu zannedecek ve R hamlesi ile
karsilik verecektir. Oysa ki gonderici aslinda t1’dir ve bdylece gonderici kazanci 0’a
diisecektir. Dolayisiyla gonderici t1 iken m1 mesajindan sapmasini gerektirecek bir

neden yoktur.
Gonderci tp iken m2 yerine m1 mesajini se¢seydi:

Bu durumda alict gondericinin t1 oldugunu zannedecek ve K hamlesi ile
karsilik verecektir. Oysa ki gonderici aslinda t2’'dir ve bdylece gonderici kazanci 2’ye

yiikselecektir. Dolayisiyla gdndericinin stratejisi optimal olmaz.

4. (mz,mi1): Gondericinin (mz,m1) stratejisini tercih etmesi durumunda

alicinin inanislari:
p=0veq=1

olacaktir. Alicinin bu inaniglara gore en iyi hamle stratejisi (K, K) olacaktir.

Bu durumda:
Gonderici igin;
t; iken 2 kazang, t, iken 2 kazang elde edilecektir.
Gondereci t; iken mz yerine m1 mesajini segseydi:

Bu durumda alict gondericinin t2 oldugunu zannedecek ve K hamlesi ile
karsilik verecektir. Oysa ki gdonderici aslinda t1’dir ve bdylece gonderici kazanci 1
birime disecektir. Dolayisiyla gonderici t1 iken m2 mesajindan sapmasini

gerektirecek bir neden yoktur.
Gonderci tp iken m1 yerine m2 mesajini se¢seydi:

Bu durumda alict gondericinin t1 oldugunu zannedecek ve R hamlesi ile
karsilik verecektir. Oysa ki gonderici aslinda tp’dir ve bdylece gonderici kazanct 1
birime diisecektir. Dolayisiyla gonderici tz iken mi1i mesajindan sapmasini

gerektirecek bir neden yoktur.
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Analizler sonucu oyunun mitkemmel Bayesyen dengesi soyledir:

[(m2,m1), (K,K),p = 0,q = 1] (Karabacak, 2016: 150-153).
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DORDUNCU BOLUM

4. OYUN

4.1 OYUNA GIRIS

4.1.1. Yonetici Tiplerinin Belirlenmesi

Gilinimiizde Birlesmis Milletlere iiye olan 193", uluslar arasi ortamlarda
taninmayanlarla birlikte toplam 206 iilke bulunmaktadir. Fiilen bagimsizligini ilan
etmemis fakat kendini devlet olarak tamiyanlarla birlikte bu say1 236’ya
ulasmaktadir’’. Diinya Bankasmimn Diinya Kalkinma Gostergelerine gore ise diinyada

217 ekonomi mevcuttur’®.

Diinyadaki tilke sayis1 236 olarak ele alinsin. Bu demek oluyor ki diinya
tizerinde 236 farkli yonetici ve yonetim hiikiim siirmektedir. 236 farkli yonetim ise
236 farkli ekonomiyi, 236 farkli refahi, hukuk sistemini, yasam sartlarini, 6zgirliig,
medeniyeti vb. birgok seyi beraberinde getirir. Giiniimiizde diinyanin genel
gbriinimii soyledir: Seckin bir azinlik refah seviyesi yiiksek ya da iy1 mertebede
yasarken biiyiilk bir c¢ogunluk ise yasam kosullar1 yetersiz bir durumda hayat
stirmektedir. Bu adaletsiz yasam kosullar1 gé¢ sorunlarin1 da beraberinde getirmekte
ve gilin gectikce daha da derinlesen bir miilteci sorunu yaratmaktadir. Bu
adaletsizlikten en karli cikanlar ise kapitalizmin kar edenleridir. Ayrica diinya

diizeninde fazlaca etki sahibi olan devletler ya da kuruluslar, baska devletlerin ve

76 http://www.mfa.gov.tr/birlesmis-milletler-teskilati-ve-turkiye.tr.mfa
77 (Giiner ve Ertiirk, 2015, Onsoz)
78 http://databank.worldbank.org/data/download/POP.pdf
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insanlarin yonetiminde kendini hak sahibi gérmekte ve bu devletlerin ve insanlarinin

yasamsal haklarina, 6zgiirliikklerine ve gelecegine hiikkmetmektedir.

Farkli iilkeler, farkli uluslar ve farkli yonetimler sonucu tiim insanlar bir
olmanin giiciinden yoksun kalmakta, bununla birlikte ekonomik ve askeri giicii
elinde bulunduran devletler zayif iilkelerin kaynaklarini, emeklerini ve insanca
yasama haklarmi ellerinden alabilmektedir. Her iilkede adil bir yasam, esit insan
haklar1 ve 6zgiirliiklerinin bulunmasi ve refahin her iilke insaninin tabii hakki oldugu
konusuna daha 6nce de deginilmisti. Ulkeler tek cat1 altinda birleserek kapitalist
sistemin insan emeginden kar eden aracilarini sistemin disina itmeyi basarabilirlerse,
kurumlar ve iiretim araglar1 bu tek devletin yani tiim diinyanin olacak ve
olusturulacak olan diinya milli gelirinden tiim insanlar esit pay alabilecek, dolayistyla
insanin insanca yasamasi i¢in gerekli refah kosullart saglanabilecektir. Ayrica
milliyet¢ilik duygusu ile meydana gelen milletlerin birbirleri arasindaki ¢atigmalar
sonlandirilacak ve tiim diinyanin tek millet olmas1 diisiincesiyle hareket edecek bir
toplum bu diinyanin ilerlemesine, giigclenmesine ve daha iyi yasanabilir hale
gelmesine imkan saglayacaktir diye diisiiniilmektedir. Biiyiik ve tek bir devlet olarak
yonetilmenin demokratik yonetim anlayisin1 engelleyecegi ya da halklarin sesinin
daha az c¢ikacag: diisiiniilebilir. Eger tek bir ¢at1 altinda birlesen devletler giiclii yerel

yonetimlerle de desteklenirse boyle bir sorunun da ortadan kalkacagi timit edilebilir.

Simurlarin kaldirilip, insanlarin diinyanin istedigi yerine kus gibi goglip gittigi
bir diinyada -kar etme gilidiisii ortadan kalkarsa- {iriin ve emek fiyatlarinin da

kendiliginden dengeye gelecegi diistiniilebilir’.

kriter mevcuttur ve bu kriterlerden oncelik sahibi olanlar insanlarin gereklilikleri ya
da diisiince tarzlarina gore degismektedir. Birkag analizle bir yonetime katiidiir ya da
tyidir demek dogru sonug¢ vermez elbette ki ama bu caligmadaki amag¢ diinyadaki
yoneticilerin yaklasik ne kadar1 iyi ve ne kadar1 kotii olarak nitelendirilebilir gibi
oransal bir sonug elde ederek oyuna baslamaktir. Oyundaki yoneticiler iyi niyet ve

kot niyet barindiran yoneticiler olarak iki tipe ayrilacaktir.

"Niifus fazlaligi sonucu emek fiyatinin ¢cok distik oldugu Cin’ de yasayan insanlarin emek fiyati daha
ylksek olan ilkelere gé¢ etmeye baslamasiyla, yiksek emek fiyath tlkelerde emek fiyati diisecek ve
emek arzinin diistiigu Cin’ de ise emek fiyatlari yikselebilecektir.
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Calismanin 2. boliimiinde de (Otoriteryanizm) bahsedildigi gibi Berlin’de
yapilmig bir aragtirmada (2013) diinyanin neredeyse yarisinin demokratik olmayan
iilkelerde yasadigi sonucuna varilmistir. Yine aragtirmaya gore secimle gelmis
yoneticiler baski ve siddet ile ayakta kalmaktadirlar. Toplum da bu baski yonetimine
entegre olmakta ve kendine hiikmedilen sisteme ve yonetimlere razi olmaktadir. Bu
entegrasyondan ¢ikmayi goze alanlar da olusturacaklari ayaklanmanin ¢apina, yerine

ve zamanna gore bu otoritenin sonunu getirebilmektedir®.

Yine ¢alismanin 2. bolimiinde de (Kleptokrasi) bahsedildigi gibi Uluslararasi
Seffaflik Orgiitii'niin yolsuzluk alg1 endeksine 100 puan iizerinden degerlendirilen
180 tilkeden Tablo 4.1.1°den de anlasilacagi lizere degerlendirmeye katilan tilkelerin

yaridan fazlasi 50 puan altinda kalmustir™.
Tablo 4.1.1

Yolsuzluk Algi Endeksi, Uluslararas: Seffaflik Orgiitii, 2017

KRITER ULKE SAYISI YUZDE
50 Puan Alt1 (2017) 124 0,69
50 Puan Ustii (2017) 56 0,31

Kaynak: Uluslararas1 Seffaflik Orgiitii’niin 2017 Yolsuzluk Algi Endeksi Arastirmasi sonuglarindan
olusturulmustur®.

Yolsuzluk alg1 endeksinde en ¢ok puan kaybeden iilkeler i¢inse raporda soyle
bir agiklamaya yer verilmistir: “2017 yil1 sonuglari, yolsuzluga dair alginin; hukuk
devleti ilkeleri, basin 6zgiirliigl, sivil toplumun giicii, 6rgiitlenme ve ifade 6zglrligi
gibi konularla dogrudan ilgili oldugunu gostermektedir”. Raporda bahsi gegen,
yolsuzlugun yiiksek oldugu iilkelerde liyakat ilkesinden uzaklasilarak
gerceklestirilmis hukuksuz bir gelir dagilimi mevcuttur. Bunun yani sira 6zgiirliikler

kisitlanmakta, ¢ikarilacak en ufak ses kesilip sindirilmektedir. Basin ve sivil toplum

% https://www.wzb.eu/en/press-release/why-dictatorships-survive-and-what-destabilizes-them
8 (Transparency International. (2018, Subat). Yolsuzluk Algi Endeksi. Erisim adresi:
https://www.transparency.org/news/feature/corruption_perceptions_index_2017)

8 https://www.transparency.org/news/feature/corruption_perceptions_index_2017
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kuruluglart i¢in koruma orani diisiik olan {ilkelerde, en kotii yolsuzluk oranlarina

sahip olma egilimi oldugundan, bu yonetimler iyi olarak nitelendirilememektedir.

Diinya issizlik oranlar1 degisimine gore iilkeler incelenirse, Tablo 4.1.2’den
de anlagilacagi gibi, diinya iilkelerinin yarisindan fazlasinin son iki yildaki issizlik
orani artis godstermistir. Issizlik orani artis1 bir {ilke yonetiminin yeteri kadar iyi

olmamasinin ispati olarak kabul edilebilir.
Tablo 4.1.2

Issizlik Oranlar: 2016-2017 Degisimine Gore Ulke Sayisi

: iSSILiK ORANI DEGISiMi . .
KRITER (2016-2017 YILLARI ARASI) YUZDESI
iSSiZLiK ORANI ARTAN
ULKE SAYISI 131 Ui
ISSIZLiK ORANI AZALAN
ULKE SAYISI = b

Kaynak: Uluslararast Calisma Orgiitii, ILOSTAT Veritabani, Toplam Isgiiciiniin Yiizdesi Olarak
Issizlik Verileri derlenerek olusturulmustur®,

Egitim harcamalar1 da bir iilke i¢in gelismislik gostergesidir ve egitim
harcamalarinin GSYIH igindeki paymin giderek artmasi iyi bir ydnetim gostergesi
kabul edilirse Tablo 4.1.3 incelendiginde, diinya iilkelerinin yarisindan biraz

fazlasimin 2013-2014 egitim harcamasinda artis oldugu gozlenmektedir.
Tablo 4.1.3

Egitim Harcamalart GSYIH I¢indeki Payi, 2013-2014 Degisimine Gore Ulke Sayisi

DEVLET EGITIM HARCAMALARI,
KRITER TOPLAM (GSYiH' NiN% 'Si) (2013-| YUZDESI
2014)
EGITIM HARCAMASI ARTAN 13 0.46
ULKE SAYISI :
EGITIM HARCAMASI AZALAN £ 054
ULKE SAYISI :

Kaynak: Diinya Bankas1 Egitim Istatistikleri, Devletin Egitim Harcamalarinin Toplam GSYIH’nin%
'si, Verileri derlenerek olusturulmustur®.

8 https://data.worldbank.org/indicator/SL.UEM.TOTL.ZS?page=5
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insani Gelisme Endeksi® 2016 yil1 raporuna gore 2015 yilinda tlkelerin ¢ogu

insani gelismislik gostergelerinde ilerlemeler kaydetmistir.
Tablo 4.1.4

Insani Gelisme Endeksi, Gelismisliklere Gore Ulke Sayist, 2015

KRITER ULKE SAYISI YUZDESI

IGE' YE GORE ORTA VE

DUSUK SEVIYE ULKELER 82 044
IGE' YE GORE YUKSEK VE
COK YUKSEK SEViYE 106 0,56

ULKELER

Kaynak: insani Gelisme Endeksi Verileri’nden derlenerek olusturulmustur®.

Insani Gelisme Endeksi’ne gore, yiiksek ve iistii gelismislik seviyesindeki
tilkeler ile orta ve diisikk gelismislik seviyesindeki lilkelerin sayisi Tablo 4.1.4°te
verilmistir. Tablo 4.1.4’e gore diinya iilkelerinin yarisindan biraz fazlasi gelismislik

seviyesi yiiksek kabul edilmektedir.

Birlesmis Milletler Siirdiiriilebilir Kalkinma Coziimleri Ag (SDSN)
tarafindan yayinlanan 2018 Diinya Mutluluk Raporu’na gore 2017 yili i¢in en mutlu
tilke Finlandiya olmustur. Kisi basi gelirde {ist siralarda yer alan ABD’nin de
mutluluk raporunda daha gerilerde yer almasi mutluluk algisinin sadece ekonomik
refah ile elde edilemediginin gostergesi olmustur. Rapor olusturulurken dikkate
alinan kriterler sdyledir: Kisi basi GSYIH, sosyal destek, saglikli yasam beklentisi,
yasam sec¢imleri yapma 6zgirliigii, comertlik ve yolsuzluk algilaridir. Raporda ayni

zamanda Cin i¢in siirekli diisen yasam degerlendirmeleri sonucu son 25 yildan daha

8 https://data.worldbank.org/topic/education
% insani Gelisme Endeksi, insani gelismeyi ekonomik zenginlikten 6te insanlarin sahip olduklari
firsatlara gére insan hayati zenginligini 6lger. Arastirma kriterleri; saglikh yasam ve yasam siresi,
egitim siresi ve okur yazarlk orani ile makul yasam dizeyi igin kisi basi gelir miktaridir. Arastirma

raporuna gore degerlendirme ise soyledir:

Cok yuksek insani gelisme | 0.800 ve Usti
Yiksek insani gelisme 0.700-0.799
Orta insan gelisme 0.550-0.699

Duguk insani gelisme 0.550 alti
(Human Development Index Tecnichal Notes: 3,
http://hdr.undp.org/sites/default/files/hdr2016_technical_notes_0.pdf).
8 http://hdr.undp.org/en/datat
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mutlu olamadig1 tespiti s6z konusudur. Bu yil ilk defa gogmen mutlulugunun da
incelemesi yapilan rapora gore, en mutlu gé¢gmenlere sahip olan lilkeler en zengin
iilkeler degil, daha dengeli yasamak i¢in daha dengeli bir dizi sosyal ve kurumsal
destege sahip tilkelerdir. Tablo 4.1.5°¢ gore diinya éilkelerinin yarisindan fazlasinin
2008-2010 ile 2015-2017 mutluluk oranlarindaki degisim diisiis olarak
gerceklesmistir. Demek ki yonetimlerin sadece gelir seviyesini yilikseltmeleri de

iilkelerin iy1 yonetilmesi anlamina gelmemektedir.

Tablo 4.1.5

Diinya Mutluluk Raporuna Gore 2008-2010 ile 2018-2017 Mutluluk Oranlarindaki
Degisim Igin Artis ve Azalis Yasanan Ulke Sayist

2008-2010 DONEMI iLE
20152017 DONEMi
KRITER ARASINDAKI YUZDESI
MUTLULUKTAKI
DEGISIMLER
iKi DONEM ARASINDA
MUTLULUGU ARTAN ULKE 69 0,49
SAYISI
iKi DONEM ARASINDA
MUTLULUGU DUSEN ULKE 72 0,51
SAYISI

Kaynak: 2018 Diinya Mutluluk Raporu verilerinden derlenerek olusturulmustur®’.

Buraya kadar verilen analizlerle iilke yonetimlerine ekonomik ve sosyal
acidan bakis agist olusturulmaya calisilmistir. Ekonomik gostergeler tek basina
kullanilarak iyi ya da kotii degisimlerin olduguna isaret etmezler. Bir gostergenin en
azindan birkag gostergeyle de desteklenmesi gerekmektedir; fakat bu ¢aligmada amag
yoneticilerin iyi ya da kotii niyet besleyip beslemedigini ve tlkesi igin iyi yonetim
sergileyip sergileyemedigini oransal olarak tahmin ederek olasilik atayabilmektir. Bu
yizden bu degerlendirmeler farazi olup kesinlik ispati ¢abasi bulunmamaktadir.
Bahsi gegen egitim, issizlik ve yolsuzluk arastirmalari analizlerinden diinya
yonetiminin neredeyse yarisinin toplumunun gelismesi i¢in ¢aba gostermis iyi niyet
igerisinde oldugu, diger yarisinin ise toplum i¢in ¢caba gosterememis kotii niyet sahibi
oldugu sonucuna-farazi olarak-varilir. Yoneticilerin tiplerinin atamasi yapildigina

gore artik oyundan bahsetmeye gegilebilir.

8 http://worldhappiness.report/ed/2018/
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Oyle bir diinya hayal edilsin ki ger¢ek diinyada olusturulan birgok ulus ve
birgok devlet, birbirinden farkli yasam kosullarinda yasamaktan ve birbirleriyle
miicadele etmekten yorulmus, bu ylizden de tiim {ilkelerin siirlarinin kaldirilmasini
ve dlinya vatandaghginin getirilerek diinyanin tek bir devlet olarak yonetilmesini
talep etmekte olsunlar. Biitiin {ilke yoneticileri bir araya gelerek olaganiistii toplansin
ve halklarin bu isteklerine karsilik tek bir diinya devleti sistemine gegmek ile var
olan ¢ok uluslu diizene devam etmek arasinda tercih yapma mecburiyetinde kalsinlar.
Bu oyunda, oyunun oyunculart olan yoneticiler ve halklarin stratejileri ile bu

stratejilere verecekleri en iyi tepkiler tartigilacaktir.

Sekil 4.2°de diyagrami verilmis oyunda oyuncular devletlerin yoneticileri ile
diinyanin biitiin halklaridir. Yo6neticilerin kendi ¢ikari i¢in ¢alisip kotii niyet besleyen
ve toplum c¢ikari icin calisip iyi niyet besleyenler olmak iizere iki tipi vardir. Onceki
egitim, issizlik ve yolsuzluk analizlerinden diinyadaki yoneticilerin yarisinin toplum
cikart i¢in, diger yarisininsa kendi cikart icin ¢abaladigi ¢ikariminda bulunarak iyi
niyet ve kot niyet icin 0,5 olasiligina ulasilmistir. Yani bir iilke yoneticisi 0,5
olasilikla iyi niyetli, 0,5 olasilikla da kotii niyetli olabilir. Tipi ne olursa olsun bu
yoneticiler bir karara varacaktir. Bu karar anlasmaya vararak tek bir yOnetim
diizenine ge¢mek ya da mevcut ¢ok devletli ve yonetimli sistemde devam etmek
stratejilerinden birini segmek olacaktir. Halklar ise yoneticilerin sectikleri stratejiye
gore, diinya geleceginin daha iyi olacagina inanip tiim diinya toplumu ¢ikari igin
calismayr ya da diinya geleceginin daha kotii olacagmma inanip kendi ¢ikari igin

calismay1 sececeklerdir.

4.1.2. Diinyadaki Iyi Niyetli ve Kotii Niyetli Yoneticilerin %50-%50
Oldugu Durum

Bu durum i¢in oyunun ¢6ziimiine baslanmadan Once Sekil 4.2.1°deki

diyagramda sayilar atanirken dikkate alinan hususlar hakkinda bilgi verilecektir.
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Sekil 4.2.1°deki diyagramda sayilar atanirken kazanglarin nasil siralanmasi
gerektigine dair halklar ve yoneticiler i¢in ayri ayri analiz yapilmistir. Siralamalar

Sekil 4.2.1°deki harflendirmelerin de yardimiyla basitlestirilmeye ¢alisilacaktir.

12 12
(k,a) (I,b)
Co Yaoneticiler Co
(p) Dy ty D2 (q)
0.5
Diinya Halki e Doga Diinya Halki (n,d)
0.5
(1-p) D: t D  (1-q)
Ck Yoneticiler Ck
(s.9) (t.h)

Sekil 4.1.2.1

(Sekilde 1,2 ifadesi 1. Oyuncu ve 2. Oyuncu i¢in elde edilecek kazanglar

temsil etmektedir).
1. Oyuncu: Diinyadaki biitiin devletlerin yoneticileri

2. Oyuncu: Diinyanin biitiin yonetilen insanlar1i (Diinya halklarinin

tamami)
t1: Yoneticilerin toplum ¢ikarini diisiinen ve iyi niyet sahibi Kisiler olmasi
t,: Yoneticilerin kendi c¢cikarim diisiinen ve kotii niyet sahibi Kisiler

olmasi
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D:: Tiim yoneticilerin anlagsmasi ile diinyamin tek bir yonetim ile

yonetilmesi diizenine gecme

D,: Yoneticilerin anlasamamasi1 sonucu c¢ok uluslu devlet varhgina

devam etme

Cp: Halklarin diinya geleceginin daha iyi olacagina inanip tiim diinya

toplumu ¢ikari i¢in ¢alismasi

Ck: Halklarin diinya geleceginin daha kotii olacagina inanip kendi ¢ikari

icin calismasi

Diinya halklan icin kazang siralamalari;

Diinya halklarin elde edecegi kazanglar i¢in en 6nemli etkinin iyi niyetli
yoneticiler olmasi sebebiyle ilk dort sirada yoneticilerin iyi niyetli oldugu durumlar,
son dort sirada ise yoneticilerin kotii niyetli oldugu durumlar yer alacaktir.

a. lyi niyetli yoneticilerin tek yonetimli diinyay tercih ettigi ve halklarmn da
tim toplum i¢in ¢alistiklart durumda en yiiksek kazancin gergeklesecegi
disiiniilmistiir. Ciinkii halklar i¢in en 6nemli sey, yoneticilerin halklarin ¢ikarini
diistinen 1iyi niyetli kisiler olmasidir. Ayrica tek bir yonetim sonucu, iilkeler
arasindaki savaslarin ve rekabetin son bulmasi ile tiim halklar tek bir toplumun ¢ikari
i¢in cabalama konusunda daha istekli olacaktir. Ulkeler arasindaki toprak, dogal
kaynak vb. her tiirlii ¢ikar ¢atismasindan nemalanan kisi ya da kuruluslar veyahut da
devletler devre disinda kalacaklart i¢in de halklarin kazanci en yiiksege
ulasabilecektir.

b. Yoneticiler iyi niyetli iken, ¢ok uluslu yonetimde halklarin diinya ¢ikari
i¢cin ¢alistigt durum ikinci en 1yi durum olarak varsayilmistir. Bir 6nceki durumda
bahsi gecen sebeplerden otiirii, tek yonetimli diinyadan sonra ¢ok yonetimli diinya
ikinci sirada yer almaktadir.

d. Cok uluslu yonetim diizeninde yoneticiler iyi niyetli iken halklarin kendi
cikari igin calistiklari durumdur. Iyi niyetli yoneticilerin oldugu bir diinyada halklarin
kendi ¢ikart i¢in ¢alismasi, halklarin toplum ¢ikari i¢in ¢alismasindan elde edecegi
kazanci diisiirecektir.

c. Tek yonetimli sistemde yoneticiler iyi niyetli iken halklarin kendi ¢ikari

icin calistiklart durumdur. Halklarin kendi c¢ikar1 icin c¢alismasi, tek yonetimli
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sistemde ¢ok uluslu yonetim sistemine gore daha az getiri saglar diye diisiinlilmiistiir.
Ciinkii yalnizca kendi ¢ikar i¢in ¢alisan insanlar, ¢ok uluslu ve ¢ok yonetimli bir
diinyada kazang elde edecek daha fazla seye sahiptir.

g. Yoneticiler kotii niyetli iken, tek yonetimli diinyada halklarin kendi ¢ikari
icin ¢alistig1 durum kazancidir. K6tii niyetli yoneticilerin oldugu bir diinyada halklar
kendi ¢ikar i¢in ¢alismak zorundadir. Clinkii kotli niyetli yoneticiler varken toplum
c¢ikar1 i¢in ¢abalamak halklarin kendi kazancglarini diisiirtir.

h. Yoneticiler kotii niyetli iken, ¢ok uluslu yonetimin var oldugu diinyada
halklarin kendi ¢ikari igin ¢alistigi durumdur. Cok uluslu sistemde kendi ¢ikari i¢in
calismak, tek yoOnetimde kendi c¢ikar1 igin c¢alismaktan daha diisik kazang
getirecektir.

f. Yoneticiler koti niyetli iken ¢ok uluslu yonetimin var oldugu diinyada
halklarin toplum ¢ikar1 igin ¢alistigi durumdur. Halklarin yoneticiler kotii niyetli iken
toplum c¢ikart yerine kendi g¢ikari icin ¢alismasit kazancini yiikseltir. Ayrica bu
kosullar altinda ¢ok uluslu yonetimde olmak, tek yoneticili bir diinyaya gore halklar

icin daha avantajli bir durumdur.

e. Kotii niyetli yoneticilerle tek yonetimli bir diinyada halklarin kendi ¢ikari

i¢in ¢alismas1 durumdur. Kazanci en diisiik durum bu durumdur.
Sonug olarak;
a>b>d>c>g>h>f> e olacak sekilde kazan¢ atamas1 yapilmistir.
Diinya yoneticileri icin kazang siralamalari:

Yoneticiler i¢in kazang siralamalari 1yi niyetli yoneticiler i¢in ve kotii niyetli

yoneticiler i¢in olmak tizere iki kistmdan olugmaktadir.
1. Kisim: K&tii niyetli yoneticiler

r. Cok uluslu yonetim diizenini sectiginde ve halklarin toplum c¢ikart igin
calistifit durumda kotii niyetli yoneticiler en yiliksek kazanci elde edecektir.
Yoneticilerin niyeti kotii oldugu icin halklarin kendi ¢ikar1 yerine toplum ¢ikari i¢in
caligmasi1 ve tek yonetim yerine ¢ok uluslu yonetimlerde kaoslardan faydalanmasi

yoneticilerin en kazangli olacagi durumdur.
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p. Tek yonetimli diinya diizeninde halklarin tiim toplum ¢ikart i¢in ¢aligtigt
durumda kétii niyetli yoneticilerin kazang elde ettigi durumdur. Halklar toplum ¢ikari
icin ¢alisirken kotii niyetli yoneticilerin kazanclari, tek yonetimli diinya diizeninde

¢ok uluslu yonetim diizenine gore daha diistik olacaktir.

t. Cok uluslu yonetim diizenini sectiginde ve halklarin kendi ¢ikar1 igin
calistigi durumda kotli niyetli yoneticilerin kazang elde edecegi durumdur. Koti
niyetli yoneticiler icin ¢ok uluslu yonetim diizeninin tek yonetimli bir diinyadan daha

kazang¢l oldugu diisiiniilmektedir.

S. Tek yonetimli diinya diizeninde halklarin kendi c¢ikart icin calistigi
durumda koétii niyetli yoneticilerin kazang elde ettigi durumdur. Halklarin toplum
cikart yerine kendi c¢ikar1 igin calismasi kotii niyetli yoneticilerin kazancim

diisiirecektir.
Sonug olarak kotii niyetli yoneticiler i¢in siralama;
r> p>t > s seklinde olacaktir.
2. Kisim: lyi niyetli ydneticiler

k > m durumu: Iyi niyetli yoneticiler igin tek diinya yonetimindeki halklarm
tim toplum cikar1 i¢in calistigindaki kazang, tek diinya yonetimindeki halklarin
kendi ¢ikar1 icin calistifindaki kazancindan yiiksektir. Ciinkii iyi niyet sahibi
yoneticiler tiim toplum ¢ikarin1 gozetmeye halihazirda razidir ve halklarin tiim

toplum ¢ikari i¢in ¢calismasi kendileri i¢in de kazancgl olacaktir.

| > n durumu: Iyi niyetli yoneticiler igin ¢ok uluslu yonetimde halklarin
toplum c¢ikar1 icin calismasi ayni yonetimdeki halklarin kendi c¢ikar1 igin
calismasindan daha kazanghdir. Ciinkii 1yl niyet sahibi yonetici daima toplum

cikarmi gozetecektir.

k > | durumu: Halklarin toplum ¢ikari igin ¢alistign durumlar igin: Iyi niyetli
yoneticiler tek yonetimli bir diinyada, ¢ok uluslu yonetimdeki diinyadan daha

kazancl olacaklardir.

n > m durumu: Halklarin kendi cikarlar1 igin ¢alistigi durumlar icin: lyi

niyetli yoneticilerin ve ¢ok uluslu yonetimin oldugu bir diinyadaki yoneticilerin
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kazanci, iyi niyetli yonetici ve tek yonetimin oldugu bir diinyadaki yoneticilerin

kazancindan yliksek olacaktir.
Sonug olarak iyi niyetli yoneticiler i¢in siralama;
k> I> n > m seklinde olacaktir®.

Bu kosullar altinda atanan sayilarla olusturulmus oyunun diyagrami Sekil
4.2.2’deki gibidir.

12 12
(8,12) (7,11)
Co Yoneticiler Co
(p) Dy ty D2 (q)

|
|
I
; 0.5
I
IDiinya Halka » Doga Diinya Halka
]
I
| 0.5
|
|
|
I
1
(1-p) D: t D  (1-4q)
Ck Yoneticiler Ck
(2,6) (3,5)

Sekil 4.1.2.2

2. oyuncu olan diinya halklari, 1. oyuncu olan devlet yéoneticilerinin, t;
(Toplum c¢ikarint diisiinen iyi niyetli yonetici) ya da t, (Kendi ¢tkarini diisiinen
kotii niyetli yénetici) olup olmadigimi bilmedigi i¢in bu oyunda diinya halklar: igin
bilgi eksikligi mevcuttur. Devlet yoneticilerinin, toplum ¢ikarini diigiinen iyi niyetli

yonetici Ya da kendi ¢ikarini diistinen kétii niyetli yonetici olmasi durumuna gore de

8 Diinya halklari ve yoneticileri icin olusturulan kazang siralamalari, bu ¢calismada varsayim lizerine
kurulmustur.ilerleyen calismalarda anket vb. destek calismalari ile kazang siralamalarina daha saglam
dayanak olusturulmasi hedeflenmektedir.
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diinya halklarimin, diinya geleceginin daha iyi olacagina inanp tiim diinya
toplumu ¢ikari icin ¢alismak ya da diinya geleceginin daha kotii olacagina inanip
kendi ¢ikart icin ¢calismak tercihlerini se¢me ihtimali degisecegi i¢in aslinda diinya

yoneticileri i¢in de bilgi eksikligi vardir.

Ihtimaller soyle degerlendirilecektir. Oyun ya t; ya da t, tarafindan

oynanmaktadir. Yani yoneticiler ya iyi niyetlidir ya da koti niyetlidir.

o 1. oyuncu t; ise D; ve t; ise Dy
o 1. oyuncu t; ise D, ve t; ise D
o 1. oyuncu t; ise Dy ve t; ise D
. 1. oyuncu t; ise D, ve t; ise Dy

ihtimallerinin oynanip oynanmama durumlarinin mevcut olup olmadigi

incelenecektir.

+ t1 > D1 ve t,—> Dy (Yonetici iyi niyetli iken anlasma
yvapilmasi ile diinyanin tek bir yonetim diizenine ge¢mesi Ve Yonetici kotii

niyetli iken anlasma yapilmasi ile diinyamin tek bir yonetim diizenine

gecmesi);

[Ik hamleyi yapacak oyuncu deviet yéneticileridir. Diinya halklar:, devlet
yoneticilerinin tipi iyi niyetli de olsa kdtii niyetli de olsa her iki tipte de tek diinya
yonetim diizenini sececegini bilmektedir fakat diinya halklar: yoneticilerin iyi niyetli
mi yoksa kdtii niyetli mi oldugunu bilmemektedir. Bu durumda diinya halklar
yoneticilerin tipi i¢in bilinen olasilik dagilimmni dikkate alacaktir. Diinya
yoneticilerin yarisinin iyi diger yarisinin da kotii niyet sahibi oldugu sonucuna
varilarak yoneticilerin tipleri i¢in % 50-50 olasilik dagilimi1 yapilmisti. Bu durumda
tiim diinya yoOneticilerin anlagsmasi ile tek yonetim diizenine gegmesi hamlesi sonucu,

diinya halklarinin beklenen getirisi sdyle hesaplanmaktadir:
p=05,1-p) =05

(0.5)x 12+ (0.5)x2 = Halklarin diinya geleceginin daha iyi olacagina

inanip tiim diinya toplumu ¢ikart i¢in ¢aligsmast hamlesini yapmasinin getirisidir.
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(0.5)x7 + (0.5 x6 = Halklarin diinya geleceginin daha kétii olacagina

inamip kendi ¢ikart i¢in ¢alismasi hamlesini yapmasinin getirisidir.

. Tek diinya yonetim diizeni-Tek diinya yoOnetim diizeni
durumunda halklarin #im diinya toplumu ¢ikart igin ¢aliyma hamlesinin
getirisi =7

. Tek diinya yonetim diizeni-Tek diinya yoOnetim diizeni

durumunda halklarin kendi ¢ikart i¢in ¢caliyma hamlesinin getirisi = 6,5

Demek ki tek diinya yonetim diizeni-tek diinya yonetim diizeni durumunda
tiim diinya toplumu ¢ikart igin c¢aligma hamlesini yapmak daha kazanglidir.
Yoneticiler, tek diinya yonetim diizeni hamlesini gergeklestirdiginde, halklarin kesin
olarak #iim diinya toplumu ¢ikart i¢in ¢aliyma hamlesini yapacagimi bilmektedir. Bu
secimlerin sonucunda yoneticiler iyi niyetli ise diinya halklar1 12, yoneticiler de 8
kazanacak; yoneticiler kotii niyetli ise diinya halklar1 2, yoneticiler de 4 kazanacaktir.
Peki yoneticilerin iyi niyetli ya da kot niyetli iken anlasma yapmayarak ¢ok uluslu
devlet varligina devam etme hamlesini tercih etmesiyle kazanci daha fazla olabilir

miydi?
Iyi niyetli yonetici igin;

Yoneticiler 1y1 niyetli ise ve anlasma yapmayarak ¢ok uluslu deviet varligina
devam etme hamlesini tercih ederse bu durumda tim diinya toplumu ¢ikart igin
calisma hamlesini se¢mis olan diinya halklar1 11, yoneticiler ise 7 kazang elde
edecektir. Yoneticiler, tek diinya yonetim diizenini oynadiginda ise kazanci 8 idi.
Ustelik diinya halklar1 hangi hamleyi yaparsa yapsin yoneticiler ya 7 ya da 6 kazang
elde edecektir. Bu durumda, yoneticilerin ilk durumdaki kazanci her haliikarda daha
yiiksek oldugu icin yoneticileri anlagsma yapmayarak ¢ok uluslu devlet varligina
devam etme hamlesini oynamaya iten bir sebep yoktur. Iyi niyetli yoneticiler igin
denge vardir. lyi niyetli yoneticiler higbir zaman anlasma yapmayarak ¢ok uluslu

devlet varligina devam etme hamlesini tercih etmezler.
Koétii niyetli yonetici igin;

Yoneticiler kotii niyetli ise ve anlasma yapmayarak ¢ok uluslu deviet

varligina devam etme hamlesini tercih ederse bu durumda diinya halklart igin
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yonetici tipi ifsa olur. Soyle ki: Iyi niyetli yoneticilerin hi¢bir zaman anlasma
vapmayarak ¢ok uluslu devlet varligina devam etme hamlesini tercih etmeyecegi
sonucuna ulasiimisti.  Oyleyse diinya halklar, anlasma yapmayarak ¢ok uluslu
devlet varligina devam etme hamlesi yapildiginda, bu hamlenin ancak kotii niyetli
yoneticiler tarafindan yapildig1r sonucuna ulasir. Boylece bilgi sahibi olan diinya
halklar1 kotii niyetli yoneticilerin anlasma yapmayarak ¢ok uluslu deviet varligina
devam etme hamlesine kendi ¢ikari icin calisma hamlesini tercih ederek karsilik
verirler. Boylece kotii niyetli yoneticiler 3 kazanirlar. K6tii niyetli yoneticilerin ilk
durumdaki kazanci (4) daha yiiksek oldugundan, kotii niyetli yoneticileri anlasma
yapmayarak cok uluslu devlet varligina devam etme hamlesini yapmaya iten bir
sebep yoktur. Kot niyetli yoneticiler i¢in denge vardir. [(D1,D1), (Cx Cb);
p=054=0,5/

Sonugta t; — Di ve tb— Dy (Yonetici iyi niyetli iken anlasma yaparak
diinyamn tek bir yonetim diizenine ge¢mesi Ve Yonetici kotii niyetli iken anlasma
yaparak diinyamin tek bir yonetim diizenine ge¢mesi) durumu icin denge vardir. lyi
niyetli ve kotii niyetli yoneticilerin anlasma yaparak diinyanin tek bir yonetim

diizenine gegmesi durumu i¢in denge saglanmaktadir.

+ t1 > D, ve t,—> D, (Yonetici iyi niyetli iken anlasma
vapmayarak ¢ok uluslu devlet varligina devam etme Ve Yonetici kotii niyetli

iken anlasma yapmayarak ¢ok uluslu devlet varligina devam etme);

Yoneticilerin D, hamlesini yaptigi durumda halklar, yoneticilerin t;’demi
yoksa t;’demi oldugunu bilmeyeceginden halklar i¢in hakim dengenin hesaplanmasi

gerekmektedir.
q=05,(1-q) =05
(0.5)x 11 + (0.5)x3 = Cp hamlesini yapmanin getirisidir.
(0.5)x10 + (0.5)x5 = Ck hamlesini yapmanin getirisidir.

) D, - D, durumunda halklarin Cp hamlesinin getirisi = 7

) D, - D, durumunda halklarin Cx hamlesinin getirisi = 7,5
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Demek ki D, - D, durumunda halklar i¢in Cx hamlesini yapmak kazanghdir.
Yoneticiler D, hamlesini yaptiginda halklarin Ck hamlesini yapacagini bilmektedir.
Boyle bir se¢im sonucunda yoneticiler t; iken, yoneticilerin kazanci 6 ve halklarin
kazanci 10 olacak; yoneticiler t, iken, yoneticilerin kazanci 3 ve halklarin kazanci 5
olacaktir. Peki yoneticiler t; ve t,’de D; hamlesini yapsa kazanci daha fazla olabilir

miydi?
t; icin;

Bu durumda yoneticiler t;’de D1 hamlesini yaptiginda halklar Cx hamlesini
yaparsa yoneticiler 4 kazang elde edecektir. Eger ki halklar Cx hamlesi yerine Cp
hamlesini yapmay1 tercih edecek olursa, yoneticilerin kazanci 8 olacak ve ilk
durumdaki kazancindan (6) fazla olacaktir. Bu durumda yoneticiler t; iken D,
hamlesinin denge olabilmesi igin, yoneticilerin halklarin kesinlikle Cx hamlesini
oynayacagindan emin olmasi gerekmektedir. Halklar i¢in hangi durumda Cx hamlesi

getirisinin Cp hamlesinin getirisinden bilyiik oldugunu bulmak gerekmektedir. Yani:

EU(Ck)=px7 + (1 — p)x6 = 6+ p  — kendi ¢ikari i¢in oynamanin
getirisi

EU(Cp) = px12 + (1 — p)x2 = 2+ 10p—> toplum ¢ikar1 igin
oynamanin getirisi

6+p>2+10p => 4> 9
=>4/9 > p
p’nun 4/9°dan kiigiik oldugu durumda t; igin denge vardir.
t i¢in;

Bu durumda yoéneticiler t,’de D; hamlesini yaptiginda halklar Cx hamlesini
yaparsa yoneticilerin kazanci 2 olacaktir. Fakat halklar Cx hamlesi yerine Cp
hamlesini yaparsa bu durumda yoneticilerin kazanci 4 olacaktir. Bu durum
yoneticilerin ilk durumdaki kazancindan (ilk durumdaki kazanci 3 idi) yiiksek
oldugu i¢in, yoneticiler halklarin D; hamlesine Ck hamlesi ile cevap vereceginden
emin olmali ki yoneticiler t, iken D, hamlesinde kalsin ve denge korunsun. Bunun

icin halklarin kazanglarina bakilacak olursa t; i¢in yapilan hesaplamalarin aynisinin
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t, icin de gegerli oldugu gériilecektir. Oyleyse p’nin 4/9°dan kiigiik oldugu durumda
tpicin denge vardir. [(D2, D2), (Ck, Cp); q = 0,5,p < 4/9].

Sonugtap < 4/9 iken t; — D, ve t,— D, durumu i¢in denge vardir. lyi niyetli
ve kotli niyetli yoneticilerin p < 4/9 iken anlagsma yapmayarak ¢ok uluslu devlet

varligina devam etmesi durumu i¢in denge saglanmaktadir.

* t1— D1 ve ty— D, (Yonetici iyi niyetli iken anlagma yaparak
diinyanmin tek bir yénetim diizenine ge¢mesi Ve Yonetici kotii niyetli iken

anlasma yapmayarak ¢ok uluslu devlet varligina devam etme);

Bu durumda halklar, D; hamlesini yaptiginda yoneticilerin t;’de, D, hamle
yaptiginda ise yoneticilerin t;’de oldugunu bilmektedir. Bu durumda yoneticilerin p

ya da q olma olasiliklarina gére diisiince gelistirilmesi gerekmektedir.
tt—>D; ve t,> D, ikenp = 1veq = 0’dir.
ty i¢in;

Yoneticiler D; hamlesini yaptiginda halklar yoneticilerin t;’de oldugunu bilir
ve 12 kazanacagi i¢in Cp hamlesini yapar ve bdylece yoneticiler de 8 kazanir.
Halklar Ck hamlesini yaptiginda 7 kazanacagi igin kesinlikle Cp hamlesini

yapacaktir. Boylece halklarin kazanci 12, yoneticilerin ise kazanci 8 olur.
ty icin;

Yoneticiler D, hamlesini yaptiginda halklar yoneticilerin t; oldugunu bilir ve
5 kazanacagi i¢in Cx hamlesini yapar. Halklar Cp hamlesini yaptiginda 3 kazanacagi
icin kesinlikle Ck hamlesini yapacaktir. Boylece halklarin kazanci 5, yoneticilerin ise

kazanci 3 olur.

Peki yoneticileri t; iken D; hamlesinin yerine D, hamlesini yapmaya itecek
daha yiiksek kazang olasilig1 mevcut olabilir mi? Eger yoneticiler t;’de D, hamlesini
yaparsa bu durumda halklar yoneticileri t, zannedecegi i¢in Ck hamlesini yapacaktir.
Oysaki yoneticiler t;’de D, hamlesini yapmustir. Boylece yoneticilerin kazanci 6
olacaktir. Tlk durumdaki kazanci (8), ikinci durumdaki kazancindan (6) daha yiiksek
oldugu i¢in yoneticiler t; i¢in D, hamlesini gerceklestirmeyecektir. t; i¢in denge
vardir.
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Peki yoneticileri t, iken D, hamlesi yerine D1 hamlesini yapmaya itecek daha
yiiksek kazang olasiligi mevcut olabilir mi? Eger yoneticiler t,’de D; hamlesini
yaparsa, halklar yoneticileri t; zannedecegi i¢in Cp hamlesini yapacaktir. Oysaki
yoneticiler to’de D1 hamlesini yapmustir. Boylece yoneticilerin kazanci 4 olacaktir.
Bu durum, yoneticilerin ilk durumdaki kazancindan daha fazla oldugu igin,
yoneticiler t; icin D, hamlesini degil, D; hamlesini gergeklestirmek isteyecektir. t,

i¢in denge yoktur.

Sonugta t; > D; ve t,—> D durumu i¢in denge yoktur. Yonetici tipi iyi
niyetli iken anlagsma yaparak diinyanin tek bir yonetim diizenine ge¢gmesi durumu ve
yoneticilerin tipi kotli niyetli iken anlasma yapmayarak ¢ok uluslu devlet varligina

devam etmesi durumu i¢in denge bulunmamaktadir.

+ t1 > D, ve t—> D; (Yonetici iyi niyetli iken anlasma
yapmayarak ¢ok uluslu devlet varligina devam etme Ve Yonetici kotii niyetli

iken anlagma yaparak diinyanin tek bir yonetim diizenine ge¢mesi);

Bu durumda halklar, yoneticilerin D, hamlesini yaptiginda t;’de, D;
hamlesini yaptiginda ise t,’de oldugunu bilmektedir. Bu durumda yoneticilerin p ya

da q olma olasiliklarina gore diisiince gelistirilmesi gerekmektedir.
t; — D, ve t,— Dy iken p = 0 ve q = 1°dir.
ty icin;

Yoneticiler D hamlesini yaptiginda, halklar yoneticilerin t; oldugunu bilir ve
halklarin en yiiksek kazang elde edecegi hamle olan Cp hamlesini yapar. Boylece

yoneticiler 7 ve halklar 11 kazang elde eder.
t, icin;

Yoneticiler D; hamlesini yaptiginda, halklar yoneticilerin t; oldugunu bilir ve
halklarin en yiiksek kazang elde edecegi hamle olan Cx hamlesini yapar. Boylece

yoneticiler 2ve halklar 6 kazang elde eder.

Peki yoneticileri t; iken D, hamlesi yerine D1 hamlesini yapmaya itecek daha
yiiksek kazang olasiligi mevcut olabilir mi? Eger yoneticiler t;’de D; hamlesini

yaparsa, halklar yoneticileri t, zannedecegi i¢in Cx hamlesini yapacaktir. Oysaki
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yoneticiler t;’de D; hamlesini yapmuistir. Boylece yoneticilerin kazanci 4 olacaktir.
Ik durumdaki kazanci (7) simdiki kazancindan (4) daha yiiksek oldugu igin

yoneticileri D; hamlesini ger¢eklestirmeye itecek sebep yoktur. t; i¢in denge vardir.

Peki yoneticileri t, iken D; hamlesi yerine D, hamlesini yapmaya itecek daha
yiiksek kazang olasiligi mevcut olabilir mi? Eger yoneticiler ty’de D, hamlesini
yaparsa, halklar yoneticileri t; zannedecegi i¢in Cp hamlesini yapacaktir. Oysaki
yoneticiler ty’de D, hamlesini yapmistir. Boylece yoneticilerin kazanci 5 olacaktir.
Bu durum, yoneticilerin ilk durumdaki kazancindan daha fazla oldugu igin,
yoneticiler t; i¢in D1 hamlesini degil, D, hamlesini gerceklestirmek isteyecektir. t,

icin denge yoktur.

Sonugta t; > D, ve t,— Dj durumu i¢in denge yoktur. Yonetici tipi iyi
niyetli iken anlasma yapmayarak ¢ok uluslu devlet varligina devam etmesi durumu
ve yoneticilerin tipi kotii niyetli iken anlagsma yaparak diinyanin tek bir yonetim

diizenine gegmesi durumu i¢in denge bulunmamaktadir.
Denge durumlari 6zetlenirse;
t1 > D; ve t,— D;igin denge vardir.
t1 > D, ve t,—> D;icin denge vardir.
t1— D1 ve t,— D;igin denge yoktur.
t1— D, ve t;— Djigin denge yoktur.

Sonug olarak, iyi niyetli yoneticilerin %50 ve kotii niyetli yoneticilerin %50
oldugu durumda, yoneticilerin tipi ne olursa olsun anlagma yaparak diinyanin tek
bir yonetim ile yonetilmesi diizenine gegme (D;) secenegi tercih edildiginde denge
vardir. Yoneticilerin tipi ne olursa olsun anlasma yapmayarak ¢ok uluslu devlet

varligina devam etme (D) segenegi tercih edildiginde de denge vardir.
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4.1.3. Diinyadaki Iyi Niyetli Yéneticilerin %70 ve Kotii Niyetli

Yoneticilerin %30 Oldugu Durum

12 12
(8,12) (7,11)
Cp Yoneticiler Cp
(p) Dy ty D2 (q)

|
|
|
| 0.7
|
IDiinya Halka » Doga Diinya Halka
1
|
" 0.3
|
|
|
|
1
(1-p) D: t D  (1-4q)
Cx Yoneticiler Ck
(2,6) (3,5)

Sekil 4.1.3.1

+* t1 —» Di ve t,— Dy (Yonetici iyi niyetli iken anlasma yapilmasi
ile diinyanmin tek bir yonetim diizenine ge¢mesi Ve Yonetici kotii niyetli iken

anlasma yapilmast ile diinyanin tek bir yonetim diizenine ge¢mesi),

Yoneticilerin D; hamlesini yaptigi durumda halklar, yoneticilerin t;’demi
yoksa t;’demi oldugunu bilmeyeceginden halklar i¢in hakim dengenin hesaplanmasi

gerekmektedir.
p=07,(1-p) =03
(0.7)x12 + (0.3)x2 = Cp hamlesini yapmanin getirisidir.

(0.7)x7 + (0.3)x6 > Cxk hamlesini yapmanin getirisidir.
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o D; - D; durumunda halklarin Cp hamlesinin getirisi =9

° D; - D; durumunda halklarin Cx hamlesinin getirisi = 6,7

Demek ki tek D; - D; durumunda Cp hamlesini yapmak daha kazanghdir.
Yoneticiler, D; hamlesini gergeklestirdiginde, halklarin Cp hamlesini yapacagini
bilmektedir. Bu se¢imlerin sonucunda yoneticiler t; iken, halklarin kazanci 12 ve
yoneticilerin kazanci 8 olacak; yoneticiler t; iken, halklarin kazanci 2 ve yoneticilerin
kazanci da 4 olacaktir. Peki yoneticilerin t; ya da t, iken D, hamlesini tercih etmesiyle

kazanci daha fazla olabilir miydi?
ty igin;

Yoneticiler t; iken D, hamlesini tercih ettiginde halklar Cp hamlesini segerse
diinya halklar1 11, yoneticiler ise 7 kazang elde edeceklerdir. Halklar Cx hamlesini
secerse yoneticilerin kazanci 6 olacaktir. Yoneticiler, D; oynadiginda ise kazanci 8
idi. Bu durumda D, hamlesini oynamaya iten bir sebep yoktur. Yoneticiler t; iken D5

hamlesini tercih etmezler. t; icin denge vardir.
ty igin;

Yoneticiler t, ise ve D, hamlesini tercih ettiginde halklar Cp hamlesini segerse
diinya halklar1 3, yoneticiler ise 5 kazan¢ elde edecektir. Yoneticiler i¢in bu
durumdaki kazang ilk duruma gore daha yiiksektir (Ilk durumdaki kazanci 4 idi).
Yani bu durumda yoneticiler icin D, hamlesini yapma arzusu olacaktir. Eger
yoneticiler D, hamlesini yaptiginda halklar Cx hamlesini tercih ederse yoneticilerin
kazanci ilk durumdan daha diisiik olan 3’ e inecektir. Oyleyse yoneticiler halklarmn
kesin Ck hamlesini tercih edeceginden emin olmali Ki yoneticiler D, hamlesini

se¢mesin ve D; bir denge olsun. Halklarin kazanglar1 incelenirse:

EU(Ck) =¢x10 + (1 — q)x5 = 5+ 5¢ — kendi ¢ikar1 i¢in oynamanin
getirisi

EU(Cp) =gqx11+ (1 — q)x3 = 3+8q —toplum ¢ikar1 igin oynamanin

getirisi
54+45g>34+8q => 2> 3q

=> 2/3>q
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g’nun 2/3’ ten kiigiik oldugu durumda t; i¢in denge vardir. [(D1, D1), (Ck,
Co) p=0,7,q9<2/3]

Sonugta q < 2/3 iken t; — Dy ve t,— D; (Yonetici iyi niyetli iken anlasma
yvaparak diinyanmin tek bir yonetim diizenine ge¢mesi Ve Yonetici kétii niyetli iken
anlagma yaparak diinyamin tek bir yonetim diizenine ge¢mesi) durumu i¢in denge
vardir. lyi niyetli ve kotii niyetli yoneticilerin q < 2/3 iken anlasma yaparak

diinyanin tek bir yonetim diizenine gegmesi durumu i¢in denge saglanmaktadir.

+ t1 > D, ve ty> D, (Yonetici iyi niyetli iken anlasma
vapmayarak ¢ok uluslu devlet varligina devam etme Ve Yonetici kotii niyetli

iken anlasma yapmayarak ¢ok uluslu devlet varligina devam etme);

Yoneticilerin D, hamlesini yaptigi durumda halklar, yoneticilerin t;’demi
yoksa t;’demi oldugunu bilmeyeceginden halklar i¢in hakim dengenin hesaplanmasi

gerekmektedir.
q=07,(1-q) =03
(0.7)x11 + (0.3) x3 = Cp hamlesini yapmanin getirisidir.
(0.7)x10 + (0.3) x5 = Ck hamlesini yapmanin getirisidir.

. D; - D, durumunda halklarin Cp hamlesinin getirisi = 8,6

. D; - D, durumunda halklarin Cx hamlesinin getirisi = 8,5

Demek ki D, - D, durumunda halklar i¢in Cp hamlesini yapmak kazanghdir.
Yoneticiler D, hamlesini yaptiginda halklarin kesin Cp hamlesini yapacagini
bilmektedir. Boyle bir se¢im sonucunda yoneticiler t; iken, yoneticilerin kazanci 7 ve
halklarin kazanci 11 olacak; yoneticiler t; iken, yoneticilerin kazanci1 5 ve halklarin
kazanci 3 olacaktir. Peki yoneticiler t; ve t,’de Dy hamlesini yapsa kazanci daha fazla

olabilir miydi?
ty icin;

Bu durumda yoéneticiler t;’de D; hamlesini yaptiginda halklar Cp hamlesini
yaparsa yoneticiler 8 kazang elde edecektir. Yoneticilerin ilk durumdaki kazanci 7

oldugundan, yoneticileri D1 hamlesini yapmaya itecek sebep vardir. Eger halklar Ck
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hamlesini yaparsa yoneticilerin kazanci ilk durumdaki kazancindan daha diisiik olan
4’e diisecektir . Oyleyse yoneticiler halklarin kesin Cx hamlesini tercih edeceginden
emin olmali ki yoneticiler D; hamlesini tercih etmesin ve D, bir denge olsun.

Halklarin kazanglari incelenirse:

EU(Ck)=px7 + (1 — p)x6 = 6+ p —> kendi ¢ikar1 i¢in oynamanin

getirisi

EU(Cp) =q¢x12 + (1 — p)x2 = 2+ 10p — toplum ¢ikar1 i¢in oynamanin
getirisi

6+p>2+10p => 4 > 9
=>4/9>p
Yani p’nin 4/9’dan kii¢iik oldugu durumda t; i¢in denge vardir.
to igin;

Bu durumda yoneticiler t,’de D1 hamlesini yaptiginda halklar Cp hamlesini
yaparsa yoneticilerin kazanct 4 olacaktir. Halklar Cx hamlesini yaparsa da
yoneticilerin kazanci 2 olacaktir Yoneticilerin ilk durumdaki kazanci (5), halklarin
D; hamlesine verdigi tiim karsiliklardan (4 ya da 2) daha yiiksek oldugu i¢in
yoneticileri t,’de D; hamlesini oynamaya itecek bir sebep yoktur. t, i¢in denge

vardir.

Yoneticilerin t;’de D; hamlesini tercih etmeyecegi anlasildigi igin, aslinda
Yoneticilerin t;’de iken ydneticilerin tipi diinya halklar i¢in ifsa olmaktadir. Yani
diinya halklari, yoneticilerin t,’de D; hamlesini tercih etmeyecegini bildigi igin
karsilastiklar1 D; hamlesinin ancak yoneticiler t;’de iken gergeklestirildigi sonucuna
varirlar. Yoneticiler t;’de iken D, yerine D; hamlesini secerlerse bu durumda bilgi
sahibi olan diinya halklar1 Cp hamlesini secerler. Bu se¢im sonucunda ise
yoneticilerin kazanci (8), ilk durumdaki kazancindan (7) daha yiiksek olacagindan

yoneticiler t; iken D, yerine D1 hamlesini segerler. t; igin denge yoktur.
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Sonugtat; — D, ve t;—> D, durumu icin denge yoktur. 1yi niyetli ve koti
niyetli yoneticilerin anlagsma yapmayarak ¢ok uluslu devlet varligina devam etmesi

durumu i¢in denge bulunmamaktadir.

+ t1 > D; ve t,— D (Yonetici iyi niyetli iken anlagma yaparak
diinyanmin tek bir yénetim diizenine ge¢mesi Ve Yonetici kotii niyetli iken

anlasma yapmayarak ¢ok uluslu devlet varligina devam etme);
%50-50 durumu ile ayn1 sonug elde edilecektir.

Sonugta t; > D; ve t,— D, durumu i¢in denge yoktur. Yonetici tipi iyi
niyetli iken anlagsma yaparak diinyanin tek bir yonetim diizenine ge¢gmesi durumu ve
yoneticilerin tipi kotli niyetli iken anlagsma yapmayarak ¢ok uluslu devlet varligina

devam etmesi durumu i¢in denge bulunmamaktadir.

* tt > Do ve t,»> D; (Yonetici iyi niyetli iken anlasma
vapmayarak ¢ok uluslu devlet varligina devam etme Ve Yonetici kotii niyetli

iken anlasma yaparak diinyanin tek bir yonetim diizenine ge¢mesi);
%50-50 durumu ile ayn1 sonug elde edilecektir.

Sonugta t; > D, ve t,— D; durumu igin denge yoktur. Yonetici tipi 1yi
niyetli iken anlagsma yapmayarak ¢ok uluslu devlet varligina devam etmesi durumu
ve yoneticilerin tipi kotii niyetli iken anlagsma yaparak diinyanin tek bir yonetim

diizenine gegmesi durumu i¢in denge bulunmamaktadir.
Denge durumlar1 6zetlenirse;
t; > D1 ve t,— Djicin denge vardir.
t1 > D, ve t;— D;igin denge yoktur.
t1— D; ve t,— D;igin denge yoktur.
t1—> D, ve t;— Djigin denge yoktur.

Sonug olarak, iyi niyetli yoneticilerin %70 ve kotii niyetli yoneticilerin %30
oldugu durumda, yoneticilerin tipi ne olursa olsun anlasma yaparak diinyanin tek

bir yonetim ile yonetilmesi diizenine ge¢me (D1) segenegi tercih edildiginde denge
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vardir. Yoneticilerin tipi ne olursa olsun anlasma yapmayarak ¢ok uluslu devlet

varligina devam etme (D) segenegi tercih edildiginde de denge vardir.

4.1.4. Diinyadaki Iyi Yoneticilerin %30 ve Kotii Yoéneticilerin %70

Oldugu Durum
12 12
(8,12) (7,11)
Co Yoneticiler Co
(p) Dy ty D2 (q)
I
I
| 0.3
I
IDiinya Halka » Doga Diinya Halka
I
| 0.7
I
I
I
I
I
(1-p) D: t D  (1-4q)
Ck Yoneticiler Ck
(2,6) (3,5
Sekil 4.1.4.1

+ t1 > D1 ve t,— D; (Yonetici iyi niyetli iken anlasma
vapilmasi ile diinyanin tek bir yonetim diizenine ge¢mesi Ve Yonetici kotii
niyetli iken anlasma yapilmasi ile diinyamin tek bir yonetim diizenine

gecmesi);

Yoneticilerin D; hamlesini yaptigi durumda halklar, yoneticilerin t;’demi
yoksa t;’demi oldugunu bilmeyeceginden halklar i¢in hakim dengenin hesaplanmasi

gerekmektedir.
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p=03,(1-p) =07
(0.3)x12+ (0.7) x2 —» Cp hamlesini yapmanin getirisidir..
(03)x7 + (0.7)x6 —p Ck hamlesini yapmanin getirisidir..

o D; - D; durumunda halklarin Cp hamlesinin getirisi =5

o D; - D; durumunda halklarin Cx hamlesinin getirisi = 6,3

Demek ki D; - D; durumunda Ck hamlesini yapmak daha kazanglhdir.
Yoneticiler, D1 hamlesini gerceklestirdiginde, halklarin Ck hamlesini yapacagini
bilmektedir. Bu se¢imlerin sonucunda ydneticiler t; ise diinya halklar1 7, yoneticiler
de 4 kazanacak; yoneticiler t; ise diinya halklar1 6, yoneticiler de 2 kazanacaktir. Peki
yoneticilerin t; ya da t; iken D, hamlesini tercih etmesiyle kazanci daha fazla olabilir

miydi?
t; iin;

Yoneticiler t; iken D, hamlesini tercih ettiginde halklar Cx hamlesini segerse
diinya halklar1 10, yoneticiler ise 6 kazan¢ elde edecektir. Diinya halklar1 Cp
hamlesini secerse bu durumda yoneticilerin kazanci 7 olacaktir. Yoneticiler, D;
oynadiginda ise kazanci 4 idi. Bu durumda yoneticileri D, hamlesini oynamaya iten
bir sebep vardir. Diinya halklar1 ne hamle yaparsa yapsin yoneticiler D, hamlesini
oynadiginda D; hamlesine gore daima daha kazangh olacaktir ( 6 ya da 8

kazanacaktir). Bu yiizden t; i¢cin denge yoktur.
tyicin;

Yoneticiler t, iken Dy hamlesini tercih ettiginde diinya halklar1 Cx hamlesini
secerse diinya halklar1 5, yoneticiler ise 3 kazang elde edecektir. Diinya halklar1 Cp
hamlesini secerse bu durumda yoneticilerin kazanci 5 olacaktir.Yoneticiler, D;
oynadiginda ise kazanci 2 idi. Yani bu durumda yoneticiler i¢in D, hamlesini yapma
arzusu olacaktir. Diinya halklar1 hangi hamleyi sececek olursa olsun D, hamlesi
yoneticiler i¢in daima daha kazanghdir (5 ya da 3 kazanacaktir). Bu yiizden t; i¢in

denge yoktur.

Sonugta t; - D1 ve ty— Dy (Yonetici iyi niyetli iken anlagma yaparak

diinyamn tek bir yonetim diizenine ge¢mesi Ve Yonetici kotii niyetli iken anlasma
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yaparak diinyamn tek bir yonetim diizenine ge¢cmesi) durumu igin denge yoktur. lyi
niyetli ve kotii niyetli yoOneticilerin anlagsma yaparak diinyanin tek bir ydnetim

diizenine gegmesi durumu i¢in denge bulunmamaktadir.

+ t1 > D, ve t,—> D, (Yonetici iyi niyetli iken anlasma
vapmayarak ¢ok uluslu devlet varligina devam etme Ve Yonetici kotii niyetli

iken anlasma yapmayarak ¢ok uluslu devlet varligina devam etme);

Yoneticilerin D, hamlesini yaptigi durumda halklar, yoneticilerin t;’demi
yoksa t;’demi oldugunu bilmeyeceginden halklar i¢in hakim dengenin hesaplanmasi

gerekmektedir.
q=03,(1-q) = 0.7
(0.3)x11 + (0.7) x3 = Cp hamlesini yapmanin getirisidir.
(0.3)x10 + (0.7) x5 = Ck hamlesini yapmanin getirisidir.

. D; - D, durumunda halklarin Cp hamlesinin getirisi = 5,4

. D, - D, durumunda halklarin Ck hamlesinin getirisi = 6,5

Demek ki D, - D, durumunda halklar igin Cx hamlesini yapmak kazanghdir.
Yoneticiler D, hamlesini yaptiginda halklarin Ck hamlesini yapacagini bilmektedir.
Boyle bir se¢im sonucunda yoneticiler t; iken, yoneticilerin kazanci 6 ve halklarin
kazanci 10 olacak; yoneticiler t, iken, yoneticilerin kazanci 3 ve halklarin kazanci 5
olacaktir. Peki yoneticiler t; ve t,’de D; hamlesini yapsa kazanci daha fazla olabilir

miydi?
ty i¢in;

Bu durumda yoneticiler t;’de D1 hamlesini yaptiginda halklar Cx hamlesini
yaparsa yoneticiler 4 kazang elde edecektir. Eger ki halklar Cx hamlesi yerine Cp
hamlesini yapmay1 tercih edecek olursa, yoneticilerin kazanci 8 olacak ve ilk
durumdaki kazancindan (6) fazla olacaktir. Bu durumda yoneticiler t; iken D,
hamlesinin denge olabilmesi igin, yoneticilerin halklarin kesinlikle Cx hamlesini
oynayacagindan emin olmasi gerekmektedir. Halklar i¢in hangi durumda Cx hamlesi

getirisinin Cp hamlesinin getirisinden bilyiik oldugunu bulmak gerekmektedir. Yani:
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EU(Ck)=px7 + (1 — p)x6 = 6+ p  — kendi ¢ikar1 igin oynamanin
getirisi

EU(Cp) = px12 + (1 — p)x2 = 2+ 10p—> toplum c¢ikart igin

oynamanin getirisi
6+p>2+10p => 4> 9
=>4/9 > p
p’nun 4/9°dan kiigiik oldugu durumda t; ig¢in denge vardir.
t, i¢in;

Bu durumda yoéneticiler t,’de D; hamlesini yaptiginda halklar Cx hamlesini
yaparsa yoneticilerin kazanci 2 olacaktir. Fakat halklar Cx hamlesi yerine Cp
hamlesini yaparsa bu durumda yoneticilerin kazanci 4 olacaktir. Bu durum
yoneticilerin ilk durumdaki kazancindan (ilk durumdaki kazanci 3 idi) yiiksek
oldugu i¢in, yoneticiler halklarin D; hamlesine Ck hamlesi ile cevap vereceginden
emin olmali ki yoneticiler t, iken D, hamlesinde kalsin ve denge korunsun. Bunun
icin halklarin kazanglarina bakilacak olursa t; i¢in yapilan hesaplamalarin aynisinin
t, icin de gegerli oldugu gériilecektir. Oyleyse p’nin 4/9’dan kiigiik oldugu durumda
tpi¢in denge vardir. [(D2, D2), (Ck, Co); q = 0,3,p <4/9].

Sonugta p < 4/9 iken t; — D, ve t,— D, durumu igin denge vardr. Iyi niyetli
ve kotii niyetli yoneticilerin p < 4/9 iken anlagsma yapmayarak ¢ok uluslu devlet

varligina devam etmesi durumu i¢in denge saglanmaktadir.

+* t1 > D1 ve t,— Dy (Yonetici iyi niyetli iken anlagma yaparak
diinyamn tek bir yonetim diizenine geg¢mesi Ve Yonetici kotii niyetli iken

anlasma yapmayarak ¢ok uluslu devlet varligina devam etme);
%50-50 durumu ile ayn1 sonug elde edilecektir.

Sonugta t; > D; ve t,— D durumu igin denge yoktur. Yonetici tipi iyi
niyetli iken anlagsma yaparak diinyanin tek bir yonetim diizenine ge¢gmesi durumu ve
yoneticilerin tipi kotii niyetli iken anlasma yapmayarak ¢ok uluslu devlet varligina

devam etmesi durumu i¢in denge bulunmamaktadir.
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+ ty > D ve ty—» D; (Yonetici iyi niyetli iken anlasma
vapmayarak ¢ok uluslu devlet varligina devam etme Ve Yonetici kotii niyetli

iken anlasma yaparak diinyanin tek bir yonetim diizenine ge¢mesi);

%50-50 durumu ile ayn1 sonug elde edilecektir.

Sonugta t; > D, ve t,— D; durumu i¢in denge yoktur. Yonetici tipi iyi
niyetli iken anlasma yapmayarak ¢ok uluslu devlet varligina devam etmesi durumu
ve yoneticilerin tipi kotii niyetli iken anlagsma yaparak diinyanin tek bir yonetim

diizenine gegmesi durumu i¢in denge bulunmamaktadir.
Denge durumlar1 6zetlenirse;
ti— D; ve t,— D;ig¢in denge yoktur.
t1 > D, ve t,—> D;icin denge vardir.
t1— D1 ve t,— D;igin denge yoktur.
ti— D, ve t,— D;ig¢in denge yoktur.

Sonug olarak, iyi niyetli yoneticilerin %30 ve kotii niyetli yoneticilerin %70
oldugu durumda yoneticilerin tipi ne olursa olsun anlasma yaparak diinyanin tek bir
yonetim ile yonetilmesi diizenine ge¢me (D7) secenegi tercih edildiginde denge
yoktur. Yoneticilerin tipi ne olursa olsun anlasma yapmayarak ¢ok uluslu devlet

varligina devam etme (D,) segenegi tercih edildiginde ise denge vardir.
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SONUC

Bu ¢alismanin amaci diinya tizerinde yer alan onlarca iilkenin vatandasi olan
milyarlarca insaninin, evrensel bir diizenleyici sistem igerisinde esit yasam
standartlarina sahip olabilmesi i¢in tek yonetimli bir diinya hiikiimetinin gerekliligini
anlatmak idi. Aslinda diinyadaki her insanin aym sartlara sahip olabildigi tek bir
devlet fikri yeni degil, binlerce yil dnce olusmaya baslamistir. Tarim, sanayi ve
teknoloji devrimleri ile aslin1 yitiren insanoglunun yine 6ziine déonmesi gerekliligini
anlatan birgok filozofa ise tarihte deli damgasi vurulmus ve bu disiiniirler yeteri
kadar anlasilamamislardir. Anlagilamayan ve hor goriilen bu diisiintirlerden biri de
M.O. 412-323 yillarinda yasamus Ve tarihteki ilk diinya vatandasi olarak kabul edilen
Iyonlu filozof Diyojen (Diogenes)’ dir. Diyojen yasadigi donemde devletlere,
yasalara ve diizen igin var olmus tiim Kurumlara karsi ¢ikmistir. Servet ve varhigin
erdeme ters diistiigline inanan Sinoplu Diyojen, bilylik bir cesaret ve kararlilik

gostererek bir fic1 icinde yasam siirmeyi basarmistir.

Yakin tarihe bakildiginda ise tinli fizik¢i Einstein da diinya hiikiimeti fikri
savunucularindan biri olmustu. Onun diinya vatandaglig: ile ilgili iinli bir s6zii de

sOyledir:

“Yahudi bir aileden geliyorum, Isvi¢re vatandasiyim ancak herhangi

bir devlete veya millete bagli olmayan bir insan evladiyim®.”

Milliyetcilik duygulariyla ve irkgilikla devletler arasinda ¢ikan catigsmalar,
katliamlar, haklarin gasp edilmesi, kolelestirmeler vb. gibi birgok modern iskence,
binlerce yildir insanin insana yasattigi sikintt ve acilarin en agik Ornekleridir.
Calismanin basindan sonuna kadar tiim insanlarin esit sartlarda yasamasi
gerektiginden ve bunun icin farkli devletlerde farkli muamelelere maruz kalindig
icin evrensel tek bir yonetimin diinyay1 daha refaha gotiireceginden bahsedilmistir.
Ciinkii kar sahibi olmaya c¢alisan aracilarin ve sermayedarlarin ortadan kaldirildig
diinyadaki herkes sahip oldugu bu tek toplum i¢in c¢alisacak ve bdylece ayni yasam
kosullarina sahip olacak olan insanligin gatismasi i¢in gereken bir durum s6z konusu

olmayacaktir. Fakat boyle bir yonetiminin olusumunun diktatoryal degil, demokratik

8 Duslinbil Portal' da Paul Ratner' in yazdigi ve Deniz Saldiran'in g¢evirdigi “Einstein diinya hikiimeti
fikrini neden savunmustu?” adli yazisindan alintilanmistir.
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olmasi gerekmektedir. Tek devletli bir yonetimde kivilcimi ateslenen en ufak bir

diktatorliik esintisi bile diinyanin felaketine sebebiyet verebilir.

Bu diislinceler, oyun teorisinin eksik bilgili dinamik oyun teorisi ile

modellenmis Ve ii¢ modelde incelenen oyunda bazi sonuglara ulasilmistir:

-Birinci model oyun iyi niyetli yoneticilerin ve kotii niyetli yOneticilerin

oranlarinin %350-50 oldugu durumdur.

Tablo Sonug-1

%50-50 Iyi ve Kotii Niyetli Yonetici Tipli Modeldeki Oyuncularin Kazanglar

Yonetici Secimi Halk Secimi Yonetici Kazanci Halk Kazanci
;D Co 8 12
- D Co 4 2
ti,> D, Ck 6 10
- D, Ck 3 5
o Iyi niyetli ve kotii niyetli ydnetici oranlarmin esit oldugu bu

oyunda halklarin ve yoneticilerin en kazangh ¢iktiklar1 durum tek diinya
devleti se¢imi yapildiginda ve yoneticiler iyi niyetli iken ger¢eklesmektedir.

o Tek diinya devleti se¢imi ve yonetici tipi koti niyetli oldugu
durum, halklarin kazanglarinin en diisiik oldugu durumdur.

. Yoneticilerin en diisiik kazang elde ettigi durum ise ¢ok uluslu

yonetimlerin se¢ildigi ve yonetici tipinin kot niyetli oldugu durumdur.

Bu modelde yoneticilerin kotii niyet sahibi olmasi ne yoneticilere ne de
halklara en yliksek kazanci saglamamaktadir. Halklar i¢in yoneticinin iyi niyetli
olmasi muhakkakken, yoneticilerin kendileri i¢in de iyi niyet sahibi olmalari
kazanglarmi yiikseltmektedir. Diger taraftan diinya yonetimi tercihinde de tek bir
yonetim tercihi her iki oyuncuyu da en kazangli sonuca gotiirmektedir. Fakat dikkat
edilmesi gereken bir husus da sudur ki; eger yoneticiler kotii niyetli olursa tek diinya
yonetim diizeni halklarin kazancini en asagi ¢eken durum olmaktadir. Yani halklar
kotii niyetli yoneticilerle tek yonetimli bir diinyada, ¢cok uluslu bir sisteme gore daha
biiylik zarara ugramaktadirlar. Bu da daha 6nce de bahsedildigi gibi gelecekte var

olabilecek bir tek diinya yonetimi diizeni igin otokratik yonetimlerle ve diktatoryal

103



yoneticilerle, halklarin ¢ok daha magdur ve diinyanin ¢ok daha yasanilmaz bir
duruma gelmesi tehlikesini gozler Oniine sermektedir. Bu yiizden diinyanin tek
yonetim diizenine gegmek i¢in 6ncelikle sistemsel olarak degil erdemsel olarak hazir

olmasi gerekmektedir.

-Ikinci model oyun iyi niyetli yoneticilerin ve kotii niyetli yoneticilerin
oranlarinin ~ %70-30 oldugu durumdur. Bu durumda farazi olarak iyi niyetli
yoneticilerin kotii niyetli yoneticilerden fazla olmasi durumunda oyunun nasil

degisebilecegi irdelenmistir.

Tablo Sonug-2

%70-30 Lyi ve Kotii Niyetli Yonetici Tipli Modeldeki Oyuncularin Kazanglar

Yonetici Secimi Halk Secimi Yonetici Kazanci Halk Kazanc
tl - Dl Ve tz—) Dl CD 8 12
tl - D]_ Ve tz—) Dl CD 4 2
. Iyi niyetli yoneticilerin kétii niyetli yoneticilerden fazla oldugu

bu modelde, halklarin ve yoneticilerin en yiiksek kazanci ilk modelde oldugu
gibi tek diinya devleti secimi yapildiginda yoneticiler iyi niyetli iken
gerceklesmektedir.

o Yine ilk modelle ayni sekilde, tek diinya devleti se¢imi ve
yonetici tipi kotii niyetli oldugu durumda halklarin kazanglar1 en diistiktiir.

. Yoneticilerin en diisiik kazang elde ettigi durum ise ilk
modelden farkli olarak halklarin en diisiik kazang elde ettigi durum olan, tek

diinya devleti se¢imi ve yonetici tipi kotii niyetli oldugu durumda gergeklesir.

Bu modelde halklarin ve yoneticilerin en yiiksek kazang elde etmeleri i¢in
olmasi gereken 6zellikler ve durumlar ilk modelde bahsedilenlerle aynidir. Halklarin
en zarar goOrdiikleri durum ise yine ilk modelde anlatildigi gibi tek diinya
yonetimindeki kotii niyetli yoneticilerin oldugu durumdur ve hem halklar hem de
diinya gelecegi i¢in en tehlikeli durumdur. Diinya 1yi niyetli ve kotii niyetli yonetici
oranlar1 %70-30 iken yoneticilerin en diisiik kazang elde ettikleri durum ise yine tek

diinya yonetimindeki kotii niyetli yoneticilerin oldugu durumdur. Demek ki diinyada
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iyi niyetli yoneticiler cogunlukta ise gelecekte var olabilecek tek yonetimli otokratik

bir diizende bu giiniin yoneticileri de zarar géreceklerdir.

-Uciincii model oyun iyi niyetli ydneticilerin ve kotii niyetli ydneticilerin
oranlarinin  %30-70 oldugu durumdur. Bu durumda farazi olarak kotii niyetli

yoneticilerin, iyi niyetli yoOneticilerden fazla olmasi durumunda oyunun nasil

degisebilecegi irdelenmistir.

Tablo Sonug-3

%30-70 Iyi ve Kétii Niyetli Yonetici Tipli Modeldeki Oyuncularin Kazanglar:

Yonetici Secimi Halk Secimi Yonetici Kazanci Halk Kazana
- D2 CK 6 10
t—> D, Ck 3 5
o Kot niyetli yoneticilerin iyi niyetli yoneticilerden fazla

oldugu bu modelde tek diinya yonetim diizeni i¢in bir denge bulunamamasti.
Bu sonug¢ diinyadaki kotli niyetli yoneticilerin tek yonetim diizeni ile
diinyanin sonunun gelmesine sebebiyet verebilecegini akillara getirmektedir.
o Dengenin sadece yoneticilerin tipi ne olursa olsun ¢ok uluslu
yonetimlerin var oldugu diinya diizeninde gerceklestigi bu modelde, halklarin
ve yoneticilerin en yiiksek kazanci ¢ok uluslu yonetim sistemi secgildiginde ve
yonetici tipi 1yi niyetli oldugu durumda gergeklesir. Halklarin ve yoneticilerin
en diisiik kazang elde ettigi durum ise c¢ok uluslu yonetim tipi se¢ildiginde ve
yoneticiler kotii niyetli iken gerceklesmektedir. Bu modele gore diinya
yoneticilerin ¢ogunlugu kotii niyetli oldugunda ¢ok uluslu yonetim sistemi

tek cikar yol olarak goriinmektedir.

Bu ¢alisma ile tek diinya devleti ile halklarin ve yoneticilerin daha kazangl
olabilecegi ve calismanin basinda yakinilan esitlik, adalet, 6zgiirliik ve insani yagama
degerlerine ¢ok daha yakinlasabilecegi sonucuna varilmistir. Eger olusacak tek
devlette, diktatoryal yonetimler var olur ise de bdyle bir durumda diinya halklarinin
daha c¢ok magdur olup, giiniimiizdeki durumundan bile daha kotii durumlara
diisebilecegi tehlikesi de gozler oniine serilmistir. Bu yiizden diinya insanligin boyle

bir sistem i¢in tiim dnyargilarindan ariip once ahlaki olarak hazir olmalari ve sadece
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kendi c¢ikart i¢in ¢alisma erdemsizligini terk edip, tiim diinya insanlig1 i¢in beraber

caligip toplumca kalkinmay1 6grenmesi gerekmektedir.
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