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ONSOZ

Tiirk kiiltiir hayatinin ve izlenimlerinin sairler tarafindan siirlere aksettirildigi,
kurallar1 ve kaideleri asirlar dncesinden olusturulmus olan klasik Tiirk edebiyatinda
sairler, ideal giizeli ve aski estetik kurallar icerisinde ince duyus ve disiiniislerle
birlikte siirlerinde islemeye ¢aligmislardir. Bu anlayis ¢ercevesinde asirlar igerisinde
cesitli soylemler ve edalarla siirlerini dile getiren sairler, gelenege bagl kalmak kosulu
ile yeni sdylemlere ve hayallere ulagsmak arzusu igerisinde kalmislardir. Kliseler
manzimesi olarak ortaya ¢ikan bu edebiyat, yiizyilin en 6nemli estetik formlarin
olusturmus, kurgulamis oldugu hayal diinyasinda imgeler ve mazmunlar yaratmistir.

Bunlari yaparken de incelikten, estetikten ve 6zenden higbir zaman 6diin vermemistir.

Her zaman igin yeniyi ve giizeli arayan sairler, zaman igerisinde siirlerinde farkli
iisliiplara ve sdylemlere yonelme ihtiyacit duymuglardir. Her seyden 6nce bir insan
olmasi dolayisiyla ¢esitli duygular igerisinde barindiran sairler, gelenekte edindikleri
soylemin duygularin1 dile getirmede eksik kaldigi anda yeni ve farkli bir iislap
olusturmaya ¢alismiglardir. Bu farkli islip igerisinde kiifrii ve kiifretmeyi oncelik
haline getiren bazi sairler ise XVI. yiizyildan itibaren kendileri ile benzer dil ve kisilik
ozelliklerine sahip olan sairler ile bir araya gelerek mahfiller olusturmus ve siirlerini
belirli kurallar igerisinde birbirlerine karsi sdyleyerek kapali devre bir marjinal dil

olusturmuslardir.

Toplum igerisinde bir birey olarak duygu ve diisiincelerini dile getiren sairler,
toplumun yasadig: sikintilardan, acilardan da dogrudan etkilenen bir kesim olmustur.
Sairlerin toplumun ¢ektigi sikintilar ile bireysel kirginliklar1 dogrultusunda
olusturduklari tislip ve sOylem birbirinden siirekli olarak etkilenen bir yapiya sahiptir.
Oyle ki Osmanli Devleti’nin hem dis devletler ile amansiz bir miicadeleye giristigi
hem de kendi sinirlar1 igerisinde birgok isyanla bas etmeye ¢alistigi bir donem olan
XVII. yiizyilda toplumsal bir tepki olarak marjinal bir sdylem olan kiifiir hem bireysel
olarak hem de bir mahfil ¢evresi etrafinda toplanan sairler bakimindan siirde en fazla

ortaya ¢ikan donem olmustur.



Arastirmacilar tarafindan daha ¢ok viicutta biriken negatif enerjiyi disar1 atma,
eglenerek rahatlama, tibbi hastaliklar ve daha birgok sebepten dolay1 ortaya ¢ikan
kiifretme eylemi, tarihi olarak da igerisinde ¢esitli bilgileri barindiran, ortaya ¢iktig
toplumlarin kiiltiirel ve sosyal yasantilar1 ile temel degerlerini ortaya g¢ikaran bir
unsurdur. Evrensel boyutta cesitli kiiltiirlerde ortak kiifiirler bulunsa da her
medeniyetin kendine has 6zellikleri ve degerleri oldugundan dolayi kiifriin tarihi siire¢
icerisinde kiiltiirden kiiltire degistigi ve farklilastigi goriilmektedir. Bu siireg
igerisinde her medeniyetin digerlerinden farkli olarak kendine ait olan kiifiir s0yleme
sebepleri ve yontemleri olusmustur. Klasik Tiirk edebiyati igerisinde mahfiller
olusturarak marjinal igerikli siirleri yazan sairlerin siirlerine bakildiginda da diger
medeniyetler ile olan benzerlikler ve farkliliklar géze carpar. Kiiltiirel olarak dogu
medeniyetinin igerisinde yer alan bu sairler, islam dinine mensup olmalarinin getirmis
oldugu 6zellikler dogrultusunda kiifrii kullanirken daha ¢ok Islam dininin yasakladig
ve lanetledigi unsurlart muhatabina yonelterek kiifretmislerdir. Sairler ayn1 zamanda
muhataplarina kiifrederken de Dogu medeniyetinin kutsal ve degerli saydigi olgular
lizerinden muhataplarina kars1 saldirmislar ve onlarin canini daha fazla acitmak igin

galiz ifadeleri siir i¢erisinde kullanmislardir.

Marjinal bir dil gelistirerek siirlerinde kiifrii ve miistehcenligi dar bir alanda
kapali mahfiller icerisinde paylasan sairler hakkinda bugiine kadar yapilmis herhangi
bir ¢alisma bulunmamaktadir. Sadece bu konuyla ilgili degil klasik siir igerisinde
gecen kiifiir ve miistehcenlik hakkinda da yapilan incelemeler ¢ok az ve yetersizdir.
Bu tezin amaglarindan biri de bu alandaki eksiklikleri tamamlamak ve konuyu bir

biittinliik i¢erisinde ele almaktir.

‘Klasik Tiirk Siirinde Marjinal Bir Usliip Olarak Kiifiirlii Séylesme’ adli teze
baslarken ilk etapta XVI., XVIL., XVIIL., XIX. ve XX. yiizyil tezkirelerinin tamami
taranmis, bu tezkirelerdeki sairler hakkinda verilen bilgiler kisminda latife-g(, hezl-
amiz, hicv-gi... gibi edebi terimler aranmis; ayrica tezkirelerdeki miilatafa, latife gibi
boliimlerde yer alan siirlerde kiifiir olup olunmadigi incelenmistir. Tezkirelerden
belirlenen kiifiir yazan veya kiifiir yazabilecek potansiyelde olan sairlerin divanlari
olup olmadig: tespit edildi. Eger divanlar varsa divanda gegen biitiin siirler bastan
sona kadar okunarak kiifiirlii soylemin yer aldig: siirler ¢ikarilmaya calisildi. Yapilan

bu incelemelerde bircok sair tarafindan kiifiir veya hakaret iceren sozler, siirlerde
1]



kullanilmistir. Ancak bu sairlerin siirlerinde yer alan kiifiirler tez igerisinde
belirtilmedigi gibi bu sairler dogrudan marjinal bir tarzda ‘kifiirli Gslip’u kullanan
sairler olarak da ele alinmamustir. Tezde ele alinan sairler i¢in aranan kistas, sairin
siirlerinde kiifrii stirekli olarak kullanmasi ve bir mahfil igerisine dahil olmasiyla ilgili

olmustur.

Calismada klasik Tiirk edebiyati igerisinde yer alan menstr tiirlerle birlikte
mesnevilerde yer alan kiifiir igerikli metinlere yer verilmedi. Mensir metinlere yer
verilmemesinin sebebi konuyu daha ¢ok manzim metinler iizerinden ele alarak ortaya
koyma amacidir. Mesnevilere yer verilmemesinin sebebi ise mesnevilerde sovgi
icerikli metinlerin hem ¢ok az bir sekilde yer almasi hem de bu eserlerin daha ¢ok
alegorik bir tarzda kaleme alinmasi sebebiyle toplumsal ve bireysel agidan sosyo-

kiiltiirel anlamda s6vgii edebiyatinin dinamiklerini yansitmamasi dolayistyladir.

Calisma dort boliimden olusmaktadir. ‘Dilde Aykirt Bir Sapma Olarak
Kiifiirlesme’ olarak adlandirilan birinci boliimde cesitli sozliiklerden, ayetlerden,
hadislerden yola ¢ikarak kiifiir kelimesinin anlami1 ve kullanimi iizerine ileri siiriilen
goriigler iizerinde durulmustur. Sonrasinda diinya literatiiriinde kiifiir {izerine ¢alisma
yapan dil bilimcilerin, sosyologlarin, tarih¢ilerin ve saglik bilimcilerinin kiifriin
olusumu ve kullanimi iizerine vermis oldugu bilgilere deginilmis, deginilen bu bilgiler
ise klasik Tirk edebiyatinda bulunan kiifiirler ile karsilagtirilmis ve degerlendirme
yapilmistir. Kiifriin mizah ve miistehcenlik ile olan ilgisinden de bahsedilerek bu ii¢
tiriin birbiri ile olan miinasebeti de daha Onceden yapilan calismalar ile ortaya
konulmaya ¢alisilmistir. Béliim igerisinde kiifriin tarihine de yer verilmistir. Ilk olarak
ran ve Arap edebiyatinda kiifiir dilinin olustugu ortamlara, kiifiir dilini kullanan
sairlere ve onlarin kaleme almis olduklar siirlere deginilmistir. Bu baglamda 6zellikle
klasik Tiirk edebiyatindaki kiifiirlii sdylesmelerin Arap edebiyati i¢inde miistakil bir
tir olan ‘miicin siiri’'nden oldukca etkilendigi goriilmiistiir. Sonrasinda ise Bati
edebiyatinda yer alan kiifiirlii soylesmelere Antik Yunan ve Roma doneminden

baslamak tizere tarihi ve sosyolojik baglamda deginilerek cesitli 6rnekler sunulmustur.

‘Klasik Tiirk Edebiyati’nda Kiifiirlii S6z S6yleme’ ad1 verilen ikinci boliimde
ise klasik edebiyat sairlerinin tarihi siire¢ igerisinde nasil marjinalleserek siirlerinde

‘kiifiirlic tGslip’a yoneldikleri sorusunun cevabi aranmaya c¢alisilmistir. Bu cevap



aranirken de klasik Tiirk edebiyatinda kullanilan biitiin iisliplara deginilmis ve son
olarak da ‘kiifiirlii Gslip’un ortaya c¢ikmasini saglayan tarihi ve sosyal olaylara
deginilmistir. Sonrasinda ise sairlerin siirlerinde baska sairlere veya kisilere neden
kiifrettiklerini belirten siirlerinden yola ¢ikarak klasik siirde sairi kiifretmeye yonelten
sebepler iizerinde durulmustur. Bu sebepler arasinda sairler arasinda karsilikli
gerceklesen hicv dilini kullanma ve bagka sairin siirin ¢alma gibi klasik edebiyat
icerisinde siklikla karsilasilan durumlar oldugu gibi sairi gorevinden azletmeye
sebebiyet veren kisilere yoneltilen kiifiirlerde oldugu gibi hayatin akisi igerisinde
insanin hayatini idame etmesini kisitlayan travmatik sebepler de vardir. Boliimiin
devaminda klasik edebiyat icerisinde kiifriin kullanildig1 edebi tiirlere deginilmis ve
bu edebi tiirlerin 6zelliklerine yer verilmistir. Sonrasinda ise kiifiir icerikli siirlerin
kullanildig1 nazim bigimlerine ve bunlarin sairler tarafindan kullanim sikligina yer

verilmigtir.

‘Klasik Tiirk Siirinde Kiifiirle Marjinallesen Mahfiller’ adli ti¢iincii boliimde ise
tarihi siire¢ igerisinde belirli ortak 6zelliklere sahip olup gesitli sebeplerle siirlerinde
kiifrii kullanan sairlere yer verilmistir. Bu sairlerin bir araya gelerek olusturduklar
topluluga ise ‘mahfil’ adi verilmistir. Bu baglamda klasik Tiirk edebiyati iceresinde ii¢
mahfil oldugu tespit edilmistir. Bu mahfiller XVI. ylizyilda Zati (1471-1546), Enveri
(6.1547), Kesfi (6.1538), Caksirct Seyhi (6.?), Kandi (1475-807-1555) ve Feridi (6.?)
tarafindan olusturulan ‘Zati Cevresinde Toplanan Esnaf Marjinaller’ mahfili; XVII.
yiizyilda Nef*1 (6.1635), Ganizade Nadiri (6.1627), Nev‘izade Ata‘1(6.1635), Kafzade
Fa‘izi (6.1622), Riyazi (6.1644), Vahdeti (6.?) ve Firsati (6.?) tarafindan olusturulan
‘Nef'i Cevresinde Toplanan Biirokrat Marjinaller’ mahfili; Strtri (1752-1814),
Siinbiilzade Vehbi (6.1809), Antepli ‘Ayni (1766-1837), Ref*i-i Kalayi (1760?-1822)
ve Ref*i-i Amidi (1756-1816) tarafindan olusturulan Siirtiri Merkezli Kadilar Ekolii’
mahfilidir. Bunlar igerisinden ‘Nef‘i Cevresinde Toplanan Biirokrat Marjinaller’ ile
‘Stirtir! Merkezli Kadilar Ekolii’ mahfilinde bulunan sairlerin genel 6zellikleri arasinda
biirokrasi igerisinde yer almalar1 dikkate degerdir. Bu mahfildeki sairlerin kullanmis
olduklar1 dil ve eserlerinde belirtmis olduklart durumlar aynm1 zamanda Osmanl
blirokrasisinin tarihi siire¢ i¢erisinde hayata ve olaylara bakis acisin1 da bir anlamda
gozler Oniine sermektedir. Bunlarin disinda ‘kiifiirlii iislip’u kullanmay1 adet haline

getiren Kiifri-i Bahdyi ise ‘XVIL. Yiizyilin Kendine Ozgii Kiifiirbaz1 Kiifri-i Bahayi’
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baslig1 altinda ele alinmistir. Calismada klasik edebiyat igerisinde yer alan ve kiifiir
icerikli siirleri bir veya birka¢ saire karst kullanan diger sairlerden bazilarina da

bulunduklar1 yiizyillara gore yer verilmistir.

‘Marjinal Soylemin Dili’ adli son boliimde ise tarafimizca belirlenen kiifiirlii
tisliibu kullanan sairlerin siirlerinden yola ¢ikarak bu sairlerin kiifiir yonelttigi dinsel,
etnik, soy, nesep bakimindan siir yoluyla muhatabini itham etmis olmalari ele
alinmistir. Sonrasinda ise kiifiir igerikli siirleri kullanan sairlerin sdvgiisiinii yonelttigi
kisilere kars1 yapmis oldugu benzetmeler ve onlara kars1 kullanmis olduklar1 sovgi ve
hakaret temelli sifatlara yer verilmistir. Bu baglamda yapilan benzetmelerin biiyiik
¢ogunlugu hayvan benzetmeleridir. Hakaret temelli sifatlarin ¢ogu ise bugiin de
yasayan kelimelerdir. Son olarak ise ‘Kiifiir Dilinin Yoni’ baslig: altinda tarihi siireg
icerisinde bu dili kullanan sairlerin hangi 6zelliklere ve huylara sahip olan kisilere

karsi bireysel ve soysal anlamda s6vgii dilini yonettiklerinin iizerinde durulmustur.

Hayatimin bu 6nemli doneminde destegini ve sabrini hi¢gbir zaman esirgemeyen,
yonlendirmeleriyle yaptigim calismanin bilimsel nitelikte bir eser haline gelmesini
saglayan ve tez konumu bana 6nererek boyle bir calismayla Tiirk edebiyatinda biiytik
bir boslugun doldurulacagi telkininde bulunan basta tez danigmanim Prof. Dr. Mahmut
Esat HARMANCI olmak iizere, iiniversitede Tiirk Dili ve Edebiyati programina
basladigimdan beri derslerine girerek kendimi gelistirme firsatimi buldugum lisans,
yiiksek lisans ve doktora hocalarimin tamamina, tezimle ilgili gerek kaynak taramasi
yaparken gerekse bilgi alma noktasinda bana zaman ayirip yardimei olan hocalarima

cok tesekkiir ederim.

Nihayet bu uzun siirecin tiim zahmetini benimle yasayan, her daim yanimda
durarak bana gii¢ veren, varliklarina stikrettigim annem, babam, kiz kardesim ve hayat

arkadasim canim esime defalarca tesekkiir ederim.

Emre VURAL
Amasya, 2019
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OZET

Estetik kurallar icerisinde giizeli ve giizellikleri anlatma amac1 giiden sairlerin
belirli kelime kadrosu, anlam diinyasi, mazmunlar vs. gibi unsurlarla olusturulan
klasik siir, sanat gayesi amaciyla yiizyillardir gelenege saygi cergevesi igerisinde
sairler tarafindan siirlerde terenniim edilmistir. Baz1 donemlerde ise gelenege ve sanat
kaygisina karsi sairlerin i¢inde bulunduklari tarihi donem ve kosullar dolayisiyla

marjinal bir sdylemin ortaya ¢iktig1 gortliir.

Klasik Tiirk edebiyati i¢erisinde insanin sira dist davranisi ve tepki mekanizmasi
olan kiifiirle ilgili olduk¢a fazla manzim metin bulunmaktadir. Bu manziim metinlerin
tamaminda fark edilen ilk tema ise birey olarak insanin karsilastig1 maddi ve manevi
sorunlara kars1 vermis oldugu tepki olarak kiifrii kullanmasidir. Klasik edebiyatta
bazen hicv, bazen hezl bashigr altinda ele alinan bu kiifiirli manztmeler, bazense
herhangi bir tiire tabi tutulmadan, sairler tarafindan eglence amagli veya muhatabini
asagilamak amaciyla kaleme alinmistir. Sairlerin amacit ne olursa olsun zaman
icerisinde marjinal sdylem, onlar1 kendileri ile benzer 6zelliklere sahip bagka sairler
ile bir araya getirmis ve sonugta ortaya mahfiller ¢ikmistir. Kullandiklari ortak dil ile
birlikte ayn1 karakter dzelliklerine sahip olan bu sairler ortak diigmanliklar da edinerek
kiifiir igerikli siirler olusturmuslardir. Calismada 16. yiizyilldan baslamak iizere 19.
yiizyila kadar gegen evrede kendi aralarinda aykiri bir dil gelistirerek birbirlerine karsi
marjinal bir dil ile kiifiir yonelten {i¢ ayr1 mahfil ele alinmistir. Bu mahfillerde bulunan

sairlerin hepsinin ortak konumlari, ortak degerleri ve ortak diigmanlar1 bulunmaktadir.

Calismamizin nihai hedefi bahsedilen bu ortak noktalar ile dar bir alanda mahfil
olusturarak marjinal bir sylem gelistiren sairlerin kiifiir kullanarak olusturduklar: dili

incelemek ve edebiyat tarihindeki yerini belirlemek olacaktir.

Anahtar kelimeler: Klasik Tiirk edebiyati, sovgii, mahfil



ABSTRACT

At aesthetic rules courses beautiful and the beauties of the poets of the purpose
of describing the specific word staff, the world of meaning, mazmuns etc. The classical
poetry created by such elements has been revealed in poems by poet within the frame
of respect for tradition for centuries. In some periods, a marginal discourse emerged
due to the historical period and the conditions in which poets were against the tradition

and art anxiety.

In classical Turkish literature, there are quite a lot of manuscripts about the most
natural behavior of man, the most natural reaction mechanism, blasphemy. The first
noticed theme in all of these texts is the use of censure as a reaction to the material and
spiritual problems that a person confronts. In classical literature these polemical
poems, which are sometimes treated as satirical or hezl, sometimes under the heading
of the poem, have not been subject to any kind of occasion, but have been received by
poets for entertainment purposes or to humiliate their party. Regardless of the purpose
of the poets, in time, marginal discourse has brought them together with other poets
who have similar characteristics to themselves, and eventually they have emerged.
These poets have the same character with the common language they use. In the study,
in the period from the 16th century until the 19th century, We have tried to explain the
three different guppies that lead to a blasphemy against each other by developing a
contradictory language among themselves. All of the poets in these groups have
common points, common values and common enemies. One of the reasons that brings

together the poets in the group are historical and social events occurring over time.

The ultimate goal of our study will be to examine the language of poets who
have developed a marginal discourse by creating a group in a narrow space with these

common points and to determine the place in literature history.

Key words: Classical Turkish literature, swearing, group
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GIRIS

Temelleri Osmanli Devleti’nin  kurulusu (1299) oncesine dayanan ve
hiikiimranlig1 Osmanli Devleti yikildiktan sonra bile belirli bir siire devam eden klasik
Tirk edebiyat1 tarihi ve sosyal olarak kiiltiirel hafizanin unsurlarini1 barindirmis ve
gelecek nesillere aktarmistir. Estetik formlar igerisinde her zaman igin gilizeli ve
giizelligi 6n plana ¢ikarmaya c¢alisan bu edebiyat igerisinde sairler her zaman inceligi
Oon plana ¢ikararak zengin ve derin anlamlar ile sanatlarini ortaya koymaya
calismiglardir. Amaclari sanat ile giizelligi eserlerinde terenniim etmek olan bu sairler,
zaman zaman elbette ki insan olmalarinin getirmis oldugu 6zelliklerden dolay1 satirik
bir dil ile miistehcenlik-mizah ve sovgii arasinda gidip gelen marjinal bir dil
olusturarak kiifre yonelmiglerdir. Onlar1 bu marjinal sdyleme yonelten sebeplerden
birisi de kuskusuz ki toplum icerisinde takindiklar1 farkli tavir ve yasayislarla bir
anlamda toplumdan farklilasan ve marjinallesen kisiliklere sahip olmasidir. Her tiirlii
biirokratik meslekten, esnaftan, zanaatkardan ve toplumun degisik kesimlerinden sairi
icerisinde barindiran Osmanl kiiltiirii*, mevkii ve makami ne olursa olsun yaratilisinda
olan farklilik dolayisiyla marjinallesen ve bu marjinalliklerini de siirlere aksettiren

sairleri biinyesinde barindirir.

Toplum ile bir arada yasayan sairler, bireysel meselelerin yani sira toplumsal
huzursuzluklart ve adaletsizlikleri de siirlerinde ortaya koymuslardir. Toplumun
sikintilarint klasik edebiyatta dile getiren tiirlerin basinda gelen hicv ile sairler,
muhatap aldiklar kisileri kiyasiya elestirmis ve onlara kars1 hakaret dilini de zaman
zaman kullanmiglardir. Hicivde yer alan ve muhataba karsi acimasizca kullanilan bir
baska dil ise kiifiirdiir. Insanin kinini, 6fkesini, nefretini en iyi sekilde yansitan bu
isltip, Osmanli Devleti sahasinda siir kaleme alan sairler tarafindan biitiin ylizyillarda
siirlerde islenmistir. Ancak bazi donemlerde hiciv ile 6n plana ¢ikan kiifiir olgusu,
igerisinde mizahla birlestirilmis miistehcenlik olgusu ile bazi sairleri bir araya getirmis

ve onlarin mahfiller olusturmasina zemin hazirlamistir.

Calismamizin temelini olusturan, bir mahfil igerisinde kullanilan kiifiir igerikli

siirler, arastirmacilar tarafindan cogunlukla ‘kiifiirlii ve miistehcen siir’ olarak

! Osmanli cografyasinda siir dile getiren sairlerin meslekleri ile ilgili ayrintili bilgi igin bknz. “Tezkirelerin Isiginda Divan
Edebiyatina Bakiglar: Divan Sairlerinin Mesleki Konumlar1.” (Isen, 1999:310-314).
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adlandirilarak bazi ¢aligmalarin ufak bir boliimiinde, 6rnek vermeden sadece birkag
climle ile gegistirilmis bir meseledir. ‘Kiifiir ve miistehcen’ kavramlari ise akademik
caligmalarda hald neredeyse birbirinden tam olarak ayrilamamis bir noktada
bulunmaktadir. Miistehcen bir kelimenin siirde kullanimi bazen karsidaki muhataba
kars1 asagilayici bir 6nerme olurken bazense sadece siirin igerisinde miistehcen bir
ibare olarak yer alarak sairin lislibuna miistehcenligi katmis olur. Bu agidan yapilmig
olan bu calismada miistehcen dil kullanan sairlere ve onlarin kullanmis olduklari
miistehcen siirlere yer verilmedi. Kiifiir ile miistehcenlige yer veren sairlerin siirlerinin
konuya dahil edilmesindeki kistas ise sairin bir kisiye karsi sovgi igerikli siir
yoneltmis olmasiyla ilintilidir. > Bu baglamda ‘kiifiirlii iislip’u bir mahfil igerisinde
kullanan sairler ise ayr1 bir noktada bulunmaktadir. Edebiyat tarihleri igerisinde
marjinal bir sdylem olarak kiifre siirlerinde bagvuruldugu belirtilen baz1 sairler onlar
bir araya getiren ortak noktalar1 {izerinden herhangi bir degerlendirme yapilmadan
daginik bigimde adindan bahsedilen isimlerdi. Yapmis oldugumuz calismada ise
daginik halde bulunan bu sairleri, bir araya getiren énemli ortak ozellikler ve ortak

diismanlar géze carpmaktadir.

Muhafazakar Dogu toplumunun ahlak anlayisi, bu tiir arastirmalar1 sakincali
olarak gormiistiir. Konuyla ilgili yazilmis hi¢bir tez bulunmazken konuyu igeren
dogrudan bir makale de yok gibidir. Zaten dogu toplumunun miistehcen siire bakis
acis1, sairler tezkirelerinde kiifiirlii siir yazan sairlere ve siir 6rneklerine ya hi¢ yer
verilmemesinden ya da ¢ok az yer verilmesinden de anlagilacag: gibi yiizyillar once

bilinen bir olgudur.

Klasik edebiyatta kiifiir denildigi zaman edebiyat aragtirmacilarinin aklina ilk
anda Nef*1 (6.1635) ve Siinbiilzade Vehbi (6.1809) gibi sairler gelir. Ancak XVIL.
yiizyilda Nef*1 ile ayn1 donemde yasamis olan ve siirlerinin tamamu kiifiirle dolu olan
ve Nef'’den kat kat daha fazla kiifirli s6z sdylemis olan Kiifri-i Bahayi dikkat
cekmemistir. Kiifri, en az Nef*i kadar 6nemli olan ve kendisinden sonraki ¢ogu sairi
etkilemis olan (bunlardan biri de Siirtri (6.1804)’dir.) bir sairdir. Ancak Kiifri’nin

Nef1 kadar taninmamis olmasinin sebebi biitiin siirlerini bastan asag kiifiirle

2 Deli Birader adiyla taninan Gazali (6.15357?) Dafiu ‘l-gumiim ve rafiu ‘-hiimiim adli eserinde bircok miistehcen ifadeyi ihtiva
eden siirler kaleme almistir. Yine XVI. yiizyil sairlerinden olan Me’ali (6.1535-36?), XVILyiizyil sairlerinden asil adi
Abdurrahman olan Hevayi Kuburizade (6.1710), XVIIL yiizy1l sairlerinden Tirsi (6.1727-28?)’nin siirleri miistehcen nitelikli
olup bu siirlerde herhangi bir sahsa kars1 yoneltilmis sovgiiler bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu sairlerin siirlerinin bityiik kismi
¢alismamizin disinda tutulmustur.
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olusturdugu i¢indir. Kiifiirlii siir yazan bu sairler hakkinda ¢alisma yapmamakla ‘hicv
edebiyat1’ hakkinda tam ve saglikli bir yorum yapilamaz. Ayrica bu sairlerin siirleri
hakkinda inceleme yapmayarak edebiyat tarihimizde oldukca fazla sayida yer alan
‘kiifiirli Gslap’un kullanildigr siirleri ve bunlarin kiiltiirel boyutlarii ele almakla

edebiyat tarihine de dnemli bir katki yapilmis olur.

Calisgmamizda ilerleyen boliimlerde ayrintili bir sekilde incelenecek olan
marjinal bir Uslip olarak kiifiirlii soylesme (kiifiirlii tsltp), klasik Tiirk edebiyati
igerisinde kurulus doneminden itibaren sairlerin siirlerinde yeni bir soylem gelistirme,
diger sairlerden farkli olmak baglaminda sairler tarafindan kullanilan diger tislGplarin
sosyal, tarihi ve kiiltiirel sebepler ile evrilmesi ve donlismesiyle birlikte ortaya ¢ikan

bir iislip anlayisidir.

Mensup oldugu dini anlayis, bulundugu cografi konum ve edindigi kiiltiirel
birikim sebebiyle Arap ve Fars kiiltiirii ile iliski i¢erisine giren Tiirk edebiyati, siirinde
marjinal bir akim olarak ortaya ¢ikardigi kiiftirlii s6z s6yleme ile benzer 6zelliklere
sahip olan Arap ve Fars edebiyatindaki yansimalarindan da etkilenmis olmalidir. Sira
dis1 yasantilara sahip sira disi sairler tarafindan yasantilarmin ve kisiliklerinin bir
yansimasi olarak marjinallik, Arap ve Fars edebiyatinda Tiirk edebiyatindan daha 6nce
ortaya ¢ikmis bir olgudur. Marjinalligi (sira disilig1) hayat felsefesi haline getiren Arap
ve Fars sairler marjinalliklerini tislip olarak siirlerine de yansitmiglardir. Bu marjinal
islip’un Fars edebiyatindaki bilinen ilk temsilcisi olan ve siirlerinde kiifiirlii tislibu
kullanan ve klasik Tiirk sairlerini de etkileyen, hicv ve hezl sairi olarak taninan Ubeyd-
I Zakani (6.?)’dir. Arap edebiyatindaki bu marjinal iisliibun temsilcileri ise kokleri
cahiliye donemi Arap siirine kadar ulasan ancak en etkili ve en 6zgiin drneklerine
Abbasi doneminde rastlanan ‘miiciin sairleri’dir. Abbasi egemenligi altinda bulunan
Fars medeniyetine mensup sairler tarafindan kiiltiirel ve siyasi olarak bir bagkaldir1
olan bu siir, siirin igerisinde yer alan anlam ve hayal diinyasiin biitiin sinirlarin
ortadan kaldirmig, sairlere hi¢cbir zaman sdyleyemedikleri sozleri sdyleme imkéani
vermistir. Yasantilar1 da marjinal olan bu miicin sairleri, yasantilari1 ve hayat

felsefelerini eglenmek ve eglendirmek amaciyla s6zle aktarmiglardir.

Arap ve Fars edebiyatinda goriilen bu marjinal sairler, dogu edebiyatinda
goriilen marjinal {islibun temel temsilcisi konumunda bulunuyorlardi. S6zii edilen bu

edebiyatlarla siirekli iliski igerisinde olan Klasik Tirk siiri sairleri de ihtiyath
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davranmak kosuluyla bu edebiyatlar iceresinde olusan bu marjinal yasam ve marjinal
isliiptan haberdardilar. Ancak bu marjinal iislibun Anadolu cografyasinda ve Osmanl
siiri’nde ortaya ¢ikmasi i¢in zemin ve zaman baglaminda uygun kosullarin olusmasi
gerekliydi. Uygun kosullar tarihi siire¢ igerisinde olustugunda ise Klasik Tiirk siiri
icerisinde yavas yavas ‘marjinal bir iisllip olarak kiifiirlii s6ylesme’nin ortaya ¢iktigi

goriiliir.

Klasik Tiirk edebiyatinda genel anlamda bir mahfil etrafinda tesekkiil eden
marjinal iislibu ve temsilcilerini inceleyecegimiz bu calismada ‘kiifiirli tslGp’u
kullanan sairlerin, kendileri ile benzer 6zelliklere sahip olan sairler ile bir araya gelerek
gerek eglenmek igin gerekse diismanlik duygusu ile bazi kisilere karsi kiifretmeleri
durumu tamamen olmasa da ihtiyatli olmak kosuluyla Arap edebiyatinda marjinal
sOylemleri ile 6n plana ¢ikan miiciin sairlerinin olusturmus olduklar1 mahfillere
benzetilebilir. Klasik Tiirk edebiyatinda yer alan mahfillere bakildiginda bu mahfilleri
olusturan sairlerin genel anlamda diger sairlerden yasanti ve hayati algilayis
bakimindan ayrildig: ve farklilastig1 goriiliir. Toplumdaki diger bireylerden farklilagan
ve ilerleyen siirecler igerisinde marjinallige doniisen bu kisilikler ise sair olmalari
nedeniyle bu kisiliklerini siirlerine aktarmalar1 gerektiginde isin igerisine ‘marjinal bir
islip olarak kiifiirlii sdylesme’ girer. Sonrasinda ise uygun tarihi, sosyal ve kiiltiirel

kosullar olusmugsa da ortaya ‘kiifiirlii tislip’u kullanan marjinal mahfiller ¢ikar.

Klasik Tiirk edebiyatinin temellerinin atildigr XV. ylizyildan itibaren bir iisltp
olarak kiifiirlii sdylesmenin bu edebiyat igerisinde kendisine yer edindigi goriiliir. XVI.
yiizyilda ise klasik edebiyattaki sair ve siir sayisinin artigina paralel olarak boyle dilde
de artis goriilmiis ve cesitli sairlerin karsilikli olarak birbirlerine karsi soyledikleri
sovgi igerikli siirler de ilk olarak bu donemde karsimiza ¢ikar. Baki (1523-1600) ile
Emri (6.1575), Bakiile Sa‘1 (6.1596), Taslical1 Yahya Bey (6.1882) ile Hayali (6.1556-
57?7) ve Ata (6.?) ile Sani (6.?) arasinda gegen atismalar bu minvaldedir. Osmanli
bilirokratik ve toplumsal yasantisi igerisinde ¢esitli meslek gruplarindan olan bu
sairlerin siirlerinde kaba dile yonelmeleri bu sdylemin herhangi bir mesleki sinif ve
ayricaligl gézetmeksizin toplumun her tabakasindan sairin siirlerinde dile getirdigi bir
dil oldugunu gosterir. Bireysel olarak aralarinda g¢esitli husumetlerin gegtigi anlasilan
bu sairlerin siirlerinde kullandig1 bir bagka 6zellik ise bu aykirt sdylemin miistehcenlik

ve mizah ile olan yakinligidir. Karsisindaki muhatabini asagilamak ve onu alaya almak
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isteyen sair, kiifiir i¢erikli siirinde miistehcenligi dahil ederek rakibini kiigiiltmekte,

mizah unsurlarini siirin igerisine katarak rakibini alaya almakta idi.

XVI. yilizyilda bu islibu hazirlayan bir diger 6nemli gelisme ise ilk defa bu
yiizyilda baslamis olan ve sonraki yiizyillarda da goriilmeye devam edilecek olan
mahfillerin ilk 6rneginin bu yilizyilda goriilmiis olmasidir. Niiktedan, hos-sohbet ve
hazir-cevap bir kisilige sahip olan Zati (1471-1546) ve onunla ayni kisilik 6zelliklerine
sahip olan Enveri (6.1547), Kesfl (6.1538), Caksirc1 Seyhi (6.?), Kandi (1475-807?-
1555) ve Feridi (6.?7)’den olusan bu topluluk Tiirk edebiyatinda belki de ilk defa sira
dis1 bir tisltp i¢in bir araya gelmislerdir. Genel itibariyle esnaflikla ugrasan bu sairler,
cogunlukla medrese egitimi almamis ve aralarinda bir¢cok ortak nokta bulunan
kisilerdir. Bu sairler, siirlerinden anlasildigi kadariyla belirli zamanlarda toplanarak
siirlerini kendi aralarinda terenniim etmislerdir. Cogunlukla eglence amaciyla yazilan
bu siirlerde ise sairlerin kisilik 6zellikleri, siirlere dogrudan aksetmistir. Bu siirlerde
ayrica donemin toplumsal yapisi ve mizahu ile ilgili de bir¢ok carpict ipucunu gérmek
miimkiindiir. ‘Zati Cevresinde Toplanan Esnaf Marjinaller’ adi verdigimiz bu
mahfilde bulunan sairler, eglence amaciyla yazmis olduklart marjinal siirlerinin
disinda sosyal elestiri baglaminda da sovgiiye basvurmuslardir. Zati’nin surre emini
olarak hacca giden ve kendisine tahsis edilen paralarin bir kismini cebine indirdigi
soylenen Revani (1475?-1524)’ye kars1 ‘harage1’ ifadesini kullanarak kiifretmesi her
ne kadar bireysel bir mesele gibi goriinse de arka planinda haksiz yere para kazanan
veya hirsizlik yapan kisilere karst yoneltilen bir sosyal elestiriyi de igermektedir.
Ayrica ‘Zati Cevresinde Toplanan Esnaf Marjinaller’ mahfilinde bulunan sairlerden
Zatl ve Kandi mahfil icerisinde dénemin sairlerinden olan Hayali (6.1556-577)’ye
kars1 kin ve nefret iceren siirler de sdylemislerdir. Bu durum ise sairlerin her ne kadar
bir mahfil etrafinda eglence amaciyla toplanmis olsalar da insan olmanin getirmis
oldugu duygularla baska amaglar igin de aykir1 bir dile bagvurduklarini gosterir.
Hayali’ye kars1 yoneltilen kiifiir icerikli siirlerin sebebi ise ilerde gorecegimiz iizere
Osmanl sairleri i¢in bir ge¢im kapisit ve sayginlik ibaresi olan hamiligin sairler
arasinda kiskancliklara sebep olmasiyla onlar1 rakiplerine karsi kiifretmeye sevk

etmesi olarak anlagilmistir.



XVIL ylizyilda ise bir dnceki donemde oldugu gibi kendi aralarinda karsilikli
olarak birbirlerine agir bir dil yonelten sairler vardir.® Bu yiizyilda ise XVI. yiizyilda
Zati ve ¢evresindeki sairlerden olusan mahfilden daha biiyiik bir mahfile rastlanir.
‘Nef*1 Cevresinde Toplanan Biirokrat Marjinaller’ olarak adlandirdigimiz bu mahfilin
icerisinde Nef'i (6.1635), Ganizade Nadirl (6.1627), Nev‘izade Ata‘l (6.1635),
Kafzade Fa‘izi (6.1622), Riyazi (6.1644), Vahdeti (6.?) yer alir. Bu sairlerin hepsi
devlet icerisinde gesitli kademelerde biirokratlik gérevinde bulunmalar1 yaninda Nef 1’
ile karsilikl1 olarak ¢esitli husumet igerisindedirler. Bir tarafta Nef1 yer alirken diger
tarafta isimleri zikredilen sairler yer alir. Bu sairlerden 6zellikle Nev‘izade Ata‘i,
Kafzade Fa‘izl ve Ganizade Nadiri birbirleri ile yakin dostluk i¢indedir. Nef*i’nin ise
bu mahfildeki sairlerden 6zellikle Ganizade Nadiri’ye karsi kin ve nefret besledigi
sOylenebilir. Nef‘i’nin agir ithamlarina maruz kalan Ganizade Nadiri’nin yakin
dostlar1 olan Nev‘izade Ata‘i ve Kafzade Fa‘izi dostlarina sdylenen sozlere karsilik
Nef*1’nin karsisinda konumlanmislardir. Nef*i’nin karsisinda yer alan bu sairler zaman
zaman cesitli sebeplerle Nef*1 ile bir arada bulunan Saban (6.?), Unsi (6.?) ve Sari
oglan (6.?) lakabiyla anilan kisilere de satagsmiglardir. Mahfil, “dostumun diismani
benim de diismanim” felsefesi ile hareket etmektedir. Bu anlayss ile siirlerini olusturan
sairlerin zaman zaman belki de aralarinda hi¢ husumet bulunmayan ancak sirf

diismaninin yaninda oldugu i¢in hedef aldig1 isimler olmustur.

Donemin ve belki de Tiirk edebiyatinin en biiyiik hiciv sairinin karsisinda hizip
olarak ‘kiifiirlii islip’u kullanan sairlerin agiz birligi i¢inde olduklar1 goriiliir. Bu hizip
icerisindeki sairler ise oldukga agik sozlii ve cesaretlidir zira karsilarinda sadece belli
basli sairleri hedef almamis, donemin birgok pasasina hatta sadrazamina kars1 da agir
bir dil kullanan Nef‘1 bulunmaktadir. XVII. yiizyilda Nef*1 ve gevresinde olusan bu
sovgti mahfilinin olusmasinda sairlerin kisilik 6zellikleri ile bu yiizyilda toplumsal ve
siyasi olaylarin da etkisinin oldugu géz ardi edilmemelidir. XVII. yilizyilda Osmanl
Devleti'nde ve toplumda goriilen aksakliklar topluma da yansimig ve topluma

yansimanin dogal bir tezahiirli olarak da huzursuzluklar sairlere de yansimistir.

‘Nef*1 Cevresinde Toplanan Biirokrat Marjinaller’ mahfilinde yer alan sairler her
ne kadar ¢esitli husumetler sebebiyle birbirlerine kars1 diismanlik duygusu icerisinde

olsalar da bu mahfilde bulunan sairlerden bazilar1 mizahi yontemleri kullanarak

3 Tufli (6.1660) ile Pendi (6.?) arasinda gegen kiifiirlii atismalar.
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eglenmek amaciyla da sivri bir dile yonelmislerdir. Ozellikle Nev‘izade Ata‘],
Hezliyydr adli miistakil eserinde eglence amaciyla bir¢ok kaba ve miistehcen ifadeyi
kullanmis, mizahi yontemleri kullanarak cinsel hayaller olusturmustur. Bunlari
yaparken de kiiftirbaz cagrisimlardan yararlanmistir. Mahfil igerisinde bulunan
sairlerin temel diismani1 konumunda bulunan Nef‘i de istisnai de olsa Sikdm-1 Kazd

adli eserinde Vahdeti’ye karsi sivri dili kullanirken yer yer mizah yolunu kullanmustir.

XVII. yiizyillda hicvin ve hezlin iyice arttigi (Kortantamer: 2002,156) bir
doneme girmis olan klasik Tiirk edebiyati, bu donemde bir hayli agdali sairi
blinyesinde barindirmistir. Bu durumun arka planinda ise kuskusuz Osmanl
Devleti’nin Kanuni Sultan Siilleyméan (sal.1520-1566)’1n saltanatinin son yillarinda
ortaya cikan ve sonraki donemlerde etkisini ve yikiciligini gittikge artiran kuraklik
sorunlari, giimiis ve akgenin degerinin diismesi, uzun siiren savaslar sonucunda ortaya
cikan masraflarin halktan agir vergiler ile karsilanmasi gibi durumlar etkili olmustur.
XVI. yiizyilin sonunda Osmanli cografyasi ile Akdeniz havzasinda etkili olan Kiiglik
Buzul Cag Krizi?, ge¢iminin biiyiik béliimiinii o dénemlerde tarim ve hayvancilik
tizerinden saglayan devletleri 6nemli Olciide etkilemistir. Asya’dan Avrupa’ya kadar
genis bir alanda yogun bir niifusu beslemek zorunda olan Osmanli Devleti, ortaya
¢ikan bu kuraklik sonucunda kitliklar ile basa ¢ikamamistir. Kitlik ve kuraklik
nedeniyle arazilerini bosaltmak zorunda kalan reaya (koylii sinifi) merkezdeki
sehirlere gb¢ etmek zorunda kalmis, bu durum da beraberinde bagka sorunlar1 ortaya
cikarmistir. Merkezi yerlesim yerlerine asir1 gog, beraberinde issizlige, diizensizlige
ve dolayisiyla devletin gelir kaynaklarindan olan vergilerin diizenli toplanamamasina
neden olmustur. Biitlin bu nedenlere Osmanli Devleti’nin Habsburglar ile yapmis
olduklari uzun ve masrafli savaslar® da etkilenince ortaya Celali Isyanlar1 ve onun artg1
etkileri olan Biiyiik Kacgunluk Dénemi® gibi siyasi, toplumsal ve ekonomik krizler

bas gOstermistir.

Tarihsel olarak yikilmanin esigine gelen Osmanli Devleti isyanlari zorla bastirsa
da yasanan olaylarin ve 6denen bedellerin toplumun hafizasinda ne denli ciddi yaralar

act1g1 hakkinda tahmin yiiriitmek gii¢ degildir. Yasanan bu kaos ortaminda toplum ile

4 Bu konu ile ilgili ayrmtili bilgi i¢in bknz. White, Sam (2011). Osmanli’da Isyan iklimi. Istanbul: Alfa Yayinlar1.

5 Osmanli Devleti bu dsnemde Habsburg Hanedani ile 1593-1606 ve 1660-1664 yillari arasinda uzun siiren savaglar yasamustir.
6 “Biiyiik Kaggunluk Dénemi (1603-1607)” Ayrintili bilgi igin bknz. Akdag, Mustafa (2017). Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik
Kavgasi Celali Isyanlari. Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlar1.
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bir arada yasayan sairler ise iglerinde bulunduklari gerilimli ortam sebebiyle bu

donemde hicve ve hezle daha ¢ok yonelmislerdir.

Bir mahfil igerisine dahil olmamakla beraber ‘kiifiirlii tislip’u XVII. yiizyilda
etrafindakilere agir ithamlarda bulunan Kiifri-i Bahayl (6.?) ise biitiin bir klasik
edebiyat igerisinde bastan sona kadar kiifiir ve hakaret dolu divani ile kendine 6zgii bir
tislap gelistirmistir.” Kiifri’nin siirlerine bakildiginda mizah ile yogrulmus hakaret-
amiz sozlerin ve kiifiirlerin birgok sahsa kars1 yoneltildigi goriiliir. Onun siirlerinde
XVIL yiizyilda klasik edebiyat sahasi icerisinde kendisini gosteren yeni bir uslap
arayisinin tezahiirii olan ‘mahallilesme akimi’nin izlerine de rastlanir. Ayrica Kiifti,
siirlerinde kullanmis oldugu dil ve tslap sebebiyle kedisinden sonraki yiizyilda

gelecek olan sairlere 6zellikle de Siirtiri (1752-1814)’ye 6rnek teskil etmistir.

Her ne kadar Kiifri-i Bahayi, siirlerini mizah olusturmak ve eglenmek amaciyla
yazmis olsa da siirlerinde hiciv ve hezl sairlerinde siklikla goriilen sosyal elestiriye de
rastlanir. Ozellikle XVII. yiizyilda ortaya ¢ikan Kadizadeliler Hareketi’nin Osmanli
Devleti ierisinde etkili olmas1 Kiifri-i Bahayi’nin siirlerinde, zemin bulmustur. Ayrica
yukarida izah edilen XVI. ylizyilin sonlarindan baslamak tizere XVII. yiizyili da
kapsayan donem icerisinde Osmanli Devleti topraklarinda goriilen kaotik ortam Kiifri-
1 Bahayi’yi agdali siirler yazmaya yoneltmis olmalidir. Latince’nin en dnemli bas
yapitlarindan biri sayilan Boccaccio’nun Decameron adli hikayelerde acik sagik
ifadeleri kullanarak bir anlamda okuyucusunu eglendirmeye ¢alismast durumu ve bu
eserin Italya’da 1348’te bas gosteren bilyiik felaketlere yol agan veba salgmindan
sonra kaleme alinmasi mizahin miistehcenlik ve kiifriin alt yapisini olusturan travmatik
durumlar ile olan iliskisini de bir anlamda ortaya koymaktadir. Kiifri-i Bahayi’nin
ortaya koydugu kaba mizah bu agidan bakildiginda sairin yasamis oldugu kaos

ortaminin sonucu olarak da anlagilabilir.

XVIIL yiizyila gelindiginde ise klasik Tiirk edebiyati i¢erisinde yeni bir mahfil
olusmustur. Siirari (1752-1814), Siinbiilzade Vehbi (6.1809), ‘Ayntabli ‘Ayni (1766-
1837), Refi-i Amidi (1756-1816) ve Ref'i-i Kalayi (1760?-1822)’den olusan bu
mahfilin ismi ‘SirGri Merkezli Kadilar Ekolii’diir. Bu mahfile bdyle bir isim

Oonermemizin sebebi ise bu topluluga dahil olan siirleri kaleme alan sairlerin hepsinin

" Bir mahfil igerisine dahil olmayan Kiifri-i Bahayi, siirlerinin tamaminda kiifiirii kullanmus, sévgiilerini birgok sahsa yéneltmistir.
Yapilan arastirmalar neticesinde ise Kiifri’ye kars1 basa bir sair tarafindan yoneltilen sdvgii igerikli bir siire rastlanmamustir.
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kadilik gorevlerinde bulunmalaridir. Cesitli sebeplerle birbirleri ile bazen ayni
ortamlarda bulunan bazense ayni bolgede gorevler alan bu sairler, tamamen mizahi
amaclarla birbirlerine s6z soOylemislerdir. Kadilik goérevinde bulunarak Osmanli
Devleti’nin ‘segkin’ tabakasinda yer aldigini sdyleyebilecegimiz bu ekol, toplumun
herhangi bir sikintisina veya donemlerinde yasanan bir diizensizlige eglenceli
siirlerinde yer vermemislerdir. Bu sairlerin hicvi ve hezli kullanmalarinin tek amaci

kisisel zevkleridir.

Birbirlerini ¢ok iyi tanidiklar1 ve birbirleri ile gok samimi dostluklar kurduklari
anlasilan bu sairler, siir yoluyla nevi eglence ortami olusturmuslar ve birbirlerine karsi
kaba ve miistehcen kelimeler kullanarak bu eglence dilini gelistirmislerdir. Siirlerini
Olustururken bazen karsilarindaki sairlerin hayatlarindan biyografik bilgileri de
okuyucuya sunmuslardir. Bu mahfil iginde en iiretken isim isim Siirtiri’dir. Bu nedenle
mahfilin merkezinde Siirtri yer almaktadir. SiirGri muhataplarina karsi bazen ikili veya
ticlii olarak hedef almistir. Bunlar arasinda SiirGri’ye en ¢ok cevap veren Ref*i-i

Kalayi’den gelmistir.

XIX. yilizyilda ise dogrudan sairler tarafindan olusturulan bir mahfil
olusturmamakla birlikte yine bu yiizyilda da Bayburtlu Zihni (1797-1859) ve Edib
Harabi (1853-1916) gibi sairlerin siirleri karsimiza cikar. Ozellikle Bayburtlu Zihni,
Sergiizestname adli eserinin bazi boliimlerinde XIX. ylizyll Osmanli cografyasinda
hayatin1 idame etmeye calisan bir memurun karsisina ¢ikan amirlerin tutumlarini ve
devlet yapisi icerisinde goriilen karmagsikligin, riigvetin ve adam kayirmay1 galiz bir
dille aktarir. Edib Harabi ise Divdn’inin ¢esitli boliimlerinde bir¢ok topluluga ve sahsa
kars1 kaba bir dil kullanmistir. Bayburtlu Zihni ve Edib Harabi’nin ortaya koydugu dil,

pek ¢ok bireysel ve toplumsal tepkinin yansimasi olarak anlagilmaktadir.



BIRINCi BOLUM
1. DILDE AYKIRI BiR SAPMA OLARAK KUFURLESME

Birgok farkli sozliikte benzer anlamlar1 olan kiifiir, [kiif (yans.) > kiifiir] is. Bir
kimseye kars1 kullanilan ¢irkin ve kotii sozler; sovme; sovgii® anlamina gelmektedir.
Sovgii; sovme ve kiifiir ile aym1 anlama gelen bir kelime olup zaman ve mekan
baglaminda farkli kelimelerle ifade edilmis olsa da kelimelerin anlam igerikleri ayn1
olmustur. Ancak bu kelimelerin anlaminda olusan birlik ‘kiifiir’ kelimesiyle birlikte
baz1 farkliliklar gostermektedir. Arapga (3-‘53‘ ) masdarindan olusan bir kelime olan
kiifriin kelime anlam1 Kdamiis-1 Tiirki’de su sekildedir: 1.Allah’a inanmama ve sirk
kosma yahud yakigmayacak sifatlar isnad etme: kiifiir etmek; o s6z kiifiirdiir; elfaz-1
kiifiir. 2. Dinsizlik, imansizlik, ilhad: Bir ademin kiifriine hiikm etmek, kiifriine raz1
olmak. 3. Miisriklik, biitperestlik vahdaniyyete kail olmayan edyan-1 batila: Asya ile
Afrika’nin birer biiyiik kisimlar1 elyevm kiifiir icinde bulunur. 4. Ekseriyye elfaz-1
kiifrii havi olan siitim-1 galiza, sebeb: kiifiir etmek; kiiflir atmak; kizdig1 vakit kantarla

kiiftir atryor.®

Kamiis-1 Tiirki’deki ‘kiifiir’ kelimesinin anlamina bakildiginda Kiifriin giiniimiiz
Tiirkgesinde ve tarihi donemlerdeki edebi metinlerde daha ¢ok kelimenin ‘Allah’a
yakismayacak sifatlar isnadd etme’ anlamindan yola ¢ikilarak olusturulmus olan
‘kisilere yakismayacak sifatlar sdyleme’ anlami ortaya ¢ikmaktadir. Ayni anlam ve

islev, sovgii ve sovme kelimeleri icin de gecerlidir.

Allah’a inanmama ve sirk kogma anlamina da gelen kiifiir kelimesi, bu haliyle

Kur‘an-1 Kerim’de de gecen kafirlerin dzelliklerinden birisi olarak agiklanir:

Kur ‘dn-1 Kerim’de kiifiir ile ilgili ayetlerin tamaminin “Allah’1 inkar etmek”
manasina gelmektedir. Yunus siiresi 4.ayette “Inkar edenler ise, kiifiirleri dolayisiyla,
onlar i¢in kaynar sudan bir i¢ki ve ac1 bir azap vardir.”, Nisa siresi 46. ayette “Fakat
Allah, onlar kiifiirleri dolayisiyla lanetlemistir.” Al-i Imran stresi 176. ayette

“Kiifiirde biiyilk caba harcayanlar seni tlizmesin.” Ma’ide siresi 41.ayette

8 https://otukensozluk.com/ Erisim Tarihi: [17.07.2018]
9 http://www.kamusiturki.net/osmanlica-sozluk-madde-22197.html Erisim Tarihi: [17.07.2018]
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“Yahudilerden kiifiir i¢inde ¢aba harcayanlar seni iizmesin.”*® gibi kiifiir hakkinda

yorum yapilabilecek ayetler bulunmaktadir.

Arapca bir kelime olan kiifiir kelimesini, Araplar kendi dillerinde Tiirk¢e’de olan
anlamiyla kullanmamaktadir. Tiirk¢e’de ise bu kelimenin ort-, gizle- gibi anlamlari ise
Arapcadaki anlamina gore ikincil planda kalmistir. Zaten Tiirk Dil Kurumu, ‘kiifiir’
kelimesinin anlamini verirken kelimenin Arapg¢adaki anlami olan ort-, gizle-, inkar et-
anlamin ilk sirada degil ikinci sirada vermistir: Kiiflir; a.1. S6vme, sdvmek icin
sOylenen s6z, sovgl. 2. din b. Tanri’nin varlig1 ve birligi gibi dinin temellerinden

sayilan inanglari inkar etme*.

Arapga’da kiiflir’ii bizim kullandigimiz anlamda yani s6viip, saymak anlaminda
kullanilan kelimeler ise ‘setm’ ve ‘sebb’dir. Bu kelimelerin Kdamiisu’[-Miihit’teki

anlamlari ise su sekildedir:
442l [el-mestemet] (tA’nin zammiyla) Sévmek ma‘nasmadir;

(i [5ibbiba] ( @;\3& [«hillifa] vezninde) S6vmek, setm ma‘nasinadir; yukalu:

AR5 1Y) a5 Bl U EL Ve davar sinirlemek; 1

‘Setm etmek’ tam da yukarida ifade edildigi anlam dahilinde Nef*i (6.1635)",
tarafindan Giircii Mehmed Pasa’ya kars1 kullanilmistir. Sihdm-1 Kazd adli eserinde
Giircii Mehmed Pasa’ya karsi kiifreden sair, muhtemelen Pasa’ya kiifrettigi i¢in Pasa

tarafindan oldiiriilmek istenmis ve o da bu durumu siirinde dile getirmistir:

Sana setm eylemek olursa eger katle sebeb

Katl-i ‘am eyle heman turma demadem a kopek

Nef T (Siham-1 Kaza, Hicv 3/18)

10 https://kuranfihristi.net/ayetleri/k%C3%BCf%C3%BCr Erisim Tarihi: [17,07,2018]
Uhttp:/iwww.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5b751f9a0€2608.97570707 Erisim
Tarihi: [17.07.2018]

12 http://www.kamus.yek.gov.tr/ Erisim Tarihi: [17.07.2018]

18 http://www.kamus.yek.gov.tr/ Erigim Tarihi: [17.07.2018]

14 Nef'i (8.1635) nin siirleri birkag ayr1 akademik kaynaktan alintilanmistir. Dogrudan Nef'? isminin yer aldig1 siirler ise
(Akkus,1998)’den alintilanmustir.
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Giircii Mehmed Pasa’ya kars1 olene dek kiifiir etmeyi siirdiirecegini belirten

Nef1, kiifiir etmek anlaminda yine ‘setm etmek’ ifadesini kullanmustir:

Hasre dek sag kalursam da safia setm edertim

Hak s6zi soylemeden hi¢ usanmam a kopek

Nef i (Sihdm-1 Kazd, Hicv 3/58)

Insanlar, kiifiir dilini kullanirken ¢ogunlukla hakaret eder ve karsida muhatap
olarak alian kisinin kotii 6zelliklerine vurgu yaparlar. Bunlar1 yaparken de kiifriin
aslinda bir islevi daha kullanilmig olur: Lanet okuma veya beddua. Hem lanet okuma
hem de beddua kelimeleri ayn1 anlam ve isleve sahip olup muhatap olarak bulunan kisi
icin kotli niyet temennilerini iletmek icin kullanilan kelimelerdir. Tirkce’deki
kiiftirler; icerisinde lanet okumayi barindiracagi gibi, lanet okumalar da igerisinde
kiifrii barindirabilir. Bu durum, diinyadaki ¢ogu dil i¢in de gegerli bir kuramdir. “Bazi
diller lanet okumay1 gostermek igin kiifiir kelimesini kullanir. Ornegin Amerikan
Ingilizcesinde ‘curse’ lanet okuma, Danimarka dilinde ‘bande’, Portekizce’de
‘palavrao’, Mandarin Cincesinde ‘zang hua’, Tirkge ‘kiifiir etmek’. Yunanlilar
blasfimo kelimesini ‘to blaspheme’sadece dini lanet okuma icin degil diger kiifiirler

icin de kullanirlar.” (Ljung, 2011:2).

Kiiflir veya sovgii lizerine yapilan akademik c¢alismalarin ¢cogu bat1 edebiyati
lizerine yogunlastifindan arastirmacilar, daha c¢ok kiifrii a¢iklamak icin Ingilizce
‘swear’ kelimesinden yola ¢ikmislardir. ‘Swear’ kelimesinin Ingilizcedeki bir diger
anlami ise ‘lanet okumaktir’. Dolayisiyla batili arastirmacilar, ¢aligmalarinda kiifriin

bu anlamina da deginerek bir bakima lanet okumay1 da agiklamiglardir.

Hicivleri ile taninan XVIIL. yiizyil sairlerinden Hagmet (6.1768/1769), yazmis
oldugu hicviyyesinde muhatabina hakaret ederken ona kars1 ‘bela okuma’ islevini de

yerine getirmektedir:

Gor belay1 bu riyasetde o seh-dane k.dos

Matlab itmis diline mesned-i ma‘ni-dari

Hagmet (Divdn, Hicv.24/44)
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Siirde kiifiirbaz sdylemin merkezini olusturan unsurlarin baginda alay gelir.
Alay ya dogrudan bir amag icin karsidaki muhataba karsi kullanilir ya da kin ve
Ofkenin belirteci durumunda olan bu iislibun igerisinde yardimci unsur olarak
muhatab1 asagilamak i¢in kullanilir. Kur ‘an-1 Kerim’de ise alayim kotii bir davranis ve

imani1 zedeleyen bir unsur oldugu iizerinde durulur.

Hucurat stiresi 11. ayette™ bulunan bu emirin inis sebebi ve agiklamasi ile ilgili

su bilgiler verilebilir:

“Insanlar1 alay etmeye iten psikolojik faktdrler icinde biiyiiklenme, kendini begenme,
kargisindakini kii¢iik ve kusurlu gérme gibi hal ve duygular da vardir. Surf giiliip eglenmek igin
bir kimse ile alay edilmis olsa bile alay konusu olan sahsin buna layik goriilmesi ve asagilanmasi
s6z konusudur. Allah nezdinde kimin nasil degerlendirildigini yanilgisiz bilmek miimkiin

degildir. Insanlar1 kiigiimseyenler, alay edenler, asagilayici, kiiglimseyici lakaplar takanlar isin

bir de bu yoniinii diigiinmelidirler.”®

Nisa stiresi 148. ayette ise dogrudan ¢irkin s6z sdyleme ve cirkin sdze ugrayan

kisinin hakki konusunda bilgi veren ayette sunlar sdylenmektedir:’

“Allah, zulme ugrayanin dile getirmesi disinda, ¢irkin soziin agiklanmasini

sevmez. Siliphesiz Allah, hakkiyla isitendir, hakkiyla bilendir. "8

Bu ayette gegen bir kisi hakkinda sOylenilen ¢irkin sozden kastedilen sey kiifiir

s0zii ile alay edici, kirici, incitici veya lakap olarak kullanilan bir s6z olabilir:

“Bir kimse hakkinda baskalarina kétii, o kisinin aleyhinde, incitici bir s6z

soylemek kaide olarak ciiz degildir. Ayete gore bunun istisnasi haksizliga ugrayan

5 “Ey iman edenler! Bir topluluk bir digerini alaya almasin. Belki onlar kendilerinden daha iyidirler. Kadmlar da diger kadinlart
alaya almasin. Belki onlar kendilerinden daha iyidirler. Birbirinizi karalamayin, birbirinizi (kétii) lakaplarla cagirmaym. imandan
sonra fasikhk ne koti bir namdir! Kim de tovbe etmezse, iste onlar zalimlerin ta kendileridir.”
http://kuran.diyanet.gov.tr/mushaf/kuran-tefsir-1/hucurat-suresi-49/ayet-11/diyanet-isleri -baskanligi- meali-1 Erisim Tarihi:
[17.07.2018]

16 http://kuran.diyanet.gov.tr/mushaf/kuran-tefsir-1/hucurat-suresi-49/ayet-11/diyanet-isleri-baskanligi-meali-1 Erisim Tarihi:
[17.07.2018]

Y Kur‘dn-1 Kerim’de En‘am siiresinde yer alan baska bir ayette ise giizel sdz, kokii sabit ve dallar1 gokte olan giizel meyve veren
bir agaca benzetilmistir: “Allah’in nasil bir misal getirdigini gérmedin mi? Giizel s6zii, kokii sabit, dallar1 gokte olan giizel bir
agaca benzetti. O agag, rabbinin izniyle her zaman meyvesini verir. Ogiit alsmlar diye Allah insanlara boyle misaller
getirmektedir.” (https://kuran.diyanet.gov.tr /tefsir/ %C4%B0br% C3%A2h%C3%AEmM-suresi/1774/24-25-ayet-tefsiri). Erisim
Tarihi: [17.07.2018]

18 http://kuran.diyanet.gov.tr/mushaf/kuran-tefsir-1/nisa-suresi-4/ayet-148/diyanet-isleri-baskanligi-meali-1 Erisim Tarihi:
[17.07.2018]
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kimsedir; boyle bir kimse ugradigi haksizligi, kendisine yapilan kotiiliigii agiklamak,

ilgililere duyurmak mecburiyetindedir.” *

Kur‘an-1 Kerim’de belirtilen toplumsal yasam diizeyinin yeryiiziindeki en biiyiik
uygulayicis1 ve o6rnegi konumunda bulunan Hz. Muhammed (s.a.v), insanlarin
birbirlerine kotli ve ¢irkin sozler sdylememesi gerektigini ve bu sozlerin toplumun
diizenini bozan, miiminler arasinda diismanlik olusturan eylemler oldugu noktasinda

insanlar1 uyarmis ve onlara yol gostermeye ¢alismistir:
“Miisliimana sévmek fasikliktir 2

Fasik kelimesi; 1. Allah’m emirlerine karsi gelen; giinahkar. 2. Din. Islam
hukukuna gore sahitligi kabul edilmeyen ve biiyiik giinahlar1 igleyen (kimse). 3.(Ag1z)
Bozguncu, fitneci®* anlamlarina gelmektedir. Bir kisiye karst sovmeyi, bu anlamlara
gelen kelime ile agiklayan Hz. Peygamber (s.a.v), aslinda sovmenin ne derece biiyiik

bir glinah oldugunu gostermeye ve insanlar1 sdvmekten uzaklastirmaya ¢alismaktadir.

Hz. Peygamber (s.a.v)’in konuyla ilgili bir baska hadisi, laf tasiyip dedikodu
yapanlar ve iftira atanlar ile ilgilidir. Kiifiir iceren siirlere bakildiginda, bu siirlerde
dedikodu yapildigini, sairlerin baskasindan duymus oldugu sézlere karsin muhatap
aldigr kisiye sovgiiler yonelttigini ve onlarin yapmadigi seyleri yapmis gibi

gosterdikleri gortiliir. Asagidaki hadiste ise, bu davraniglarin yanhishg dile getiriliyor:

“Sizin en serliniz, s6z gotiiriip getirmek suretiyle koguculuk yaparak birbirini

seven iki kisi arasini aganlardir. ” 2

XVI. ylizyilin 6nemli miielliflerinden olan Kinalizade Ali Efendi yazmis oldugu
Ahldk-1 Ala‘t adli eserinde ahlak iizerine bilgiler verirken kiifiirli ve hos
karsilanmayan sozlerden insan1 kotiiliige gotiiren afetlerden biri olduguna deginerek

su bilgileri verir:

“Yedinci afet: Kotli sozler sdylemek, pis kelimeleri agza alip kiifretmek. Bu

Nev‘i sozler yalansa haram olup gilinah1 gerektirdigi apaciktir. Yalan degilse dahi aklen

1 http://kuran.diyanet.gov.tr/mushaf/kuran-tefsir-1/nisa-suresi-4/ayet-148/diyanet-isleri-baskanligi-meali-1 Erisim Tarihi:
[17.07.2018]

Dhttps://hadislerleislam.diyanet.gov.tr/?p=kitap&h=s%C3%B6vmek&i=3.1.417&t=0 Erisim Tarihi: [17.07.2018]

2 https://otukensozluk.com/ Erisim Tarihi: [17.07.2018]
2https://hadislerleislam.diyanet.gov.tr/?p=kitap&h=ko%C4%9Fuculuk&i=3.1.437&t=0 Erisim Tarihi: [17.07.2018]
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cirkin, ser‘an haramdir, sdyleyen giinahkardir. Sebebi bu Nev‘1 sozler tabiati itibariyle
pis, adi ve cibilliyet noktasindan habistir. Hadis-i Serif’te boyle buyurulur: “Cirkin
(olan s6z)den sakininiz. Muhakkak Allah Teala fuhtsu (¢irkin s6zii) sevmez.” (Algiil:
255).

Deginilen ayetlerden, hadislerden ve ahlaki eserlerden yola ¢ikarak gerek
Kur‘an-1 Kerim’in gerekse Hz. Peygamber’in bir insanin baska bir insana kars1 kiifiir
dilini kullanmasi, onu asagilamasi, onunla alay etmesi ve ona lakap takmasi
hususlariin hos karsilanmadigi ve biitiin bu eylemlerin yasaklanmis oldugu goriiliir.
Ancak dogasi1 geregi her zaman i¢in kurallari tanimay1p onlara kars: itaatsizlik etmeye
miisait olan insan, cesitli sebepler ile kiifiir ve hakaret dilini diger insanlara karsi

kullanmay1 adet haline getirmistir.

Sovgii dilini kullanmak iizerine birgok bilim adami1 konuya farkli bakis agilartyla
yaklagarak sovgiiniin olusumu hakkinda ve insanin neden s6vgiiyii kullandigna dair
cesitli goriisler ortaya koymuslardir. Yapilan bilimsel g¢aligmalar neticesinde bu
sorulara heniiz net bir cevap verilemedigi ortaya ¢ikmaktadir. Boyle bir durumun
olusmasindaki nedenlerinden birisi de bu dili kullanmanin agiklanmas: zor ve
karmasik bir yapiya sahip olmasidir. Kiifiir, sadece agizdan c¢ikan ve karsidaki
muhataba karsi sdylenen hosa gitmeyen s6z ve soz Obeklerinden ibaret degildir.
Kiifriin olusumunun arka planinda fiziksel, kimyasal, biyolojik, duygusal, ruhsal ve
psikolojik nedenler yatmaktadir. Ayn1 zamanda kiifriin olustugu tarihsel ve kiiltiirel

bir zemin ile onun ortaya ¢iktig1 sosyolojik durumlar da s6z konusudur.

Arastirmacilarin kiifriin kullanimi konusunda verdikleri en genel cevaplar; 6fke
ve nefretin bir anlamda disa vurumu, tahammiilsiizliik, siddetini dili ile gosterme,
cevresinden gordiigii ve kendisinin de benimsemis oldugu kiifiir sdyleme
aligkanliklaridir. Bunlarin disinda kiskanglik ve mizah yoluyla insanoglu kiifiir dilini
kullanmistir. Bahsi gegen bu durumlarin ve tepkilerin ortak noktas ise kiifriin sinirsel
bir olgu olmasiyla ilgilidir. Tirli sebeplerden dolayr gerilen insan, viicudunda
toplanan biriken negatif enerjiyi bir sekilde atmak durumunda kalmigtir: “Kiifriin
sinirsel bir eylem oldugu gercegi ortadadir. Sinirsel olarak asir1 yiikklenme ve gerilim
yasayan insan organizmasi, bu gerilimi ve biriken giicii bir sekilde atmak zorundadir.

Insan organizmasmin bunu yapabilmesi icin ¢esitli yollara basvurdugu goriiliir.
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Gililme, aglama, ¢evresindeki nesnelere vurma, avuglarini ve dislerini sikma ve kiifiir
etme gibi birgok eylem ile birlikte i¢inde biriken enerjiden kurtulma yollarini arar.”

(Montagu, 1967:79).

Sinirsel bir eylem olan kiifiir etme durumu, kullanim siklig1 olarak bazi
insanlarda daha fazla gozlenebilir. Yasam karsisinda miicadele eden insan, tiirli
sebeplerle hayat karsisinda her zaman istedigi sonuglar1 almayabilir. Tiirlii vasitalarla
yenilgiye, hayal kirikligina ve tizlintiiye ugrayan insan organizmasi biinyesinde negatif
enerjiyi yiiklenir. Biriken negatif enerji ise bir sekilde viicuttan atilmak zorundadir.
Insan organizmasinin bu negatif enerjiyi disar1 atmas: icin cesitli yontemleri vardir.
Ancak bu yontemler, insanin dogustan getirmis oldugu 6zelliklere gore de farkliliklar
gosterebilir. Yapisal olarak daha kirilgan bir kisilige sahip olan insan, negatif enerjiyi
atmak icin aglamaya; duygusal olarak karmasiklik icerisinde olan insan, negatif
enerjiyi atmak icin kahkahaya bagvurmakta iken saldirgan bir yapiya sahip olan insan
ise negatif enerjisini disar1 atmak igin kiifre daha sik bagvurur. (Montagu, 1967:79-
85).

Dogustan saldirgan ve igine kapanik olan insan tiplerinde kiifre meyilli olma
durumu diger insanlardan daha fazladir. Bu tip insanin i¢inde bulundugu maddi ve
manevi durumlar karsisinda yasadigi hayal kirikliklari, yaratilisinda olan saldirgan
kisilik ile birlestigi zaman ‘kiifiirbaz’ olarak nitelendirebilecegimiz kisilikler ortaya
cikar. XVIIL. ylizyil sairlerden olan Nef*1 (6.1635) ve Kiifri-i Bahayi (6.?) de bdyle
kisiliklerdir. XVII. ylizyill donemsel olarak Osmanli Devleti’nin tiirlii sikintilarla
ugrastigi isyanlarin ve savaslarin bir hayli yogun olarak yasandigi bir evredir. Savastan
maglup olarak donen ordunun almis oldugu her maglubiyet halka daha agir vergiler
getirmekte, vergileri 6deyemeyen halk ise tiirlii sebeplerle isyanlara ve ayaklanmalara
karigmakta idi. Riigvet ve iltimasin da yaygin oldugu bu déonemde mevkiler hak eden
kisilerin elinde degildi. Hakkin ve hukukun kayboldugu boyle bir ortamda bir yerlere
gelmek, makam ve mevki sahibi olmak elbette ki ¢ok zor bir durumdu. Kanunlarin

gercek anlamda hiikiim siirmedigi bu yiizyilda hiikiim siiren tek unsur, “kaos diizeni”
idi.

Normal sartlar altinda siradan bir hayat yasamak isteyen insanda bile hayatin

normal akis1 icerisinde ortaya ¢ikan negatif enerji yiiklenme durumu elbette ki ‘kaos
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diizeni’ igerisinde daha ¢ok negatif enerji yiiklenmeye sebebiyet verecekti. Ancak
goriinen o ki XVIIL yiizyilda klasik edebiyat igerisinde ylizlerce sair bulunmasina
ragmen bu donemde iki sairin (Nef*1 ve Kiifri-i Bahayi) kiifrii negatif enerjinin disa
vurumu olarak belirgin bir sekilde tercih ettikleri goriiliir. Bu durum, iki sairin
yaratilislarinda olan “sovgiiye olan yatkinlik durumu” ile aciklanabilir. Kaos,
diizensizlik, adaletsizlik durumu bu yiizyilda sadece bu iki sairin karsilastig1 bir durum

degildir.

Nef*1 (6.1635)’nin yaratilisinda olan kiifiir sdylemeye olan yatkinlik durumunu,
mizacinda olan sertlik ile birlestirmis ve kiifiirlerini etrafindakilere kars1 savurgan bir
sekilde yoneltmistir. Cevresindeki devlet adamlarina (Giirci Mehmed Pasa,
Kemankes Ali Pasa, Ekmek¢izdde Ahmet Pasa, Kayserili Halil Pasa, Baki Pasa)
kiiftirler savuran ve onlara kars1 kin ve nefret duyan Nef*1, ayn1 hissiyatlar1 kendisi ile
aynt donemde yasamis olan sairlere (Ganizade Nadiri (6.1627), Kafzade Faizi
(6.1622), Vahdeti (6.?), Firsati (6.7), Nev‘izade Ata‘l (6.1635)) kars1 da beslemistir.
Nef*1 tarafindan bu sahislara kars1 yazilmis olan siirlerin hepsinde gbzlenen gercek,
Nef*1’nin en ufak bir mizah amac1 giitmeden isimleri zikredilen bu sahislarin tamamina

kars1 kisisel hirs ve nefret duygusuyla kaba ve sivri dil gergegidir.

Kiifri-1 Bahayi (6.?)’nin siirlerine bakildig1 zaman onun da siirlerinde birgok
kisiye karsi kaba bir dil kullandigi ve yaratiligindaki yatkinligini bu sekilde gosterdigi
sOylenebilir. Ancak, Kiifri-i Bahayi’nin siirlerinin biiylik bir bdliimiinde mizah
duygusu gozlemlenmektedir. O, icinde bulundugu ortamin kendisinde olusturmus
oldugu negatif enerjiyi disar1 atmak i¢in siirler yazmis ve kendisini rahatlatmak i¢in
boyle bir yol izlemistir. Nitekim Nef*1’nin siirlerine karsilik Nef*1’ye karsi siirler cevap

olarak verilmigken Kiifri-i Bahayi’ye karsilik veren bir muhatap ¢itkmamuistir.

Klasik Tiirk edebiyati sairleri; her ne kadar kliseler iizerinden s6z tasarlamis
olsalar da hayat icinde yer alan meseleleri de eserlerinde islemislerdir. Hayat
karsisinda yasamis olduklart kirginliklar1 eserlerine tasiyan sairler, acilarimi
hafifletmeye calismak i¢in aykir1 bir dil kullanirken ayni zamanda bir baska eylemi
daha gergeklestirmektedirler. Bu eylem, sivri dilli insanin ¢evresindekilere
kendisinden uzak durmalar1 ve kendisine zarar vermemelerine yonelik bir uyaridir.

Kiifirbaz kisi bu eylemi bir silah gibi kullanarak kendisine karsi olusabilecek
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tehditlere karsilik bir anlamda kendisini koruma amaci igerisindedir. Patrick (1901),
kiifriin bu yoniine vurgu yaparken bu eylem igerisinde bulunan kisinin iginde
bulundugu ruhsal durum ile ilgili de bir hayvan benzetmesi yapar. Bu hayvan
benzetmesinde hayal kiriklig1 veya agresiflik icerisinde olan hayvan tipki kiifiir eden
bir insanin yaptigt gibi ¢evresindekilere karsi ondan uzaklagmasi telkininde

bulunmaktadir:

“Patrick (1901), herhangi bir fizyolojik rahatsizlik sonucunda ya da hayal kiriklig1 neticesinde
kiifriin olustugunu belirtir. Bir hayvanin hiriltist onun duygusal durumunu anlatir, bu ylizden
diger hayvanlar daha fazla caydiric1 aksiyonlar icerisine girer ve sonucta diger hayvanlarin
hiriltili hayvandan uzaklagsmasi sonucunda hiriltili hayvanin stres seviyesinde azalmalar goriiliir.
Hirlt1 saldirganlik igerisinde olan diger hayvanlara karsi fiziksel engellemeye katkida
bulunacaktir. Aslinda hirilti beklenmedik bir saldirtya karsi alternatif davranistir. Saldirt
sirasinda ortaya ¢ok fazla enerji ortaya ¢ikar ve saldiridan dolayi ciddi fiziksel hasarlar ortaya
¢ikabilir. Hirilt1 gibi alternatif yollart kullanmak hayvan igin genellikle enerji tiikketimi ve zarar
almama durumundan dolay1 daha az maliyetli olacaktir. Bu nedenle kiifiir, karsida muhatap
olarak alinan kisiyle iletisimi yogunlastirmak ve bireyin kendi stres seviyesini azaltmanin bir

yolu olarak diisiiniilmektedir.” (Vingerhoets, Bylsma ve Vlam, 2013:290).

Patrick (1901)’in yukarida bahsetmis oldugu fizyolojik rahatsizlik durumunda
kiifriin ortaya ¢ikma durumu ile kastetti§i sey, bazi tibbi rahatsizliklardir. Bu
rahatsizliklara sahip olan insan zihin yapisi, hastaligin etkisiyle kiifiir etmeye diger
insanlardan daha yatkindir: “Beyin disfinksiyonu, konusma yitimi, tourette sendromu,
obsesif-kompulsif bozukluk, epilepsi, latah, 6n lob hasar1 gibi rahatsizliklara bagl
olarak kisilerde kiifiir etme yatkinliginin arttig1 sdylenmektedir.” (Jay, 2000:63-72).

Kiifriin fiziksel bir rahatsizliktan dolayr olustugunu belirten bilim adamlarina
gbre insan beyninin 6n lobunda hasar bulunmasindan dolayr da kisi kiifiirli dil
kullanmaya yonelebilir. Boyle bir durumdaki hasta, agrisin1 veya acisint dindirmek
icin bu yola bagvurabilir: “Kiifretme ayn1 zamanda bir kisinin beyninin 6n kisminda
gerceklesen sartl refleks yitimi rahatsizligi da olabilir. Ornegin beyninin 6n lobunda
hasar bulunan hasta Phineas P. Gage diizensiz, saygisiz ve en igren¢ kiifiirleri
sOyleyebiliyor. Act lizerine arastirma yapan bazi bilim adamlarina gore kiifiir, agri-aci
ile ilgili bir hastaliktir.” (Stephens, Atkins ve Kingston, 2009:156). Bu bilgiden yola
cikilarak Nef*1 (6.1635) ve Kiifri-1 Bahayi (6.?) gibi kiifiir dilini kullanmay1 aliskanlik
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haline getirmis olan sairlerde boyle bir hastalik olup olmadig1 da akillara getirilmesi

gereken sorulardan birisi olmalidir.

Kiifiir olusumunu tibbi agidan fiziksel ve kimyasal etkilesimler iizerinden
aciklamaya calisan Jay (2000), yapmis oldugu ¢alismasinda kiifriin aslinda insanin
dogustan kazandig1 ve hayatta kalmasini saglayan otonomik sinir sistemi oldugunu ve
bu sinir sisteminin uyguladigi en etkili yontemin kag veya savas yontemi oldugunu
belirtir. Jay’e gore kiifiir, ka¢ veya savas mesajinin beyinden sinir hiicrelerine
gonderilmesinde olusur. Beyinin sinir hiicrelerine ka¢ veya savas tepkimesindeki
gonderdigi mesajlardan biri de kiiftirdiir: “Duygularin  noérolojik  kontroliinii
hipotalamusta yer alan sempatik ve parasempatik sinir sistemi adi verilen sinirler
saglar. Uyarilma halinde bedene ka¢ veya savas mesaji iletilir. Kag¢ veya savas mesaji
insanlarda 6fke, fiziksel saldirganlik veya sozlii saldirganliga neden olur. Arastirmalar
acikeca gostermistir ki uyarilma halinde limbik sistemdeki testosteron hormonunda
artis vardir. Limbik sistemde kontrol edilemeyen hormonlardan dolay1 ortaya ¢ikan
hasar sonucunda kisi ya asir1 tepki gosterir ya da saldirgan davranislarini keser. Sozel

saldirganlik yani kiifiir bu sebeplerden dolay1 ortaya ¢ikar.” (Jay, 2000:57).

Her kelimenin insan zihninde olusturmus oldugu c¢agrisim ve bu c¢agrisimin
beyinde olusturmus oldugu duygusal durumlar farkhdir. Insan duygu ve
diisiincelerinin yazinsal ve zihinsel formu olan kelimeler, her insanin zihin yapisinda
birden fazla anlam kategorisine sahiptir. Kelime ile karsilasan insanin zihin yapisi,
kelimenin anlamlarin1 zihnindeki Onceliklere gore siralar ve ona gore de insan
duygusal hareketlilik yasar. Anne ve babasi hayatta olan bir insan, anne ve baba
kelimelerini duydugu zaman aklina sevgi, mutluluk ve giiven gibi duygular gelebilir.
Zihin yapisinda bu duygulardan hangisi oncelikli ise zihin, onu 6n plana ¢ikarir ve
insan zihninde o anda olusan hissiyat ortaya ¢ikar. Ancak anne ve babasi hayatta
olmayan bir insan, anne ve baba kelimelerini duydugu zaman sevgi, mutluluk ve giiven
gibi duygular zihin tarafindan arkalanir. Boyle bir durumda olan insanin zihninde
karsilik bulacak olan ¢agrisim, bu duygulardan 6nce aci, keder ve iizlintiidiir. Zihnin
kelimeler ve onlarin ¢agrisimlar karsisinda gergeklestirmis oldugu duygusal doniisiim
cogu kelime i¢in bu sekildedir. Insanin ge¢miste yasamis oldugu fiziksel ve duygusal
durumlara gore kelimeler, zihin yapisinda farkli duygulanimlara sebebiyet vererek

insanin kelimelerden farkli hissiyatlar elde etmesine neden olmaktadir.
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Bu durum, yasakli ‘tabu’ veya kiifiirlii kelimelerde biraz daha farklidir. Nedeni
tam olarak arastirmacilar tarafindan heniiz net bir sekilde ortaya konulmamais olsa da
kifiirlii kelimelerin insan zihninde olusturmus oldugu ¢agrisim her insanda hemen
hemen aynidir. Ayrica kiiftirlii kelimeler, diger kelimelerden daha uzun siire zihninde
yer almaktadir. Mohr (2013), kiifiirlii kelimelerin insan zihninde yer etme siiresinin
uzunlugunun insanin fiziksel ve duygusal acinin iistesinden gelme durumuyla ilintili
oldugu goriisiindedir. Ona gore herhangi bir ac1 durumuyla karsilasan insan, zihninde
barindirdig1 veya duydugu kiifiirlii sézler ile duymus oldugu aciya karsi direng saglar.
Klasik Tiirk edebiyati sairlerinin kullanmis oldugu kiifiirli sozlere bu agidan
bakildiginda bu sairlerin bir kisminin karsilagsmis olduklar1 ac1 verici durumlara karsi
kiiftirlii s6zleri bir direng olarak kullandiklar1 yorumu yapilabilir. Clinkii kiifiirlii sézler
kullanmanin insan tizerindeki etkilerinden birisi de insana direng saglayarak yardimci

olmasidir:

“Psikolojik olarak, kiifiir insanlar iizerinde, benzeri gibi goriinen diger kelimelerden farkli
etkilere sahiptir. Bu kelimeler, duygu durumuna goére degisen derinin elektrik iletimini, diger
kelimelerden, hatta duygusal agidan 6liim veya kanseri ¢agristiranlardan bile daha fazla uyarir.
Kiifiir kelimeleri, fiziksel acinin iistesinden gelmemize yardim eder. Yakin zamanda yapilan bir
deneyde, denekler, b.k gibi bir kiifrii tekrarladiklarinda, nétr bir kelimeyi 6rnedin atesi
soylediklerinden ¢ok daha fazla siire ellerini soguk suyun iginde tutabildiler. Kelime hatirlama
testlerinde, tabu kelimeler, tabu olmayanlardan daha fazla akilda kalir. Size miistehcen ve notr
kelimeleri igeren bir liste verilirse, aklinizda kalanin &piiciik veya kizgin degil, s.ktir ve asagilik

zenci (nigger) olacagina bahse girebilirsiniz.” (Mohr, 2013:21-22).

The Anatomy of Swearing adli yapitinda Ashley Montagu, kiifrii biitiin
yonleriyle aciklamaya calisirken kiifriin ¢ikis noktasinin aslinda insan oglunun
diinyaya gelis anindan itibaren basladig1 goriislinii ortaya koymaktadir. Bebeklikten
itibaren diinya iizerinde hayal kiriklig1 ile karsilasan insanoglunun konusmaya
basladig1 ve 6zgiirce diisiinebildigi donem olan yetiskinlik ¢aginda insanin artik isyan
belirtilerini ortaya koymaya basladig: ve kiifiir etmeye yoneldigi goriiliiyor. Bu isyan
belirtileri sonucunda ortaya ¢ikan kiifiir etme olaymni tetikleyen durum ise viicutta

biriken negatif enerjinin disar1 atilmasiyla ortaya ¢ikan rahatlamadir:

“Kiifrii olusturan kosullara uygulanabilecek genel bir kanun veya ilke var midir? Bence vardir.
Simdi ¢ocugun davranigi tizerinden bunu aciklamaya ¢aligalim ve buna bebeklikten baglayalim.

Bir bebek dogdugu anda aglamaya baslar, giilimsemeye ve bir zaman sonra da kahkaha atmaya
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baglar. 12 aylik oldugunda konusmaya ve 15 aylik oldugunda yiiriimeye calisir. Bebek, oldukg¢a
erken bir yasta hayal kirtklig1 belirtileri sergiliyor. Bu isaretler genellikle annenin bebege siit
vermeyi kesmesi ve bebegin elinden bazi nesneleri zorla almak gibi bazi yoksunluklardan sonra
gozlemlenir. Boyle sartlar altinda savunmasiz ve konusamayan bebegin yapabilecegi tek sey,
tamamen hiisrana ugramaktir. Genellikle patlamaya neden olan nesnenin geri dondiiriilmesiyle
veya bitkin tiikenme ile sona erdirilen bir performanstir bu durum. Bu, insanin kiifiir durumunun
temel formunu temsil eder. Konugma ve deneyim edinme ile ¢ocuk daha az aglamaya baglar ve
daha etkili ve yaramaz bir sekilde kendini ifade etmeyi 6grenir. Biiyiiyerek yetiskinlik ¢cagina
geldigi zaman ise aglamak ve ¢ocukca yaramazlik yapmak, daha insani davranig bigimleri igin

terk edilir. Eskiden aglayan insan artik kiifiir ediyordur.” (Montagu, 1967:70).

Ayni durumu destekleyecek bir baska 6rnegi de yazar, yine bir bebegi 6rnek
olarak gostererek ortaya koymaya calisir. Yazara gore kiiflirlii s6z sdylenen ortamda
yetisen bebeklerin kelime hazineleri ile kiiflirsiiz ortamda yasayan bebeklerin kelime
hazineleri birbirinden farkli olmaktadir. Yazarin dikkat ¢ektigi bir baska durum ise
bazi toplumlarda hi¢ kiifre rastlanilmamasi durumudur. Bu durum da insanoglunun
kiiftirlii kelimeleri 6grenmede toplum igerisinde ne kadar da 6grenim kazandiginin bir
gostergesidir. XVIL. ve 6zellikle XVIIIL. ve yiizyil Klasik Tiirk edebiyatinda kullanilan
‘kiiftirlii Gslip’un diger donemlerden fazla olmasi durumuna da bu agidan bakmak
gerekir. XVIIL. yiizy1l Klasik Tiirk edebiyatinin tarihi seyri igerisinde en fazla hicv
orneginin verildigi donemdir. Hicv sayisinda goriilen bu artig, kendisini bir bagka alan
olan ‘kiifiirlii sdylesme’de de gostermistir. Kiifrii kullanan sairlerin bu donemde bu
kadar ¢ok kaba ve miistehcen dile meyletmelerinin bir sebebi de bu donemde
kullanilan hicv ve kiifiir dilinin sairler tarafindan belirli bir tislip olarak segilmesi
durumu da olabilir. Sovgiiye maruz kalinan ve sdvgiiniin siirekli olarak dile getirildigi
bir ortamda marjinal sdylemin kullanilmasi ve onun bir Gisliip olarak tercih edilmesi de

dogal bir durumdur:

“Giilmenin ve aglamanin dogustan gelen bir uyaran oldugunu séyleyebiliriz. Peki ayni durum
kiifiir i¢in gegerli midir? Ornegin bebekler giiliip aglayabilir fakat heniiz bir bebegin kiifiir ettigi
kayitlara gegmedi. Kiifiir etmek i¢in ilk kosul konusmaktir. Bebegin aglamasinda kiifiir etmeye
en yakin olan sey aglarken gosterdigi agresifligi kiifiir ederken de gostermesidir. Bebek
konusmay1 6grendiginde eger agresifligini gdstermesine izin verilen bir ¢evrede biiyiirse “seni
yaramaz kiz” ya da “kétii kiz” gibi kelimeler onun igin en tanidik ve hafizada tutulacak kelimeler
olacaktir. Bagka bir deyisle bazi ¢cocuklar diinyaya geldikleri andan itibaren korkung kiiftirlii
kelimelere maruz kalirlar. Ornegin Tom Sawyer ve Huckleberry Finn. iki yasindaki Avustralyali

aborgin ¢ocuklarinin da asir1 kiifre maruz kaldiklar kaydedilmistir. Gergek kiifiir kelimeleri tabi
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ki yasamsal bir deneyimin sonucunda edinilir. Eger secilmis bir gengligi 6zel olarak egitir ve
kiifriin hakim oldugu alanlardan uzak tutarsaniz kiifiir etme egilimini kazanmayacaklardir. Ama

sonrast i¢in garanti verilemez.” (Montagu, 1967:80).

Tirk edebiyati metinlerine tarihi ve sosyolojik acidan bakildiginda bu
metinlerde kiifriin ve kiifiirli s6z s6ylemenin toplumda biitiiniiyle yer almasa bile
onemli bir yer tuttugunu belirtmek gerekir. Tiirk edebiyatinda yer alan bir¢cok edebi
tirde kiifre rastlanmakla beraber sozlii edebiyat icerisinde yer alan tiirlerde de
azimsanmayacak olgiide kiifiir bulunmaktadir.®*Toplumun her kesiminde az veya ¢ok
belli bir oranda bulunan kiifiir, toplum igerisinde kiifiirlii s6z sdylemeye karsi da
dogrudan bir ‘hazir bulunusluluk’ ortami1 olusturuyordu. Bir¢ok farkli sebep ile kiifiir
sOylemeye yonelen insan ise toplumda bulunan bu ortam ve ‘hazir bulunusluluk’
sayesinde kiiflir sdylemekte bir kolaylikla kars1 karsiya kaliyordu. Ayni durum tarihi
stire¢ igerisinde sOylenen kiiflirlerin iceriginde de gozlemlenebilir. Bir donemde
sOylenen ve toplumun hafizasinda yer edinen ve toplum tarafindan benimsenen kiifiir,
sonraki donemlerde ayni igerigin farkli formlar ile tekrarlanarak sozlii veya yazili

olarak dil i¢inde kullaniliyordu.

Klasik Tiirk edebiyatinda kiifiirlii s6zler sdyleyen sairler ise her ne kadar ¢esitli
sebeplerle kiifre yonelseler de kiifiirlii s6z sdylemelerinin altinda yatan sebeplerden
birisi de bu ‘hazir bulunusluluk’ durumudur. ‘Hazir bulunusluluk’ durumunu
destekleyen bir bagka etken ise klasik sairlerin kendilerinden 6nce eser kaleme alan
sairlerin eserlerini okumalar1 ve onlardan etkilenmeleridir. XV. yiizyilda gercek
anlamda klasik edebiyatta goriilmeye baslanan kiifiirlii sézlerin sayisinin ve igeriginin
sonraki yiizyillarda artmasinin bir nedeni de bu durumdur. XVII. yiizy1l sairlerinden
olan ve siirlerinde mahalli sylem ile argoyu da sik sik kullanarak mizahi agidan derin
anlama ve hayal diinyasina sahip siirler soyleyen Kublrizade Abdurrahman Hevayi
(6.1715)’nin siirde olusturmus oldugu yenilikler, kendinden sonra gelen ve onun
yolunu izleyen sairlerde o kadar derin etkiler birakmistir ki Kubtrizade
Abdurrahman’in yolundan giden sairler bu tiir mizahi siirler olustururken onun
mahlasi olan ‘Hevayi’yi tercih etmislerdir. X VIIIL. yiizyilda Hezliyydt’inda bastan sona
kadar kifiirlii sozler ve asirt miistehcenlik ile siirlerini olusturan SiirGri (1752-

1814)’nin bu tiir siirlerini olustururken Hevayl mahlasini se¢gmesi ve kendisinden

23 Bu konuda detayh bilgi i¢in bknz. Tiirk Edebi Uriinlerinde Kiifiirlii Soylem boliimii.
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onceki donemde yasamis olan ‘kiifiirlii iisliip’u kullanan sairlerden Nef*1 (6.1635)’yi
ve Kiifri-i Bahayi (6.?)’yi (hicv ve hezl siirleri baglaminda) kendisine karst rakip

olarak goérmesi ise bu baglamda 6nemli bir delildir.?*

Kiifriin 6grenilmis bir davranis sekli oldugunu dile getiren Montagu (1967), bir
bakima yukarida bahsedilmeye c¢alisilan gelenekten etkilenme ve toplumun yapisinda
kiifre kars1 bir hazir bulunusluluk durumunun varligindan bahseder. Bu goriisten yola
cikilirsa insanlarin bilgi ve deneyimleri, olaylar karsisinda vermis oldugu tepkiler ve
daha bir¢ok farkli unsur kiifiir diliyle nesilden nesile geciyor, zenginlesiyor, gelisiyor
ve devam ediyor. Bu durum da kiifriin ve kiifiir dilinin kiiltiirel, tarihsel ve sosyolojik

Onemini bir anlamda ortaya koyar:

“Kiifiir 6grenilmis bir davranis seklidir. S6z konusu yetkililerimizin iddia ettigi
gibi insanin temelini olusturan bir insani davranig bi¢imi degildir. Gordiigiimiiz gibi
kiifiir edilmeyen bir¢cok toplum vardir. Kiifiir kisisel olarak belirlenmis bir 6zellik
olsaydi evrensel olurdu. Ama bu durum gecerli degildir. Hatta, bir 6zelligin evrensel
dagiliminin bu nedenle dogustan oldugu anlamina geldigini savunmak yersizdir. Diger
bir¢ok insani 6zellik gibi kiifiir, kiiltiirlerde ve tesvik edildigi kosullar altinda insan
davraniginin 6grenilmis bir seklidir. Bu kosullar altinda, bir sebepten 6tekine bagka bir
sekilde ifade edilemeyen, saldirgan bir nitelikteki 6fkeli duygularin bir kabarmasi
olarak kiiflir etmeyi 6grenebiliriz. Kiifiir islevi, istenebilecek olan amagclar icin etkili

bir ikame gorevi gorecektir.” (Montagu, 1967:71).

Insanlan kiifiir dilini kullanmaya yonelten sebeplerden biri de kiskangliktir.
Insanin yaratilisindan beri benliginde bulunan ve ona karakteristik 6zelligini veren
nefs, kiskangligin olugsmasima zemin hazirlayan en belirgin olusumdur. Insanin her
zaman benliginde bulunan nefs, insani tiirlii cazibelerle kendi istekleri dogrultusuna
cekmekte ve onu istekleri dogrultusunda yonetmektedir. Nefsi ile her zaman miicadele
icerisinde olan insan bu miicadeleyi kaybederse zaten yaratilisinda hazir olarak
bulunan kiskanglik hissini (haset, ¢ekememezlik) kontrol altina alamaz ve cesitli

sebeplerle muhatap oldugu insanlara karsi1 kiskanglik hissini besler. Kiskanglik hissini

24 Ey Siir(iri gerci kim memga-y1 hicv ii hezlde
B.k yediler biri birinifi yalamislar g.tiin
Baslarina ben de Nef*1’yle Bahayi nifi basip
Herze-gayan-1 cihani b.ka basdirdim biitiin - Siirir? (Hezliyydt, Kit’a 263)
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besleyen temel his ise bencilliktir. Temelinde tek olma, diger insanlardan farkli bir
konumda bulunma ve diger insanlarin elde edemedigi seylere sahip olma ve bunlarin
sadece kendinde olmasini isteme durumu olan bencillik, kiskangligi destekleyen ve
harekete geciren ana histir. Nefs-kiskanglik-bencillik {i¢liisiiniin bir arada bulundugu
duygusal ortamda insan, bu duygularla bas edemez ve bu duygulara boyun eger ise
isteklerini elde etmek i¢in her tiirli yola bagvurabilir, muhatabina karsi her tiirlii

kotiiligl yapabilir ve ona kars1 kiiftir edebilir.

Kiskanglik hissi, bazen muhatabin malina, miilkiine bazense edinmis oldugu
makama veya kazanmis oldugu basariya karsi giidiilebilir. XVI. ylizyil sairlerinden
olan Taglical1 Yahya Bey (6.1582) ile Hayali (6.1556-577?) arasinda gegen kiskanglik
durumunun asil sebebi ise mevki ve itibar (san, sohret) kiskancligidir. XVI. yiizyil
sairleri ve onlarin yasantilari hakkinda ayrmtili bilgiler nakleden Asik Celebi,
tezkiresinde Hayall ile Taslicali Yahyd Bey’in bir zamanlar ayni meclislerde
bulundugundan bahseder.?> Bu sairlerin aynt meclislerde bulunmasi onlarin dogrudan
dost oldugu anlamina gelmemekle birlikte aralarinda belirli bir iliski oldugunu da
ortaya koyar. Asik Celebi’nin anlattigina gére yine bdyle bir mecliste, ulemanin ve
fazillarin hazir oldugu ve iglerinde Hayali’nin de bulundugu Kemal Pasazade’nin
cadirina Taslicali Yahya Bey girer ve Kemal Pasazade’ye bir kaside sunar. Yahya
Bey’in sunmus oldugu kaside ¢ok begenilerek ¢adirda bulunan kisiler tarafindan tekrar
okutturulur. Mecliste bulunan Ishak Celebi ve Iskender Celebi nin dvgiilerine mazhar

olan Yahya Bey’in siirini ortamda bulunan Hayali, kiskanglik yiiziinden elestirir.?®

Asik Celebi’nin vermis oldugu tarihi bilgilerden yola ¢ikarak Yahya Bey ile
Hayali arasinda sonradan karsilikli kiifiirlesmeye varacak kadar ileriye gidecek olan
diismanligin ¢ikis noktasinin bu kiskanglik oldugu sdylenebilir.”” Bu kiskangligin
perde arkasinda ise klasik edebiyatta yer alan hamilik (patronaj) geleneginin oldugunu

da akla getirmek gerekir. Doneminde Kantini Sultan Siileyman (sal.1520-1566) ile

%« Hayali dahi kalb-i a‘irden hayal eksilmediigi gibi ol meclisden eksilmez ve payan-1 erbab-1 sohbetden beyt-i makta‘dan
mabhlas kesilmediigi gibi kesilmez idi.” (http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0).
Erisim tarihi:[03.03.2019]

% “Yine ‘ulema ve fuzala hazir ve Hayali dahi ol meclisde ser-halka-i Kalenderan gibi da‘ire-i sohbetde bile da‘ir idi. Yahya
Beg yayabasi bork ii otagasiyla girlip monla merhum namina bir kaside viriip okidi... Hayali inciniip ba‘z1 ebyata dahl kasd
itdiikge etrafdan cevablar viriip aziirde-hatir itdiler.” (http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-
suarapdf.pdf?0). Erigim tarihi:[03.03.2019]

21 Taglicali Yahya Bey ile Hayali arasinda gegen kiifiir igerikli siirler icin bknz. IILB6liim Klasik Tiirk Siirinde Kiifiirle
Marjinallesen Mahfiller

24


http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0
http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0
http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0

Pargal1 Ibrahim Pasa (6.1536)’nin himayesi altinda bulunan Hayali, hamileri sayesinde

olduk¢a miireffeh bir hayat yasamakta idi:

“Devrin biiyiik sairi Hayali Bey (6.1556-57?), Ibrahim Pasa sayesinde sohretini yapmistir. Baba
Ali Mest’in dervisleriyle istanbul’a gelen Hayali, az zamanda gazelleri ile taninmaga baslayinca,
once Iskender Celebi’nin dikkatini ¢ekmis, onun ve Halil Pasa’nin gayretleriyle Sadrazam’a
tamtmistir. Hayali, Ibrahim Pasa’ya da kasideler sunup tevecciihiinii kazandi. Atmeydani’ndaki
sarayinin daimi misafirlerinden oldu. Ibrahim Pasa, Hayali’yi cok takdir eder, ihsanlara bogard.
Ulufe baglanmasina, timar ve zeamet verilmesine sebep olmustur. Ozel meclislerine kabul etmis,
siirinden ve sohbetinden daima zevk duymustur. Onu devrin biitiin sairlerinden iistiin tutardi. Bu
yiizden de Hayali Bey, devrinin diger sairleri tarafindan sevilmemistir. Hayali’nin de boyle
Padisah ve sadrazamdan baglayarak biitiin devlet ricalinin himayesinde olusu sebebiyle diger

sairlere tepeden bakan, onlar1 hor géren bir tavri olmustur.” (Ipekten, 1996:144).

Payitahtta siyasi iradenin merkezinde bulunan ve bu iradenin her tiirlii ihsanina
mazhar olan sair, kendisinin siir vasitasiyla elde ettigi bu mevkii diger sairlerden
sakiniyor, onlarin kendisi gibi bir mevkide bulunmasini istemiyordu.”®*Hayali’nin elde
ettigi mevkii ve konumunu baska sairlerle paylasmak istememesinin altinda yatan his,
bencillikle birlikte kiskang¢lik hissidir. Klasik sairlerin kendilerine has 6zelliklerinden
birisi olan s6z sdylemede tek olma, hayal giicii bakimindan ulagilmaz ve gecilemez
olma arzusu belki de bir bakima Hayali’nin nefsini beslemekte ve sair elde ettigi
itibarli konuma da bu gozle bakarak yanina kimseyi istememekte idi. Belki de bu
yiizden Hayali, 6vgiliye mazhar olan Yahya Bey’in siirini elestirmis ve haksiz bulunan
bu elestirisi meclistekiler tarafindan kinanmistir. Hayali’de var olan gergeklik, belirgin
bir sekilde kiskanclik hissiyatidir. Hayali’nin siir s0ylemede basarili olan Yahya Bey’i

kiskanmast durumu, Freud’a gore kiskangligi olusturan temel etmenlerden birisidir:

Freud’a gore kiskan¢lhigin kaynaklarindan bazilar istedigimiz her seye sahip
olamayacagimiz gercegine iliskin ac1 farkindalik ve basarili rakiplere karsi duyulan
haset duygularidir (Demirtas: 2004, 11). Her seye sahip olamayacaginin farkinda olan
Hayali, (hamisinden gelen maddi ve manevi zenginlik) siiri ile meclisteki sahislarin
basarisin1 kazanmis olan Yahya Bey’e karsi haset beslemis ve hasedin sonucunda da

ortaya kiskang¢lik durumu ¢ikmustir.

% Aslen Yeniceli olan Hayali Bey, hemsehrisi olan Hayreti’yi de gesitli sebeplerle saraydan uzak tutmustur. Bknz. Hayreti Divant
(1981).

25



Hayali ile Yahya Bey arasindaki kiskancligin tek tarafli olmadigini da belirtmek
gerekir. Asik Celebi’nin aktardig1 siirden hareketle Yahya Bey’in de aslinda Hayali’yi
kiskandigr ve ona gosterilen degerin kendisine de gosterilmesi arzusu ve istegi
icerisinde oldugu goriiliir. Asik Celebi’ye gore Kandni (sal. 1520-1566)’ye kaside
sunan Yahya Bey, Hayali ile aralarindaki ¢ekismeyi bu kasidede ifade etmistir. Bu
kasideyi haber alan Riistem Pasa (6.1561) da Yahya Bey’e EbG Eyylb-i Ensari
miitevelligini verir sonra da buna ilaveten Kapluca, Orhan Gazi, Bolayir ve Bayezid
miitevelliliklerini saire tahsis eder.? Pargali ibrahim Pasa (6.1536) doneminde onun
yaninda bulunan Hayali, onun 6liimiinden sonra sadaret makamina getirilen Riistem
Pasa (6.1561)’dan bekledigi ilgi ve alakay1 gérememistir. Riistem Pasa’nin ise Yahya
Bey’in kasidesini begenerek ona ihsanlarda bulunmasi ise Hayali ile Yahya Bey
arasindaki kiskancligin derecesini artirdigi sdylenebilir. Siir vasitasiyla Yahya Bey’in
gelir elde etmesi ve Riistem Pasa’nin benzer ihsanlar1 Hayali’ye vermeyerek ona karsi
ilgisiz kalmas1 Hayali’nin Yahya Bey’e karsi olan nefretini ve kinini artirdigindan da
s0z edilebilir. Yasanan olaylar ve karsilikli kin ve nefret hisleri daha sonraki

donemlerde iki sair arasinda kiifiirlesmelere kadar varmistir.

Kisi, sadece nefret duydugu kisilere kars1 kiifiir dilini kullanmaz. Cok sevdigi,
cok samimi oldugu kisilere kars1 da insan kiifiir edebilir. Peki insan, ¢ok sevdigi
kisilere kars1 kiifiir dilini, i¢erisinde biriktirmis oldugu negatif duygular1 diga vurmak
icin mi kullanir? Bir kisi, cok samimi bir sekilde dost oldugu kisilere kars1 sadece
eglenmek ve mutluluguna mutluluk katmak igin de bu dili kullanabilir. Klasik Tiirk
edebiyatinda eglenmek amaciyla bazi sairlerin dost ve arkadas meclisleri
olusturduklari, bu meclislerde birbirlerine kars1 kiifiir dilini rahathikla terenniim
ettikleri goriiliir. Arkadaslar arasinda kullanilan ‘eglence amagh kiifiir dili’nin

kullanim1 sonunda, sovgiiye katilan herkes eglenmis olabilir. Isin sonunda evet bir

2 «“Cekeliim giin gibi ak sancag ile sarka geri
Kara topraga karalum kiralum surh-seri

Baiia olaydi Hayali’ye olan ragbetler
Hak biliir sihr-i helél eyler idiim si‘r-i teri

Ben erenler nacagiyam ol 1siklar teberi
Ben savas giini ¢eriyem ol heman cerde ceri

Bu kaside Riistem Pasa sem’ine vasil oldukda ragmen li‘l Hayali la li-hubbi ‘Ali Yahya Beg’e Ebi Eyylib-1 Ensari tevliyetini
viriip Van seferiinden geldiiklerinde Kapluca tevliyetin ‘ale’l-‘akab Orhan tevliyetin yine fevri Bolayir tevliyetin sehl zeman
gegmedin Istanbul’da Sultan Bayezid tevliyetin virdiler.” (http:/ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-
suarapdf.pdf?0) Erigim tarihi: [03.03.2019]
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rahatlama vardir ancak bu rahatlama 6fke patlamasinin atilmasiyla olusan rahatlama

degil, eglenmekten olusan rahatlamadir.

Maddi agidan belirli bir refah seviyesinde olan ve kismen toplumun seckin
tabakalarinda yer alan sairlerin yani sira maddi acidan pek de iyi durumda olmayan
sairler de eglence amaci ile siirlerinde kiifrii kullanmislar, arkadaglarina ve onlarin
ailelerine kars1 asirtya kagacak derecede hakaretlerde bulunmuslardir. ‘Zati ve
Cevresinde Toplanan Esnaf Marjinaller’ mahfilindeki Zati (1471-1546), Enveri
(6.1547), Kesfi (6.1538), Caksirct Seyhi (6.?), Kandi (1475-80?-1555), Feridi (6.?)’nin
ve ‘Strari Merkezli Kadilar Ekolii” mahfilindeki SiirGri (1752-1814), Siinbiilzade
Vehbi (6.1809), ‘Ayni (1766-1837), Refi-i Kalayi (1760-1822) ve Ref‘i-i Amidi
(6.7)’nin siirlerine bakildiginda bu siirlerde dikkat ¢eken asil unsurun kiifiirlerin mizah

amaciyla yapildigi durumudur.

Her biri sairliklerinin yani sira toplum igerisinde bir birey olan bu sairler ¢esitli
sebepler ile hayat karsisinda edindikleri kirginliklar1 mizahi siirler olusturarak
unutmaya caligmiglardir. Mizah ile hayat karsisindaki {ziintiilerden kurtulma
yontemindeki en 6nemli unsur ise ‘giilme’dir. Mizah-giilme-kiifiir olgularina belirli
bir noktadan bakildiginda bu olgular arasinda ciddi baglarin oldugu ortaya ¢ikar. Bu
baglardan biri, her ii¢ olgunun da insanda fiziksel ve ruhsal rahatlamaya sebebiyet

vermesidir.

Canlilar igerisinde miistesna bir yere sahip olan insan, bircok canlidan farkl
ozelliklere sahiptir. “Giilme” davranisi ise insanlar ile baz1 hayvan tiirlerine bahsedilen
bir 6zelliktir. Giilme eyleminin sonucunda ger¢eklesen fiziksel ve ruhsal rahatlama
sadece insanlar i¢in degil ayn1 zamanda diger canlilar i¢in de gereklidir. Bu canlilar
igerisinde ise sadece insan giilmeyi ve eglenmeyi disiplinli bir hale sokmus, eglenmeyi
cesitli hallere biiriindiirerek ruhsal ve fiziksel olarak rahatlamanin yontemlerini

aramigtir.

Giilme, giilimseme, tebessiim etme, kahkaha atma... gibi davranislarin
kokenlerini biyolojik, kiiltiirel ve tarihsel olarak bulmak ve bunlar hakkinda cesitli

yorumlamalarda bulunmak ise olduk¢a zor ve karmasik bir durumdur:
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“Biitiin uygarlik havanin i¢inden c¢ikagelir, her canlinin yasami cigerlerimizi
dolduran, bu son derece yogunluksuz, goriinmez gaza baglidir. Hava olmadan, giilme
de olmaz elbette. Bu ylizden, giilmenin tarihi son derece soyut, elle tutulmaz bir

diizeyde sorgulamayi gerektirir.” (Sanders, 2001:19).

Elle tutulmayan, gozle goriilmeyen ve insan bedeninin en karmasik yapisi olan
beyinde bir tepki olarak verilen ve sonunda rahatlamayi saglayan giilme konusunda
yorum yapmak gii¢ olsa da giilme tepkimesini olusturan ve insanoglu tarafindan belli
kaliplara sokulmus olan mizah hakkinda yorum yapmak daha kolaydir. Komedi yani
mizah, insanlik tarihi kadar eski bir konudur. Diinyaya gelen bir bebek yeterli
olgunluga wulasip karsisindakinin hal ve hareketlerini belli bir Olciide
yorumlayabilecegi diizeye eristiginde bebegin anne ve babasinin yapmaya ¢alistig ilk
sey bebegi giildiirmek olacaktir. Insanin en temel davranislarindan olan giilme, bu
acidan dogustan gelen bir 6zelliktir. Anne ve babanin ¢ocugu giildiirmek i¢in yaptiklar
davranig olan komiklik veya mizah iiretme de yine insanin fitratinda bulunan ve onun
icerisinde bulunan negatif enerjinin disa vurumunu saglayan dogustan getirdigi bir
ozelliktir. Tarihi ve kiiltiirel boyutu insanligin ilk zamanlarina kadar deginen bu

konunun edebi boyutu hakkindaki ilk bilgilere ise Antik Yunan doneminde rastlanir:

“Eski Yunan’da komedi, “Dionysia” ve “Lenaea” bayramlari sirasinda sahnelenen ve “dinsel”
islevleri olan oyunlardan meydana gelen bir edebi tiirdii. Bu kapsamda, Eleusis gizem kiiltiine
katilmak iizere Atina’dan Eleusis’e gidenlere, yol boyunca “giildiiriicii s6zlerle satasilmasi” da
komedi gelenegine ait bir 6zellikti. Conford, eski Atina’da, yukarida deginilen siirecin bir pargasi
olarak yapilan “phallus alaylari”ni, komedinin kokeni olarak kabul eder. Buna gore,
Avristophanes’in temsil ettigi “eski komedi” erkek cinsel organi maketlerinin torenle tagindigi
phallus alaylarindan dogmustur. S6z konusu térenlerde sergilenen miistehcenlik, “cinsel biiyii”
fikriyle ve buna bagli olarak “bereket” torenleriyle iliskiliydi (Conford 1961°den Akt. Cebeci,
2017:46). Conford, iki onemli komik tiirin, “satir” ve “fars”in da bu kaynaktan geldigi
kanisindadir: Aristophanes’in komedilerinde, “satir”, Sliime ve kisirliga yonelik bir kizginligt
ifade ederken, “fars” miistehcenligin ve cinsellikteki irrasyonel unsurun kutlanigini

gosteriyordu.” (Cebeci, 2017:46).

Dinsel islevi olan “Dionysia” ve “Lenaea” bayramlarinda sergilenen edebi tiiriin
komiklik i¢ermesinin nedeni belki de Eski Yunanlarin giilmenin Tanr tarafindan
bagislanmis bir 6zellik oldugunun farkina varmalar1 sebebiyledir. Tanr1 tarafindan

bagislanan bu 06zelligi insanlar, dinsel torenlerde hem Tanri’ya siikretmek hem de
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eglenmek amaciyla komediyi (mizahi) olusturuyorlardi. Yukarida bahsedilen
torenlerde yolda ilerleyen kisilere giildiiriicii sozlerle satagildigindan bahsediliyor.
Satagma, karsida muhatap olarak alinan kisiye karsi onu yaralayici, incitici veya kiiciik
diisiiriicti eylemlerde bulunmaktir. Ancak bu torenlerde yolda ilerleyen kisilere yapilan
satagma igerisinde “giildiirticii sozlerin” bulundugu sdyleniyor. Eski Yunan’daki bu
duruma bakildiginda insanligin ilk zamanlardan beri giilme (mizah ya da komedi)’yi
bir bakima satagmayla iligkilendirdigi ortaya ¢ikar. Bu durum mizahin ayni zamanda
igerisinde satagmay1 -satagsmanin bir formu da kiifiirdiir- az veya ¢ok oranda igerdigini
gosterir. Eski Yunan’da yer alan bu torenlerde cinsellik ve miistehcenlik iceren bir
uygulama daha vardir ki bu da ‘phallus alaylari’dir. Zaten Conford (1961) bu ‘phallus
alaylari’n1 komedinin kokeni olarak kabul etmektedir. Bu da satasma (kiifiir)-mizah-
cinsellik arasindaki iliskinin Antik Yunan’dan beri var oldugunu gosterir. Insan zihni
Antik Yunan’da oldugu gibi mizahi bir durum olusturup giilmek istedigi zaman ister
istemez miistehcenlige ve ayni anda satagsmaya yoneliyor olmalidir. Ayni durum
Klasik Tiirk edebiyati da dahil olmak iizere biitlin Tiirk ve diinya edebiyatlar1 i¢in de
gecerlidir. Antik Yunan’da “Dionysia” ve “Lenaea” bayramlarindan baska yine dini

ozellikleri olan hasat senliklerinde de giilmenin miistehcenlikle iliskisi bulunmaktadir:

“Hvidberg, Ball kutlamasini soyle 6zetler: “Sdyle bir gériiniim canlandirmaliy1z
goziimiizde: Giiz senligine yalnizca tanrilar degil biitiin halk katiliyor, 6nce uzun siire
yakinma ve inlemelerle aglayarak, sonra seving ve erotiklikle cosmus kahkahalarla.”
Hvidberg’in belirttigi gibi, hasat senliklerindeki zevk ve gililme koyu bir erotizmle
yiikliidiir, ¢iinkii Ibranice “giilme” kokiinii “cinsel iliski”den yalmizca bir {inlii ses
ayirir. Demek ki, bir s6z oyunuyla, metin salt giilmeden daha yabanil ve daha erotik

bir seyleri ima eder.” (Sanders, 2001:59).

Hvidberg’in Ball kutlamasindaki anlattigi kahkaha ve miistehcenlik arasindaki
iliski tarihi siire¢ igerisinde aynen devam etmis ve giilme s6z konusu olunca gerek
edebi metinlerde gerekse insan davraniglarinda  siklikla  miistehcenlige
bagvurulmustur. Sira disiligr olusturup mizah yaratmak isteyen komedyenler veya
yazarlar bu sira disiligr olusturmak i¢in insanlarin hayatlarinda yer alan ancak her
mecliste ve her kisiyle sik sik konugamadigi veya ifade edemedigi kelime, kavram ve
ctimleleri de giilme davranigini karsidaki kisinin gergeklestirmesi i¢in kullanmiglardir.

Buradaki sira disilik, kullanilmayan ve ifade edilemeyen unsurun ayan beyan bir
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sekilde belirtilmesidir. Bu durum da hem diinya edebiyatindaki hem Klasik Tiirk
edebiyatindaki kiifiir dilini kullanan sairlerin ve yazarlarin kiifrederken neden kaba

ifadelere ve miistehcenlige basvurduklari hakkinda bilgi edinmemizi saglar.

“Edebiyat tarihg¢ilerinin “yapay soytarilar” adi verilen donemin en
basarililarindan biri olarak gordiikleri VIIL. Henry’nin soytaris1 Will Summers siirekli
olarak diskiyla ilgili espriler yapiyor, Henry de sdylendigine gore “yiirekten
giilityordu” bu esprilere.” (Sanders, 2001:240).

Bu durum sadece bati tarihi veya edebiyati i¢in gecerli bir durum degildir. Dogu
edebiyatina Ozellikle Osmanli edebiyatinda kiifrii mizah olusturmak i¢in kullanan
sairlere baktigimizda bu tiir kaba ve igreng ifadeleri ve bu ifadelerin varyantlarini,
siirlerinde sik sik kullandiklarini goriiriz. Amag ayni1 batida oldugu gibi siklikla

sOylenilmeyeni sdyleyerek farklilik yaratarak mizah olusturmaktir.

Mizahi olusturmak i¢in miistehcenligin ve galiz ifadelerin girdigi bir ortamda
‘ayip’ ve ‘edep’ kavramlar biitiin siirlar1 kaldirdigindan siirinde hi¢bir zaman elde
edemedigi Ozgiirlige sahip olan kiifrii kullanan sairler i¢in muazzam bir ortam
olusmus oluyordu. Rahat bir sekilde miistehcenlikten ve kabaliktan dem vuran sair,
siirinde rahat bir sekilde sovme olasiligin1 da yakaliyordu ve bu sdévmenin siniri

tamamen ortadan kalktig1 i¢in sair, miithis bir 6zgiirliik alanina ulasiyordu:

“Cinsellik, vazgegilmezligi ve mahremiyeti sebebiyle, tarthin her doneminde
cazibesini korumustur. Cinsel 6gelerin en rahat dolasim ve kullanim hakkina sahip
oldugu alan, mizahin smirlart ig¢indedir. Mizahin sahip oldugu hosgorii, direkt
sOylendiginde hos karsilanmayan cinsellikle ilgili konularin 6zgiirce sergilenmesine
firsat verir. Cinsel icerikli mizah, direkt ya da ima yoluyla cinselligin kullanildig:
mizah tiriidir, agikga veya dolayli olarak kullanilan cinsel 6geleri igerir.” (EKer,

2014:123).

Satagma (kiifiir)-mizah-cinsellik arasindaki bir bagka iligki ise kiifriin ve mizahin
karsisindaki muhatabini asagilamak ic¢in kullanilan bir amag¢ olmas1 ve cinselligin de
bu amaglara aracilik etmesi gercegidir. Kiifiir, dogrudan dogruya icinde cinsellik

igcersin veya icermesin bir asagilama unsurunu i¢inde barindirir. Mizahta ise amag
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giilme oldugundan muhatap alinan kisi, komik duruma disiiriildiigiinde hem giilme

olay1 gerceklestirilmis hem de kisi asagilanmis olmaktadir:

“Bunun yani sira, “eski komedi”nin, halki1 bizzat ise karistig1 “suglularin rezil
edilerek kovulmas1” bigimindeki “cezai uygulamalar’dan kaynaklandig1 yolundaki bir
goriisten de soz edilmelidir. Satiri komedinin toresel ve dini yoniinii vurgulayan bu
yaklagima paralel bir baska goriis, biiyiik erkeklik organi maketlerinin tasindig
“phallus alaylar1”nin, komedi geleneginin baslangi¢ noktasinda bulundugunu savunur.
Miistehcenlik ve komik baglantisi da bu kapsamda agiklanabilecektir.” (Cebeci,
2017:172).

Suglular1 cezalandirmak i¢in onlarin rezil edilerek kovulmasi olayini eski
komedinin kékeni oldugunu ileri siiren goriiste de rezil edilmenin altindaki sonug
asagilanmadir. Dolayisiyla asagilanma ile komedi arasindaki iliski de buradaki
ornekten ortaya ¢ikmis oluyor. Buradaki asagilama orneginde cezai yaptirim s6z
konusudur ve bu cezai yaptirim icerisinde de giilme unsuru bulunmaktadir. Edebi ve
sosyal ortamda cezai yaptirim uygulanan kisiye karsi ise bir diigmanlik duygusunun
oldugu goriiliir. Bu diismanlik duygusu da icerisinde giilme unsurunu barindirir.
Diismana kars1 giiliindiik¢e ona karsi cezai bir yaptirim uygulanmis olacak ve bu cezai
yaptirimi yapan kisi de bu durumdan haz alacaktir (ayn1 durum, kiifiir eden kisinin

muhatabina kars1 yonelttigi kiiftirler i¢in de gegerlidir):

“Raskin’e gore de giilme diismanliktan dogmustur. “Eger diigmanlik olmasaydi,
giilme de olmazdi: Niikte ve mizahta var olan tipler, bu diismanlik kokeninin muhafaza
edilen kanitidir. Bazilar1 digerlerinden daha barizdir, ama hepsi oradadir, eger gormek
i¢in isteginiz ve yeteneginiz varsa. Ozellikle, isteginiz varsa, ki pek ¢ok kisinin yoktur.
Dalga gecmek mesela, hala dislerini ve pengelerini gdstermekte.” Diyen Raskin, bu
acimasizligin giiniimiiz diinyasinda daha vicdani olarak gergeklestirildigini diisliniir.”

(Raskin 1985°ten Akt. Eker, 2014:64).

Giilmenin diigmanlik ile olan iligkisine bakildigi zaman, baski altinda olan
insanin i¢inde bulundugu durumu anlatabilmek i¢in kendini giivende hissetmek
amaciyla gizli bir sekilde iistli kapali olarak mizahi1 kullandigin1 goriiriiz. Biitiin
diktatorliiklerin  ve baski rejimlerinin mizaha karsi uyguladiklart sansiir

diisiintildiiginde bu gergegi daha iyi anlamis oluruz. Mizah sayesinde toplumun
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dertleri, sikintilart ve yasamis oldugu olumsuzluklar topluma ve kisilere aksettirilerek

bir anlamda elestiri yapilmis olur:

“Mizahin agik ve kapali islevleri vardir. Mizahin temel 6gelerinden biri olan
giilme; sosyal, siyasal, kiiltiirel, cinsel ve ekonomik baski altinda bulunan fiziki
giiclinlin ve dayanagiin kalmadigini hisseden insan ve toplumlarin bagvurdugu en
etkili gizli yoldur. Mizahin agik yoniinii olusturan giilme, eglenme ve hosgorii; onun,
problemleri ortaya koyma, dikkati ¢ekme, itiraz, kabullenmeme ve hatta baskaldir1/
protesto gibi kapali/ gizli islevlerinin daha rahat ve kolaylikla harekete gegirilmesini

saglamaktadir.” (Eker 2003’ten Akt. Yazici, 2013:284).

[slamiyet’in mizaha bakisi olduk¢a kesin cizgilerle ortaya konulmustur.
Insanlarin yeryiiziinde birbirlerinin haklarina taciz etmeden birbirlerine kars: saygili
olmalar1 esas ilkeleri iizerine kurulan islam dini Ayet ve hadisler vasitasiyla yapilan
mizahin her ne kadar insana 6zgii bir davranis sekli olsa da asirtya kagmamasini
insanlara telkin etmistir. Ayetleri ve Hz. Peygamberin siinnetini inceleyip ‘mizah’
konusunda incelemeler yapan Okten (1991), mizahta su 6zelliklerin bulunmasini

belirtir:

“a- Mizah, dostane duygularla yapilmali, yapanit ve muhataplar1 rahatlatmali,
ofkelendirmemelidir. Zaman zaman kalplerin dinlendirilmesiyle ilgili hadis ve
miiminin diger miiminlere karsi nasil davranmasi gerektigini agiklayan hadislerin

umumi ifadelerinin bdyle anlasilmas1 gerektigi kanaatindeyiz.

b- Miza; alay, istihza, kiiglimseme, hakaret, korkutma... kasdiyla olmamalidir.
Miisliimanin eliyle ve diliyle hi¢bir Miisliimani rahatsiz etmemesi hadisi, alay ve
istihzay1 nehyeden ayet ve hadisler bu tiir mizah ve sakalar1 yasaklamaktadir.” (Okten,
1991:12).

Islamiyet’in mizaha bak1 agis1 oldukga nettir. Mizah hem yapani hem de yapilan1
rahatlatmali, mizahin yapildigi kisiye kars1 onu incitecek ve kiracak s6z ve eylemlerde
bulunulmamali. Klasik Tiirk edebiyatina baktigimizda buradaki tanima uyan hos
latifelerin sOylendigine ve uygulandigima sahit olabiliriz ancak bir genelleme

yaptigimizda ve bu genellemenin igerisine sairlerin yapmis oldugu sakalari1 dahil
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edersek o zaman durum degisir ve mizahin yukarida anlatilan ¢ergevenin digarisina

tagmig oldugu goriiliir:

“Nabi’nin “Eyleme hezl ii mizahi pise/ Distiriir dostlarin1 endise// Dostu etme
latifeyle feda/ Hakk-1 nan u nemegi etme heba” ve Siinbiilzade Vehbi’nin “Hibdur
gerci letafetle mizadh/ Olmaya lik miieddi-i sildh” beyitlerinde mizahin asiriya
ka¢mayan latife 6zelliginde olmasi tavsiye edilirse de uygulamada bu ¢izgiden epeyce

uzaklasildigini séylemek miimkiindiir.” (Pala, 2005: 208).

Toplumdaki ve kisilerdeki sikintilar1 Klasik Tiirk edebiyatinda ele alan tiirlerin
basinda ise hicv ve hezl gelir. Hicv ile muhatap alinan kisinin yanlis hareketleri,
adaletsizlikleri, yolsuzluklar1 her zaman igerisinde bir alay1 igerecek sekilde eserlere
aksettirilir. Bu alay muhatab1 asagilamak i¢in bazen yiiksek oranda esere yansitilir.
Asil amaci muhatabi asagilamak olan sairin isini kolaylastiran bu yontem ile muhatap
alman kisi komik durumlara diisiiriilmiis, okuyucunun yiiziinde tebessiimler veya

kahkahalar olusturarak muhatap iyice asagilanmis olmaktadir.

“Hiciv ve hezel ad1 altinda yer alan edebiyatin bir kismi, kaba ve edep dis1 olsa
da goriintirdeki en Oonemli amaci ise, secgtigi kurbani asagilatmak ve giiliing hale
getirmek yaninda insanlar giildiirmek ve eglendirmek icin bir vesiledir. Hatta kaba
kiifiirleri sdylemekten ¢ekinmeyen ibn Cerir bile baska sairlere, “hiciv sdylediginizde

giildiiresiniz”derdi.” (Halebi’den Akt. Ciftgi, 1999:174).

Mubhatabini asagilamak isteyen sair, ona karst olan kini ve nefretiyle dogru
orantil1 olarak hicvinin igerisine saldirtyi, sira digiligt ve bunlarin dogal sonucu olan
miistehcenligi dahil etmeye caligir. Sairin amaci bunlar1 yaparak kendisini rahatlatmak

ve i¢cinde bulundugu sikintilardan bir an olsun uzaklasmaktir:

“Saldirgan mizah bireyin iistiinliik ve haz duygular1 kapsaminda, kisisel ihtiya¢larin1 kargilamak
amaciyla baskalar1 hakkinda sosyal a¢idan uygun olmayan bir tarz kullanmay ifade eder. Bu
mizah tarzi asagilamayi, alay etmeyi, dalga gegmeyi, yermeyi ve kiigiik diisiirmeyi kapsar. Alay
etme ve bagkalarmin davraniglarini kendi ¢ikarlarina uygun sekilde kontrol etme ¢abalart da
saldirgan mizahin 6gelerindendir. Bu mizah tarzi, 6fke ve diismanlik duygularim tetikleyici
nitelik tasir. Kendini yikict mizah diger uyumsuz tarzdir. Bu mizah tarzi ayn1 zamanda arka
planda yer alan sorunlar saklamak amactyla kullanilan bir savunma bi¢imidir. Sorunlarla etkili

sekilde baga ¢ikmak yerine, bu mizah tarzi kullanilarak kaginma yoluna gidilir. Bu mizah tarzini
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kullananlar, her ne kadar esprili ve eglenceli goriinseler de mizahi kullanmalarinin altinda diisiik

benlik algisi, kagis ya da duygusal ihtiyacin yattig: diigiintilir.” (Eker, 2013:286-287).

Kiifiir lizerine caligma yapan bir¢ok bilim adami kiifrii ¢esitli yonleriyle ele
alarak kiifrii siniflandirmiglar ve bu smiflandirmalar hakkinda da yorumlamalarda
bulunarak diisiincelerini dile getirmislerdir. Kiifiir izerine yapilan bu siniflandirmalari
oldukca genis bir yelpazede degerlendirmek gerekir. Kiifriin islevi ve igerigine dair
bircok ¢esitleme yapilabilir. Ancak bunlar1 yapabilmek i¢in tarihsel siire¢ igerisindeki
kiiflirlerin biiyiik kismina ve glinimiizde kullanilan kiifiirlerin neredeyse tamamina
ulagsmak gerekir. Tiirk edebiyatinda kiifiir ile ilgili yapilan ¢alismalar nerdeyse yok
denecek kadar az oldugundan elimizde kiifre ait bilgi ve birikim de yok gibidir. Bu
nedenle Tiirk edebiyatinda heniiz kiifriin kategorilendirilmesi de gerceklesmemistir.
Batil1 bilim adamlar tarafindan ise kullanilan kiifiir dilinin olusumu, igerigi, yonii ve

etkisi ile ilgili birgok farkli tasnif yapilmistir. Bu tasniflerin ilki Patrick (1901)’e aittir.

Patrick (1901), farkli dinsel konular tizerinden kutsal yerler ve kutsal konular ile
ilgili kiifiirler olmak tizere iki ayrim yapmistir. Giiniimiizde ise sayisiz kiifiir ciimlesi
hakkinda bircok kategori yapilmistir. Diinyada yapilan bu kategorilendirmelere
karsilik en yaygin olan kategorilendirme; bedensel fonksiyonlar, viicudun uzuvlari,

seks ve dindir (Vingerhoets, Bylsma ve Vlam, 2013:288).

Klasik Tirk edebiyati igerisindeki kiifir dilinde bedensel uzuvlarin ve
cinselligin 6nemli bir yer tuttugu goriilmektedir. Kiifre muhatap olarak alinan kisinin
agzina, basina, goziine, disine ve daha bir¢ok uzvuna kars1 kiifriin kullanildig: tespit
edilebilir. Keza yine cinsellik konusu da olduk¢a genis bir sekilde bu edebiyatta yerini
alir. Insanin dogustan getirdigi bir 6zelligi olsa gerek sévgii yapilirken basvurulan ilk
konulardan ve kiifrin insan zihninde uyardigi ilk yonelimlerden birisi cinsellik
konusudur. Din konusunda ise klasik Tiirk edebiyatinda kullanilan kiifiirlii ifadeye
rastlanilmamistir. Zaten Patrick (1901) tarafindan yapilan siniflandirmada yazarin din
konusunu da ¢alismasina dahil etmesinin sebebi Ingilizcedeki kiifiir etmek anlamina
gelen ‘swear’ kelimesinin bir anlaminin da yemin etmek, and igmek olmasidir. Yemin
ederken ve and igerken de genellikle kutsal olan varliklarin {izerine bu eylemler
gerceklestirildigi icin haliyle yazarin boyle bir simiflandirmaya gitmesi gayet normal

bir durumdur.
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Kiifiir, ayrica kendi islevi veya insanlarin iizerinde olusturdugu etkiye gore de
ayirt edilebilir. Montagu (1967), kiifrii sosyal kiifiir ve bireysel islevlere hizmet eden
kiifiir olarak ayirir. Sosyal veya konusma amacl kiiflir ise esas olarak bireyler arasi
fonksiyonlara hizmet eden kiifiirdiir. Jay ve Janshewitz ise otomatik (bilingsiz
/refleksli) ve daha ¢ok bilingli olarak kontrol edilen kiifiir bigimleri olarak kiifrii ayirt
eder. Bilingsiz/refleksli olarak yapilan kiifriin bilingli ve kontrollii yapilan bir kiiftir
olabilecegi durumu ise hala tartisiilmaktadir. Baz1 norolojik bozukluklar daha asiri
olarak kontrol edilemeyen kiifiirlerle iligkilidir ama kiifriin bu formu daha az islevsel

olarak goriiniiyor (Vingerhoets, Bylsma ve Vlam, 2013:289).

Jay ve Janshewitz tarafindan yapilan bilingli ve bilingsiz kiiflir tanimlamasindaki
bilingsiz kiifiir, aniden basimiza bir sey geldiginde refleks olarak sdyledigimiz kiifiir
sozidiir. Yolda giderken ayagimizi tasa carptigimizda ¢ogunlukla “Ha s.ktir veya hay
anasini” gibi climleler kullaniriz. Bu aslinda bilingaltimizda bulunan ve ani bir durum
karsisinda tepki vermek veya enerjiyi bosaltmak i¢in viicudun olusturdugu bir tepki
mekanizmasidir. Bilingli kiifiir ise dogrudan isteyerek ve bilerek yapilan bir kiifiir

yontemidir.

Montagu (1967)’nin kiifrii sosyal kiifiir ve bireysel islevlere hizmet eden kiifiir
olarak ayirt etmesindeki sebep, bireyin hem karsisindaki muhataba kiifiir etmesi hem
de bireysel olarak topluma kiifiir etmesinden dolayidir. Bireysel kiifiirler hepimizin
bildigi tlizere ¢esitli sebeplerden dolay: sahislara yapilan kiifiirlerdir. Sosyal kiifiir ise
bir gruba ve topluluga yapilan; icerisinde toplumun davranislarini, yasayislarini ve
bazen de toplumun etnik yapilarindan kaynaklanan kiifiirleri icerisine alir. Bir¢ok
kiiltiir icerisinde sosyal kiifre veya bir anlamda hicve deginen yazarlar ve aydinlar
vardir. Bu gergeklik Tiirk edebiyati i¢cin de gecerlidir. Klasik Tiirk edebiyatinda
stfilere, zahidlere yapilan kiifiirleri ve donemin isleyisi hakkindaki (6zellikle riigvet
ve iltimas) davramiglara toplu olarak yapilan kiifiirler bu minvalde

degerlendirilmelidir.

Sosyal kiifiir konusuna daha genis bir yelpazeyle yaklasildigi zaman Klasik Tiirk
edebiyati icerisinde sosyal kiifriin dnemli bir yer tuttugu goriiliir. Toplumla ilgili,
toplumsal anlamlarina gelen sosyal kelimesinin klasik sairler tarafindan hem

toplumsal diizensizlikleri, eksiklikleri belirtmek ve elestirmek amaciyla sévgii igeren
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siirlerde dile getirmigler hem de bir araya toplanarak geleneksel cergeveler icerisinde

siirlerini birbirlerine kars1 kullanmislardir.

Pek c¢ok arastirmaciya gore toplumdan uzak ve soyut bir edebiyat olarak
nitelendirilen Klasik Tiirk edebiyati, aslinda pek ¢ok noktadan toplumla i¢ i¢e olan bir
edebiyattir. Klasik Tiirk edebiyati metinleri incelendiginde toplumun yasayislar1 ve
onlarin sikintilarina deginen, tarihi olaylar agikliga kavusturan binlerce metin vardir.
Bu metinleri kaleme alarak siirlerinde toplumsal olaylara deginen sairlerden bir kismi

da konumuz dahilinde ele alinan sairlerdendir.

‘Zatl Cevresinde Toplanan Esnaf Marjinaller’ ( Zati (1471-1546), Enveri
(6.1547), Kesf1 (6.1538), Caksirc1r Seyhi (6.?), Kandi (1475-80?-1555), Feridi (6.7)),
‘Nef‘i1 Cevresinde Toplanan Biirokrat Marjinaller’ ( Nef*1 (6.1635), Ganizade Nadiri
(6.1627), Nev‘izade Ata‘1(6.1635), Kafzade Fa‘iz1 (6.1622), Riyazi (6.1644), Vahdeti
(6.7)), ‘Strari Merkezli Kadilar Ekoli’ (Strari (1752-1814), Siinbiilzade Vehbi
(6.1809), ‘Ayni (1766-1837), Ref'i-i Kalayi (1760?-1822), Refi-i Amidi (1756-
1816))’nde bulunan sairler, kiifiir iceren siirlerinde toplumsal konulara da
deginmislerdir. Ozellikle Nef*i’nin Osmanli devlet adamlarina kars1 yoneltmis oldugu
sovgl igerikli siirlerde XVII. yiizyillda goriilen riisvet verme ve adam kayirma
durumlarinin izleri siiriilebilir. Herhangi bir mahfile bagli olmayan, siirlerinde
kullanmis oldugu kiifiir diliyle tek basina bir ekol olarak kabul edilebilecek olan Kiifti-
1 Bahayi’nin kiifiir i¢erikli siirlerinin bir kisminda X VII. yiizy1l Osmanli cografyasinda
etkili olan bir¢ok olaya sebebiyet veren Kadizadeliler hareketinin bir yansimasi olan
Mevlevilere kars1 yoneltilen sert elestiriler de ‘sosyal kiifiir’ baglaminda

degerlendirilebilir.

Cesitli ortak noktalar ile bir araya gelerek kendi i¢lerinde birbirlerine kars1 kiiftir
icerikli siirler yazan sairler bu toplanma durumuyla bir bakima kendi aralarinda mahfil
olustururken aslinda bir arada bulunmalar1 durumu onlar1 sosyal bir grup haline de

getiriyordu.

Bu sosyal grup igerisinde birbirlerini ¢ok iyi taniyan ‘Zatl ve Cevresinde
Toplanan Esnaf Marjinaller’ ve ‘Siirtiri Merkezli Kadilar’ mahfilinde bulunan sairler
birbirlerine karsi samimiyet igerisinde siirler dile getirirken bazense ‘Nef‘i ve

Cevresinde Toplanan Biirokrat Marjinaller’ mahfilinde bulunan sairlerin yaptig1 gibi
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birbirlerine kars1 kin, nefret ve diismanlik besleyerek siirlerini dile getirmiglerdir. Bir
araya toplanan bu sairler mahfilleri hakkinda yapilabilecek genel yorumlardan bir

tanesi de bu ziimrelerin her birinin sosyal bir hareket oldugu gercegidir.

‘Zati Cevresinde Toplanan Esnaf Marjinaller’ mahfilinde yer alan sairler, yer yer
siirlerinde kiifiir icerikli toplumsal elestiriler yapmislar ancak bu sairler bir mahfil
etrafinda toplanarak aslinda sosyal bir birliktelik olusturmuslardir. Olusturmus
olduklar1 bu sosyal birlikteligin en belirgin 6zelligi ise sovgiiyii bir mizah araci olarak
birbirlerine karst kullanmalaridir. ‘Nef'i ve Cevresinde Toplanan Biirokrat
Marjinaller’ mahfilinde yer alan Ganizade Nadirl, Nev‘izade Ata‘i, Kafzade Fa‘izi,
Riyazi ve Vahdeti sosyal bir birliktelik olusturarak belirli bir amag i¢in bir arada
bulunmuglardir. Bu sairlerin ortak amaclar1 kendilerine kars1 bireysel ve toplu olarak
kiiftir dili aracilifiyla hakaretler eden Nef*’yi yermektir. ‘StirGri Merkezli Kadilar
Ekolii’ mahfilinde bulunan sairler de tipki ‘Zati Cevresinde Toplanan Esnaf
Marjinaller’ mahfilinde yer alan sairler gibi belirli bir sosyal birliktelik

olusturmuslardir. Onlarin amaci da kiifiir dilini bir mizah araci olarak kullanmaktir.

Pinker (2007) ise yapmis oldugu arastirmalar neticesinde en az bes farkli kiifiir

yontemi oldugunu belirtir:

1) Betimleyici

2) Deyimsel

3) Kifiirla

4) Vurgulayarak

5) Bosalttiran (Pinker 2007’den Akt. Vingerhoets, Bylsma ve Vlam,
2013:289).

Duygularin  zihinde uyandirdigi izlenimlerin tasvir edilmesiyle olusan
betimleyici anlatim yolunun kullanildig1 ‘Betimleyici kiifiir’de benzetme unsurlari
onemli bir yer tutar. XVI. yiizyil sairlerinden olan Sani (6.?) tarafindan Haydarzade
(6.7) isimli sahis i¢in ‘betimleyici kiifiir’ dile getirilmistir. Dervis zlimrelerinin diinya
zevklerinden soyutlanmalar1 i¢in kafalarina, kulaklarina ve viicutlarinin cesitli
yerlerine halka takmalarindan yola c¢ikan Sani, kiifriinde betimleyici ifadeler

kullanmustir:

37



Hussa tintimle s.kiim ii¢ nefer abdalumdur

Ben ki babalariyum tekyegeh-i diinyada

Haydari-ves s.kiimiifi boyfina tavk itmek i¢tin

Halka-i g.t.fii virmez mi ki Haydarzade®

Sani (Sehi Bey, Hest Behist)

‘Deyimsel kiiflir’, toplum tarafindan benimsenen ve kaliplagsmis bir s6z ifadesi
olarak nitelendirilebilecek olan ifadelerin deyim olarak kullanilmasiyla olusur. Bu tiir
kiifiirlerin en belirgin 6zelliklerin birisi de tarihi siire¢ icerisinde toplum tarafindan
benimsenmesi dolayisiyla bir siireklilik olusturmalari, farkli zaman dilimlerinde
kullanilmalaridir. Bu kiifiir tiirtiniin Klasik Tiirk edebiyatindaki 6rneklerinden birisi de

Hevayi (6.1715)’nin mizah i¢in yazmis oldugu siirinde mevcuttur:

Kuri s.k diismene derler bu meseldiir ¢linkim

Bir kalin oduni hala g.t.ne sokmis yas

Hevdyt (Divan, G.63/4)

‘Kifurli kiifiir’ yonteminde ise kiifiir ifadeleri dogrudan kullanilir. Bu tiir
kiifiirler, en galiz kiifiirleri, asagilayict ve rezil edici ifadeleri icerisinde barindirir.
Molla Masi-zade Fikri Dervis (6.?) tarafindan Kireggi-zade (6.?) isimli sahis igin

soylenen galiz ifadelerin yer aldig siiri, Asik Celebi tezkiresinde su sekilde aktarir:

Merhum hicvde daht mahirdiir, Kireg¢i-zade hakkinda bir galiz hicv eylemisdiir
bendi budur.

Ey cihanda eteginden g.ti gefi ¢ok s.k.liir
T.s.k istehli vurufi k.hbeden artuk s.k.liir.3!

Molla Mdsi-zdade
(/f§zk Celebi, Mesa ‘irii 's-Su ‘ard)

30 http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/56165,hest-
bihistpdf.pdf?0&_tagl=03EE5380B678F1063BFOAIED54D2FAODD771F0E5&crefer=09DCF5744CAD688D A9BA52B0119
CB095B620BAB08EA51EF7C04DF3F248804C7A Erisim tarihi: [15.04.2019].

31 http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0 Erisim tarihi:[03.03.2019]
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‘Vurgulayarak’ kiifiir etme yonteminin 6zelligi ise kiifiir igeren sozlerin kiifriin
icerisinde tekrarlanmasidir. Edib Harabi (1853-1916) tarafindan Vechi (6.?) adli sahsa

yoneltilen kiifiirde, ‘vurgulayarak’ kiifiir etme yontemi kullanilmistir:

Vech-i tabanina ey Vechi sinekler s.¢sun

Agzimifi ortasina climle kopekler s.¢sun

Edib Harabi (Divan, Lugdz 418)

Pinker (2007) tarafindan adlandirilmasi yapilan kiifiir yontemlerinin birgogu
Klasik Tiirk edebiyati igerisinde kullanilmistir. Ancak yapilan arastirmalar neticesinde
herhalde en yaygin olarak kullanilan kiifiir yonteminin ‘Bosalttiran’ veya ‘Bosaltic1’
kiifiir oldugunu soylemek yanlis olmaz. Ani bir ac1 ve beklenmedik duygusal bir

travma karsisinda sdylenen ‘bosaltici kiiflir’ i¢in su bilgiler verilebilir:

“Insanlar, iclerindeki biriken enerjiyi disa atmak icin, yaralanma aninda
karsilastiklar1 sok durumunda, alisagelmisin disinda bir durumla karsilastiklarinda
kiifiir ederler. Bosaltici kiifretme ‘cathartic swearing’ ise ac1 verici durumlardan dolayi
ortaya cikabilir. Omegin bir kisinin eline ¢ekigle vurmak.” (Stephens, Atkins ve
Kingston, 2009:156).

‘Bosalttiricr kiifiir’ ig¢in verilen bilgilere bakildiginda Bayburtlu Zihni (1797-
1859)’nin kendisini gorevden azleden Trabzon Defterdarlar1 Tahsin Bey ve Cazim i¢in
sOylemis oldugu kifiirlii siirlerin = ‘bosalttirict  kiifiir’ oldugu yorumunda
bulunulabilir.?? Hayatin1 devletin bir subesinde memurluk yaparak kazanmaya caligan
bir insanin kazancinmi elinden almak oldukga aci verici bir durumdur. Bu ac1 durum
karsisinda 6fkesini ve nefretini siir yoluyla disartya vuran Bayburtlu Zihni’ nin kiifiir

igerikli siiri ise ‘bosalttirici kiiftir’ diir.

Magnus Ljung (2011) da Kiifiir adli eserinde kiifriin tipolojisi iizerinde
caligmalar yapmis ve kiifrii baz1 boliimlere ayirmistir. Ljung’un kiifrii konularina gére
ayirmis oldugu bu tespit, tarafimizca yapilan arastirma ve incelemeler dogrultusunda

biiylik oranda dogru goriiniiyor. Ciinkii klasik Tiirk edebiyati igeriSindeki sovgi

32 Bayburtlu Zihni (1797-1859)’nin Trabzon defterdérlar1 Tahsin Bey ve Cézim igin sdylemis oldugu kiifiir igerikli siir igin bknz.
Siirde Uslip Arayis1 Olarak Kiifiirlii Marjinallik Béliimii.
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konularma bakildig1 zaman biiyiik oranda bu konular ile igerigin oOrtiistiigii goriiliir.

Ljung’un kiifrii ana temalarina gore ayirmis oldugu bes baslik su sekildedir:

1) Din/dogaiistii konusu
2) B.k edebiyati konusu
3) Seks organlar1 konusu
4) Secksiiel aktivite konusu

5) Anne (aile) konusu (Ljung, 2011:35).

Bu tasnife gore tasnifin %40’ lik kismin1 olusturan boliim, kiifriin daha ¢ok cinsel
organlar iizerinden yapildigini gostermektedir. Bu yiizdelik kisim dillere ve dillerin
donemsel tarihi yapilarina gore bazi degisiklikler gosterebilir. Ancak detayl bir
calisma yapildiginda goriilecektir ki buna Tiirkge de dahil olmak {izere neredeyse
biitiin diinya dillerinde yapilan kiifiirlerin biiylik c¢ogunlugu seks {izerinden

yapilmaktadir.

Klasik Tiirk edebiyatinda yer alan kiifiirlere bakildig1 zaman da kiifiirlerin biiylik
kisminin cinsel organlar ve cinsel iliskiler tizerinden yapildigi goriiliir. Farsca erkeklik
cinsel organi anlamina gelen ‘kir’ ve Tirkge bir kelime olan ve hem organ ismi hem
de cinsel aktivitede yapilan eylemi ifade eden kelime kiifiirde kullanilan en belirgin

konulardir.

Nev‘izade Ata‘i (6.1635)’ye ait asagidaki beyitte sair, siirinin kelime

kadrosunda cinsel organlar1 kullanmistir:

Kir her kiina duhdl itse degiil cay-1 ‘aceb

Bir tiraside 1s1ikdur ki huldli-mezheb

Nev‘izdade Atd ‘T (Hezliyydt, Hezl 21)

Taslicali Yahya Bey (6.1582) tarafindan XVI. yiizyil sairlerinden Hayali

(6.1556-577?) icin yazilmis siirde ise sair, cinsel eylem ifadesini kullanmastir:

Su‘aranufi be sabkal1 gidisi

‘Avretin s.kdiigiim deli gidisi

Kasi rastikli k.hb.siyle heman
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Sehrden sehre siirmelii gidisi®®

Taslhicali Yahya Bey
(Asik Celebi, Mesa ‘irii’s-Su ‘ard)

Magnus Ljung’un konu bagliklarindan ikincisini ‘B.k Edebiyati” konusu
olusturur. Bu edebiyatin bu sekilde ifade edilmesindeki amag¢ hem ‘b.k’ kelimesinin
cok sik kullanilmasi hem de bu edebiyattaki yazarlarin birbirleri ile siirekli atigmalari
sebebiyledir. Klasik Tiirk edebiyatindaki sévgii kelimeleri ig¢erisinde de ‘b.k’ siklikla
kullanilan bir ifadedir. XVIII. yiizyill sairlerinden olan ve aralarinda siddetli
kiifiirlesmeler yasayan Sirari (1752-1814) ve Ref'i-i Kalayi (1760?-1822)’nin
asagidaki siirlerine bakildigi zaman ‘b.k’ kelimesinin Ljung’un tabiri ile ‘B.k

edebiyati’nda ne kadar da sik kullanildig1 goriiliir:

Stirtiri’ye seslenen Kalayi, ona karst memleketi tizerinden kiifretmistir. Siirde

kullanilan hakaret kelimesi ise “pislik’tir:

Ey Siir0ri sapa bir kiin kadar iken Adana

Ana kim s.¢d1 ‘aceb boyle senin gibi p.hi

Tir-i hicvim nice kez menzilifii bozdi senin
Al bu ya kafiyesinden yine bir kit‘a oki
Ref"i-i Kalayt (Divdn, Hezl 38)

Kalayi’ye afyon tiryakiligi sebebiyle kiifiir eden Siir(ir], ona yatistirici ve keyif

verici madde olarak farenin ve kedinin ‘pisligi’ni 6nermektedir:

Begenmez kendinifi hicvinden 6zge hi¢ bir mazmiin

Ref*1-1 herzehara soylenilse hezl-i glin-a-giin

O tiryaki yimezse kendi necsin afa virmez keyf

S.can p.h1 gibi afyon kedi p.h1 gibi ma‘clin

Stirari (Hezliyydt, Hezl 39)%*

33 http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0 Erisim tarihi: [03.03.2019]
3 Siirarf (1751-1814) nin siirleri birkag ayr1 akademik kaynaktan alintilanmistir. Dogrudan Siir(rf isminin yer aldig siirler
(Ayan, 2002)’den alintilanmustir.
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Kalayi, siirinde hakaretlerde bulundugu Siirtri’yi ‘pislik’e benzeterek kendisi

hakkinda hicv edemeyecegini bildirmektedir:

O Siirari p.hin agza alamaz her yerim

Bulsa meclisde miidahin afia hicvin toyurur

Yiizine zarta-kesan bulsa turur a¢ acina

Rizgar ile kopek karnini da‘im toyurur
Ref'i-i Kalayi (Divan, Hezl 40)

Verilen bu 6rnekler de Magnus Ljung’un ‘B.k edebiyati’ olarak adlandirdigi
basligin klasik Tiirk edebiyati icerisinde de yiiksek oranda kullanildigini gosterir. S6z
konusu edilen ‘b.k edebiyati’ sadece Tiirk¢e ve Tiirkge’nin bir donemini i¢ine alan
klasik Tiirk edebiyati i¢cin degil ayn1 zamanda ¢ogu diinya edebiyati icin de gecerli bir
durumdur. Insan, dogal yapis1 sebebiyle sévgiiye basvururken igrengligi belirtmek igin

bu kelimeyi segerek karsidaki muhatabini asagilamaktadir.

42



1.1. KUFURLU SOYLESMENIN BATISI

Hem cagdas Bati’nin temelini atan hem de modern diinyadaki bir¢ok ulusun
olusmasinda katkilar1 olan medeniyetlerden birisi hi¢ kuskusuz Roma Devleti’dir.
Roma devletinin konusma ve yazi dili olan Latince ’ye bakildiginda sdvgii olarak
degerlendirilebilecek bircok Ornege rastlanabilir. Homojen bir toplum olmayan ve
toplumsal tabakalardan olusan Roma Devleti’nin katmanlarinda olan hemen her
grubun benzer kelimeleri kullanarak kiifiir ve miistehcenlige yer verdigi
gorilmektedir. Edebi metinlerde, yazigsmalarda, adli kayitlarda Romali asillerin
sovgiilerine rastlarken, sokak duvarlarina yazilmis olan epigramlarda ise Romali
siradan halkin sdvgiilerine rastlanir. Bu durumsa ister asil olsun ister siradan olsun her
kesimden insanin Bati medeniyetinin temellerinin atildig1 bir dénemde bile kiifiirlii
sOylesmeye ve miistehcenlige basvurdugu goriiliir. Roma’nin ilk imparatoru olan
Augustus’un diigmanlarina karsi kullanmis oldugu hakaret icerikli kiifiir dili ise tipki
Dogu edebiyatinda 6zellikle Emevi donemi sairleri tarafindan kullanilan siyasi amagh

kiifiir iceren siirlere benzemektedir®

“Latin edebiyati, belirli baz1 kelimelerin 6zel tlirlere uygun oldugunu kabul
etmesiyle, kat1 bir linguistik gelenegine sahiptir. En edepsizinden en az miistehcen

olanina, derecelendirme soyledir:

1) Grafiti ve Epigram

2) Satir

3) Belagat ve mersiye

4) Epik.” (Mohr, 2013:66).

Mohr (2013) tarafindan derecelendirilmesi yapilan bu tiirlerden sadece satir
(yergi, hicv) tliriinde yapilan kiifiirlii soylesmelerin Arap, Fars ve Tiirk edebiyatinda
da oldugu goriiliir. Bunun disindaki grafiti, epigram tiirleri zaten bati edebiyatina
0zglin oldugundan Dogu edebiyatinda bu tiirleri karsilayacak dogrudan bir tiir
bulunmaz. Dogu edebiyatinda belagat ve mersiye tiirlerinde ise kaleme alinan bir

kiifiirlii soylesmenin olmadigi goriiliir. Destana 6zgii anlaminda olan epik tiirii Tiirk

% Bknz. (Mohr, 2013:45-69).
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edebiyatindaki destanlar ile kiyaslanacak olursa ¢ok az da olsa (6zellikle Manas

Destani) kiifiirlii soylesmelerin Tiirk edebiyatinda da oldugu goriiliir.

Bedensel ve dilsel miistehcenligi hayatlarinin her alanina uygulamakta sakinca
gormeyen Antik Roma halki, yasamis olduklar cinsel birliktelikleri rahatga sozlii ve
yazili olarak anlatmakta bir sakinca gormiiyorlardi. Napoli sehrinin yakinlarinda
bulunan ve M.S. 79 yilinda yakininda bulunan yanardagin patlamasi sonucu yok olan,
Pompei halki i¢in de durum bundan ibaretti: “Bugiin oldugu gibi binlerce y1l 6nce de
insanlar bazen iglerini dokmek zorundadir. Pompei’de bir han duvari {izerine birisi
sunlar1 kazimistir: “Burada Rufus’u pompaladim, siz tath kizlar, {imidinizi kesin.

Kendini begenmis .mciga elveda!.” (Mohr, 2013:41).

Kiifiir Etmenin Kisa Tarihi adli eserinde Melissa Mohr (2013), Antik Roma
doneminde kullanilan ve Ingilizce’ye en yaki anlamli olan sovgii kelimelerinden
bahsetmektedir. Antik Roma doneminde kullanilan kiifiirlii sézleri ve miistehcenligi
gozler Oniline sermesi bakimidan bu kelimeler sira digiligin yani sira bayagiligi da

i¢erisinde barindirir.3®

Bat1 medeniyetinin edebiyatinda ve dilinde de kurucu bir etkiye sahip olan Roma
medeniyetinin, kavimler gociiniin etkisiyle ikiye boliinmesi ve ardindan Roma’nin
resmi dili olan Latince’nin Roma’dan ayrilan devletlerin dillerinde farklilastigi ve

degistigi goriiniir. Kiiltlirel ve cografi durumlara gore degisime ugrayan bu dillere

bakildig1 zaman da o dillerde kiifiir olarak sayilabilecek bircok 6rnek karsimiza ¢ikar.

“Siiphesiz Orta Cag edebiyati da miistehcenlikle meshurdur. Chaucer’iin
Canterbury Hikdyeleri (1386) belden asagidir. Hanci’nin birisine kafiyelerinin “bir
b.ka degmedigini” sdyledigini ve b.k, g.t, t.s.k gibi kelimelerin digerleri ile beraber
arz-1 endam ettigini gordiik. Chaucer ayrica ¢iftlesmenin dolaysiz kelimesi s.kmek’i
(fuck) 1500’lerde kullanilincaya kadar onun yerine gecen swive’1 sard ile beraber dile
getirme konusunda oldukg¢a comerttir. Kdhya’nin Hikayesi’nde bir karakter digerine

haber verir.” (Mohr, 2013:119).

Orta Cag’dan hemen sonra Farangois Rabelais (1483-1553) Fransizca ile

sovgiiler yagdiran bir komedi ve hiciv iistadi olarak ortaya ¢ikar. Hem yasadig

3% Bknz. (Mohr, 2013:41-61).
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donemde hem de sonraki donemlerde Avrupa’daki komedi ve hiciv tiirlinii etkileyen

bu sahis, 6nemli eserleri ile bu iki tiirii bir arada kullanmistir:

“Francois Rabelais 1483 ile 1553 yillar1 arasinda yagamis 6nemli bir hiciv ustasidir. Orta cagdan
Ronesans donemine geciste yergi ve taglama alanlarinda diinya edebiyatina mal olmusg eserler
veren Rabelais, grotesk giilmecenin babasi olarak kabul edilir. Pantagruel (1532), Gargantua
(1534), Tiers Livre (1545), Quart Livre (1552) ve 6liimiinden sonra yayinlanan Isie Sonante
(1562) ile Cinquieme et Dernier Livre (1564) Rabelais’in yapitinin boliimleridir. Bir baba ile
oglunun hikayelerinden olusan bu eserinde kendine has diliyle anlatimi ve ele aldigi konulariyla
acimasizca donemini, kiliseyi, papaligi ve onun Ogretilerini, dogmatik bilgiyi elestirmistir.
Hiimanizmanin Onciilerindendir. Eserlerinde elestiriyi ¢esitli bigimlerde gergeklestirirken
kaygan bir zeminde hareket ederek kimi zaman gergekligi kirarak, kimi zaman itibarsizlastirarak,
abartarak, olan diizeni c¢esitli bigimlerde alt iist ederek ve dili farkli bigimlerde kullanarak
engizisyon atesinden kendini korumustur. “Giilme seytan isidir” diyen kati, Orta ¢ag diisiince
yapist Rabelais’in bu eserinde, panayir kiiltiirii iginde herkesin esit oldugu, tiim hiyerarsilerin
ortadan kalkti§1 bir zeminde yumusatilmis, yazar tarafindan biiyiikk bir ustalikla kilise ve
Ogretileri hakkindaki diistinceleri dile getirilmis, elestirilmis, hicvedilmistir.” (Kuyumcu, 2014:
222-223).

Rabelais ve Diinyast adli eserinde Mihail Bahtin, Rabelais’in mizah anlayisini

lice ayirarak onun kiifiir ve miistehcenlik ile kurguladig: diinyay1 s6yle aciklar:

“Halk mizah kiiltiiriiniin tezahiirlerini ti¢ boliime ayirir. Bunlarin birbirine siki
sikiya bagl oldugunu dile getirir: 1. Ritiiel Gosteriler: Karnaval gegitleri, Pazar
meydaninda yapilan komik temasalar 2. Komik So6zlii Terkipler: S6zlii ve yazili hem
Latince hem de giindelik dilde parodiler 3. Cesitli edepsiz tiirler: Beddualar, kiifiirler,
poptiler blazonlar. Karnavallarin yani sira Deliler Bayrami, Esek Bayrami, Paskalya
Giiliisti ve hasat mevsimlerinde yapilan eglencelerin de Orta ¢ag insanin hayatinda
onemli bir yeri vardir. Panayirlarin kuruldugu agik hava eglencelerinin miidavimleri
devler, ciiceler, hilkat garibeleri ve egitimli hayvanlardir. Giilmeye dayanan ve
gelenegin kabul ettigi ritiiellerin Orta ¢ag Avrupasi’nin biitiin iilkelerinde mevcut
oldugunu ifade eder. Karnaval giiliisii kilisenin dinsel dogmatizminin tekelinden

¢ikartilir.” (Kog, 2017:135).

Ashley Montagu (1967) ise Rabelais hakkinda ¢ok daha iddiali goriisler ortaya
koyar. Ona gore Rabelais diinyanin tanidigi en etkili kiifiir edicidir: “Frangois Rabelais

(1494?-1553), diinyanin tanidig1 en biiyiik, en etkili ve en yaratici kiifiirbazi, Panurge
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ad1 verile yontemi Friar John’un seckin ve kronik sovgiisiine karsilik ortaya ¢ikardi.”

(Montagu, 1967:65).

Francois Rabelais’in eserlerinde kullanmis oldugu kiifiir dilinin en biiyiik
0zelligi mizah olusturarak okuyucuyu diisiindiirmektir. Marjinal sdylemin kullanim
amagclarindan birisi olan mizah yonteminin yazar tarafindan uygulanmasi bir bakima
Dogu edebiyatindaki kiifrii kullanan sairler ile ortak noktadir. ‘Zati Cevresinde
Toplanan Esnaf Marjinaller’ ve ‘Stirtiri Merkezli Kadilar Ekolii’nde yer alan sairler de
mizah olusturmak amaciyla siirlerinde kiifre yonelmislerdir. Bu sairlerin Rabelais’ten
ayrilan noktalarindan birisi ise Rabelais’in bu isi tek basina yapmasi digerlerinin ise

bir araya toplanarak bir mahfil olusturmalaridir.

Bir bagka farklilik ise Rabelais’in eserlerinde kiifiirlii dili kullanarak Orta Cag’in
skolastik diistincesini elestirmesidir. Klasik Tiirk edebiyatinda yer alan sairlerin de
siirlerinde toplumsal diizensizlik, riisvet yeme, adaletsizlik gibi aksakliklar1 zaman
zaman elestirmislerdir ancak hi¢bir zaman diizenin karsisinda topyekin yer almamus,
onu biitiiniiyle elestirmemislerdir. Dogu ve Bat1 medeniyetlerinin diisiince diinyalar
arasinda biiyiik ugurumlarin yer aldig tarihi siire¢ gz oniinde bulundurulursa Bati
medeniyetinin temsilcisi olan Rabelais’in tek basina, biitiin olarak siyasi ve dini
iradenin karsisinda durmasi ve onlar1 kiyasiya elestirmesi durumu da bir anlamda
ortaya ¢ikacaktir. Orta Cag ve sonrasindaki donemlerde de diinyada gerceklesen biitiin
degisim ve olaylara ragmen degismeyen, siirekli olarak yenilenen ve hayatta kalmay1
basaran kiifriin devam ettigine ve belki de insanligin var oldugundan beri siirekli olarak
kullandig1 cinsel iligki ve cinsel organlar ile ilgili olan kiifiirler sdylenmeye devam

ediyordu:

“Rochester Kontu John Wilmot 1673’te diger sevgililerini tercih ettigi igin
metresine ¢atti81 bir siir yazdi. Siirin konusu duygusal etki yaratmada muhtemelen ise

yaramasa da Rochester’in agz1 bozuk dili ¢ok tanidiktir:

Tanrim! Hayran oldugum sey

Bu rezillige diisebilir mi,

G.t.ni siirttiigliniin farkinda mrydi1?

Bazi asagilik herifler, hodiik koyli ve koca s.kli papaz,

Her birinin is1 m.ni akitmak olan,
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.mcigin1 faziletli suyla doldurdu mu?

Gidisattan oviinmemeliydim...

Fakat kahrolas1 ahlaksiz yash beygire dondiigiinde
Ne kafasi ne kuyrugu akil ¢elen

Kit anlayis1 bir kevase olmak i¢in

I¢ine zanparalarin bosaldig: pasif bir kase...”

(Mohr, 2013:199).

Rochester’in yazmis oldugu siire benzer (cinsel iligski igerikli) siirler Bati
edebiyatinda oldukg¢a yaygindir. Benzer tiirden siirlerin Arap edebiyatinda cahiliye
doneminde ve Abbasi doneminde ortaya ¢ikan ‘miiciin sairleri’ tarafindan da kaleme
alimmustir. Ancak bu tiir siirler Klasik Tiirk edebiyatinda bir iki istisna hari¢ tutulursa
yok gibidir. Bu istisnalardan bir tanesi de XIX. ylizyilda mizah olusturmak amaciyla
cinsel igerikli siir yazan Galip Pasa’nin Mutdayebdt-1 Tiirkiyye adl1 eseridir. 81 gazelden
olusan bu eserde Galip Paga, Himmet ve Keziban isimli hayali karakterler vasitasiyla
cinselligin ve kiifiir dilinin bir arada kullanildig: bir eser olusturmustur. Bu eser ile

ilgili Murat Bardak¢i (1992) su bilgileri verir:

“Galip Pasa’nin siirlerinde erkegi Kastamonu delikanlist Himmet, kadini
Keziban temsil ediyor. Gazeller ilerledik¢e Pasa bizzat kendisi araya girerek, bazen de
muhtari, muhtarin oglunu, kdy hocasini, emmiyi, yenge kadini da isin i¢ine sokarak
XIX. ylizyll Anadolu’sunun cinsel geleneklerini renkli bir bi¢imde sergiliyor.”

(Bardake1 1992°ten Akt. Bingdlge, 2007: 6).

Bat1 edebiyatinda yer alan kiifiir icerikli tiirlerden Klasik Tiirk edebiyati
sairlerinin etkilendigini séylemek dogru olmaz. Ancak su yorum rahatlikla yapilabilir:
Hem Bat1 edebiyatinda hem de Dogu edebiyatinda yer alan kiifiirlii soylesmelere
bakildiginda kiifriin insan yasayisinin dogal bir tepki mekanizmasi olarak diinyadaki
biitiin cografyalarda ortak olarak kullanildig1 goriiliir. Ortak duygu ve diislincelerle
birlikte ortak Ozelliklere sahip olan insan, farkli cografyalarda farkli kiiltiirlerde
yasamis olsa da yaratilisindan dolay1 kazanmis oldugu 6zellikleri ayn1 kosul ve ayn

sartlar altinda gosterme egilimindedir.
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1.2. KUFURLU SOYLESMENIN DOGUSU

Pek ¢ok medeniyeti igerisinde barindiran dogu medeniyeti, igerisinde bir¢ok
ulusu barindirir. Birbiriyle tarihi ve kiiltiirel olarak baglar1 bulunan bu uluslar bir¢ok
noktadan benzer 6zelliklere sahipken pek ¢ok noktadan da birbirlerinden ayrilirlar.
Ancak dogu medeniyetine genel bir bakis yapildigi zaman insan hayatina dair en eski
bilgilerin ve deneyimlerin batt medeniyetinden ziyade dogu medeniyetinde olustugunu
ve bunlarin dogu medeniyeti tarafindan kaleme alindig1 ortaya ¢ikar. Kiifiir iizerine

sOylenen en eski vesikalar da yine dogu medeniyetinde ortaya ¢ikmustir.

Tarihte, kiifiir olarak sayabilecegimiz ilk iki &rnek Antik Misir’dandir.
Bunlardan ilki hatira yazit1 olan bir dikilitasin iizerindedir ve tarihi M.O 1198-1166
yillar1 arasinda hiikiim siiren III. Ramses donemine aittir. Dikili tas, bugiinkii Misir’in
Dakhla vadisinde veya oraya yakin bir yerde yasayan muhtemelen Shamin adli kiigiik
bir kabile hakkindadir (Cf. Janssen 1968’den Akt. Ljung, 2011:45). “Yazt
Harentbia’nin 6lmiis olan babasinin adina giinliikk bes somun bagislamasi hakkinda
bilgi verir. Bu bagis1 dogru sekilde yapanlar sayesinde Tanri Amon-Re’nin saygisi
kazanilacaktir. Yazit ayn1 zamanda bagist dogru sekilde yapmayanlar icin de ceza
uygulamaktadir: Somun dagitim isinde basarisiz olan kisi ‘Tanrt Amon-Re’nin
kilicinin tadina bakacak’ ve buna ek olarak bir esek onunla iligskiye girecek, sonra o
kisi esekle iliskiye girecek ve son olarak ceza alan kisinin esi kendi ¢ocuklariyla
iliskiye girecek.” (Ljung, 2011:45). Tarihte kiiftir olarak kayda gegen ilk ornekte
herhangi bir asagilayict veya kiiciik diisliriici ibare yer almamaktadir. Yukarida
anlatilan olayin tarihteki ilk kifiir olarak sayilmasinin sebebi, verilen emirin
uygulanacag kisiyi asagilik ve rezil bir hale getirmesiyle ilgilidir. Emrin uygulanacag:
kisi; esekle iliskiye girecek, kendi cocuklar da esiyle iliskiye girecektir. Bu durum dil
0gesi olarak dogrudan sovgii olarak kabul edilmeyebilir ancak diinya literatiiriinde ilk

sOvgii olarak anilmasi bakimindan kayda degerdir.

Kiifiir olarak diinya literatiiriinde sayilan ikinci ornek ise Ingilizce ‘swear’
kelimesinin yemin anlamindan kaynaklanan bir 6rnektir. Bu 6rnek de yine Antik Misir
doneminde kayitlara gegmistir ve dogrudan Tiirkce’de kiifilir olarak sayilabilecek bir

ibare igermemektedir:
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Antik Misir’dan kiifiirle ilgili ikinci 6rnek Firavun II. Ramses doneminde sivil
karisikliklarin yasandigi glinlerde meydana gelmistir. Bu kaynaklara gore 29 yasindaki
Firavun Ramses’in ikinci iktidarinda ciddi bir sosyal karisiklik yasanmisti. Bu
protestolar hakkinda canli bilgi veren bir papiriis bulunmaktadir. Papiriiste
anlatilanlara gore, bu protestoculardan biri asiriya gitmis ve 6fkesine yenik diiserek
“Glicii 6limden biiyiik olan idareciye (Allah’a) siginirim (yemin ederim).” diyerek
diisiincesini desteklemistir.” (Ljung, 2011:47). Protestocunun yemin etmesi ingilizce
‘swear’ kiifret- kelimesinin bir anlammin da yukarida deginildigi gibi yemin et-

anlaminda olmasindan kaynaklanmaktadir.

Insanin dogasinda olan ve ¢esitli durumlarda gerek irticilen sdylenen gerekse
yazili metinlere islenen, edebi sekilde sOylenmis olan kiifiirler, her medeniyette
mevcuttur. Ancak kiifiirlerin tarihi birer vesika olarak gelecekteki nesillere aktarilmasi
noktasinda medeniyetler arasinda derin farkliliklar vardir. Miistehcenlikte ve kiifiir
sOylemede olduk¢a agik ve vurdumduymaz takilan bati medeniyetine karsilik;
miistehcenligi ve kiifrii kapali kapilar ardinda yasayan ve bunlari, birakin tarihi
vesikalar ile kaydetmeyi olaylar1 yasayanlarin bile yasadiklarini ii¢lincli sahislara

haber vermedigi bir dogu medeniyeti vardir.

Cekingenligin ve sansiiriin bu derece yogun oldugu dogu medeniyetinde hal
boyle olunca miistehcen ve kiiflirlii metinlere ulasmak da bir hayli zor olmaktadir.
Sairlerin hayatlar1 ve siirleri hakkinda 6nemli bilgi veren tezkireler bile kiifiirlii ve
miistehcen siir yazan sairlerin ¢ogu hakkinda bilgi vermezler. Onlar hakkinda bilgi
verseler bile s6z konusu olan kiiflirlii ve miistehcen siirlerden 6rnekleri, eserlerinde
yer vermeyerek onlara sansiir uygulayarak bu siirlerin zaman i¢inde unutulmasina ve

sonradan da kaybolup gitmesinde 6nemli rol oynarlar.

Biitlin uygulanan sansiirlere ragmen c¢aligma konumuz olan kiifiirlii s6zlere
ulagmak miimkiindiir ancak bunlara ulagsmaya ¢alisirken bu seferde baska bir sorunla
kars1 karsiya kaliriz. Arap, Fars ve Tiirk edebiyatlarini inceleyen aragtirmacilarin cogu
ya kiifiir ve miistehcenlik konusuna girmekten g¢ekindikleri i¢in ya da bu konular
calismak istemediklerinden dolayz, kiifiir ve miistehcenlikle ilgili olan ¢aligmalar dogu

edebiyatlarinda bir hayli azdir. Yapilan calismalarda ise tipki tezkirecilerin yaptigi
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sanslirler gibi ciddi bir ¢ekince s6z konusudur. Dolayisiyla aranan kiifiirlii ve

miistehcen sozlere ulagsmak daha da zor bir hale gelmektedir:

“Osmanli’da agk, seks ve cinsellik konularina ucundan da olsa deginen tek tiikk
akademik ¢alisma varken, bu meseleler Avrupa baglaminda ele alindiginda edebiyat
calismalari, toplumsal cinsiyet ¢aligmalari, kadin ¢alismalari, escinsel calismalari,
cinsiyet ve cinsellik ¢alismalari, tarih, sosyoloji, psikoloji ve daha pek ¢ok alandan
arastirmacilarin yazdigi binlerce makale ve kitap mevcuttur.” (Andrews ve Kalpakli,
2018:137). Bu nedenlerden dolay1 dogu edebiyatindaki sovgiilere 6rnek verilecek olan
bu boliimdeki drnekler icerik acisindan okuyuculara zayif olarak gelebilir. Fakat zayif
olarak goriilecek bu ornekler bile ilk defa belirli bir amaca yonelik olarak verilecek

ornekler olmasi itibariyle 6nemlidir.

Tarihi derinlige sahip olan ve igerisinde birgok etnik milleti ve mezhebi
barindiran Fars medeniyeti tarih boyunca onemli sairler yetistirmis ve bu onemli
sairler vasitasiyla kendisine has duygu ve diisiinceleri olan bir edebiyati meydana
getirmistir. Sairleri ile iinlii olan Fars edebiyatinin icerisinde ¢ogu hicivci olan ve kiiftii
kullanan sairler gerek toplumsal gerekse kisisel sebepler nedeniyle kiifre
basvurmuslardir. Fars edebiyatinda bu iislibu kullanan sairlerden bazilarinin tipki
Taslicali Yahya Bey (6.1582) ve Hayali (6.1556-577?) nin birbirlerine kars1 giittiikleri
kiskanglik yiliziinden kiifiir igerikli siir yazmalari Onemlidir. Fars sairlerinin
kiskangliklari ise Klasik Tiirk edebiyatinda yer alan bu sairler ile aynidir. Istedikleri
bir ham1’ye sahip olamayan bazi Fars sairleri kendilerinden daha yeteneksiz olarak
gordiikleri sairlerin yoneticiler tarafindan korunmasimi ve sahip ¢ikilmasini hazm

edemedikleri i¢in kiifre bagvurmuslardir:

“Enveri, Suzeni, Hakani gibi iinlii Fars sairler; hicvettikleri kisilere en kaba sdvgiilerde bulunmus
ve onlar hakkinda kopek, esek, domuz, vs. sifatlar kullanmaktan c¢ekinmemislerdir. Hatta
hicivciler, Islam toplumunda kétiiliigiin, kiifriin, sirkin ve zulmiin simgesi haline gelen Firavun,
Karan, EbG Cehil, Ebl Leheb, Yezid ve benzeri kelimeleri, rakipleri i¢in kullanmada bir beis
gormemislerdir. Cesitli yerlerde de isaret edildigi ve edilecegi lizere hicivlerinde kiifiir ve
sovglide bulunanlarin ¢ogunu sirf kotii dilli, sagmalayan ve kiifiirbaz olarak algilamak
imkansizdir. Ciinkii bir kisim hicivciler, tabiat itibariyle kotii ve serli insanlar degildi. Sa‘di,
Sena‘i, Hakani ve benzerleri bu gruba girer. Ancak bazis1 yetenekli oldugu halde, sanatlari para
etmiyordu. Kendilerinden daha alt seviyedeki meslektaslari, yoneticilerin sofrasina ortak

olurken, onlar sefalet igindeydi. Ayrica, kaba hicivleri kah edenler, gii¢ ve servet taht1 iizerinde
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oturduklar1 bir ¢gevrede yasiyorlardi ve bu sairler, onlarin liyakatsizligini ve haksizligini kavramig

olduklari i¢in, i¢leri kan agliyordu.” (Cift¢i, 2002:105-106).

Fars edebiyatinda dogrudan sovgiileriyle olmasa bile siirlerinde kullanmis
oldugu miistehcen dil ve cinsel ifadeler ile hem Fars edebiyatinda hem de Tiirk
edebiyatindaki kiifiir igeren siirlere katkilar yapan®’ odnemli bir sair vardir ki bu sair,

Ubeyd-i Zakani’dir:

“XIV. yiizyilin baglarinda veya bundan kisa bir siire dnce Kazvin’de yahut buraya bagli Zakan
koytinde dogdugu sdylenebilir. Hiciv ve mizah alaninda klasik Fars edebiyatinin en dnemli
simalarindan olan Ubeyd-i Zakani gazelde Sa‘di-i Sirdzi, kasidede Enveri ve Muizzi’den
etkilenmistir (Cift¢i, 2012:16). ‘Ubeyd’in miistehcen eserlerinin manzdim olan kismi, bir terci-i
bend, Firdevsi ve Nizami’nin ikiser beytini igeren dort parga kisa mesnevi, 60 civarinda rubai ve
bir o kadar da kit‘adan olugsmaktadir. Miistehcen unsurlarla dolu olan 54 beyitlik terci-i bentteki
bir beyitte erkeklik organini sahtekarlik ve riyakarlikla tanitilan ve kendisi i¢in “Sah-1 Gazi”
unvanini kullanan Muzafferilerden Mubarizuddiin Muhammed’in bayragina benzetmek

suretiyle ona hakaretler yagdirmaktadir.” (Ciftci, 1996:58).

Asagidaki siirde ise Zakani’nin ¢esitli siirlerinde kullanmis oldugu miistehcen

ve cinsel ifadeler yer almaktadir:
35 R B8 o S8 I8 M i sy G e Bl O 55ae 55 28 55

“Aksama kadar gaz kacirdin (vellendin) ve mastiirbasyon yaptin. Ne zaman biitiin

makat ve .mlarla birlikte olcaksin” (Sprachman, 2012:50).

Arap edebiyatinda kullanilan kiifiirlii soylesmelere bakildigi zaman ise Fars
edebiyatinda goriilen hiciv dili vasitasiyla kullanilan kiifriin Arap edebiyatinda ¢ok
daha eski zamanlara kadar uzandig: ortaya ¢ikar. Kadim ve koklii bir siir gelenegine
sahip olan Arap yarimadasinda ¢aglar boyunca siir, gelenek halinde devam etmis ve
bu ¢aglar igerisinde siirin i¢ ve dis yapisinda gesitli degisiklikler yapilarak Arap
edebiyatina miikemmel sekli verilmeye calisilmistir. Cahiliye doéneminde bile

panayirlarda diizenlenen siir yarigmalari, yarigmalarda dereceye giren siirlerin

37 X VL. yiizy1l sairlerinden Deli Birdder Gazali, Ddfiii ‘I-Gumiim ve Rdfiii ‘I-Hiimiim adli mistehcenlikle dil ve imgelerin bir hayli
fazla oldugu eserinde Ubeyd-i Zakani’den oldukea etkilenmistir. Ayrintili bilgi i¢in bknz. Kuru, S.Selim(2000). “A Sixteenth-
Century Ottoman Scholar, Deli Birader, and His Dafi’i’l-gumim ve Rafi’é’l-hum@m”. Doktora Tezi, Harvard University:
Harvard.
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Kabe’de asilmast Arap diinyasindaki siirin 6nemini ve kutsiyetini gozler Oniine

sermektedir.

“Islam &ncesi Arap toplumunda kabile ¢ekismeleri (kan davalari) ayn1 zamanda
diisman siir yoluyla asagilamaya, onunla alay etmeye odaklamistir. Sairlerin, ¢ogu
zaman Arap toplumunda bir kabilenin pozisyonunun belirlenmesinde biiyiik bir etkisi
vardi. Siirler ayn1 zamanda fazilet (virtue) ve hesap (6lmiis meshur atalarini sayma,
asalet) duygularin1 da yaymistir. Ki bunlarin her ikisi de fertlerin ve kabilelerin
sayginligr i¢in onemliydiler. Aym sekilde bu ikisi diisman kabileleri hicvetme ve
onlarin konumunu asagilama konusunda da 6nemliydiler.” (Marin Guzman’dan gev.

Aksu, Kaplan, 2014:261-232).

Arap toplumunda kabileciligin 6nemli bir noktada olmas1 hasebiyle kabileler
arasindaki miicadeleleri ve savaslar1 konu edinen siirlerde hicivlere ve hicvin dogal bir
tezahiirii olan kiifiirlere rastlanmaktadir. Ayrica bireysel miicadeleden ortaya ¢ikan

hiciv tarz siirlerde de kiifiirler géze garpar.

Cahiliye donemindeki siirler mercek altina alindiginda, hicv tiiriiniin
ozelliklerinin ve sinirlarinin sairler tarafindan belirlenmis oldugu ve sairlerin biiyiik

kismu tarafindan hicv yazildigi goriilmektedir:

“Irz, namus, seref, soy sopa ve kadimnlara dil uzatilmas1 da hicvin konulari
arasinda yer alir. Cahiliye doneminde hiciv siirinin “El-Hicau‘l-ferdi: Bireysel Hiciv”
ve “El-Hicau‘l Cema‘i: Toplulugu Hiciv” adini tasiyan iki tiirline rastlanmaktadir.
Sair, mesela kendi kabilesini, seyhini, kahramanlarini veya ileri gelenleri kahramanlik,
comertlik, vb. gibi sifatlarla 6verken kars1 kisi veya kabileyi ayn1 sifatlarin ziddi ile
vasf eder, onlar1 alayci bir dille elestirir. Evs b. Hacer de Esed b. Viile kabilesinin bir
kolu olan Liibeyna ogullarini, al¢altma amaciyla kendilerine annelerinin adiyla hitap
ederek hicveder, bu siir El-Hicau‘l-cema‘i (toplulugu hiciv) tiiriiniin en giizel

orneklerinden biridir. Siirin giiniimiiz Tiirk¢esine ¢evirisi su sekildedir:

4- Ey Liibeyna ogullari, sizin anneniz bir cariye, babaniz da bir kdledir.
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5- Ey Liibeyna ogullari, sizin anneniz sizi dogururken rahmi digina sarkmais,

rahmi igeri sokmak (i¢in yapilan dikisler de) onun fercini delik desik etmistir.

6- Sizler, kirisin kalitesiz diye ayirdigi yiinlerin ¢ubuklar1 disa attig1r gibi,

soylularin yollarindan atilmis insanlarsiniz.” (Demirayak, 2014:134-138).

Cahiliye donemi siirinde 6nemli bir yere sahip olan gazel tiiriinde de acik-sagik
ifadelere ve cinsellik ile yogrulmus hayallere ve biitiin bunlarin dogal bir sonucu olan

kifre rastlamak mumkiindir.

“Cahiliye doneminde kadmin ruh ve ahlak giizelliginden ¢ok, yiiz ve beden
giizelliginin islendigi, aski konu edinen siirleri aslinda iki ana yonde incelemek ve
degerlendirmek daha dogru olacaktir. Bunlardan biri sarih gazel ad1 verilen, bedensel
askin dile getirildigi el-Gazelu‘l-hissi veya el-Gazelu‘l-fahis olup, hamile ve emzikli
kadmlarla bile neler yaptigim siirlerinde acikca anlatmaktan ¢ekinmeyen Imruu‘l-
Kays bu tiiriin en biiyiik temsilcisidir. Diger gazel tiirii ise, imruu‘l Kays’in gazel
siirlerinin icerdigi duygulara nisbeten daha iffetli ve bazen platonik aski ifade eden,

el-Gazelu‘l-“afif’tir.” (Demirayak, 2014:143).

Islamiyet’in gelmesiyle birlikte Araplarin cahiliye déneminde uygulamis oldugu
bircok uygulamaya da yasak gelmistir. Evrensel kaidelere sahip, insanin diinya ve
ahiret hayatinda mutlu olmasin1 dngoren Islam dini, Araplar ile birlikte biitiin insanliga
cesitli uygulamalar ve yasaklar getirmistir. Bunlarin icerisinde baska bir kisiyi
asagilama, kiiciik diisiirmeye yonelik olan hiciv ve ona kars1 kotii sozler sdyleme olan

kifur de vardir:

“Hz. Peygamberin hiciv siirleri i¢in birtakim kurallar koydugu, Miisliman sairlerce sdylenen
hiciv siirlerinin herkesi kapsamamasina dikkat ettigi, miisrik sairler hicvedilirken ancak bu
kimselerin hiciv siirlerine karsilik olarak siirler sdylenmesini istedigi, buna bagli olarak “En
bliytik suca sahip kisi, bir kabilenin tiimiinii hicveden sairdir.” Ve “En biiyiik iftiraci, bir
kimseyle hicivlesirken o kimsenin mensup oldugu kabile fertlerinin tiimiinii hedef alan
kimsedir.” dedigi goriiliir. Hatta Hz. Peygamber “Kim Islami dénemde iftira atic1 ve karalayici
siir sdylerse dili (nin kesilmesi ya da dldiiriilmesi) mubahtir.” seklindeki soziiyle, iftira atan ve
karalayicr etkinliklerde bulunan sairlerin 6ldiiriilmesini ya da en azindan dilinin kesilmesini
ongordiigii goriilmektedir. Hz. Peygamber’in agir sozler ve iftiralar tasiyan hiciv siirleri

hakkindaki diger bir hadisi ise “Kim iftira atic1 ve karalayic1 hiciv siiri rivayet ederse kendisi de
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kiifreden iki kisiden biridir.” seklinde olup, Hz. Peygamber bu tiir hiciv siirleri rivayet edenleri
siiri sdyleyen kimseler ile ayni suga ortak tutmaktadir.” (Demirayak, 2017:102-103).

Hz. Peygamber tarafindan, insanlarin namuslarina dil uzatan hiciv siirleri hos
karsilanmamakla birlikte, kismen de olsa, Miisliiman sairler tarafindan nazmedilen
bazi hiciv siirlerinin kars1 tarafin namus ve onurunu hedef aldig1 goriiliir. Hassan b.
Sabit (6.680)’in ‘Abid b. ‘Abdillah b. ‘Amr el-Mahzimi’yi hicvettigi asagidaki siiri

bu tiirdendir:

“4- Algak herif ne gerekgeyle kalkmis da kiiliin i¢inde yuvarlanip kiile belenen

domuz gibi bana soviiyor,

5- Oysa ben senin annenin fh.selerden biri, babanin da insanlarin en

kotiilerinden biri olduguna taniklik ederim.” (Demirayak, 2017:106-107).

Cahiliye donemindeki agik-sagik siir yazma geleneginin Hz. Muhammed (S.a.v)

doneminde de devam ettigini gésteren asagidaki ifade 6nemlidir:

“Bu donemde Miisliman olmasina ragmen Cahiliye donemi gazel siiri
geleneginden ayrilmayan ve bu nedenle bazi sikintilarla karsilasan sairler de vardir ve
sOyledigi acik secik gazel siirleri nedeniyle dldiiriilen Suheym ‘Abdu Beni‘l- Hashas
bunlardan biridir.” (Demirayak, 2017:125).

Arap kabileleri igerisinde en koklii ve en kalabaliklarindan birisi olan Emevi
kabilesi, Islamiyet’in ilk yillarinda Hz. Peygamber (s.a.v)’e kars1 ¢ikmis ve onunla
miicadeleye girismislerdir. Mekke’nin Islam Devleti tarafindan fethedilmesiyle (630)
Emeviler’in bilyiik ¢ogunlugu basta Ebl Siifyan olmak iizere Islamiyet’i kabul
etmistir. Bu tarihten sonra Emeviler’in ileri gelenleri basta Hz. Muaviye (661-680)
olmak iizere devletin ¢esitli kademelerinde goérevlendirildi. Ancak Hz. Osman’n
katledilmesiyle birlikte ortaya ¢ikan karisiklik durumunda Hz. Muaviye halife olarak
secilen Hz. Ali’ye biat etmedi. Islam Devleti igerisinde tecelli eden bu olay birgok
karigiklig1, savasi ve ayrikligi da beraberinde getirdi. Uzun siiren siyasi karigikliklar
ve savaslar sonucunda Hz. Muaviye biitiin islam Devleti’ni bir araya toplayarak 661

yilinda Emevi Devleti’ni kurdu (Yigit, 1995: 104). Yasanan bu olaylar neticesinde
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Islam Devleti icerisinde cesitli ayriliklar olusmus ve Emevi Devleti’nin hiikiim

stirdligli (661-750) yillar karisiklik icerisinde ge¢cmistir:

“Emeviler doneminde istikrarli siyasi bir hayatin oldugunu sdyleyemeyiz. Ciinkii bu dénemde
hilafet makamu icin birgok siyasi ¢ekisme ve miicadele yasanmaktaydi. Miisliimanlarin bir¢cogu
Emeviler’in hilafeti gasb ettikleri goriisiindeydiler. Ozellikle Irak bolgesinde yasayan
Miislimanlarin icinde Emeviler’in hilafetine karsi nefret ve kin duygular1 olugsmaya basladi.

Emeviler’e duyulan bu kin ve nefret duygularinin neticesi olarak kisa zaman i¢inde Irak ve Hicaz
bolgelerinde Emeviler’e rakip olarak ii¢ bilyiik siyasi grup siyasi alana ¢ikt1. Bunlar Si ‘4, Harici

ve Ziibeyri gruplariydi. Bu siyasi grubun diisiince ve fikirleri, halifenin kim olacag1 ve kimin
hilafetin mirasgis1 olacagi gibi konular etrafinda doniiyordu. Her grup kendi igerisinde
goriislerini savunan sairlere sahipti. Emeviler’in grubu ise, devletin grubu oldugu i¢in diger

siyasi gruplara gore en ¢ok siir ve sairi olan gruptu.” (Tur, 1996:36-41).

Hz. Peygamber (s.a.v) tarafindan temelleri atilan ve kaideleri ortaya konulan
Islam devleti, Hz. Peygamber (s.a.v) ve ondan sonra gorevi devir olan dért halife
doneminde (Hz. Ebt Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman, Hz. Ali) siirekli olarak siyasi ve
kiiltiirel olarak biiylimiis ve genislemistir. Hz. Ali’nin halifeligi sirasinda (656-661)
Islam Devleti sadece Arap Yarimadasinda degil Iran’in ve Misir’in biiyiik bir
boliimiinii de i¢inde alan bir cografyada temsil ediliyordu. Bu durum da Arap
kiiltiirintin diger milletlerle etkilesime girmesine ve karsilikli olarak kiiltiirlenmeye
sebebiyet veriyordu. Siirekli olarak her tiirlii alanda gelisme ve ilerleme gosteren Islam
kiiltiir ve medeniyeti, siir alanindaki en biiyiik gelismeyi ise Hz. Ali’nin halifeliginden

sonra kurulmus olan Emevi Devleti (661-750) doneminde gerceklestirmistir:

“Emeviler devrinde en biiyiik fikri gelisme siir alaninda olmustur. Bu dénemde
“ask siiri” ve “siyasi siir” olmak tizere belli bash iki dal halinde gelismistir. Emeviler
devrinde eyaletlerde gelisen siir ekoliiniin basinda Ferezdak (640/725) ve Cerir
(111/729) gelmektedir. Sam’da ise Hristiyan bir sair olan el-Ahtal (640/710) en basta
gelen sairlerdendi. Ferezdak ve Cerir birbirlerine karst sik sik ¢irkin dille hiicumda
bulunurlar; el-Ahtal da kural geregi Ferezdak’in tarafini tutardi. Halktan da bu iki sairi

tutan taraflar mevcuttu.” (Celik, 2006:12).

Emeviler doneminde ortaya ¢ikan ayrisimlara ve karigikliklara mukabil olarak
hiciv tiiri de Arap edebiyat1 i¢erisinde yasanan bu toplumsal ve siyasi olaylara bagli

olarak gelisim gostermistir. Emeviler’in kabilecilik anlayisin1 giiderek 6nemli
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gorevlere ve makamlara kendi siilalesinden olanlar1 getirerek tayin etmeleri durumu
da bu hiciv tiiriiniin gelismesine katki saglayan unsurlardandir. Boyle bir ortamda
kaleme alinan hicivlerin i¢eriginde ve konularinda da daha onceki donemlere nazaran

onemli degisiklikler gerceklesmistir:

“Emeviler doneminde kabilecilik ruhunun yeniden canlandirilmasina bagh
olarak hiciv tiirii siirlerin de Sadru‘l-Islim déneminde oldugundan daha fazla itibar
gordiigli ve igerik acgisindan da daha sert bir iisliba sahip oldugu goriiliir. Emeviler
doénemi hiciv siirinde, daha 6nceki donemlerdeki siirlerde yer alan korkaklik, cimrilik
vb. dzelliklere ve 1rz, namus, seref, soy sopa ve kadinlara dil uzatilmasi gibi hususlara
ek olarak dinsizlik, zindiklik, facirlik, miinafiklik, bid‘at¢ilik, zuliim, zorbalik gibi
yergi ifadelerinin sikga yer aldigini da belirtmek gerekir.” (Demirayak, 2012:59).

Hiciv dilindeki saldirganligin ve sertligin arttigi, kaba ve miistehcen ifadelerin
daha yogun olarak kullanildig1 Emevi donemi edebiyatindaki hakaret icerikli siirlerden

birisi el- Hakem b. Abdel tarafindan kaleme alinmistir:

“Donemin hiciv sairlerinden el-Hakem b. Abdel, o siralarda Kafe’nin vergi
islerinden sorumlu Muhammed b. Hassan b. Sa‘d’dan maddi bir yardim talebinde
bulunur. Talebine uygun olmayan sozlerle ret karsiligi verilen el-Hakem de

Muhammed b. Hassan’1 su sézlerle hicveder:

Siirin gliniimiiz Tiirk¢esine ¢evirisi su sekildedir:

4- Senin gibi geri zekal1, cimri mi cimri ve kendisinden bir sey istenildigi zaman

daha algak birine rastladim.

5-Muhammed’e gittim, iizerinde derinin {izerine diiserek kendisine su karismis

hayvan diskisinin kokusu gibi koku vard.

6-Vallahi ey pisligin babas1t Muhammed, Allah’a yemin ederim ki sert cevabimi

bulacaksin.” (Demirayak, 2012:61-62).

Emeviler doneminde birbirleri ve baskalari ile hicivlesmeleri olduk¢a meshur

olan ve siirlerinde hakareti ve kiifrii kullanmay1 aliskanlik haline getirmis olan ii¢ sair
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karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlar, Ahtal (6.92/710-711), Cerir (6.110/728?) ve Ferezdak
(6.114/732)’d1r. Bu sairlerden ilki olan Ahtal’in siirleri ile ilgili su bilgiler verilebilir:

“Kendisini sevmeyenler tarafindan kullanilan Devbel (domuz yavrusu) lakabindan ziyade agik
sacik siirlerle herkes hakkinda ¢ekinmeden ¢ok sert hicivler sdyledigi i¢in, yine Taglib kabilesine
mensup Miisliiman sairlerden Ka‘b b. Cuayl’in ona, “Sen bos bogaz ve sefihin (ahtal) tekisin”
diye hitap etmesinden dolayr Ahtal lakabiyla sohret bulmustur. Emevi halifelerini, 6zellikle
Yezid’i, Halife Muaviye’yi, Haccac ve Ziyad gibi ileri gelen devlet adamlarini 6ven Ahtal, ensar1
yerdigi i¢in Mislimanlar tarafindan lanetlenmis, Abdiilmelik zamaninda hanedanin resmi
sairligine getirilmistir. Ahtal ile Emeviler devrinin {inlii sairlerinden Ferezdak ve Cerir Arap
edebiyatinda miistakil bir tabaka meydana getirirler. Ahtal’in hicviyyelerinde 6zellikle sertlik,
kasavet ve kabalik gibi unsurlar hakimdir. Niikte ve sarkinin tesirine inanmayan sair, yaralayici,

kiric1 ve elem verici s6zlere yonelmistir.” (Yiiksel, 1989:183-184).

Yukarida verilen bilgilere bakildiginda Ahtal’in hiciv siirlerinde 6ne ¢ikan
unsurun siyasi igerikli hiciv siiri oldugu goze ¢arpmaktadir. Emevi doneminde ortaya
cikan Hz. Muaviye ve Hz. Ali taraflar1 arasindaki miicadele goriinen o ki edebiyata da
yansimis ve miicadeleler kendisini belirgin bir sekilde hiciv dili igerisinde de
gostermistir. Siyasi bir kaos diizeni igerisinde elde ettikleri iktidar1 korumak isteyen
Emevi hiikiimdarlar1 birgok Islam uygarliginda oldugu gibi koruma altina aldiklari,
maddi ve manevi yonden destekledikleri sairler araciligiyla rakiplerini yipratma
yoluna gitmiglerdir. Kiifriin asagilayici ve kiigiik diisiiriicii 6zellikleri diisliniildiiglinde
rakiplerine karsi istlinliik kurma amacinda olan Emevi hiikiimdarlarinin sairler
araciligiyla rakiplerine kiifiirlii siir ile saldirmalar1 giiniin sartlarinda oldukg¢a etkili bir
yontemdir. Tek bagina zaten s6z sdylemede etkili bir yontem olan siir, giiciinii kiifiir

ile birlestirdigi zaman ortaya daha da etkili bir silah ¢ikmaktadir.

Siyasi olarak istikrarsizligin ve i¢ ¢ekismelerin hiikiim slirdiigii Emevi donemi
edebiyatinda Araplarin cahiliye donemine kadar uzanmis olan kabilecilik anlayiginin
bu donemde de devam ettigi goriiliir. Kabilecilik anlayisinin islendigi siirler daha ¢ok
hicv tiirlinde kaleme alinmis olup bu hiciv tiiriinii kaleme alan sair kendi kabilesini
overken rakip kabileyi ise yer yer kaba ve miistehcen bir dil ile bazen de kiifiirlii bir
sekilde hicvederdi. Emevi doneminde kabilecilik anlayisi ile ¢evresindekilere kiiftir
dilini kullanarak siir yazan sairlerden biri de Cerir’dir. Cerir doneminde o6zellikle

Ferezdak’a karsi kaba dil kullanmustir:
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“Ferezdak’la aralarinda nazire seklinde baslayan, daha sonra nekaiz olarak gelisen atigsmalarinin
sebebi, her iki sairin aileleri arasinda eskiden beri mevcut olan rekabet ve anlagmazliktir. Cerir
genellikle methettigini hicvetmeyen, hicvettigini de methetmeyen, zarif, dindar, aynm1 zamanda
magrur ve miicadeleyi seven bir sairdi. Hicivleri ise hakaret dolu, kaba ve serttir. Bu yiizden

devrinin diger sairleriyle arasinda birgok hadise cereyan etmistir.” (Tiiccar, 1993:412).

Cerir (111/729), kendisiyle ayn1 donemde yasamis olan Ferezdak (6.114/732)’a
kars1 ailevi sebeplerden dolay1 siirlerinde sik sik agir hakaretlere ve kiifre

basvurmustur. Cerir’in Ferezdak’a karsi hiciv tiirlinde sdylemis oldugu birkag siir su

sekildedir:

“Bir rivayette Haccac’in sairlere, “Atalarimizin Cahiliyede giydikleri elbiseleri
giyerek atisin.” dedigi sOylenmektedir. Bunun iizerine Ferezdak, ipekli, siislii-piislii
elbise giyerek locada oturdu. Buna karsilik Cerir de ata binmis, zirhim1 ve kilicini

kusanmis ve elinde bir mizrak ile gelerek su kasideyi okudu:

1- Ferezdak, tahtadan yapilmis ve iizerinde ziller olan bir oyuncak tay ile kendi

kendini avuturken ben, zirhim1 giymistim.

2-Ziynetle beraber kokuyu da hazirlayin. Zira Cerfr, sizin kocaniz sizler de onun

hanimlarisiniz.

3-Kocasindan bosanmis ve bagka bir kocaya varmis ikinci kocasinin isteklerine

boyun egen bir dul kadin gibi sen de benim isteklerime boyun egeceksin.

11-Krallarin yandaki mevkiinizle 6giinmeyin. Zira sizler, ez-Ziibeyr’e yardim

etmenizden dolay1 utangla anildiniz ve hayiz halindeki bir kadin gibi oldunuz.

1-Ferezdak’in annesi fasik, azgin, kisa boylu, kétii huylu bir insan dogurdu.

2- Miisliiman bir insan, maymunun (Ferezdak’in) komsuluguna nasil giivenir?

Ciinki o, kotii huylu komsularinin duvarlarina atlamak i¢in gecelerini uykusuz gecirir

6-Hristiyanlar domuz eti yer. Dolayisiyla Ahtal da domuzdur. Muhakkak ki

hicviyelerinin bir musibet gibi Ahtal’in {izerine ¢okmesi kagmilmazdir.” (Tur,
1996:115-141).
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Cerir’in kabilecilik ruhuyla siir dili ile saldirdig1 ve kendisine de ayn1 ruh ile
cevap veren Ferezdak’in siirlerinde kullanmis oldugu hicv dili ile ilgili ise su bilgiler

verilebilir:

“Edebiyatta 6zellikle hicve ¢ok onem verildigi i¢in Ferezdak da bu sanata ilk once hiciv
siirleriyle katild1. Hiciv onda bir karakter haline geldiginden kendi kabilesine mensup sairler bile
onun elestirisinden kurtulamamuglardir. Hicivlerinde merhametsizdir, hasimlarini ac1 bir dille
elestirir, adeta hakaretler yagdirir. Devrin biiytlik ustast Cerir ile Ferezdak’1 karsilikli hicivleri
Arap edebiyatinda “nakiza” ad1 verilen tiiriin en olgun 6rneklerini teskil etmektedir. U¢ Emevi
sairi Ferezdak, Cerir ve Ahtel arasinda cereyan eden nakizalarin asil amaci rakip sairin
hicvedilmesi olmakla beraber bu husus Ferezdak’ta kendisi, kabilesi ve onun ge¢cmisgiyle dviinme

seklinde ortaya ¢ikar.” (Ergin, 1995:373-374).

Siirde kaba, miistehcen ve kiifiir dilini kullanan Cerir ve Ahtal’1n kisiliklerinden
farkli olarak Ferezdak’ta gbze carpan bir baska unsur ise onun arzu ve sehvete olan

diskiinliigiidiir:

“Siirlerinde kullandig1 sefihlik, miistehcen ifade ve ibarelerle kendisini
muasirlarindan ayirmistir. Onun goze ¢arpan en énemli 6zelligi arzu ve sehvetine olan
diskiinliigiidiir. Arap edebiyatinda edepsizce hikayelerin kahramani olarak daha sonra

Ebl Niivas’in oynayacagi role benzer bir rol oynamustir.” (Tur, 1996:61).

Ferezdak’in arzu ve sehvete diigskiin olmasi onun yasayisina da aksetmis olacak
ki sair, nefsinin isteklerine yenik diiserek inang¢ zayiflig1 yasamis ve bunun akislerini

de siirlerinde gostermistir:

“Ferezdak’1n siirlerinin birgogu kii¢lik parcalar halinde oldugundan bunlar halk
tarafindan kolayca ezberlenmistir. Ancak siirlerinde miistehcenlige yer vermesi, bazen
bunlarin arasina Kur‘an ayetlerinden ifadeler serpistirmesi onun inancinin zayifligini
ve vicdani endisesi bulunmadigin1 géstermektedir. Devrindeki ve daha sonraki Arap
sairlerini etkileyen giiciine ragmen siirlerinde az da olsa kaba, ¢irkin ve muglak

kelimeler vardir.” (Ergin, 1995:374).
Ferezdak’in Cerir i¢in soyledigi kiifiir igerikli siirlerden birisi su sekildedir:

“1- Evin arkasinda uluyan bir kdpek gibi tehdit savurur, fakat evdeki mahremini

korumaz.
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2-Babanin yiyecegi eskiden beri kopeklerin yiyecegi gibi act ve pistir.” (Tur,

1996:132-133).

Emeviler doneminde kiifrii siirlerinde kullanan bu {i¢ sair (Cerir, Ahtal,
Ferezdak)’in kendi aralarinda atigmalar1 ve birbirlerine karst hakaret dilini
kullanmalar1 kuskusuz sonraki donemdeki sairler i¢in de bir model teskil ediyordu. Bu
donemde kabilecilik anlayisina bagl olarak kiifriin sairler arasinda kullanilmasi, Arap
edebiyatinda kokleri Cahiliye donemine kadar giden eski bir uygulamadir. Ancak
siyasi amaglar igin bu dilin kullanilmas1 belki de Islam medeniyeti igerisinde bir ilktir.
Kuruldugu dénemden itibaren ilk defa siyasi bir kaos diizeni igerisine giren Islam

Devleti igerisinde kiifriin bir arag olarak kullanilmasi dikkat ¢ekicidir.

Tarih sahnesine ¢iktigi donemden itibaren siyasi olaylar ve i¢ karigiklarla
bogusan Emevi Devleti’nin hiikiimdarligin1 zorlu ve ¢etin gecen bir miicadelenin
ardinin Abbasi hanedan1 yikmis ve onun yerine Abbasi Devleti’ni kurmustur (786).
Birc¢ok isyani bastiran Asya, Kuzey Afrika, Anadolu ve Maveraiinnehir bolgesini de
icine alan bolgede, biiylik ve istikrarli bir devlet olmay1 bagaran Abbasi Devleti (786-
809) de kendi icinde bazi dnemli siyasi ve kiiltiirel istikrarsizliklart barindirdigi
goriliir. Emevi devletinin yikilmasina sebebiyet veren 6nemli unsurlardan birisi olan
Arap olanlar ile Arap olmayanlar arasindaki ayrimcilik biiyiik 6lctide giderilmis ancak
¢ok uluslu bir yapiya sahip olmanin getirdigi olumsuzluklardan birisi olan kiiltiirel
farkliliklarin dogurmus oldugu siyasi karigikliklar ve isyanlar bu donemde de devam
etmistir. Topraklarin1 genisleten, kiiltiirel ve ilmi agidan zenginlesen Abbasi
doneminde yonetilen (reaya) tebaasi zaman zaman yonetime kars1 hognut olmamus,
tepkisini her alanda gostermistir. Bu tepkilerden bir¢ogu siiphesiz siir alaninda da

gosterilmistir:

“Araplarin siyasi birliklerini tamamlayip fetih ve yayilma politikalari
dogrultusunda Arap medeniyeti icerisine bir¢ok Arap olmayan milletin bu medeniyet
igerisine niifus ettigi goriildii. Siyasi Arap hiyerarsisi bu medeniyetlerin sosyal ve
dinsel uygulamalarina kat1 tedbirler uyguladi. Emirlerin Arap olmayanlara 6zellikle
Berberiler, Yunanlilar ve Perslere kars1 uyguladiklar baski, askeri baskilarla birlesince
toplumsal bir tepkiye doniistii. Sonrasinda bu durum din ve din bilim alaninin

yenilenmesi adi altinda politik {stlinliige kars1 marjinal bir satirik siire doniistii. Bu
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siirdeki ilk motifler sarap igme, Ephebelere karsi hayranlik, kahramanlar ve dini

liderler i¢in kullanilan seksiiel imgelerdi.” (Wright, 1997:3).

Marjinal satirik siirin ilk orneklerinin goriildigi, kiifiir ile yogrulmus olan
miistehcenligin siirde yogun olarak kullanildig1 donem, Abbasi donemidir. Sosyal ve
politik olarak kendisine rol {istlenen siir, ayn1 zamanda biiyiik oranda saraydaki asilleri
eglendirmek ve onlar1 giindelik hayatin sikintilarindan uzaklagtirmak igin siir

icerisinde miistehcenligi igermek gibi bir rol daha {istlenmisti:

“Aslinda Abbasi siiri karmagik sosyal ve politik bir rol alarak; siirde partizanlik, rol yapma ve
hiciv seklinde kendini gosteriyordu. Sarap ve erkekler hakkindaki birgok siir, elit kisileri
eglendirmek i¢in yazilmistir. Bu durumda bile mujun edebiyati, sehvet motifleri ya da seksiiel
sapmalar iizerinden kinaye vasitasiyla sosyal ve dinsel normlar ile alay etmek i¢in saka amaciyla
kullanilmistir. Daha sonralari meshur sairlerin siirdeki tavirlar, farkli sultanlart yermek amaciyla
mu‘arada’ya yoneldi. Bu sosyal ortamda, sairin kendi rizast diginda, samimiyeti ya da
samimiyetsizligi ile sair, sosyal ve politik mizahi hicivler yaziyordu. Boylelikle sair, sakalar1 ve

hicviyle zengin miisterileri (saray sakinlerini) eglendirirdi.” (Wright, 1997:2).

Sinirlart oldukga genis olan ve sairlere daha dnce higbir doneme ve saire nasip
olmamis bir 6zgiirliilk sunan bu edebiyat “miiciin” edebiyatidir. Miictin kelime anlam1
olarak edepsizlik, hayasizlik, terbiyesizlik, utanmazlik, bozulma, soytarilik,
maskaralik, 1aubalilik (Giines, 2011:1093) anlamlarinda olup bu sifatlarin siir dilindeki
tasvirlerine de ‘miicin edebiyati’ denir. Temelleri cahiliye donemi Arap siirinde
goriilen, Emevi doneminde bazi sairler tarafindan gelistirilen bu edebiyatin 6zellikleri

ise su sekilde tanimlanabilir:

“Sefahat ve ¢apkinlik ile ilgili davraniglari anlatan Orta donem Arap siiri ve
nesri. Khald‘a ile yakindan ilgilidir Sosyal sinirlar1 kaldiran bir siirdir. Mujun
davranigsal olarak yasaklanmis kiistah zevkleri, 6zellikle sarap icme ve her seyden
once sekstiel hovardalik icinde isler. Mujun edebiyati, siklikla acik sagik seksiiel
kelimeleri kullanarak ve nerdeyse siirekli komikligi oncelikli bir amag¢ edinerek
hedonistic yasamin yolu olan bu davraniglar1 agiklar ve isler. Belirli bir ge¢cmise
ragmen mujun edebiyat1 6zellikle Abbasi devrinin ilk yillarinda ortaya ¢ikmugtir.”

(Meissam ve Starkey, 2008:546).
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‘Miicln siiri’nin ortaya ¢iktig1 kiiltiirel ortam hakkinda 6nemli bilgiler veren
Dayf (1960), bu siirin sairler arasindaki asir1 eglenceye diiskiinliik durumundan dolay1

ortay1 ¢iktigini, toplumun da bu siire karsi kayitsiz kalamadigindan bahsetmektedir:

“Hicri II. ve III. Asirlardaki Abbasi toplumunun bildigi gibi lehv ve miiciin Arap toplumunda
muhtemelen Dbilinmiyordu. Kife, Basra ve Bagdat schirlerinde insanlar maddi Fars
medeniyetinin zevklerine yoneldiler. Fars medeniyeti i¢erisindeki miizik ve saraba yonelim artti.
Bu zevklere yonelim ise ¢ok asir1 derecede idi. Bu durumun ortaya ¢ikist Emevi asrinin
sonlarinda Velid bin Yezid doneminde basladi. Hatta Kife sehri, lehv ve onunla alakali
konularda haddi agti. Lakin bu donemdeki haddi agma Farshilarin hiirriyetle siir soyledikleri
Abbasi donemindeki siirler ile kiyas edilemez. Bu durum, devrim haline doniistii. Arabi
taklitlerinin hepsi lizerine oldukga bilyiik bir etki olusturdu. Bu devrimin gocuklart bu lehv ve
hamr kaselerinden tika basa iciyorlardi. Lehv ve hamr’in devri her yere yayildi. Sarap ve
miizikten daima olabildigine zevk aldilar. Ustelik bu mekanlar gilman ve cariyelerle dolup tast1.
Bu durumun genislemesinde etkili iki sey vardi. Birincisi diigiinceler lizerinde karisiklik ¢ikaran
stipheci mezheplerin ortaya ¢ikmasi. Bu isin baginda zindik ve dehri mezhepler yer aliyordu.

Ikincisi ise cariyelerin roliiniin degismesi.” (Dayf, 1960:100-101).

Dayf’in bu siirler hakkinda belirttigi bir baska unsur ise, bu siirlerin
yayllmasinda cariyelerin 6zel bir gorevinin olmasidir. Siir aktariminda 6zel bir
noktada bulunan bu cariyeler edindikleri bu gérev vasitastyla ‘miicQin siiri’nin 6nemli
temsilcilerinden birisi olan Ebl Niivas (6.198/813(?))’1n sairliginin olusumuna da

katkida bulunmuslardir:

“Cariyelerin kiiltiirlenmesi ve onlara miizik &gretilmesi de bu edebiyatta dnemli yer tutar.
Boylelikle cariyelerin degeri artiyordu. Cariyelerin alinip kullanilmasi 6zellikle zevk
hizmetlerini gormeleri, insanlarin hosuna gidiyordu. Siiphesiz ki cariyelerin siirin igerisine
girmesi Modern Abbasi siirinin Mutibin Iyas Bessar ve Ebll Niivas gibi sairlerin yetismesinde
o6nemli yer tutmustur. Ciinkii cariyeler satildiklarinda daha onceki sahipleri olan sairlerin de
siirlerini tastyorlardi. Bu cariyeler baska Islami sehirlerdeki énemli sahislara ve iist diizey

makamlara siirleri ulagtirdilar.” (Dayf, 1960:101).

Yukarida isimleri zikredilen maddi Fars medeniyetinin zevklerinin yasandigi
sehirlerden ozellikle Kife digerlerinden farkli bir konuma sahiptir. Kafe sehri bu
donemde 6zellikle miiciin sairlerinin toplandig1 ana sehirlerden birisi olmalidir. Zira

‘miicin siiri’nin en 6nemli temsilcisi olan ve maddi hayata diiskiinliigii ile bilinen Ebta
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Niivas®® (6.198/813(?)), genglik yillarinda her seyin mubah sayildigi Kiafe sehrine
gitmis ve sairliginde asil biiyiik gelismeyi bu sehirde gerceklestirmistir:

“Ebil Niivas yaninda ¢alistig1 bir attar vasitastyla Kifeli sair Valibe b. Hubab ile
tanisarak ondan siir sanatiyla ilgili temel bilgileri 6grendi. Ahlak dis1 séz ve
tavirlariyla taninan bu sair onu Kife’ye gotiirdii. Basra’dan ayrilisina sebep olarak
Valibe’nin sanatina duydugu hayranlik gosterilmekteyse de annesinin uygunsuz
davraniglar1 yliziinden ¢evreden uzaklagmak istedigi goriisli agir basmaktadir. Ancak
bu c¢evreden uzaklagmasi, onun alkole bagimli bir hayat siirmesine ve ahlak dist her

seyin mubah sayildig1 bir ¢evreye itilmesine sebep oldu.” (Karaarslan, 1994:205).

Basra, Bagdat ve ozellikle Kiife sehrinde goriilen igki basta olmak tizere zevk ve
safaya diskiinliik durumunun olustugu ve her seyin mubah sayildigi bir ortamda
bulunan sairler, biiyiik ihtimalle miistehcenligin olduk¢a fazla olarak siirlerde
kullanildigr miiciin edebiyatin1 kurdular. Yasanan ortamin ozelliklerinin siire de
miistehcenlik olarak yansimasi da oldukca kayda degerdir. Manevi ve ahlaki
degerlerin hige sayildig: bir ortamda bu sairler, miictin siirlerinin biiyiik ¢ogunlugunu
muhtemelen igki ictikten sonra sarabin vermis oldugu keyfiyet ile sdyliiyorlardi. Bir
¢esit rahatlama ve insanin viicudunda birikmis olan enerjiyi disa atma yontemlerinden
birisi olan igki igmenin ardindan insanin nefsine hos gelen miistehcen igerikli siirlerin
bu sairler tarafindan dile getirilmesi keyfiyeti daha da artirmig olmalidir. Rahatlama
bakimindan, viicutta biriken negatif enerjinin disar1 atilmasi agisindan icki i¢gmek,
miistehcenlik igeren siir dilinin kullanimi ve kiifiirli sdylesmenin bir¢cok ortak
noktasinin oldugu goriiliir. Elbette rahatlamak amaciyla bu yontemlerin hepsi
uygulanmayabilir ancak miiclin sairleri bunlarin hepsini bir arada gergeklestirerek yeni

bir yasam sekli ve siir ortam1 olusturmusglardir.

Abbasi Devleti doneminde zevk ve safaya diiskiinliik ile birlikte ortaya ¢ikan

miistehcenlik ile yogurulmus olan ‘miicin edebiyati’’nin bir baska formu da

38 Ebl Niivas’in miichn siirleri ve bu siirlerin 6zellikleri i¢in su bilgiler verilebilir:

“Ebti Niivas’in mitkemmel siirleri yaninda sarhosken ulu orta syledigi zayif siirleri de bulunmaktadir. Sarap siirleri genel olarak
sapik iliskilere ve birtakim edep dist konulara dair miicini beyitlerle karigiktir. Bu siirlerinde manevi ve ahlaki degerleri
dnemsemez, hatta onlarla alay ederek fuhsu ve umursamazligi 6zendirir. Kendisi gibi miistehcen siirler soyleyen Omer el-Verrak,
Hiiseyin b. Dahhak el Hali, Valibe vb. sairlerle bu tiir atigmalar1 6zel bir divanda toplanmustir.”’(Karaarslan, 1994:206).
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muhtemelen ‘Hadari siir’ olmalidir. Sadik Armutlu (2011) tarafindan hadari siir

hakkinda verilen bilgiler, ‘miiciin edebiyat1’ ile benzerlikler gostermektedir:

“Zemin ve kiiltiirel ortamin bu denli uygun bir duruma gelmesi, ilk olarak Hicaz ydresinde
ozellikle Mekke ve Medine’de sehir hayatinin zevke bagli maddi ask: ve duygular diinyasini suh
bir ifade ile tasvir eden, hayati seven el-gazelu‘l-hadari veya el-gazeli‘l-hissi olarak adlandirilan
ask siirleri gelismeye basladi. Bu gazel tiirti Hicaz’in iinlii ve zengin yiiksek tabakasi arasinda
yayginlasti. Kent yagaminin gereklerine uygun olarak liiks ve bolluk icerisinde aristokrat bir
yasam siiren hadari sairler, yasama sevincini 6ne ¢ikarmis, hayat1 giizel yonleriyle gérmiisler,
yasamin giizelliklerini betimlemisler ve yagami seven ask siiri gelistirmislerdir. Hadari gazelin
konusu, genellikle kendileri ve degisik kadinlar arasinda gegen agk maceralaridir. Bu gazellerde
sevgilinin fiziki goriiniisii yaninda, onun duygu, diisiince ve davraniglart da yer almistir. Cok
sevgili edinme ve bunlardan bahsetme, onlarla yarenlik etme, gizli iligkilerde bulunma, ayrilik
v.b. motif ve imajlar hadari gazelin konularindandir. Bu siirde ask ve sevda 6nemli bir tema idi.”

(Armutlu, 2011:17).

Bu edebiyatin ortaya c¢ikmasindaki asil unsur ise bir¢ok arastirmaciya gore
Abbasi sinirlar igerisinde yasayan Arap olmayan milletlerin 6zellikle Fars milletine
mensup olan sairlerin Arap kiiltiiriine, medeniyetine ve o donemde Islam hukukunun
ortaya koymus oldugu kisitlayici kanunlara kars1 ¢ikisidir. Kendilerine has bir kiiltiirel
gecmise sahip olan Fars milleti, asirlar boyunca degisik kiiltiirlerden beslenmis ve
kendilerine ait olan milli bir dine ‘Zerdiistliik’e sahipti. Bu din, Fars milleti {izerinde
derin etkilere sahipti. Sadece kiiltiirel anlamda degil dini vecibeler noktasinda da
Islamiyet’in gelisinden sonra da Fars milleti {izerindeki Zerdiistliik dininin etkileri
devam etmistir. Islamiyet ile Kur‘dn-1 Kerim’in getirmis oldugu yeni uygulamalara
Fars milleti uyum saglamakta zorlanmis ve ilk 6nce Emevi devletinin sonra da Abbasi
hiikiimetinin Arap olmayanlara kars1 uygulamis oldugu politikalar sosyal bir tepkiyle

birlesmis ve Fars sairleri tarafindan bu sosyal tepki ‘miictin siiri’ ile ifade edilmistir:

“Mujun siirler yazan sairler ibahilik ile toplumsal degerlerini savunurlar.
Homoseksiiel tutkunun kaba anlatimlari, anatomik kaygilar ve son olarak
miistehcenligi aramak bu siiri olusturur. Homoseksiiel egilimler ortaya ¢iktigindan
beri Islam yasalar giiclii bir sekilde bu durumu yasakladi. Ibahilik, yasaklanmis olan
bu tiir konular1 yeniden ortaya ¢ikarmak i¢in gelmis gibi goriiniiyor.” (Rowson,

1997:159).
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Islam’a &zellikle de Arap kiiltiiriiyle harmanlanan Islami yasayisa kars1 kiiltiirel
bir tepki olarak ortaya ¢ikan Ibahilik hem ortaya ¢iktig1 dsnemde hem de sonraki
donemlerde Islam dininin yasandig1 cografyalarda derin izler birakmis olan bir
anlayistir. ibahilik anlayisina sahip kisiler sonraki donemlerde ise Islam’in temel
yasalari olan ayetleri kendilerine gore yorumlama yoluna gidecek bir anlayisa

sahiptirler:

“Ibahilik, terim olarak “kanunlarmn, dini emirlerin ve ahlak kurallarinin
baglayiciligim1 kabul etmeyip her seyi mubah goren kimseler” diye tanimlanabilir.
Tehanevi, ibahilerin miilkiyet hakkini tanimadiklarini, her tiirlii sehveti hatta kadinlar
bile ortak kabul ettiklerini soyledikten sonra bu ziimrenin biitiin yaratiklarin en kotiisii
oldugunu belirtir. Hemen her toplumda mevcut olan ibahiler, ilke ve goriisleri belli bir
mezhep veya bir grup olmayip dinin emir ve yasaklarina, ahlaki ve kanuni

diizenlemelere kars1 ¢ikan firkalar i¢in kullanilan ortak bir isimdir.” (Onat, 1999:252).

Ibahiligin kendine has anlayis1 dogrultusunda islam’m getirmis oldugu kaideleri
umursamayan, ayetleri kendilerine gore yorumlayan sapkin bir anlayisin ortaya
ciktigini sdyleyebiliriz. Bu sapkin anlayisa sahip olan sairler, yeri gelmis ayetleri bile
kiiciimseyerek ayetlerle alay etmislerdir. Kur‘dn-1 Kerim’de yer alan ayetler ile alay
edip ona dil uzatma cesaretini gosteren bir ruh yapisina sahip olan sair, kuskusuz her

alanda istedigi s6zii soyleyen ve higbir seyden sakinmayan bir yapiya sahiptir.

“Birbirlerinden ¢ok farkli sosyal iklimlere sahip Abbasi Bagdad’1 ve Basra’sinda
gercek anlamda ilk mujun siiri ortaya ¢ikmis olabilir. Ama mujun siirine asil seklini
veren Ebl Niivas’tir. Arsizca hem Bedevi poetik adetlerini ve Islami yasaklari
kiiciimseyen bu sair, siirlerinde meyhanede sehvet uyandiran erkekleri (sik sik
bayanlar1 da) ¢ok canli tasvirlerle kendi donemindeki sairlerden ayr1 olarak bu yeni
tiirii kurdu. Bu durum, Ebu Niivas’in kaybolmamis iki divanindan ortaya ¢ikar. Her
ikisi de ayr1 birer tiir olarak olusturulmus mujuniyatta sadece methiye ve diger siirler
yer almaz ayni zamanda sarap siirleri (khamriyyat), kadinlar hakkinda agk siirleri
(mu’annathat) ve erkekler hakkinda agk siirleri (mudhakkarat) de yer alir.” (Meissam
ve Starkey, 2008:546).

Abbasi devleti sinirlari igerisinde Ibahilik anlayisina sahip olan dzellikle Fars

milletinden olan sahislar, devlet i¢indeki uygulamalarin kendi anlayislarina ters
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oldugu i¢in zaten bir huzursuzluk igerisinde idiler. Bu duruma Abbasi devleti
zamaninda yasanan yolsuzluklar, adam kayirma, rlisvet gibi unsurlar da eklenince
bliyiik bir toplumsal bozukluk ile toplumsal huzursuzluk ortaya ¢ikmisti. Toplumda
goriilen aksakliklarin hat sathaya ¢ikmasi ‘miictin sairleri’nin sayisinda da artisa

sebebiyet verdi:

“Bu donemde Kerh bolgesi meyhanelerle, kdle satis evleriyle ve buralara siirekli gidip gelen
miiclincu sairlerle dolup tagsmaktaydi. Buralarda bulunan bazi cariyeler edepten ve vakardan
bihaber, sadece eglence ve bayagi seylerle ilgilenmekteydiler. Nitekim Bagdat cevresinde,
giineyde Kife ve Basra istikametinde, kuzeyde ise Musul boyunca dort bir tarafa yayilmis
kiliseler mevcuttu. Bunlarin kapilari sadece Hristiyanlik bayramlarinda degil, yil boyunca
sairlere acikt1. Sairler oralarda toplaniyor, i¢ki igiyor ve giinlerce bu halde kaliyorlardi. Bu ortam,
sairlere ahlaksiz ve miictn ehli kisilerin en kotii sekilleriyle bir arada bulunduklar bir yerdi.
Neticede az da olsa gecen donemdeki selefleri gibi onlardan bir kisminin bu dénemde de oglan
cocuklarina gazel sOyledikleri goriildii. Bu gazellerden bir¢cogu sarhosken, icki alemleri
yaparken, eglenirken veya sakalasma esnasinda nazmedilirdi. Nitekim el-Egani ve Yetime gibi
bir¢ok edebiyat kaynaklarinda veya bir kisim sairlerin divanlarinda bu tiir siirlere ¢okca
rastlanmaktadir. Bu durumun geride biiyiik 6l¢iide ahlaki bozukluk birakmas ise kagiilmazdir.”

(Uylas, 2001:138).

Abbasi doneminde 6zellikle Ebh Niivas (6. 198/813 (?)) ve cagdaslari tarafindan
yazilan siirlerle birlikte sinirlar1 ¢izilmis ve genel 6zellikleri betimlenmis olan ‘miiclin
siiri’'nin en Onemli Ozelligi saire sOylenmemis sozleri sdyleten, betimlenmemis
tasvirleri betimleten, kurgulanmamais hayalleri kurgulatan bir yapiya sahip olmasiydi.
Sarayin da agik bir sekilde desteklemis oldugu ‘miicln sairleri’, donemlerine yepyeni
bir eglence unsuru getirmislerdir. Bu eglence ise her tiirlii edepten uzak olan bir

‘miistehcenlik edebiyati’dir:*°

“Gegen yiizyildaki selefleri gibi bu doénem sairlerinin de miicina dalmig
olduklar1 goriilmektedir. Ediplerin medeniyete ve onun getirmis oldugu ahlaksiz
eglencelerine ve siir tanimayan yasantisina katilmalari, bu o6zelliklerin biitiin

yonleriyle siirlerinde ve Ozellikle tasvirlerinde goriilmesine yol agmistir. Bbylece

3 “Erkekleri konu edinen siirlerin Arap edebiyati tarihine girisinin Abbasiler dsneminde olusan asir1 refah ve saray gevrelerinde
eglenceye diiskiinliigiin artmasiyla birlikte bagladig1 goriiliir. Oyle ki 6zellikle Iran asilli EbGi Niivas (6.199/814) tarafindan en
yiiz kizartict 6rnekleri verilen ‘mécin’ yahut ‘miicin’ denen bu tarz siirlerde dinin temel ibadetleriyle alay edip bunlar1 hafife
almak, geng erkeklere ve ¢cocuklara sapik temayiilleri ifade edecek tiirden siirler sdylemek yaygin bir gelenek ve eglence haline

gelmeye bagslad1.”(Sentiirk, 2007:379).
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siirlerinde hayatin nimetlerini elde etmeye yonelik hirslariyla, ahlaksizlik ve miictinu,
ciplaklik ile haysiyetsiz ve bayagi davraniglari hi¢ c¢ekinmeden giizellestirmeye
caligmiglardir. Bu yonleriyle birtakim sairler giinlimiiz pornografi yayincilarindan

farksizdirlar.” (Uylas, 2001:138).

Osmanli edebiyatinda ‘kiifiirlii tislip’un kullanildigr siirlerin ise muhtemelen bir
ayagi, bahsettigimiz bu ‘miicin’ edebiyatina dayanmaktadir. Zati Cevresinde
Toplanan Esnaf Marjinaller’ (Zati (6.1546) Enveri (6.1547), Kesfi (6.1538), Caksirci
Seyhi (6.?), Kandi (1475-807 -1555), Feridi (6.?)) ‘in siirleri vasitasiyla olusturduklar
ortam ‘miictin’ i¢in oldukca idealdir. Ozellikle ileride gdrecegimiz iizere eglence
amaciyla birbirlerine olduk¢a miistehcen kiifiirler yonelten ‘Siirari Merkezli Kadilar
Ekolii” (Stirtri (6.1814), Siinbiilzade Vehbi (6.1809), ‘Ayntabli Ayni (6.1837), Ref*1-
i Kalayi (6.1822), Ref*i-i Amidi (6.1816)) sairlerinin takindiklar1 tavir bir anlamda
‘miicln siiri’nin ozellikleri ile ortiismektedir. Ayrica ‘miictin siiri’nin bir kolunun da
ozellikle Iranl sairler iizerinden Anadolu’ya gelerek Tiirk miistehcenlik ve sdvgii
edebiyatina katkida bulundugunu da sdylememiz gerekir. Deli Birader Gazali’nin
miistehcenlik ile i¢ ige ge¢mis olan eseri Ddfiu ‘I-Gumiim ve Rdfiu 1-Hiimiim adli
eserinin Ismail el-Ezraki’nin Elfiyye ve Selfiyye adli eserinin bir bakima terciimesi

olmas1 bunun gostergesidir.

Tabi ki isimleri zikredilen Klasik Tiirk edebiyati sairlerini Arap edebiyatindaki
‘miiclin sairleri’nin dogrudan temsilcileri olarak gostermek yanlis olacaktir. Burada
bahsedilmek istenen durum, miiclin siirindeki miistehcenligin bir eglence olarak bu
sairler tarafindan da kullanilmasidir. Ayrica diisiiniilmesi ve akla getirilmesi gereken
sorulardan birisi de bahsi gegen bu sairlerin ‘miiciin edebiyati’n1 bilip bilmemeleri

durumudur.
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1.3. TURK EDEBi URUNLERINDE KUFURLU SOYLEM

Klasik Tiirk edebiyatinin disinda kalan edebi iiriinlere bakildiginda basta hiciv
olmak iizere sairlerin bir¢cok sebepten dolay1 destanlarda, manilerde, beddualarda,
fikralarda ve daha birgok tiirde kaba ifadelere bagvurduklar1 goriiliir. Goriilen bu kaba
sOylem, daha ¢ok yasanan olaylar karsisinda duygu ve diisiinceleri marjinal bir {islip

ile dile getirmek olmustur.

Diinyanin hacim ve igerik bakimindan en biiyiik destan1 olan Manas Destani’nda
Tirklerin yasayislari, duygu ve diisiinlislerine dair birgok bilgi yer alir. Yer yer
olaganiistiiliikle kurgulanmis bu metinin igerisinde gilindelik konusmalarla birlikte
insanlarin  6fkelerini ve nefretlerini ifade etmek igin kullanilmis olan sovgi
sOzciiklerine de rastlanir. Bu sovgii sozciikleri daha ¢ok diismanlara karsi nefreti ifade

etmek icin sira dis1 bir dil s6z konusu edilir.*

“Soziin kutsal ve/veya biiyiilii olduguna inanilan etkisi araciligiyla cesitli
dogaiistii gilicleri harekete gecirerek istenilen sonuglarin alinmasi diisiincesiyle
olusturulan, basta koruma ve giivenlik, sosyolojik ve psikolojik ag¢idan kontrol ve
rahatlama vb. iglevleri yerine getiren sozler.” (Keskin, 2018:74) olan halk edebiyatinin
bazen yazili bazen ise s6zlii olarak dile getirilen iiriinii olan beddualarda da sira dis1
bir dil gbze carpar. Bedduanin en onemli islevlerinden birisi olan sdyleyen kiside
rahatlamaya sebebiyet vermesi durumu ve kiifiir sdyleme ile ortaya ¢ikan rahatlama

durumu her iki olguda da ortak noktadir.

“Tabiat unsurlari ile bu unsurlara bagli hadiseleri; insan, hayvan ve bitki gibi
canlilari; esyayt; akil zeka veya giizellik nev’inden miicerret kavramlarla dini konu ve
motifleri vb. kapali bir sekilde, yakin-uzak miinasebetler ve ¢agrisimlarla diisiince,
muhakeme ve dikkatimize aksettirerek bulmay1 hedef tutan kaliplagmis sozler.” (Elgin
1965°ten Akt. Targin, 2015:43) olan bilmeceler igerisinde de bir¢ok kiifiirlii s6ylem
ornegi bulunmaktadir. Bu durum da tipki bedduada oldugu gibi bir anlamda toplum

yasayisinin dinamiklerinden birisi olan agdali bir dil goze ¢arpar.

4 Almambet’in Miisliiman Olup Kékgo’yii Terk Etmesi boliimiinde (Radloff, 1995:25), Manas’in Evlenmesi, Oliimii ve
Yeniden Dirilisi boliimiinde (Radloff, 1995:67), B.k-Murun boliimiinde (Radloff, 1995:137) kiifiir 6rneklerine rastlanir.
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Tiirk kiiltiir hayatinda asirlardir sozlii ve yazili olarak yeni nesillere aktarilan
cocuklarin goziinden yetiskinlerin hayata bakis agisini iceren, her tiirlii konunun
olaganiistiiliikkle birlikte siir diliyle yogurularak anlatildigi tiirlerden olan ‘masal’

igeresinde de miistehcenligin ve kaba ifadelerin de kullanildig goriiliir.

Sakaci, hazir-cevap, niiktedan bir kisilige sahip olan, halkin dilini, kullanan,
halkin gelenek ve goreneklerinden bahseden, tarihteki Tiirk insanlarindan komigi
treten en Onemli mizah ve latife ustalarindan birisi olan Nasreddin Hoca, bazi
durumlar karsisinda cevap verirken zaman zaman sira dis1 bir dil kullanir. Bir¢ok farkli
yazmada ve kaynakta Nasreddin Hoca hakkinda sdylenen fikralara rastlanilmaktadir.
Nasreddin Hoca fikralarinin gegtigi en eski ve en giivenilir kaynaklar1 Pertev Naili

Boratav tespit etmis ve ‘Nasreddin Hoca’ adl1 eserinde bu fikralari nesretmistir.*!

Tasavvufi edebiyatin bir tiirli olan ve Ozellikle Alevi-Bektasi edebiyatinda
yaygin olarak kullanilan bir tiir olan sathiyelerde de sdvgii 6rneklerine rastlanir. Her
ne kadar sathiyeler tasavvufi bir tiir olsa da igerisinde barindirdigi alayci tavir
dolayisiyla bir¢ok sathiye sairi, zaman zaman dildeki argo ve sdvgiiye varan ibarelere

yer vermistir.*?

Tiirk toplumunun yasayis1 ve soyleyisi hakkinda onemli bilgiler veren
unsurlardan birisi de atasozleridir. Atasozleriyle birlikte kiiltiirel unsurlar yillar
icerisinde diger nesillere aktarilir. Tirk kiiltlirlindeki atasdzleri incelendigi zaman bu
aktarimlar icerisinde miistehcen igerikli climleler ve sovgili ifadelerine de

rastlanmaktadir.*®

Tirk halk edebiyatinin asirlik ¢inarlarindan olan Tiirk kiiltiirliniin, yasayisinin
ve mizahinin en 6nemli aynalarindan birisi olan Karagéz ve Hacivat oyunlarim
incelendiginde ince ironiler ve alaylarla yogrulmus, olduk¢a 6zgiir bir sekilde s6ylenen
acik-sagikliga ve kiifiirlere rastlamak miimkiindiir. Halkin diisiincesinin perdeye

yansitilmis hali olan bu oyunlarda sansiirsiiz bir sekilde donemin yoneticileri acimasiz

4t Ayrimtili bilgi igin bknz. Boratav, Pertev Naili (2006). Nasreddin Hoca. Istanbul: Kirmiz1 Yaynlari.

42 Bknz. Edib Harabi Murabba 331,341.

4 Bk b.k ye-, genellikle ¢ok yanlis bir is yapmak ya da yanls bir s6z sdylemek anlaminda atasézlerinde de kullanilan
ifadelerden birisidir:

Kizlikda b .k yiyen ucuzlukda utanmis (izbudak, 1936:62).

69



bir dille elestirilmis, toplumun her kesiminden karakterlerin kisilik ozelliklerini

yansitmak i¢in sokagin dili ve bayagilik bazen ustaca islenmistir.

Karagdz oyunlarinda kullanilan kiifiirlerin edebi degeri nedir? Neden bu
metinlerde kiifiirle yogrulmus cinsel sozler kullaniliyor? Sokagin dilinin ve bayagi
insanlarin sozlerinin perdeye aksettirilmesinin sebebi nedir? gibi sorular soruldugunda
verilecek asil cevap mizah iiretme tekniginden dolayr bu soézlerin kullanilmig
olmasidir. Sadece Tiirk edebiyatinda degil biitiin diinya edebiyatlarini incelendiginde
de mizah teknigi iretilirken cinsellige ve kiifre basvuruldugu goriilmektedir. Perde
karsisinda seyirciyi giildiiren bircok unsur olmasina ragmen seyircinin yiiziinde
tebessiim olusturan, akilda iz birakan climleler ¢cogu zaman kiifiir ve cinsellik

olmustur:

“Halkin eglence yasaminda 6nemli bir yeri olan Ortaoyunu ve Karagoz, bir
gosteri sanati olarak giilmece/mizah anlayisimizi, kurgusuyla, hareket ve sz
komigiyle yiizyillardir ¢ok etkilemistir. Ozellikle Antik dénemden beri komedyaya
komik olanin temel kaynagi olan s6z ve hareket komiginin saglanmasinda (Kagan
1982°den Akt. Kilig, 2009:91) temel bir 68e olan bilerek yanlis anlamanin yaninda
acik sacik sozlerin ve hareketlerin kullaniminda kimi zaman erotik/pornografik
yansimalar goriilse de geleneksel tiyatromuzun oyun dilinde kullanilan kiifiirlerin,
olumsuz so6zlerin, sitemlerin, ilen¢lerin, asagilamalarin, s6z komigini olusturmada

onemli bir iglev yiiklendigini hepimiz biliyoruz.” (And 1977°den Akt. Kilig, 2009:91).

Karagdz oyunlarinda kullanilan aykir1 dilin amagclarindan birisi de elestiri
olmalidir. Oldukga 6zgiir bir yapiya sahip olan bu oyunlarda dénemin bir¢ok yetkili

ismine kars1 elestiri getirildigi goriiliir:

“Bir bagkasi, Karag6z’de sdylesmelerin yer yer mizahli, niikteli, yer yer fitneci,
ortalig1 karistirict oldugunu, sultana, vezirlere bile satagtigini belirtiyor. Daha sonraki
yillardan bir yabanci tanik ise bu konu iizerinde uzun boylu duruyor. Karagdz’iin
sansiirii hice saydigini, smirsiz bir o6zgiirliige sahip oldugunu, 6yle ki Avrupa
iilkelerindeki gazetelerin bile bu denli saldirgan olmadigini, Amerika, Ingiltere, Fransa
gibi iilkelerin bile siyasal satagsmalar bakimindan daha sinirlt olduklarini, buna karsin
Karagdz’iin mutlakiyetle yonetilen Tiirkiye’de denetsiz, basi bos bir giinliik gazeteye

benzedigini, iistelik yazili olmayip sozlii oldugu i¢in daha da trkiitiicii oldugunu,
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kutsal tanidigi Sultan Abdiilmecit diginda herkese saldirdigini belirtiyor.” (And,
1968:515).

“XVIL-XIX. yiizyillarda Tiirkiye’ye gelen Batili kimselerin an1 ve gezi
kitaplarinda karagdziin utanmazIigi, acik-sacikligi konusunda da sik sik deginilmis; bu
yiizden, karagodz sanatina algaltic1 bir gozle bakilmistir. Eldeki metinlerde, cinsiyetle
ilgili sakalar ve cinaslar; kimi oyunlarda phallusun perdede gosterildigini bildiren
tarihsel iki kay1t, Batililarin gézlemlerini dogrular gortinmektedir.” (Kudret, 1968:40).
Metin And da Cevdet Kudret’in bu bilgisini dogrulamakla beraber daha ayrintil1 bilgi

vermektedir:

“Toramanli Karagdz (ya da zekerli Karag6z) denilen boyle phalus’lu Karagdz oyunlariin ¢ok
oynandigini bildigimiz gibi sevicilik gibisinden tiirlii cinsel sapikliklara deginen oyunlar da
vardir. Kald1 ki birgok Karagdz goriintiilerinde bu tiirlii phallus’lu Karagézler bulunmaktadir.
Ornegin Topkap1 Saray Miizesindeki Karagdz Koleksiyonunda Karagdz’iin kendisi olmamakla
birlikte bir iki goriintii phallus’ludur. Gegen yiizyilin baslarina dek yabanci taniklar Karag6z’iin

acik sagikligini yazilarinda belirtmiglerdir.” (And, 1968:516).

Konumuz elbette Karagdz’iin phallus’lu olarak sahneye ¢ikmasi veya onun agik
saciklig1 degil. Karagdz’iin agik-sagikligima deginmemizdeki asil ama¢ Osmanlt
cografyasinda bu sekilde 6zgiir olarak sergilenen bir oyunda boyle agik sacikliklari
perdede yansitan bir oyunda sovgii ve hakaret icerikli ciimlelerin de kolaylikla

sOylenebilecegini gozler oniline sermektir.*

Edebi eserlerde karsilasilan argo, kaba s6z, hakaret vs. gibi unsurlarin bir ayagi
da elbette ki toplum tarafindan dile getirilen giinliik konusma dilinde ve sozlii edebiyat
kaynaklarinda yer aliyordu. Bilmecelerin ve beddualarin da igerisinde bu unsurlar
barmdirmasi bunun bir gostergesidir. Toplum yasayisina, yazili ve sozlii edebiyatin
biitiin katmanlarina belirli 6l¢tilerde yayilan kiifiir, dogal bir tepki mekanizmasi olarak
bagladig1 insanlik tarihi igerisindeki seyrine tarihi ve sosyal kiiltiir unsurlarini da

katmus, kiiltiirel bir rol listlenerek yoluna devam etmis ve hala da etmektedir.

4 Karagdz oyununda gegen sovgii igerikli sozler igin bknz. Cesme Oyunu (Kudret, 1969:20-36), Meyhane Oyunu (Kudret,
1969:485-508), Siinnet Oyunu (Kudret, 1970:91-119), Tahir ile Zithre Oyunu (Kudret, 1970:193-194), Biiyiik Evlenme Oyunu
(Kudret, 1968:329-330).
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IKiNCi BOLUM
2. KLASIK TURK EDEBIiYATI’NDA KUFURLU SOZ SOYLEME
2.1. SIIRDE USLUP ARAYISI OLARAK KUFURLU MARJINALLIK

Tarihi siire¢ i¢erisinde her zaman i¢in kendine has yasayislarini, hislerini, tarihi
deneyimlerini ve milli benligini eserlerine aksettirmis olan Tiirk milleti, konusma ve
edebi dili olan Tiirk¢e’yi de her zaman 6zgiin bir sekilde kullanma yoluna gitmistir.
Her ne kadar Klasik Tiirk edebiyati1 baslangigta Arap ve Fars edebiyatlari ile etkilesimi
yogun olsa da Tiirk sairleri, klasik edebiyatin kendini buldugu yillardan itibaren ona
kendi Ozgiinligiinii vermeye ¢alismislardir. Tiirk diline kendi 6zgiinligiini
kazandirma gayreti igerisinde en belirgin degisim elbette ki siir dilinin anlatim yolu
olan {isliip iizerinden gerceklestirilmistir. Ozellikle Anadolu Selguklu déneminde
baslayan bu 06zgiinliik kazanma miicadelesi Osmanli Devleti’nin tarih sahnesine

¢ikisindan sonraki donemlerde (1299) Tiirkge’nin zaferi ile sonuglanmastir.

“Anadolu Beylikleri doneminde, 6zellikle beylerin tesvik ve himayelerinde
gelisimini din ekseninde siirdiiren Tiirk siir dili, 14. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren
Ahmedi (6.1412), Ahmed-i Da‘1 (6.1421) ve Seyhi (6.1431) gibi ustalarin eserlerinde
Fars edebiyatindaki 6rnekleri dogrultusunda bicimlenmeye baslar. Bu siirece Azeri
sahasinda yetisen Nesimi (1370-14047), bilhassa Tiirkce siirleriyle katkida bulunmaya
baslar. Fatih doneminde Ahmet Pasa (6.1496-1497) ve Necati (6.1509) basta olmak
tizere Melihi, Karamanli Nizami (1469-1473?) gibi sairlerin gayretleriyle olusmaya
baslayan klasik siir dili, daha sonraki donemlerde de benimsenerek devam ettirilir.
Bunda Fatih’in sehzadeleri Cem Sultan ve Bayezit’in himayesinde yetisen sairlerin

onemli etkisi vardir.” (Macit, 2007:29).

Bir¢ok beylik arasindan siyrilarak tek bir siyasi glic olmayr bagaran Osmanli
Devleti doneminde ise bir anlamda Sel¢uklulardan miras olarak alinan saire ve siire

deger verme durumu devam ettirilmis ve gelistirilmistir:

“Bu asirda, kiiltiir hareketlerini baslatan, koruyup gelistiren, Tiirk¢enin biiyiik
devlet dili olmasina zemin hazirlayan sahsiyet Sultan II. Murad olmustur.

Osmanlilarda Orhan Gazi nin iznik’te actign medreseye Daviid-1 Kayseri’yi miiderris
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tayin etmesiyle baslayan ilim ve kiiltiir faaliyetleri, I. Murad, Yildirim Bayezid ve
Celebi Mehmed donemlerinde devletin gelismesine paralel ilerleme kaydetmisse de,
en dikkate deger gelisme II. Murad doneminde gergeklesmistir. Bu gelismede II.
Murad’in diger Anadolu beyleri arasinda giiglii bir hiikiimdar olarak temaytiz etmesi
kadar; ilim, kiiltiir ve sanata deger vermesi, bizzat kendisinin de siirle mesgul

olmasinin énemli bir rolii bulunmaktadir.” (Sentiirk ve Kartal, 2010:119).

Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’u fethetmesiyle (1453) bir imparatorluk haline
doniisen Osmanli Devleti’nde ilmi ve kiiltiirel hayatta da onemli degisiklikler
goriilmeye baslanmistir. Bilgili, kiiltiirlii ve birikimli bir hiikiimdar olan Fatih Sultan
Mehmet, ileri goriislii bir padisah olarak sanati1 ve sanatgiyr da elinden gelen imkanlar
dahilinde her zaman desteklemistir. Ozellikle bu donemde klasik Tiirk edebiyati, kendi
yolunu bulma cabasi igerisinde 6nemli yol kat ederek Tiirk dilini kullanan bir¢ok saire

sahip olmustur:

“Fatih devri edebi faaliyetleri, istanbul’da padisah ve vezirlerin etrafinda canl
bir sekilde varligini siirdiirmiistiir. Fatih, ‘Avni mahlasi ile siirler syleyen ve Divan’1
olan ilk Osmanl padisahidir. ilme, sanata ve siire kars1 biiyiik ilgisi olan Fatih, sairlerle
tek tek ilgilenmis ve meclislerinde onlara yer vermistir. O, sadece yakinindaki sairlere
degil, uzakta olan sairlere de ilgi ve destegini eksik etmemistir. Karamanli Nizami gibi
sairler onun daveti iizerine Istanbul yolunda can vermislerdir. Fatih’in vezirlerinden
Mahmud Pasa ile Karamani Mehmed Pasa da donemin sairleri arasinda yer alir.
Cemali ise, fetihten sonra Istanbul’a gelmistir. Bu devrin en biiyiik sairi Ahmed
Pasa’dir. Siirleriyle dikkat ceken Melihi, ozellikle goniil redifli murabbai ile
taninmustir. ‘Aski ise Fatih’e en ¢ok kaside yazan bir sairdir.” (Yavuz, 2013:116).

Anadolu sahasinda Osmanli egemenligi altinda o6zellikle Seyhi (1371-767-
1431?7), Ahmet Pasa (6.1496-97?) ve Necati (1451?7-1509)’nin siirlerini Fars¢a’nin
etkisinden uzak ve milli bir sekle getirilmis olarak terenniim ettikleri zaman dilimi,
Klasik Tiirk siirinin milli benligini ger¢ek anlamda olusturdugu yillar olarak kabul
edilebilir. Tiirkge ifadeleri, deyimleri ve hayalleri siirlerine aksettiren bu sairler,

kendilerinden sonraki donemde gelecek olan sairlere de iistatlik yapmislardir.

XVI. yiizyilda biiyiik ve 6nemli sairler yetistiren Tiirk edebiyati, kendine ait milli

karakterini artik eserlere sekil ve igerik bakimindan daha fazla aksettiriyordu.
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Ozellikle bu dénemde Baki (1526-1600)’nin olusturmus oldugu siir dili; dilde
saglamlik, ahenk ve icerik bakimindan oldukga farkli bir konumda bulunmakta idi.
Baki’nin olusturmus oldugu bu dil, XVII. ylizyilda baz1 sairler tarafindan bir {islip
olarak kabul edilip siir dilinde kullanilacaktir. X VII. yilizy1l ise klasik sairlerin belirgin
bir sekilde siirlerinde tslGp arayislarina girdikleri bir donemdir. Arastirmacilar bu
donemde dort tislibun klasik siir igerisinde 6n plana ¢iktigini belirtirler. Bunlar: Klasik
isltip, Bedii uslip (Sebk-i Hindi), Hikemi tslip ve Mabhalli Gslap (Erkal,2009:88).
Ancak yapilan arastirmalar 1s181nda bu iisliplar1 benimseyen sairlerden bazilarinin bu
tisliplarin disinda siirlerinde ‘kiifiirlii islip’u da ikinci bir Uslip olarak kullanmig
olduklar1 gercegi ortaya g¢ikar. Bunlardan ilki olan klasik iislip ig¢in su bilgiler

verilebilir:

“Fars siirinden terciime anlam ve mecazlar yerine yerli ve orijinal siirlerin hakim
oldugu bu uslip, yerli hayatin ve sosyal cevrenin siire taginmasi bakimindan
onemlidir. Klasik tisltp sairleri, siirlerini dncekilere nazaran daha sade bir dille kaleme
almiglardir. Ayrica sairler atasozii, deyim ve halk ibarelerinin kullanilmasina da 6zen
gostermisler ve tasavvufi anlama fazla yer vermemislerdir. Bu sairlerin eserlerinde
derin anlamlar yoktur. Bu bakimdan siirde derin manadan ziyade soyleyis giizelligi 6n
plana ¢ikmaktadir.” (Erkal, 2009: 88). XVII. yiizyilda Baki’nin siirlerinde kullanmig
oldugu ahenkli ve sanatl yapiy1 siirlerinde devam ettiren sairlerin kullanmig olduklari
klasik tislibu benimseyen isimlerden Riyazi (6.1644) ve Ganizade Nadiri (6.1627)
‘Nef'i ve Cevresinde Toplanan Biirokrat Marjinaller’ mahfilinde yer alan
sairlerdendir. Bu sairlerin iisliplar1 her ne kadar ‘klasik {islip’ olarak belirtilmis olsa
da sairlerin ¢esitli durumlar karsisinda 6fke ve nefretlerini belirtmek ve duygularini
daha 1y1 gosterebilmek i¢in kullanmis olduklari ikinci tislip, ‘kiifiirlii Gislip’tur. Ayrica
yine bu ylizyildaki sairlerden olan ve siirlerinde ‘klasik {slip’un yani sira
‘mahallilesme akimi’nin etkilerinin gortildiigii Tifli Ahmed Celebi (6.1660) nin
‘kiifiirli islip’un bir baska 6zelligi olan kaba ve miistehcen ifadeleri siirinde

kullanmas1 durumu da bir sairin birden fazla iislibu kullandigini gosterir. *°

45 Abdiilkadir Erkal, Divan Siiri Poetikas1 (17.Ylizy1l) adli eserinde Riyazi, Ganizade Nadiri ve Tifli Ahmed Celebi’yi XVII.
ylizytlda Baki’nin siirinde kullanmis oldugu dili devam ettiren sairlerden oldugunu sdyler. Ayrintili bilgi i¢in bknz. Erkal (2009),
Abdiilkadir. Divan Siiri Poetikas1 (17.Ylizyil). Ankara: Birlesik Yaymevi.
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XVIL. yilizyilda ortaya ¢ikan, ince hayalleri siir dilinde kullanmaya 6zen
gosteren, kapali anlami 6nemseyen sairlerin olusturduklar1 veya Hind bolgesindeki

sairleri taklit ettikleri bir diger tisltip ise Sebk-1 Hindi’dir:

“Sebk-i Hindi tslibunun baglica 6zellikleri belagat ve fesahat kurallarindan
uzaklagsmadan yeni, orijinal ve girift mazmunlar, ince hayaller, anlam kapalilig1, az
kelime ile ¢cok sey ifade etme olarak belirtilebilir. Boylece mananin s6ze hakim oldugu,
muhayyilenin 6n plana ¢iktig1 ve siirin karmasik ¢agrisimlara acildigi goriilmektedir.
Asir1 dereceye varan miibalaga, irsal-i mesel, istiare, teshis, kinaye ve mecaz sanatlari
da bu tarz siirde ¢ok kullanilmis ve gelistirilmistir. Bu 6zellikleriyle sebk-i Hindi
stirap ifade eden karamsar bir felsefeyi terenniim etmis ve daha ¢ok gazel tarzinda
kendini gostermistir.” (Bilkan, 2009:253). Sebk-i Hindi iislibunun temsilcilerinden
olan Fehim-i Kadim (6.1647) de siirlerinde az da olsa ikinci bir iislip olarak ‘kiifiirli

isltip’u kullanmistir.

XVIL yiizyilin ve biitiin klasik edebiyatin énemli temsilcilerinden olan Nabi
(6.1712)’nin Iranhi Sevket-i Buhari ve Sa‘ib-i Tebrizi’den etkilenerek bu sairlerin
siirde hikmetli s6z sdyleme yontemlerini Anadolu sahasina tasiyarak bu yiizyilda
farkl1 bir iislibun temsilcisi olmustur. ‘Hikemi tarz’ olarak adlandirilan bu {islip’un

ozellikleri ise su sekildedir:

“Geleneksel Iran siirinde mistik veya hissi etkiler, 6zellikle bu asrin baslarindan
itibaren diisiince ve felsefeye, hayatta olup bitenleri “anlamlandirmaya” yonelik, yeni
bir tarza doniligmiistiir. Nabi de Sa‘ib’in siirde kullandig1 hakimane tarzi benimseyerek
siirinde kullanmistir. Nabi boylece Tiirk siirini yeni bir fikir ve hikmet vadisine
yoneltmeye ¢aligmistir. Bu olusumda donemin sosyo-kiiltiirel yapisinin 6nemli bir yeri
oldugu muhakkaktir.” (Sentiirk ve Kartal, 2010:250). Nabi (6.1702) de her ne kadar
Hikemi tarz’1n en biiyiik temsilcisi konumunda bulunmus olsa da o da siirlerinde ikinci

bir iisliip olarak zaman zaman ‘kiifiirlii {islip’a yonelmistir.*°

XVIL yiizyilda kendisine yer bulan XVIII. XIX. yiizyillarda da etkisine devam
eden, klasik edebiyatin igerisine mahalli ifadeleri, giinliilk yasayisi getiren ve bu
ozelligiyle de bir anlamda ‘kiiflirlii soylesme’nin beslenecegi ortamlar1 hazirlayan bir

bagka tislip ise ‘mahalli tarz’dir. Yerli konularin alayci bir isltp ile dile getirildigi bu

46 Nabi (6.1712), kendisinin siirlerini alayh bir {islip ile elestiren Hevayi (6.1725)’ye kars1 sovgil igerikli bir dil kullanmistir.
Ayrnintih bilgi igin bknz. Klasik Tiirk Siirinde Kiifiirler Marjinallesen Mahfiller Bolimii.
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akimin en Onemli temsilcileri ise Bosnali Sabit (6.1712) ve Nev‘izdde Ata‘q

(6.1635) dir:

“Sabit, Nabi’den farkli olarak toplumun goriintiisiinii daha ¢ok alayc1 bir tislipla
yansitmaktadir. Sairin kasidelerindeki ciddi islibu, gazellerinde yerini tuhaf
anlamlara, basit s0z oyunlarina ve alayci ifadelere birakir. Latife soyleme diiskiinliigii
olan Sabit’te argo dil de olduk¢a yaygindir. Tiirk hamseciliginin son ve en 6nemli
temsilcilerinden biri olan ve Nev‘i’nin oglu olan Ata‘l de Sabit gibi eserlerinde
mabhalli Gislibu yansitmistir. Ata‘1’nin en biiyiik 6zelligi yaygin olan taklit ve terclime
eserleri reddetmesi ve milli unsurlarla dolu bir iislip benimsemesidir.” (Erkal,
2009:94-95). Mahalli akimi1 benimseyen sairlerden 6zellikle Nev‘izade Ata‘l bu
donemde ‘Nef*1 ve Cevresinde Toplanan Biirokrat Marjinaller’ mahfilinde yer alarak
‘kiiflirlii Gslp’ ile siirler olusturmanin yan1 sira miistakil bir eseri olan Hezliyat’inda
da birgok kaba ve miistehcen ifadeyi kullanarak bu iislibunu yaygin bir sekilde ortaya

koymustur.

Yukarida deginilen ve arastirmacilar tarafindan belirli sekillerde 6zellikleri
belirtilen bu islaplarin hepsi, klasik edebiyat icerisinde az veya ¢ok oranda belirli
sairler tarafindan kullanilmis ve tislip 6zellikleri eserlere naksedilmistir. Bu tisliplarin
ortaya ¢ikmasinda muhakkak ki sairlerin yaratilislarinda olan diger sairlerden farkli
olma, farkl sozler sdyleme Ozellikleri ile tarthi ve sosyolojik kosullar da etkili

olmustur.

Sairliginin yani sira her seyden Once insan olmasi dolayisiyla bir¢ok farkli
diisiince ve hissiyata tabi olan sair, duygularmi ve diisiincelerini dile getirirken
hissiyatina en yakin olan dili ve {isliibu siir i¢erisinde kullanmak geregi hisseder. Sanat
kaygisi ile saglam bir dil ve ahenkli anlatimi kullanarak siir olusturmak isteyen Baki
(1526-1600), 6zellikleri belirtilen bu siirini olusturmak igin elbette sonraki donemdeki
sairlerin de benimseyecegi ‘klasik iislip’ denilen lislibu kullanacakti. S6z sanatlarinin
ve belig ifadelerin yaygin olarak kullanildig bu islibu Baki, karsilikli olarak kin ve
nefret siirlerinin yazildig1 bir ortamda, aralarinda ¢esitli husumetlerin bulundugu Emri
(0.1575)’ye kars1 yazilabilir miydi? Veya bu Usllp ile Emri’ye karsi siirler yazilsa bile
Baki’nin ona karsi duymus oldugu kin ve nefret hisleri esere istenildigi gibi
aksettirilebilir miydi? Bu sorulara verilecek cevap, elbette ki hayir olacaktir. Uslip,

sadece kelimelerin ve hayallerin eser igerisinde sanat gayesi giidiilerek sair tarafindan

76



islenmesi durumu degildir. Uslip, ayn1 zamanda sairin hislerini, duygularmi ve
diistincelerini eserine aksettirmek i¢in kullanmis oldugu bir aracidir. Sanat kaygisi
giiden Baki, elbette ki sanat amaci ile yazmis oldugu siirlerinde ‘klasik tislip’u
kullanacaktir. Ama ayni1 Baki, nefret ve kin duygular ile diismanlik besledigi Emri’ye
karsi siir yazarken ‘kiifiirlii GislGp’u kullanmak zorundadir. Bu durum sadece Baki i¢in
gecerli bir durum degildir, ayn1 zamanda biitiin klasik sairler ve klasik Tiirk edebiyati
icin de gecerli bir durumdur. Ayrica ‘kiifiirli Gslip’un da dahil oldugu klasik
edebiyatta kullanilan biitiin iisliplar ile ilgili bir ger¢egi daha belirtmek gerekir. O da
bir sairin biitiin hayati boyunca tek bir iisliiba bagl kalarak siirlerini olusturmadigi
gercegidir. Bir sair, elbette ki eserlerinin biiyiik cogunlugunda belirli bir anlayisa sahip
olarak dilini kullanabilir. Ancak kullanmis oldugu bu dili, biitiin eserlerine ayn1 oranda
yansitamaz. Ayni hayal ve kavramlar1 ayn hissiyatlar ile dile getiremedigi durumlar

karsisinda sair, ikinci hatta li¢iincii olarak kullanacag iisliiplara yonelir.

‘Kiifiirlii dslap’ ile ilgili sdyle bir tanimlama yapilabilir: Sairin hayat karsisinda
yasamis oldugu hayal kirikliklari, iiziintiler, sarsintilar ve(ya) toplumsal kaos
durumlar: karsisinda edinmis oldugu 6fke ve nefreti disa vurmak igin veya eglenceli
ve muzip bir yaratilisa sahip olan sairin eglenmek ve eglendirmek i¢in siirde aykiri

ifadelerle birlikte miistehcenligi ve kiifrii ihtiva eden dil anlayisidir.

Béaki’nin durumu ve siirlerinde kullanmis oldugu ‘kiifiirlii Gslip’, klasik Tiirk
edebiyati igerisinde biitiin yiizyillarda goriilen bir 6zelliktir. Tarihi siire¢ igerisinde bu
islibun sairler tarafindan yogun olarak kullanildigr donemler olmustur — bu donem
hicvin ve kiifriin iyice artmig oldugu XVIIL. yiizyildir- az olarak kullanildigi donemler

olmustur ama asla sairler tarafindan terkedildigi bir donem olmamustir.

Tarihi vesikalardan yola ¢ikilirsa kiifiir icerikli siirlerin klasik Tiirk edebiyati
igerisinde ilk defa XV. ylizyilda kullanildig1 goriiliir. Belki bu ylizyildan 6nce de bu
islibun kullanildig1 siirler olabilir ancak su an i¢in elimizde bulunan Su‘ard
Tezkireleri ve sair divanlarindan yola ¢ikilarak daha eski bir tarihe dayanaklik edecek

siir 0rnegine rastlanmamustir.

Hakaret igeren kaba dili siirde kullanan sairlerden ilki belki de Anadolu sahasi
Tiirk edebiyati icerisinde sOyledigi sozden dolayi ilk defa canindan olan Hayati (6.7),

digeri ise hem bu yiizyilin hem de biitiin bir klasik edebiyatin iistddlarindan sayilan
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Necati Bey (6.1509)’dir. Asagida ele alinan 6rneklerde de goriilecegi lizeri Necati ve
Hayati siirlerinde kiifiir igerikli sozler kullanmiglar ancak sovgl yaptiklar1 sahislar
tarafindan kendilerine yonelik bir atismaya rastlanmamustir. Hayati’nin Yazici Tursun

hakkinda dile getirmis oldugu siir ile ilgili su bilgiler verilebilir:

Tabiat1 hezle ma‘il ve zihni ekser bu tarika kabil olmagin Mahmud Pasa ba‘z-
1 kimselere latife kasd eyleylip gah insd gadh nazm iislibinda zemme menstb ebyat
didiirmis. Hatta Tevarih-i ‘Ali Osman’1 tedvin ve yazup tezyin iden Yazici Tursun’a
bir beyit diyiip ol beyt ucundan ‘adavet idiip katl itdiirdi dirler. Ol beyt budur ki zikr

olunur.

Kusufiufi kilidur Yazici Tursun

Gerek tursun gerek ise otursun*’

Hayati (Sehi Bey, Hest Behist)

Sehi Bey’in sdyledigine gore Sadrazam Mahmud Paga, Hayati’ye bazi kimseleri
elestirmek, zemm etmek amaciyla siirler yazdirmistir. Bu durum sairin hamisi
dogrultusunda siirler kaleme aldigin1 ve dolayisiyla siirin baska bir amaca hizmet
ettigini gostermektedir. Yazict Tursun’a soyledigi beyit yliziinden Hayati’nin

oldiiriildiigli eger dogruysa kiifriin ne kadar tehlikeli oldugu ortaya ¢ikar.

Bu yiizyilda siirlerinde kiifrii kullanan bir diger sair ise Necati Bey’dir. Necati
kiifiir ile olusturdugu bir siirinde mizah1 da 6n plana ¢ikarmistir. Onun mizah siirleri
bir araya getirildiginde bir divance olusturacak hacimdedir ve diger siirlerinde de sik
sik esprili bir veya birkag beyitle karsilasmak miimkiindiir. S6z gelisi Necati 6liim siiri
mersiyeyi bile Olen katir1 i¢in yazdigi mersiye ile bir mizah haline getirmeyi
basarmistir. Onun arpa kitlhiginda vezirden arpa istemek i¢in yazdig1 bastan sona esprili
ve elestiri kokan bir Arpa Kasidesi vardir. Zamaninda begenmedigi bazi sairlere kaba
bir dil vasitasiyla saldirdig1 kitasi ise ilk hezel 6rnekleri ¢ergevesinde diisiiniilmelidir

(Kortantamer, 2007:12).

47 http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/56165,hest-
bihistpdf.pdf?0&_tag1=03EE5380B678F1063BFOA9ED54D2FAODD771F0ES&crefer=09DCF5744CAD688DAIBA52B0119
CB095B620BAB08EA51EF7C04DF3F248804C7A Erisim tarihi: [15.04.2019].
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Sular ki ademidir halk i¢inde yeyip i¢ip
Nihani yerde takaza gelirse def eyler

Bu simdi sa‘ir olanlar bir iki ti¢ bed-baht
Nihani yerde yiyip halk i¢inde s.carlar

Necati (Divin, Mukatta“27)

Necati’nin Nihani adli bir sairle birlikte onun gibi sairleri elestirdigi siirinde
mizah ile ‘nihani’ kelimesi tizerinden s6z oyunlari yaparak kaba bir dile bagvurdugu
goriiliir. Her ne kadar siir, mizahi agidan yazilsa da igerisinde sair ve siir elestirisi ile
kiifri de icermektedir. Doneminde boyle bir dil kullanan Necati, aslinda her zaman

icin kendi cagindaki sairlerden ayri bir tislip arayist igerisinde olmustur:

“Necati giinliik dilden gelen unsurlar1 kullanmasi, atas6zii ve deyimleri dirilterek
biiyiilii misralara doniistiirmesi, bilhassa Kastamonu yoresine ait yerel kelimeleri
kullanmasiyla kendisinden Oncekilerden ayrilir. Bu ayrilik, esasi itibartyla iislip
ayrihigidir. Latifi, Necati’nin gazel tarzinda kendinden 6nce gelen sairlerin tislibunu,
hiitkmii kaldirilmis kitaplar gibi, ortadan kaldirdigini sdyler.” (Macit, 2007:33).
Kendinden onceki sairlerden farkli bir yola girme hevesinde olan Necéti, belki de bu

amag ile siir dilinde kiifrii kullanmistir.

XVI. ylizyilda siirlerinin biiyiik ¢ogunlugunda klasik edebiyatin kaidelerine
bagli kalmis olan sairlerden Baki (1526-1600), Emri (6.1575), Sa‘1 (6.1596), ‘Ata
(6.7), Taslical1 Yahya Bey (6.1582), Hayali (6.1556-57?) gibi sairler insan olmanin
getirmis oldugu 6zelliklerden birisi olan kiifiir s0yleme istegini karsilamak i¢in klasik
siir anlayisinin disina ¢ikarak siirlerinde sivri ve miistehcen dili kullanmislardir. Bu
donemde ‘Zati ve Cevresinde Toplanan Esnaf Marjinaller’ mahfilinde yer alan sairler
(Zati (1471-1546), Caksirct Seyhi (6.?), Miirekkepci Enveri (6.1547), Feridi(6.?) ve
Kandi (1475-807-1555)) ise klasik edebiyatin geleneklerine, anlam diinyasina ve siir
anlayisina bagli kalarak eser olusturmakla birlikte kendi aralarinda olusturmus
olduklart eglence meclislerinde eglenmek ve cesitli sebeplerle nefret besledikleri
kisileri hicv etmek amaciyla degisken aralikli zamanlarda Gislip degisikligine gitmisler

ve siirlerinde ‘kiifiirlii islip’u kullanmislardir.
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XVIL yilizyila gelindiginde ise klasik edebiyatin genelinde yukarida da
belirtildigi tizere farkli Gislip arayislart yagsanmig ve sairler eserlerinde farkli bir dil
gelistirmek tlizere arayis i¢cinde olmuslardir. Ancak bu dénemde hicv dilinde bir 6nceki
ylizyila gore artis yasanmistir. Bunun iki énemli sebebi vardir. Bunlardan ilki bu
yiizyilda Osmanli Devleti i¢erisinde goriilen siyasi ve sosyolojik buhranlar ve bunlara
bagli olarak ortaya c¢ikan ekonomik sorunlardir. Maddi ve manevi agidan sikinti
igerisine giren sairler, duygu ve diisiincelerini dile getirmek i¢in kiifre daha sik
basvurmuslardir. Ikincisi ise bu yiizyilda ‘kiifiirlii {islip’ u bir anlamda besleyen ve
onun olusmasi i¢in uygun kosullari hazirlayan ‘mahalli tarz’in da bu zaman dilimi
icerisinde hiikiim slirmesidir. Siirin igerisine bayagiligt ve miistehcenligi getiren
‘mahalli tarz’, bazen temsilcilerinin kullanmig oldugu kiifiirler ile bazense siir dilinde

acmis oldugu yeni yol ile ‘kiifiirlii tislip’u kullanan sairlere yeni ortamlar hazirlamistir.

XVIL yiizyilda ‘Nef*1 ve Cevresinde Toplanan Biirokrat Marjinaller’ mahfilinde
yer alan sairler (Nef*1 (6.1635), Nev‘izdde Ata‘i (6.1635), Ganizade Nadiri (6.1627),
Kafzade Fa‘izi (6.1622), Riyazi (6.1644), Vahdeti (6.1644), Firsatl (6.?))’in hepsi
klasik donem sairli olmalarina ragmen giinliik hayat igerisinde karsilastiklar
olumsuzluklardan kin ve nefretlerini dile getirmek istemislerdir. Bu sairlerden Nef*i,
klasik anlayisa bagli olarak olusturmus oldugu Tiirk¢e ve Fars¢a Divan’inin yani sira
keskin bir dil kullanarak kaleme almis oldugu Siidm-1 Kaza adli esere de sahiptir.
Nef*i’nin hicv ederken kullanmis oldugu dilinde goriilen klasik anlayisin digsinda

farkliliklar ile ilgili Gibb su ifadeleri kullanir:

“Nef‘1’nin soviip saymadan ibaret hiciv adi verilen siirlerine tezyifat denmesi
daha miinasiptir. Kotii olan seyleri ortaya ¢ikarmak amaciyla séylenmis pek ¢ok hiciv,
hiciv olma niteligini kaybetmis ve sairin memnuniyetsizliginin hedefi olarak karsisina
kim ¢ikarsa ¢iksin ona kars1 soyledigi sdzler miistehcen ve kiifiirlii s6z y1gini olmaktan
pek farkl bir sey degildir. Nef*i’nin siirleri kasidelerinin karsitidir; asir1 miibalaga ile
her tiirlii iislap ve edep sinirlari iginde patronuna ifrata varacak kertede 6viicli sozler
sarf ederken aymi sekilde biraz sonra agzi kiifiirlerle dolu olarak slip ve edep
siirlarini ¢ok gerilerde birakabilmektedir. Burada yine hayalin iiretkenliginde ayni
verimliligi ve dildeki tistiin akicilig1 ve kolay sdylenisi gérmekteyiz. Bir farkla ki artik
etrafimiz1 saran giil bahgesinin kokular1 degil, lagimdan ¢ikan igren¢ kokulardir.”
(Gibb, 1999:182-183).

80



Gibb’in Nef'’nin Divdn’inda ve Sihdm-1 Kazd’sinda yer alan siirleri igin
belirttigi giil bahgeleri ve igreng kokular kargilagtirmasi olduk¢a 6nemlidir. Klasik
anlayis dogrultusunda siir yazarken iislibuna dikkat eden Nef*1, olusturmus oldugu
hayal diinyas1 ve kullanmis oldugu kelimeler ile okuyucuyu giil bahgesinde gezintiye
cikmis gibi hissettirirken ayn1 Nef*i, kinini ve nefretini ortaya koyarken kullanmig
oldugu aykir1 dil ile okuyucuyu ¢irkin kokularin duyuldugu bir ortama

stiriikleyebilmektedir.

Nev‘izade Ata‘l ise Tiirk¢e Divdn’inda ve Hamse’sinde klasik anlayis ile
eserlerini dile getirirken miistakil bir eseri olan Hez/iyat’inda tuhaf sayilabilecek bir

islip kullanmastir.

XVIL ylizyilin nev-i sahsina miinhasir kiiftirbaz1 olan Kiifri-i Bahayi’nin
siirlerinde kullanmig oldugu islip 6zelligi ise hicbir sairde goriilmeyen Slc¢tidedir.
Kiifri-i Bahayi’nin Divdn’inda kullandig iislip, bastan sona kadar galiz ifadeler igerir.
O, c¢ikmis oldugu bu yolda klasik edebiyatin anlam ve hayal diinyasmi kiifiir

olusturmak i¢in kullanmistir.

Klasik edebiyat igerisinde goriilen marjinal tislip arayislarinin XVIII. yiizyilda
da devam ettigi goriliir. ‘Siirtri Merkezli Kadilar Ekolii’ mahfilinde bulunan sairler
(Stirtri (1752-1814), Stinbiilzade Vehbi (6.1809), ‘Ayni (1766-1837), Ref*i-i Kalayi
(1760? -1822), Ref'i-i Amidi (6.?))’in siirlerinde zaman zaman marjinal s6z syleme
vadisinde gezinmislerdir. Bu sairler icerisinde ise sadece Siir(irl, miistakil eseri olan
Hezliydt'inda bastan sona kadar itham dilini ve miistehcenligi 6ne ¢ikararak klasik
anlayisin disinda bir dil olusturmustur. Adi gecen sairler zaman zaman aykiri soz
sOyleseler de edebiyat genel gecer kurallarmma bagli kalarak da eserler kaleme

almisglardir.

XIX. yiizyilda ise herhangi bir mahfil olmamakla birlikte ferdi olarak eserlerinde
sivri ve kaba dili kullanan Bayburtlu Zihn1 (1797-1859) ve Edib Harabi gibi sairlerden
s0z edilebilir. Bayburtlu Zihni’nin siirlerinde klasik iislibun yani sira halk siirinin
ozellikleri de goriiliir. Bayburtlu Zihni, Sergiizestndme adli eserinde hayvanlarin

sifatlar1 tizerinden hakaret-amiz siirler soyler.

Klasik Tiirk edebiyati, bir biitiin olarak diislintildiigiinde onu olusturan belirli

Ozellikler ve anlayislar her donemde sairler tarafindan kullanilmistir. Mazmun yapist,
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hayal diinyasi, kelime kadrosu gibi unsurlar XV. yiizyildan itibaren gelistirilerek daha
sonraki yiizyillarda da kullanilmistir. Bu unsurlarin siir dilinde islenmesi olan iislip
ise siirde meydana gelen gelisime ve degisime bagli olarak farklilagsmustir. Farklilasan
ve degisen bu iisliplar icerisinde belki de aragtirmacilarin pek dikkatini ¢cekmeyen bir
tarzin biitlin yiizyillarda klasik sairler tarafindan kin ve nefrete bagli olarak sergilenmis
ya da sairlerin mizahi yonlerini ortaya koymak ve eglenceli siirler olusturmak
amaciyla bir anlamda ‘marjinal’ olarak nitelendirebilecegimiz bir kisim miistakil

eserlerde ortaya ¢ikmustir.

Asagidaki boliimde sairlerin hangi nedenlerle aykir1 bir dil kullanmis olduklari

tizerinde durulacak ve bu farklilasmanin nedenleri siralanacaktir.

2.1.1. Sairi Hicv Etmek-Zemm Etmek

Klasik Tiirk edebiyati igerisinde belirli bir duruma, olaya ve kisiye kars1 yapilmis
bir¢ok hiciv bulunmakla beraber; bu hicivler igerisinde sévgii unsurlarina ve galiz
ifadelere her sair, dogrudan girmez. Oregin XV. yiizyil sairlerinden olan Seyhi (5.?),
kendisine tahsis edilen arsanin vergisini almak ig¢in gittigi koyde arsanin sézde
sahipleri tarafindan kovulmasi hadisesini alegorik bir {islip ile yazmis oldugu Har-
name adl1 eseri ile anlatirken meseleyi kiiflir etmeden fakat yer yer karsidaki muhataba
ciddi dokunmalar yoluyla kurgular. Aykir1 ve sira disi dilleri ile taninan sairler ise
yaratiliglarinda olan sivri dilleri ve yasanmighklar karsisinda vermis olduklar1 sert
tepkiler sebebiyle hicivlerinde sovgiiye basvurmuslardir. Karsilikli hicivlesme
durumunda kendisine dil uzatilan sair, yaratiligindaki sivri dilliliginin de etkisiyle
karsidaki rakibine cogunlukla kendisine sdylenen sézden daha sert bir s6z sdyleme

amacina yonelmis ve siirlerini de bu dogrultuda kaleme almstir.

‘Hiciv’ dili lizerinden sertlesen sairlerin, ‘hiciv’in yaninda bagka bir edebi 1stilah
olan ‘zemm’ yoluyla da ahlak dis1 sdylemleri goriilmektedir. Miistakim-zade
Siileyman Sadettin Islahdtii‘s-Si ‘riyye isimli risalesinde hiciv hakkinda su bilgiyi
vermektedir: “Hicv. Bir kimseyi nazimla zemme dirler. Nesr olursa da hicv diniir.
Nisbet olunan emrin vuk(‘l var ise giybet; ve eger gayr-1 vaki‘ ise iftird’dur.”

(Miistakim-zade’den Akt. Giiven, 1997:7). Bu tanimda goriildiigii gibi hiciv ve zemm
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terimleri birbirlerinin yerine gegebilecek sekilde ayni anlamda kullanilmistir. Aslinda
her iki terimi birbirinden tam olarak keskin hatlarla ayirmak ¢ok giictiir. Ancak zemm
teriminde dedikodunun biraz daha 6ne ¢iktigin1 séylemek miimkiindiir. “Zemm, is. 1.
Kinama; ayiplama; yerme. 2. Isl. Huk. Bir kimsenin, bir baskas1 aleyhine su¢lamada
bulunmasi; 6zel ve kisisel bir durumunu aciklamasi; onun namus ve serefine
dokunacak eylemlerde bulundugunu sdylemesi.” (Cagbayir, 2017:1834). Bu sebepten

dolay1 bu iki terimi ayn1 baglik altinda ele alinmas1 daha uygundur.

XVIII. yiizyi1lda kendi aralarinda bir nevi ‘mahfil’ olusturan suh bir yasantiya
sahip; kadi meslegine mensup olan Siir(ri, Siinbiilzade Vehbi, Antepli ‘Ayni, Ref*i-i
Kalayi ve Ref‘i-i Amidi arasinda gegen mizah amaciyla yazilmis olan siirlere
bakildiginda bu sairlerin ‘hiciv’ kisvesi altina siginarak birbirlerine kars1 galiz ifadeler
kullandiklar1 goriiliir. Hicvin temel 6zellikleri olan satasma, ayiplama ve kinama gibi
durumlar isimleri zikredilen bu sairlerin hicivlerinde mevcuttur. Ancak bu sairlerin
birbirlerine yoneltmis olduklari hicivlerde dnce ¢ikan unsurlar kin ve nefret degil
mizah amaciyla olusturulmus olan eglencelerdir. Sairler bu tip siirlerinde kiifrii

kullanarak birbirlerine saka yoluyla takilmislardir.

Bu oOrneklerden ilki Siinbiilzade Vehbi tarafindan hicve ugrayan Siir(ri’nin
Vehbi’ye karst kullandigi dildir. Siirtri, Siinbiilzdde Vehbi’nin kinayeli bir sekilde
sairlere kars1 zarta-kesan (yellenen) soziinii sdyledigini, iftira attigin1 ve sairleri hiciv
ettigini sOyledikten sonra Siinbiilzdde’nin sdyledigi yalanlardan dolayr bir cin

tarafindan carpilma ihtimalinden siirinde s6z etmektedir:

Ta‘riz ederek zarta-kesan der su‘araya

Hicvinde tiz elden b.k atip Vehbi-i medhas

Zannim bu ki ¢arpip g.t.ne dondiiriir agzin

Bir .surugu cinliye olursa eger dis

Stirart (Hezliyyat, Kit‘a 123)

Kendi aralarinda eglence meclisi olusturarak birbirlerine karsi hakarete varan
sozler sOyleyen sairlerden ‘Vehbi, ‘Ayni ve Ref*1’nin kendisine karsi yeniden hiciv

dilini kullanmalarina karsihik SiirGri, bu sairlerin hicv dilini kendince
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degerlendirmistir. Bu sairlerin bir araya gelerek SiirGri’yi hicv etmeleri, sairlerin

sohbet meclislerinde gecen atigmalarini géstermesi bakimindan 6nemlidir:

Vehbi ‘Ayni ile Ref*f birden*®

Yeiiiden hicve baslamis dediler

Doymamiglar m1 dahi simdiye dek
Beh ne b.k yerine su b.k yediler

Stirari (Hezliyyadt, Kit ‘a 135)

Ayni tarafindan hicve ugrayan Siir0ri, ona haddini gayri ahlaki yollardan
bildirmek i¢in bir Onceki siirinde agir bir sekilde kiifrettigi Siinbiilzade Vehbi’yi
yanina miittefik olarak alma istegindedir. Bir dnceki siirde kiifredilen Vehbi’nin bu
siirde baska bir kisiye karst sovmek i¢in yoldas olarak se¢ilmesi olduk¢a manidar bir
durumdur. Bu durum, siir kadrosunda yer alan Siir(ri, Siinbiilzdde Vehbi ve ‘Ayni
arasindaki dostluga ragmen kullandiklar1 galiz atismayir gdstermesi bakimindan

oldukea carpicidir:
Vehbiya ikimizi birden edebsiz ‘Ayni
Iste hicv etmis isit ben de cevabin dikeyim

Gayretin yok mu alip ortaya uslandiralim

Sen basin tut deli p.stufi g.t.nli ben s.k.yim
Stirart (Hezliyyat, Kit‘a 140)

Vehbi ile Sir0ri arasindaki hicve dahil olan ‘Ayni’nin durumu atlarin
tepigsmesine karisan esegin 6lmesine benzetilmektedir. Bu benzetme ile SiirGri, belki
de ‘Ayni’nin hicivlerinin kendisinin ve Vehbi’nin hicivleri ile bas edemeyecegini ifade

etmeye caligmaktadir:

Vehbi’yle Siirtiri savasirlardi satagdi

Bir sa‘ir-i aher leged-i hicv i ‘anada

48 «\ehbi vii *‘Ayni vii Ref'ini”(Ayan, 2002).
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‘Ayni ile dondii afia bu ma‘rekemiz kim

Atlar tepisirlerken esek 6ldii arada

Stirari (Hezliyyadt, Kit ‘a 136)

Klasik edebiyatta bir mahfil igerisinde bir araya gelen sairler, bazen kendisine
gelebilecek zararlardan dolayr hakaret dilini kullandiklari siirlerinde mahlaslarini
kullanmazlar. Siinbiilzdde Vehbi’nin kendisine yazmis oldugu hicvinden korkup
mahlasint gizledigini belirten Siir(iri, Vehbi’nin soziinii ve sair ‘Ayni’yi ‘zarta’ya

benzetmistir:

Vehbi’ye yazik kim beni hicv eylediginden
Korkuya diisiip mahlasin ihfa ede hey hey

‘Ayni ile sol zartaya befizer o sithan kim

Mesmi‘ olur avazi goriinmez gdze bir sey

Stirari (Hezliyyat, Kit ‘a 121)

Siinbiilzade Vehbi’nin 1rza gegmek soziiyle Siirari’ye hakaret ettigini
anladigimiz asagidaki siirde ise Siir(ri, Vehbi’ye karsilik olarak daha agir ifadeler

kullanmustir:

‘Irza gegmek dilese Vehbi-1 din hicvinde

Bogazina tikarim 1af-zenin laklakasin

S.kerim ya‘ni o kéar-haneci sisman teresifi

Duhterin zevcelerin cariyesin mu‘takasin

Stirari (Hezliyydt, Kit‘a 73)

Vehbi’nin kendisi icin ileri geri sozler sdyledigini 6grenen Siirri, Vehbi nin

kulaginin az isitmesinden de dem vurarak ona karsi agir hakaretler etmistir:

Yine hakkimda ¢agirmis ¢abalamis Vehbi

Der imis kim tepesi listiine an1 dikerim
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Kir-i hicvim® hem uzun hem de kalindir gayet

Oyle sagirlar1 bagirda bagirda s.kerim
Stirari (Hezliyyat, Kit ‘a 110)

Vehbi ile karsilikli olarak kiifiirleri birbirlerine yonelten SiirGri, Vehbi’nin
hicvinde kullandig1 kelimelerden dolayr meclisin havasinin degistigini belirtmekte.
belki de Siirdri, eglence amaciyla da olsa bu mecliste kullanilan dilin ve yapilan

sakalarin belli bir boyutta kalmasi gerektigini soylemektedir:

Oyle pisdir agz1 Vehbi’nifi ki hicve baslasa

Kokudur bir meclisi elfazinini her sekast

Iste ez-ciimle s.k.Imis g.t gibi murdardir

Balgam-1 enfiyye-amiz ile tiikkriik hokkasi
Stirurt (Hezliyyat, Kit‘a 126)

Vehbi’nin Hact Molla adli sahsa kars1 sdyledigi hicvinde asiriya gittigini belirten
Siirir], hem Haci Molla’ya yoneltilen elestiriyi onaylamakta hem de Vehbi’ye karsi

agzin1 bozmaktadir:

Aferinler yine ¢cok herze yemissin Vehbi

Cife karnm yaran itler gibi hala toksun

Hac1 Moll&’y1 nigiin b.k deyii hicv eylersin

Beli b.kdur o da amma ki sen andan b.ksun
Stirart (Hezliyyat, Kit‘a 127)

Asagidaki siirde ise Siirtri’ye hicv ile saldiran Vehbi, kopege; sozleri ise
kopegin ulumasina benzetilmistir. Siirri’nin bu denli sert bir dil kullanmasinin sebebi

ise Vehbi’nin onun arkasindan aklina ne geldiyse sdylemesidir:

Soziim afia kopek gibi Vehbi

49 «“Kir-i hiicim” (Apaydin, 2002).
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Urmiis ardimca her ne derse demis

Aferin hazm ederse mi’desine

B.ku zira ki bunda ¢okca yemis

Stirari (Hezliyyadt, Kit ‘a 131)

Klasik edebiyatta, sairlerin bir baska sairin siirini alayli bir dslapla
degerlendirdigi bir tiir olan ‘tehzil’de sairler, bir bagka sairin yazmis oldugu siir ile
ayni vezin ve kafiyede yeni bir siir olustururlar. Ancak bu yeni siirde 6ne ¢ikan unsur
mizahla harmanlanmig alayli bir Gsliptur. Tehzil yazan sair, bu sekilde diger sairin
sairligini ve siirini elestirmekte, bir nevi modern anlamda, edebi tenkit yapmaktadir.
Asagidaki siirde de muhtemelen SiirGri’nin siirine tehzil yazan Vehbi’nin bu
degerlendirmesini siirinde anlatan SiirGri, aslinda yazmis oldugu siirin “baldan daha

tatli oldugunu ancak siirinin Vehbi’nin dilinde bozuldugunu” dile getirmektedir:

Okuyup Si‘rimi Vehbi dilini ¢iyneyerek

B.k yemekdir demis avurdina yumruk urasin

Baldan ahla idi ben sdyledigimde siithanim

Anifi agzinda b.k oldu ise bilmem orasin

Stirari (Hezliyyat, Kit ‘a 132)

Siirlerinde kiifrii kullanan sairler, kendilerine yoneltilen elestirilere ve saldirilara
ayni sertlikte veya daha fazla sert bir sekilde her zaman cevap vermeye ¢ekinmezler.
Vehbi’nin kendisine yoneltecegi her elestiriye karsi SiirQri, verecegi bir cevabi

oldugunu gostermek ister:

Bir hades eylese Vehbi ne zeman hakkimda

Yestehi listline tepmeyle habisi yikarim

G.ti tutmaz ki dehen-baz-1 cevab ola bana

S.cdig1 b.klar ile agzin1 muhkem tikarim

Stirari (Hezliyyadt, Kit ‘a 134)
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Eski zamanlarda sairlerin birlikte toplanip eglendikleri meclislerden birisi de
‘icki meclisleri’dir. Icki meclisleri bazen yiiksek riitbeli bir sahsiyetin konaginda

yapildig1 gibi bazen de dogrudan bir meyhanede yapilirdi:

“Istanbul’da bazi yiiksek sahsiyetlerin evlerinde kurulan ve sairlerin de
katildiklar1 icki meclisleri, ickinin haram ve yasak olmasina ragmen rahatlikla devam
etmistir. Zaten sairlerin pek azi miistesna, i¢ki icerlerdi. Hatta bunun yaninda afyon
kullananlar da bulunurdu.” (Ipekten, 1996:243). Zevk ve sefanin hiikiim siirdiigii bu
meclislerde muhtemelen sairler birbirlerinin siirleri ve sairlikleri hakkinda da
degerlendirmede bulunuyorlardi. Siiriri, asagidaki siirinde ‘Ayni’nin iste bu tiirden bir
icki meclisinde Vehbi hakkinda elestiride bulundugunu Vehbi’nin bizzat kendisine

duyurmakta ve ondan da ‘Ayni’ye karsilik vermesini beklemektedir:

‘Ayniya yalhida balikla saraba girisip
Seni hicv eyledi Vehbi yine uydu kafana

Sen cevabin veremezsen ¢ekerim gayretifii

S.¢arim ben senin agzindan anin istifine

Stirari (Hezliyyat, Kit ‘a 143)

StirGri, ‘Ayni ve Vehbi’nin kendisine kiifiirler (siitim) ettigini kinayeli bir
anlatimla agagidaki siirinde dile getirmektedir. ‘Ayn’ kelimesinin ‘g6z’ anlamimdan
yola ¢ikan sair, ‘Ayni’ye kars1 alayli bir sekilde ‘g6zlii’, onunla birlikte olan Vehbi’ye
ise ‘gozli’ kelimesinin tezatligindan yararlanarak ‘kor’ diye seslenirken ahlak

sinirlarint hi¢ gozetmez:

Gozlii “‘Ayni ile kor Vehbi eder bana stitim

Alir anlar da cevabin sanirim ¢ok siirmez

Ikisi de gididir kim s.kerim k.hbelerin

Birisi gorse darilmaz birisi hi¢ gérmez
Stirart (Hezliyyat, Kit ‘a 138)

Bayburtlu Zihni (1797-1859) tarafindan Unyevi Vasif Efendi’ye kars1 yazilan ve

cok agir kiifiirlerin yer aldig1 hicviyyenin yazilma sebebi Vasif Efendi’nin Zihni’yi
88



zemm etmesidir. Kendisine karsi Samsun’da hicviyye yazildigini belirten Zihni, Vasif
Efendi’ye kars1 bir s6z sdylememesine ve ona karsi bir yanlis yapmamasina ragmen
agir kiifiirlere martiz kaldigini bildirmekte ve bu sozleri sdylemesinin asil amacinin da

Vasif’a haddini bildirmek oldugunu ifade etmektedir:

Beni zemm etme ne haddin a kopek sen kimsin

Ademe giizer-i hicvim isedir kan Vasif

B.klu hicviyye ile yere goge sigmazsin

Simdi dilkii deligidir safia iskan Vasif

Sen gibi s.ki ¢ikik sa‘iri ben s.kmez idim
Eyledim haddini bildirmege i‘lan Vasif

Bize Samslin’da hicviyye yaparmis g.te bak
Eylemisdir bu hustisda bafia ihsan Vasif
Demedim atina it g.tiine t.ssak deyyQs

Bizi zemmin neden icab ede segban Vasif
Sam’a makrlin anama ségmiis o deyyiis-1 felek

Ben ‘aclize s.kemem gencine kurban Vasif

Nice Sam ehli Haleb merdiimii s.ksin anafii

Ser ii paA Rim u ‘Acem hem Arabistan Vasif

Bayburtlu Zihni (Sergiizest-namel14-40) *°

50 fbtida-y1 Mecmua-y1 Hicviyyat Ez-Kiisad-1 Zihni Unyevi Vasif Efendi Se’ninde
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2.1.2. Sairi Gorevinden Azlettirmek

Insanin ge¢imini saglayip yasamini idame temek igin yapmis oldugu her is hem
kendisi hem de ailesi i¢in kutsal bir mertebededir. Yapilan is hem dini hem de ahlaki
acidan oldukg¢a makbul bir hizmet olan memuriyet oldugu zaman bu meslegin kutsiyeti
de daha fazla 6nem arz etmektedir. Osmanli devleti igerisinde memurluk vazifesinin
ifa edilmesi de tarihsel siire¢ igerisinde memurluk vazifesinde bulunan kisi i¢in
oldukca 6nemli bir mertebe olarak kabul edilmistir. Bu 6nemli gorevde bulunan
memurlarsa ne yazik ki zaman zaman amirlerinin kisisel ihtiras ve hirslarindan dolay1

gorevlerinden uzaklastirilmislardir.

Kendisinin ve ailesinin ge¢imini, devletten aldigi memurluk maasi ile saglamaya
caligan birisi i¢gin memurluktan haksiz yere alinmasi, kabullenilmesi zor bir durumdur.
Boyle bir duruma diisen Bayburtlu Zihni ise i¢inde bulundugu durumun kendisinde
olusturmus oldugu 6fke patlamasi sebebiyle kendisini goérevinden uzaklastiran kisi
olan Trabzon Defterdar1 Tahsin Bey’e hakaretler etmistir. Tahsin Bey’e kars1 duyulan
ofke biiyiik olunca sair, Tahsin Bey’in fiziksel 6zelliklerinin de alayci bir tslap ile
siirine konu etmis ve yasadigi durumun olusturmus oldugu aciy1 kendince hafifletme

yoluna gitmistir:

Bir karigdir bacagin bir buguk endaze boyuil

Fitne sandukasi ser mahzeni seytan Tahsin

Var midir sehr-i Sitanbiil’da sen teg menstih

Fitnede tdm veli cismde noksan Tahsin

Sayili firtanasin kim karayelden b.ksun

Seni gordiikde kagar sdhile korsan Tahsin

Sebeb olduii beni Of’dan ni¢in ‘azletdirdifi

Hizmetifide ne kusir eyledim elan Tahsin

Bayburtlu Zihni (Sergiizest-ndmel2-12)?

51 Trabzon Defterdar1 Tahsin Beg Se’ninde
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Trabzon’da uzun bir slire memurluk hizmetinde bulunan Bayburtlu Zihni nin,
Trabzon defterdarlari ile bir hayli uyusmazlik icerisinde oldugu goriiliir. Daha 6nceki
Trabzon defterdar1 Tahsin tarafindan gérevinden uzaklastirilan Zihni, sonradan tekrar
tayin edildigi Trabzon’da bu sefer Defterdar Cazim tarafindan gérevden azledilmistir.
Cazim hakkinda Zihni’nin yazmis oldugu siire dair Ibniilemin Mahmud Kemal Inal su

bilgileri verir:

“Cazim Efendi, Trabzon Defterdar1 iken -Siirmene ve Vakfikebir
Kaymakamliklari’ndan- azline sebeb oldugu icin Bayburtlu Zihni, elli bes beyitli bir
hicviye tanzim etmistir. Ahlak ve ahvaline da‘ir ba‘z1 maltimati havi ise de pek
miistehcen oldugundan naklini muvafik-1 edeb gdormedim.”(inal,1999:296).

Ibniilemin’in bahsettigi siirin bir kismi su sekildedir:

Seni ey .bne katir fa‘il i mef*allukla

Verdini esher-i Tirabzon’da sohret Cazim

.bne sergerdesi g.t basbugu deyyis-1 felek

Kiz1 kisragi s.k.smis hiik-1 siret Cazim

Ha benim tdvbe-i hicvim ha senin .bneligin

Tovbe tutmaz bu iki fi’l-1 sena‘at Cazim

Tovbe verdindi bana olmadim amma nadim

Tovbede sart odur [k’]%? ola nedamet Cazim

Evvela Siirmene’den ‘azlime olduf ba‘is

Ben de bilmem ne idi cirm 1 kabahat Cazim

Saniyen Vakf-1 Kebirden ki bu kerre mesela

‘Azledip canimi yakdifi be hiyanet Cazim

Bayburtlu Zihni (Sergiizest-namel/2-48)3

52 Demirayak (1997) tarafindan “Tévbede sart odur” seklinde okunmustur.
53 Trabzon Defterdar1 Cazim Beg Se’ninde
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2.1.3. Sairin Siirini Calmak

Bir edebiyatin kendinden 6nce kendi muhitinde bolgesel ve tarihsel olarak var
olan bir edebiyattan ya da kendi muhiti disinda hem kendinden 6nceki donemlerde var
olmus hem de kendi doneminde var olan bir edebiyattan etkilenmesi ve karsilikli
olarak etkilesime girmesi gayet normal bir durumdur. Higbir edebiyat yoktur ki
tamamen bolgesel ve tarihsel kiiltiirel unsurlardan yoksun olarak kendi dinamikleri
igerisinde dogmus ve varligin siirdiirmiis olsun. “Sairlerin taklit, uyarlama, aktarma,
etkilenme, suursuz olarak hatirlama (reminiscence) veya iktibas yoluyla baska
metinlerle iliski kurmalar1 edebi iiretimin kaginilmaz bir sonucudur. Zira rafine bir
zihin faaliyeti olan edebil iiretim, zihin sahibinin tecriibe ve birikimleriyle
gerceklesmektedir. Her an cevresiyle aligveris halinde olan insan, ge¢cmislerin
tecriibesini bilgi olarak 6grenirken aymi araglari kullanarak hayati yeniden tecriibe
eder. Bu itibarla bir sairin ge¢misten, muhitinden ve biitlin insanlar i¢in ayni olan
tecriibe araglarindan istifade edip bagka sairlerle benzer his ve ifadelerde bulusmasi

tabii bir durumdur.” (Aktulum 2000°den Akt. Tas, 2013:154).

Klasik edebiyat gibi kaideleri asirlar oncesinden belirlenmis ve belirli bir
disipline oturtulmus olan bir edebiyatin sairleri i¢inse bu etkilesim hem ¢evredeki Arap
ve Fars sairlerden hem de kendi donemi icerisinde siir kaleme alan ¢gagdasi sairlerinden
olacaktir. Zaten klasik edebiyat i¢cinde yer alan tiirlerden birisi olan ‘nazire’ye
bakildiginda sairler; begendikleri bir siiri, zemin siir olarak kullanmis ve zemin
siirdeki benzer hayallere ve mazmunlara yer vererek siirlerini olusturmuslardir.
Nazireciligin ayn1 zamanda sairligin gelismesine olan katkis1 diisiintildiigiinde klasik
edebiyat igerisindeki etkilenme ve bir sairin yolundan gitme durumu daha da net bir
sekilde ortaya cikacaktir. Peki bu etkilenme ve bir baska sairin yolundan gitmenin
siirlar1 nelerdir? Elbette ki her sair belli oranda bazi sairlerden etkilenip onlari taklit
edebilir ancak bu taklit etme stirekli bir hal aliyorsa, o sairin siir anlayisinda bir
Ozgiinliikten bahsedilemez. Sair, gegmisteki ve ¢cagindaki siirlerden etkilenmeli ancak
bunu yaparken kendi tislibunu ve siir anlayisini da ortaya koymalidir. Kendi tisltibunu
siire aksettirerek siir yazma ¢abasi igerisinde olan Fuzili (1480-83?7-1556), bu konuyla

ilgili ¢ektigi sikintilar1 Tiirkge Divani’nin 6nséziinde su sekilde dile getirir:
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“Oyle zamanlar olmustur ki gece sabahlara kadar uyamklik zehrini tatmis ve
bagrim kanaya kanaya bir mazmunu bulup yazmisim. Sabah olunca diger sairlerle
tevariide diistiigiimii goriip yazdiklarim ¢izmisimdir. Oyle zamanlar olmustur ki
giindiiz aksama kadar diisiince deryasina dalip siir elmasi ile kimse tarafindan
sOylenmemis bir inci delmisim; bunu goérenler “bu mazmun anlasilmiyor, bu lafiz
erbabi arasinda kullanilmaz ve hos goriilmez” der demez o mazmun géziimden diismiis
hatta kalemi elime alip onu kagida gecirmek bile istememisimdir.” (Tarlan, 2013:10).
Her sair Fuzili gibi yapmis midir bilinmez ama Fuzli’nin yapmaya calistig1 sey,

gercek bir sairin siir ortaya koyarken uygulamasi gereken asil kriterdir.

Bayburtlu Zihni tarafindan Ali Namik Efendi’ye yoneltilen asagidaki kiifiir dolu
siirde ise Zihni’ye yoneltilen siir ¢calma suglamasi ile birlikte, adeta edebi bir tartigma
iceren kiifiir metni ile karsilasmaktayiz. Kendisini ta‘riz edenin karakista kopegin kar
yemesi gibi hataya diistiiglinii belirten sair, iste siir hiineri iste 0 meydanin eri diyerek

de sairligine oldukea giivenerek kars1 tarafa meydan okumaktadir:

Bizi ta‘riz>* itifi zemheride kar yemesi

Siz kim ey sagma sapan giifteli b.k fiskulari

Iktibas bilmez imis Zihni diyen deyyfslar

Iste esar-1 hiiner iste 0 meydanidi eri
Bayburtlu Zihni (Sergiizest-namel35-37)%

Iktibas, terim olarak siir yahut diiz yazi metinde bir ayet-i kerimenin veya hadis-
i serifin tamaminin veya bir kelimelerinin alintilanmasidir (Sarag, 2006:274). Siirinde
iktibas yontemini ugrayan Zihni, sairler tarafindan yanlis anlagilmis ve siirde yapmis
oldugu uygulama ‘hazf’, “soziin uzamasimi engellemek i¢in bazi kelimelerin
cikarilmasi.” (Cagbayir, 2017). ile karistirilmistir. Bu kelimeler arasindaki farka dikkat

ceken sair, muhatabini cahillik ile suclayip onun sairligini hice saymaktadir:

% Demirayak (1997) tarafindan “Bizi ta‘riz etmek” seklinde okunmustur.
55 Hicviyye-i Zihni Der Hakk-1 ‘Ali Namik Efendi
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Seni ey ‘avratini s.kdigimin kart teresi

Bir denisin ki bilir halk-1 cihan ser-te-seri

Iktibas baska hazif baskadir ey menhislar

Belki siz bilmeyesiz biz biliriz hayr ii seri
Bayburtlu Zihni(Sergiizest-namel54-56) *¢

Bir onceki siirde siir ¢alma suguna ugrayan Zihni’nin siirini bir baska sair
Abdiilvahab Efendi ¢almis, onu kendi siiri gibi gostermis ve bunun sonucunda da

Zihn1’nin agir hakaretine maruz kalmistir:

Hasili kafile-i si‘irimi garet kild1

Ne menasik kodu elde ne hiiner Vehhabi

Bari verseydi menasikim aldi ise de

Istemezdim dahi ne sim i ne zer Vehhabi

Topu tophaneyi hep Kal‘a-ntiméa’dan dizdi
Etdi erbab-1 dile simdi sefer Vehhabi

Komadi Kal‘a-niimali olacak kart p.z.veng

Yohsa hicvimden eder havf u hazer Vehhabi

Bayburtlu Zihni (Sergiizest-namel2-7)*’

2.1.4. Saire Hos Karsilanmayan Sézler Soylemek

Sivri ve agdali bir dil kullanan sairler kendi aralarinda atigirlarken birbirlerine
karst hos karsilanmayan sozleri bazen mizahi bir boyutta bazense karsidaki kisiye

hiciv yoluyla saldirmak i¢in kullanmislardir. Hos karsilanmayan sozler ise genellikle

%6 Hicviyye-i Zihni Der Hakk-1 ‘Ali Namik Efendi
57 Trabzoni ‘Abdiilvahab Efendi Se’ninde
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mubhatap olarak alinan kisinin bedensel veya davranigsal olarak eksikligi tizerinden

olusturulmaktadir.

XVIII. yiizy1l sairlerinden olan SiirGri, Siinbiilzdde Vehbi, Antepli ‘Ayni ve
Ref*i-1 Kalayl arasinda gecen atigmalarin biiylik bir boliimiinde sairler birbirlerine

kars1 lakap takmis ve hos karsilanmayan s6zler sdylemislerdir.

Siinbiilzdde Vehbi, SiirGri’nin mahlasindan yola ¢ikarak onu asagilamak igin
kaba bir tabir olan ‘osururi’ ifadesini kullanmistir. Siirtrl ise mizahi bir sekilde
olusturulan bu ifadenin iskembeden olusturulan bir mazmun oldugunu sdylemis ve
Vehbi’ye karsi kiifiir etmistir. Stirari siirinde her ne kadar Vehbi’ye karsi kiifiir etse de
aslinda bir bakima Vehbi’nin sairligini ve onun siirini de elestirmektedir. Sairin ifade

ettigi ‘iskenbeden mazmun ¢ikarmak’ eylemi bunun gostergesidir:

O Siir(ir] 0s.ruri deyii buldunsa cinas

Vehbiya sanma kim ol fende senifi yokdur isii

Etdifi iskenbeden ihdas os.ruk mazmiinu

Simdiden sonra s.carsin donufia b.kdur isifi

Stirart (Hezliyyat, Kit‘a 119)

Stinbiilzade Vehbi tarafindan zarta-kes>® olarak adlandirilan Siiriri, kendisine
yoneltilen bu itham dolayisiyla “Vehbi’yi berbad edecegini” ve sdyledigi sozler ile
Vehbi’yi geride birakacagimi ifade etmektedir. Sir(ri’nin yapmak istedigi sey,

kendisini hicv eden rakibine kars1 daha agir ifadeler kullanarak onu maglup etmektir:

Zarta-kesdir dedi Vehbi bana hicvinde an1

Ben de berbad edeyim belki cevabin 6zler

%8 Bu konuyla ilgili olarak Siirari, baska siirlerinde de Siinbiilzade Vehbi’ye kars1 kiiftirii kullanmistir:
Zarta-kesdir diyerek ey koca Vehbi-i deni
Kagka gel da‘vet edip ma‘reke-i hicve beni

Burnuii ile s.k.mi alet edip cenk edelim
Sen os.rdunca beni ben de s.¢irdinca seni  Siiriri (Hezliyyat, Kit’a 118)

Zarta der yahtd necaset her kime etse gazab
Riitbe-1 Vehbi’ye halt etmekde simdi yok ¢ikar

G.t gibi murdardir agz1 biiziilsiin dinsizifi
Her ne dem acilsa andan os.ruk ya b.k ¢ikar Siirdiri (Hezliyyat, Kit’a 125)
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Galiba agzina gelmis g.t.niifi bastiru

Her nefesde bulur oldu o0s.rukdan s6zler

Stirart (Hezliyyat, Kit ‘a 120)

Latife yoluyla Vehbi’ye agir konusan Siirtiri, Vehbi’nin bunu kaldiramadigini
soylemekte ve onun tipki bir kdpek gibi kendisine saldirdigini dile getirmektedir.
StrGri’nin Vehbi’ye latife de ileri gitmesi her iki sairin arasindaki muhabbeti
gostermesi bakimindan 6nemlidir. Siirde dikkati ¢eken bir baska durum ise “Vehbi’nin
koriin kuyuya diismesi gibi hemen cevap vermeye calismasidir.” Goriinen o ki Siirtrf;
siirinde Vehbi’ye karsi ince bir s6z sdylemis, Vehbi ise bu sozii anlamayarak hemen

cevap cabasina diismiigtiir:

Bir latifeyle dokundum Deli Vehbi’ye bugiin

Kor gibi diisdii o da kayd-1 cevaba amma

B.K yiyip kusmak i¢iin listiime zu‘munca kopek

Etdi sar1 kerize kendiisiin evvel ilka

Stirart (Hezliyyat, Kit ‘a 130)
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2.1. KLASIK TURK EDEBIYATI’NDA MARJINAL SOYLESI
FORMLARI

2.2. EDEBIi TURLER
2.2.1. Hicv

“Sozliiklerin, ana hatlariyla, bir toplumu, toplumun yapi tasi olan bireyleri,
onlarin davraniglarini, inanislarini, kusurlarini, alayli bir islipla tenkit etmek...
seklinde tanimladigi hicvi, Ingilizcede ve Fransizcada satire [yergi] kelimesi
karsilamaktadir. Tiirkceye Arapcadan geg¢mis olan “hiciv” kelimesinin, “(...)
Tiirk¢esini bulma g¢abalari, Eski Anadolu Tiirkgesinde de bulunan ve ‘zemmetmek,
kotiilemek, begenmemek, hor gérmek, ¢ekistirmek’ anlamina gelen ve hicvin kavram
alan1 ic¢inde degerlendirilebilecek bir anlama sahip bulunan ‘yermek’ fiilinden

‘yergi’nin tiiretilmesine yol agmistir.” (Demirel, 2007:131).

“Tahiri’l-Mevlevi ise hiciv hakkinda su bilgileri verir: Hicviyyattir ki tesrih-i
rezail ve teshir-i erazil i¢in yazilan yazilardir. Mamafih bunlarda nezahet-i beyana
ridyet zarlridir. Clinkii tarz-i ifade, daire-i edebi tecaviiz eylerse adetd nazmen
sOvillmiis ve terzil yerine rezédlet edilmis olur.” (Mevlevi, 2015:76). Tahirii’l-
Mevlevi’nin hiciv taniminda yaptigi, hicvin edeb dairesi igerisinde kalmasi gerektigi
yoksa nazmen soviilmiis durumuna girilecegi ifadesi 6nemlidir. Bireyleri ve onlarin
davraniglarini elestiren hiciv manzimelerinde sairler, her zaman bu daire icerisinde
kalamamislardir. Bunun sebebi muhatap olarak aldiklari kisiye karsi duyduklar
ofkenin edep sinirlarin1 zorlamasi olacag: gibi, sairlerin kiifrii kullanmaya kars1 olan
yatkinliklar1 da olabilir. Hangi sebepten olursa olsun sairler, hiciv bashgi altinda

yazilan manzimelerinde kaba dili kullanmiglardir.

Aslinda hicvin igerisinde kiifriin olup olmayacagi konusu eskiden beri tartigila
gelen ve hala ¢oziime kavusturulmamis bir meseledir. Hicvi iki ¢eside ayiran Arap
Edib ibn Bessam, ilk sinifta yer alan hicvi aristokrat hicvi, ikinci sinifta yer alan hicvi
ayak takimi hicvi olarak degerlendirerek aslinda hicvin kiifiirlii de olabilecegini

belirtmektedir:
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“Kendisi de hicivcilerden biri olan Arap Edib Ibn Bessam (6.303/915) hicvi, iki
gruba ayirir. Birincisi aristokrat hicvi, ikincisi ise ayak takimi (erazil) hicvidir der.
Birincisi goriiniirde kaba sdvgiileri ihtiva etmez fakat icerik bakimindan oldukga agir
ve yaralayicidir. Eskiden beri Araplar arasinda yaygin olup nice ailelerin ve kabilelerin
yikilip dagilmasina sebep olani da bu gruba girer. Bu incitici, fakat agir sovgiileri
icermeyen bir hiciv tiiriidiir. Ikinci hiciv tiirii ise, ailelerin dagilmasina sebep olmayan

fakat i¢inde kaba kiifiir ve sovgiilerin bol kullanildig: giildiiriicii niteliklere sahip hiciv

seklidir.” (Ciftci, 2002:33-34).

Klasik Tiirk edebiyati aragtirmacilari tarafindan hicvin smirlarinin tam olarak
belirlenemedigi ortadadir. Arastirmacilar, bazi hicivlerin igerisinde kiifiirlesmelerin

oldugu goriisiine deginmislerdir:

“Divan edebiyatinda hiciv mizahin sinirlar1 i¢inde miitalaa edilmistir.
Baslangigtan beri kesin sinirlarla belirlenmemis olan latife, mutayebe, miilatafe, hezl,
ta‘riz, zem, setm, kadh gibi hepsi birer s6z sanat1 kabul edilen manztmeler de hicivle
derece derece baglantilidir. Mizahla ilgili bu tiir terim ve kavram kargasasina aciklik
getirmek iizerine yapilan bir tasnife gore hiciv sadece yergi karsiliginda kullanilip
bunun igerisinde yer alan ta‘riz satasma ve taslamaya, tehzil alay ederek kiigiik
diisiirmeye, zem kinamaya, setm ve kadh da sovmeye karsilik gosterilmistir.” (Pala ve

Akkus, 1998:450).

Hicvin mizahla olan ilgisi gayet dogaldir. Alay etmeyi ve kiigiik diislirmeyi
amaglayan bir tiirlin icerisinde asagilamak i¢in mizaha ihtiya¢ duyulur. Asagilama
amacinin giidiildiigli mizah anlayisinda ise dogrudan dogruya cinselligin ve bunun
dogal bir sonucu olan kiifre de yonelim s6z konusudur. Kiifrii siirlerinde kullanan sair
ise bu ydnelimi hicivle birlestirerek ‘kir-i hicv’ terimini getirmislerdir. ilk olarak X VII.
yiizyil klasik Tiirk edebiyati metinlerinde goriilen bu terim®, sonraki yiizyillarda da

sairler tarafindan sikc¢a kullanilmistir.

5Nef*1, Ganizade’ye karst ‘kir-i hicv’ terimini kullanilmugtir

Degiilem miifti vii molla ki beni de har ede

S.k.rin ben yine afu kati rindiim a kdpek

Kir-i hicviyle g.tifi yirtdigum

Simdi olmis tutalum sadr-1 mu‘azzam a kopek Nef*7 ( Siham-1 kaza, Hicv 3)
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Kendisine kor denilmesine hazmedemeyen Siiriri, kendi ifadesi ile Kalayi’ye
‘kir-1 hicv’ ile saldirmaktadir. Hicv i¢in kullanilan bu tabir, kiifrii kullanan bir sair i¢in

hicvin ne derecede sovgii igerikli olacagiin da bir anlamda belirteci durumundadir.

Kose Kalayi kor dediyse bafia
Bak o0 hod-bin igiin neler derler

Go6z yumup kir-i hicvi saldim ana

Ciinki kor buldugun s.ker derler

Stirart (Hezliyyat, Kit ‘a 199)

Ref*1-1 Kalayi ise Siiriri’ye cevap verdigi kit‘asinda ayni terim olan ‘kir-i hicv’
ile Strdri’ye kiifretmektedir. Bu terim ile anlatilmaya calisilan aslinda bir bakima

hicvin sertligini ortaya koymaktadir:

Serdi-i tab‘inla simdi sozlerin gayet soguk
Uste Kirkor® yoksa bir kol bul deva 14zim safia
Semt-i nazma togr1 bir sap tut bu kir-i hicvimi

Ciinki sen korsiin Stirari bir ‘asa lazim safna

Ref“1-i Kalayi (Divan, Hezl 29)

Hiciv olarak nitelendirilen bu siirlerin tamaminda mizah, cinsellik ve sévgii
tamamuyla birbirinin i¢ine girecek bir sekilde yogun olarak islenmistir. Bu da sovgi
edebiyat1 icerisinde degerlendirilen hicivler igerisinde yogun bir kiifiir olduguna delil
teskil eder. Tahirii’l-Mevlevi, kiifrii siirlerinde kullanan sairlerden olan Siirtri, ‘Ayni
ve Vehbi’nin hicviyyatinda galiz kiifiirler oldugunu belirterek bir bakima hicvin
igerisinde kiifriin bulundugunu kendisi de kabul eder: “Bir de Siir(ir], Vehbi, ‘Ayni gibi
gevezelerin hicviyati vardir ki hey‘et-i umlmiyyesine birden siitim-1 galizd deyip
geemek muvafiktir. Sdyan-1 hayrettir ki dakayik-1 edebiyyata hakikaten vakif olan bu
faziletli adamlar, Ta‘rizat-1 edebiyye diye hayli edebsizlikte bulunmusglar.” (Mevlevi,
2015:77-78).

80 “kir kor(?)”(Apaydin, 2007). seklindedir.
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XVIL yiizyil sairlerinde olan Nabi (6.1702), oglu i¢in kaleme almis oldugu,
cesitli ogiitler igeren Hayriyye adli eserinin ‘Matlab-1 hiisn-i kelam-1 mevzin’ adli
boliimiinde ogluna hicve meyleden kisilerin asagilik kisiler oldugunu, hicvin insana
kotii sOhret kazandirdigimi sdylemekte ve hicivden uzak durmasi gerektigini

ogiitlemektedir.®

Ancak goriinen o ki Nabi de dahil olmak iizere birgok klasik sair, hicvin ve
sOvgiiniin kotii oldugunu ve kotii sonuglar ortaya ¢ikardigini bilmelerine ragmen ¢esitli

durumlar karsisinda kiifrii kullanmaktan geri kalamamislardir.

2.2.2. Hezl

“Hezl, kelime anlami olarak lafzin ne hakiki ne de mecazi anlaminin
kastedilmesidir, bu da ciddi olanin ziddidir.” (Ciircani, 1996:320). “Sozliikte “saka,
latife yapmak, eglenmek” manasina gelen Arapga hezl kelimesi “saka, mizah, latife,
alay ve eglence” anlamlarinda isim olarak da kullanilir.” (Durmus, 1998:304). “Hezl
tiirii klasik Tiirk edebiyatina Iran’dan ge¢mistir. Fars edebiyatinda genel olarak hicivle
ayni anlamda kullanilan ve “bir kimsenin kotiilendigi, hakkinda uygun olmayan
seylerin sOylendigi siir” diye tarif edilen hezl hakkinda Fars sairlerinin fikirleri
farklilik gosterir. Tiirk edebiyatinda hezl, birini yermek ve ona hak etmedigi bir seyi

yakistirmak tizere genel ahlak kurallarini zorlayici tarzda s6ylenmis sozlere denir.’

(Pala, 1998:305).

Hezl kelimesi yukarida deginilen anlamlar ¢ercevesinde Kur‘an-1 Kerim’de ve

hadis-i serifte de gegcmektedir. Kur‘an’da hezl kelimesi, bir séziin yalan icermemesi,

61 “El-hazer hicviifl olur gayeti sim
Halk beyninde hakir i mezmim

]:Iicve mail stifehadur ancak
Akil itmez afi1 eyler ahmak

Hicvdiir kiide-i hod-kam1i
Hicvdiir vasita-i bed-nami

Kisve-i nazmda giybetdiir hicv
Sebeb-i zenb {i nedametdiir hicv

Hicv kat kat sebeb-i ri-siyehi
Kim okursa safia ait giinehi.” Ndbi (Hayriyye). ” (Pala, 2009:204).
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hadis-i serifte ise uygun sekilde saka yapilmasi baglaminda insanlara 6giit vermek

amactyla kullanilmistir:

“Hezel kelimesi Kur‘an-1 Kerim’de bir yerde gegmekte ve burada ilahi kitabin
hak ile batili, dogru ile yanlisi birbirinden ayiran gercek ve ciddi bir s6z oldugu, saka
ve mizah (hezel) olmadig: belirtilmektedir. Hz. Peygamber’in, “Ben de saka yaparim,
ancak sadece dogru olan1 sOylerim”, soziiyle nezih saka ve niikteye cevaz verdigi ve
bir kadinin sorusu iizerine, “Yash kadinlar cennete girmeyecek!” demesi; yine bir
baska kadina, “Goziinde ak olan kocan ne yapiyor?” diye sormasi ve muhataplarinin
tiztildiiglni goriince ilkine, “Yaslh kadinlar cennete geng olarak girecek™; digerine de
“Her gozde ak olmaz mi1?” diyerek goniillerini almas1 ve bunlarin, hezelin giizel ve
nezih ornekleri oldugu belirtilmistir. Hz. Ali basta olmak iizere bircok biiyiik sahabe,
tabiln ve takva sahabi olmalarindan siiphe edilmeyen alimlerden saka ve niikteler

nakledilmistir.” (Cift¢i, 2002:70-71).

Klasik Tiirk edebiyati, edebi bir 1stilah olan hezl tiiriinii oldukc¢a fazla bir sekilde
etkilesime girmis oldugu Fars edebiyatindan almistir. Alint1 bir tiir olan ‘hezl’e bu
acidan bakilirsa klasik Tiirk edebiyati sairlerinin Fars¢ca hezl yazan sairlerden

etkilenmis olmas1 gayet normal bir durumdur:®2

“Hezel tiirii, Osmanli edebiyatina Iran’dan geg¢mistir. Fars edebiyatinda genel
olarak hicivle ayn1 anlamda kullanilan ve “bir kimsenin kétiilendigi, hakkinda uygun
olmayan seylerin sdylendigi siir veya ahldka ve edebe aykir1 s6z” diye tarif edilen
“hezl” hakkinda Fars sairlerinin fikirleri arasinda farkliliklar goriiliir: Miincik-i
Tirmizi bir musrainda, “Hezl sdylemek kiifiirdiir” gibi son derece agir bir
degerlendirmede bulunurken, Nasir-1 Husrev hezli mazur goren ve gdsteren yorumlar

getirir.” (Canim, 2016:70).

Miincik-1 Tirmizi’nin hezl hakkinda yapmis oldugu yorum ise kayda degerdir.
Her ne kadar hezl, sakalasmak ve ince bir ironi ile yermek amaci giitse de sairlerin
bircogu bu cizgileri asmis ve siirlerinde galiz ifadeler ile hakaret dolu climleleri

karsidaki muhataba ¢ekinmeden sdylemislerdir.

82 Ozellikle Deli Birader adiyla anilan XVI. yiizy1l sairlerinde Gazali’nin hezl tiiriiyle yazilmis olan siirlerini igeren Ddfiu 1-
Gumiim ve Rafiu ‘|-Hiimiim adli eserinde Fars hezl sairi Ubeyd-i Zakani’nin etkileri net bir sekilde goriiliir.

101



“Arap ve Iran edebiyatlarinda oldugu gibi bizim klasik edebiyatimizda da hezl,
genellikle “siddetli yergi” olarak bilinen hicivlerden baslayarak zem, kadh, setm,
ta’riz, latife, mutayebe gibi mizah iceren edebi tiirle sik¢a karistirilmistir. Durum bdyle
olmakla beraber, Tiirk edebiyatindaki hezlin, Arap edebiyatindaki niikteye yakin
anlamindan ¢ok “hicv”’e yaklastig1 da bir gercektir.” (Canim, 2016:71). Ridvan Canim
(2016)’1n hezlin Tiirk edebiyatinda hicv’e yaklastigi yorumu biiyiik oranda dogrudur.
Ancak Tirk edebiyatindaki ‘hezl’in zaman zaman ‘hicv’in bile sahasindan ¢ikarak

‘kiifiir’e doniistiigli goriiliir.

Asagida yer alan siirde bir bakima SiirGri, Hezliyyat'inda yer alan siirlerinde
gostermis oldugu siir anlayisini ortaya koyar. Siirtri, hicv ve hezli memsaya
benzeterek bu edebi tiirlerde galiz kiifiirlerin oldugunu ortaya koymaktadir. Bir hezl
sairi olan Siirari, bu alanda tistad olarak kabul edilen Nef‘i’ ve Kiifri-i Bahayi’den daha

1yi siir yazdigini belirtir:

Ey Siirtri gerci kim memsa-y1 hicv ii hezlde

B.k yediler biri biriniii yalamislar g.tiin

Baslarina ben de Nef*i’yle Bahayi’nin basip

Herze-gliyan-1 cihani b.ka basdirdim biitiin

Stirart (Hezliyyat, Kit‘a 263)

Klasik Tiirk edebiyati bakildiginda mubhtelif sairlerin hezl siirlerinin bir arada
bulundugu hezliyyat ad1 verilen eserlerine rastlanmaktadir. Daha ¢ok saka yapmak ve
eglenmek icin yazilan bu eserlerde, sakanin icerisinde bir form olarak kiifriin
kullanildig1 da goriilmektedir. Nev‘izade Ata‘1, Kiifri-i Bahayi, Hevayi, Tirsi, Siir(ri,
Bayburtlu Zihni gibi sairler hezl konusunda klasik edebiyatta one ¢ikan isimlerdir.
Ozellikle Kiifri-i Bahayi’nin hezllerinden olusan Divdn:’nin tamamu sdvgii igeriklidir.
Nev‘izade Ata‘i’nin Hezliyyat'inda ise yogun bir cinsellik temasi ile g¢esitli kisilere
(Bunlardan birisi de XVIIL. yiizy1l sairlerinden Nef*1’dir.) yoneltilmis kiifiirlere
rastlanmaktadir. StirGri’nin Hezliyydt'inda ise XVIII. ylizy1l sairlerinden olan
Siinbiilzade Vehbi, ‘Ayni, Refi-i Kalayi, Ref‘i-i Amidi gibi isimlere yoneltilen saka

ile karisik sovgiilere yogun bir sekilde rastlanmaktadir.
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Agdh Sur Levend ise klasik Tiirk edebiyatinda hezl bashigr altinda galiz

kiifiirlerin yer aldig1 eserler hakkinda su bilgileri verir:

“Cafer Cl. (O.H. 920=M. 1514), Kiis-name; Gazali Deli Birader (O.H. 942=M.
1535), Dafiu‘l-Gumiim ve Rafiu‘l-Hiimim; Nihali Cafer Cl. (O.H. 949=M. 1543),
Hecv ve Hezliyyat; Ishak Cl. (O.H. 944=M. 1337), Hecv ve Hezliyydt; Veysi (1037=
M. 1627), Hecviyye (manzim, Fars¢a, Sehnameci Lokman agzindan); Niksarizade
Mehmed (O.H 1025=M. 1616), Hezliyyat; Nef*i (O.H. 1046=M. 1636), Sikdm-1 Kaza,
Nev‘izade Atai (O.H. 1045=M. 1635-36); Hezliyydt, Fehim-i Kadim (O.H. 1058=M.
1648), Sehr-engiz (miistehcen); Eski Zagrali Tarzi Mehmet (O.H. 1073=M.1648),
Vasiyyetname (T1fli agzindan, manztim) ve Zille-ndme (mensir); Bahai-i Kiifri (O.H.
1071=M. 1660), Hezliyydt (manzim) Ve Ahkam-1 Kiilliye Sene 1056 (mensir); Guiftl
Ali (O.H. 1088=M 1677), Tesrifatii‘s-Su‘ard (manz(m, sairler tezkiresi miistehcen)
ve bu niisha i¢indeki Efsane ile Hikdyet-i Germdbe ve Muamele-i Dellak ve Acem-i
Seyyah baslikli manzim mistehcen hikayeler; Hevai, Rahmi Kuburizade
Abdurrahman (OH.1127=M. 1715), Hezliyyat; Osmanzade Ta‘ib (O.H. 1136=M.
1723), Hacv ve Hezliyyat;, Tirsi Ibrahim (O.H. 1140=M. 1727), Hezliyyat; Tokath
Ebubekir Kani (O.H. 1206=M. 1791), Letdif ve Hezliyyat; Sirari (O.H. 1227=M.
1812), Hezliyyat, Kami (XVIILyiizyil), Serh-i Hecviyydt-1 Mii‘min Sahi;, (Sah
Abbas’in sertabibi Sifa‘i’nin Mii‘min Han hakkinda yazdigi Nith Bend’in serhi),
Siileyman Faik Ef. (O.H. 1253=M.1837), Hecv ve Hezl; Bayburtlu Zihni (O.H. 1275=
M. 1858 as.y.), Hecv ve Hezl (Sergiizestname’si i¢inde); Abdiilhalim Galip Pasa (O.H.
1293=M. 1876), Mutdyebdt-1 Tiirkiyye (Kastamonu agziyla, manziim); yazari
bilinmeyen Kitib-1 Berresan maa Bekriyan-1 Gdlibii‘s-Siirur ve Ddfiu‘l-Humim.”
(Levend, 1971: 43-44).

2.2.3. Mutayebe

SozIliuk anlami, karsilikli olarak birbirine saka yapma; sakalagsma® olan
mutayebelere daha ¢ok tezkirelerde rastlanir. Birbirleri ile sakalasma icerisine giren

sairler zaman zaman birbirlerine kars1 kiifiirler de kullanmiglardir. XVI. yiizyil

8 https://otukensozluk.com/ Erisim Tarihi: [24.07.2018]
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sairlerinden olan Siyahi, asagidaki mutayebatinda ‘k.hb.” ve ‘oglan .r.spust’ ifadeleri
ile muhatabina kars1 hakaret dilini kullanmistir. Latifi, Siyahi’nin kisiligi ve sairligi

hakkinda ise su bilgileri aktarir:

Merkiim-1 mezbir 1skat-1 salatdan hasil olan deramedi mahbiba virenlerden ve

0li helvasiyla oglan sevenlerden idi. Bu kit‘a anun mutayebatindandur.

Kit‘a:
Dimissiifi can viren iriir visale
Ko kasd-1 cani1 kandandur efendi
Ko kasd-1 cani birkag ak¢emiiz al
Ki akga dahi candandur efendi
Veleh:

Hercayilikde sive idiip diller al[1]®*maz

Basdi zamane k.hb.sin oglan or.spust

Bu ziynet-i zenane ile naz u ‘igvede

Bunlar durur zamanede devran or.spus1”®

Siyahi (Latifi Tezkiresi)

Daha ¢ok tezkirelerde bulunan mutiyebelerde hakaret dilini iceren siirlere
rastlanmaktadir. Bu dili kullanan sairlerin hezliyyatlarinda ve divanlarinda ‘mutayebe’

baslig1 altinda hakaret icerikli siirlere rastlanmaz.

2.2.4. Latife

“Glldiiriicti, tuhaf, giizel s6z ve hikaye, saka, mizah anlamlarinda kullanilan
latife, bat1 dillerinde humour kelimesinin karsiligidir. Hiciv ve mizah arasinda kuvvetli

bir bag bulundugu muhakkaktir.” (Kilig, 2008:152). Latife, her ne kadar eglenmek ve

64 “almaz” (Canim,2000).
8 http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/60327, latifi-tezkiretus-suara-ve-tabsiratun-nuzamapdf.pdf?0 Erisim tarihi:
[15.03.2018]
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saka yapmak i¢in kullanilan bir tiir olsa da tipk: hicv tiiriinde oldugu gibi muhatap
alian kisiyi asagilamak ve onunla alayci bir sekilde eglenmek igin siirlerde kullanilan

edebi tiirlerden birisidir.

“Mizah edebiyatimizda ¢ogu zaman hezl, hicv, mizah ve tehzil konulu eserlere
de letaifname denilmistir. Aslinda bu tiir eserlerde latife niteligi tasiyan pek az bolim
bulunur. Bu nedenle ¢ok miistehcen hiciv ve Hezliyyat kitaplarindan Nasrettin Hoca
fikralarina kadar bir¢ok eser letaifname olarak adlandirilir. Oysa gergek letaifnameler
asla tam anlamiyla bir fikra ve hiciv kitab1 degildirler. Belki i¢lerinde pek az fikra ve
hezl boliimleri bulunabilir. Divan edebiyati tiirleri arasinda yer alan letdifname tiirti

eserler su sekilde siniflandirilabilir:

1) Manzim Latifeler: Latife veya hikdye basligi altinda yazilan kiigiik
manzimelerdir. Bunlara divanlarda, mecmualarda ve bazi mesnevilerde
rastlandig1 gibi miistakil letdifnameler de yazilmistir.

2) Nesir fikralar: Ozellikle letdif mecmualarinda bu tiir eserlere ¢ok
rastlanir.

3) Mektuplar: Sairlerce latife yollu yazilmis bazi manzim ve mens{r
mektuplar vardir. Bunlar arasinda Kani’nin Yegen Mehmet Pasa’ya
yazdig1 menslr mektupla Bagdatli Rihi’nin divanindaki latife yollu
manzim mektup alinabilir.

4) Miinazaralar: Bir olay veya latifeyi miinazara seklinde mizahi hale
getiren eserlerdir. Molla Lutfi’nin Har-ndme’si bu tiir 6rneklerdendir.”

(Levend 1984’ten Akt. Batislam, 2013:230-231).

Latifeler her zaman muhatap alinan kisiye saldirmak, onu kiiciik diisiirmek i¢in
kaleme alinmaz. Klasik siirimiz igerisinde ¢ok hos, zarif, edeb dairesi icerisinde yer
alan latifelere oldukca sik rastlanir. Ancak konu sovgii edebiyati oldugu zaman
niiktedanlik i¢in kullanilan sair zekasi, mizah islemi ig¢erisine muhatabini asagilamak

gorevini de ekleyerek bambagka sakalar olusturmuslardir.

Klasik Tiirk edebiyatinda Zati’nin Letdifname’sinde cesitli sair ve sahislar
hakkinda anlatilan fikralar (latifeler) icerisinde nazim ve nesir seklinde sdylenilmis ve
sovgli edebiyati icerisinde degerlendirebilecegimiz ifadeler vardir. XVI. yiizyil

sairlerinden olan Revani (1475?-1524), Yavuz Sultan Selim doneminde (1512-1520)
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surre emini olarak Hacca gitmistir. Bu yolculuk sirasinda bir miktar paray: yiyip ictigi
gerekcesiyle donemin birgok sairi tarafindan alaya alinan Revani’nin bagindan gecen

olaya sik sik deginilmistir. Zati de bu olaya deginerek Revani sakalagmistir:

“Latife: Bir zemanda Merhtim Revani Celebi haraca gitmek istedi, bu beyit ol

vaktin vaki’ oldi.” (Cavusoglu, 1970:6).

Haraca gitmek istersefi yarar yoldaslar ile git

Revani b.k yedi ¢okdur sakin yolda seni yirler

Zati (Letdifndme)
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2.3. NAZIM BiCiMLERI
2.3.1. Kaside

Klasik edebiyatta kaside nazim bi¢imi, daha ¢ok din ve devlet biiyiiklerini
ovmek, onlarin Ozelliklerini anlatip onlar1 yliceltmek icin kaleme alinir ve ¢esitli
boliimlerden meydana gelir. Kasidede sairin asil amaci ise ¢ogunlukla Ovgiide
bulundugu sahsiyetten bir istekte bulunmaktir. Ancak kaba ifadeler ile olusturulan
kasidede bu 6zelliklerinden higbiri bulunmaz. Klasik Tiirk edebiyati igerisinde Kiifri-
i Bahayi’nin Divdn’1 harig¢ hicbir sairin divaninda s6vgii icerikli kasideye rastlanmaz.
Ayrica bazi sairler tarafindan kaleme alinan miistakil Hez/iydt tarzi eserlerde ve Su ‘arda

Tezkireleri’nde de bu tiirden kasidelere rastlanilmaz.

Kiifri-i Bahayi Divdn’inda bulunan kaba dil igeren kasidelerin basliklari ise su
sekildedir: ‘Der-hakk-1 zille’®®, ‘Kaside-i bec¢e-1 miiltezim’®’, ‘Der-hakk-1 vasf-1 hilaf-
1 habs’®, ‘Der-hakk-1 Baba Halil-zade’®, ve basligi olmayan bir kaside”

2.3.2. Gazel

Divan edebiyatinin en yaygin nazim sekillerinden biri olan gazeli, agdali dili
kullanan sairler de sik sik kullanmigtir. Zati (1471-1546), Gazali (Deli Birader)
(6.1535?), Surari (1752-1814), Kiifri (6.?)... gibi sairlerde kaba dil ile olusturulan
gazellere rastlanmaktadir. Bu tiir siirler, Zati’nin Letdifndme’sinde, Deli Birader’in
Ddfiti I-Gumiim ve Rdfiii I-Hiimim adli eserinde, Sirlri’nin Hezliydt’inda ve
Kiifri’nin Divdn’inda yer almaktadir. Ancak bu nazim bi¢imini en fazla kullanan sair

Kiifri’dir. Kiifri Divdn’inda 67 gazel kaba bir dil ile olusturulmustur.

% Ali Emiri Manzim Eserler 768 numarali mecm ‘a.2b.
7 Ali Emiri Manzim Eserler 768 numarali mecmi ‘a.2a.
8 Ali Emiri Manz(m Eserler 768 numarali mecm‘a.4b.
8 Ali Emiri Manzim Eserler 768 numarali mecm ‘a.5b.
70 Ali Emiri Manzim Eserler 768 numarali mecm ‘a.3a.
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2.3.3. Miistezat

Kaba dil ile olusturulan siirlerde en az kullanilan nazim bi¢imlerindendir.

StirGri’nin Hezliydt’inda ve Kiifri Divdn’inda’™ birer defa kullanilmistir:

2.3.4. Kit‘a

Hakaret dilini siirlerinde kullanmay1 adet haline getiren sairlerin en fazla
kullanmis oldugu nazim seklidir. Bazi sahislara kiifiir etmek veya mizah olusturmak
icin bu dili siirlerinde kullanan Baki, Emri, Necati, Taslicali Yahya, Hayali Bey,
Nev‘i-zade Ata‘l? gibi sairler, sovgiiye basvurduklarinda bu nazim bi¢imini
kullanmiglardir. Su‘ard TezKireleri’nde sairlerin hicv, hezl, latife ve mutayebat
tiiriinde s0ylenmis olan kaba dil i¢eren siirlerden 6rnekler verilirken de en fazla 6rnek

verilen nazim bigimi kit‘a’dir.

Asik Celebi’nin Mega ‘Grii s- Su ‘ard’sinda Sagari, Me‘ali, Nizami, Seydi-i Sani,
Emirek, Bahari, Peyki, Zeyni, Haveri, Hayali, Yahya, Gazali; Latifi TezKiresi’nde
Siyahi ; Safdyi Tezkiresi’'nde Resa ve Rasth maddelerinde 6rnek olarak verilen kaba

dil igeren siirler, kit‘a nazim sekliyledir.

2.3.5. Mesnevi

Kiifri-i Bahdyi’nin Divdn’inda ‘Mesnevi-i der-vasf-1 enf ‘anif hegii kenif’”* ve
‘mesnevi’”® bagligin1 tasiyan 2 mesnevide kaba dili igeren miistehcen ifadeler

kullanilmistir.

71 Ali Emiri Manz(m Eserler 768 numarali mecmi‘a.11b.
72 Ali Emiri Manzim Eserler 768 numarali mecmi ‘a.32a.
73 Ali Emiri Manzim Eserler 768 numarali mecmi ‘a.32a.
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2.3.6. Tek Bendli Nazim Sekilleri

2.3.6.1. Rubai

Kaba dil igeren siirlerde olduk¢a az kullanilan bir nazim seklidir. Nef*i’nin
Sihdm-1 Kazd’sinda 3 ve Kiifri-i Bahayi’nin Divdn’inda’ 2 rubai kaba bir dil ile

kaleme alinmistir.

2.3.7. Cok Bendli Nazim Sekilleri

2.3.7.1. Muhammes

Kiifri-i Bahayi Divan’inda’ kaba bir dil i¢eren 3 siir, muhammes nazim sekliyle

yazilmustir.

2.3.7.2. Miiseddes

Kiifri-i Bahayi Divdn’inda’® kaba bir dil igeren 6 siir, miiseddes nazim sekliyle

yazilmstir.

2.3.7.3. Terkib-bend

Nev‘izade Ata‘i’nin Hezliydt’inda bulunan ‘Tabistan-1 Bostan Der-ta‘rif-i Kara

T.s.k’ adli siir, Nef*1’nin Ekmekg¢izade i¢in sdylemis oldugu siiri ve Amasyali Nebzi

74 Rub.1. Ali Emiri Manzim Eserler 1086 numarali mecmi‘a.20a.
Rub.2. Ali Emiri Manzim Eserler 1086 numarali mecmi‘a.20b.

75> Muh.1. Ali Emiri Manzim Eserler 768 numarali mecmii‘a.9a.
Muh.2. Ali Emiri Manzim Eserler 768 numarali mecmii‘a.10b.
Muh.3. Ali Emiri Manzim Eserler 768 numarali mecmii‘a.10a.

76 Miis.1. Ali Emiri Manzim Eserler 768 numarali mecm ‘a.6b.
Miis.2. Ali Emiri Manziim Eserler 768 numarali mecmii‘a.6a.
Miis.3. Ali Emiri Manzim Eserler 768 numarali mecmi‘a.7b.
Miis.4. Ali Emiri Manzim Eserler 768 numarali mecmii‘a.8b.
Miis.5. Ali Emiri Manzim Eserler 768 numarali mecmii‘a.8a.
Miis.6. Ali Emiri Manzim Eserler 768 numarali mecmi‘a.9a.
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(6.?7)’nin kime kars1 yazildig1 belli olmayan terkib-bendleri olmak {izere kaba bir dil

iceren 3 siir, terkib-bend nazim sekliyle yazilmustir.

Kaba bir dil ile yazilan nazim bi¢imlerine bakildiginda klasik Tiirk edebiyatinda
kullanilan nazim bi¢imlerinin tamaminin kaba dil igeren mnziimelerde de kullanildigi
goriiliir. Cok ¢esitli nazim bigimleri, bu kaba dil igerisinde kullanilmakla beraber
agdal1 dili kullanan sairlerin 6zellikle kit‘a nazim bigimini daha ¢ok tercih ettikleri
goriliir. Kiifri-1 Bahayi konu disinda tutulursa SiirGiri’nin Hezliyyat’1, Nef*1’nin Siham-
1 Kazd’s1 ve diger sairlerin tamaminin siirlerinde agdali dili olustururken kit‘a nazim
bi¢imini 6zellikle kullanmislardir. Ayrica Su‘ard Tezkireleri’'nde yer alan kaba dil

igeren siirlerin de neredeyse tamami kit‘a nazim bigimiyle yazilmistir.
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UCUNCU BOLUM

3. KLASIK TURK SIiRI’NDE KUFURLE MARJINALLESEN
MAHFIiLLER

3.1. ZATi CEVRESINDE TOPLANAN ESNAF MARJINALLER

XV. yiizyill baslarinda Anadolu’da siyasi birligini saglamis olan Osmanl
Devleti, balkanlarda da elde ettigi topraklarla birlikte biiylik bir siyasi ve askeri giic
olugturmustu. 1402 yilina gelindiginde ise Osmanli hiikiimdar1 Yildirim Bayezid (sal.
1389-1402) ile Timur (sal. 1370-1405) arasinda gegen cihan hakimiyeti miicadelesi,
bu iki biiyiik hiikiimdar1 ve onlarin ordularin1 Ankara savasinda karsi karsiya getirir.
Sonu¢ Osmanli Devleti i¢in tam bir hezimet olur. Savast kaybeden Yildirim Bayezid,
Timur tarafindan esir edilmis, Anadolu beyliklerine tekrardan kendi beyliklerinin
basina gecmeleri i¢inse miisaade verilmistir. Bu donemde Osmanli Devleti yikimin
esigine gelmistir. (1402-1413) yillar1 ise Osmanli Devleti’nin basina gegmeye ¢alisan
dort sehzadenin (Emir Siileyman, Isa Celebi, Musa Celebi, Celebi Mehmed)
miicadelesine sahne olmustur. Uzun ugraslar sonucunda ise zafer (1413) Celebi
Mehmed (sal. 1413-1421)’in olmustur. Celebi Mehmed ve sonrasinda tahta gegen II.
Murat (sal. 1421-1444, 1446-1451) zamaninda temel hedef, bozulan Anadolu
birliginin yeniden saglanmasi olmustur. Bir taraftan Anadolu’da yikilan diizeni tesis
etmeye calisan Osmanli, bir taraftan da Balkanlarda Hagli kuvvetleri ile miicadele
icerisinde idi. II. Murat’tan sonra tahta gecen Fatih Sultan Mehmet (sal. 1444-1446,
1451-1481) ise Istanbul’u fethetmis (1453) ve devleti imparatorluk seviyesine

ulastirmastir.

Fatih Sultan Mehmet’in (1453) yilinda Istanbul’u fethetmesiyle toprak
biitiinliigiinii saglayan Osmanli Devleti, bu fetihle birlikte Islam ve bat1 cografyasinda
da biiyiik bir line kavugmustur. Fatih doneminde (1444-1446, 1451-1481) ilerlemeye
ve genislemeye devam eden Osmanli Devleti, Fatih’in 6liimiinden sonra tahta gecen
Il. Bayezid doneminde (1481-1512) bir nevi gelisme doneminde duraklamaya
girmistir. |l. Bayezid’in kardesi Cem Sultan (d.1459-6.1495) ile girdigi taht
miicadelesine batili devletler de karismis, Venedik, Fransa ve Papalik gibi devletlerin

elinde himaye edilen Cem Sultan siirekli olarak Osmanli’ya kars1 bir tehdit olarak
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kullanilmigtir. 1. Bayezid’den sonra tahta gegen ve mutlak giicii elinde bulunduran
Yavuz Sultan Selim déneminde (1512-1520) ise Osmanlt Devleti 6zellikle doguda
bliyiik fetihler yapmis, bu fetihler sayesinde ise 6énemli bir ekonomik ve kiiltiirel
zenginlige ulagsmistir. Yavuz Sultan Selim’den sonra tahta gegcen Kanuni Sultan
Siileyman doneminde (1520-1566) ise Osmanli Devleti, her alanda altin c¢agini

yasamistir.

Osmanli Devleti’ni yoneten hiikiimdarlar ve devlet adamlar1 her donemde ilim
adamlarim1 ve sanatcilart hamilik gelenegi icerisinde desteklemiglerdir. Yildirim
Bayezid’in ogullarindan olan Emir Siileyman 6zellikle sairlere cok 6nem vermistir.
Daha sonraki donemlerde ise II. Murat, Tiirk¢e’ye ayr1 bir 6nem vererek bilingli bir
sekilde Tiirkce’ye ve Tiirkce yazan sairlere destek vermistir. I1. Murad’in ilmi ve edebi
faaliyetlere onem verdigi donemlerden sonra da Osmanli Devleti’nin yonetiminde
bulunan padisahlar ve pasalar da siiri ve sairleri desteklemis bunun sonucunda da
Osmanli cografyasindaki sair sayisinda siirekli bir artis yasanmustir. II. Murad’in sonra
saltanati devralan ve °‘Avni mahlasiyla siirler yazan Fatih Sultan Mehmed’in
sehzadeleri olan II. Bayezid’in ve Cem Sultan’in da birer sair ve hami olmalari,
Fatih’in vezirlerinden Ahmet Paga’nin bir 6nceki donemin 6nemli sairlerinden olmasi
ve yine Fatih’in vezirlerinden olan Sadrazam Mahmud Pasa’nin Adni mahlasiyla
siirler yazip sairleri koruyup kollamas1 siirin gelisiminin oniinii agmistir (Sentiirk ve

Kartal,2010:119-122).

I1. Bayezid’den sonra Osmanli tahtina oturan, kisa bir saltanat siirmesine ragmen
(1512-1520) devleti biitiin alanlarda genisleten ve gelistiren 1. Selim (6.1520)
doneminde de sairlere gosterilen ilgi artmis, ondan sonra hiikiim siiren Kanuni Sultan
Stileyman (6.1566) doneminde ise her alanda altin ¢agini yasayan Osmanli

Devleti’nde bulunan sairlerin sayisinda ve imkéanlarinda da artislar olmustur:

S6z sdyleme vadisinde dilin dogal tasarruflari igerisinde yer alan konusma dili,
argo, ilham ve kimi zaman hakarete varan sdyleyislerin XVI. yiizyilda belli bir cevrede
yogunlastigina tanik oluruz. Mahfil icerisinde yer almadig: halde iislip bakimindan

ayrisan isimlerden Gazali ve Me‘ali yazmis olduklar1 eserler vasitasiyla miistehcenligi
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ve kaba tabirleri siirlerinde dile getirmislerdir. Deli Birader (Gazali) (6.1535?)7,
yazmis oldugu Ddfiu I-Gumiim ve Rafiu ‘I-Hiimim'® eserinde cinsellikle ilgili bilgiler
verirken mensir kisimlarin arasina serpistirdigi manzim metinlerde miistehcen tislibu

ile 6ne ¢ikan bir sahsiyet olmustur. '

Yine bu yiizyilda sira dis1 kisiligiyle ve sairligi ile Me‘ali (6.1535-1536)%,
yazmig oldugu siirlerde kullanmis oldugu miistehcen imgeler ile ‘kiifiirlii Gslip’a yon
vermistir. Me‘ali’nin siirlerinde herhangi bir sahsa yoneltilmis sovgiiye rastlanmaz.
Onun siirlerinin ¢ogu eglence amaciyla yazilmis miistehcen siirlerdir. Me‘ali de tipki
Deli Birader gibi sovgii edebiyatinin dnemli malzeme kaynaklarindan birisi olan
cinsellik ile ilgili siirler yazarak marjinal bir yap1 arz eden bu edebiyata katkida

bulunmustur.

Bir 6nceki donemde birkag sairin siirlerinde bireysel olarak siirlerinde kaba ve
miistehcen tabirleri kullanmalarina ek olarak bu donemde karsilikli olarak kiifrii
kullanan sairlere de rastlanir. Sadece XVI. ylizyilda degil biitiin bir klasik Tiirk

edebiyatinda tistad olarak kabul edilen, sairligi ve ilmi yoniiyle donemde dikkatleri

T «XVL. yiizy1l sairlerinden asil adt Muhammed olan Gazali’nin dogum yeri Bursa’dir. Rind, gapkin, keyf ehli ve laubali olarak
anilan Gazali, Sehzade Korkud’un meclis arkadaslarindan olan Piyale Bey vasitasi ile Manisa’da sehzadenin yaninda bulunarak
onun ilgi ve itibarini kazanarak kisa zamanda sehzadenin yakin dostlarindan biri olur. Sultan Selim’in padisah olmasindan sonra
Sehzade Korkud idam edilir ve Gazali Manisa’y1 terk ederek Bursa’da Geyikli Baba tiirbesine seyh olur.” (Gokyay, 1970:450-
452). “Sonra ise 6nce Sivrihisar’da daha sonra ise sirastyla Aksehir ve Agros’ta miiderrislik yapar. Amasya’da Kapiagas1 Hiiseyin
Aga Medresesi’nde miiderris iken emekli olur. Daha sonra Istanbul’a dénerek Besiktas’a yerlesmeye karar verir. Besiktas’ta deniz
kiyisinda ev, mescid, zaviye ve hamam yaptirarak yasanmina devam eder. Istanbul’da ¢arst hamamlarinin camekanimnin ortasina
Bursa kaplicalarinda oldugu gibi ilk defa havuz yaptiran Deli Birader’in hamami kisa bir siire sonra Istanbul’un zevk ve safiya
diiskiin insanlarimin toplandigi bir yer haline geldi. Bunun {izerine Haskdy Hamami sahibi Piripasazdde Mehmed Bey de
hamamina havuz yaptirinca Deli Birader onu ¢ok miistehcen bir dille hicvetti. Bu hicviyye Deli Birader’le biitiin Istanbul
hamamecilarinin arasini agti. Hamam sahipleri ortaklasa bir dilekge vererek sadece temizlik yeri olan hamami eglence yerine
ceviren ve dolayistyla kétii bir yenilik olan fiskiyyeli havuzun yikilmasi icin fetva aldilar. Hamam ve havuzu bir gece Ibrahim
Pasa tarafindan acemi oglanlarina yiktirildi. Bu olaydan sonra Mekke’ye giden Deli Birader, hayatinin son zamanlarint orada
gegirmis ve orada vefat etmistir.” (Gokyay, 1994:135-136).

8 “Deli Birdder Gazali, sehzade’nin sarayinda iken sehvet uyandiran kitaplardan miirekkep zanparalarla gulamparalar
manzarasini anlatan Ddfiii ‘I-Gumiim ve Rafiii ‘|-Hiimiim adl bir Kitap yazar. Sehvet uyandirmak igin alay yollu yazilan bu kitap
yedi ana boliime ayrilmistir. {bn Kalyete nin yazdig1 ve on dért ana boliime ayirdig1 bu konudaki Riisdii 1-Lebib ild muasereti ‘1-
Habib adli kitabiyla Ayni’nin Hezeliyyat’indan ve Ubeyd-i Zakéani'nin agik-sagik sakalar dolu eserinden de yararlanmis ve bu
kitaplardan birgok aktarmalar yapmustir.” (Gokyay, 1970: 450-452). Fuad Kopriilii Deli Birader’in bu eserinde bulunan siirlerden
hareketle Gazali’ye kars1 ¢iplak ruhlu, agik tabiatli, ayyas, lakayd ve suh sifatlarini kullanmistir (Kopriilii, 1917:275-288).

Hezl konusunda oldukga basarili olan Deli Birader icin Asik Celebi, “hezlde ‘Ubeyd-i Zakani’ye kusum dimez ve Bisati’niin
bisatin divsirirdi ve miisevvedat-1 hicvi beyaziyyat-1 Beyazi’yi reskden siyadh-pls itmisdi ifadesini kullanir.”
(http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0). Erigim tarihi:[03.03.2019]

" Deli Birader’in bu eserinde yer alan siirler oldukga miistehcen ve agik-sagik oldugundan dolay: burada bu siirler ile ilgili bilgi
verilmedi. Ayrmtili bilgi igin bknz. Kuru, S. Selim (2000). “A Sixteenth-Century Ottoman Scholar, Deli Birader, and His Dafi i ‘1-
gumim ve Rafi G I-humim”. Doktora Tezi, Harvard University: Harvard.

80 Me ‘ali’nin divaninda yer alan siirleri miistehcen ve agik-sagik oldugundan dolay1 burada bu siirler ile ilgili bilgi verilmedi.
Ayrmtili bilgi igin bknz. Ambross, Edith Giilgin (1982). The lyrics of Me ‘4li, an Ottoman Poet of the 16th century. Berlin. Asik
Celebi, Denizli kazasinin kadiligiin verilmeyip Me’ali’ye verilmeyip ‘Ubeydogh diye anilan kisiye verilmesi tizerine Me’ali’nin
kiifiir icerikli siiri soyledigini nakleder (http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0).
Erisim tarihi:[03.03.2019]
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tizerine ¢eken, defalarca seyhiilislam adayr olmasina ragmen istedigi mertebeye bir
tirlii ulasamamis olan Baki (1526-1600)’nin Emri (6.1575) ve Sa‘1 (6.1596) ile
karsilikl1 atismalari, donemin iki biiyiik sairi Taslicali Yahya Bey (6.1582) ve Hayali
(6.1556-57?)’nin kiskanglik igeren tartismalar1 ve bunlara ilaveten Ata (6.?) ve Sani
(6.7) ile ‘Amri (6.1523) ve Sagari (6.?)% arasinda kullanilan sovgii icerikli siirler
donemin sosyal hayatini ve insanlar arasinda gegen husumetleri gostermesi
bakimindan onemlidir. Bu siirlerde sairin bir devlet adami olmasina ragmen insani
durumlar karsisinda vermis oldugu duygusal tepkiler ortaya ¢ikabilmektedir. Hem
toplumsal konularda hem de sahsi sebeplerden dolay1 olarak hiciv yazan sairlerden
Lami‘i Celebi (6.1532)%, Molla Fikri (Masi-zade)®® ve Sagari®® gibi sairlerin

hicivlerinde de kaba bir dile bagvurduklart goriiliir.

XVI. yiizyilda karsilikli olarak birbirlerine Karsi hakaret dilini kullanan sairlerin
yani sira yine bu yiizyilda olusturulmus olan bir mahfilden de bahsedilebilir. ‘Zati
Cevresinde Toplanan Esnaf Marjinaller’ adiyla tanimlanabilecek olan bu mahfil

igerisinde basta Zati (1471-1546) olmak tizere Miirekkep¢i Enveri (6.1547), Kesfl

81 “Tab‘1 hezle ma‘il ve bezle-giiyhiga ka‘il olup ‘Amri ile gok latifeleri vardur ki her biri sahife-i riizgarda bir yadgardur. ‘Amri
ki ‘abdullahoglidur, Sagari ana tiirbeye s.¢d1 diyii dahli dermis. ‘Amiri ana bu vech ile cevab viricek ki

Safia bu torba sakalla yarasur m1 acaba

Amriye torbaya s.¢d1 diye biihtin idesin (4mri) dimisdiir. Sdgar ana mukabelede dimisdiir:

Sariasmay1 goricek gozi yok

Amri géayet sever agackakani Sdgari (Megd ‘irii ‘s-Su ‘ard).” (http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-
mesairus-suarapdf.pdf?0). Erigim tarihi: [25.07.2018]

Amri ise Sagari’yi dilenci ¢anagina benzettigi siirinde ona karg1 sovmenin artik adet oldugunu belirtip ona kars: alayli bir sekilde
hakaret etmistir:

“Séagari hey ne turfa keckiildiir

Kim afia ségmek old1 ‘adet i hi

Bir sinek agz1 yarini yirken

Kakiyup didi kim ne p.h yir su Amri (Divan).” (Cavusoglu, 1979:184).

8 “Cok iyi bildigi Arapga ve Farsca sayesinde Islam cografyasinin edebiyat ve tasavvuf birikimini iyi degerlendirmis, bilhassa

Molla Cami’nin Farsca eserlerini terciime ederken nazim ve nesirdeki basarisinin en iist diizeye ¢ikaran, inzivay: seven, agir bash
bir kisilige sahip bulunmasina ragmen Lamii Celebi’nin tok sozlii ve hazircevap oldugu, fikirlerinde 1srarci, hatta zaman zaman
hezliyyata meyyal bulundugu bilinmektedir.” (Kut, 2003:91). “Ta‘riz ve kindye yoluyla muhtemelen doneminde gordiigii bazi
olaylardan sikayet igeren siirinde Lami ‘i, miistehcen kelimeler kullanarak duygu ve diisiincelerini ortaya koymustur.” (Giiven,
1997:243).

8 “Merhum hicivde dahi mahirdiir Kireggi-zade hakkinda bir galiz hicv eylemigdiir bendi budur.

Ey cihanda eteginden g.ti gefi ¢ok s.k.liir

T.s.k istehli vuruii k.hb.den artuk sk.lir  Fikri (Mesa ‘irii‘'s-Su‘ard).” (http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-
celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0). Erisim tarihi: [25.07.2018]

8 < Aysi diye anilan sahis i¢in murdar, cahil ve ahmak kelimelerini kullanarak hakaret eden sair, onu biyig iizerinden de elestirerek
ona kars1 kiiftir kullanmustir:

“ “Aysi gibi bir cilf i gepel cahil i ahmak
Gelmeye nitekim done bu ¢arh-1 matbak

Elegin elegi it usagi irgad oragi
Egri 6reke alnu iki asma agarsak

Buyiklica bir dondi poli¢ plr u perade
Bengi biiziigi bengge b.k b.kluca bardak  Sdgari (Latifi Tezkiresi).” (http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/60327 latifi-
tezkiretus-suara-ve-tabsiratun-nuzamapdf.pdf?0) Erisim tarihi: [15.03.2018]
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(6.1538), Caksirc1 Seyhi (6.?), Kandi (1475-80?-1555) ve Feridi (6.?) gibi sairler
vardir. Bu sairler ile Zati, kendi aralarinda miistehcen ve kaba siirleri, birbirlerine karsi
rahatlik¢a sOyleyebildikleri bir eglence meclisi olusturmustur. Siirlerinden anlagildigi
kadariyla bu egence meclisindeki sairler, birbirlerine karsi herhangi bir husumet
duygusu beslemeden ‘kiiftirlii Gslp’u karsilikli olarak bu mahfil igerisinde
kullanmiglardir. Kendi meclislerinden olmayan sairlere ve kisilere karsi ise zaman

zaman husumet duygusu icinde sovgii igerikli siirlerini yoneltmislerdir.

Osmanl1 Devleti’nin hem siyasi-askeri olarak hem de ekonomik anlamda zirve
donemini yasadigi XVI. yiizyilda siradan mesleklere sahip olan, gecgimlerini bir
anlamda hamileri vasitasiyla idame ettiren bu sairlerin siir vasitasiyla eglenmek i¢in
mizaha ve kaba tabirler igeren siirlere yonelmeleri oldukc¢a dikkat ¢ekicidir. Saray ve
cevresine ancak belirli zamanlarda — padisaha ve pasalara kaside sunmak amaciyla-
ulagabilen bu isimler, yiiksek zliimrenin eglence yontemlerinden biri olan siirle
eglenmeyi ve siirde niiktedanligi kullanmay1 kendi aralarindaki mahfilde olusturmay1
basarmislardir. Bu mahfil icerisinde bulunan sairlerin bir¢ok ortak noktasi
bulunmaktadir. Bu ortak noktalar bazen bu sairlerin tamaminda goriiniirken bazense

sairlerin ikisinde veya tigiinde ortaya ¢ikar.

Mahfilin merkezinde bulunan Zati (1471-1546)’nin Istanbul’da bulunan
diikkaninda remil (fal) baktig1 bilinmektedir.®> Mahfilde bulunan bir baska sair olan
Miirekkepci Enveri (8.1547) de bir zamanlar Istanbul’da bulunan bir remmale
kethiidalik etmis, ancak yeterli miktarda para kazanamadig icin bu isi birakmugtir.%
Zati ve Enveri’nin remil konusundaki bu ortak noktalari onlar1 bir araya getiren
sebeplerden birisi veya dostluklarini pekistiren unsurlardan birisi olabilir. Ayrica her
iki sair de Istanbul’da esnaflik yaparak gegimlerini saglamaktadirlar. Mahfilde
bulunan diger sairlerden olan Caksirci Seyhi (6.?) ve Kandi®’ de (1475-80?-1555) tipki

bu sairler gibi esnaflik meslegiyle ugrasan isimlerdir.

8 «Selika-i tabi‘atinda kuvvet-i si‘riyyet olmagla si‘re heves idiip Istanbul’a geliip remli kifaf-1 ma‘asa hustil-1 miiltemes idiip
Edirme ve Istanbul’da ‘6mr geciirmisdiir.” (http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0).
Erisim tarihi: [25.07.2018]

8 « .. ve bir zeméan dahi diikkan1 dest-gahi tAr-mar idiip ‘Acem remmal Haydar’a kethuda oldi. Gérdi ki olanca ser-mayeyi keff-
i himmetden remmaliin danilerine virlip kendii bi-berg i bi-neva oldi. Feragat itdi yine eski san‘atina ‘azimet itdi.”
(http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0). Erigim tarihi: [25.07.2018]

87 “Sultan Bayezid havlhisinda kannad diikkam var idi. Kasr-1 mina-y1 felek gibi ¢ini vii sir¢a hokkalarla der i divar-1 diikkani piir-
enciim-i  tabdardi.”  (http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0).  Erigim tarihi:
[25.07.2018]
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Caksirct Seyhi’nin Zati ile olan bir baska ortak noktasi ise her iki sairin
diikkanlarinin da sairlerin ve zarif insanlarin toplanma yeri olmasidir.®® Bu toplanma
yerlerinde bir araya gelen sairler, ileride bu sairlerin yasayislarinda ve siirlerinde
goriilecegi lizere kaba ve miistehcen ifadelerle birbirlerine saka yapmislardir. XVI.
yiizy1l Istanbul’unda esnaflikla ugrasan bu sairlerin diikkanlarinda olusan ortam ve bu
mekanlarda dile getirilen siirler, klasik edebiyat igerisinde haleflerini de etkileyecek
bir ortam hazirlamistir. Tarihi vesikalarda tipki bu sairler gibi Beyazit avlusunda
esnaflik yapan Kandi’nin diikkanina sairlerin gelip gittigiyle ilgili bir bilgi bulunmaz.
Ama genel bir bakis agisiyla bilgiler degerlendirilecek olursa muhtemelen Kandi’nin
diikkkani1 da sairlerin bulusma mekanlarindan birisi olarak diisiiniilebilir. Boyle
varsayacak olursak donemin Istanbul’unda esnaf diikkanlarinda terenniim edilen

marjinal s6z sdyleyenler i¢in yeni bir mekandan daha s6z edilebilir.

Mahfilde bulunan sairlerden Kandi ve Caksirct Seyhi’nin memleketleri
Bursa’dir.  Kiiltirimiizde o6nemli bir yere sahip olan hemserilik anlayisinin
dostluklarin kurulmasinda ve yasatilmasinda etkileri diisiiniildiiglinde bu iki sairin
birbirlerine olan yakinliklarinin bir sebebi de ayni sehirden gelmis olmalart olabilir.
Gegimlerini esnaflik yaparak saglayan bu iki sair, Istanbul’da gurbet hayati
yasamaktaydilar. Gurbette bulunan kisilerin yakinlik kurduklari1 ve hem-hal olduklar1
kisilerin basinda ise hemserileri gelir. Belki de bu iki sairi bir araya getiren ve

tanismalarini saglayan ilk olay ayni sehirden olmalar1 vesilesiyledir.

‘Zati Cevresinde Toplanan Esnaf Marjinaller’ mahfilinde diger sairler gibi esnaf
olmayan tek bir sair bulunmaktadir. Edirne’de Darii‘l-hadis miitevellisi olarak gorev
yapan ve Haragg1 Hiisam adiyla anilan Feridi®, elde edilen bilgiler 1s131nda esnaf
olmamakla birlikte bu mahfilde bulunan esnaf sairlerle yakin iligskilerde bulunmus
olmalidir. Ozellikle Zati ile aralarinda gecen sakalasmalar ve Zati’ye sdylemis oldugu

sovgi icerikli bir siiri dolayisiyla Feridi, bu ziimre igerisine dahil edilmistir.

8 “Diikkam su‘ara vii zurafinun kani ve rindan-1 sehriin cem* olacak mekani imis.” (http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/
59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0). Erisim tarihi: [25.07.2018] Asik Celebi, Zati’nin diikkanma da reml bahanesiyle
sairlerin gelip siirlerini Zati’ye aktardiklarini belirtir: “Reml bahanesiyle su‘ara ayagina varurlar, didiikleri es‘ar1 gosteriirler, her
sa‘ir ma-melek i makdiirin getiirlip 6ninde der-miyan ederdi, ol i¢inde yakasi agilmaduk soézleri giribanina koyup halede méh
gibi pinhan iderdi.” (http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/ 59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0). Erisim tarihi:
[25.07.2018]

8 “Harage1 Hiisaim dimekle ma‘rifdur. Edirmede Darii‘l-hadis miitevellisi idi.” (http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/
60327 latifi-tezkiretus-suara-ve-tabsiratun-nuzamapdf.pdf?0) Erisim tarihi: [15.03.2018]
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3.1.1.1. Zati (1471-1546)

“Asil ad1 Sehi ve Latifi’ye gore Bahsi, Asik Celebi’nin halk arasinda yaygin
rivayetten nakletmesine nazaran Satilmis’tan bozularak Sat1 olup, bu ismi “Zati”
seklinde mahlas edinmistir. Ancak kendi ifadesine gére asil ad1 Ivaz olup bu da ebced
hesabiyla dogum tarihini (876) vermektedir. Genglik yillarinda Balikesir’de ge¢imini
cizmecilikle saglayan Zati, II. Biyezid’in saltanati yillarinda Istanbul’a gelmis ve
burada siirde ilerlemek igin gerekli bilgileri edinmeye ¢alismistir. Bu arada
Miineccim-zade’den remil kaidelerini 6grenen Zati’nin sairligi yaninda remmallik de
omrii boyunca gecimini sagladigi ikinci meslegi oldu. Ayni donemde Hadim Ali
Paga’nin divan katibi Mesihi ile tanisarak onun vasitasiyla pasanin himayesine girdi.
Ali Paga aracilig1 ile padisaha biri nevruz ve digeri de bayramlarda olmak tizere yilda

iic kaside sunmaya ve bu arada zamanin devlet ve bilim adamlarinin sohbet

meclislerine girmeye basladi.” (Sentlirk ve Kartal, 2010:198).

“Yaratilistan sair olan Zati; hossohbet, hazircevap, niiktedan mizaca sahip
biriydi. Cevresindekiler kendisine niikteli sdzler ve siirler sdyletebilmek i¢in onu sik
sik tahrik etmeye c¢alisirlardi.” (Sentiirk, 2011:217). Bu o6zelliklerinden dolay1r da

latifelerinde Zati’nin siklikla kiifre ve miistehcenlige basvurdugu goriilmektedir.

Hakaret igerikli siirleri birbirine kars1 soyleyen sairlerin ortak yonlerinden birisi
de sth bir kisilige sahip olmalaridir. Zaten hos-sohbet ve niiktedan bir kisilige sahip
olan Zati, bu mizacina uygun olan ve bu mizaci besleyen ortamlardan birisi olan

meyhanelere de genglik yillarinda sik sik ugramigtir:

“Sairlerin iistadi Zati ve Kanlini Sultan Siileyman devrini ilmi, irfam1 ve
comertligi ile taninis kazaskeri Abdiilkadir Efendi (6. 914/1509) de gengliklerinde
ickiye diiskiin ve Efe meyhanesinin devamli miisterilerinden idiler. O zamanlar
Danigmend olan Kadri Efendi, Ayasofya hiicrelerinde oturur, Zati de Seyh Vefa
Tekkesi’nde kalirdi. Bulusur, beraber gezer, Efe Meyhanesi’nde iger, beraberce Aga
Yokusu'ndan c¢ikar, yolda su basindaki agaglik altinda oturup dinlenir, sohbet
ederlerdi.” (ipekten, 1999:226).

XVI. yiizyilda da Istanbul’daki meyhanelerin varligi ve islevi hakkinda bazi

tarihi vesikalar gesitli bilgiler aktarir: “Gerci Istanbul’da sarap igilen pek ¢ok meyhane
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var, fakat icki i¢ilen bu yerler, han ve sairede oldugu gibi gece yatmak iizere miisteri
kabul etmezler. Meyhaneleri Rumlar ve Yahudiler isletir. lyi para kazanirlar. Tiirkler
meyhane isletmezler, icki igmek onlara yasaklanmis. Ama gizli gizli igen Tiirk pek
cok. Bilhassa esir alindiktan sonra Miisliiman olan donmeler, yenigeriler ve diger
savascilar bir kdseye gizlenip sessiz sedasiz igmeye baslarlar. Zira yakalanirlarsa

yalniz onlar degil, diger miisteriler de dayak yerler.” (Dernschwam, 1992:58).

Meyhaneler, bir eglence ve sohbet yeri olarak diisiintildiigiinde Osmanli
doneminde ne kadar da kiiltiirel olarak 6nemli bir yere sahip oldugu diisiiniilebilir.
Meyhanelerde yapilan muhabbetler igerisinde latifelerin ve sakalarin, miistehcenlik
simirlarint zorlayarak, gayet agik bir sekilde bu ortamlarda rahatlik¢ca terenniim
edildiginin izi cesitli sdvgiilerden siiriilebilir. Oyle ki Zati’nin Mecma il-Letdyif adl
eserinde gecen latifelerinde donemin bir¢ok sairi hakkinda gecen latifeler ile kaba ve

miistehcen lakaplarla®® anilan kisilerin basindan gegen olaylara da deginilmistir.

“Latifeha-y1 Mevlana Zati, Kesfi, Caksirc1 Seyhi, Feridi, Visali, Mihri, Ferrthi,
Ahi gibi edebi ve Ali Pasa (Hadim), Isa Pasa, Mehmed Sah Celebi gibi tarihi
sahsiyetlerle Zati arasinda gecen niikteleri i¢cine almaktadir. Bunlardan bir kismi
miistehcen ve oldukca kabadir. Metnin Zati bakimindan asil ehemmiyeti, divanini ve
diger eserlerini tedkik edecek olanlara bir anahtar keyfiyeti arz etmesidir. Her latifede
sairin psikolojisi, zeka yapist acikca belirmekte, niiktenin agirligin1 kelimeye veya
ta‘bire verirken onlar biitliin ma‘na zenginligiyle kullanisi ve yeni ma‘nélar kazandirigi

dikkati cekmektedir.” (Cavusoglu, 1970:2).

Zat’nin Letdyif'inde gecen latifelerinin bazilari menstr sekildedir. Bazi
latifelerde ise sair, niiktedanligini ve hazir-cevapligini siir formatinda gostermistir. Bu
caligmada ise sairin siir formunda sdylemis oldugu sovgiilere yer verilecek ve onlar

degerlendirilecektir:

% Zati’nin letayifinde kaba ve miistehcen isimlerle lakap takilan sahislar ve bunlar arsinda gegen sakalasmalara da yer verilmistir.
Oyle ki latifeye konu olan Kog1 Bey’in dort arkadas1 vardir ve bunlarm isimleri; Na‘na Ctibi, Kog T.sag1, Lep S.¢d1 ve Fil B kudur.
Bir giin Fil B.kuna, Kog¢ T.sag1 giicenmis ve Fil B.kunu 6ldiirecegini sdylemis. Ona da karsina aldigin Fil B.ku biiyiik bir kimse,
sen zayif birisin, onu nasil yiyeceksin demisler. Ko¢ T.sag1 da Na‘na Copi bana yoldaglik eder demis. Bu olay1 duyan Fil B.ku,
onlara giicenmis. Durumu Kog1 Beye sdylemis. Ko¢1 Bey de Fil b.kuna: sen niye incinirsin. Onlar ne eylerse eylesinler. Bu olay1
duyan Zati de asagidaki beyti sdylemis ve bu beytin karsiliginda da Kogi Bey’den bir kaftan hediye almistir.

Incinse ‘aceb midiir anufi fi’line Adem
B.ki ¢op ile yimege basladi tasaguii  Zdti (Letdifndme)(Cavusoglu:1970,9).
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Zat?’nin ilk sovgiisii Revani’ye karsidir:

“Latife: Bir zemanda Merhiim Revani Celebi haraca gitmek istedi, bu beyit ol

vaktin vaki’ oldi.” (Cavusoglu, 1970:6).

Haraca gitmek istersefi yarar yoldaslar ile git

Revani b.k yedi ¢okdur sakin yolda seni yirler

Zati (Letdifname)

Surre emini olarak Padisah’in Kabe fakirlerine gonderdigi altinlar1 tagimak ve
onlar1 sahiplerine teslim etmekle gorevli olan Revani, altinlarin hepsini fakirlere
dagitmamak ve altinlarin bir kismin1 zimmetine ge¢irmekle suclanmais, hatta zamanin
sairleri doniisiinde gozlerinin hastalanmasini onun bu altinlar1 kendine saklamasi

durumuna baglayarak su kit‘ay1 sdylemislerdir:

Miiselmanlik midur bu kim Revani
Unutduii Ka‘beye varali hakki

Ne gam ger diniifie noksan geliirse

Hele diinyana itdiirdiifi terakki

I¢iifie kan olup turdi goziifie

Seni ahir onarmaz Ka‘be hakki®!

Zati (Latifi, Tezkiretii 's-Su ‘ard)

Zati ile Revani arasinda hakaretlere varan atigmalar bir hayli devam etmis olacak
ki o donemdeki sairlerden biri, bu sairlerin arasinda gecen miinasebeti su sekilde

anlatmistir:

Ma‘nileriimi gbz gore baglar yliriir diyti

Zati ile Revani yine kan bigak durur

9 http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/60327 latifi-tezKiretus-suara-ve-tabsiratun-nuzamapdf.pdf?0 Erisim
tarihi:[03.11.2018]
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Zatiye nigiin eyle idersin didiim didi

Ugridan ise bari harAmiye hak durur®

Ldedri (Latifi Tezkiresi)

Bilindigi lizere Zati’ye kars1 doneminde yoneltilen elestirilerden birisi onun
baska sairlere ait hayalleri, mazmunlari ve siirleri calmasi ile ilgili yoneltilen hirsizlik
suclamasidir. Asagidaki siirde de sair, niiktedanlik yaparak Zati’nin bu durumuna
deginmis ve haramzade olarak nitelendirdigi Revani ile karsilastirmistir. Yine
su‘aradan bir baska sair de aymi tespitlerde bulunarak bu iki sair i¢in sunlari

sOylemistir:

Su‘ara-y1 zemane kim vari
Birbirinden ugurlar es‘ar1
‘Aybdur bu didiim bir ehle didi

Zi-huiner cerr iderse cerrari

Zati (Letdifname)

Eskiden hali vakti yerinde olan kisiler, konaklarinda ziyafet tertip edip sohbet
meclisleri diizenleyerek eglenirlerdi. Bu sohbet meclislerinden birisine Zati de davet
edilir. Ancak davette bulunan zengin kisilerden birisi Zati’den hoslanmadig1 icin
“Sohbet yarin geceye kald1” dedirterek Zati’yi iceri aldirmaz. Bu durumu sonradan

anlayan Zati de kendisini aldatan ve hor goren bu kisilere hakaret-amiz su s6zi sdyler:

Bilmezin hikmet nediir sohbetlerinden Zatiyi
Savdilar bir 1a‘b ile diin gice bir kag bed-fi‘al
Done done diirlii stretlerle oynarlar meger

G.tlerine mum sokup manend-i fands-1 hayal

Zati (Letdifndme)

92 http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/60327 latifi-tezkiretus-suara-ve-tabsiratun-nuzamapdf.pdf?0 Erisim tarihi:
[15.03.2018]
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Sohbet meclisine kabul edilmeyen Zati’nin mecliste bulunan ‘birkag¢ bed-fi‘al’
icin oldukg¢a agir hakaretlerde bulunmustur. Zati’nin kullanmis oldugu bu ifadeler,
‘Zati Cevresinde Toplanan Esnaf Marjinaller’in karsilastiklar1 durumlarda mizah
amach kullanmis olduklar iislibu, kin ve nefretlerini belirtmek i¢in de s6z konusu

ettikleri bu sekilde ortaya cikar.

“Istanbul’da subasilik yapan Sasa Bey, bir giin meclis diizenler ve zarifler de bu
mecliste toplanir. Kebiri adl1 nazik bir kimsenin yerine maskara bir adam gelip oturur.

Bu durumu goren Zati de irticalen su kitay1 soyler:

Yere gegse yeridiir done done garh-1 felek
Eyledi ehl-i kemaliini yerini saff-1 ni‘al

G.tine mum sokuban déne done oynayani

Diirlii stretler ile niteki fAntis-1 hayal

Getliriip sadra vii altinda kalur kadmil olan

‘Acaba yohsa esek s.ki midiir ehl-i kemal

Zati (Letaifname)

Edebsizlik yaptigini anlayan maskara, pisman olur. Kebiri’yi de uygun bir yere
oturturlar. Bu kitanin {izerine Sasa Bey de Zati’ye bol bahsis verir.” (Cavusoglu,

1970:10).

Subasilik gorevinde bulunan Sasa Bey adli kisinin XVI. yiizyil Istanbul’unda
meclis diizenlemesi ve orada deginildigi lizere kaba ve miistehcen igerikli bir siirin
sOylenmesi, ‘Zati Cevresinde Toplanan Esnaf Marjinaller’ mahfilinde bulunan
sairlerin ne tiir meclislere gittigini ve oralarda ne tiir konularin konusulup eglenildigini
gostermesi bakimindan 6nemlidir. Sasa Bey’in tertip ettigi mecliste goriinen o ki
meclise katilan kisiler miistehcen ve kaba ifadelerin kullanildig: siirlerden
hoslaniyorlardi. Hatta neselerine nese katan bu siirlere zikredildigi gibi bahsis de

veriyorlardi.

Gortinen o ki siir dilinde sovgii igerikli ifadeleri kullanarak eglenmek sadece
belirli bir mahfil etrafinda toplanan sairlerin degil Istanbul’da belirli bir mevki ve

makama gelmis olan zariflerin de se¢mis oldugu bir yontemdi. Sairlerin bu kabil
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ortamlarda soyledigi siirler, bu tiir zarifler tarafindan begenilip desteklendigi i¢in bu

siirin kullanim ve etki alan1 da bir anlamda genislemis oluyordu.

Zati’nin mizahi bir dille hakaret ettigi kisilerden birisi de EbG Eyylb-1 Ensari

Medresesi miiderrislerinden olan Pasa Celebi diye anilan bir zattir:

Amasyal1 sair olan Mihri Hatun, ileri yasina ragmen bekar bir kadindi. EbQ
Eyylb-1 Ensarl medrese miiderrislerinden olan Pasa Celebi adinda bir kisi, Mihri

Hatun ile evlenmek ister. Bunu olay1 duyan Zati su kitay soyler:

[sitdiik istemis Mihriyi Pasa

O pire kendiiyi ram eylesiin mi

O miskin bunca yil oruc tutupdur

Esek s.kinle bayram eylesiin mi

Zati (Letdifname)

“Bu kit‘ayr isidip mutlu olan Mihri hatun “Ne olayd:r bu kitayr ben demis
olaydim” der. (Cavusoglu, 1970:14). Medrese miiderrisi olan Pasa Celebi’ye
miistehcen bir ifade ile alayli bir sekilde hakarette bulunan Zati, kivrak zekas: ile
yasanan olayin tamamini kitasinda basarili bir sekilde anlatmistir. Kit‘ay1 isiterek onu
cok begenen ve “Keske bu kit‘ay1 ben sdyleseydim” diye hayiflanan Mihri Hatun’un
vermis oldugu bu tepki eger dogruysa bu agdali sdylemin yayginlik alaninin o dénem
icin ne kadar da genis oldugunu gosterir. Osmanli Devleti sinirlart igerisinde belli
kaidelere ve kurallara bagh kalarak bir anlamda erkeklerden sinirli bir sosyal hayatta
yasayan kadinlardan birisi olan Mihri Hatun’un kiifriin kullanildig: bu siiri begenip

takdir etmesi kiifriin kullanim alaninin kadinlara kadar ulagtigini gosterir.

Mehmed Cavusoglu'nun Zati’nin Letdyifi adli eserin agiklamalar kisminda da
Zati’nin baz1 sairler ile olan miinasebetlerine de yer verilmistir. Bunlardan birisi

Feridi’dir.

“Kmali-zade Uskiiplii oldugunu, adinin Harac¢1 HiisAm idiigiinii, Edirne’de
Darii‘l-hadis miitevellisi olup Sultan Selim devrinde vefat ettigini yazar. Asik Celebi
buna ilaveten su bilgiyi verir:... Zati merhiim ile ¢ok miihacati vardur.” (Cavusoglu,

1970:21).
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Feridi’ye hakaret ettigi siirinde Zati, Kiirkci Hac1 lakabiyla anilan bir sahs1 da

siirin igerisine dahil ederek mizahi agidan hos hayaller iceren beyitler sdylemistir:

Kiirkci-i Haci garibiifi karni agrisa n’ola
Serbet igmis gérmege varmazsin insafufi kani
Sen anuii yiiz zor ile sormak dilersin derdini

Ey Feridi on kez i¢inden gegiirdi ol seni

Zati Feridiniifi ne hos garra kemani var idi

Aniden ok atar iken ah ok koparmis boynuzin

Ah Feridi miskinuf bir nafe miski var idi

Seyr iderken nagehan sahrada diismis nafesi

Yimek ister seni galib varur kovlar safia halki

Eyti varmaz b.kin yir ey Feridi Kiirkci-i Haci

Zati (Letdifndme)

Feridi ile eglenmek ve ona takilmak i¢in sdyledigi baska bir siirde de Zati, ona
kars1 ¢aba gostermeyen, calismayan, tembel ve uyusuk anlamlarina gelen miskin
ifadesini yukaridaki siirde oldugu gibi bir kere daha kullanmistir. Belki de Zati,
Feridi’ye lakap takmis ve ona ‘miskin Feridi’ diye seslenmis olabilir. Kiiftrii siirlerinde
kullanan sairlerin birbirlerine lakap taktiklari ve hos karsilanmayan sozleri
kullanmalari bilindigi iizere bir adettir. ‘Miskin’ ifadesinde herhangi bir kabalik veya
kiifiir yoktur. Ancak bir sekilde karsidaki muhatap ile takilmay1 ve onunla eglenmeyi
amaclayan bu siirde ‘Zati ve Cevresinde Toplanan Esnaf Marjinaller’ mahfilinde
bulunan sairlerin birbirleri ile nasil eglendiklerini gostermesi bakimindan kayda

degerdir:
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Feridi miskini blstancilar yagmurda gordiikge

Yiiri sol ¢ar-tak altina be-hey miskin sigin dirler

Zati (Divan, Ferd 5)

Zati’nin kaba diline ugrayanlardan biri de tipki1 Zati gibi hazir-cevap ve niikktedan
bir sahsiyet olan Miirekkepg¢i Enveri’dir. Zati, Enveri’nin sairler i¢erisinde ne hayra ne

de serre dair anildigini sdyleyerek mizahi igerikli su siiri sOylemistir:

Seni ey Enveri sa‘irler i¢re kimse billahi

Eger hayr u eger serden ‘aceb anar mi afilarsin

Sen anlarun arasinda ya b.ksmn ya ho bir itsin

Seni kim basd1 kokarsin seni kim tizdi ¢ifilarsin

Zati (Letdifname)

Hem saray cevresinden hem de edebi cevreden bircok dost edinen Zati,
sairligindeki hiinerler ile de bu meclislerde tutunmay1 basarmistir. Tabi bu ¢evrelerde
bulunurken dost yaninda diigman da kazandi. Onun en biiylik diigmanlarindan birisi de
hi¢ kusku yok ki Hayali Bey’di. Hayéli Bey ile Zati’nin dahil oldugu bir grup sair
arasindaki anlasmazlik nedenlerinden ilki ve belki de en 6nemlisini Zati, bizzat kendi

agzindan anlatir:

“Sadrazam Ibrahim Pasa, sair Hasbi’yi habsedince®, kardesi Kesfi’nin 1srar1 ile
sairler toplanip affin1 rica etmek i¢in sarayina gittik. Cani sikildi. Sonra Hayali Bey,
Kand?’ye kizip diikkanini taglayinca tekrar toplanip sikayete gittik. Bize biisbiitiin
kizdi. Kandi’ye li¢ bes akge verip basindan savdi. Hayali Bey de bir taraftan “zahirde

9 Asik Celebi, Mesé‘irii‘s-Su‘ard’da Hasbi’nin hapsedilmesiyle ilgili 6nemli bilgiler verir. Asik Celebi’nin naklettigine gore
Basiri, Zati, Kesfi ve Kandi Sadrazam Ibrahim Pasa’ya divan yolunda selam edip ona karst medh edici siirler sylerler. Ancak
baz1 kot niyetli kigiler ise pasaya “Sairlerin sultan1 hicv ile korkutulur mu? Olur mu béyle sey? derler. Bu soziin iizerine de
Ibrahim Pasa, padisaha durumu arz edip Hasbi’yi hapise attirir. Asik Celebi, Hasbi’nin pasayr hicvettigine dair bir bilgi
vermemistir. (http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0). Erisim tarihi: [25.07.2018]
Ancak ‘Zati Cevresinde Toplanan Esnaf Marjinaller’ ile dost ve arkadas olan Hasbi’nin hicve meyilli oldugu ve pasaya kars1 bir
hicv yazabilecegi diisiiniilebilir.
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du‘anizi ederler, tenhada hicvederler” deyip sadrazami bizim aleyhimize kiskirtiyordu

derdi.” (Ipekten, 1996:109).

Hayali’nin Ibrahim Pasa’ya sikdyette bulunurken sdylemis oldugu “zahirde
du‘anmizi ederler, tenhada hicvederler” sozii ‘Zati Cevresinde Toplanan Esnaf
Marjinaller’ mahfilinin bir 6zelligini daha anlamaya ve bu 6zellik {izerinden gesitli
tahminler yapmaya yardimci olabilir. Zati, Enveri, Kesfi, Caksirc1 Seyhi, Kandi ve
Feridi’den olusan bu mahfilin sairleri belki de zaman zaman bir arada toplanarak
sohbet ettikleri ortamlarda -ki bu ortam muhtemelen gézlerden uzak olan tenha bir
yerdir- donemin kisileri hakkinda hicv dilini kullaniyorlardi. Bu sairlerin iisliplart ve
hicv dilinde kullanmis olduklari ifadeler g6z oniinde bulundurulursa sairlerin hicivde

bulunduklar kisiler hakkinda pek de hos ifadeler kullanmadiklar1 diisiiniilebilir.

Divan sairleri i¢cin hdmi (patronaj) en 6nemli ge¢im kaynaklarindan birisidir. Bir
hamiye sahip olan sairin gecinmesi ve sayginlik gérmesi diger sairlere nazaran daha
kolaydi. Arkasinda devrin sadrazami olan Ibrahim Pasa’nin destegini alan Hayali Bey
de boyle bir konumda bulunuyordu. Hayali Bey’in elde etmis oldugu bu miireffeh
hayat da o donemde kiskangliklara yol aciyor hatta bazen de sairler arasinda kiifiir

derecesinde varacak atismalara sebebiyet verebiliyordu:

“Hayali Bey’in padisahin ve sadrazamdan baslayarak biitiin devlet biiyiiklerinin
himayesinde ve sirf siiri sayesinde el {izerinde tutulmasi, miireffeh bir 6miir siirmesi,
bu kadarmi elde edemeyen devir sairlerini kiskandirtyordu. Basta Zati olmak tizere
Yahya Bey, Kandi, Kesf1, Hasbi, Basiri, Seliki gibi devrin sairleri bu sebeple Hayal1’yi
sevmezlerdi. Bu yiizden devrinde ¢ok tenkide ugramistir. Zati, uzun miiddet zamani
sairleri i¢inde tistdd durumunda iken siirdiigli perisan hayatt hazmedemiyordu. Hayali
Bey de birgok sair gibi baslangicta Zati’yi iistad bilmis hatta bir gazelini tahmis etmisti.
Fakat sonralar1 birbirine diisman olmuslardir.” (Ipekten, 1996:96-97).

Hayali Bey’e karsi kin duyan bu sairlerden Zati ve Taslicali Yahya Bey,
Hayali’ye kars1 agdali bir dil kullanarak siirler yazmiglar ve ona karsi olan kin ve
nefretlerini ortaya koymuslardir. Bu sairler icerisinden Kandi ise, Hayali’ye kars
sOylemis oldugu miistehcenlik iceren hakaret soziinden dolayr bayagi bir sikinti

cekmistir.
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Aralarinda bir siirii husumetin yaninda kiskangligin da oldugu Hayali Bey’e

kars1 Zati, su siiri sOylemistir:

Hayalintif yiizine tii geliip diir 1ik ¢iblakdur

Muradum vasf idiip an1 b.k arkiyla® tonatmakdur

Yiizintif iki yaninda diigiim vardur bu abdalufi

Tas.g1yla® g.tine sanki baglu iki yaprakdur

Tonuzdan bir kil tizmek ass1 oldugin biliip iller

Sakalin tizdiler tel tel anungiin bdyle torlakdur

Didiim ki tizerem risiifi eyitdi kim ne g.tiifi var

Fesadin afilamaz szin gortiii Kim nice ahmakdur

Sakalin sirr ile liziip biizligi agzina korduk

Veli (‘asik) tizendiir ol ziyade agz1 yaprakdur

Zati (Letdifname)

Kin ve nefretle dolu olan Zati, bu 6fkesini daha ilk beyitte gdstermistir. Ikinci
beyitte ise, Abdallarin yiiziiniin yanlarindan asilan diigimlere ve ¢ar-darb adetlerine

gonderme yapan sair, Hayali’ye kars1 yonelttigi itham dilinin siddetini artirmaktadir:

“Batini ziimreler arasinda yaygin bir telakkiye gore Hz. Adem cennetten
c¢ikarildiginda ¢iplak olup viicudunda hig kil yoktur. Bu halinden utandig1 i¢in bedenini
incir yapraklariyla ortmiig, daha sonra Allah onun viicudunu utanmasin diye killara
biirlimiistiir. Dolayisiyla viicuttaki killar insanda asli olmayip arizi bir fazlaliktir ve
insanin asli hali kilsiz olusudur.” (Sentiirk, 2015: 160). Zati de Hayali’y1 Melamet

ziimresinden bir Torlak olarak tarif etmek istemistir.

Zati, donemin sairlerinden olan ‘Andelibi i¢in miistehcen ve kaba ifadelerin yer
aldig1 asagidaki siiri dile getirmistir. Siirde her ne kadar kaba ifadeler kullanilsa da

Zat’nin ‘Andelibi’ye kars1 herhangi bir kin ve nefret duygusuyla s6z s6ylemedigini

94 «arki ile”(Cavusoglu, 1970).
% “Tas.ag1 ile”(Cavusoglu, 1970).
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diisiinmek gerekir. Zati’nin siirde yapmis oldugu sey ‘Andelibi’nin mahlasinin da ¢ikis
noktas1 olan ‘andelib (biilbiil) kelimesinden yola ¢ikarak onun mahlasiyla dalga

gecmektir:

‘Andelibi egerci sa‘ir cok

Senden artugina kusum dimezem

Zati (Divan, Ferd 48)

3.1.1.2. Caksirci Seyhi (6.?)

Sakaci ve niiktedan bir yapiya sahip olan Zati ile ayn1 meclislerde bulunan ve
Zati’nin diikkaninda oldugu gibi kendi diikkani da sairlerin ve rindlerin toplanma yeri
haline gelen Caksirct Seyhi’nin XVI. yiizy1l Istanbul’unun eglenceli karakterlerinden
birisi oldugu sdylenebilir. Mizahi siir unsurlarindan birisi olan alay ve kaba dilin

Caksirct Seyhi’nin siirlerinde de yer aldig goriiliir.

Caksirc1 Seyhi, Bursali olup herhangi bir egitim alamayarak alimlerle kendisini
yetistiren, gecimini c¢aksircilik yaparak sagladigi igin “Caksirc1” olarak taninan,
diikkdn1 su‘ara ve zurefanin kaynagi, rindlerin toplanma yeri olan XVI. yilizyilin

onemli sairlerinden olup Zati’nin latifelerine konu olan bir sahsiyettir.%

Bursa’da Muradiyye Medresesi’nde miiderris olan Leys Celebi’nin Egri B.k ve
Barmak lakapli iki 6grencisi varmis. Bu 6grenciler diger 6grencilerle uyusamayinca

medreseden kovulmuslar bunu duyan Caksirct Seyhi’de su beyti demistir:

Gordiler medreseyi tutdi koki
Kakdilar Barmag ile Egri B.k1%
Cakswrct Seyhi
(Asik Celebi, Mesa ‘irii ‘s-Su ‘ard)

% http://www.turkedebiyatiisimlersozlugu.com/index.php?sayfa=detay&detay=3634 Erisim Tarihi: [25.07.2018]
97 http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0 Erisim Tarihi: [25.07.2018]
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Siirde isimleri gecen medrese talebelerine verilen kaba lakaplardan yola ¢ikan
Seyhi, siirde zekasini gostererek kendine o6zgii bir dil kullanir. Hem medrese
Ogrencilerine verilen lakaplardan hem de sdylenen siirden XVI. yiizyilin sosyal
ortamlarindan birkagi1 hakkinda bazi tahminler yiiriitiilebilir. Bu tahminlerden birisi o
donemlerde kaba ve miistehcen olarak tanimlanabilecek lakaplarin mizah icin veya
baska bir amagla sahislara verildigi goriilmektedir. Ikincisi ise bu tiir lakaplara sahip
olan kisiler ve onlarin yasadigi olaylar muhtemelen dost ve eglence meclislerinde
anlatilarak (muhtemelen birkagi da Caksirci Seyhi’nin ve Zati’nin diikkanlari)

egleniliyordu.

Hammaloglu adli Bursali zengin tiiccar Topuklu lakabiyla bilinen bir giizele asik
olur. Ona ulagmak i¢in de ugruna bir servet doker. Ona kavustugunu duyan Seyhi ise

su beyti sdylemistir:

Topuklunui giimiisden kubbesini

‘Aceb urd1 gotiirdi Tbn-i Hammal®

Caksirct Seyhi
(Sehi Bey, Hest Behist)

Seyhi’nin Hammaloglu diye anilan kisinin yasamis oldugu durum karsisinda
sOylemis oldugu bu soz, Zati gevresinde toplanan sairlerin giinlikk hayatin igindeki
siradan konular1 da siire tasidiklarini gosterir. Cogu esnaf olan bu sairler, bu siirden
hareketle giinliik yasam igerisinde de siir dili ile kendi aralarinda konusup

egleniyorlardi.

Seyhi’nin igeresinde kaba ifadenin bulundugu bir bagka siiri ise ‘Giire Kedi’
lakabiyla anilan bir sahsa karsidir. Kaba dil ile olusturulan siirlerde siklikla karsilagilan
bir durum olan lakap takma olayinin goriildiigii bu siirde ‘Giire Kedi’ye kars1 bu lakab1
kimin taktig1 belli degildir. Ancak Seyhi, ‘Giire Kedi’ diye anilan bu sahsin ismindeki

‘kedi’den yola ¢ikarak onu fare yakalamis bir kediye benzetir:

% http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/56165,hest-
bihistpdf.pdf?0&_tag1=03EE5380B678F1063BFOA9ED54D2FAODD771F0ES&crefer=74A08CB396947CF41983B29856C99
DDAGE79E1BDC6A93679CB3ED768B46A8692 Erisim tarihi: [22.01.2019]
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Giire Kedi’'niif kara biy1g1

Agzinda heman s.¢ana befizer.%

Cakswrct Seyhi
(Sehi Bey, Hest Behist)

3.1.1.3. Miirekkep¢i Enveri (6.1547)

Asik Celebi ve Latifi’nin iimmi ve ‘4m{ olarak bahsettigi bir isim olan Enverd,
tipki Zati gibi diizenli bir egitim almayan, gecimini diikkaninda yaptig islerden
kazanan bir sairdir. Herhangi bir memuriyete sahip olmayan Enverf, bir sahsiyet olarak

siirdeki mahareti ve mizaha yatkin mesrebi dolayisi ile Zati ¢cevresinde yerini almistir.

XVI. ylizyilin renkli simalarindan ve sakaci sairlerinden birisi olan Enverd,
Zati’nin Letdyif’inde yer alan bir siire konu olmasi sebebiyle Zati ve etrafinda
olusturulan eglence erbabinin miidavimlerinden birisidir. Asil isi miirekkepgilik olan
olan Enveri’den kimi kaynaklar ise Miirekkepgi Enveri'® olarak bahseder. Latifi ve
Asik Celebi onu cahilligi ve @immiligi konusunda hemfikirdirler. Bitpazari’nda
Uzungarst agzinda bulunan diikkaninda ignecilik ve miirekkepcilik isi ile ugrasan
Enveri, harfleri dahi ancak sekillerinden ayirt edebilen biridir'®® denilse de siirleri

elestirileri golgede birakacak renktedir.

“Astk Celebi onun cahilligine ragmen olaganiistii giizellikteki siirlerinin
diinyada goriilmemis bir sey oldugunu bildirir. Sadettin Niizhet’in ona ait gosterdigi
Hurtfilikle alakali Sirru‘l-esrdr ve Matla‘ii‘l-envdr adli atasozleri ve Tirki-i Basit

tarzinda yazilmis siirlerle dolu eser eger gercekten Enveri’ye aitse bu durum sairin bir

% http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/56165,hest-
bihistpdf.pdf?0&_tag1=03EE5380B678F1063BFOAIED54D2FAODD771FOES&crefer=4B7388C46C316AF739A2526D745E
6C44D5F4F1966545045B9BD50DD79349DE32 Erigim Tarihi: [03.01.2019]

100 <A *ni miirekkebci Enverd cehl-i miirekkebiin biriydi. Fezayil-i miiktesebeden bi-behre ve iimmi ve ‘4milikle ‘avam igre piir-
sohre iken sa‘ir-i bi‘t-tab‘ idi. Sol mertebe immi ve ‘ami idi ki elifi togrulugindan kafi egriliginden biliirdi.”
(http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/60327 latifi-tezkiretus-suara-ve-tabsiratun-nuzamapdf.pdf?0) Erisim tarihi:
[15.03.2018]

0fstanbullu idi. Bitbazar’nda Uzungarsu agzinda olan diikkanlarda stizenger idi ve miirekkep satar idi. Miskin egerci zemaninda
su‘ardnun be-nami idi, amma nefsinde immi ve ‘ami idi. Hurif-1 hicay1 nukis-1 bi-ma‘nadan fark itmez idi, elifi togr1 m1 yazilur
egri mi bilmez idi. Name-i bi-hatt gibi huz{iz-1 hutitdan ‘ilm i danisden sade idi. Oglancuk iken kayd-1 mektebden azade idi ve
bi‘l-cimle okimaz yazmaz idi. Kalem gibi karnin yarsan kara elif c¢ikmaz idi.” (http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/
Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0). Erisim tarihi: [12.01.2019]
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baska yOniinii ortaya ¢ikarmaktadir. Molla Kiyasi ve Yahya Bey ile hicivlesmeleri
meshurdur.” (Sentiirk, 2011:229).

Sair, asagidaki siir dolayisiyla bir bakima Zati ile olan karsilikli atismalarina bir
yenisini ekleyerek kendi siirinin Zati’nin siirinden daha iistiin oldugunu ortaya koyma

gayreti i¢erisindedir:

Okinur illerde vii dillerde si‘r-i Enverl

Zatiya el ¢ek yliri simden girii es‘ardan

Envert (Divan, G.187/5)

Yahya Bey i¢in soyledigi siiri ise her ne kadar hakaret igerikli olsa da siirin arka

planinda bir mizah anlayis1 yatmaktadir:

Gel e Yahya Celebi otur a bir lahza didiim
Didi yunmus g.t ile kire oturmak gii¢ olur

Envert (Divan, Beyit 7)

Siire soz konusu olan Yahya Bey’in Zati ¢evresindeki sairler ile yakin iligkiler
icerisinde oldugunu sdyleyebiliriz. Nitekim Asik Celebi’nin aktardigina gére Yahya
Bey, Zati’nin cenazesinde hizmette kusur etmemistir. Asik Celebi, Yahya Bey’in agir
ithamlarima maruz kaldig1 halde Zati’ye karsi iislibunu bozmadigina dair ifadeler
ettigine gore bu mahfilde olgiilii bir niiktedanligin da nasil yerine getirildigini

O6grenmis oluruz.

“Varup namazin kilup Edirnekapusi’ndan tasra Kesfi ve Basirl ve ta‘ife-i
Su‘arnun nige pirl ve cem*‘-i kesiri yanlarinda medfiin eylediik. Yahya Beg dah1 hazir
idi damen-der miyan hidmete miibasir idi, hidmetinde ¢ok yildi yiipiirdi, vafir gotiirdi.
Canina agir gelmesiin Zati sthhatinde an1 tahfif iderdi belki andan ref*-i teklif iderdi,

ol anun sikletine tahammiil itdi.”102

102 http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0 Erisim tarihi: [25.07.2018]
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Asik Celebi yine bu mahfil igerisinde yer alan sairlerden olan Kandi’nin ve
kendisinin bulundugu bir ortamda Yahya Bey ile dolastigini ve bu iki sair arasinda

olan muhabbetten bahsetmektedir:

“Atmeydani ‘idgahinda Yahya Beg ile Kandi ve hakir seyr iderken Cesmeli ile

Sah Ahmed’i bir yerde turur gordiik...”%

Enveri, Zati ve Kandi’nin Yahya Bey ile olan muhabbetleri ortadadir. Ayrica
‘Zati Cevresinde Toplanan Esnaf Marjinaller’ sairlerinden olan Kandi ve Zati,
Hayali’ye karsi siirlerinde kaba dili kullanmislardir. Yahya Bey de doneminde Hayali
ile birgok anlagmazlik igerisine girmis ve ona karsi hakaret igerikli siirler kaleme
almigtir. Yahya Bey’in hem bu mahfildeki sairler ile muhabbet i¢inde olmasi hem de
onlarla ortak bir diismana sahip olmasi onu bu sairler mahfiline yakinlastirdigina dair

bir yorum yapmamiza imkan Verir.

3.1.1.4. Kesfi (6.1538)

Germiyan vilayetinin Gediz kasabasindan olan Kesfi, Sultan Bayezid’in
Istanbul’da yaptirdig1 camide buhurculuk gérevinde bulunmustur. O zamandan beri
kendisi oglu ‘Ata, kardesi Hasbi ve kardesinin oglu Cebri siir ile ugrasir ve her biri

divan sahibidir.1%4

Zati’nin Letdyif’inde ismi gecen esnaf sairlerden olan Kesfi, Zati ile aralarinda
gecen karsilikli satagsmalar1 ve sakalagsmalar ile ‘Zati Cevresinde Toplanan Esnaf
Marjinaller’ mahfilinin miidavimlerinden birisi olmalidir. Ozellikle ZAati’nin
mahallesinde bulunan imamin hacca gitmesi lizerine Zati’nin mahallede naib olarak

imamlik gorevini iistlenmesi ve cemaatin onun imamligini1 kabul etmemesi iizerine

103 http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0 Erisim tarihi: [25.07.2018]

104 «Vilayet-i Germiyan’dan kasaba-i Gerdus’dandir ve su‘ara-y1 si‘r-i me‘niisdandur. Sultin Bayezid-i merhiim istanbul’da
cami‘-i serif bina itdiikde evvel ol buhiirci olmisdur. Ol zemandan beri kendii vii karindasi Hasbi ve birader-zadesi Cebri ve ogli
‘Ata ‘ala zu‘mihim si‘r hdnedanidur ve her biri zemanufi sahib-i divanudur.” (http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-
celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0). Erisim tarihi: [25.07.2018]
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sdylemis oldugu beyit!?®, Zati ile aralarinda gegen muhabbeti gostermesi bakimindan

kayda degerdir:

Itmediler kabtl imametiifii

S.keyiim Zatiya cema‘atiifii®®

Zati

(Asik Celebi, Mesa ‘irii ‘s-Su ‘ard)

Her ne kadar Kesfi, Zati’ye kars1 kaba bir dil kullanarak onunla alay etse de Zati
ile Kesfi arasinda yakin bir dostluk oldugunu séylemek gerekir. Zira Asik Celebi’nin
aktardigina gore tipki Kesfi gibi hazir cevap ve niiktedan bir sair olan Hasbi
(6.1553)’nin hapisten ¢ikarilmasi i¢in Zati, Basiri, Kesfi ve Kandi’nin bir araya gelerek
Sadrazam Ibrahim Pasa’nin huzuruna gikip ricaci olmalari’®” bunun en belirgin

gostergesidir.

Kesfi’nin 1srar1 ile kardesi Hasbi’yi hapisten kurtarmak i¢in ricact olan Zati,
Kesfi’ye de kaba ifadelerle siirler soylemistir. Kesfi tarafindan sdylenen bir siire

karsilik cevap olarak Zati, ince bir alay1 iceren su siiri sOylemistir:

Karardup bagrufi1 biikkmis beliifii evlilik Kesfi
Gorenler befizediir seni iki boynuzlu bir yayal®
Zati
(Latifi Tezkiresi)

105 «74ti ile mithacatlar1 gokdur amma ZAti’niifi mahallesi imami1 hacca gidiip Zati’yi yirine na‘ib nsab itdiikde cema‘at kabiil
itmediikde bu beyti hos¢a vaki® olmusdur.”  (http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-
suarapdf.pdf?0). Erisim tarihi: [25.07.2018]

106 http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0 Erisim tarihi: [25.07.2018]

07« . Basiri ve Zati ve Kesfi ve Kandi cem* olup divan yolinda pasay1 selaimlayup her biri medh ii cerideler viriip halasa sefa‘at
iderler... ~ Pasa  dahi  padsdha  ‘arz  idiip  Hasbi-i  derdmendi  der-zencir @  mukayyed ider.”
(http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0). Erisim tarihi: [25.07.2018]

108 http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/60327 latifi-tezkiretus-suara-ve-tabsiratun-nuzamapdf.pdf?0 ~ Erisim tarihi:
[15.03.2018]
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3.1.1.5. Kandi (1475-80?-1555)

Sekercilik ile ugrasan niiktedanligi ile taninan Kandi, Zati ve ¢cevresinde bulunan
agir sakalar yapan ve siirlerinde argo ile miistehcenligi de kullanan sairlerdendir.
“Aslen Bursali olan Sultan Bayezid Camii avlusunda bir sekerci diikkani agarak
burada meslegini siirdiiren sair, ustaca ve zekice diislirdiigli tarihlerle kendisinden
“Miiverrih Kandi” diye bahsettirmeye basladi. Niiktedanligi ve hazircevapligi ile
sOhret buldu. O yillarda sair Hayali’ye ulufe baglanarak, bu sairin de daha 6nce bagl
bulundugu Hayderi veya Kalenderi tarikatinin bir alameti olarak iizerinde tasidig
“tavk” denen halkalar1 ve “kullab” denen zincir kemeri ¢ikartmak zorunda kalmasi
tizerine, onun icin biraz da miistehcen bir ima ile “Ey Hayali gegmez old1 halka”
(926/1520) tarihini diislirdii. Buna 6fkelenen Hayali’nin, eteklerini tasla doldurup
diikkanindaki seker hokkalar1 ve kavanozlarin1 paramparga etmesi tizerine Sadrazam
Ibrahim Pasa’nin zararina karsihk yardim istedigi ve bir hayli yardim gordiigii
bilinmektedir. Bu tarihlerden sonra diikkan ve tezgahini dagitip vakif odalarindan bir

oda tutup 6lene kadar orada yasadi.” (Sentiirk, 2011:239).

Kandi’nin bu mahfilde bulunan Zati ile ortak bir diismana sahip olmasi ve tipki
Zati gibi Hayali’ye kars1 hakaret igeren sozler sarf etmesi onu Zati’ye yakinlastiran

sebeplerdendir.

Kandi’nin oldukga temiz oldugunu belirten Asik Celebi, onun bekar odalarinda
kalirken arkasini temiz tutmasi ve kotii kokular1 gidermesi icin tahtadan bir edevat
yaptigini, Zati’nin ise onunla dalga geg¢mesi iizerine Kandi’nin hemen agir bir dille

karisik cevap verdigini belirtir:

“Zati ¢ar-tak-1 hald diyi tarih didi. Kandi diikkani 6ninden gegerken eline
sunivirdi. Hakir hazir idiim, heman aldugi bir old1 yine Zati’den kalem isteyiip gidi
p.hin yiizine layik yidi diyii tarih diyiip Zati’niin eline viriip gidivirdi.”**®*Anlasiliyor ki
bu sdylesme niikte, mizah ve hazircevaplik iizerinden yiiriitiilen bir zekd oyunu gibi

icra ediliyordu.

Kandi’nin hem Hayéli Bey i¢in kaleme aldig1 tarih hem de yukarida sdylemis

oldugu misradan niiktedan bir kisilige sahip oldugunu soyleyebiliriz. Zati ile yukarida

109 http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0 Erisim tarihi: [03.03.2019]
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bahsi gecen konu vasitastyla da onunla olan arkadasliklar1 ve yakinlik dereceleri de
ortaya ¢ikmaktadir. Oldukea acik sozlii ve sdyledigi s6zden ¢ekinmeyen bir sair olan

Kandi, Zati mahfilinin renkli ve niiktedan isimlerinden birisidir.

3.1.1.6. Feridi (6.?)

“Aslen Uskiiplii olup Haraggi Hiisam adiyla anilan Feridi, divan katipligi
meleginde bulunmus sonrasinda ise Edirne’de Darii’l-hadis imaretine miitevelli
olmustur.”**® Dénemin niiktedan ve sakaci sairlerinin basinda gelen Zati ile mizahi
siirleri birbirlerine karsi soyleyen sairlerdendir. Feridi, Zati mahfili igerisinde medrese
egitimi gdrmiis tek sairdir. Zati’nin diizenli bir egitim almamasina ve kulaklarinin zor
isitmesine deginen Feridi, ona karsi ‘yabati’ sozciigiinii kullanarak onunla alay

etmistir:

Zatlya sanur esek s.kine kond1 kelebek

Kim ki burnuiida nazar eyler ise gozligiine
Ve leht:

Ne okir ne yazar ne hod isidiir

V’ay anui sa‘ir agzini yabatitt!

Feridi (Asik Celebi, Mesa ‘irii ‘s-Su ‘ard)

Zati ise Feridi’nin ‘yabati’ diye kendisine sdvmesine deginerek bu kelimenin
gectigi dili, Miisliimanlarin bilmedigini belirterek Feridi’yi bu kelimenin gegtigi dine
mensilib olmakla suglamistir. Sonrasinda ise Feridi’ye kafir su¢lamasi yaparak onunla

saka yoluyla dalga ge¢mektedir:'*2

Yabati diyii sogmisdiir dilince

10 http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0 Erisim tarihi: [25.07.2018]
11 hitp://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0 Erisim tarihi: [25.07.2018]
112 7ati Divanr’nda ise bu siir bazi farkliliklar ile kayitlara gegirilmistir. Ayrintili bilgi iin bknz.
http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/56164,zati-divanipdf.pdf?0 (Nazm 8) Erisim tarihi: [12.02.2018]
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Miiselmanlar ne bilsiin ol zebani

Dilin terk itmemis dinini bilmen

Diyene gorediir galib lisanm

Ne kafirdiir doner mi hi¢ dininden

Dinine gorediir yine zebant

Yabati na-biirede diyii isitdiim

Dilince sogmek ister bize ya‘ni

Geleli gergi kafirden ¢og oldi

Dahi terk itmez amma ol lisani

Fesahat cevsenini ol giyicek

Olur nazm ilint sahib-kirani

Kopuzdan 6greniipdiir var ise ol

O burgi diller ile ol beyani

Depesi iistine bir ¢ar-taki

Begayet akcas1 yok yapdi an1

Ani1 biz bilmeziiz ne dirse disiin

Dilince sdgdi kursun bize bani'®
Zati
(Latifi Tezkiresi)

Bu sairlerin meclisi, bir topluluktan daha ziyade bir¢ok ortak noktasi bulunan

sairlerden olusan bir ‘mahfil’dir. Bu mahfil icerisinde birbirlerini anlayabilen,

birbirlerine kars1 sdylenen sdzlerden incinmeyen sakaci, niiktedan ve hazir cevap

sairler bulunur. Tamamen hiciv sairi olarak sayilmayan bu sairler, zaman zaman

sanatin eglence yoniinii siirlerinde biiyiik oranda ortaya koymuslardir.

1138 http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/60327 latifi-tezkiretus-suara-ve-tabsiratun-nuzamapdf.pdf?0 Erisim tarihi:

135


http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/60327,latifi-tezkiretus-suara-ve-tabsiratun-nuzamapdf.pdf?0

XVI. ylizyillda Osmanli Devleti’nin altin ¢ag1 olarak nitelendirebilecegimiz bir
donemde Zati ve sair arkadaslarinin olusturdugu bu ‘mahfil’, dénemin Istanbul’unda
nispeten refah seviyesine ulasamamis olan bu sairlerin kendi aralarinda nasil

eglendiklerini gostermesi bakimindan énemlidir.

Ortaya ¢ikardig: {istdd sairleri ile on plana ¢ikan XVI. yiizyil Istanbul’unda
cesitli sebepler ile bir araya toplanan ‘Zati Cevresinde Toplanan Esnaf Marjinaller’
mahfili olusturulmustur. Goriinen o ki bir 6nceki yiizyila gore klasik Tiirk siirindeki
yiiksek sesle birlikte agdali ifadeler i¢eren siirler de bir anlamda bu edebiyat i¢erisinde
kendisine bir gelisim alan1 bulmustur. Cesitli sebeplerden dolay1 bu yiizyilda Baki
(1526-1600) ile Emri (6.1575), Baki ile Sa‘i (6.1596), Taslicali Yahya Bey (6.1582)
ile Hayali (6.1556-57?) ve Ata (6.?) ile Sani (6.?) arasinda karsilikli olarak sdylenmis
mizah igeren siirleri bulunur. Birbirlerini tahrik etmek, yaralamak, kizistirmak ve
sOyletmek amaciyla yazdiklart anlasiliyor. Tarihi vesikalardan edinilen bilgiler
dogrultusunda bu sairlerin hepsinin birbirleri ile ¢esitli diigmanliklarinin da oldugu
bilindigine goére bu atisma ¢ogu zaman da bir hakarete, ithama ve kiifre kadar

gidebiliyordu.

XVI. yiizy1l Tiirk edebiyatinin en biiyiik sairlerinden birisi olan Baki (1526-
1600), kendisine verilen ‘Sultanu‘s-su‘ara unvanini hem kendi doneminde hem de
sonraki dénemlerde korumay1 basarmus bir sairdir. Iyi bir medrese tahsili géren Baki,
miiderrislik, kadilik ve kazaskerlik gibi iist diizey gorevlerde bulunmus, hayati
boyunca arzuladig1 Seyhiilislamlik makamina ise bir tiirlii ulasamamistir. Bu konumda
bulunan bir yiliksek biirokratin hakarete varan atigmalart bize bu husumeti

gostermektedir.

Nitekim “Bayezid medresesindeki tevliyet hizmetiyle Omriinii gegiren,
memurluk hayatinda yiikselememis bir sahis olan Emri, hayatini istigna ve kanaat
icinde gecirmis, bundan dolayr da herhangi bir devlet biiyiigiiniin methi i¢in siir
yazmamistir.” (Sarag, 1995:164). Siradan bir memuriyet hayati yasayan ve devlet
kademelerinde yiikselme gibi hi¢cbir amaci olmayan Emri, hem payitahtta hem de
payitaht disinda rahat bir hayat yasayan ve iist diizey gorevlerde bulunan Baki ile
birbirlerine agir hakaretlere varacak sekilde siirler yazmislardir. Bu hakaretlerin ¢ikis

noktasi hakkinda Ridvan Canim (1995) Ata‘’den nakil yaparak su bilgileri verir:
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“Baki, Edirne’de iken bir glin Emri, Mecdi, Dimetokali Deli Kerim gibi sairler
onun serefine bir ziyafet tertip ederler. Yenilip, icilir fakat bu arada meclistekiler
devamli olarak miibalagali bir sekilde Edirne’yi éverek Baki’yi kizdirirlar. I¢lerinden
biri de Baki’ye hitaben, gururlu bir eda ile; “Efendim, sehrimizi nasil buldunuz?” diye
sorar. Baki hi¢ tereddiit etmeden; “Dogrusu cennet gibi bir yer, ama i¢inde 4dem yok”
cevabini verir. Mecliste bulunanlarin hepsi bu cevaptan fena halde hiddete kapilirlar

ve o giinden sonra da Baki’yi hicv etmeye baslarlar.” (Canim, 1995:177).

Bu sekilde Baki ile tatsiz bir sohbet igerisine giren Emri, Baki’yi bir karga olarak

nitelemis ve ona karsi sivri dilini yoneltmistir:

Kissahan batil orug nige bi-ma‘ni gazel
Okid1 ¢lin kissa ortasinda diin hengamede
Didiler hep herzediir yokdur bu bir divangede

Didi yazar bun1 Kargazade Kuzgunnamede

Alaca karga gibi dil bilirsin
Kara tavuk gibi biilbiil olursin
Yiyicek Emri’niifi agaciii amma

Agustos bocegi gibi solursin

Emri

(Canim, 1995:177)

Emri’nin yukarida bahsedilen “Kissahan...” ile baglayan siirine cevaben Baki,
siir sOyleme yeteneginin kendisine Hak vergisi oldugunu ve bunun her kiside
olmadigin1 soyler. Baki, Emri’ye kendisi ile s6z oyununa girme konusunda dengi

olmadigini hatirlattigi bu siirde ona bu vadideki yerini hatirlatmak ister.

Sa‘ir olup kisi s6z soylemege iy Emri

Bizdeki tab* gerek sencileyin gal olmaz

Dad-1 Hakdur bu siihan her kisiniini Baki-var

Tarz-1 es‘ar1 pesendide vii makbil olmaz
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Yiiri var buldugun agaca kasinma miskin

Sen anufi’¢iin gotiirii yirtar isen ol olmaz

Baki (Divén, Kit'a 11)

Daha onceki siirinde Baki i¢in ‘Karga-zade’ tabirini kullanan Emri, bu ifadeyi
asagidaki siirinde de yineliyor. Sairin Bak1’yi ‘Karga-zade’ sifatryla anmas1 Baki’nin
muhtemelen sesinin kotiiligl dolayisiyladir. Ayrica Baki’nin bu sifat ile anilmasi
hakaret icerikli siirlerde lakap takmanin ve hosa gitmeyen ifadelerin kullanilmasinin

da yayginligini gosterir:

Clika iken Karga-zade Bakiyi

Saydum olmusken kagirdum na-gehan

Gostericek afia kusum etini

Karsu geldi ka ka kak dey(i heman

Emrt

(Gtliven, 1997:294)

Kendisine kars1 ‘Karga-zade’ tabirini yoneltenleri diigman olarak nitelendiren
Baki, siirini keskinlestirilmis bir kilica benzeterek hasimlarina kullanmis oldugu siir

dilinin ne kadar da etkili oldugunu gostermek amacindadir:

Kesdi ‘irkin Karga-zadediir diyen diismenleriin

Zaglanmis bir kiligdur Bakiya si‘riifi seniifi

Baki (Divan, Matla 9)

Baki, kendisine agdal1 bir dil ile saldiran Emri’ye ayni sertlikte bagka siirinde de

cevap vermeye calismistir:

Emriniifi inefi ‘avreti hi¢ evde oturmaz

Ol biliip ider hidmetini kendii eliyle
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Oglancugi yestehleyicek kalkar o miskin

Kendiisi siler b.kini sa¢1 sakaliyla

Baki (Divén, Kit'a 13)

Baki, bir bagka siirinde yine yukaridaki siirde oldugu gibi Emri’ye kars1 galiz
ifadelerle hakaret eder. Bunu yaparken de Baki, kaba bir dil igeren atasoziinii de

kullanmaktadir:

Eve varup kapusin kapali gérse Emri

Evde yok kar1 deyii kendi sokaklarda yiler

Haberi yok s.kiliir kar1 icerde zira

Kap1 kapanmayicak kar1 s.kilmez dirler
Baki
(Giiven, 1997:294)

Emri, belki de Baki’nin kendisine hakaret dolu s6zler sdylemesinden dolay1 bu

durumu siirine tagimis ve Baki’ye ayni sekilde hakaret etmistir:

Yiizine karsu dirtim kim yegdiir

Dehentinden g.tin ey Baki seniin

Biiziigiifi kus tutar agzi ile

Bilmezem hig ne b.k yir deheniifi

Emri

(Gtliven, 1997:294)

Baki, Emri’nin sairligini ve siirlerini elestirdigi asagidaki kit‘ada Emri’nin
siirlerine artik nazire yazilmadigini ve onun siirlerinin para etmedigini belirterek

divaninin eskidigini sdylemektedir:

Kald1 bucakda eskidi divanufi Emriya

S6z yok eger¢i bi-bedel i bi-nazirdiir

Ani1 Delii Musannife bagisla sen heman
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Varsun g.tini silsilin o da bir fakirdiir

Bdki (Divdn, Kit‘a 15)

Baki, agsagidaki siirinde ise Emri’yi giymis oldugu kiyafeti dolayisiyla elestirir.
Hayatini1 siradan memurluk gorevlerinde gecirmis bir sahsiyet olan Emri, belki de
maddi yetersizliklerden dolayi eski bir ‘kapaman’ giymis olabilir. Baki gibi iist diizey
memurluk gorevlerinde bulunan ve payitahttaki biitlin imkanlardan faydalanan

birisinin Emri’yi giymis oldugu elbise dolayisiyla elestirmesi dikkat ¢ekicidir:

Geydiigin eski piiskii sol kapaman

Kutn m1 bilmezin ya hod bogasi

Geyicek Emriya olursin ani

Boynuzi egri bir geyik bogasi

Baki (Divan, Kit‘a 12)

Baki’nin Edirneli sair olan Emri’yle birlikte bir bagka Edirneli sair olan Mecdi
(6.1590/1591)’ye de hakaret dilini kullandig1 da goriilmektedir.}'* Baki’nin kendisi
gibi miderrislik ve kadilik gorevlerinde bulunan sair ve devlet adami olan Mecdi’yi
hangi donemde ve ne zaman tanidig1 bilinmiyor. Emri gibi Edirneli olan Mecdi belki
de Emri ile dost oldugundan dolay1 Baki’ye kars1 cephe almis olabilir. Asagidaki siirde
ad1 gecen bir diger sair Kerimi (6.?) ise, Dimetokali Deli Kerim’dir. Clinkii Edirne’de
Baki’ye kars1 verilen ziyafet sofrasinda bu ii¢ sair de hazir bulunmus ve sonrasinda ise
Baki ile aralarinda dnceden belirtilen tatsiz konusma gecmistir. Baki siirinde giysi

(kaftan)’den yola ¢ikarak her {i¢ saire kars1 agdali bir dil kullanmistir:
Hicv-i kabih-i Baki beray-1 Kerimi ve Mecdi ve Emri

Hil‘at-1 hicvi Kerima boyuna bi¢gmisler

Mecdiniini p.hlu g.ti tavk-1 giriban oluyor

114 Baki’nin baska siirlerinde de Mecdi’ye kars1 kiifiirler kullandig1 gériiliir:
S.k.lirken iki kimseyle dutulmus Mecdi
Biri Alaca Memi birisi Dellak ‘Arab

S.k.lir b.k yemesiin ‘aleme riisva iderin
Ben anuii alacasin alacasun duydum heb Bdki (Giiven, 1997:296)
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Basufi Emri g.tine dimege hod utaniruz
Biiziigi cevresi kaftanina kaytan oluyor
Baki
(Giiven, 1997:295)

Baki, bir bagka siirinde ise hakaret igerikli siirine Mecdi’nin kardesini de dahil

ederek hakaret dilini kullanmaya devam etmistir:

Kardesin Musli i¢iin bir sz isitdiim Mecdi

Vaki‘a gergek ise hayli kabahat itmis

Bir gulampare kopek avlayup ol ahuyu
Soyle boyle diyerek ¢ok budina el gitmis

Baki

(Gliven, 1997:295-296)
Baki’nin bu ylizyilda siirleri ile hakaret ettigi bir baska sair ise Sa‘1’dir. Asagida
yer alan manziimede Baki, Sa‘i’nin sairligini ve siirlerini elestirerek ona kars1 hakaret

dilini kullanmusgtir:

Sa‘i almis eline defter-i divanini diin

Ana cedvel ¢ekeyin tuhfe-i yaran olsun

Didiim afia garazuii sohret ise aleme ger
S.cayum ben anufi {istine zer-efsan olsun
Badki
(Giiven, 1997:292)

Eskiden divanlar tamamlandiktan sonra yazilan siirlerin arasina cedvel ¢ekilerek
siirler birbirinden ayrilir ve daha estetik bir goriinlime sahip olurdu. Sonrasinda ise
divan yapraklarinin arasina altin suyundan siislemeler yapilirdi. Divanlara yapilan bu
uygulamalara deginen Baki, bu uygulamay1 Sa‘i’nin divanina yapmak arzusundadir.

Fakat, mizah dili ile divan1 diskis1 ile sarartarak kirletmeyi seger.
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Béaki’nin genclik yillarinda sara¢ ¢irakligi yaptigina dair bazi bilgiler
arastirmacilar tarafindan kayda gecirilmistir.!?® Sa‘1 ise Baki’nin gencliginde sarag

cirakligr yapmasini siirinde alayli bir tslap ile degerlendirmek igin firsat bulur:

Baki serrac iken oglancik idi gordiim ani

Calisup it gibi kontarmacigin urur idi

Halk ile virmesi almasi be-gayet hos idi
Haylice sagr1 satup eyii kolan siirer idi
Sa‘t

(Giiven, 1997:291)

Zati cevresinde sayillmamakla birlikte yiizyil i¢erisinde hakarete varan baska bir
yaris¢l sOylem, Yahya Bey ile Hayali arasinda gérmekteyiz. Taslicali Yahya Bey
(6.1582)’in siirlerinde hakaretini yonelttigi kisi, doneminde saray gevresinin ve bizzat
padisah Kanuni Sultan Siileyman’in yakin ilgisine mazhar olmus olan Hayali (6.1556-
57?7)’dir. Yahya Bey’in yazmis oldugu siirlerden Hayali’ye kars1 apagik bir kiskanglik
icerisinde oldugu ve Hayali’nin elde ettigi imkanlarin kendisinde olmamasindan

dolay1 yakindig1 goriilmektedir:

Bana olaydi Hayali’ye olan ragbetler

Hak biliir sihr-i helal eyler idiim si‘r-i teri

Ben erenler nacagiyam ol Isiklar teberi

Ben savas giini ¢eriyem ol heman cerde ceri!®

Yahya Bey
(Asik Celebi, Mesa ‘irii ‘s-Su ‘ard)

Taslical: Yahya, Istanbul’da saray ¢evresine dahil olmadan &nce bir Kalenderi

topluluguna dahil olan Hayali’ye kars1 mesrebi miinasebetiyle hakaret etmistir. Siirde

15 «Ag1l adi Abdiilbaki’dir. Babasi Mehmed Efendi (8. 1566) Fatih Camii miizezzinlerindendi. Gengliginde sarag ¢iraklig1 veya
son yillarda one siiriilen bir goriise gore cami kandillerinin yakilmast isi olan “serrac” ¢irakliginda bulunan Baki...” (Sentiirk,
2011:395).

16 http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0 Erisim tarihi: [12.01.2019]
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bahsedilen ‘yelken dilimli takye’ ise Kalenderi topluluklarinin baslarina gecirmis

olduklar1 dilimli takkedir:

Sol Hayali Beg ki befizi sar1 gozi aladur

Basda yelken takyesi b.klukda bitmis lalediir

Yahyd Bey (Divan, Mukatta “ 13/1)

Yahya Bey, bir bagka siirinde ise yine Hayali’nin Kalenderi olmasina deginmis
ve ona kars1 ‘lsik’ ifadesini kullanmistir. Yahya Bey, onun mesrebine yaslanarak
cinsel egilimine gondermeler yaparak agir bir dille yiiklenir. Isik, Torlak ya da
Kalenderilerin ellerinde manda boynuzundan yapilan bir “nefir” ¢aliyor olmalarindan

hareketle olusan bu sovgii dili siire zemin olusturur.

Hayali sen ‘acdyib karnapasin

Reva mi1 ortadan ‘avret alasin

Safia ‘alemde evlenmek olur m1

Hususa kim Isiklardan olasin

Yasag old1 sehirde ¢eng {i naya

Meger simden girli boynuz ¢alasin
Yahya Bey (Divan, Mukatta * 14)

“Isik, Kalenderiler i¢in kullanilan bir terimdir. Isik terimi, bir “exonym”dir, yani
disaridan verilen, 6tekilerin ya da aleyhtarlarin kullandig1 bir addir. Isik adi, otoriteler
acisindan uygunsuz meyilleri olan dervisler i¢in kullanilir. Cogunlukla bir asagilama

icerir.” (Anotshofer, 2011:89).

Asik Celebi’nin verdigi bilgiye gore Hayali, Yahya Bey’in yukaridaki siirde
kullandig1 ‘boynuz thdmin1’ agsagidaki siirle piiskiirtmek ister. Fakat iki siir arasindaki
sOyleyis farki ¢cok belirgindir. Yahya Bey’in sovgii ¢cagrisimli kurgusu hayli ortiikken

Hayali sozii galiz bir kiifre vardirma duygusu icerisindedir:

Su‘aranui be sabkali gidisi

‘Avretiin s.kdiigiim deli gidisi
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Kasi rastikli k.hb.siyle heman

Sehrden sehre siirmelii gidisi'!’

Hayali (Asik Celebi, Mesa ‘irii ‘s-Su ‘ard)

XVI. yiizyilda karsilikli olarak siirlerinde hakaret dilini kullanan diger sairler ise
Ata ve Sani’dir. Bu sairlerden ilki olan ‘Ata, Edirneli olup Hakim Sinanoglu adiyla
anilan ve Edirne’de ikinci tabib olarak goérev yapan ve kahvehanelerde dolagsmaktan
evinde goriilmeyen bir sairdir.!*® Kaynaklar tarafindan icki i¢cmeye ve eglenceye
diiskiin olan ‘Ata, ayn1 zamanda hicv ve hezl s6ylemeye de oldukca meyillidir. Can
Memi diye anilan Sani ile olan ¢esitli miilatafalari, miistehcenlikle birlikte kiifrii de
ihtiva eder. Bu siirlerin birinde Can Memi’ye ‘Cin Memi’ diye hitap eden ‘Ata, ‘cin’
o> Ve ‘can’ o> kelimelerinin Arap harfli yaziliglarindan yola ¢ikarak Sani’ye hakarette

bulunmustur:

Can Memi bana soricak gefiez iken cigerin

Sani muhnitle neden miilhid i ni-dan old:

Cin Memi idi heniiz dahi temam yemez idi
Bir elif sokdilar orta yerine can old:
‘Ata
(Giiven, 1997:286)
Can Memi ise ‘Ata’nin yazmis oldugu kaba siire kars1 ayni sertlikte bir bagka

siir ile cevap vermistir:

Agzini biizme yiyiip harbeze-i Bt Cehli
Ey ‘Ata ¢igneme gel kith-1 beyaban erigin

Gel berti ter t.s.gin ekl idegdr Saniniifi
Ta toyinca yiyesin taze suli Can erigin
Sani

(Gtliven, 1997:286)

17 http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0 Erisim tarihi: [25.07.2018]
18 http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0 Erisim tarihi: [25.07.2018]
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3.2. NEF‘i VE CEVRESINDEKI BUROKRAT MARJINALLER

XVIL yilizyll Osmanli Devleti’nin ge¢cmis donemlerdeki istikrarli yapisinin
sarsilmaya basladigr ve bu sarsilmayla birlikte bir¢ok isyanin, calkantinin, diizen
bozuklugunun meydana geldigi bir donemdir. Osmanli Devleti, higbir doneminde bu
yiizyildaki gibi ¢coklu cephelerde savasmamis, hicbir doneminde bu kadar isyanla bag
etmeye ¢alismamistir. Asya’dan Avrupa’ya kadar sinirlarini genisletmis olan Osmanli
Devleti’nin bu donemde karsisinda siyasi birliklerini tamamlamis ve ¢agin gerektirdigi
donanima ve disipline sahip ordularla donatilmis biiyiik devletler bulunmakta idi.
Osmanli Devleti bir taraftan bu ordularla miicadele etmeye calisirken bir taraftan da
kendi ordusu icerisinde otoriteye karsi ayaklanma hareketleri igerisine giren
Yenigeriler ile ugrasmak zorunda kalmisti. Cografi kesiflerin getirmis oldugu aci
fatura olan Ipek ve Baharat yollarinin eski énemini kaybetme durumu da Osmanli
ekonomisine ciddi zararlar veren ayr1 bir sikintidir. EKonomik sikinti igerisine giren
devlet yonetimi, halktan daha agir vergiler almaya yoneldiyse de Anadolu’da devlet
otoritesine kargi ¢ikan isyanlar sonucunda Osmanl iktidari degil artirilan vergileri

toplamay1 normal vergileri bile toplayamayacak bir hal igerisinde bulunuyordu.

XVI. ylizyilin Osmanli cografyasin1 da i¢ine alan Akdeniz havzasinda tarih
arastirmacilart tarafindan Kiiciik Buzul Cagi adi verilen bir iklim degisikligi
yasanmistir. Sam White (2013) son 600 yilin en uzun Dogu Akdeniz kurakliginin
beraberinde emsali goriilmemis kithig1 ve can kaybini da beraberinde getirdigini
belirterek XVII. yiizyilda Osmanli Devleti’nin yikilmanin esigine kadar geldigini dile
getirir:

“Kuraklik 1596 sonlarinda sona erse de imparatorluktaki kosullar daha da kotiiye
gitti. Saki cetelerinin biiyiimesi ve saldirilarinda daha kiistahlasmasi, tagra kasabalari
ile kdylerine gittikge artan bir zarar verdi. Zamanla bu gruplarin birlesmesi, “Celaliler”
olarak anilan ve bir dizi degisik komutanin dnciiliik ettigi asi ordular1 ortaya ¢ikardi.”

(White, 2013:225).

Kuraklik sonucunda iiretimin diismesine paralel olarak halkin temel ihtiyag
giderlerinin piyasadaki degeri yiikselmis bu durum da enflasyona neden olmustur.

Enflasyonun yiiksek oldugu durumlarda ise isin icerisine firsatcilarla birlikte
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karaborsacilar ¢ikmig, yasanan durumlar neticesinde halk huzursuzluk ve giivensizlik

icinde kalmistir:

“Ozellikle yaz aylarina rastlayan yagissiz donem, kis mevsimi igin zahire
depolama siirecinde arzda daralma ile neticelenince halkin sikintisini daha da
artirtyordu. Ornegin 1596 yilinin yazi Istanbul’da oldukga kurak gecmis ve agustos
aymin ortalarinda kitlik ve ardindan pahalilik goriilmeye baslamisti. Bunun iizerine
insanlar karaborsacilarin ve spekiilatorlerin de etkisiyle panik ortami yasamislar ve
depolamak i¢in kislik zahire bulamamaktan korkmuslardi. Kuraklik nedeniyle ortaya
cikan kriz ortam1 dalga dalga yayilarak en alt seviyeden en {ist seviyeye kadar tiim

toplumu derin bir sekilde etkilemisti.” (Karademir, 2014:47).

Topraklarini terk eden koyliilerden diizenli vergi alamayan devlet, niifus akimi
dolayisiyla sehir merkezlerinde de hirsizlik, cinayet, aglik ve enflasyon gibi durumlar
ile basa ¢ikmak zorunda kalmistir. Yasanan olaylar neticesinde de tam anlamiyla bir

diizensizlik ortami olugsmustur.

Kuruldugu dénemden itibaren uzun siireler gérev yapan ve uzun araliklarla tahta
gecis yapan padisahlarla anilan Osmanli Devleti’nde bu yiizyilda gesitli sebeplerle
cocuk yastaki padisahlar tahta gegmis ve ne yazik ki taht siireleri de kisa stirmiistiir.
Kisa siiren her taht siiresi devletin ekonomisine ciddi zararlar verdigi gibi istikrar
saglanamamasindan dolay1 devletin kotli gidisatin1 durduracak olan reformlarin da

yarim kalmasina sebebiyet vermistir:

“Osmanli tarih aragtirmacilari tarafindan XVII. yiizy1l, yaygin bir anlay1s olarak
“cOziilme”nin sebeplerinin olustugu bir donem kabul edilir. Bu donemin karakteristik
vasfl, siyasi, sosyal ve ekonomik acidan “istikrarsizlik”tir. XVII. yiizyilda tarih
sirasina gore tahta gegen padisahlarin sayis1 ve toplam saltanat siireleri ve tahta gegcme
yaslari, bu yoniiyle dikkat cekicidir. I. Ahmed ile 1l. Mustafa’nin saltanat yillart
arasinda yiiz yil boyunca (1603-1703), tahta gecen padisahlarin saltanat siireleri -bir
iki istisna disinda- oldukca kisadir. Bir 6nceki asirda tahta gecen padisah sayisi alti
olup ortalama saltanat siiresi yirmi yildir. XVII. ylizyilda tahta gecen dokuz padisahin
ortalama saltanat siiresi on bir yildir. Ayn1 donemde yonetime tam altmis iki vezir-i

azam getirilmistir.” (Bilkan, 2007:243).
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Cocuk yasta tahta ¢ikan padisahlarin otoriteleri bu donemde valide sultanlar
tarafindan kullanilmistir. Giicli ve iktidar1 ellerinde tutmaktan yoksun olan bu
cocuklarin yerine kadin olarak iktidar1 yonetme durumu valide sultana gegince ortaya
baska sorunlar ¢cikmustir. iktidar tek basina elinde tutmakta zorlanan valide sultanlar,
devlete her seferinde sorun c¢ikaran Yenigeriler ile is birligi yapmak zorunda
kalmislardir. Kuruldugu dénemlerde Osmanli ordusu igerisinde ¢ok dnemli faaliyetleri
gerceklestiren Yenigeriler bu yiizyillarda haraggilar, soyguncular, Katiller ve

zorbalardan olusan bir ayak takimi1 haline gelmisti:

“Otorite boslugu ve mali bunalim, siyasi-sosyal bunalimlari koriiklemis; dort kez
sultanlarin tahttan indirilmesi, ikisinin katli (I. Osman ve |. Ibrahim) ile
sonuclanmistir. Bu donemde haremde ¢ocuk padisahlarin valideleri, 6zellikle Safiye,
Kd&sem ve bir dereceye kadar Turhan Sultanlar, gergek otoriteyi listlenmisler, donemin
gercek giic kaynag1 yenigerilerle is birligi yapmak zorunda kalmislardir.” (inalcik,
2014:4).

Yasanan ac1 veren olaylar neticesinde de bu donemde sairlerin hicve ve hezle
daha ¢ok bagvurduklar1 goriiliir. Hicv ve hezlin yayginlasmasi da yasanan olaylar ile
birlestigi zaman ortaya kiifiir igerikli siir kaleme alan sairlerin sayisinda da artisa
sebebiyet vermistir. Klasik Tiirk edebiyatinda hicvin ve kaba dili igeren siirlerin en
cok yazildigr donem olan XVIIL. yiizyilda bu tiir siirlere yonelimin altinda yatan
sebepleri ararken devlette ve toplumda ortaya ¢ikan bu kaos diizenini de akla getirmek

gerekir.

XVI. yiizyilda Béki ile zirve donemini yasayan klasik siir; anlam, diisiince ve
hayal diinyas: bakimindan 6zgiinliigii yakalamis ve siirde sdyleyecegini biiyiik oranda
sOylemistir. Bundan sonra klasik siir sahnesinde yeni mazmunlar ve yeni hayaller
bulma igerisine giren sairler ya basitlikle ya da kendinden dnceki sairleri taklit etmekle
suclanmistir. XVII. yiizyila gelindiginde bu sorun daha da belirgin hale gelmis ve
sairler, siirlerini bambagska vadilerde terenniim edebilmek i¢in farkli dslaplara
yonelmislerdir. “XVII. yiizy1l siirinde, siirin hem muhtevasinda hem de seklinde
meydana gelen degisiklikler ve yenilikler bu dénem sairlerinde iisliip sorununu
dogurmus ve buna paralel olarak degisik iisliplar ortaya ¢ikmistir. Bu iisliplart dort

ayr1 grupta siralamak miimkiindiir. 1-Klasik Uslip, 2- Bedii (Sebk-i Hindi) Uslip, 3-
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Hikemi (Didaktik) Usliip ve Mahalli Uslip.” (Erkal, 2009:88). Bu donemde isimleri
belirtilen bu dort Gisltibun i¢inde yer almayan ancak basli basina bir ekol olarak kabul
edilebilecek hatta bir uslip olarak betimlenebilecek bir baska siir tarzi ise Hevayi

tarzidir:

“Divan siirinde siradan insanlarin, gengligin ve marjinal sahsiyetlerin giindelik hayatin1 giinliik
hayatta kullanilan kelime, deyim ve ifade unsurlariyla ¢ok az sair Kubtirizade Hevayi (6.1715?)
kadar yogun ve etkili yansitmigtir. XVIIL. yiizyilin ikinci yarisiyla XVIII. yiizyilin baglarinda
divan siirinin biiyiik 6l¢lide oturmus tema, kelime hazinesi ve imajlar diinyasini ydresel deyim
ve soyleyis sekilleriyle oldugu kadar gengligin, eglence erbabinin ve genis kesimlerin kendi
aralarinda kullandiklari konugma dili unsurlariyla bazen alaya alip elestiren, bazen de tamamiyla
giincel konu, sorun ve durumlar1 yalin mecazlarla anlatan Hevayi, olusturdugu {islipla “Hevayi
tarz1” denilen bir siir anlayisinin da kurucusu olmustur. Hevayi, bu baglamda hem divan siiri
geleneginde kisileri, toplumu, gelenekleri ve sosyal sartlar1 beklenmedik sekilde igneleyici bir
alaycilik i¢inde kaba sayilan sakalarla, cinsellik kokan imalarla ve argo sozlerle elestiren
“hezliyyat” tiiriiniin en basarili temsilcilerinden birisi olmus, hem de siradan olaylari, sahislari
ve giindelik hayati divan siiri i¢inde basariyla aksettiren bir ¢igir agici popiiler siir sairi

olmustur.” (Turan, 2015:211).11°

Her ne kadar argo ve miistehcenlik dilini Hevayi siirlerinde kullanmis olsa da
onun siirlerinde herhangi bir sahsa karst dogrudan yoneltilmis bir hakarete
rastlanilmaz. Ancak Hevayi’nin agmis oldugu yolda ilerleyen sairler (Bunlardan en
onemlisi Sirari (1752-1814)’dir.) hakareti, argoyu ve miistehcenligi siirlerine
olabildigince aksettirmislerdir. Bu sairler, siirlerinde agdali dile yer vererek eglenmeye
caligsmiglardir. Bunu yaparken de klasik edebiyatin anlam derinliklerini, mazmunlarini,
hayal diinyasin1 ve imgelerini sovgiiye yiiklemek istemislerdir. Aslinda bu sairlerin
amact mahalli uslibu benimseyen sairlerde oldugu gibi siir dilinde farklilik
olusturmak, klasik dili klasiklikten kurtarmak ve onu farklilastirmak olmustur. Hevayi
tarzinin en dnemli temsilcilerinden birisi olan SiirGiri’nin siirlerine bakildiginda, onun
klasiklikten kurtulmak icin siirini eglence amaciyla yazdigi, bu eglencenin ise

cogunlukla kaba dile dontistiigii goriilmektedir.

119 Bylunmazsa ‘aceb mi giiftesinde piAk mazmunlar
Hevayi ekseriyya sozleri iskenbenden séyler Hevdyi (Divan, G.21/4)

Kuri s.k diigmene derler bu meseldiir ¢iinkim
Bir kalin odun1 hala g.t.ne sokmis yas Hevdyi (Divin, G.63/4)
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XVII. yiizy1l Klasik Tirk siirinde daha onceki donemlere nazaran daha ¢ok
hicvin yazildigr bir donemdir. Tarihi olaylara paralel olarak sikintt ve buhran
igerisindeki halkin yasayisinda ve diizeninde aksakliklar ortaya ¢ikmis, bu durum
sairler tarafindan eserlerde siklikla islenmistir. Nef‘i (1752-1635?) ve Kiifri-i Bahayi
(6.7) gibi igneleyici siirler yazan sairlerin yani sira toplumsal elestiriler yaparak

padisah ve devlet adamlarina uyarilarda bulunan sairler de vardir:

“XVII. yilizyilin 6nemli sahsiyetlerinden olan Veysi, edebi alandaki sohretini
siirlerinden ¢ok nesire bor¢ludur. Ayn1 zamanda hicve yatkin olan Veysi basta bu tiir
eserleri olmak iizere bir¢cok siirinde ve Hdbname gibi eserlerinde donemin sosyal
bozukluklar1 ve aksakliklarma dikkat ¢ekmis, bu konuda devlet ileri gelenlerini
uyarmistir. Bu husus, onun hiciv ve elestiri alanindaki ustaliginin yani sira haksizliga

kars1 ¢ikan bir kisilige sahip oldugunu da gosterir.” (Kaya, 2013:76).1%

Hakaret dilinin klasik edebiyatta yaygin olarak kullanildigi bu doénemde
toplumun her kesiminden sair, hakarete bagvurmustur. Bu sairlerden birisi de yenigeri
Katipligi gérevinde bulunan Feyzi (6.?)’dir.'?! Bir baskasi ise hikemd iislibun en biiyiik

temsilcisi konumunda olan Urfali Nabi (6.1712) dir.

120 yeysi, bir siirinde dénemin defterdari Baki Pasa’ya bir bagka siirinde ise dénemin sairlerinden olan Riihi’ye karst
kiifretmistir:

Hazret-i Baki-i defterdar diin hamméamda

Seyr idenler zille-i simini olmuslar deli

Kande bir g.t ‘a4sik1 hinzir muglim var ise

Bir yere gelmisler olmislar bugiin Baki kuli  Veysi (TY 511.87b)

Isitdiim si‘rini Rihi-yi rhiifi
Okurdi os.rup bir merd-i bed ha

Didiim nigiin okurken osurursin
Didi yellem yelali bahridiirbu  Veysi (TY 511.87b)

121 XV1I. yiizyilda yasamus birden fazla Feyzi mahlasli sair bulunmaktadir. Kiifiirlerinden 6rnekler verilecek olan Feyzi’nin kim
oldugu konusunda Hikmet Feridun Giiven su tespiti yapmistir: “XVII. yiizyil sairlerinin hicivlerinin bulundugu U.3004 ve U.511
kisaltmasiyla gosterdigimiz mecmialarda Feyzi adina kaydedilmis olan 4 tane kit’anin Topkapili Feyzi’ye ait oldugunu bu
kit’alarda ismi gegen Aski ve Pendi’nin 1659-1660 yillarinda 6lmiis olmalart ve Pendi’nin de yenigeri katiplerinden olmasindan
hareketle soyleyebiliriz.” (Giiven, 1997:351).

Pendiya simdi kesad1 var imis san‘atinufi
Olmadui bunca ¢aligduii yiiridiiil ¢gekdiifi emek

K .hpeniifi gehre ziigiirdi gidiniifi nekbeti
P.z.v.nk olmaga bir pare vecahet de gerek Feyzi (TY 511.87a)

‘Aski si‘ire heves eylemedin vaz geldi
Yazik ol zat-1 serife ne ‘aceb renk old

Si‘riniin ragbeti yok halk arasinda gordi
Simdi sa‘irligi terk eyledi p.zeng old1 Feyzi (TY 3004.50b)
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Donemin 6nemli sairlerinden olan Urfali Nabi (6.1702) siirleri dolayistyla bazi
sairler tarafindan hezl-amiz ifadelerle hakarete ugramistir. Ona karsi hakaret yonelten
sairlerden ilki XV. yiizy1l sairlerinden olan Hayati (6.?) ve Nef‘1 (6.1635)’den sonra
agdali dilinin bedelini hayatiyla Odeyen ficilincii sair olan Osmanzade Ta‘ib
(6.1724) dir.1?2 XVII. yiizyilin 6nemli devlet adamlarindan olan Damat Nevsehirli
Ibrahim Pasa ve Padisah III. Ahmet’in takdirini kazanarak “reis-i sairAn” olarak anilan
Osmanzade Ta‘ib (6.1724) Siinbiilzade Vehbi’ye karsi da mizah icerikli hakaretlerde

bulunmustur. 1%

Kendi tarzin1 ortaya koyarak hem kendi doneminde hem de daha sonraki
donemlerde adindan siklikla bahsedilecek olan Hevayi (6.1725) de hezliyyatinin

biiyiik boliimiinde yazmis oldugu siirlerle Nabi’nin siirlerini alay konusu etmistir.}?

Bu asirda Giifti, yazmis oldugu hakaret igerikli manzam tezkiresi ile agdali dilin
bu asirda ne kadar da yaygin oldugunu bir anlamda ortaya koyar. Giifti’nin Tegsrifatii ‘s-
Su ‘ara adli eserindeki kullanmis oldugu iislap aslinda XVII. yiizyilda hezlin ve hezle
bagli olarak ortaya ¢ikan hezl-amiz sdyleyisin sairler arasinda ne kadar da yaygin

oldugunun bir gostergesidir. Hezl sayesinde klasik iislibun sinirlari disarisina ¢ikarak

122 Eger resm itmek isterse musavver sekl-i kabfis
Geliip gorsiin mukaddem hey*et-i Nabi-i menhisi

Bu giline ‘ucbe-siret gérmediik dir deyr-i ‘dlemde
Gezenler iilke-i Efrenc i Rim u Moskov u Riist  Osman-zdde Td ‘ib (TY 3004.99b)

Ciin yesilli hahami eylediler nefy-i beled
O Selanik’e eseksiiz gidemez kim aparur

Nabi’ye bindiireliim fitne basilsufi yohsa
O Yehadi esegiim deyii kiydmet koparur  Osman-zdde 74 ‘ib (TY 3004.99a)

128 Mtiytab Ahmed gegiip Vehbi-yi hiziifi ardina
San‘atin icra iglin seb-ta-seher didar olup

Kérgah-1 kiinina atup mekik-i mihrezin
Esb-i k.r-i mugliméana gul tokur der-kar olup Osman-zdde Ta ‘ib (TY 3004.99b)

Nekati Vehbi-yi simin-tene ifrat-1 sevkinden
Mebadi-yi s.k.gden nice kar-1 nev idiip icad

Miyanindan der-agis eyleyiip dirmis dem-i yec‘al
Didi kiin-1 safa-bahs u mahall-1 zevk-1 lark-abad Osman-zdde Ta ‘ib (TY 3004.99b)

124 “Hezliyyelerinde Hevayi mahlasmi kullanan Kubiri-zdde Rahmi, Nabi’nin birgok gazelini tehzil etmistir. Divdn-1 Hicvi
Gazeliydt-1 Nabi adli bir yazma, once Nabi’nin bir gazeli sonra Hevayi’nin tehzili olmak iizere diizenlenmistir.” (Gliven,
1997:362). Klasik Tiirk siirinde alay amagli yazilan tehzil, alaya alinan siirle ayn1 vezin ve kafiyede yazilan siirlere verilen addur.
Tehzile ugrayan sair, asagilanmis ve alay konusu edinilmistir. Muhtemelen Hevayi’nin tehzil yazmasindan hareketle Nabi,
siirinde Hevayi’ye kars1 hezl-amiz ifadeler kullanmigtir:

N’ola si‘rde itseler ittihad
Hevayi Kiyami ¢ii sir i seker

Ara yirde var nisbet-i imtizac
Hevayi diibiirdiir Kiyami zeker Nabi. ” (Giiven, 1997:363).
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siirdeki anlamlarda ve mazmunlarda kokli degisiklige giden sairler, aslinda daha
onceki ylizyillarda da edebiyatimizda bulunan hezl tiirii ile yeni bir yol agmislardir.
Ciinkii higbir ylizyilda XVII. yiizyilldaki kadar ¢ok hezl-amiz bir islipla ortaya
konulan eser yoktur. Bastan asagi klasik edebiyatin klasik kurallarinin disina ¢ikan
sairler; argoyu, miistehcenligi ve sokak diliyle birlikte hakareti eserlerinde
yansitmistir. Boyle bir ¢agda bu durumun dogal bir sonucu olarak bastan asagi argo,

miistehcenlik ve hakaret ile dolu olan bir sairler tezkiresi ortaya ¢tkmistir: 12°

“XVILI. yiizy1l divan sairi Edirneli Giifti Ali, zamaninin biiyiik sairleri arasinda
dikkat gekmekle beraber, ¢esitli sahalarda orijinal eserler yazmistir. Giifti’nin kaside,
gazel, mesnevi ve riibai tiiriindeki eserleri arasinda en taninmis eseri; “Tesrifdtii‘s-
Su ‘ard”sidir. Bu eser, mizah ve satir diliyle yazilmis manzim, hezl-amiz bir su‘ara
tezkiresidir. Bu 6zellikleriyle, Tesrifatii ‘s-Su ‘ard’nin edebiyatimizda bir benzeri daha
yoktur. Kendisinden evvel veya sonra ayni yolda eser yazan bir saire rastlamiyoruz.
Tesrifatii ‘s-Su ‘ara; sairlerin sekil ve semayilini, kiyafetlerini, davraniglarini tarif eden

yonleriyle de miihim ve tarihi bir vesika degeri tasir.” (Yilmaz, 2001:5).

Bu yiizyllda Mahalli Uslip’un temsilcisi konumunda olan Bosnali Sabit

(6.1712)’te eserlerinde kaba ifadelere ve miistehcenlige yer vermistir:

“XVIIL yiizy1l baslarinda adindan sik¢a s6z edilen Sabit’in siirlerinde yerli ve
yeni olma o6zelliginin birlikte yiiridiigli, divan siirinin geleneksel ve duygusal
idealizminin kirildigi, realizm, miistehcenlik ve mizah gibi unsurlara yer verildigi

goriilmektedir.” (Karacan, 2008:349).

125 Semt-i nazmuf har-1 galat-giiyt
Meclis-i ibn.niifl heves-ciiy1

Olal kazi-i acayib p.st
Old kiittab p.st @i nd’ib p.st

Kazi-i miilket-i Anatoli
Arvadin s.kd.giim har-1 gili

Sa‘ir ol rind-i si‘r-muktebes ol
Zartasiyle tamam-1 hem-nefes ol

O os.rduk¢a sen mahall sdyle
Vezne ko an1 hep gazel soyle

Sen os.r ol hiicim gostersin
Ya’ni semt-i niicim gostersin  Giifti (Tesrifdtii’s-Su’ard) (Yilmaz, 2001:97-139).
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Sabit’in neden Klasik Tiirk edebiyatinda yaygin olan sdyleyislerin disina
¢ikarak, yilizyillardir kullanilmis olan anlam ve hayal diinyasin1 yikmaya ¢alistigini ve

yerel konulara yoneldigini Turgut Karacan soyle agiklar:

“XVII. yiizyilda sdylenecek yeni bir sey bulamayan ve gelenekten bunalan
sairlerin bazisi da yenilik gostermek amaciyla yerli konularda yazdilar. Bunu yaparken
de halkin mali olan sézlerden yararlanma yolunu tuttular. Oysa atasozleri ve deyimler
gibi halka ait malzemelerin siirde kullanim1 XV. yiizyilda Necati’den beri sairlerin bag

vurduklari bir yoldu.” (Karacan, 1990:8).

Turgut Karacan’in sdylemeye calistigi durum, agdali dili kullanan ve siirlerinde
halk diliyle birlikte miistehcenlige de yer veren diger sairler icin de gecerlidir. XV.
yiizyildan itibaren siirekli gelisim halini seyreden Klasik Tiirk siiri, geleneksel
sOylemini elbette ki bir yerde az veya ¢ok kaybedecekti. Farkli tarzlarda siir sdyleme
egilimi igerisinde olan sairler (Bunlarin igerisinde agdali dili kullanan sairler de vardir)
siiri bambaska bir boyuta ¢ektiler. Gerek eglenmek amaciyla gerekse bagka
sebeplerden dolay: farkli konu ve sdylemler gelistirdiler. Ancak sunu da hep akilda
tutmak gerekir ki yapmis oldugumuz g¢alismada yer alan aykiri sairler dikkat edilecegi
tizere her ylizyilda az veya ¢ok bir sekilde yer etmisler ve aykir1 sdylemlere siirlerinde
yer vermislerdir. Sokagin dilini, siirlerine tasiyan Sabit 6zellikle gelenege aykirt ve
farkli konularda yazmis oldugu mesnevileri ile 6n plana ¢ikar. Bu mesnevilerden birisi
de ‘Derendme’dir. Hilekar ve diizenbaz S6z Ebesi’nin bagindan gegenlerin anlatildigi

bu eserinde Sabit, miistehcenlige ve hakarete bolca yer vermistir. 126

Kaba dili siirlerinde kullanan sairlerin sayis1 genel anlamda XVI. yiizyildan
XVII. yiizyila kadar gegen donemde artarak devam etmistir. XVI. yilizyilda ‘Zati
Cevresinde Toplanan Esnaf Marjinaller’ mahfiline ek olarak bu yiizyilda daha biyiik,
daha etkili ve ‘kifiirlii Gslip’u daha fazla kullanan bir mahfil olusmustur: ‘Nef*i
Cevresinde Toplanan Biirokrat Marjinaller’. XVII. yiizyilda hicvin ve hezlin 1yice
azginlastigi (Kortantamer, 2002:156) bir ortamda hakaretlerini etrafindakilere

fiitursuzca savuran Nef‘i (6.1635)’nin karsisinda her biri ile bireysel hustmetler

126 Bunda bu kendini medh itmekde
Ustalar ‘avretini s.kmekde

Gidi ne gordi ne idrak itdi
Ustalar ‘avreti s.kdi gitdi Sdbit (Derendame)(Karacan, 1990:37)
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AGA

icerisinde oldugu bir grup yer almaktadir: Ganizade Nadiri (6.1627), Nev‘izade Ata‘i
(6.1635), Kafzade Fa‘izi (6.1622), Riyazi (6.1644), Vahdeti (6.?). Bu sairlerin hepsi
Nef‘1’ye hakaret dilini kullanmiglar ve ayni derecede Nef‘1 de onlara kars1 hakaret

dilini kullanmustir.

‘Kiifirlii Gislap’un kullanildig siirde bir sair, hakaretini yonelttigi saire kars1 kin
ve nefret duymakla yetinmez. Ayn1 zamanda hakaret yaptigi kisinin yaninda bulunan
isimlere de bazen dogrudan kin ve nefret duyarak bazen de hakaret yaptig1 kisinin
iliskilerini ortaya ¢ikarmak i¢in bu isimleri de siirin igerisine dahil eder. XVII. yiizyil
klasik Tiirk edebiyatindaki kaba dille olusturulan siirlere bakildiginda, ‘kiiftirlii
islip’u kullanan sairlerin ve hakarete ugrayan sahislarin belirli bir guruba dahil
olduklar1 goriilmektedir. Gurubun igerisinde yer alan kisi kars1 rakip guruptan birisine
kars1 kin ve nefret igerisinde ise bu kin ve nefreti gurubun igindeki diger sahislara da
yoneltir. Oregin Nef*i, Ganizade Nadiri ile yakin arkadasliklari olan Nev‘izade Ata‘q,
Riyazi ve Kafzade Fa‘izi’ye de hakaret etmistir. Nef*1 tarafindan s6vgiiye maruz kalan
bu sairler ise Nef*1’ye karsi hakaret yoneltirken bazen Nef'i’nin yakininda bulunan
isimleri de siirin icerisine dahil etmislerdir. Ornegin Ata‘7, Nef?’ye karsi hakaret
ederken onun yakiminda bulunan Unsi, Saban ve ‘Sar1 Oglan’ lakapl kisileri de siirine
dahil etmistir. Aslinda ortaya ¢ikan durum, “Diismanimin diigmani benim dostum,
dostumun diismani ise benim dismanimdir.” felsefesidir. XVIIL. yiizyill klasik
edebiyatindaki bu durum, karsilikli olarak gesitli husumetlerden dolayr guruplarin
kuruldugu ve guruplar igindekilerin kars1 grup igindekilere sivri dil ile saldirdiklar
gorilmektedir. Anlasilan o ki sert ve sivri diliyle herkese satasan Nef*i, ¢cevresindeki
sairlerin diismanligint kazanmis ve bunun bedelini de yedigi sozler ve caniyla

O0demistir.

Nefi’nin Sihdm-1 Kazd adli eserinde hakarete ugrayan sahislarin ortak 6zelligi
hemen hepsinin birbirleri ile cesitli vesilelerle arkadas olan kisiler olmasidir.
Ekmekgizade ile Defterdar Baki Pasa, Nef*1’nin sivri diline ugrayan arkadaslardandir.
Yine aynmi sekilde Ata‘d, Ganizade ve Fa‘izi de hakarete ugrayan arkadaslardandir.
Bunlara ek olarak Fa‘izi’nin bir ara Ekmekg¢izade medresesinde ¢alistigini (Kiigiik,
2011:162) ve belki de Ekmek¢izade Ahmed Pasa ile tanisip onunla dostluk kuran
sahsiyetlerden birisi oldugu yorumu yapilirsa hakarete ugrayan dostluk halkasinin

biraz daha genislemis oldugu soylenebilir.
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Bu mahfilin merkezinde bulunan ve bu topluluga ismini veren Nef*i’nin hayati

ile ilgili olarak baz1 bilgiler su sekildedir:

“XVIIL. yiizyll divan edebiyati1 sairlerinden olan Nef*i, Tiirk edebiyatinda
kasideciligi ve hicivleriyle taninmistir. Nef‘i, Erzurum’un Pasinler (Hasankale)
ilgesinde dogmustur. Dogum tarihi tam olarak bilinmiyor. Tarih¢i Ali, Mecma‘u‘l-
bahreyn (yazilist 1000/1591) adli eserinde Nef‘1’yi “geng ve zeki” bir sair olarak
takdim eder. Nef*i’nin hayati, kisiligi ve ailesi hakkinda bilinenler olduk¢a sinirhdir.
Prof. Dr. Abdiilkadir Karahan’i, ‘Ali tarafindan yazilan Mecma‘u‘l-bahreyn adli eseri
ilim alemine tanitmastyla, sairin hayatini gizleyen sir perdelerinden bazilari kalkmuistir.
Nef*1’nin soyu, Anadolu beyliklerinden birisi olan bizzat yasamis bir beylige dayanir.
Sair, Pasinler Sancakbeyi Mirza Ali’nin torunu, Micingerd (Sarikamis) Sancakbeyi
Mehmed Bey’in ogludur. Soyunun Dulkadirogullari, Cagatay veya Timurlulara tabi
Cagatay Tirklerine dayandigi tartismasi daha genis arsiv taramasina ihtiyag

gostermektedir.” (Akkus, 1993:13).

Klasik edebiyatin geleneginde yer alan hami ile sair arasindaki iliski hem
Nef*i’nin Istanbul’a gelisi sirasinda hem de onun sonraki hayatinda gézle gériiliir bir
gercektir. Sivri dilli ve sert tabiatli olan Nef*i, payitahtta geleneklere bagli olarak
padisahlara ve bir¢ok devlet adamina kasideler sunmustur. Basta kendisinin Istanbul’a
gelmesinde aracilik eden Kuyucu Murad Pasa olmak iizere Nasuh Pasa, Muhammed
Pasa, Halil Pasa, Ali Pasa, Hiiseyin Pasa, Husrev Pasa, Hafiz Ahmed Pasa, Bayram
Pasa, Mustafa Pasa, Ilyas Pasa, Seyhiilislam Muhammed Efendi, Seyhiilislam Es’ad
Efendi gibi devlet adamlar1 ile Sultan Ahmed Han’a, Sultan II. Osman’a ve IV.
Murat’a kasideler sunmustur. Nef*i’nin padisahlara ve devlet adamlarina kasideler
sunmasi, onlar1 vmesi aslinda bir bakima Nef*i’nin hamilik gelenegi igerisinde giiciin
ve iktidarin yaninda kalma istegini de ortaya koyar. Erzurum’dan Kuyucu Murad
Pasa’nin ve Tarih¢i ‘Ali’nin vesilesi ile Istanbul’a gelen sair, Istanbul’daki yillarinda

herhangi bir devlet adamina kars1 kesinlikle hakaret yoneltmemistir:

“Nef*i, hayatinin yaklasik otuz yilmni Istanbul’da gecirmistir. Istanbul’a gelisi 1.
Ahmed’in saltanatinin ilk yillarma rastlar. istanbul’a gelisinde, babasi araciligiyla
Kirnrm Hani Canbeg Giray’in, Celali isyanlariyla ilgili olarak Anadolu’da

gorevlendirilmis olan Kuyucu Murad Pasa ve nihayet tarih¢i Ali’nin rolii olmustur.
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Genglik déneminde tasrada yasadigi zorluklardan bunalan Nef'i, Istanbul’da bu
zorluklardan kismen kurtulur. Hayati1 boyunca dort ayr1 padisahin saltanatina sahid
olan Nef*1, bu padisahlardan tg¢iiniin sair olusu dolayisiyla gerekli ilgiyi gormiistiir.”
(Akkus, 1993:15).

Daha sonraki donemlerde ¢ogu klasik sairin basma geldigi gibi hamilerin
gbziinden diisme durumu Nef'i’nin de basina gelmis olacak ki elde ettigi itibari
kaybetme durumunun kendisinde vermis oldugu kin ve nefret ile Nef*1, gorevde olan
devlet adamlar1 basta olmak iizere ¢evresindekilere karsi fiitursuzca sivri dilini

kullanmustir:

“Gerek rivayetlerden gerekse manztimelerindeki ipuglarindan anlasilan o ki, sair
sert ve hir¢in yaratilisinin sonucu bir¢ok yerde zor durumda kalmis, gézden diigmiistiir.
Sinirsiz  satagmalart sonucu iligkileri kesintiye ugramis, bulundugu gorevden
uzaklagtirllmigtir. Nef*i’nin 6liimiine neden olan olayla ilgili degisik rivayetler vardir.
Bir rivayete gore Bayram Pasa’yr hicvettigi i¢in, padisahtan alinan fermanla

oldurilmustir.” (Akkus, 1993:16-17).

Nef*1’nin Sihdm-1 Kazad eserinde bir¢ok devlet adamina ve saire karsi yapilmis
¢ok agir ifadeler bulunmaktadir. Bunlardan belki de en agir1 Giircii Mehmed Pasa’ya
karst yapilmistir. Osmanli’nin karisik bir doneminde sadrazamlik gorevine getirilen
Pasa, bu travmatik donem igerisinde devleti bulundugu karisikliktan kurtarmaya

calisan bir devlet adamidir:

“Glircii Mehmed Pasa (6.1035/1626), bazi kaynaklarda Kantni Sultan Siileyman’in son
sadrazamlarindan Semiz Ali Pasa, bazilarinda ise II. Selim devrinde Erzurum Beylerbeyi Hiisrev
Pasa tarafindan saraya hediye edildigi belirtilir. Enderun’da iyi bir egitim gérdiikten sonra gesitli
gorevler istlendi. I. Ahmed’in tahta ¢ikisinin ardindan has odabasi oldu. Sonrasinda vezirlik
gorevlerinde bulunan Giircii Mehmed Pasa, 15 Zilkade 1031/ 21 Eyliil 1622 yilinda sadrazamlik
miihriinii aldi. Karigik bir donemde sadrazamlik makamina getirilen Giircii Mehmed Pasa
oncelikle asayisin temini ve askerin zapti ile mesgul oldu. Cesitli olaylar sonucunda sadrazamlik
gorevinden istifa eden Giircii Mehmed Pasa, Mere Hiiseyin Pasa tarafindan Bursa’ya siiriildii.
Cerkez Mehmed Pasa’nin Tokat’ta oliimiiyle sadrazamlik kendisine teklif edildiyse de kabul
etmedi. Bir siire sonra goriiniiste yeni sadrazam Hafiz Ahmed Pasa’ya yeterli miktarda asker ve
para ulastirmadigi i¢in Bagdat’in alinamamasindan ve doniis sirasinda ordunun biiyiik zorluklar

¢ekmesinden sorumlu oldugu, gercekte ise Topal Recep Pasa’nin tahrikleri neticesinde yenigeri
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ve sipahiler ayaklanarak yasi hayli ilerlemis olan Giirci Mehmed Pasa’y1 idam ettirdiler (18

Sevval 1035/ 13 Temmuz 1626).” (Ak, 2003:509-510).

Nef*i, ilk baslarda pasaya kars1 herhangi bir olumsuz diisiinceye sahip degildir
hatta ona karsi kaside dahi sunmustur. Kasidesinde Giirci Mehmed Pasa’nin
kisiliginden ve devlet adamligindan sanatkarane bir iisliip ile dem vuran Nef*1, pasay1
Hz. Sultan Siileyman’m yonetimi ve becerikliligi ile iinlii vezir-i azam’i Asaf’a

benzetmemistir:

Amma ki hayal-i hatt1 gitmez goziimiizden

Glya ki gubar-1 der-i sadre‘l-viizeradur

Ol sadr-1 felek-paye ki fart-1 azametden

Dergahuiia sahan-1 cihan nasiye-sadir

Ol Asaf-1 sani ki Stileyman gibi hiikmii

Basdan basa diinyaya revan olsa revadur
NefT (Divan, Kaside 33/18-20)

“Daha sonralar1 adaletsizliginden, dirayetsizliginden ve beceriksizliginden dem
vuracagl Pasa hakkinda Nef‘i’nin baslangictaki diisiinceleri miispettir. Sanatkari
desteklemeyi bir devlet hizmeti kabul eden Osmanli gelenegi ¢ercevesinde, kaside
sundugu Giircli Mehmed Pasa’nin kendisini gérmezden gelemeyecegini diisiinen
Nef*i, bir zaman sonra din diigmani ilan edecegi Pasa’y1r dinin koruyucusu olarak

siirine konuk eder.” (Akkus 1993°ten Akt. Senddeyici, 2010:322).

Nef*1, Glirci Mehmed Pasa hakkinda yazmis oldugu hicviyyesinde yer yer
Mehmed Pasa’nin ve ¢evresindeki kisiler hakkinda bilgiler vermis yer yer ise hem ona
hem de ¢evresindekilere karsi agir hakaretlerde bulunmustur. Sair, Pasa i¢in yazdigi
hicviyyesinin giris kismindan itibaren agdali dile bagvurur. Dinin ve devletin hiisrani
olarak nitelendiren Giircii Mehmed Pasa ‘hiinsa’ olarak adlandirilir. Sonrasinda ise
pasa sekil itibariyle yular1 olmayan bir ‘dev’e ve palani olmayan bir ‘esek’e benzetilir.
Yularsiz ve palansiz olan pasa; kontrolden ¢ikmis, kendi basina buyruk kural tanimaz

birisi olarak nakledilmistir.
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Nef*1’nin hicviyyesinde en dikkat ¢ekici nokta ise daha dnceden Pasaya sunmus
oldugu kasidesinde Hz. Siileyman’in namli veziri Asaf’a benzetilen Pasa i¢in Nef',
bu sefer Siilleyman’in miihriiniin dev ciisseli bir hiinsa (¢ift cinsiyetli)’nin elinde

oldugunu belirtmesidir:
Der-Hakk-1 Giirci Mehmed Pasa

Zihi hiisran-1 din U devlet i neng-i Miiselmani

K’ola bir div-i hiinsa malik-i miihr-i Siileymani

Ne div efsari yok bir bargir-i fil-peyker kim

Har-1 Deccaldiir derdiim eger olsaydi palani

NefT (Siham-1 Kaza, Hicv 2/1-2)

Nef*1’nin bdyle bir tabiri Pasaya karst kullanmasinin altinda yatan sebeplerden
birisini klasik siir gelenegi igerisinde yer alan hamilik anlayisi ¢ercevesinde diisiinmek
gerekir. Belli ki de daha 6nceden destegini ve itibarini gordiigi pasa kendisinden elini
etegini ¢ekince Nef*i, kin ve nefret duygular igerisinde Pasaya karsi bdyle bir dil

yOneltmistir.

Nef‘i’nin Sihdm-1 Kazd’sinda hakarete ugrayan sahislardan birisi olan Nev‘i-
zade ise asagidaki siirde Giirci Mehmed Pasa’ya benzetilerek anilmistir. Nef'd,
boylelikle tek bir siirde husumet duydugu iki kisiye kargt hakaret etmistir. Bu durum
ise agdali dili ihtiva eden siirlerde siklikla goriilen bir hakaret uygulamasidir. Sair,
nefret duydugu bir kisiye karst hakaret dolu ifadeler kullanirken bazen siirin igerine

nefret duydugu bir baska kisiyi de dahil ederek siirini kurgular:

Donerdi Nev‘izade gibi sekl-i fil-i ma‘kiisa

Kunuiida kir-i hardan olsa ger hortiim-1 tlani

Zen 1 sehver gibi sa¢h dedeyle n’ola cem® olsa

Bu kancuk divdiir gliya ol erkek gtil-i sehvani

Nef'i (Sihdm-1 Kazd, Hicv 2/3-4)
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Pasaya karsi hakaret dolu ifadelerine devam eden Nef‘i, Giircii Mehmed
Pasa’nin diinyaya gelmesini de felekle iliskilendiriliyor. Sair burada da Pasaya duymus

oldugu 6fke dolayisiyla siirinde oldukga galiz ifadelere yer vermistir:

Felek bir boyle b.k s.cmazdi fark-1 rizgara ger
G.tin kim yirtmisidi giille-i kiipal-i keyvani

Felek kan s.¢d1 ta yestehleyince sadr-1 a‘laya

Safak sanur goren hiin-1 sikaf-1 kevn-i devran

Neler itdi ne deiilii fitne peyda oldi ‘dlemde

Idince ta viicldiyla miilevves sadr-1 divani

Nef T (Siham-1 Kaza, Hicv 2/5-7)

Klasik Tiirk edebiyatinda sairlerin ‘felek’ hakkindaki yakinmalari oldukga
yaygindir. Daha ¢ok sairlerin kendi hayatlarinda istediklerinin gerceklesmesi
dolayisiyla anilan felek, klasik edebiyatta dert yakinmanin merkezidir. Felegin dert

yakinma merkezi olarak ele alinmasinin altinda ise ¢esitli inanislar yatar:

“Atlas felegi donerken digerlerinin de kendi istikametinde donmeye zorlar. Bu
doniis biiylik bir 6zellik tasir. Kendi istikameti disinda doniise zorlanan sekiz felek,
insanlarin talihleri, refah ve mutluluklar1 iizerinde degisken ve aksi durumlar ortaya
koyar. Iste felekler iizerinde sikAyet etmenin nedeni budur. “K.hb. felek, donek felek”
gibi sikayetlerin asli da dokuzuncu felek olan Atlas feleginin ters doniisii

nedeniyledir.” (Pala, 2007:149).

Kaba dil ile olusturulan siirlerde, Osmanli tebasi igerisinde yasayan ¢esitli gayri
miislim tebanin adlari, 6zellikleri hakarete ugrayan kisiyle birlikte zikredilir. Giircii
asilli oldugu belli olan pasa i¢in Nef i, ‘Gilircii Ermenisi’ diyerek ona kars1 etnik olarak
hakarette bulunmustur. ‘Tiirki ¢ingani’ ifadesiyle ile pasa yol, yordam bilmeyen
daglilara ve ¢ingenelere benzetilmistir. Pasa icin secilen sozlerin hepsi Miisliimanliga

aykir1 olan davraniglardir. Nef'i’nin bdyle bir dil kullanmasindaki amag¢ Giircii
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Mehmed Pasa?”’y1 Miisliimanlik ile 6zdeslesmeyen birisi olarak gdsterereck onu

okuyucunun goziinde asagilamak olmalidir:

Vezir-i miilk-i Islam olmaga 1ayik midur andan

Tonuz ¢obani Giirci Ermenisi Tiirki Cingani

Sitemdiir climle Giircistana ger Giirci olursa bu

Meded-giister melik isitmesiin bu zul u biihtani

Tama*“ bir mertebe zatinda mel ‘Ginun ki hirsindan

Yudardi kuyrugindan bulsa ger hiik-i beyabani

Nef T (Siham-1 Kazd, Hicv 2/9-11)

Agiz temizligine sahip olmayan kisilerde goriilen en belirgin durum agiz
kokusudur. Karsidaki kisiyi rahatsiz eden bu durum asagidaki siire de konu olmustur.
Karni1 su toplamis olan bir timsaha benzetilen Pasa’nin ‘dehan’indan agzindan siirekli

pis kokular gelmektedir:

Goren timsah-1 musteski sanursa n’ola terkibin

Dehanindan geliir b.k gibi da‘im bliy-1 pinhan1

Dehani b.kl1 bostan kendidiir gliya ki viis‘atde
Esekbasi gibi bir bir dikilmis kéhne dendani

Piir olmis ol kadar ¢irk-ab-1 beyni vii dehaniyla
Dibi yok bir heladur gliyiya ¢ah-1 zenehdani
Nef“T (Siham-1 Kazd, Hicv 2/14-16)
Nef*i tarafindan Giircii Mehmed Pasa icin yazilan ikinci hicv ise 62 beyitten

olusan ‘a kopek’ redifli manziimedir. Siirin basindan sonuna kadar ‘a kdpek’ redifi ile

kopek hakaretine ugrayan pasanin sadrazamlik devrinde yapmis oldugu uygulamalarin

127 paga’nin hurs tutkunu oldugunu belirtmek isteyen Nef'f, yine onun igin siirinde galiz ifadeler kullanmaya devam eder:
Koparmis kendi yutmigdur t.s.gin hirsile yoksa
Nice hadim ederler boyle ifrit-i giran-cani

Ki s.¢s. basdirir b.k1 cibal-i heft iklimi
.ssursa lerze-nak eyler kibab-1 heft-eyvam  Nef T (Sihdm-1 Kazd, Hicv.2/12-13)
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akislerini gostermesi bakimindan bu siir dikkate degerdir. Siirin ilk kisminda Nef*1’,

Giircii Mehmed Pasa’dan dolay1 devletin haline iiziilmekte ve ‘ah’ etmektedir:

Giirci hinziri a sams{in-1 mu‘azzam a kopek

Kande sen kande nigehbani-i ‘dlem a kopek

Vay ol devlete kim ola miirebbisi anui

Bir seniifi gibi deni cehl-i miicessem a kdpek

Ne giine kaldi meded devlet-i Al-i ‘Osman

Hey yazuk hey ne musibet bu ne méatem a kopek

Nef i (Siham-1 Kaza, Hicv 3/1-3)

Nef*1, Glircii Mehmed Pasa hicvinde bazi tarihi gergeklere de vurgu yapar. Siirde
anilan kisilerden biri Abaza Mehmed Pasa digeri ise Giirci Mehmed Pasa’dir. IV.
Murad’in saltanatinin ilk yillarinda tilke igerisindeki huzursuzluk en iist diizeydeydi.
Bu donemdeki huzursuzluklari baski ve siddet ile sonlandirmaya g¢alisan devlet
adamlarindan birisi de Abaza Mehmed Pasa’dir. isyancilara kars: yiiriitmiis oldugu
yontemlerde basarili olamayan Abaza Pasa, en sonunda kendisi de bir isyanciya
donlismistiir. Bagdat’ta bulunan Siinni Miisliimanlarin 6lmesinden ve Osmanlh
Devleti’nin toprak kaybetmesinden sorumlu tutulan Abaza Mehmed Pasa ve Giircii

Mehmed Pasa i¢cin Nef*i oldukca agir so6zler sdylemistir.

“Abaza Mehmed Pasa Erzurum Beylerbeyi iken ayaklanip pek cok yagma ve
kotiiliikler yapti. Mahmud Pasa, Abaza’nin isyanmi bastirmak tlizere Erzurum’a
gonderilirse de o, “Bizde onlara kars1 durabilecek giicte asker yoktur.” diyerek seferine
son verir (Pecevi 1992°den Akt. Senddeyici, 2010:327). Osmanli Devleti, icerde biitiin
bunlarla ugrasirken Sah Abbas, “azginlig: ele alip, gidip Bagdat’1 ve ona bagli olan
sehir ve beldeleri hile ile ele gegirip icinde bulunan Siinni mezhebindeki Miisliimanlari
esir edip, kiligtan gegcirerek sehit ve cennetlik edip biiyiik bir islam sehri olan Bagdat’1
kendi tilkesine kat[ar].” (Mehmed Halife 1986’dan Akt. Senddeyici, 2010:327).
Bagdat’in alinig1 1638 yilina kadar gecikir.” (Senddeyici, 2010:327).

Bu mahallerde ki Bagdadi ala sah-1 ‘Acem

Arz-1 Rimi ede teshir Abaza hem a kopek
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Satdifuz iki t.s.ksuz bir olup hanlugi

Kimseyi etmediiiiiz bu ise mahrem a kopek

Paymal eyledifiiiz saltanatufl ‘irzin1 hem

Yok yire old1 telef ol kadar &dem a kopek

Hic hanlik satilur m1 hey edebsiiz ha‘in

Tutalum olmamis ol fitne mu‘azzam a kopek

Gide Bagdad’a kira ‘askeri han-1 Tatar

Olasiii sen yine diistlr-1 miifehhem a kopek

Nef“T (Siham-1 Kazd, Hicv 3/6-10)

Nef*1 tarafindan siddetli bir dille elestirilen Giircii Mehmed Pasa Nef‘i’yi
oldiirtmek icin ‘Vacibii’l-katl’ fermani1 c¢ikartmaya c¢alismis olmalidir. Siirinde bu
duruma deginen Nef*1, bu hiilkme ‘gavur kadi’sinin bile raz1 olmayacagini sdyleyerek
aslinda Giircli Mehmed Pasa hakkindaki sdylediklerinin ne kadar dogru oldugunu ve
kendisinin sug¢suz oldugunu ortaya koymaktadir. Sonrasinda ise bu fermanin Nef*i’nin

‘hicv’i ve ‘setm’1 (kiifrii) dolayisiyla pasa tarafindan ¢ikartilmak istendigi ortaya ¢ikar:

Bu kadar ciirmile sen sag olasifl da yine ben

Vacibii‘l-katl olam ey bahtek-i azlem a kopek

Hele bu hiikkme gavur kadist olmaz razi

Kande kald1 ki miiselman-1 miisellem a kdpek

Seni hicvetmekile katle neden istihkak

Sen nesiif bilsem aya kafir-i miibhem a kopek

Safia setm eylemek olursa eger katle sebeb

Katl-i ‘4m eyle heman turma demadem a kdpek

T.s.gumdan hele bir kil kopar kadirisen

[zn-i Hak olmayicak kasdifie munzam a kdpek

Nef T (Siham-1 Kazd, Hicv 3/15-19)
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Nef*1’nin Sihdm-1 Kaza’sinda Kaba bir dil ile elestirdigi bir bagka devlet adami1
ise ok atmadaki maharetinden dolayr Kemankes lakabiyla anilan ve sadrazamlik

makaminda da gorev yapan Ali Pasa’dir:

“Kemankes Ali Pasa, aslen Isparta dolaylarindandir. Geng yasta Istanbul’a
giderek saray hizmetine girdi. Burada silahdarliga kadar yiikseldi. Bazan “Kara”
sifatiyla da anilan Ali Pasa’nin asil unvani ok atmadaki mahareti dolayisiyla
“Kemankes”tir. 1620 yilinda vezirlik payesiyle Diyarbekir beylerbeyligine tayin
edildi. Ardindan Bagdat valiligi yapti. 1623 yilinda Mere Hiiseyin Pasa’nin yerine
sadrazamliga getirildi. Abaza isyani, Misir’da meydana gelen karisikliklar mali
sikintilar ve adinin riigvet olaylarina karigmasi Ali Pasa’y1 ¢ok zor durumda birakti.

1624 yilinda katledildi ve mallarina devletge el konuldu.” (Aktepe, 2002:248).

Nef‘i tarafindan Sihdm-1 Kaza’da hakarete ugrayan Kemankes Ali Pasa
hakkinda tarihi vesikalar pek iyi malimat aktarmazlar. Kiiciik yastaki IV. Murad’1
tahta gecirmekte onemli bir rol oynayan Pasa, belli ki bu durumun vermis oldugu

rehavetle bazi olumsuz islere de karismis ve kendi ¢ikari i¢in ¢calismaya baslamistir:

“Vezir-azam Kemankes Ali Pasa, Sultan Murad’1 tahta gecirmekle yaptigi isten
curet alarak riisvetle is gérmege baslamis ve az zamanda isi azitmist1.” (Uzungarsili,

1983:149).

Nef*i’nin Kemankes Ali Pasa igin yazmis oldugu ilk hakaret i¢erikli manziime
Pasa’nin 6liim tarihi olan 1624 yilinda yazilmis olmalidir. Nef*i, Kara sifatiyla anilan

Pasa’nin Siinbiil Ali diye anilan kisiyle oldukg¢a yakin iliskide oldugunu anlatir.?8

Nef‘i’nin siirinden Kemankes Ali Pasa’nin o donemde kimler ile birlikte
oldugunu asagidaki beyitlerden anlagilmaktadir. Bunlardan ilki Ali Pasa’nin kaymn
pederi olan Rumeli Kazaskeri Bostanzade Zeyrek Efendi’dir. Ikincisi Ekmekgizade

Ahmet Pasa, lgiinciisii ise bagdefterdarliga kadar yiikselmis olan Abdiilbaki

128 Hamdiilillah old1 maktiil ol vezir-i ri-siyah
Kim yiizi kara t.s.kdan dahi tire-reng idi

Sol t.5.81 0 idi Siinbiil ‘Ali'?’niin sag1 bu
Bir biriyle ol kadar hem-teng ii dengadeng idi ~ Nef'7 (Sihdm-1 Kazd, Hicv 4/1-2)
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(6.1627)’dir. Bu sahislardan ii¢li de Pasa’ya olan yakinliklarindan dolayr sair

tarafindan hakarete ugramiglardir:

Nice makbil olmasun Kara t.g.k yaninda kim

Hem kayin baba idi ol afia hem p.zeng idi

Kendi renginde ‘aceb bulmigsdi damadi bu da

Ger¢i damadiyla Etmekgi dahi yek reng idi

Birbirine ‘avretini s.kd.g.m derlerdi hep

Baki Pasa ile ma‘nada bir a‘la ceng idi

Baki Pasa can-1 ‘alemdiir yine anun dahi

Gergi isti‘dad ile ma-beyni bir ferseng idi
NefT (Siham-1 Kaza, Hicv 4/3-6)

Kemankes Ali Pasa’nin kayin pederi Bostanzade Zeyrek Efendi ile ittifak
halinde oldugu ve kurmus oldugu diizende kayin pederinin de katkilar1 oldugu tarihi
vesikalardan ortaya ¢ikmaktadir. Oyle ki karsilikl fikir aligverisi igerisinde bulunan

bu zatlar, iftira ile birisini makamindan etmekten de hi¢ ¢ekinmemislerdir:

“1032 H./1623 M. senesi Ramazan Bayrami’nda vezir-i azam, seyhiilislami
ziyarete gidip goriisiildiigii sirada Yahya Efendi, bir miinasebet disiirerek vezir-i
azamin irtikabina isaret ile bu hususta nasihatlerde bulunmus ve budan dolay1 Ali Pasa
miiteessir olarak donmiis ve meseleyi kayin pederi bulunan Anadolu kazaskeri

Bostanzade Yahya Efendi’ye agmis o da:

-“Yahya Efendi seyhiilislam kalirsa seni bir tuzaga diisiiriir” diyerek vezir-i
azam kigkirtti. Bunun {izerine Keméankes Ali Pasa, bir giin gen¢ padisaha Yahya
Efendi, Mere Hiiseyin Pasa ile beraber olup sizi hiikiimdar yapmak isteyen ulema
ittifakina mani oldu; ulema kendisine kirgindir ve héala zorbalarla beraberdir gibi
sozleriyle Sultan Murad’t seyhiilislam aleyhine c¢evirmesiyle Yahya Efendi
azlolunarak yerine Sultan Osman’in kayin pederi olan eski miiftii Esad Efendi tayin

edildi.” (Uzungarsili, 1983:149).
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Hem Giirci Mehmed Pasa hem de Kemankes Ali Pasa igin ‘kaltaban’ tabirini
kullanan sair, ikisinin de kiyamet giintinde birlikte olacaklarini belirtmektedir. Cilinkii
saire gore ikisinin de birbirinden farki yoktur. Birisi ‘har-1 deccal’ digeri ise ‘har-
bende-i hiiseng’dir. Goriinen o ki Nef'i, Giircii Mehmed Pasa i¢in duymus oldugu
Ofkenin aynisint Keméankes Ali Pasa i¢in de duymaktadir:

Girci Pasa ile hasrolsa kiyametde n’ola

Ikisi de kaltaban diistlir-1 bi-ferheng idi

Devlet ile birbirinden farki var ise eger

O har-1 deccal i bu har-bende-i Hiseng idi

Nef T (Siham-1 Kaza, Hicv 4/7-8)

IV. Murad’in Sultan Mustafa’nin yerine tahta gegirilmesi sirasinda 6nemli rol
oynayan Ali Pasa bu rollerini ifd ederken cesitli sikintilarla ugragmistir. Bunlardan

birisi de Kapikulu askerlerine 6denecek olan ciilis bahsisidir:

“Yeni sadrazam Ali Pasa, 11 giinliik bir miizakere ve ¢alismadan sonra, Sultan
Mustafa’nin tahttan indirilmesi i¢in herkesle mutabik kaldi. Ancak 1,5 yil i¢inde
yeniden ciilGs bahsisi verilmesi mes‘elesi, devlet adamlarini diisiindiiriiyordu. Ciiltis
bahsisi 2 milyon duka (800 milyon dolar) tutuyordu. Bu meblag, Hazine’de mevcut
degildi. Kapikulu Ocaklari, ciilis bahsisi istemeyeceklerine s6z vermislerdi. Zaten
Hazine-i Osmaniye’den beri epey zenginlesmisler bazilart mithim servetler ele
gecirmislerdi. Buna ragmen IV. Murad tahta ¢ikinca, birkag¢ giin 6nce verdikleri sozii
unutan Kapikulu Ocaklari ciiliis bahsisi istediler, yeni bir ihtilalden korkan Divan ve
Saray da saray esyasindan sikke kestirip askerin arzusunu yerine getirdi.” (Oztuna,
1994:57).

Tarihi olaylarla ortiisen bilgileri bizlere sunan sair, Pasa’nin ciiliisa hi¢ niyeti

olmadigini da bizlere aktarmaktadir:

Yogidi billahi mel‘Gnud ciilGisa niyyeti
Cesteci gibi bunun da kavli bed-aheng idi

Nef“T (Siham-1 Kazd, Hicv 4/9)
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Yiiziiniin karaligindan dolay1 bir¢ok hakarete ugrayan Pasa, (bunlardan birisi de
karakura anlamina gelen koncoloz’dur.) belli ki heybetinden dolay:r da dev olarak
adlandirilmis  ve kendisinin Osmanli’ya sadrazam olmasi bir ayip olarak

nitelendirilmistir:

Vezne sigmaz sikletinden gergi kim karamtirak

Yestehi tartilsa boyle Tiirk ile hem-seng idi

Boyle bir yaguz kara yokdur cihanda gergi kim
Peykeri yagli tulumdan gergi bir serheng idi

Nerre div i koncaloz terkib dersem yarasur

t129

Pehlevan-1 puf ana nisbet ™ zarif ii seng idi

Sadr-1 a‘zam olmasi hod bdyle bir batil harun

Devlet-i ‘Osmaniyana rabti gii¢ bir neng idi

Nef T (Siham-1 Kazd, Hicv 4/10-15)

XVII. asirda 6nemli devlet hizmetlerinde bulunan ve basdeftarliga kadar
yiikselen ve Nef'’nin sivri diline maruz kalan bir baska devlet adami olan

Ekmekg¢izade Ahmet Pasa’nin hayati hakkinda su bilgiler verilebilir:

“On yedinci asrin namli vezirlerinden: Imparatorluk tarihinde, hi¢ azledilmeden
on bes yil basdefterdarlik yapmistir ki: muasir1 olan Kopriili Mehmed Pasa’nin:
“Defterdar olanlar, saraylilarin pencereleri i¢in ihtiyat olarak bir takim cam
bulundurmalar1 gerektir, defterdar saraymin camlarini indirmek olagan islerdendir.”
Dedigi bu tehlikeli makamda bu kadar uzun miiddet kalmasi iffet ve istikametinin
nisanidir. Biiylik devlet adami Kopriilizade Fazil Ahmet Pasa tarafindan
basdefterdarliga getirilmis. Kopriiliizade’nin Macaristan, Girit ve Polonya seferlerine
istirak etmis, harplerde yararligi goriilmiistii; basdefterdarliga ilave olarak Divan-1
hiimayinda dordiincii vezirlik verilmisti. HusGsi hayatindaki kibarligi, fukara

perverligi, zarafeti ve tatli sohbeti ile meshurdu.” (Kocu, 1958:402).

120 “pisbetle”(Akkus, 1998).
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Resad Ekrem Kogu tarafindan giizel vasiflarla tanitilan Ekmekgizade, Ahmet
Turan Alkan’in bir yazisinda Cennetle Miijdelenen Bir Zalim olarak anilmistir.
Yazisinda mechul bir sairin Ekmek¢izade nin 6liimii hakkinda soyledigi sozlere yer
veren Alkan, Ekmekgizade’nin kisiligi hakkinda tespitler yapmaya ¢alismistir.

Ekmekg¢izade’ nin 6liimii hakkinda mechul sairin sdyledigi siir ise sudur:
Tarih-i vefdt-1 Etmek¢izdde ba hatt-1 Omer’il katib

Bu giin Etmek¢izade niifi nan

Tiikenip oldu furinda azim

Halka ettikleri zuliimlerine

‘Aceb oldu simdi[den] ol nadim

Ram ilini harabe vermis idi

Simdiden sonra oldular salim

Gergi flirGunda zalim idi

Olmad 6yle bid‘ate azim

Ciimle malufit miriye almak

Padisaha hele kan1 lazim

Halini anuf birisine sordum
Didi tarihiifii “Oldii ya zalim”
Laedri
(Alkan, 1988:374)
Mechul sairin hangi sebeplerle Ekmekgizade’ye karst husimet duydugu

bilinmiyor ancak 6liimii ardindan hayirla yad edilmeyen ve zalim olarak anilan pasanin

saire kars1 pek de hayirl seyler yapmadig: ortadadir.

Nef'i tarafindan hakaret oklarina ugrayan Ekmekc¢izade’'nin, yine Nef'i
tarafindan hakarete ugramis olan Baki Pasa ile olan dostlugu ve Ekmek¢izade’ nin zevk

ve safa ehli olmasi ise dikkat ¢ekicidir:

166



“Cocuklugu ve bilhassa gengligi, halki zevk ve safa ehli olarak taninmig
Edirne’nin hovardalik ve isret alemlerinde gegmisti. Sipahiligi halinde kendu ile hem
kadeh olan Ziibde Bey ve Baki Pasa ve Mirim Celebi ve Sinanbeyzade ve bunlar
emsali kimseler her giin iys i isret ederken mir-i meclis Ahmed Pasa idi.” (Kogu,

1958:402).

Basdefterdarlik gibi 6nemli bir gérevde bulunup zevk ve safa igerisinde bir hayat
yasayan Ahmed Pasa, elbette ki herkes tarafindan sevilip sayilmayacak bir sahsiyetti.
Mechil sair tarafindan zalim olarak anilan paga muhtemelen donemin sivri dilli sairi
Nef*i’nin isteklerini yerine getirmedigi veya Nef*i’ye gerekli ilgiyi gostermedigi i¢in

Nef’1 tarafindan sovgii oklarina mar(iz kalmistir:

Nana muhtéc i1di Etmekci ve ogli anufi

Bogazi toklugina idi s1d1 ihvanuii

Miibtezel hiz idi bir yerde karar1 yogidi
Tahtakal‘ada idi miisterisi hep anuf

Mirahir idi Kirli Aga sakird itdi [an1]
Altun tiskiifle temam kirini yedi anufi

Nef i (Siham-1 Kaza, Hicv 7/1-3)

Ekmek¢izdde Ahmet Pasa’nin Kopriilii Fazil Ahmet Pasa tarafindan
bagdefterdarliga getirildigi belirtilmisti. Nef*1 ise burada muhtemelen bu olaya vurgu
yapip Ahmed Pasa’yr Uskiifciioglu (papaz oglu) olarak niteleyip hakarete devam
etmektedir. Nef*i tarafindan seytan ile is birligi yapan bir seytana benzetilen Ahmed
Pasa, Kizilbaslarla yedigi ictigi ayr1 gitmeyen bir ‘tersa’ (hristiyan olarak) ifade
edilmis, sonrasinda ise Pasa, Allah tarafindan gazaba ugrayan L0t kavmindeki

lanetliler ile bir tutulmustur:

Sol kadar seytanet etti miitekebbir mel‘in

Simdi ‘ucbile temam kardasidur seytanui

Her kizilbas ile el-kissa dem i lahm idiler

Yiytip icdiikleri s.cduklar1 b.kin tersanufi
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Sogelden Muslisin olurdi varup her Lt

Simdi ankas1 gecer gdsgotiiri hizanui

Nef*i (Siham-1 Kazd, Hicv 7/5-8)

Bagdefterdarlik gorevinin yami sira vezirlik gorevinde de bulunan Ahmet
Pasa’nin vezirlik makaminda bulunmasi Nef*1’yi bir hayli rahatsiz etmis olacak ki sair,
felege yakarista bulunarak bu durumdan yakinmaktadir. Ahmet Pasa’nin riisvetgiligine
ve icki meclislerine olan diiskiinliigiine de deginen Nef*1, Pasa’nin bos sozlerle ‘yave-

g0’ lakird1 yaptigint da deginmektedir:

Ey felek kim didi boyle b.k1 s.¢ meydane
Boyle b.kl1 deliyi getiiresin divane

G.ti ifsada eger gelmese ol yer yiizine

Boyle ferzend-i halef olmaz idi seytane

Gitdi Rimeline ¢ilin longay1 s.cd1 yerine

O gelince yedi s.¢d1 gidicek yabane

Gece glindiiz yedigi riisvet ii icdigi sarab

Gordi hali o hardmzade girlip meydane

Yave-gllukda basupdur nice herze-gliy1

Ko afia kimse inanmaz s6zi hep efsane

Nef“T (Siham-1 Kazd, Hicv 8/1-4,9)

Nefl, Ahmed Pasa’nin sadarete getirilmesine o kadar igerlemis olacak ki
ofkesini bir baska kit‘ada da ortaya koymaktadir. Sariginligindan dolay: ‘sar1 kopek’
diye anilan pasanin bu makam i¢in uygun olmadigini belirten sair, temiz bir cevher
olan sadiret makaminin Pasanin bu gdreve gelmesinden sonra bu temizligin

yitirildigini belirtmektedir:

Bir etmegin eksiik satic1 dldiireceksin

Sen kande eya sar1 kopek kande vezaret
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Kim gorse o sliretle vezir oldugiiu der

Bir cevher-i pakidi b.ka diisdi sadaret

Nef“T (Siham-1 Kazd, Mukatta’dt 3)

Nef*1’nin hakaret dilini yonelttigi bir bagka devlet adami ise Kuyucu Murad Paga
ile birlikte Celali isyanlarmin bastirilmasinda gorev alan ve sonraki donemlerde

sadrazamliga kadar ulasan Halil Pasa’dir:

“Kuyucu Murat Pasa ile birlikte Celali isyanlarinin bastirilmasinda gorev alan
Halil Pasa, 1609 yilinda Hafiz Ahmet Pasa’nin yerine kaptan-1 deryd olmus, bu
gorevinde Onemli basarilar saglamig vezir-i dzamlhiga kadar ulagmis bir devlet
adanmudir. 1618 Mayis’inda iran’a kars1 sefer diizenleyen pasa, 10 Eyliil 1618 yilinda
Erdebil yakinlarinda Safeviler tarafindan yenilgiye ugratilmistir.” (Groot, 1997:324).

Nef*1, pasanin bu yenilgisine deginerck pasaya hakaret etmistir.

Kuyucu Murad Pasa’nin Anadolu’daki Celali isyanlarini bastirmasi sirasinda
Erzurum’da tamdig1 ve Tarih¢i Ali’nin aracilik etmesiyle birlikte Istanbul’a gelen
Nef*1’nin Kuyucu Murad Pasa’nin bu isyanlar1 bastirmasi sirasinda yaninda gorevli
olarak bulunan Halil Pasa’y1 Erzurum’da iken tanimis olmasi biiyiik ihtimaldir.
Kuyucu Murad Pasa’nin ilgisini ve itibarin1 goren Nef*i’nin Murad Pasa igin kaside
kaleme alirken Halil Pasa icin hicviyye kaleme almasi ise olduk¢a manidardir. Belki
de Nef‘i hamilik gelenegi ¢ergevesinde pasadan bekledigi ilgiyi goéremedigi igin
siirinde pasaya hakaret etmistir. Siirinde Halil Pasa’nin yenilgisiyle saltanati rezil
ettigini dile getiren sair, 10 Eylill tarihinde pasanin ugramis oldugu yenilgiyi ise tarih

diistirerek dile belirtmistir:

Der-Hakk-1 Halil Pasa

Boyle b.kci nice serdar olsun

Hak bela vere kim olduysa delil

‘Askeriifi nisfini kirdird1 yine

Eyledi saltanati1 har u zelil
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Ani da kendi b.kiyd: tutalum

B.kima m1 basmis o kabiis-sakil'*®

Hiiner olur m1 hakikatde bu ya

Bu kesir ola husiisa o kalil

Ani da edemedi kis basdi
Cald1 nagar kalup kas-1 rehil

Yestehi eyledi kat kat galebe
Ne b.kin yer dahi ol herze vekil

Bir ziyad olmasa derdiim tarih

B.K[1] yiyemedi b.kc1 Halil

NefT (Siham-1 Kaza, Hicv 17/1-7)

Nef*1, yasamis oldugu donemde belirli bir pasa giirlthuna karsi tavir takinmis ve
onlara sdvgili oklarin1 yoneltmistir. Bu gilirihun icerisinde yer alan pagalardan biri de

Baki Pasa’dir:

“Baki Pasa’nin asil adi Abdiilbaki’dir. Edirnelidir. Yenigeri Ocagi’nda yetisip
muhassil ve sonra defterdar oldu. 1607/1608 orta defterdar ve 1613’°te basdefterdar
oldu. 1614°te azledilmis ve 1615°te Bosna valisi olup 1617°de ikinci defa basdefterdar
olmustur. 1619’ta azledilip Cezayir’e siirgiine gonderilmistir. 1621°de iiglincii defa
basdefterdar olup vezirlik payesi verildi. 1326/1627°de ordu Tokat’ta iken vefat
eylemistir. Latifeci, niiktedan, aragtirmaci ve zamanin mizacini bilirdi.” (Siireyya,

1996:355).

Nef1’nin siirlerinde kaba bir dil ile elestirdigi tarihi sahsiyetlerden olan Baki
Pasa’nin, yine Nef'1 tarafindan hakarete ugrayan Ekmek¢izade Ahmed Pasa ile yakin
iliskiler icerisinde oldugu pek muhtemel goriilityor. EkKmekgizade Ahmed Pasa ile
yakin arkadas olan Baki Pasa asagidaki siirde bu yakin arkadasi ile birlikte anilmastir.
Nef*1, her iki pasay1 da birbirine benzeterek aslinda ikisinin de ayni 6zelliklere sahip

oldugunu belirtmektedir:

130 “kabiis-1 sakil” (Akkus, 1998)
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Evvel b.ka Ekmekeci de diisdiydi vezaret
Baki de nihayet bir ugurdan koka diisdi
Baki de gidince gefieziin sad ola riih1

Bilmem kime diisdi hele b.kdan b.ka diisdi

Nef T (Siham-1 Kazad, Mukatta’at 14)

Baki Pasa’nin soy kiitligii hakkinda bilgi veren Nef*i, Pasa’nin babasinin Tiirk
olmayan bir Haleb Tat1 oldugunu, pasanin Edirneli oldugunu, ceddininse Askalan
Yahudi’si oldugunu sdylemektedir. Etnik agidan pasaya hakarette bulunmak isteyen

sair, bu hakareti Yahudilik ile olusturmustur:

Cok degiil mi safia ey Baki-i ap.st bunca naz
Gel sentifile bahs-i ma‘kil edeliim tenha biraz
Bir haleb tat1 baban sen b.k-zarif-i Edrine
Caddiinise Askalani bir Yahadidiir gefiez

Nef T (Siham-1 Kazd, Mukatta’dt 8)

Nef*, asagidaki siirinde ise defterdarlik gérevinde bulunan Baki Pasa’ya karsi
hirsizlik suglamasinda bulunmaktadir. Hazinenin basinda bulunan bir kisi i¢in oradan
para almak oldukga kolay bir istir ancak hazinenin baginda bulunan kisiye boyle bir

suclama yapmak ise olduk¢a agir bir ithamdir:

Kande insaniyyet ey Baki-i apust kande sen
Hep biliir ‘alem seniifi tarrar u nakkab oldugin
N’ola devriifide hazine olsa kalp akgeyle piir

Sabit olmisdur ocakdan ¢ikma kullab oldugin

Nef T (Siham-1 Kazd, Mukatta’dat 7)

Bir hami’ye (koruyucuya, kollayiciya) sahip olmak ve onun destegi sayesinde

basart merdivenlerini hizla tirmanmak XVII. yiizyildaki Osmanli Devleti
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hiyerarsisinde siklikla goriilen bir durumdu. Nef*i, Baki Paga’nin bir hami sayesinde

yiikseldigini de siirlerinde ima etmisgtir.'3!

3.2.1. Nef‘’nin Karsihkh Olarak Sovgii Dilini Kullandig: Sairler
3.2.1.1. Nef‘l ve Ganizade Nadiri

“Nefi’nin Sihdm-1 Kaza adli hiciv dergisinde en ¢ok adi anilan; bir baska
deyisle, hiciv oklarma en fazla hedef olan kisilerden biri, hattd birincisi Kirli
Nigar’dir.” (Cengiz, 1991:39). Nef*1, eserinde Ganizade Nadiri’ye dogrudan ismiyle
seslenmemis ona Farsca bir kelime olan ‘kir’ isminden tiiretmis oldugu ‘Kirli’ ve bir
kadin ismi olan ‘Nigar’ ismini birlestirerek Kirli Nigar*? ismini lakap olarak takmustir.
Nef*1ile karsilikli hicivlestigi ve onunla birgok husiimet yasadigi anlagilan Kirli Nigar
hakkinda Nef*i, sivri dilin sinirlarim1  zorlayarak oldukga galiz hakaretlerde

bulunmustur.

Nef*1, Giircii Mehmed Pasa’y1 hicvettigi “a kopek™ redifli siirinde Ganizade
Nadiri’yi de hicv etmistir. Siirin 29. beytinden itibaren Ganizade hakkinda bilgiler
veren Nef*1, onun aslinda kendisine bir hasim oldugunu ve bir bagka hasm1 olan Giircii
Mehmed Pasa ile birlikte olduguna dair bilgiler verir. Siirin hemen basinda
Ganizade’yi bir ejderhaya benzeten sair, sonrasinda yedi beyit boyunca Ganizade’ye

kars1 oldukca agir ifadeler kullanmistir. 13

181 By kadar devlete erismez idi Baki-i p.st

Yemeseydi eger ol ‘Gmde-i devlet t.gs.81n

Kiptiyan yigliigi olurdi heman mi‘raci

Yemis olsaydi eger ol koca nekbet t.§5.81n  Nef'T (Sihdm-1 Kaza, Mukatta’dt 13)
132 Nef'i’nin Sihdm-1 Kazd adlh eserindeki Kirli Nigar’m kim oldugu hususunda bazi arastirmacilar gesitli goriisler ortaya
koymustur. Ebuzziya Tevfik ve Saffet Sidki Bilmen’in Kirli Nigar’in kimligi hakkinda bazi goriisleri olsa da bunlar gercegi
yansitmaktan bir hayli uzaktir. Kirli Nigar’in kimligiyle ilgili en kapsamli arastirmayi yapan ise Halil Erdogan Cengiz’dir. Cengiz,
yapmis oldugu arastirmasinda tarihi belgeler ve kanitlar ile Kirli Nigar’in aslinda Ganizade Nadiri oldugunu ortaya koymustur.
Bu noktada Halil Erdogan Cengiz’in goriislerine katilarak sairin siirleri incelemeye ¢aligilacaktir. (Bkz. Cengiz (1991), Halil
Erdogan, Nef*1’nin Kirli Nigari, Tarih ve Toplum Dergisi, Cilt:16, Say1:93)
138 Kuyrugifi basma Nigara uyur ejderhanufi
Deseii olurd hod ol f.h.se miilzem a képek

Sen t.s.ksuz esek ol Kirli or.sp. yarasur
Bindiriip sirtina teshir edersem a kdpek

T.s.8. fi olsa nice pek yakisurdi safia da
Oynadurdt seni ¢iin hirs-1 mu‘allim a kdpek

Stikr ederdiiii t..guii olmadigina da‘im
Kahbe Dilenci ‘Omere [n‘itdi] dersem a kopek
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“Iyi bir medrese tahsili géren Ganizade, Hoca Sadeddin Efendi’den miildzim
olmustur. Istanbul Papasoglu Medresesi’nde basladigi 6grenim hayatini cesitli
medreselerde miderris olarak siirdiirmistiir.” (Uzun, 1996:355). Nef‘i’nin ‘nice
miiftiiyli esek etmis bir cadidir’ soziinden kastettigi, Ganizade’ ’nin miiftii yetistiren bir

miderris olmasindan kaynaklanmaktadir:

Nege miiftlyi esek etmis o bir cadidur

Sana ne ey har-1 1a-yefhem i sersem a kopek

Neler etmisdi o bicare kayin atasina

Ya biiyiik kardasina dahi mukaddem a kopek

.bne dellal1 ‘aceb k.hb.-i mekkarediir ol
P.stdur fah.s.diir bakirediir hem a kopek

Ne kadar delle-i muhtale ise kork amma
Soylestir anuil ile caduyr hdmem a kdpek
Nef T (Siham-1 Kazd, Hicv 3/35-38)
Ganizade gibi ilmiye sinifindan birisi olmadigin1 ve bu yilizden Ganizade’nin

gectigi egitimden gecen bir birisi olmayacagmni belirten Nef'i, agir hakaretlerine

devam etmektedir:

Degiilem miifti vii molla ki beni de har ede

S.k.r.n ben yine ani kati rindiim a kopek

Kir-i hicviyle g.tin yirtdigum or.sbidur ol

Simdi olmis tutalum sadr-1 mu‘azzam a kdpek

Molla sultana zibikcibasi da olsa eger

Goriniir bafia yine cariyeden kem a kopek

Nef T (Sihdm-1 Kazd, Hicv 3/39-41)

Bir zeméan ¢almis idi mihrez ucindan afia da
Gordi kalkmaz kopeklik mihrezi her dem a kopek

Oglanufi yirtdi zibikli g.tiifii nisbet i¢iin
Itdi riisva-y1 cihan mashar-1 ‘alem a kopek

Sakalin bitdi t.g.gufida biterse yetesin
Sakin aldanma ol forka otur ebsem a kdpek Nef'7 (Siham-1 Kaza, Hicv 3/30-36)
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Sovgiilerine devam eden Nef*i, sonrasinda ise Ganizade’den “Gerede orfanasi”

diye bahsetmektedir:

Gerede orfanesi*®* Tiirk gelini Kirli Nigar

Goriniir ‘aleme molla-y1 mu‘ammem a kdpek

Nef“T (Siham-1 Kazd, Hicv 3/42)

“Ganizade’ye “Gerede orfanas1i” denilmesi, babasi Abdiilgani Efendi’nin
Gerede’li olmasindandir. Ikinci misrada ise Kirli Nigar’in ciimle dleme bas1 sarikli
molla olarak goriindiigii belirtilmektedir. O devirde bir kadinin bagina sarik sarip
kendisini monld olarak tanitabilmesi imkansizdir. Ganizade ise, ilmiye sinifina

mensup basi imameli bir molladir.” (Cengiz, 1996:169).

Seyhiilislam Sun‘ullah Efendi’ye damat olan Ganizade, (1011/1602) yilinda
tayin edildigi Selanik kadilifiyla ilmiye sinifindan ayrilarak kadilik meslegine
geemistir (Uzun, 1996:355). Asagidaki siirde ise kadilik gérevinde bulundugu sirada

evinde bir davaya bakan Ganizade resmedilmektedir:

Evvela mahkeme olur m1 o evde kim ola

Hem s.k.s-hane u hem mastaba-1 cem* a kdpek

Sadreddinzade fakire ne ihanetdiir bu

Ders-i‘am eyler iken aleme her dem a kopek

Nef“T (Siham-1 Kazd, Hicv 3/43-44)

“Ganizade’nin Beyzavi Tefsiri ilizerinde tamamlanmamis bir hasiyesinin
bulundugu hemen biitiin kaynaklarda yer almis bilgilerdendir. Ata‘’nin agikg¢a
belerttigine gore Nadiri, tefsirini Bakara sliresinin ortalarina kadar yazabilmistir. Bazi
kaynaklar tefsirin Araf ya da En’am siresine kadar yazildigin1 belirtmisler ise de,
Ganizade’nin en yakinlar1 arasinda yer alan Nev‘i-zade’nin sdylediklerine inanilmasi
daha yerinde olacaktir kanaatindayiz. Kaldi ki En‘am, altinci; Araf yedinci sire

olduguna gore eserin yaziminda onemli bir ilerleme olmadigi agiktir.” (Cengiz,

134 “yrfanesi(?)” (Akkus, 1998).
174



1996:169-170). Nef'i ise siirinde bu durumu agikga belirterek hakaretlerine devam
etmektedir:

K.hb. onbes seneyi gegdi ki tefsir yazar

Hig bir harfini gérmiis mi bir adem a kdpek

Nef T (Siham-1 Kazd, Hicv 3/46)

Bos ve anlamsiz sézleri kullanan Ganizade’nin ilim ve faziletten yoksun
oldugunu belirten Nef*1, amacinin Ganizade’nin cahilligini ortaya koymak oldugunu

sOylemistir:

Oyle yave-gefeziifi ilmi nediir fazli nediir

Olsa ol fah.s. ger efdal u ‘alem a kopek

Andan a‘la biliir olmazdi beniim kadriimi hig

Yaliiuz ben demezem der bun1 ‘dlem a kopek

Garazum cehlini tahkikdiir anun yoksa

Sen kadar har olayim kendiim 6gersem a kopek

Sana nisbestle har-ender-har iken Veysi de

Yarasur dense har-1 ‘Isi-i Meryem a kopek

Sen kadar har da olur m1 ‘acaba diinyada

Harsin amma har-1 Deccal ile tevéem a kopek
P

Nef“T (Siham-1 Kazd, Hicv 3/49-53)

Ganizade ‘ye hakarette bulunan Nefi, onun Bahsi adindaki bir sahisla olan
iliskisine de deginmektedir. Beyitte ad1 gegen Bahsi Efendi, asil adi Mehmed bin
Yisuf olan, Darii‘l-hadis-i Siileymaniye’ye kadar yiikselmis bir miiderristir. Daha
sonra kadiliga gegmis, Istanbul kadis1 ve Anadolu kazaskeri olmustur (Cengiz, 1996:
168).1%

135 K hbe teftisine me*mir olali Bahsi-i har

Ka‘il olduk hele bifi can ile vaz‘-1 felege

Har demezdi aiia bir kimse dahi diinyada

Tutsa bindirse eger K.rli Nigari esege Nef T (Sihdm-1 Kazd, Mukatta’dt 16)
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Bahsi Efendi’ye Ganizade’nin hileciliginden s6z eden Nefi, Bahsi Efendi’ye

Seyhiilislam Sun‘ullah Efendi’ye giderek Ganizade nin hilekarlig1 hakkindaki bilgileri

alabilecegini

belirtmektedir. Bilindigi {izere Seyhiilislam Sun‘ullah Efendi,

Ganizade’nin kayin pederidir:

Beni nice har eder dirsen eger Kirli Nigar
Iste bir harligiifi ey Bahsi Efendi budur
Biricik var sor anuii mekrini Sun‘ullahe

Nice insan1 esek etmis o bir cadidur

Nef T (Siham-1 Kazd, Mukatta’dt 18)

Nef*i, Ganizade’den bahsederken bu kez agdali siirine Ganizade’nin yakin

arkadaslar olarak bilinen Nev‘izade’yi ve Kafzade Fa’izi’yi dahil etmistir:

Olmaz ol Kirli .r.sp1 gibi p.st amma ani

Kimse bilmez tut ki bas1 ortiili ‘avretdiir ol
Benzemez ana ne Kafoglh ne sa‘ir k.hb.vat
Belki Nev‘izadeden dahi [esed] ap.stdur ol

NefT (Siham-1 Kazd, Mukatta’dt 22)

Seyhiilislam Sun‘ullah Efendi’nin damadi olan Ganizade’nin yapmis oldugu

islerden dolayr hata yapmamasi i¢in temennilerde bulunan Nef*1, tarihi vesikalardan

tam olarak belirleyemedigimiz bir ‘katl fermani’ndan bahsetmektedir. Belki de

Ganizade, kaym pederinden Nef*i’nin veya bir baska sahsin katline ferman istemis

olabilir:

Hak viicid-1 Seyhiilislam1 hatddan saklasun
Hicviifie sensin yine ey Kirli k.hb. masadak
Saltanat emrinde oglan seyhile terkimegi

Sen de fikr et katle gor ser‘an kim olur miistahak

NefT (Siham-1 Kazd, Mukatta’dt 25)

Ganizade’nin tertib ettigi divaninin igindeki siirlerin hos olmadig1 gerekgesiyle

okunmadigin belirten Nef*i, Ganizadde nin artik yeni bir divan tertib etmesi gerektigini
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sOylemektedir. Burada hicv oklarina ugrayan Ganizade’nin kisiligi degil bizatihi

sairligi ve siirleridir:

Eski divan1 okunmaz n’eylesiin Kirli Nigar
Si‘rini simdengirii bir bagka divan eylesiin
‘Itri yazsun Sila tertibinde etsiin ihtimam

Cil s.cup evrakina yer yer zerefsan eylesiin

NefT (Siham-1 Kazd, Mukatta’dt 26)

Nef*i, baz1 siirlerinde ise aslinda Ganizade’yi hicv etmek istemedigini ancak
yasadig1 olaylardan ve Ganizade’nin kisiliginden dolay1 hicv’e yoneldigini belirtir.
16Asagidaki kit‘alardan da Nef'i ve Ganizade’nin karsilikli olarak hicivlestikleri
anlasiliyor. Ilk kit‘ada Nef'i, gevher olarak gordiigii degerli siirlerini Ganizade nin

tavri yliziinden onun kulagina kiipe etmistir:

Ne keder verse gerek Kirli Nigaruii hicvi
Gergi derya gibi tab“um bulanup cus itdi
Ben de hicv eylediim ol kurki nihayet diyeler

Gevher-i nazmini bir k.hb.ye mengus itdi

Nef't (Siham-1 Kazd, Mukatta’dt 27)

Ikinci kit‘ada ise baz1 kisiler Ganizade’ye Nef'i’yi hicv etmesini 6giitliiyorlar
ancak Nef*1 gibi sihirli sdzler sdyleyen bir sairle giristikleri bu cengin akibeti elbette
ki bellidir. Nef'?’yi hicv etmesi i¢in 6giitte bulunan ve Nef‘i’nin asagidaki siirden
hareketle ‘gefiez’ diye andigi bu kisiler muhtemelen ‘Nef‘i Cevresinde Toplanan
Biirokrat Marjinaller’ mahfilinde bulunan ve Nef'1’ye karsi diismanca duygular
besleyen Nev‘izade Ata‘l, Kafzade Fa‘izi, Riyazi, Vahdeti ve Firsati olmalidir. Bu

durum da mahfil icerisinde gerceklestirilen hicv ve sévgii icerikli siirlerin kullanimi

1% Gireli penge-i endiseme semsir-i suhan

Bir miibariz talep eyler yiiriirim merdane

Bilmem er kalmad1 m1 ‘arsa-i ma‘nada dahi

Her iki hamlede bir k.hb. ¢ikar meydane Nef'7 (Sihdm-1 Kazd, Mukatta’at 30)

K.hb. hicvine tenezziil mi ederdiim amma

Bir kaza ile bu da tab‘uma ¢esban diisdi

Ikt1za eyledi bir k.hb.ye bir kit‘a dedim

Bir alay fah.g.ye gayret-i akran diisdi  Nef7 (Sihdm-1 Kazd, Mukatta’dt 32)
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konusunda sairlerin birbirlerini nasil desteklediklerini ve tesvik ettiklerini ortaya

koymaktadir.

Cem* olup Kirli Nigaruf basina birkag gefez
Sen de hicvet diyli sacin piir¢egin hep yoldilar
Girdiler bir sa‘ir-i sahirle cenge ‘akibet

Lesker-i cadi gibi sihr ile maglab oldilar

Nef“T (Siham-1 Kazd, Mukatta’dt 31)

Nef*i, yukaridaki siirinde kendisi ile ceng ‘e (hicv savasi) giren kisilerden hep
cogunluk olarak bahsetmektedir. Sairin siirinde kullandigi ‘cem’ olup’ olup sozii
‘Nef‘i Cevresinde Toplanan Biirokrat Marjinaller’in bir araya gelme nedenlerinin
ihtimal dahilinde Nef'i’yi hicv etmek oldugunu gostermektedir. Nef‘’nin siirde
kullandig1 ‘Girdiler Bir sa‘ir-i sahirle cenge ‘akibet’ ve ‘maglib oldilar’ sozleriyle

kastettigi de bu mahfilde bulunan Nef*1 diismanlaridir.

Nef*i’nin donemin sairlerinden olan Ganizade Nadiri (6.1627)’ye “Kirli Nigar”
diye lakap takarak ona karsi siirekli olarak sivri dilini kullandigina deginildi.
Muhtemelen ugradigi galiz hakaretlerin etkisiyle Ganizade, Nef*i’ye karsi kaba dili
kullanmistir. Asagidaki siirinde Ganizade Nadirl, Nef'1’yi ¢cingeneye benzetmekte ve

onun ecdadmin Firavun’a kadar gittigini belirtmektedir:

Bir b.k ¢ikar agzundan eya Nef*i-yi kibti

Hicvile seniifi gibi deni-tab‘1 sikinca

Bed-zat u bed-evza“ u bed-endis-i ser ancak

Ecdaduna la‘net hele Fir‘avna ¢ikinca

Ganizade Nadiri

(Giiven, 1997:304)
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3.2.1.2. Nef‘1 ve Kafzade Fa‘izl

“XVII. yiizyll sairlerinden ve devlet adamlarindan olan Fa‘izi’nin asil adi
Abdiilhay’dir. Lakabi ise dedesi Kaf Ahmed Efendi sebebiyle Kafzade’dir. Sultan 1.
Ahmed devri kazaskerlerinden Mustafa Feyzullah Efendi’nin oglu olan Fa‘izi, ¢esitli

medreselerde miiderrislik ve ¢esitli sehirlerde kadilik yapmistir.” (Kiiciik, 2001:162).

Nef*1ile ayn1 donemde yasamis olan Fa‘izi, Nef‘i ile aralarinda hustimet bulunan
‘Nef*1 Cevresinde Toplanan Biirokrat Marjinaller’ mahfilinde yer alan bir baska sair
Nev‘izade Ata‘1ile yakin arkadaglardir. Birlikte oldukca dostane iliskiler kurmus olan

Fa‘izi ve Nev’izade’nin dostlugunu Fa‘izi’nin 6liimi bitirmistir:

“Ata‘l, sevgili arkadasi, can dostu Fa‘izi’nin Olimiine ¢ok iizlilmiis, tarih
manzimelerinden baska Fa‘izi’nin kayin atas1 Hiiseyin Efendi’ye de bir taziyename
yazmistir. Bu mektubunda Ata‘i, liziintiisiinden goz yas1 doktiigiinii, insan yiireginin
bu aciya tahammiil edemeyecegini, kalpler demirden bile olsa dayanamayip
eriyecegini ifade eder. “diriga ki nihal-i nevres” fani diinyadan kaybolup gitti diyen
Ata‘1, bu oliime sadece kendisinin degil biitlin kadir bilir kisilerin tiziildiigiinii ama
herkesten fazla kendisinin {iziildiiglinli belirtir ve merhuma hayir dualarini beyan

eder.” (Okatan, 1995:24).

Klasik edebiyatta sairlerin birbirlerinin siirlerini begenmedigi siklikla goriilen
bir durumdur. ‘Kiifiirlii dslip’ta; begenilmeyen siirler, sairler tarafindan sovgii
unsurlart da kullanilarak agir bir dille hicvedilir. Nef*i, Fa‘izi’nin sdyledigi siirlerin
agiza hi¢ yakismadigimi belirterek Fa‘izi’nin siirleri ile alay etmistir.}3” Fa‘izi’nin
stirlerini begenmedigini acik bir sekilde dile getiren Nef'i, Fa‘izi’yi taklitcilik

yapmakla suglamakta, onu siir vadisinin sakinlerinden saymamaktadir:

Sen kande eya Kaf delisi kande bu vadi

Taklid ile hig sa‘ir olur m1 miitesa‘ir

137 S calar liicce-i giiftarufia ey Kafogh

Vay ol si‘re ki sen afi1 tekelliim edesin
Agzun es‘ara yakismaz meger ahbabuiia hep
Si‘r-i na-sazuiu s.k.mle terenniim edesin ~ Nef'7 (Sihdm-1 Kazd, Mukatta it 48)
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Saplandi uci g.t.ne ser-deste-i hicviifi

Olduii bu bahaneyle hele saplama sa‘ir

Nef“ (Siham-1 Kazd, Mukatta’dt 49)

Kendisi ile hicv yarisina giren Fa‘izi’ye!®® Nef*i nasihat vererek kendisine
bulasmamasini égiitlemektedir. Bu 6giitiin igerisinde ise Fa‘izi’yi kiigiik diisliren ve

alcaltan ifadelere yer verilmistir:

Kafogli nasthatdiir isit bu s6zi benden
Bir riitbe-i ‘irfanuii yarane ulasma
Zehri kat1t miihlikdiir anufi bir dah1 zinhar
Ef‘iye ulas mihrez-i Nef*iye tolagsma
NefT (Sihdam-1 Kazd, Mukatta’dt 51)

XVII. ylizyilin hiciv tistadi olan Nef*1 tarafindan siirekli olarak hakarete ugrayan
ve Nef*1’nin alayl bir sekilde ona kars1 ‘Kaf oglu’ ve ‘kaf delisi’ diyerek hitap ettigi
Kafzdde Fa‘izi (6.1622), Nef'’nin sdylemis oldugu soézlere muhtemelen

katlanamadigindan dolay1 Nef*i’ye hakaret icerikli asagidaki siiri yoneltmistir:

Dilidi tutsana ey Nef*i-i ¢ingane-lika

Buldigin b.k1 yimek herkese ardinca neden

Her kisi goziin 6iiifide karufit s.km.dedjir

A cifit gidi safia neyledi erbab-1 sithan

Kafzdde Fa ‘izi
(Giiven, 1997:300)

3.2.1.3. Nef‘1 ve Vahdetl

XVIL yiizy1l sairlerinden olan Vahdeti hakkinda kaynaklarda yeteri kadar bilgi
yoktur. En ayrintili bilgiyi ise Giifti, Tegrifatii‘s-Su ‘ara adli tezkiresinde verir. Onun

verdigi bilgilere gére Acem fitrath bir sair olan Vahdeti 6zellikle kit‘a yazmada

138 Seniif hicv ise muradun eger ey Kafogh

Sen de neymis goresin zahm-1 zeban-1 taze

K.rimiizle talagin ‘avretiniifi dellesdir(?)

Iste meydan-1 suhan gitmeyeliim Sirdze Nef'7 (Sihdm-1 Kazd, Mukatta it 47)
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hiinerlidir. Osmanli-Safevi savast iizerine Sultan IV. Murad’a bir fetihndme sunan sair,

Sultan 1V. Murad’in musahibi olmustur (Y1lmaz, 2001:240-242).

Vahdeti’nin Nef*i’nin siirlerinde yer almasinin sebebi sairligi ve bir mecliste
yellenmesi sebebiyledir.*® Vahdeti’nin basina gelen bu olay 6zellikle Nef* tarafindan
oldukea dillendirilmis ve Nef*1, bu durumu alayli ve abartili bir sekilde siirlerinde dile
getirmistir. Vahdeti’nin bu durumu ile ilgili siirlerde gegen sovgii ifadeleri daha ¢ok
mizah amachdir. ‘Nef‘i Cevresinde Toplanan Biirokrat Marjinaller’ mahfilinde
bulunan sairlerden sadece Vahdeti’ye karsi Nef*1, mizah amaciyla hakaret ihtiva eden
siirler kaleme almigtir. Toplum igerisinde Vahdeti’nin basina gelen olayin getirmis
oldugu komik durumu Nef*1, siirleriyle daha da komik bir duruma getirerek eglenmis
ve eglendirmis olmalidir. Bu eglenme durumunu Nef'l, ‘Vahdeti zartasinda mesk

ettim’ diyerek dile getirmektedir:

Vadi-i nazma ¢iin ayak basdum
Ciimle rindan-1 dehre ‘agk itdiim
Hicv-i esraf-1 zahiri evvel

Vahdeti zartasinda mesk itdim

Nef T (Siham-1 Kazd, Mukatta’dt 71)

Basina gelen olay ile meshur olan Vahdeti, belli ki yazmis oldugu siirleri*° bir

divanda toplayarak toplu hale getirememistir:

“Burada Vahdeti’nin, dolayl olarak bir yellenmeye (bir zarta) benzetilen tek tek
sOyledigi ya da yazdigi siirlerin yaninda, onun evrak-1 perisan olarak nitelendirilen
topluca siirleriyle de alay edilmektedir. Baska bir deyisle, Vahdeti’nin siirleri ister
teker teker ister topluca olsun her bi¢cimde, hep degersiz sayilir. Dolayisiyla, burada

Vahdeti’nin siirle ugrasmamasmin aslinda daha 1yt olacagt diisiincesi

1% Gériinen o ki Vahdeti’nin basina gelen olay, donemin birgok sairi tarafindan siirlerde islenmistir:
Ey Vahdeti zartaii ele darbii’l mesel old1

Hakkinda diisen derb-1 meseller gazel old1

Simden girii s6z s6ylemege kadir olursan

Tab‘ufida olan ‘ukde ¢oziildi giizel old1  Nef'7 (Sihdm-1 Kaza, Mukatta it 82)

140 Nef*1, Vahdeti’nin siirlerini begenmedigini baska siirlerinde de dile getirir:

Vahdeti ger¢i biri kavl u birisi ‘ameliiit

Togr soyle nicediir kavarai ile gazeliifi

Hep bir ancak ya s.¢duii ya [bir] gazel tarh etdiifi ( Akkus (1998) tarafindan “ya bir gazel tarh etdiifi” seklinde okunmustur.)
Kavl u fi‘li ne imis sencileyin miibtezelii ~ Nef'7 (Sihdm-1 Kazd, Mukatta’dt 75)
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anigtirtlmaktadir, ¢linkii onun siir yazmasi, zaten kagit karalayip karaladigi kagitlari
da “yele vermek”ten -burada “yel” sozciigiiniin ikinci anlami1 da s6z konusudur elbette-

baska bir sey degildir.” (Sheridan, 2012:193):

Ey Vahdeti diinyaya ‘aceb velvele virdiifi
Bir zarta ile niih felege zelzele virdiif
Divanufu tertibe mecal olmadi ahir

Evrak-1 perisani s.¢cduil yele virdiif

Nef T (Siham-1 Kazd, Mukatta’dt 73)

Asagidaki siirinde “Nef‘i, “Bagdad’a cekil’ ifadesiyle yetinmeyip Omer
Hayyam’1n bir rubaisinin Fars¢asindan alint1 yaparak iran kékenli Vahdeti’yle dolayli
bir bicimde alay etmektedir. Bununla birlikte, bu dortliikte karsimiza ¢ikan asil
asagilama unsuru, kavara -yani, “yellenme”’- sozciigiinde bulunur. Burada Vahdeti’nin
yellenmesinin, duyanlara rahatsizlik verdigini sdyleyen Nef'i gercek bir yellenmeden
s0z etmekte degildir, bu unsurla daha ¢ok Vahdeti’nin, Nef*i tarafindan degersiz

sayilan siirleri kastediliyor olmalidir.” (Sheridan, 2012:191):

Ey Vahdeti kiis olsa bu deiilii 6tmez
Verdi kavaran sami‘a-i dehre sikest
Bagdad’a ¢ekil “arif isefi sen yine kim
Avaz-1 duhill seniden ez-dir hosest

NefT (Siham-1 Kazd, Mukatta’dt 88)

Osmanli Devleti zamaninda devlet memuriyetinde calisanlar i¢in maaslarina
karsilik olarak veya fazladan gelirleri olmasi i¢in mansip verilmesi adettendi. Bu
mansip bazen kii¢iik bir kdy veya kasaba halkinin vermis oldugu vergiler oldugu gibi
bazen de yel degirmeni gibi kiiciik bir isletmenin geliri de olabiliyordu. Vahdeti’nin
bir yel degirmenini mansip olarak almasina deginen Nef*1, bunun aslinda biiytik bir
murad oldugunu sdylemekte ve bunu almasina asil sebep olan seyin Vahdeti’nin

basina gelen olay oldugunu sdylemektedir:

Vahdeti tali‘if kiisade imis

Kavaranla a¢ildi bab-1 murad
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Virdiler yel degirmenin timar

Eyii dirlik begiim miibarek-bad

Nef“i (Siham-1 Kazd, Mukatta’dt 84)

Yukaridaki siirde belirtilen ve Vahdeti’ye verilen dirlik ve timar belli bir zaman
sonra Vahdeti’nin elinden alinmis olacak ki Nef*1, bu durumu yine Vahdeti’nin basina

gelen olay ile bagdastirarak yelden gelen yele gider diyerek Vahdeti’yle alay etmistir:

Ey Vahdeti zartayla gelen dirlik ii timar
Ger yelle yok oldiysa yine tutma diliiii saht
Meshir meseldiir buni hod sen de biliirsin

Ez-bad-1 heva amed i ber-bad-1 heva reft

Nef T (Siham-1 Kazd, Mukatta’dt 86)

Gortinen o ki Nef‘i’nin kendi hakkinda soyledigi alayli siirlere dayanamayan
Vahdeti, alay etmek amaciyla (tezyif) Nef*i’ye kars1 bazi kit‘alar soylemistir. Nef*1 ise
alay amagli sdylenen bu siirlerde de sanatli ve anlamli bir sdyleyis giizelligi bulmamis

olacak ki Vahdeti’ye yine hakaret ederek cevap vermistir:

Ey Vahdeti tezyif iki ti¢ kit‘a demekle
Sen kendifii teshire ¢alisdufi ‘abes itdiin
Andan bize ne her ne ¢ikarsa dehentifiden

Tut kim yine [sen] bir dahi s.¢dufi hades itdiii*!

Nef T (Sihdam-1 Kazd, Mukatta’dt 77)

Bir mecliste basina gelen olay dolayisiyla basta Nef‘1 olmak {izere dénemin
bircok sairi tarafindan alay konusu edilen Vahdeti, kendisi hakkinda en fazla suclama
yapan Nef*1’ye kars1 siirlerinde kaba dil kullanmistir. Siirinde bir mecliste yellendigini
kabul eden Vahdeti, az olan bu eylemin Nef‘i tarafindan yapilan sdylemlerle

cogaldigini dile getirmektedir:

14 «“Tyt kim yine bir dahi s.¢dufi hades etdiifi”(Akkus,1998).
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Kendi si‘iriiii ok1 p.h yime yine iy Nef*1

Az iken zartamu siirdiifl yiiridiin ¢ok itdiin

Diismesiin kimse dehanufia muhassal ki beniim

Kavarem agzuna diisdi ¢eviriip b.k itdiin

Vahdeti (TY 511.91b)

Hicvi sayesinde Nef‘i’nin makam ve mevki sahibi oldugunu belirten Vahdeti,

yazacagi hicivler vasitasiyla Nef*1’yi her seyden mahriim birakabilecegini belirtir:

Nef*1ya hicv seniiii devletiiii efzin itdi

Paye-i kadriifi gitdikce ziyade iderek

Yiizine devletine basina yestehler idiim

Korkarin neyleyeyiim bir b.k olursin giderek

Vahdeti (TY 511.91b)

Nef*1 tarafindan stirekli olarak kaba bir dille elestirilen Vehdetl, Nef*1’ye kars1
duydugu diismanligi onun gevresinde yer alan sahsiyetlere de yoneltmistir. Bu eylem
de ‘Nef1 Cevresinde Toplanan Biirokrat Marjinaller’ mahfilinde yer alan sairlerin

gruplasmalarini gostermesi bakimindan dnemlidir.4?

Vahdeti’nin sovgiisiine dahil olan sair Sabri'*®, Nef*1’nin yakininda bulunan ve
onun iltifatlarina mazhar olan bir kisiliktir. IV. Murad’in nedimleri arasinda yer alan
Sabri, hossohbet ve sempatik kisiligiyle sevilip sayilan biri olarak anildi. XVIL

yiizyilin miinsilerinden ve giiclii sairlerinden sayilan Sabri’nin ayn1 zamanda alim bir

142 ahdeti, kiifiirlerini sadece Nef*i’ye ve onun gevresinde yer alan sahislara karst kullanmamustir. Vahdeti*nin siirlerine
bakildig1 zaman onun bu dili baska sairlere kars1 da kullandig goriiliir:

Gormek istersen eger b.k tulumin

Ahteriniifi nazar it hey‘etine

Gortin ol cife-i murdari dahi
Mahlasiyla tiikiiriin siiretine Vahdeti (TY 511.91a)

143 Vahdeti, baska siirlerinde de Sabri’ye kars1 kiifretmistir:
Sabri-yi p.st u yave yarana
Maraz-1 ibn.den sikayet ider

Dir ki Fevri gideli bulamadum
Oyle bir bel basict hizmet ider

Cekmesiin gam gelince s.k.cisi
K.r-i hicviim afia kifayet ider Vahdeti (TY 511.91a)
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kisi oldugu belirtilir. Sairligi zor begenen Nef'i tarafindan takdir edilmistir (Erdem,
2008:356-357). Goriilen o ki Vahdeti, Nef'i ile olan yakin miinasebeti dolayisiyla
Sabri’ye kars1 agdal1 dil kullanmaktadir:

Ger sorarlarsa bana Sabri-yi p.stufi halin

Yokdur anuii gibi ‘dlemde bugiin denk i benk

S.kdiiriir hane-be-hane ilediip sevdigini

Gormediim diinyede ben bdyle muhannes p.z.v.nk

Vahdeti (TY 511.91b)

3.2.1.4. Nef‘i ve Firsati

Nef'1’nin Sihdm-1 Kazd’sinda adindan siklikla bahsettigi ‘Nef'1 Cevresinde
Toplanan Biirokrat Marjinaller’ mahfilinde yer alan sairlerden birisi de Firsati’dir. Ne
yazik ki tarihi kaynaklarin higbirinde Firsati hakkinda bir bilgiye rastlaniimadi.
Hakkindaki bilgilere de sadece Nef‘i’nin siirlerinde onunla ilgili vermis oldugu

bilgilerden ulasilabiliyor.

Nef'1’nin vermis oldugu en 6nemli bilgi Firsati’nin bir sair oldugudur. Nef*,

Firsati’nin siirlerini begenmeyerek onun siirleri ile alay etmektedir:

N’ola ey Firsati befizerse soziifi de yiiziifie
Dehre bir sencileyin b.k yedi sa‘ir ¢ok olur
Ikifiiiz bahsile ger ‘arz-1 hiiner eyleseiiiiz

Vahdeti bir kavara ¢galsa sentinki yok olur

Nef't (Siham-1 Kazd, Mukatta’dt 94)

Nef'1’nin vermis oldugu bir baska bilgiden yola ¢ikarak Firsati’nin Karasili
oldugu bilgisine ulasilabilir:

Ey Firsati ol Engiiriili sen Karasiden

Amma bakicak hayret alur ‘akli burada

NefT (Siham-1 Kazd, Mukatta’dt 98)
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Nef*1’ye ait olan bir bagka siirde ise Firsati’nin sarisin oldugu anlasilmaktadir.

Nef*1 Firsati’nin yiiziinii de siirine dahil ederek ona kars1 kaba bir dil kullanmaktadir:

Firsati ta bu kadar sar1 olur m1 4dem
Ar eder girmege bu renge b.ki Iblisiifi
Reng-i rida seni gergi ki basar b.k1 anufi

Ana galib geliir amma ki seniin telbisiifi

NefT (Siham-1 Kazd, Mukatta’dt 96)

Karasili sarigin bir sair olan Firsati, asagidaki siirden de anlasilacag: iizere
Nef*1’nin sovgiisiine ugrayan Vahdeti ile yakin arkadastir. Vahdeti ile yakin arkadas
olan Firsati’nin bu durumu ise ‘Nef‘i Cevresinde Toplanan Biirokrat Marjinaller’
mahfilinde bulunan ve Nef*i’nin karsisinda bir grup olusturan sairlerin birbirleri ile

yakin iligkiler icerisinde oldugunu gosterir:

Yar olsa ne gam Vahdeti’ye Firsati-i har
Anui biri fellah u biri ¢iftebozandur
Olsa ikisiniifi n’ola ma-beyni diizenliik

Guya biri dilefici biri gurbet uzandur

Nef't (Siham-1 Kazd, Mukatta’dt 78)

Nef*i’nin Firsati’ye karsi yonelttigi sovgiilerin asil kaynagi onun sairligi ile
ilgilidir. Firsati’nin sairligini begenmeyen Nef*i, siir dilinin énemli unsurlarindan
birisi olan mazmunun Firsati’nin siirinde bulunmadigini sdyleyerek ona kars1 kaba bir
dil kullanmistir. Nef*1’nin asagidaki siirinde yer alan “Firsati sen bu semti bilmezsin”
soziinden kastettigi anlam ise daha oOnceki yilizyilda da ornegi goriilen kiifiirle
marjinallesen mahfillerin kendi aralarinda kullanmis oldugu ve oldukca bayag:
orneklerinin goruldiigi ‘kiifurli tslip’tur. Nef'l bu sozle bir anlamda ‘Nef'1
Cevresinde Toplanan Biirokrat Marjinaller’in kendi aralarinda siir dili igerisinde farkli

bir Uislip kullandiklarini da ortaya koymaktadir.

Firsati sen bu semti bilmezsifi
Eyleme gel biziimle yok yire ceng

Sana ka¢ kerre dediim anlamadui
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S6zde mazmin gerekdiir a p.z.venk

Nef* (Siham-1 Kazd, Mukatta’dt 92)

Kendisi hakkinda bayag kit‘alar sdyleyen Nef‘i’ye sozlerinden dolayi
Firsati’nin incinmesi bu iki sair arasinda bir muhabbet oldugunu gosterebilir. Eger
dogrudan diismanlik olsa Firsati, Nef‘i’nin soyledigi sozlere incindigini belirtmez
dogrudan ona karst sovgi veya hiciv diliyle karsilik verirdi. Ancak Nef‘i’nin

sOylediklerine bakilirsa Nef*1, Firsati’nin bu incinmesine pek de alakadar degil gibidir.

Firsati sohre-i sehr itdi [seni] kit‘alarum®44
Bir adi1 san1 beliirsiiz uyuz-1 nekbet iken
P.z.v.ngdiir dediglim¢iin bafia incinmissin

P.z.v.nklik safia az ¢ok sebeb-i devlet iken

NefT (Siham-1 Kazd, Mukatta’dt 91)

3.2.1.5. Nef‘1 ve Riyazi

“XVII. ylizyll sairlerinden olan Riyazi’nin kendi doneminde edebiyat
mubhitlerinde etkili sayildig1, Kafzade Fa‘izi, Azmizade Mustafa Haleti, Seyhiilislam
Yahya Efendi, Nev‘izade Ata‘l gibi sairlerle dost oldugu, Nef'? ve Tifli Ahmed
Celebi’nin husumetini iizerine ¢ektigi bilinmektedir.” (A¢ikgdz, 2008:144). XVII.
yiizyilda sivri dili siirlerde kullanan sairlerden olan Nef'i, ger¢ekten de bu bilgiyi
dogrulayacak sekilde siirler yazmistir. Siham-1 Kazd adli eserinde Nef*i; Kafzade
Fa‘izi, Azmizadde Mustafa Haleti, Seyhiilislam Yahya Efendi, Nev‘izade Ata‘i gibi
isimlerin hepsine kargi hakaret etmistir. Bu isimlerin tamami da Riyazi’nin yakin
iligkilerde bulundugu sahislar olarak belirtiliyor. Ayrica bu sahislardan Kafzade Fa‘izi,
Nev‘izade Ata‘l ve Riyazi de Nef*i’ye hakaret yoneltmislerdir. Bu da gosteriyor ki
marjinal {isllibu kullanan sairler igerisinde karsilikli gruplagsmalar olusturularak ittifak
kurma kosuluyla belli bir hasima kars1 kaba bir dil kullanilmistir. Ayn1 durum daha
onceden siirleri belirtilen sair Vahdeti’nin Nef*i’nin yakininda bulunan sair Sabri’ye

kars1 hasimane duygular beslemesini de agiklamaktadir. Riyazi de siirlerinde sadece

144 « Pirsati sohre-i sehr etdi kit‘alarum”(Akkus,1998).
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Nef*i’ye degil Nef‘i’nin yakininda oldugu anlasilan Unsi (6.?) adli kisiye de sivri dil
kullanmigtir. Nev‘izade Ata‘l de tipki Riyazi’nin yaptigi gibi hem Nef*1’ye hem de
Unsi’ye hakaret etmistir. Bu ornekler marjinal iislip igerisindeki gruplasmalari
gostermesi bakimindan énemlidir. ‘Nef*1 Cevresinde Toplanan Biirokrat Marjinaller’
mabhfili i¢erisinde birbirleri ile diisman olan iki grup bulunmaktadir. Bir grubun igine
dahil olan kisi, karst grubun tamamini diisman olarak kabul etmekte grubun her bir

iyesine kars1 ayni kin ve nefreti beslemektedir.

Nef*i’nin kendi sairligi i¢in kullandig1 ‘zeban-1taze’ degerlendirmesini alayli bir

sekilde isleyen Riyazi, Nef‘i’ye hakaretler yagdirmaktadir:

Sa‘ir-i me‘bln olan Nef*1 gibi ma‘il olur

Hem zeban-1 tazeye hem si‘r-i bi-endazeye

Téazesintin mihrezi hergiz g.t. iden ¢ikmasun
Boyle bir agi1z gerek dyle zeban-1 tazeye
Riydzi (TY 511.92a)

Nef*i’nin ‘zeban-1 taze’ sozii muhtemelen Riyazi ve onun gibi diisiinen sairler
tizerinde biiyiik bir etki olusturmus olacak ki Riyéazi, Nef'1’ye bu soziinden dolay1
defaten hakaretler savurmustur. Nef'1 divanina bakildiginda sairin sdyleyisindeki
tarzin yeni oldugunu belirten ve diger sairlere meydan okuyan bir beyte
rastlanilmaktadir. Belki de Riyazi, Nef'i’nin bu meydan okumasina karsilik

vermektedir:

Gelsiin beniimle var ise meydana Nef‘iya

Bir boyle tarz-1 tdze vii nadir eda bilir

Nef't (Divén, G.47/5)

Baska bir siirinde ise Nef‘i, yine taze icatlarda bulundugunu belirterek

sairliginde bulunan giicii ve kudreti kendince gdsterme hevesi igerisindedir:

Ne mazminlar ne vadiler bulur seyr eylesen Nef*1

Yine bir tarz-1 has u taze icad itdigin gorsek

Nefi (Divan, G.76/5)
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Nef*i’nin ne hicvini ne de sairligini begenen Riyazi duygu ve diislincelerini
stirekli olarak Nef‘1’ye hakaret ederek belirtmistir. Mesele sadece siir begenme
tizerinde olsa adaba uygun bir sekilde fikirler aktarilabilir. Ancak mesele sadece siir
begenmeme durumu degil, onun da 6tesinde bir hasimliktir ki bu hasimlik sadece
Nef*i’ye kars1 yapilmamis ayn1 zamanda onun yaninda bulunan Unsi (6.?) ve Kerim
(6.7) adli sahislara da yapilmistir.1*°Siirinde Nef‘i’nin yaninda bulunan sairlerden
oldugu anlasilan Unsi’nin Nef*i ile birlikte iigiincii bir sairi de yanlarina alarak
hakaretlerini belirten Riyazi, Nef*1’nin kendi siiri i¢in kullanmis oldugu ‘zeban-1 taze’

sOziine de vurgu yaparak siir elestirisi yapmustir:

Unsiya .bnefile Nef*idiir bugiin

Kubbe-i dehre salan avazeyi

Tazesinufi mihrezi birin tutar

G.t. fie s.ksun zeban-1 tazeyi
Riyadzi (TY 511.92a)

Riyazi, Nef*1’yi elestirirken bu sefer Nef*1’nin yaninda oldugu anlagilan Kerim
adli sahsa da hakaret etmistir. Riyazi’nin bu siirde kullanmis oldugu ‘came-i hicv’
terimi ise klasik edebiyatta ilk ve tek olarak bu siirde kullanilmigtir. Bu terimin bir
benzeri ise XVI. ylizyilda ‘hil‘at-1 hicv’ olarak Baki tarafindan Emri ve onun sair
arkadaslarina kars1 yoneltilen siir igerisinde kullanilmistir.**® Bu kullanim agdali bir
dil kullanan sairlerin birbirlerini takip ettikleri ve birbirlerinin siirlerinden

etkilendiklerini gosterir.

5 Yir imis buldugi b.ki1 Nef*1
Si‘ri ne hicvi ne o b.k yediniifi

Agzuii1 tutmak ise makstdufi
S.¢ zeban-1 vuku‘na gidiniifi Riydzi (TY 511.92a)

Nef iya simdi kerimiifi g.t. fie girmigsin
Olmaga b.k yedisi as arar idiifi anufi

Bildiler anufl imis hep yedigiin yestehler
Simdi bas1 bagisin hayli hela-htiranui**® Riydzi (TY 511.93b)

146 Hicv-i kabih-i Baki berdy-1 Kerimi ve Mecdi ve Emri

Hil’at-1 hicvi Kerima boyifia bigmisler
Mecdiniifl p.hlu g.ti tavk-1 giriban oluyor

Basuii Emri g.tine dimege hod utaniruz
Biiziigi ¢evresi kaftdnina kaytan oluyor Bdki (Giliven, 1997:295)
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Bir elbise olarak diisiiniilen hicv, Riyazi tarafindan uygun bir sekilde bigilerek

Nef*1’ye bayramlik hediyesi olarak sunulmak istenmistir:
Nef*lya came-i hicvi bigeliim kametiifie
Sana ‘1ydiyye ani1 hil‘at-1 divan ideliim
Eyleyiip ana Kerimiifi biiziigin miski ilen
Habesi har t.g.gin kiiy-1 giriban ideliim
Riyazi (TY 511.93b)

Riyazi’nin Nef‘i’nin yaninda yer alan sairlerden Unsi ve Kerimi’ye karsi da
Nef'’ye duydugu diismanligin ve sertligin aynisini siir dili igerisinde gostermesi,
Nef'i c¢evresinde yer alan sairlerin diisman olduklart gruplar icerisinde yer alan

sairlerin tamamina kars1 ne kadar da kin ve nefret icerisinde olduklarini gosterir.

Nef1’yi ‘miilhidlik’ (Allah’1) inkar etmekle suclayan Riyazi, Nef*1’nin soyledigi
kiiftirleri onun boynuna baglayarak onu yakma tavsiyesinde bulunmaktadir. Nef*1’nin
Sihdm-1 Kazd adli eserinin bastan asagi sahislara yoneltilmis hakaretler ile dolu oldugu
ortadadir. Ancak bu hakaretlerde Nef*1’yi ‘miilhid’ olarak degerlendirebilecek bir s6z
bulunmamaktadir. Belki de Riyazi, Nef‘i’nin soyledigi kiifiirler dolayisiyla “Bir

Miisliiman bu kadar ¢ok kiifiir séyleyemez” diisiincesindedir:
Ser* ile kiifrini isbat ideliim Nef*iniin
Gotiirlip meclise ol miilhid-i bed-giiftar

Baglayup ol kopegiiii boynina kiifriyyatuf

It b.kiyla yakalum atese ol murdar

Riydzi (TY 511.92a)

Nef*i’nin tarihgi ve sair olan Gelibolulu ‘Al vasitasiyla Erzurum’dan Istanbul’a
geldigi ve daha sonradan da “Ali tarafindan korunup kollandig1 bilinmektedir. Siirinde

ise Riyazi, bu duruma agdali bir dil kullanarak deginmektedir:

Diliifi agzina alup da‘im emerdi ‘Ali

Nef*iya taze iken ram idiini ol kan-baze
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Ciinki karufi anun agzuidan alup satmakdur

Si‘rinlii NnAm1 n’ola olsa zeban-1 taze

Rivdzi (TY 511.92a)

3.2.1.6. Nef‘1ve Nev‘i-zade Ata‘l

Nef'i’nin muhtemelen Istanbul’da bulundugu swralarda tanimis olacagi
Nev‘izade’nin Nef‘1 ile nasil iligskilerde bulundugunu tahmin etmek oldukca giig.
Ancak Nev‘izade, ‘Nef*i Cevresinde Toplanan Biirokrat Marjinaller’ mahfilinde yer
alan sairlerden Kafzade Fa‘izi, Ganizade Nadiri ve Riyazi ile yakin arkadastir. Sairin
Nef*1ile aralarinda ¢esitli husumetlerin bulundugu bu sairler ile birlikte olmast durumu
Nef*1 ile aralarinda gegen karsilikli hakaret igerikli siirleri anlamamiza yardimci

olabilir.

Nef*1, asagidaki siirinde Nev‘izadde’ye karst sivri dil kullanirken onun yakin

arkadas1 olan Kafzade Fa‘izi’yi de siirin igerisine dahil etmistir:
Der-Hakk-1 Nev ‘izade ve Gayruhii

Nev‘izade bize bu sive-i hizane neden

Seni s.kmek bize eller gibi matlab degiil a

Gergi Kafogli sefahatde ‘alemdiir simdi
Sen kadar midhad i fah.se-mesreb degtil a

N’ola ‘mninse evvel kendi biliir ehli ile

Hele bir sencileyin cilf-i miizebzeb degiil a

Nef“T (Sihdm-1 Kazd, Hicv 15/1-3-4)

Nev‘izade’nin ilim adamligini, kadiligimi ve sairligini begenmeyen Nef'],
gerekcelerini de dile getirerek Nev‘izade’ye karst olan kinini goézler Oniine

sermektedir:

191



Ehl-i ‘ilmiim der ise basina ¢alsun ‘ilmin

Sa‘ir erbab-1 suhen cehl-i miirekkep degiil a

Kadiyum derse eger mahkemeye 1azim olan

Dilber-i bade-kes i cam-1 lebaleb degiil 4

Sa‘irim derse eger sa‘ire isbat-1 hiiner

Hatt-1 ta‘likile divan-1 miiretteb degiil &

Nef't (Sihdm-1 Kaza, Hicv 15/8-11)

“Nev‘izadde’nin babast donemin Onemli alim ve sairlerinden olan Nev‘i
(6.1599)’dir. Ziihd ve takva sahibi olan Nev‘i’nin, Sultan III. Murad’in sehzadeleri
Mustafa, Bayezid, Osman ve Abdullah’in hocalar1 olarak goreve getirilmesi ilmi
yoniinin ne kadar kuvvetli oldugunu gostermesi bakimindan Onemlidir. Ayrica
sehzade hocalarinin bayramlarda huzura ¢ikmasi sirasinda padisahlarin ayaga
kalkmalar1 adet olmadig1 halde, Sultan III. Murad’in Nev‘i’ye ayaga kalkarak saygi
gostermesi ve sik sik fikirlerine miiracaat etmesi de Nev‘i’nin ilmine gosterilen

sayginin ve itibarin bir baska gostergesidir.” (Sentiirk ve Kartal, 2010).

Nev‘i’nin oglu olan Nev‘izade’ye kars1 6fkelenen Nef*i, yiikksek derecede ilim
ve irfan sahibi Nev‘?’yi bos s6z sdyleyen ‘yave’ birisi olarak anmistir. Nef‘i’ye gore

Nev‘izade’nin 6mrii de bos sozler sdylemekle ge¢cmistir:

Nev‘izade safia miras-1 pederdiir yave
‘Omri zira pederiifi yave demekle gegmis
Var kiyas et ne kadar herze yemis kim merhim

Yerine sencileyin bir kaba p.st1 s.cmis

NefT (Siham-1 Kazd, Mukatta’dt 54)

Nev‘izdde miiderrisligin yan1 sira cesitli sehirlerde kadilik gorevinde de
bulunmustur. Kadilik gérevinde ise kadilarin esas aldiklar1 unsur, ser‘? hukuktur. Nef*1

ise Nev‘izade’nin ser‘l hukuktan anlamadigini belirtmistir:

Nev‘izade nice kadilik edersiifi sen kim

Ser‘i bir mes‘ele bilmezsiifi eya p.st asla
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Evvela b.kl1 bulur miydi s.kenler g.t.ni

Olsa ma‘lamuii eger mes-‘ele-i istinca

NefT (Siham-1 Kazd, Mukatta’dt 55)

‘Nef‘l Cevresinde Toplanan Biirokrat Marjinaller’ mahfilinde yer alan
Nev‘izade, oldukga iyi bir egitim goérmiis bir blirokrat olmanin yan sira niiktedan bir
kisilige sahiptir. Oldukga iyi bir egitim alarak biirokratlik gorevinde bulunan
Nev‘izade sairliginin yan1 sira ayn1 zamanda 6nemli bir ilim adamidir. Nev‘izade’nin

hayati ile ilgili baz1 bilgiler ise su sekildedir:

“Asil ad1 Ataullah olup XVI. yiizyil sair ve bilginlerinden Nev‘i’nin oglu olan
Ata‘i, ilk egitimini babasindan gordiikten sonra, bir siire Kaf-zade Feyzullah Efendi’ye
ogrenci oldu, Karaca Ahmed Efendi’den Arapga dersleri aldi. Heniiz on bes
yasindayken 1007/1598’de babasini kaybeden Ata‘i, tahsilini Ahi-zade Abdiilhalim
Efendi’nin yaninda tamamladi. Ik hizmeti 1010/1601°de Istanbul Kadis1 Zekeriya-
zade Yahya Efendi’ye bir kit‘a sunarak kirk akge ile Istanbul Canbaziye Medresesi
miiderrisligine atanmasiyla basladi. Birkag y1l sonra 1017/1608’de kadilik meslegine
gecerek Lofca kadisi oldu. Bunu sirasiyla Babaeski, Varna, Ruscuk, Silistre,
Tekfurdagi, Hezargrad, Tirnova, Tirhala, Manastir ve I"Jskﬁp kadiliklar1 takip etmistir.
Uskiip kadiligindan 1044/1635’te azlolunmasindan sonra Istanbul’a déndiigii sirada
vefat ederek babasinin yanina defnedildi. Nef*1’nin hicviyelerinden, iri yapili ve kilolu
biri oldugu anlasilan Ata‘i; niiktedan, hos sohbetli ve mizahtan hoslanan biriydi.”

(Sentiirk ve Kartal, 2011:256).

Kendisi gibi sair ve ilim adam1 olan Nev‘1’nin oglu olan Ata‘i, sairliginin yan1
sira bilginligi ile de devrinde 6n plana ¢ikmis olan bir sahsiyettir. Ozellikle
Taskoprizade’nin meshur es-Sekd ‘iku N-Nu ‘mdniyye adli eserine yazmis oldugu zeyli

bugiin bile kullanilmaya devam eden 6nemli bir eserdir.

Nev‘i-zade Ata‘’nin divaninda ve mesnevilerinde sovgiiye dair higbir ibare
yoktur. Ancak sairin miistakil bir eseri olan Hezliyydt’inda mizahi bir Gslip ile
yazilmig azami derecede sovgii dolu ifadeler, deyimler ve atasézlerine yer verilmistir.
Hezliyydt 11 yazmasindaki asil sebeplerden birisi belki de yasamaya olan sevincinden

ve hos-sohbet olan kisiligi dolayistyladir. Miistehcenlige ve kaba dile eglence
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amactyla basvuran sairlerin biiyiilk cogunlugunda olan bu o6zellik, Ata‘i’de de goze

carpmaktadir:

“Halinden sikayet ettigi de ¢ok olmustur ama Ata‘i, hi¢cbir zaman rindane
havasini ve kendine olan gilivenini kaybetmemis, canlilifi ve hayata bagliligim
devamli muhafaza etmistir. Meclislerde sohbet eden, eglenceyi seven ve sosyal
faaliyetlerde bulunan, tok sozlii ve enerjik yapili bir tablo ¢izen Ata‘i’nin gercekte de

mizacinin mizaha miisait oldugu kaynaklarda zikredilmektedir.” (Karakose, 1994:10).

Kaba bir dil ile olusturulan siirlerin bir¢ogu sanat kaygisindan uzak olarak
olusturulmus oldugundan dolayi, estetik zevkten uzak bir yapiya sahip bir goriintii
gizebilirler. Ancak usta bir sairin elinden ¢ikan bu tiir siirlerde de sanata dair birgok
ince hayal ve mazmun siirlerde yer alabilir. Ma‘na bakimindan zengin hayallerle
bezenmis olan Ata‘i’nin Hez/liyydt’inda dikkat ¢ceken bir baska husus ise kullanilan

nazim bi¢imlerinin zenginligidir:

“Her ne kadar argo ve kiifiirlii ifadeler igerse de Nev‘i-zade Ata‘i’nin Hezliyydt'
nazim teknigi itibariyle sanatsal 6zellikler tasiyan bir eserdir. Bu dogrultuda sair duygu
ve diisiincelerini ifade etmek i¢in farkli nazim sekillerinden istifade etmistir. S6z

gelimi Ata‘’nin Hezliyydt'inda kit‘a, rubai, gazel, mesnevi, terkib-bend ve matla’
nazim sekilleri goriilmektedir.” (Donuk, 2015:74).

“Nev‘i-zade Ata‘i’nin Hezliyyat'1 kiigiik bir mecmi‘a hiiviyetinde olup eserin
0zgilin adinin yer alabilecegi bir mukaddime ya da hatime boliimi igermemektedir.
Eserde 131 matla‘, 11 kit‘a, 3 rubai, 2 gazel, 1 mesnevi ve 1 terkib-bend
bulunmaktadir.” (Donuk, 2015:72-74). Eserdeki biitiin siirlerde soévgii unsuru
bulunmamaktadir. Ancak bu siirlerin ¢ogunda miistehcenlik ile yogrulmus derin bir
muziplik ve klasik edebiyatin mazmunlar1 ilizerinde yapilan oynamalar takdire

sayandir.

Klasik edebiyatin yiizyillardir siire gelen anlayisi icerisinde kendine has
ozellikleri ile edebiyat ve sair elestirisinin yapildigi goriiliir. Bu elestirilerin yapildigi

kaynaklar oldukga farklilik ve zenginlik gosterir:

“Asil konusu sanatgi, eser ve bunlarin ¢evreyle karsilikli aligverisi olan edebiyat

arastirma ve elestirisi, bizzat edebi olayin kendisi kadar eskidir. Bu olaymn yasandig:
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her devir ve her yerde, onu konu edinen bdyle bir faaliyet, ¢esitli sekil ve amaclar
icerisinde daima buluna gelmistir. Edebiyatimizin islim medeniyeti gergevesinde
gelisen (ve bugiin bizim i¢in klasik olan) donemi de bu genel akisin disinda degildir.
Gayet tabil olarak da kendisine 6zgii sekil, anlayis ve amaclara sahip bir arastirma,

elestirme faaliyetine konu ve sahne olmustur.” (Tolasa, 2002: VIV).

Su‘ara tezkireleri basli bagina birer edebi tenkit kaynagi olabildigi gibi, sairlerin
birbirlerinin siirlerini degerlendirdikleri miistakil siirlere de oldukc¢a sik olarak
rastlanmaktadir. Su‘ard tezkirelerinde yapilan degerlendirmeler ger¢ek anlamda
gelenegin ¢izgisinden giderken — Harun Tolasa (2002) calismasinda, Su‘ara
tezkirelerinden yola ¢ikarak XVI. yiizyillda Osmanh sairlerinin edebiyat elestirisini
nasil yaptigin1 kapsamli bir sekilde ortaya koymustur. Bu calismada o donemin
Osmanl sairlerinin yapmis oldugu elestirilerin dénemin sair ve siir anlayisina uygun
oldugu goriiliir.- ‘kifirli tslip’ta ise sairlerin miistakil siirlerinde diger sairlere

yapmis olduklar sairlik ve siir elestirisinin bazi noktalarda bayagilastig1 goriiliir.X4’

Hakaret icerikli siirlerde sairler, birbirlerine kars1 hos karsilanmayan sozleri sik
sik kullanirlar. Bazen kullanilan soéziin yapmis oldugu etkiden veya muhatapta
olusturdugu tiziintiiden dolay1 kullanilan s6z veya sozciik atisma seklinde birden fazla
siirde karsilikli olarak kullanilabilir. Nef*1 ile stirekli olarak atismakta olan Ata‘d
muhtemelen Nef‘i’nin kendisine karsi kullanmis oldugu ‘igrak’ (suya batirma, suda

bogma) soziiniin etkisiyle asagidaki hakaretlerde bulunmustur:
Kir-i hicvi ideyiim amade
Kekeziin takatini itmege tak

Gark-1 baran ideylim zillesine

O da gorsiin nice olurmis igrak

NevG-zdde Atd ‘i (TY 511.91b)

147 Yarasur Nef*iye Kavvare-i yesteh diseler
Deheni s.gmada artik gen-i renctirindan

Da‘im agzindan anuii n’ola necaset aksa
Yukaru debdi b.k1 hadesiniiii zirindan ~ Nev i-zdde Atdyi (TY 511.90b)
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Yukarida zikredilen ‘igrak’ sézliniin kendisinde gostermis oldugu alinganlik ile
Ata‘1, Nef'1’ye kars1 bir bagka kit‘a daha sdylemistir. Kendi siirine yoneltilen ‘igrak’

ifadesini Ata‘1, Nef*i’nin siirinde olusturdugu mazmun i¢in kullanmustir:

G.t.ne kir-1 hicvi indiirdim

Nef*1-yi hiziin old1 takati tak

Ana mazmin olinca boyle gerek

Hem zeban-1 vuk(‘ u hem i1grak

Nev ‘i-zdde Ata‘ (TY 511.91b)

Sivri dili siirlerinde kullanan Nef*i’nin ¢evresinde bulunan dostlarini séylemis
oldugu sozlerle incittigini belirten Ata‘l, Nef*’nin sOyledigi sozlerin hepsinin bos
lakirdi oldugunu belirtmekte ve ¢evresinde onun hicbir dostu olmadigini eger dostu

olsayd1 onlara kars1 boyle sozler sdylemeyecek oldugunu dile getirmektedir:

Nef*1ya hep bildiler yaran seniifi ma‘iyyetiif

Herzeviyyat soyledigin gayri b.kdur niyyetiifi

Eylemezdiin ehl-i dil yarani rencide eger

Zerre deflii olsa zatunda eger mahiyyetiin

Nev ‘i-zdde Ata‘ (TY 511.89b)

Yukarida Nev‘izade’nin soyledigi sozler ile kastettigi durum belki de ‘Nef'i
Cevresinde Toplanan Biirokrat Marjinaller’ mahfilinde bulunan ve Nef*i’nin yaninda
bulunduklar sik sik belirtilen Unsi (6.?), Kerimi (6.?), Saban (6.?) ve Sar1 oglan (6.?)
lakabiyla anilan kisilere karsi da Nef*i’nin hakaret dilini kullanmas1 olabilir. Eger
yaptigimiz yorum dogruysa Nef*i’nin sadece diigmanlarina karsi degil ayn1 zamanda

dostlarma da hakaretler yonelttigi ortaya g¢ikar.

S6z soylemede ve sozde yenilik tiretmede kendisini hayli mahir kabul eden
Nef*1, bir gazelinin makta beytinde kendi soziinii ansizin ortaya ¢ikan kaza okunun

cevherine benzeterek sunlari sdyler:
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Bir benim gibi cigerdar ehl-i tab* olmaz dahi

Cevher-i tig-1 kaza-y1 nagehanidir s6ziim

Nef“i (Divan, Kaside 1/7)

Belki de yukarida Nef*i’nin kendi soziiyle ilgili yaptig1 degerlendirmeden dolay1
Ata‘1, Nef*1’nin soziiniin hi¢ de kendi soyledigi gibi olmadigini; onun tabiatinin kdmiir

baltasi, 6ziiniin ise ¢ingene oldugunu belirtmektedir:

Basini oglan1 klinina sokarsa Nef*i

Oyle kara kopegiifi rast diiser haltasidur
Medh idiip kendisini tig-1 zebanum dimesiin
Ozi bir gingenediir tab‘1 komiir baltasidur

Nev ‘i-zdde Ata‘ (TY 3004.48b)

Ata‘1, Nef‘’nin hakaret dilini kullanmakta hayli tistiin oldugunu belirterek onu
donemin bir baska sairi olan Fazli (6.?) ile karsilastirmistir. Saire gore Nef*1’nin
hakaretleri hiciv sdyleme konusunda mahir kabul edilen Fazli’nin sohbetlerini bile
unutturacak cinstendir. Aslinda Ata‘i’nin yapmis oldugu degerlendirme, bir bakima

hicivlerinde kaba dili kullanan iki sairin kiifiirlerinin degerlendirmesidir:

Unutdurdudi hele hicv muhabbeti ile Fazliyi

Nedendiir b.k yimekde Nef*iya sen boyle fayiksin

Muraduii neydii ki hep afiladilar bildiler yaran

Yine bir kag koca har-bendeniifi kirine ‘asiksin

Nevi-zdde Ata‘i (TY 511.89a)

Nef*1, yazmis oldugu bir gazelinin matla beytinde kendi siirini tarz-1 taze (yeni

tarz, yeni sdyleyis) olarak kabul eder ve diger sairlere meydan okur:

Gelsiifi benimle var ise meydana Nef*iya

Bir boyle tarz-1 tdze vii nadir eda bilir
Nef (Divan, G.47/5)
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Nef*i’nin, bu meydan okumas: ve kendi siiri i¢in kullanmis oldugu tarz-1 taze
ifadesi Ata‘1 tarafindan alaya alinmis ve kendisine bir sovgii ifadesi olarak geri

donmiistiir:

Téze es‘ar deyii iy gidi-i bed-mezheb [kim]
Gitme gel yok yire Tebriz ii Kam-1 Siraze

Gitmesiin kdhne tilag: karinun agzuiidan

Olmaz iy Nef*1 safia boyle zeban-1 taze

Nev‘i-zdde Ata‘ (TY 511.89a)

Nef*1’ye kars1 giizel s6z soyleme konusunda elestirisine devam eden sair, bu defa
Nef‘i’nin faziletten ve belagat bilgisinden yoksun oldugunu, onun siirlerinde sirin

manalar ve zengin edalar bulunmadigini belirtmistir:

Bilmediifi ser-riste-i fazl u beldgat Nef*iya

Ma‘ni-yi sirin ile zengin edaya bagludur

Herze-hiri idemez kimse sentiiile hasili

P.h yimek zira biliirsin istihaya bagludur

Nev ‘i-zdde Ata‘ (TY 511.89a)

XVIL yiizyildaki sairlerden olan Vahdeti’nin bir mecliste basina gelen olay,
Nef*i tarafindan oldukga abartili bir sekilde siirlerde islenmistir. Siirlerinde Nef*’nin
Vahdeti’nin basina gelen bu olay1 ¢ok fazla anlatmasina deginen Ata‘i, Nef*1’nin

sOyledigi sozlerde yeni bir sey olmadigini ve bu siirlerde mazmunun bulunmadigini

sOylemektedir.

Vahdeti zartasina ger¢i yakindiir nefesiifi

Nef*1ya bildi o mikdarini nev-giiftesi yok

Hicv olursa dah1 iy nekbeti mazmiin gerek

Yidiigiin b.kufi i¢inde hele hi¢ koftesi yok#8

148 (TY 3004.49b)’de Ganizade Nadiri’nin yazdig1 belirtiliyor.
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Nev T-zade Ata ‘7 (TY 511. 90b)

Nev‘izade Ata‘i, Nef'i’ye karsi sovgiide bulunurken Nef'1’ye karst ayni
diismanca hisleri besleyen ve ayni mahfil igerisinde bulundugu Vahdeti’yi de siirin
igerisine dahil etmistir. Belki de ortak diismana sahip olan bu sairler zaman zaman
mahfil igerisinde kendi saflarinda yer alan sairlerin basindan gecen olaylara da
deginerek bir eglence ortami olusturmusturlar. Zira Nef'i de Vahdeti’ye kars1 hakaret
yonelttigi siirlerde yer yer mizaha da yer vererek Vahdeti’nin basindan gecen olay

vasitasiyla onunla alay etmistir. *4°

Siirlerinde agdali bir dil kullanan sairler hakkinda genel bir degerlendirme yapan
Ata‘1, aslinda bu dili kullanan biitiin sairlerin amaglarinin bos seyler séylemek
oldugunu dile getirmekte ve Nef*1 ile birlikte kendisinin de dahil oldugu bu grubun siir
anlayisini ortaya koymaktadir. Siirde gegen ‘cev‘i kelb’ olsa da ifadesi, bu tiir siirlerde
siklikla kullanilan esek kavramina da vurgu yapmaktadir. Esek, siirlerinde hakareti

kullanan sairler tarafindan bir sifat olarak sik sik kullanilmistir:

Sen kadar b.k yiyemez ctimlesi iy Nef*1 yine

Cev‘i kelb olsa da hep herze-huri diinyanuii

Yine mazmiina gelince o safia galibdiir

Gergi kesb ile iki sa‘iriyiiz diinyanufi

Nev ‘i-zdde Ata‘ (TY 511. 89a)

Nef‘i’ye karsi kin ve nefret duyan Ata‘q, sadece Nef*1’nin sairligine hakaret
etmemis ayn1 zamanda Nef*i’nin ailesinin'®® de dahil edildigi genis bir yelpazede onun

kisiligine ve karakter 6zelliklerine de hakaret etmistir:

%0 Bir b.k ¢ikar agzufidan eya Nef'i-yi kibti
Hicv ile seniifi gibi deni-tab‘1 sikinca

Bed zat u bed evza“ u bed endis-ser ancak
Ecdaduna la‘net hele Fir‘avna ¢ikinca  Nev'i-zdde Atdyi (TY 511.88a)

.bne ile nediir seniifi derdiiii
Nef*iya kan1 ‘ar u gayret ii neng

Kendiin iglin karun feda itdiifi
S.k.liir gidi nekbeti p.z.v.nk  Nev’i-zdde Atdyi (TY 511.90a)
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Didiler Nef‘1’ye nedendiir bu

Goriniir b.k yimek sania enfa*
Didi ma‘limunuz degiil midiir
& Jah JS aa

Nev T-zade Ata‘7 (TY 511. 88a)

Klasik Tiirk edebiyatinin en meshur hiciv iistddi olan Nef*i’nin bu iiniinii kabul
eden Ata‘i, siirinde kullandigi kelimeler ile onun bu {iniinii tek kelime ile yerle bir

etmektedir:

Sohre-i sehr-i Sitanbul eyledi hicviifi seni

Nef*iya ma‘zir tut vaz‘un Kati hizanesin

Milletiii hem mezhebiifi bilinmedi gitdi seniiil

P.st degiil gidi degiil p.zenk degiilsin ya nesin

Nev‘i-zdde Ata‘ (TY 511.88a)

Nef'1’yi okumaktan, yazmaktan ve ma‘nay1 anlamada bir cahil olarak goéren
Ata‘i, Nef*1’nin “ya Rafizi ya Cinli ya da ¢ingene” olabilecegini belirtmektedir. Siinni
Islam kaidelerine gore yonetilen Osmanli Devleti igerisinde bir kisiyi Rafizilik ile
iliskilendirilmek oldukga tehlikeli ve sert soylemdir. Ata‘l, Nef*i’nin yaptig1 isleri ve
sOyledigi sozleri kendi din anlayigiyla bagdastiramamis olacak ki ona karst boyle bir

sOylemde bulunmustur:

Nef*1 yavei afilamazsin sOylediigiifi yaveniifi

Ma‘rifetden okumakdan yazmadan biganesin

Ol kevm s.¢ani gehreii ile gorenler dir seni

Raéfizi ya ¢inisin ya gurbet-i ¢inganesin

NevG-zdde Atd ‘i (TY 511.88a)
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Gilinde bes vakit namaz kilmak ve Ramazan ayinda otuz giin oru¢ tutmak
Mislimanligin temel sartlarindan ikisini olusturur. Ata‘’ye gore Nef‘i’de bu iki

eylemin higbirinin bulunmadigi iddiasiyla Ata‘i, Nef‘1’yi Miisliman bile saymaz:

Ne oruc var ne nemaz Nef*1 kat1 bi-dinsin

Bu kadar b.k yemeniifi yok yire ash ne idi

Her ne p.h yidiin ise zatufia layikdur hep
A ¢ifit k.hp.niifi ogh a p.z.v.nk a gidi

Nev ‘i-zdde Ata‘ (TY 511.89b)

Kaba dil i¢eren siirlerin 6zelliklerinden birisi de hakarete ugrayan sahis hakkinda
gercek ve dogru bilgileri abartili ve mecazi anlamlarla birlikte olusturulan manziime
icerisinde yer verilmesidir. Ata‘l, Nef'i’nin babasinin sahin ayrancist oldugunu
sOyleyerek ona hakarette bulunmustur. Nef*i’nin babas1 olan Mehmed Bey’in Kirim

Han’1mnin hizmetinde bulundugu dogrudur ancak ona ayrancilik yaptig1 belli degildir:

“Nef‘1’nin babast Mehmed Bey de sairdir. Kirim Hanina nedimlik yapmuistir.
Sair, babasini yerdigi manzimesinde bu bilgileri bizzat vermektedir. Sihdm-1 Kaza adli
hiciv manziimesinde yer alan bu yergide, Mehmed Bey’in Kirim’a giderek Han’a
hizmeti dolayisiyla rahat bir yasam siirdigii, ancak ardinda biraktigi Nef*1 ve ailesinin
yoksul, korumasiz kaldig: anlasiliyor.” (Akkus, 1993:13).

Nef*i’nin babasin1 muhtemelen Nef‘i’nin bagkalar1 i¢in sdyledigi ayranci
hitabindan dolay1 ayranci olarak niteleyen sair, babasinin Nef*1 ile ilgilenmemesine de
deginerek Nef*1’ye karst merdid (reddedilmis) kelimesini kullanmistir. Ata‘1 baska
siirlerinde de Nef‘i’nin annesine, babasina ve esine kars1 oldukca agir hakaretlerde

bulunmustur.**

151 Da‘vi-yi mal u menal olsa o esbabi ile
Nef*iya vak‘ada devlete irmek gibidir
‘Avret esbabu ile ‘arz-1 tecmil[in] kilmak
Bil ki el s.ki ile gerdege girmek gibidiir ~ Nev i-zdde Atdyi (TY 511. 89b)
Nef*i-yi ri-siyehiifi bilmez idiim p.st idigin
Yolda gérdiim sar1 oglani s.k.rken na-gah

Deheni kini ile tursa sorar hadisesin
Sanki kertenkelediir zehrin alur mar-1 siydh Nev I-zdde Atayi (TY 3004.48b)
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Nef*iya kimseye ayranci u gurbet dimesin

Ikisi dah1 bu karufi yine sende mevcid

Babafi ayranci basisi idi evvel sahufi

Sen kat1 midehed olmak ile oldun merdad

Nev T-zade Ata ‘T (TY 511.89b)

Nef*i’nin dogup biliyiidiigli yer olan Erzurum’un Hasankale semtini bildigini
belirten Ata‘i, Nef‘i’nin aslinda Ermeni’den donme birisi oldugunu ve kendisine kars1
sOylemis oldugu ¢ingene soziiniin ise Nef'i igin aslinda bir iltifat oldugunu
belirtmektedir. Ata‘i, Nef'1’ye karst dogup biiytidiigii memleket tizerinden elestirmesi

ve etnik acidan bir ithamda bulunmasi Nef*1” i¢in oldukc¢a agir hakaretlerdir:

Biz Hasan Kal‘as1 semtin biliiriiz iy Nef*1

Lazim old1 seni simden gerii yarana dimek

Ciin civansin sen eya Ermeniden déonme gidi

[ltifat-1 su‘aradur safia ¢ingane dimek

Nev ‘i-zdde Ata‘ (TY 3004.48b)

Nef*1 tarafindan hakarete ugrayan Ganizade, Riyazi ve Fa‘izi ile yakin dostluk
igerisinde olan Ata‘1, kendisine ve arkadaslarina yoneltilen sert ve bayagi hakaretlere
karsilik ayni tislibu Nef*1’ye kars1 kullanmustir. Nef*1 ile ilgili olan bu siirin igerisinde

5152

ise ‘sar1 oglan’*> olarak adlandirilan ve kimligi tam olarak bilinmeyen bir sahis daha

vardir:

Bu deiilii p.st olurmuymis kisi ‘alemde iy Nef*’1

Kemresinden sirdyet eyledi hep .bne hizane

O ‘ali kubbede germiyyetinden Sar1 oglanui
Cikar her seb t.s.k sakirdisi ¢ak burc-1 keyvani

NevG-zdde Atd ‘i (TY 511.88b)

152 Tagrada kin kisra semerinden iy Nef*i-yi p.st
Bolca geldi gibi parmagina anui yiiziigiin
Rz u seb hi¢ ¢ikarmazsa iginden n’ola kim
Sar1 oglan y.r.gna kara kindiir biiziigii ~ Nev -zdde Atayi (TY 511.90b )
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Nef*i’nin Unsi adl1 sahis ile olan muhabbetine ve onunla olan arkadashgina da
deginen Ata‘1, siirin son misrainda ise Nef‘i’nin sairligine ‘derya-dil” deginerek bir

anlamda sirinin igerisinde onun sairligini de kiigtimsemektedir:

Hata ile eger kim basina yestehlese Unsi

Ne ¢are hazm ider zira ana ma‘il gecer Nef'i

Nice karizi nGs itse yine agzin siler tinmaz

Hala hiran i¢inde hayli derya-dil gecer Nef*i

Nev ‘i-zdde Ata‘ (TY 511.88a)

Ata‘l, Nef*1’yi tekrardan Unsi ile birlikte anmaktadir. Nef*i ve Unsi’ye hakaret
eden sair, belki de ikisinin yakin dostluklarini siirinde abartili bir sekilde

degerlendirmistir:

Bir bel devat1 virmegin iy Unsi bir zeman

Kiriimle kGinufi itmisidi hayli dakk u lak
Na-bid olurdi girdiigi dem bahr-1 zilleye

Bend itmeseydi yanina hayem iki kabak

Nev ‘i-zdde Ata‘ (TY 511.90a)

Ata‘i, asagidaki siirinde ise Nef‘i ve Unsi’nin birbirlerine ne kadar da yakin
olduklarini galiz ifadelerle belirtmektedir. Anlasilan o ki Nef‘i, zamanida Unsi ile

bayagi bir dostluk olusturmustur.

Kige-gerd olmis gezer Nef*1 t.sak cerraridur

Unsi hayr iimmid eder ol k.hpe-i bi-‘ardan

Derd-mend andan umar ol derdine derman arar

Aferin cerrara kim cerr eyleye cerrardan

Nev ‘i-zdde Ata‘ (TY 511.90a)

Nef*1, bu kez kim oldugu tam olarak belli olmayan Saban adli bir sahisla birlikte

anilmistir. Daha dnceki siirlerde Nef*i’nin yaninda bulunan ‘Sar1 oglan’ ve ‘Unsi’ de
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oldugu gibi bu siirde de Nef‘i’nin yaninda bulunan ‘Saban’ adli sahis vasitasiyla
Nef*1’ye karsi kaba bir dil kullanilmistir:

Nef*1 Sa‘banui biiyiik Tiirk bagini

G.t. fie olmazsa ger hi¢c cekme gam

Ani idhal it sa‘addet hanene

Nef*ilensiin bari anuiila harem
Nev T-zdde Ata‘t (TY 511.89b)

Yazmis oldugu kit‘alarla gururlanan Ata‘i, Nef*1’ye meydan okuyarak onu irfan
meydanina ¢agirmaktadir. Siirdeki bir baska sahis ise daha 6nceden Nef*i’nin yaninda

oldugundan bahsedilen ‘Saban’ adl1 kisidir:

Bir iki kit‘a haferlikle magrir olma iy Nef*i

G.t. fi var ise a¢ agzuii geliip meydan-1 ‘irfana

Seniifl bifi pare eylerdiim g.t.ni kir-i hicviimle

Yine bir is acilur korkarum pendile Sa‘bana

Nev T-zade Ata ‘T (TY 511.89b)

Nef*1’nin yakininda bulunan Saban (6.?) adli sahistan Nef*1 ile ilgili bazi bilgiler
aldigimi sdylen Ata‘l, onun okuyup yazmadan bazi kisilerin sayesinde mevki ve
makam sahibi oldugunu belirtmistir. Gelibolulu ‘Ali’nin Erzurum’da gorev yaptig
sirada tanistigl, zekdsi ve yetenegi dolayisiyla onun ilgisini ¢eken Nefi, yine
Gelibolulu ‘Ali vasitasiyla Istanbul’a getirilerek bazi gérevlerde bulunmustur. Ata‘i
muhtemelen bu duruma gonderme yaparak Nef‘l hakkinda suglamalarda da

bulunmaktadir:

Seniifi hakkunda Nef 1 ba‘zi s6z nakl eyledi Sa‘ban

Didi kim na-miinasib p.h yimekde hayli fayikdur

Okuyup yazmadin s.k.lmek ile ma‘rifet bulmak

Seniifi gibi beliirsiz s.k oglanlarina layikdur

Nev T-zdde AtdT(TY 511. 89b)
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Nef*1’nin Sam1 (6.?) tarafindan hicv edildigini ve bu hicv sonucunda Nef*1’nin
agir bir maglubiyete ugradigint sdyleyen Ata‘l, Nef'i’nin oglunu Deccale, ecdanini

ise Ebli Cehl’in soyuna benzeterek ‘nefrin’ (beddua) etmektedir:

Geldi b.kufi agzufidan eya Nef‘i-yi mebin

Hicv ile seni Sami-yi piir-zar sikinca

Evladuna nefrin ola Deccal’e varinca

Ecdaduna la‘netler Eb Cehl’e ¢ikinca

Nev ‘i-zdde Atd‘ (511.90b)

Ata‘l, bu sefer Nef'’ye karsi olan saldirganligini onunla birlikte olanlarin
tamamina yoneltmistir. Ona gore Nef'1 ile ayni1 mecliste bulunan kisilere dinsel ve

mezhebi ithamlarda bulunarak hakaret eder:

Varur mi1 adem olan hanesine Nef*i-yi simui

Varanlar ya miinafikdur ya si‘idiir ya eblehdiir

Yanina varana elbette anui bir b.k1 s.¢rar

Necaset kaynar akar agzi sadirvan-1 yestehdiir

Nev ‘i-zdde Ata‘ (TY 511.90a)

Nef*1 cevresinde toplanan sairler bir 6nceki yiizyilda bulunan Zati ¢cevresindeki
sairlerden daha fazla sair bulunmaktadir. Ayrica Nef*1 ¢evresinde toplanan sairlerin
kullanmis olduklar1 kaba dilin mahiyetinde ve igeriginde de bir dnceki ylizyila gore
onemli farkliliklar bulunmaktadir. Zati cevresindeki sairler, sovgiiyii bir eglence
amaciyla kendi aralarinda olusturmus olduklar1 dost ve eglence meclislerinde dile
getiriyorlardi. Bu sairler sadece istisnai durumlarda -XVI. yiizyil sairlerinden olan
Hayali’ye kars1 kin ve nefret iceren siirlerde oldugu gibi- siirler kaleme almislardir.
‘Nef*1 cevresindeki sairlerden Ganizdde Nadiri, Nev‘izade Ata‘l, Kafzade Fa‘izi,
Riyazi, Vahdeti ve Firsati bu mahfil igerisinde bir grup olusturarak karsi grupta yer
alan basta Nef*i olmak iizere onun yaninda yer alan Saban, Unsi Kerimi ve Sar1 oglan

lakapli kisilere de kin ve nefret icerikli siirler kaleme almiglardir. Bu siirlerde zaman
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zaman sgair ve siir elestirisine de yer verilmekle birlikte asil hedef ismi zikredilen bu

sairlere kars1 duyulan kinin gézler 6niine serilmesidir.
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3.3. XVIL YUZYILIN KENDINE OZGU KUFURBAZI: KUFRI-i
BAHAYI (0.?)

Kiifri-i Bahayi (6.?)’nin yasadig1 devirde ve sonraki devirlerde kaleme alinan
tezkirelerin ¢ogunda hakkinda yeterli bilgi yoktur. RizA Tezkiresi’nde, “Istanbuli
Hasan Celebi’diir. Tab‘1 hecv ii tezyife ve her sey’i sifayla ta‘rife ma‘il olmagin Kiifri
lakabiyla miilakkabdur.”*®® ifadesi; Safiyi Tezkiresi’nde, “nami Hasan’dr.
Istanbdil’dan zuhfrr etmisdir. Tabi‘at1 hezl ii mizaha ¢esban olup heccav oldugu ecilden
Kiifri lakabiyla meshiir-1 cihan olup bin yetmis bir tarthinde fevt olmustur” (Capan,
2005:100). ifadesi vardir. Giufti’nin Tegrifatii 's-Su ‘ard’sinda, “Mevlana Bahayi
Re‘isii‘l-miineccimin bagligi altinda niikte-dan sozlere sahip oldugu ve hezl tiiriinde
eserler verdigi belirtilir” (Yilmaz, 2001:109-110). “Sairin hayati hakkinda
kaynaklardaki bilgiler, olduk¢a smirla olup birbirinin tekrarindan Gteye
gecmemektedir.” (EKinci, 2014:37).1%

Sairin yasadigi donemi tespit noktasinda aktarilmasi gereken bilgilerden biri de
XVII. ylizyil divan sairlerinden Kiifri-i Bahayi ile Enveri’nin siirlerinde birbirine yer
vermeleridir. Enveri’nin divaninda gegen bir siirini Kiifri-i Bahayi i¢in yazdigini
sdylemek miimkiindiir.’®® Kiifii i¢in oldukca giizel sézler sdyleyen Enveri’ye Kiifii
tarafindan yazilmis olan asagidaki siire bakildiginda, aralarinda belirli ilgi ve
muhabbet olan sairlerin mizah unsuru ile birbirleriyle alayli bir sekilde takildiklar
sOylenebilir. Yoksa kendisi i¢in agir su¢lama iceren asagidaki sozlere kars1 Enveri’nin

sevgi ve muhabbet dolu siir sdylemesi anlamsiz olurdu:

153 http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/60735, riza-tezKiresipdf.pdf?0 Erisim Tarihi:[16.04.2019]

84 Tiirk Hiciv Edebiyatinin Stradisi Bir Sairi: Kiifii-i Bahdyi ve Eserlerinden Ornekler adli makalede, Ramazan Ekinci sairin
hayat1 hakkinda yeterli derecede kaynak taramasi yaparak gerekli bilgileri vermistir. Bizim burada soyleyeceklerimiz tekrardan
Oteye gegmeyecegi icin sairin hayat1 hakkinda bilgi veren diger kaynaklara deginilmedi.

155 “Bezm-i gamda sanmariuz bi-ganediir ‘Asik Hasan
Cam-1 “agk-1 yar ile mestanediir ‘Asik Hasan
Kande kim bir sem’-i hiisn ola ana can yandirir
Nar-1 ‘aska hak budur pervanediir ‘Asik Hasan

Enveri gibi nice erbab-1 dil vasf eylesiiii
Sehriimiizde hak budur bir danediir ‘Asik Hasan Enveri (Divdn) (Savran, 2015:208)”
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http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/60735,riza-tezkiresipdf.pdf?0

Enveri Hayyati s.kdikde bir ayin eylemis

‘Orfini anufi beli altma balin eylemis

Kiifiit (TY 3005. 25b)

XVIII. yiizyilin 6nemli sairlerinden olan, tarih diistirmeleri ve Hezliyyat™ ile
taninan SiirGri’nin Bahdyi’yi tanzir etmesi'®® ve onun sanat yontemini bir bakima
kullanmasi, Bahayi’nin sanatinin etkinligini gostermesi bakimindan énemlidir. Harun
Tolasa, nazire yazmanin en bilinen ve en ¢ok rastlanan seklinde, tanzir edilen kimsenin
rastgele bir sair olmadigini, hemen herkesge bilinen, taninan, sanat degeri anlasilmis
ve tartismasiz kabul edilmis bir sair oldugunu; en azindan tanzir edilen siirin bu
nitelikte oldugunu belirtmektedir (Tolasa 1983’ten Akt. Koksal, 2006: 94). Ayrica
StirGir?’nin bir bagka beytinde Kiifri’nin hicv tistdd1 Nef*1 ile birlikte anilmasi, hicv ve
hezl alaninda bu iki sairin birbiri ile miicadele i¢inde olduklarinin belirtilmesi ve
SiirGiri’nin bu sairleri sanat alaninda gegtigini ifade etmesi, Kiifri’nin sanatinin etki

alanin1 gdstermesi bakimindan kayda degerdir:

Ey Siir(ri ger¢i kim memsa-y1 hicv Ui hezlde

B.k yediler biri biriniii yalamislar g.tiin

Baslarina ben de Nef*i’yle Bahayi’nii basip

Herze-gliyan-1 cihani b.ka basdirdim biitiin

Stirart (Hezliyyat, Kit‘a 263)

Kaynaklarin belirttigi gibi hezle yatkin olan ve niikte-dan bir kisilige sahip olan
Kiifri’nin bu 6zellikleri, siirlerine bakildiginda ¢ok acik bir sekilde goriinmektedir.
Ozellikle hezl tiiriinde yazmis oldugu siirlerde kullanmis oldugu nazim bigimleri ve

redifler oldukea sira digidir. ™’

Bahayi’nin siirleri bastan asagi hicv, hakaret ve mahlasinin hakkini verecek

derecede kiifiirlerle doludur. Divaninda bir¢ok isim, ¢esitli sebepler ile hicv edilmistir.

156 Kaldi kiitah t.s.gum sakalum oldi diriz
T.s.gumdan sakalum vechi var olsa miimtaz
Boyle sallandig1 demde sakalumla t.g.gum
T.s.gum yolifia eyle sakalum pay-endaz.. . Kiifri (TY 3005. 3a) siirini Siirdri ( Hezliyyat, Hezliyyat 58) tanzir etmistir.

17 XVIIL yiizy1l sairlerinden olan Siirdri*nin yazmis oldugu zipir, t.s.k, biiziik redifli siirlerini (Ayan, 2002), Deli Birder’in
kullanmis oldugu s.k.s, .m, biiziik, calk, s.k.m, s.ker (Kuru,2000) redifleri sayilmazsa bu redifleri kullanan sair yok gibidir.
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Bu isimler su sekilde siralanabilir: ‘Arifi, Ahkeri, Baba Halil-zdde, Baki, Enveri,
Fedayi, Firsati, Hayyati, Handan Aga, Hatti, Kasim, Tanburi Kasim, Mer‘1 (saygi
duyulan anlaminda olup bir sahis i¢in kullanilmistir.), Molla Sehabe, Miiezzin-zade,
Nev‘i, Nadiri, Nazmi, Nefi, Omer, Pendi, Patko-zade, Sinan, Siileyman, Ser‘i
(Seriatla alakali manasinda olup muhtemelen bir hukuk goérevlisi i¢in kullanilmistir.),

Seyh Efendi, Seyh Musa-y1 Halveti, Talibi, Vechi, Usili, Togani Ahmed.

Kiifri-1 Bahayi’yi XVIIL. yiizyilda siirlerinde kiifiir kullanan sairler igerisinde
onemli ve farkli kilan 6zellik ise onun hi¢bir mahfile bagli olmamasidir. Kiifri-i
Bahayi, bu asirda bireysel olarak hakaret dilini birgok kisiye karsi pervasizca
savurmustur. Tarihi vesikalarda ise Kiifri’nin yoneltmis oldugu hakaretlere karsilik

ona kars1 yoneltilen herhangi bir hakaret icerikli siire rastlanmamaktadir.

Kiifti, klasik edebiyatin igerisinde yiizyillardir kullanila gelen anlam ve hayal
diinyasinda kendi iislibuna uygun degisiklikler yapmis ve siirinde sira disi bir mizah
olusturmustur. ~ Siirlerinde mizah unsurunu miistehcen imgeler kullanarak
olusturmasinda kisiliginde yatan muzip tarafi kadar, XVIL. ylizyilda yasanan toplumsal

bunalimlarin sairin zihin diinyasinda olusturdugu ¢alkantilarin da etkisi olabilir.

“Mizah duygusu zekanin ve yaraticiligin yani sira insanin, imgelem giicliyle
kendisinin, i¢inde bulundugu durumun, disina ¢ikmasini, deyim yerindeyse, dérdiincii
boyuttan atis yapmasini gerektiriyor. Neseli, gevsek, rahat durumlar insanda zaten
gizil olarak bulunan mizah {iretme yetisini harekete gecirebildigi gibi zorlu, baskili,
sik1 denetimli ortamlar ve donemler de — belki yasami siirdiirme i¢giidiisiiniin dolaylt
bir uzantisi olarak- mizahin siddetle disariya fiskirmasina yol agabiliyor.” (Koestler,
1997: XXIII).

Kiifti’nin mizah olusturma yéntemi ise oldukca sira disidir. Oyle ki mizah
olustururken klasik edebiyatin hayal diinyasini tahrip eder ve bu hayallerle dalga geger.

Bunu yaparken de kaba sdzler soylemekten asla cekinmez.'*® Kiifre ve hakaret etmeye

158 Klasik siirde, gigeklerin agmamasini anlatilirken tevriyeli bir sekilde ‘bakire’ anlamma gelen ‘ebkar’ kelimesi kullanilir;
Agilmadilar ey yiizi giil lebleriin gériip
Ebkar-1 gongeler yiizifie dutdilar nikab (Koksal, 2012:361)

Kiifri de ise bahar tasviri ve baharda acan ¢icekler hayali tahrip edilmistir:
Agi1lup fhise zenler gibi ebkar-1 bahar

Gor temasay1 babul-haneye dondi giilzar

Lale ii zanbak u giil gongesini bir yerde
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yatkin olan mizacinin yaninda oldukg¢a cesur bir kisilige sahip olan Kiifri’nin

siirlerinde gecen bazi ifadeler, onu karakterini belirlemede 6nemli ipuglart icerir:

Sézliik anlami, Halife Eba Bekir ve Omer’in halifeligini kabul etmeyen ve asir1
derecede Hz. Ali sevgisi besleyen Kisi olan (Kanar, 2009:2761) Rafizi kavram, islam
alimlerinin bir kismi tarafindan Si‘a yerine kullanilmis, bir kismi tarafindan ise

Si‘a’nin kollarindan olan imamiyye yerine kullanmilmistir (Dogan, 2000:99).

Kiifri, siirlerinde Rafizi mezhebine baglh oldugunu hi¢ ¢ekinmeden belirten ve

bununla dviinen bir sahsiyettir:

Iy kiiz Bahayi yine gel [bir] bad u zan ol

Bir hem-zen-i ris i dehen-i rafiziyan ol

Kiifiit (TY 3005. 16a)

Kiifri, bagkalar1 tarafindan ‘zindiklik’ ile suglanmis ve buna cevap olarak
asagidaki siiri sOylemistir. Onun ‘zindiklik’ ile su¢glanmasi manztm metinlerden yola
cikilarak iki sekilde yorumlanabilir. Birincisi, kuvvetle muhtemel yasantis1 ve baglh
oldugu mezhebi dolayisiyla miilhid olarak suglanmis ve kendisine bu suglamay1

yapanlarin imanlarinin olmadigini belirtmistir:

Zahidun her ne kadar ta‘n1 firavan olsa
Afia gam ¢ekmez idiifi zerrece ‘irfan olsa
Rafiz‘iil- hadd nediir afilasa iz‘an olsa
Sidk ile mezheb-i islamda payan olsa
Bize miilhid diyeniifi kendi de iman olsa

Dahl iden dinimiuize bari miiselman olsa

Kiifi (TY 3004, 31b)

Dir goren ¢.k tokusurlar yine etfal-1 bahar Kiifi7 (TY 3005,23b.)

‘Mizrak anlamina gelen ‘sinan’ kelimesi genellikle ger¢ek anlamiyla beraber savag sahnesi hayalinde veya kahramanlig: ifade
etmek i¢in kullanilirken;

Saglu sollu ger¢i kulundur sinan ile hiisam

Iki yiizliidiir hiisim ey sah togrudur sinan (Koksal, 2012:1868)

Kiifr], bu kelimeyi bambaska hayallerde kullanmistir:

S.k.m al ele sinan yerine

T.s.gum iste bozdogan yerine Kiifi7 (TY 3005,19a.)
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Ikincisi ise oldukea agik segik ifadeler kullanan bir sairin birgok hasminin olmasi
ve bunun neticesinde de hasimlari tarafindan iftiraya ugramasi. Tarihte tipki1 Kiifri gibi
sivri dilli sahislarin bu tiirden iftiralara maruz kaldiklar1 bilinmektedir. Tipki1 Molla
Latfi gibi:

“Molla Latfi’nin yeri gelince dilini tutmadigy, biiylik-kii¢iik demeden, makam,
mevki gozetmeden hicve kadar varan niikteler yaptig1; bu ylizden kendisine zindiklik
isnat edilerek oOldiirilmek istendigi yolunda hemen hemen biitiin kaynaklar
birlesmekte ve onun bu ozelligine taniklar vermektedirler. Mevlana Litfit®®,
kendisinin akran ve emsaline, hatta biiyiik bilginlere, gegmisteki serefli kimselere dil
uzatip, incitme yayindan kiistah¢a oklar yagdirir ve yakisik almayan temelsiz sozlerle
goniillerini kirardi. Biitlin bilginler onun agtig1 dil yaralarindan yaralanip kendilerini
incitmelerinden sakinir ve yakiirlardi. O dili ¢oziik, su gibi akici ve pervasiz olan
Molla Latfi, bilginlerin basit olan kisiler hakkinda onlar kétiileyip c¢ekistirmek
yolunda, dil uzatip kendilerini alay diliyle inceden inceye donatir, akran ve emsalinin
her birine uygunsuz ve meydana ¢ikmasindan korktuklar1 ayiplar isnat eder; soguk ve
nekre sozlerle onlar1 birbirine kattigindan Gtiirii biitiin biiyiik bilginlerin en 6nde
gelenleri kendisine ta iglerinden diisman kesilmislerdi.” (Gokyay, 1997:180-181).
Sozlerindeki kiricilik, tavri ve elestirisinin siddetini ayarlamayan Litfi ile Kifri bu

noktada olduk¢a benzerlik gostermektedir.

“Zendeka, zindik, ilhad ve miilhid terimleri ilk bakista inang¢sizlig1 ¢agristiran ve
hig siiphe yok ki gegmiste de Islam diinyasinda bu amagla kullanilmis bulunan zendeka
ve ilhad terimleri, goriildiigli gibi, biri zindik (Arapca zindik veya zendik) kokiinden
gelen zendeka, 6teki ilhad kokiinden ibaret iki ayr1 kelimeden olusmaktadir. Osmanlh
donemine ait vekayiname ve arsiv belgelerinde bu sekliyle oldukga sik rastlanan bu
terim, Osmanli kaynaklarinda genelde kabaca ya Ehl-i Siinnet denilen Ortodoks
Miisliimanhiga aykiriligi yahut inangsizhigi ifade ic¢in kullanilmaktaydi.” (Ocak,
2016:39).

1% Orhan Saik Gokyay’mn ‘Molla Litfi’nin Mizah ve Hiciv Y6nii” adli makalesindeki bu kisim, Tagkdprizade nin es-Sakayiki‘n
Numaniyye fi-Ulemai‘d-Devleti‘l Osmaniyye adli eserinden alint1 yapilarak olusturulmustur.
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Sair, Hanefi mezhebinin ser‘l hukuku ile yonetilen Siinni bir tilkede, belki de
kendisine daha 6nceden yoneltilen miilhidlik suclamasi dolayisiyla Hanefi mezhebini

zindiklik ile suglamig olan oldukca sert bir dile ve cesur bir kisilige sahiptir:

Bu ne sirdir ki sekl-1 melada

Tuta zindik mezheb-i Hanefi

Kiifit (TY 3005.20a)

Kiifri, Hanefi fikhinin hiikiim siirdiigii bir cografyada kuvvetle muhtemel bir

fakih’in yazmis oldugu eserini alaya almistir:

Bir fakfhiifi ciiz’ gorilip destinde ‘ilm-i fikihdan

Diin yabane atdugum cilizdanum afidum agladum

Kiifii (TY 3005.18b)

3.3.1.1. Kiifri-i Bahdyi’nin Mizahi Mesnevileri

XVIL yilizy1l mesnevileri, bir 6nceki donemdeki mesnevilere gore farkliliklar
icerir. Bu durumun olugsmasinda da bu dénemde yasanan siyasal ve sosyal olaylar ile

birlikte divan edebiyatinda goriilen yeni dil arayislar da etkili olmustur.

“Donemin bir¢ok mesnevisinde gercek konularin ve sosyal g¢evrenin esas
alinmasi, sanat¢inin donemin siyasi, sosyal ve Kkiiltiirel konular1 hakkinda
degerlendirmelerde bulunmasi, bir 6nceki asrin alegorik mesnevilerinden farkli bir

anlayigin gelismesine zemin hazirlamistir.” (Bilkan 2006’dan akt. Kartal, 2013:442).

Kiifri’nin asagida ele alinan mesnevileri, Cem Dilg¢in’in mizahi mesnevi olarak
tanimladig1 iizere kisileri ve toplumun aksak yonlerini hiciv yollu anlatan

mesnevilerdir (Dilgin, 2013:197).
Mesnevi der-vasf-1 enf ‘anif hemgii kenif

1. Baslayum bir garib destana

Soéyleyiim nice yiizden efsane
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Bir burun vasfin eyleyiim takrir

B.k yimis ideyin an1 tahrir

3. Cehresi tizre burninadir ¢ok

Birbiri tistine sagilmis b.kK

B.kdur amma ki 6zge hey‘etdiir

Gayiya mahzen-i necasetdiir

5. Ab-riz olsa cehresi mesela

Burm bir b.kl1 kulb olurdi ana

Cehresi n’ola olmaz ise temiz

Agz1 ab-hane burnidur kariz

7. Burn her demde figkirsa n’ola

Tagmag ister necaseti zira

N’ola meshdr olursa ol haziz

Eylemis sahane kissa teshir

9. Cehresine esek s.ki asmis

Kalib-1 cismini b.ka basmis

Kiifii (TY 3005.21a)

Kiifri, mesnevinin ilk beytinde bahsettigi tizere bir garip destana (garip bir
hikayeye) basliyor. Mesneviye konu olan ana unsur ise burundur. Kimin burnunu
hicvettigi tam olarak belli olmayan bu mesnevide sair, burun ile ilgili oldukga kaba ve

gayr-i edebi ifadeler kullanmistir.
Kiifri, sira dis1 bagka bir mesnevisinde ise yine sira dis1 bir konuyu islemektedir:

1. Raviyan-1 rivayet-i kehle
Nakilan-1 hikayet-i kehle

Itdiler kehleler hikayetini

Kildilar bitlertifi rivayetini
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3. Var idi bir herif kehle-nisar
Halki itmisdi kehlesi bi-zar

Yiirise yolda kehleden her an

Kehkesan resmin eyler idi ‘ayan

5. Sinesi 4sman idi giiya

Bitleri ahteran idi gliya

Kendi hecr-i muhit-i herze-geri
Rik-i hecr-i muhit kehleleri

Kiifiii (TY 3005.22b)

Kehle, bit manasinda olup buradaki mesnevide bitli bir sahis hicv edilmistir.
Kiifri’nin kimi elestirdigini belirleyemedigimiz siirinde; bitli olan bu sahsin etrafa
bitler sactigini, halkin bu sahistan biktigin1 sdylemekte ve bu sahsin gogsii gokyiiziine
benzetildiginde viicudundaki bitlerin de yildiz gibi oldugunu dile getirerek miibalaga

sanati ile birlikte sahs1 agir bir sekilde hicv ediyor.

3.3.1.2. Kiifri-i Bahayi’nin Siirlerinde Tarihsel Olgu

Fatih Sultan Mehmet’in 1453 yilinda Istanbul’u fethetmesiyle birlikte devletten
imparatorluga doniisen Osmanli Imparatorlugu, ilerleyen yillarda bir yandan izledigi
fetih politikalartyla birlikte sinirlarint oldukga genigletmis bir yandan da fetihten gelen
gelirlerle birlikte elde ettigi cografyalari imar yoluyla ihya etmistir. Her agidan altin
donemini yasayan Osmanl kiiltiirel diinyasinda ise ekonomik refahin ulamis oldugu
diizeyle dogru orantili olarak toplumdaki refah seviyesi de ylikselmisti. Kanuni Sultan
Siileyman’in saltanati sirasinda (1520-1566) zirveye ulasan bu refahlik, XVIL
yiizyilda yerini kaosa ve diizensizlige birakmist1. Ozellikle Kanuni’den sonra olusan
ortamda tahta gecen padisahlarin iktidar siirelerinin az olmasi, ¢ocuk yastaki
padisahlarin tahta geg¢mesiyle birlikte kadin sultanlarin yonetimde etkili olmasi
durumu beraberinde bir¢ok sosyal ve ekonomik sorunu da getirmistir. XVIL. yiizyilda
uzun ve yorucu savaglar geciren Osmanli ordusu ise artik savaslardan zaferlerle

donmiiyor, alinan her yenilgiden sonra ise halk daha fazla vergi 6demek zorunda
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kaliyordu. Bu durum da beraberinde toplumun ¢esitli tabakalar1 arasinda catismay1
kériikliiyordu. Ozellikle Osmanli’nin her déneminde s6z sahibi olmay: basarmis tekke
ve medrese ehli, devlette ve toplumda goriilen bu gerilemenin miisebbibi olarak

birbirlerini goriiyorlard: ve siirekli olarak karsilikli catisma igerisine giriyorlardi.

“IV. Murat devrinin (1623-1640) ortalarindan (1630) IV. Mehmed’in saltanat
doneminin (1648-1687) yedinci yilina kadar olan siire i¢inde, tekke ve medrese
ayrihgmi koriikleyen bir nifak hareketi ortaya ¢ikmustir ki, bu hareket istanbul’da
Kadizdde Mehmet Efendi adinda bir vaizin O©nayak olmas1 dolayisiyla
“Kadizadeliler'®® hareketi” diye anilmistir.” (Ocak 1979’tan Akt. Giindogdu, 1999:
205-206).

“Esasen KadizAdeliler hareketi, ibn Teymiyye’nin fikirlerinden etkilenen ve
Tiirkce yazdig: ilmihal kitabiyla bilinen Birgivi Mehmet Efendi (61. 1573)’nin baz1
goriislerine dayanmaktaydi. “Kadizdadeliler hareketinin amaci, Islam’t Kur ‘Gn-i
Kerim ve Restuil-i Ekrem’in stinneti disindaki bid‘at sayilan unsurlardan arindirmak ve
bu anlayisi devletin biitiin kademelerine yaymak olarak nitelendirilebilir”’. Ancak bu
tavir, pek ¢ok kiiltiir ve medeniyet unsuruna karsi savas agmakla, asil niyetinden farkl
bir yola girmis ve toplumda ciddi rahatsizliklara sebep olmustur. Tasavvuftaki sema
ve devranin caiz olup olmadigi, Kur‘an, mevlid ve ezanin makamla okunup
okunamayacagi, kabir ziyaretlerinin uygun olup olmadigi, Peygamberin anne ve
babasinin imanla vefat edip etmedigi, tiitlin ve kahve gibi keyif verici maddelerin caiz
olup olmadig: gibi pek ¢ok konuyu tartisma zeminine tasiyan Kadizadeliler, zaman

zaman padisah IV. Murat’1 da etkilemiglerdir.” (Bilkan, 2005:122).

Cok erken yasta tahta gecmis olan IV. Murat, sonradan iktidar giiciinii kendi
tekelinde toplayabilmek icin dolayli da olsa ‘Kadizadeliler’e destek vermistir.

Kadizadeliler’den aldigi destek sayesinde de bazi toplumsal diizenlemeler yapan

160 «XVII. yiizy1lda Osmanlilar’da dini ve i¢timai hareket baslatan vaizler ziimresi ve bu harekete verilen ad. IV. Murad, Sultan
Ibrahim ve IV. Mehmed devirlerinde ortaya ¢ikmis olan Kadizadeliler hareketi, adini IV. Murad déneminin vaizlerinden Kadizade
Mehmed Efendi’den (6.1045/1635) almustir. Mehmed Efendi ile donemin taninmis Halveti seyhlerinden Abdiilmecid Sivasi
arasinda Once fikri seviyede baslayan tartigmalar, sosyal ve dini hayat yaninda devletin ana kurumlarini da etkisi altina alacak
gelismelere zemin hazirlamistir. Kadizdde Mehmed Efendi ve onun takipgileri, Hz. Peygamber déneminden sonra ortaya ¢ikan
birtakim adet ve uygulamalari bid“at olarak nitelemis ve siddetle reddetmistir. Dolayistyla Kadizadeliler hareketinin amact, Islam’
Kur‘an-1 Kerim ve Resil-i Ekrem’in stinneti digindaki bid‘at sayilan unsurlardan arindirmak ve bu anlayisi devletin biitiin
kademelerine yaymak olarak nitelendirilebilir. Tarihte bu tiir hareketlerin genellikle bunalimli sosyal ve siyasal sartlarda ortaya
¢ikmis olmasi gibi Kadizadeliler hareketide Osmanli Devleti’nin XVILI. yiizyilda i¢inde bulundugu karisikliklar, merkezi idaredeki
zaaflar, artan ekonomik bozukluklar, Avrupa ve Iran ile olan siirekl savaslar ve toprak kaybi, yogun niifus hareketleri ve ¢ikan
isyanlar gibi istikrarsizlik ortamu igerisinde gelisme imkan1 bulmustur.” (Cavusoglu, 2001:100).
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padisah, amacina belirli 6lgiilerde ulagmistir. Ancak sonraki donemlerde iktidar elde
etmek isteyen pasalarin ve devlet adamlarmin si§inak limani haline gelen

Kadizadeliler, Osmanli Devleti igerisinde ciddi toplumsal olaylara yol agmuistir:

“IV. Murat, ¢cocukluk ¢agi sona erdikten (1632) sonra padisah olarak iktidarmni pekistirmek
istegiyle, Islam’1mn savunucusu gériinerek fakilarin destegini kazanmay1 denemistir. Tiitiin ve icki
yasag tlirlinden yasalar ¢ikarmig, bunlara uymayanlari acimasizca cezalandirmustir. Fakilarin
miicadelesinin sosyal bir yonii de vardi: fakilar yalniz yaygin dinil bagnazligi koriiklemekle
kalmamig, ayni zamanda da lilkkse ve yonetici siniflarin savurganligini da hiicum ediyor,
haksizliklardan ve ¢agin gevsek ahlakindan da sikyet ediyorlardi. 1656°da Istanbul tekkelerine
bir saldir1 diizenleyip genel bir kiyimla dini sapkinligin kdkiine darbe vurmayi planladiklarinda,
destekgilerinin ¢ogu yoksul medrese 6grencileri ve siradan esnaf idi. Bunlarin halk yiginlari
tizerindeki giiclii etkisinin bilincinde olan bazi saray gorevlileri fakilardan yana olarak onlari
kendi iktidar oyunlart i¢in kullanmislardir. Fakilarin devlet otoritesini ve toplum ahlakini
zayiflattiklarini ve halk arasina fitne soktuklarini iddia eden yiiksek makamlardaki ulema ve
genelde tiim biirokrat simif fakilara karsiydi. Diktatdrce yetkilerle igbasina gelen Kopriilii
Mehmet Pasa (6.1661) vezir-i zam oldugunda, kiskirtic1 fakilari Istanbul’dan siirerek durumu

sakinlestirmis ve i¢ savasi1 dnleyebilmistir.” (Inalcik, 2014:192).

Kadizadeliler’in tekkelere getirdikleri en 6nemli elestirilerden birisi ise raks ve
devran konusundadir. Mevlevilerin ayinlerdeki ritiiellerinde raks etmeleri sebebiyle bu
donemde Mevleviler de bir¢ok saldirtya ugramiglardir. Kiifri-i Bahayi de bu saldirilara
katilanlar arasindadir. Ozellikle Mevlevi Dede’si Togani Ahmed Dede’ye kars1 yazmus
oldugu sovgii dolu hicviyyesinde bu saldirinin boyutlar1 net bir sekilde ortaya
cikmaktadir. Mevlevilerin bir araya toplanip ayin yapmalarina ve ayin sirasinda

kullanilan defe ve neye de Bahayi tarafindan elestiri getirilmistir:

Der-hakk-1 Dede!®!
Zumre-1 esrafdan her seb bir kezek ekstik degiil
Birbirin her giin ziyafet eylemek eksiik degiil
Gergi her sohbetde bir diin u me‘ik eksiik degiil
Meclis-i ‘irfanda amma bir esek eksiik degiil

Hasili ehl-i dile cevr-i felek eksiik degiil

181 (TY 3005. 6a.) Kiifri-i Bahdyi’nin bu siiri XVI. yiizyilda Siiheyli (6.?) tarafindan Yahya Efendi’ye kars1 yazilmis olan bir
tesdise nazire olarak kaleme alinmigtir. Ayrintili bilgi igin bknz. Harmanci, M. Esat (2007). Sitheyli Ahmed bin Hemdem Kethuda
Divan. Ak¢ag Yaynlari: Ankara.
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Kande gitsei bir dede bir diinbelek eksiik degiil

Mesken oldi simdi dervisane esrafufi evi
Ber-tarafdur kiise-i ‘uzletde olmak miinzevi
Old1 bunlar mihfet-i sri bela-y1 ma‘nevi

Kande kim varsain mukarrer nay-zen bir mevlevi
Hasili ehl-i dile cevr-i felek eksiik degiil

Kande gitsei bir dede bir diinbelek eksiik degiil

‘Alem icre bir nefes ehl-i dile rahat mi var

Ya huzir ile nihani sohbete firsat m1 var

Bir sakil-i bi-neva-harsiz meger sohbet mi var
Def ii ndy u diinbeleksiz simdi cem‘iyyet mi var
Hasili ehl-i dile cevr-i felek eksiik degiil

Kande gitsen bir dede bir diinbelek eksiik degiil

Kiifri-i Bahayi, hicviyesinin devaminda XVII. Yiizyildaki Mevlevilerin
uygulamalarinin bu tarikatin kurucusu olan Mevlana ile bagdasmadigini siirinde dile
getirmigstir. Sair, ayn1 zamanda Mevlevilerin giil-bang ¢cekmelerini de alayl1 bir sekilde

siirinde elestirmistir:

Eyler old1 mevleviler ehl-i diinyaya hiicim
Hasa li‘llah kim buiia razi ola Monla-y1 Rim
Shr u matemde ider[ler] bunlar ‘icra-y1 riisim
‘Alemi tutdi sada-y1 ndy u giil-bang-1 kudam
Hasili ehl-i dile cevr-i felek eksiik degiil

Kande gitsen bir dede bir diinbelek eksiik degiil

Tutd1 diinyayr Toganiniifi kemal-1 sohreti
Simdi old1 ehl-1 diinyanufi medar-1 devleti
Sol kadar old1 miiridan u muhibbiifi kesreti

Her biri bir haneye virmekde da‘im sikleti
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Hasili ehl-i dile cevr-i felek eksiik degiil
Kande gitseqi bir dede bir diinbelek eksiik degiil

Bahayi, bir bagka siirinde ise Mevlevilerin okumay1 adet haline getirmis
olduklar1 belli ayet, stre ve dua anlamina gelen evrad ve Allah (c.c)’nin en giizel

isimlerinin yer aldig1 Esma’y1 okumalar1 durumunu galiz ifadelerle dile getirmistir:

Stfiler evrad ile esma ile oglan s.ker

Mevleviler diinbelekle nayila oglan s.ker

Kiifvi (TY 3005.13a)

3.3.1.3. Kiifri-i Bahdyi’nin Kiifiirlii Siirlerinde Sigimilan Bir Liman:

Melamet

Divan siiri igerisinde hemen hemen her sairin siirinde az veya ¢ok Melamet
etkisi goriilmektedir. Kurmaca bir hayal diinyasinin yansitilmis oldugu siirlerde
sairler, hayal imgelerini zenginlestirmek, kelime oyunlar1 yaparak karsisinda yer alan
mubhataplari ile (6zellikle zahid tipini) siir dilinin el verdigi olglide alay etmek igin

melamet-mesrep bir sekilde siirlerini olusturmaktadirlar:

“Divan siirinin benimsedigi ask ugruna riisva olma, sarap ve meyhane
diiskiinliigii vb. dini degerler agisindan hi¢ de hos goriilemeyecek durumlarin siir
gelenegi i¢cindeki yapisini kavrayabilmek i¢in, Horasan mistik ekoliiniin benimseyip
one cikarttigr “Melamet” mesrebinin iyi bilinip anlasilmasi gerekmektedir. Siirde
dinin haram kildig1 sarap, meyhane, sarhos olup yerlerde siirlinme, sarap dilenciligi
etme, giizellerin kasina goziine tutulup onlar i¢in varini yogunu feda etme ve erkek
sevgililere tutulma gibi semboller; ibadetlerini gizleyip kendini halka hor ve hakir
gosterme yolunu segen bu mesrebin de hararetle benimseyecegi tiirden ozellikler

tagimaktaydi.” (Sentiirk, 2007:388-389).

Klasik Tiirk edebiyati sairleri tarafindan siirlerde yogun olarak islenen Melamet
anlayisi, Tiirk Islam medeniyeti igerisinde énemli bir yere sahip olan Horasan
cografyasinda tasavvuf anlayiginin bir yansimasi olarak ortaya ¢ikmis, oradan da
cesitli cografyalara ve Anadolu’ya yayilmistir. Birgok felsefeyi icerisinde barindiran
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Melamiligin temel anlayisi ise nefisi terbiye ederek kinanma yolunu se¢mek ve

boylelikle nefsin gururunu kirmaya ve ortadan kaldirmaya calismaktir:

“Sozliikte “kinamak, kotiilemek, ayiplamak™ gibi anlamlara gelen Melamet
kelimesinin tasavvuf literatliriinde bir terim, bir makam ve bir tasavvuf anlayisinin adi
olarak yaygin bir kullanim alan1 bulunmaktadir. I1I. (IX.) yiizyilda Merv, Herat, Belh
ve Nisabur sehirlerini igine alan Horasan’da ortaya ¢ikip Ozellikle Nisabur’da
yayginlik kazanan ve etkisini giinlimiizde de siirdiiren bu tasavvuf anlayisin
benimseyenlere ehl-i Melamet, Melami, Melameti; bu akimi da Melametiyye,
Melamiyye (Melametilik) denilmistir.” (Azamat, 2004:24). “Melametiler, dis
goriintislerinden i¢ hallerine intikal edilemeyecek hal, fiil, davranis ve sozleri segerek
avam ile avam, havas ile havas olmuslar; gercek durumlarini sezdirmemeyi, toplum
icerisinde kiyafet ve goriiniiste ayirt edilmemeyi anlayislarinin esasi olarak
belirlemigler, sirlarinin agiga ¢ikmasindan korktuklari ve insanlarin &vmelerine
sebebiyet verecek bir hal ortaya ¢ikinca nefislerinin gururlanmasindan g¢ekindikleri
icin bir taraftan bu héllerini gizlemeye ¢alismislar, diger taraftan nefislerini kirmak

icin halkin 6fke ve tepkisini ¢ekecek, hatta zaman zaman kinama ve azarlamalarina

neden olacak fiiller islemislerdir.” (Bolat, 2011:16-17).

Tiirk-Islam medeniyeti igerisinde dnemli ve derin etkiler olusturan Melamilik,
zaman igerisinde farklh kiiltiirlerden almis oldugu degisik anlayislar ile birlikte
zenginleserek degisime ugramistir. Farkli tarikatlarin ve anlayislarin icerisine niifiz
eden Melamilik, haliyle etkilesime girdigi anlayislarin goriislerini de kendi biinyesi
icerisine alarak ilk zamanlardaki felsefesinden bir hayli degisik bir duruma

blirinmiistiir:

“Melamet fikri zamanla dejenere olmus, 1aubali ve 1bahi tavir takinan kimselerin
istismar ettikleri bir yol haline gelmis, S1‘1, Batinl ve Hur(fi unsurlarla karismis ve
nihayet vahdet-i viicid felsefesinin tesirinde yeni bir anlayis halini almistir. Klasik
anlamda bir tarikat yapilanmasina dayanmayan, daha ¢ok bir anlayis/diistince olusumu
halinde varligin1 siirdiiren Melametilik, Anadolu’nun fethinden sonra Ozellikle
heteredoks nitelikli Kalenderi dervislerinin faaliyetleriyle -ve onlarin yorumladigi

tarzda- kirsal kesimde, Kiibrevilik araciligiyla yerlesik bir sehir tarikati olan

219



Mevlevilik biinyesinde ve flitiivvet teskilati ile de esnaf tabakasi arasinda etkisini

gostermistir.” (Bolat, 2011:19).

Laubali tavir takinan kisilerin istismar ettikleri Melamet anlayisi ile siirlerinde
kaba dili kullanarak laubalilik yapan sairler, Melamet anlayisi sayesinde miistehcen ve
agdali bir dil ile olusturduklar siirlerini kaleme almalar1 i¢in daha fazla imkan elde
etmislerdir. Melamet anlayisi saire siirlerinde agdali dili kullanmasi i¢in ayni zamanda
bir ruhsat da vermistir. Siirin igerine kaba ifadelerle birlikte miistehcenligi de dahil
eden sair, toplum tarafindan kinanan, ayiplanan ve hos goriilmeyen ifadeleri rahat bir
sekilde siirinde kullanirken kendisine neden boyle bir dil kullanma ihtiyact
hissediyorsun diye soru soranlara “Ben siirlerimi Melamet anlayisiyla olusturuyorum.
Kinanmay1 istiyorum.” Seklinde cevap vermesine de olanak sagliyordu. Tepki
cekmeyecek bir limana siinan sair ise bu nedenle siirlerinde daha rahat bir sekilde

kaba dili kullanmis oluyordu.

Sairlerin hayal diinyasin1 6nemli Slgiide etkileyen Melametilik divan siirinin
icinde yer alan bir baska onemli tip olan ‘Kalender’'®? tipini de degistirmis,
doniistiirmiis ve bambaska bir hale biiriindiirmiistiir. Dlinyay1 umursamayan, diinyada
kendisine kars1 gosterilen tavirlart da umursamayan, yasamis oldugu tarihsel doniisiim
icerisinde heterodoks bir kimlige sahip olan Kalenderiler 6zellikle Melamiligin temel
ilkesi olan kinanmayi, davranislarinda uygulayarak toplum tarafindan dikkat ¢cekmis,

cogunlukla da ayiplanmis ve dislanmislardir:

“Kalenderler ve oOzellikle Abdallar1 yerenler onlari ¢irkin cinsel 6zgiirliik
bicimleri, 6zellikle livata ve hayvanseverlik ile suglardi. Boyle ucuz suglamalar,
ihtiyatla karsilanmalar1 gerekirse de toptan bir yana atilamazlar. Evlenmeye, hatta disi
cinse kars1 olmak cinsel etkinlikten biitiinliyle uzak durmay: gerekli kilmaz. Yalniz
yagsamak, bu baglamda, birincil olarak toplumun cinsellik yoluyla yeniden {iretiminin
reddi demek olup tretici olmayan cinsel etkinlikleri dislamiyordu. Dolayistyla toplum
karsit1 cinsel doyum yollarinin kimi dervislerin kasithi olarak redci giindemine

sokulmus olmalar1 olasidir. Abdallar i¢cinde (Farsca “gen¢ oglan” anlamindaki

182 “[einde yasadig1 topluma ve kiiltiire, siyasal diizene karsi gikarak diinyay1 dikkate almaya deger gérmeyen ve bu diisiince
tarzini giinliik hayat ve davranislariyla da agiga vuran, bunu mistik bir zihniyet diinyasina doniistiiren tasavvuf akimi” nin adina
ve mensuplarina Kalenderiyye demek isabetli bir tercihtir.” (Ocak, 2016:56).
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kiigek’ten bozma”) Kogek diye bilinen 6zel bir oglanlar grubunun varligi bu bakimdan

kuskusuz ¢ok anlamlidir.” (Karamustafa, 2016:30-31).

XVILI. ylizy1l sairlerinden olan ve mahlasi ile miistesna bir yere sahip olan Kiifti,
miistehcen ifadeler ile dolu olan siirlerinin bir kisminda kendisini bir Kalenderi
dervisine benzetmis ve onlarin yapmis oldugu eylemleri siirine aksettirmistir.
Kalenderi dervisi olmayan Kiifri’nin boyle davranmasinin birincil sebebi, gelenek
olarak sairlerin sdyleyis rahatligina kavusabilmek ve hayal diinyalarini genis tutmak
icin kendilerini Kalender-mesrep olarak tanimlamalaridir. Gergek hayatta uygulandigi
zaman toplum tarafindan oldukga sert bir sekilde kars1 ¢ikilacak davranislar bu sekilde
siir dilinde rahat bir sekilde terenniim edilebiliyordu. Dogustan sakaci, alayci,
miistehcen sozler soylemeye agik olan sairler ise Melami-mesrep goriiniimiin arkasina

siginarak istedikleri sozleri rahat bir sekilde soyleyebiliyorlardi.

Kiifri, belki de Tiirk edebiyatinda ilk defa ¢ok farkl bir redifi, ‘zipir’1 kullanarak
Kalenderileri asagidaki siirinde betimlemistir. Taskin sekilde davranan kimse
anlamina gelen ‘zipir’ sozii, tasvir edilen bu dervis grubunu tanimlamak i¢in oldukca
gecerli bir tabirdir. Bir, iki degil bir alay olduklarini sdyleyen sair, aklina her geleni

yapan anlaminda ‘zirzop’ olduklarini da belirtiyor.

Bizi sanman ki heman yavede mahir zipiruz

Biz bu evza“ ile ¢ok nesneye kadir zipiruz

Bir degiil iki degiil ii¢ degiiliiz bir alayuz

[Biz] az zirzob degiiliiz haylice vafir zipiruz

Kiifii (AEM 768.16a)

Yukaridaki siirde en dikkat ¢ekici ayrint1 ise Kalenderilerin alay halinde yani

boliikler seklinde dolasmasidir:

“Abdallar ziimresini anlatan biitiin kaynaklar bunlarin gruplar halinde seyahat
edip dolastiklarin1 6zellikle belirtirler. Belki de bu, onlarin getin tabiat sartlarinda
gecirdikleri zor yolculuklarda giivenlik icinde seyahat edebilmelerinin bir geregiydi.
Manziim metinlerde de ¢ogu zaman onlarin boliikkler halinde dolagmalarindan

bahsedilir.” (Sentiirk, 2015:158).
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Toplum tarafindan kinanmayi ilke edinen Kalenderiler, temizlikten uzak bir
sekilde yasamislardir. Zehebi adli bir dervis i¢in Yusuf el-Kamini sunlar

sOylemektedir:

“Dimask’ta meshur bir seyhtir. insanlarin onun hakkinda hiisnii iltikatlar1 vardi.
Seytanlarin sigmaklart olan kaminlerde (kiilhan) ve mezbeleliklerde barinirdi.
Yerlerde siiriinen elbiseler giyer, idrar1 ilizerine bulastirir, yalin ayak yliriir ve

yiiriiyiisiinde yalpalardi.” (Oztiirk, 2016: 79-80).

Temizlikten uzak ve farkli bir yasayis tarzin1 benimseyen bir Kalender profili
cizen Kiifri, halkin kendilerinden neden nefret ettigini anlamamakta ve sahraya hazir
olan bir deli ‘mecniin’ olduklarini dile getirmektedir. Ayrica sair yukarida deginildigi

tizere Kalenderilerin temizlige de dikkat etmediklerini ifade etmistir:

Birimiz s.¢sa tutar b.k kokusi diinyay1

Yine na-pak degiil tabib i tahir zipiruz

Fahr ider simdi biziimle b.kin1 yer deliler

Ab-1 riy-1 siifehayuz katr fahir zipiruz

Mazhar-1 niikte-i el-nadir ki el-mahrimuz

Misli yok tanur akranlar1 nadir zipiruz

Bilmeziiz halk nigiin nefret iderler bizden

Akge pil istemeziiz sahraya hazir zipiruz

Kiifii (AEM 768.16a)

“Kalenderiler ve Abdal dervislerini konu edinen beyitlerin 6nemli bir kisminda
dikkati ¢eken husus, yogun olarak siirle ilgilendiklerinin vurgulanmasidir.” (Sentiirk,
2015:202). Kiifri de Kalenderilerin bu 6zelligine vurgu yaparak bulmus olduklar1 bos
ve anlamsiz s6zleri sOylediklerinden bahsetmektedir. S6ylemis olduklar1 s6zlerin akil
eseri olmadigini belirten sair, bulduklar1 bos ve anlamsiz sozleri, (yave) siir olarak dile

getirdiklerini ifade ediyor:
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N’ola evza‘-yi1 garib ile olursak meshar

Bizde hig ‘akl eseri yok yire zahir zipiruz

Soyleriiz buldugimuz yaveyi es‘ar deyt

P.h yeriiz biz de Bahayi gibi sa‘ir zipiruz
Kiifri (AEM 768,16a)

Kiifrl asagidaki siirinde Abdallarin basi agik dolagmalarini ise bambaska bir
boyutta degerlendirmistir. Kiifri, bu siirinde Abdallardan bahsederken ‘Melamet
‘alem’ ifadesini de kullanmistir. Bu kullanim ise aslinda bir anlamda Abdallarin hayat
felsefeleri icerisine Melametiligin ne kadar da niifuz ettigini gostermesi bakimindan

Onemlidir.

Mihreziim ‘uryan olup abdal seklin baglamis
Tekye-i kinunda sahib-hal seklin baglamis

Binmis ol yare rakib olmig melamet ‘aleme

Acidum hayfa har-1 deccal seklin baglamis

Kiifii (AEM 768.17a)

Yukaridaki siirde gecen Abdal ziimrelerinin toplum igerisinde basi acik

dolasmalarinin altinda yatan sebep ise soyledir:

“Eski Miisliiman toplumlarda erkek veya kadin, hiir bir Miisliimanin basi acik
sokaga ¢ikmasi diisliniilemezdi. Bir erkegin degil sokaga ¢ikarken, yatarken dahi basi
acik yatmasi hos goriilmez, bu durum zillet veya akli melekelerini yitirme alameti
olarak goriiliirdii. Mevlevilik gibi bazi tarikatlarda ise abdest icin mesh edilirken dahi
sikke bastan ¢ikartilmaz, hafifce yana yatirilarak basa mesh verilirdi. Biitiin bu kati
gelenek ve aligskanliklara ragmen Abdal ziimrelerinin ve 6zellikle Kalenderilerin bas
acik gezmeleri, esas itibariyle tarikat tac1 ve serpus tasiyarak olusacak gurur ve kibri
engelleyip kendilerini hor ve hakir gosterme amacina yoneliktir.” (Sentlirk, 2015:156-

157).
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Klasik Tiirk edebiyatinda ilk orneklerine XVI. yiizyilda rastlanan karsilikli
olarak siirlerde atisma durumu, bu yiizyilda da devam etmistir. Herhangi bir mahfile
dahil olmayan Pendi (6.?) ve Tifli (6.1660) arasinda gegen atismalar, bu minvalde
degerlendirilmesi gereken siirlerdendir. Oldukc¢a niiktedan bir kisilige sahip olup bu
niiktedanligini da siirlerine aksettirerek sdvgii igerikli siirler terenniim eden Tifli’nin

hayat1 hakkinda su bilgiler verilebilir:

“Trabzonlu Tifli Ahmed Celebi (6.1660), XVII. yiizyilin oldukc¢a ileri gelen
sairlerinden, zarif ve niiktedan bir adamdir. Ahmed Abdiil‘aziz Efendi isminde birinin
oglu olup, daha ¢ocuk sayilacak bir yasta giizel manziimeler yazdigindan Tifli takma
adin1 almistir. Tifli’nin zevk ve eglenceye diiskiin oldugunu ve rahat bir hayat
gecirdigini kaynaklardan 6greniyoruz. Tifli, ayn1 zamanda sairligine miiradif olarak
“Sehname hanlik” ve “Meddahlik”la da meshur olmustur. Tifli kendi bulgusu olan
hikayeleriyle tanmnmis ve IV. Murad’m nedimi olmustur.” (Ozdingis, 1991:15-19).
“Tifli’nin IV. Murad devrinde yasamis bir¢ok sairle hicivlesmesi olmustur. Bahsi,
Pendi, ‘Aski hakkinda sdyledigi, kita veya kaside seklinde hicivleri bulunmaktadir.”
(Gtiven, 1997:344).

Tifli’nin hakaret ettigi sairlerden olan Pendi (6.?)’nin XVII. yilizyilda yasamis
olan hangi Pendi oldugu belli degildir. Bu ylizyilda yagamis iki Pendi bulunmaktadir.
Bunlardan ilki imamlik yapan Pendi digeri ise Kasimpasali Yenigeri katipligi yapan
Pendi’dir. T1fli’nin anlattigina gére bu Pendi, yiiziinde ¢iller bulunan bir sahistir ki bu

ciller, sair tarafindan sinege benzetilmistir:

Pendi n’ola hep ¢ehre-i asferle bilinse

Olurmis zerendid ile zira b.ka diismis

Cillerle goren didi ten-i zerd i nizarin
Bir yestehe befizer k’ana yer yer sinek diismis
Tiyli (TY 3004.89b)

Sairligi tlizerinden Pendi’yi elestiren Tifli, onun sdyledigi siirlerden sairlerin

sikildigini belirterek ona hakaret etmektedir:
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Si‘rine garralanup Pendi-yi efsan-g¢ehre

Bir gazel soyler imis gordiigi dilber basina

Sozleri ‘dleme bar oldi sikildi su‘ara

Da‘va-yi1 si‘ri kosun yohsa s.carlar basina

Tufli (TY 3004.89b)

Sair Pendi’nin donemin bir baska sairi olan Enveri (6.7) ile vakit gecirmesine
deginen Tifli, Pendi’nin sar1 bir ylize sahip oldugunu belirterek hakaretlerine devam

etmektedir:

Ma‘il olmis safia iy Enveri Pendi-yi za‘if

Ray-1 zerdini goriip itme nazar gel tisina
‘Arz idiip kiise-i tenhada sana ahvalin
Serimi yoluna kodum dir ise s.¢ basina

Tyl (TY 3004.88a)

Pendi’ye karsi kaba bir dil kullanmaya devam eden Tifli, bu sefer Pendi’yi

viicudunun seklinden dolay1 elestirmektedir:

Hiz meshiir1 imis ‘dlemiin ol b.k Pendi

Plzevenk olsa o bed sekille simdi layik
Togurdup halka-1 kiinina [o] tefrik-girin
‘Askila urmig afia bir nice kerre findik

Tyl (TY 3004.89Db)
Son olarak ise Tifli, Pendi’ye karsi oldukga agir bir hakaret dili kullanmaktadir:

Halet taze biiziigin herkese mebzil ideli

S.ki destinde olan muglime firsat diismis

O giiler ¢ehre ile Pendi s.kermis an1

K.hpe-i na-halefiin iistine nekbet diismis

Tl (TY 3004.89b)
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“Kaynaklarda XVII. yiizy1l sairlerinden olan Tarzi’ye ait oldugu belirtilen
Vasiyet-name isimli kaside Nuruosmaniye Kiitliphanesi 4967 numarali mecmiiada
“Vasiyet-name-i Tifli be mekal-1 Tarzi” adiyla kaydedilmistir. “Tifli isimli aganin
kabiz hastaligi sebebiyle ¢ektigi sikintiyt ve Olecegine hiikmederek vasiyetini
yapmasini” anlatan bu manzime sair Tifli hakkinda Tarzi’nin yazmis oldugu bir
hicviyedir.” (Gliven, 1997: 346). Bastan asagi miistehcenlik ve komiklerle dolu olan
bu vasiyetname’den Pendi’nin haberi olmus olacak ki Tifli’nin kabizligin1 ve ¢ektigi

sikintilar1 anlatan bir hicviyye de o yazmistir:

Kabz ile biizdi yine tab‘ini Tifli-yi za‘if

Kirle hakkina iderseni dah1 ishal olmaz

G.ti kazik gibidiir dahil olan me‘bina

Tokiip i¢inde Kalur tasraya seyyal olmaz

Nefsi burninda iken taksa eger bir muglim

Iki bif kerre varup gelse de inzal olmaz

Pendi (TY 3004.90b)
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3.4. SURURI MERKEZLIi KADILAR EKOLU

Klasik edebiyatin son evresine girdigi XVIII. yiizyilda bir 6nceki ylizyillara gore
iistdd diye nitelendirilebilecek sairlerin sayisinda bir hayli azalma olmustur. Sair
sayisinda bir Onceki asirlara nazaran diisiis olmayan bu dénemde, kaleme alinan
siirlerin biiylik cogunlugunda sanattan yoksun kuru bir tat bulunmaktadir. Osmanli
Devleti’'nde XVII. yiizyilin sonlarmma dogru artan batililasma hareketleri de bu
yiizyilda daha sistemli ve daha kokli bir sekilde kendisini géstermeye baslamuistir.
Devlet politikas1 olarak goriilen bu batililagma toplumun kiiltiiriinii ve edebiyatini1 da

dogal olarak etkilemistir:

“Toplumlarin ve ¢aglarin da fertler gibi kendilerine has ruhlar1 ve 6zel egilimleri vardir. Bu ruh,
en giizel bir sekilde sanat eserlerinde ifade imkani bulur. I¢ ve dis gergeklerden ziyade gelenegin
soyut diinyasina yaslanan klasik edebiyatta da devrin ruhu mevcut sanat ve estetik anlayisinin el
verdigi Olgiide eserlere aksetmistir. Son Klasik Dénem, sosyal ve kiiltiirel hayatta yeni bir
degisimin/ gelisimin basladig: I1I. Ahmet’in (sal. 1703-1730) tahta ¢ikis tarihinden, modernite/
Batililagma siirecinde 6nemli bir doniim noktasi olan I1. Mahmut (sal. 1808-1839) devrine kadar
devam eden bir siireyi i¢ine almaktadir. Asrin basindan itibaren, sosyal ve kiiltiirel hayatta
kendini gostermeye baglayan zihniyet ¢6ziilligiiniin edebiyatta yansimasi daha uzun bir siirece
yayillmistir. Bu donemde, mimari, resim ve edebiyat gibi sanat dallarinda klasik estetikteki
¢oziilmenin izlerine rastlanmakla birlikte, bunlar temel yapiy1 degistirmekten uzak motifler
seviyesinde kalmis; bu degisimin yeni bir sanat anlayigim dogurmasi 19. asrin ikinci yarisinda
gerceklesmistir. Bu sebeple bu dénem, mevcut estetik anlayisi iginde “bahar” donemini yasayan
klasik edebiyat i¢in, “hazan riizgarlari”nin esmeye bagladig1 bir asirdir. “Hazan mevsimi” gibi
bu dénemin de kendine 6zgii giizellikleri vardir. Hatta sairler daha dncesinden farkli géz alici
giizelliklere de pencere agarlar. Fakat, o giizellikleri besleyen kaynaklar canliligini kaybetmeye,

yapraklar dokiilmeye yiiz tutmustur.” (Horata, 2007:439).

Giclii ve etkili sairlerin bu donemde sayisinin az olmasi agdali dil ile olusturulan
siirleri de dogrudan etkilemis ve bir dnceki yiizyila gére miistehcen olan ve hakaret
igeren siir 6rnegi, bu donemde bir hayli azalmistir. Ancak bu donemde de her donemde
oldugu gibi mizahi bir islip ile donemin sikintilarin1 anlatan niiktedan sairlere

rastlanmigtir.
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Kani (6.1792)’nin Manzim Letdifnamesi’'nde bulunan alay igerikli sovgi
ornekleri bu asrin en dikkat cekici sévgii metinlerindendir.!%® Eserinde Dadi ve Badi
iki hayali tip olusturan Kani, bu tiplerin vesilesi ile toplumda ve kisilerde goérmiis
oldugu eksiklikleri ve carpikliklar1 yer yer kaba ve miistehcen bir dil kullanarak

yermistir:

“Letaifname, Yegen Mehmet Paga’nin hizmetinde gorevli Dadi ve Badi mahlaslh
iki askerin agzindan birbirine nazire olarak saka yollu sdyledikleri ve herhangi bir
kimseyi hedef alamayan manzim ve mensir sozlerden ibarettir. Giinliik yasantida
karsilasilan cesitli olaylar, toplum igerisinde bazi kisilerle meslek mensuplari, 6zellikle
‘Allame takma adli, Kani’nin yakindan tanidig ve bilgisiz oldugu halde toplum i¢inde
bilginmis gibi davranip her zaman kii¢iik diisen kisi anlatilmis; ayn1 zamanda Kéani’nin
gezip gordiigii yerlerin ilging yonleri eserde islenmistir. Her ne kadar bir kimseyi hedef
almadig belirtilse de taninmis bazi sahsiyetlere de eserde ismen yer verildigi goriliir

(Karacaoglan, Asik Omer, Incili Cavus, Hac1 Bektas-1 Veli vb.).” (Cirakli, 1998:7).

Bu donemde Hevayi tarzimi siirdiiren, Hevayi’yi tstad kabul ederek onun
yolundan giden Tirsi (6.1727-1728), bu asirda siirlerinde agdali bir dil kullanan diger
onemli sairdir. Tirsi’nin ¢ogu siiri Hevayi tarzinin genel 6zelligi olan eglence amaciyla

yazilmis siirler olup icerisinde miistehcenligi ihtiva eden siirlerdir:164

“XVIII. ylizyll sair ve hattatlarindan olan Tirsl, kendinden onceki siir
geleneginin parodisini yapan orijinalligi az, argo ifadelerle yiikli bir siir tarzini

benimser. Osmanli edebiyatinin edebi doniistiiriim yollarindan olan hezel, gittik¢e

163 «X VTII. yiizy1l sairlerinden olan zarif ve hossohbet olusu dolayisiyla devrinde ¢ok sevilen Kani, daha ziyade bir mizah iistad
olarak amlmistir.” (Kayaalp:2001,306). “Yazmis oldugu manziim Letdifndme, Yegen Mehmet Paga’nin hizmetinde gorevli Dadi
ve Badi mahlash iki askerin agzindan birbirine nazire olarak saka yollu sdyledikleri ve herhangi bir kimseyi hedef almayan
manzim ve mensur sozlerden ibarettir. Glinlikk yasantida karsilagilan cesitli olaylar, toplum igerisinde bazi kisilerle meslek
mensuplari, 6zellikle ‘Alldme takma adli, Kéni’nin yakindan tanidigi ve bilgisiz oldugu halde toplum iginde bilginmis gibi
davranip her zaman kiigiik diisen kisi anlatilmis; ayn1 zamanda Kani’nin gezip gordiigii yerlerin ilging yonleri eserde islenmistir.”
(Crrakl, 1998:7).

Zebani hig zarf harf nAmisu kadin ¢itkmaz
Bizim ‘Allamenin v’allah burnu b.kdan ¢ikmaz Kdni (Manziim Letdifndme) (Kaside 25/1)

164 K oyun akilh bir gidisiin bak Hezariya
Tagda goban p.¢e oturmus kaval galar Tiwrsi (Divan, G.XLIV/4)

Ru’yada kara koncolost gormek isteyen
Mihter Aliye baksun o deyriin papasidur Tirsi (Divdan, G.LXXII/2)

G.ti var ise hakim-i Mikele sdylen gelsiifi
Itsiifi 4latuma bir kerre hakimane bakis 7wt (Divin,G.XCIV/3)

G.ti varisa ¢iikiim derdine baksun Mikel
Ant sakil gibi kevn-i dil-i figarina bas Tirsi (Divdn,G.XCIV/2)
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korumaci ve gelenekgi olan siirin tekrar tekrar kullanilan sikict hayal ve mazmunlarina
duyulan bir reaksiyon, aykir1 bir yenilik arayis1 olarak goriilebilir. Tirs1’nin de iginde
bulundugu on sekizinci yiizyildaki tuhaflik modasi, bir onceki yiizyillda Nabi
(6.1124/1712) ile temsil edilen siirde hikmet ve halka yonelis hareketinin,
Mahallilesme’ye dogru kaymasi ve “amiyane” bir giildiirii anlayisina evrilmesinin

sonucudur.” (Kortantamer 2004°ten Akt. Orak, 2017:3-8).

XVIIIL. yilizyilin 6nemli sairlerinden ve kadi meslegine mensup olan Stirtri
(1752-1814)’nin gevresinde onun gibi kadi meslegine mensup olan Siinbiilzadde Vehbi
(6.1809), ‘Ayntabl1 ‘Ayni (1766-1837), Refi-i Amidi (1756-1816) ve Ref'i-i Kalayi
(1760-18277?)’den olusan bir ‘mahfil ziimresi’ tesekkiil olmustur. Benzer mizaglara
sahip olan bu sairlerin bir¢ok ortak noktas1 bulunmaktadir. Bu ortak noktalardan birisi
ayn1 meslege sahip olmak bir digeri ise bu sairlerin hepsinin sairliginin ‘hezl’ yazmaya
yatkin olmasidir. Klasik Tiirk edebiyatinin kurulusundan itibaren miistakil ve toplu
olarak eserlerde kendisini gosteren ‘hezl’ tiirii, XVIII. yiizyilda daha yaygin ve daha
etkili bir sekilde klasik edebiyatta kendini géstermistir.

XV. yiizyi1lda ger¢ek anlamda temelleri atilan klasik Tiirk edebiyati, XVI. ve
XVIL yiizyilda sdyleyecegi sozii biiylik anlamda sOylemis, etkisini ve yetkisini ger¢ek
anlamda gostermis ve sonrasinda ise bir anlamda duraklama devrine girmistir. Aslinda
siirde yeni usliplar ile yeni seyler soyleme hevesi ve klasik iislibun disina ¢ikma
arayis1, XVII. yiizyilda kendisini gostermeye baslar. Bu ylizyilda klasik {islip disinda
Sebk-i Hindi, Hikemi Tarz ve Mahalli Usliiba sairlerin yonelmesi bunun en biiyiik
gostergesidir. XVII. yiizyilda kendisini gdstermeye baslayan Mahalli Uslibun XVIII.
yiizyildaki en 6nemli temsilcilerinden birisi olan SiirGri de temsilcisi oldugu siir
anlayisini siirlerine olabildigi dl¢lide aksettirmistir. SiirQri’nin siirlerinde kullandig:
mabhalli imgeler ve sdylem onun sakaci ve alayci tavriyla birlesmis ve ortaya oldukca

farkli ve eglenceli siirler cikmustir.

Zaman-zemin-mekan tgliisiiniin birlestigi noktada siirlerini terenniim etme
imkani, Sir0ri’nin g¢evresinde de kendisiyle ayni siir gorlisiine sahip ve benzer
mizaglara sahip sairleri bir araya getirmis ‘Siiriri Merkezli Kadilar Ekolii’ mahfili
olusmustur. Bu mahfilde bulunan sairlerin hepsinin meslegi kadilik oldugu igin bu

sairlerin bulundugu grubun ismi “Kadi ekolii” olarak adlandirildi. Kadi ekoli
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icerisinde yer alan Siirari, Siinbiilzide Vehbi, ‘Ayntabli ‘Ayni, Ref*i-i Amidi ve Ref*i-
1 Kalayi’nin hepsi birbirleri ile ¢ok yakin iligkilerde bulunan, birbirlerinin 6zelliklerini
¢ok iyi bilen ve birbirlerine kars1 hakaretler eden isimlerdir. Yoksa Siirtri’nin yakin
arkadaslar1 olan kadi ekoliinde yer alan sairler hakkinda s6ylemis oldugu sozlerinin

bir sakadan bagka bir sey olmasina imkan yoktur:

“Karsilikli sakalagmak amaci giiden bu siirler agza alinamayacak kiifiir ve
miistehcen kelimelerle bir anda ailelerini ve namuslarini ayaklar altina almaktadirlar.
Karsilikli sakalagtiklar1 i¢in bunlar1 hosgoriiyle karsilaylp bu sozlerden dolayi
birbirlerine kirilip kiismemislerdir.” (Ebuzziya 1305’ten Akt. Ayan, 2002:21).

Bu sairlerin birbirlerine kars1 yazmis oldugu siirlerde oldukg¢a agir hakaretlerle
yogurulmus galiz ifadelere rastlanir. Ancak sairler arasinda herhangi bir husumet
bulunmaz. ‘Kadi1 Ekolii’nde yer alan sairler, siirlerinde birbirlerine hakaret etseler dahi
dost ve arkadaslardir. Hakaret igerikli siirleri sadece eglence amaciyla birbirlerine
kars1 kullanirlar. Bu eglence siirinin altinda ise mahalli {islip tarzini kullanan hezl

sairlerinin klasik siir vadisinde yeni sdylemler olusturma cabasi goriilmektedir.

Bu ekolde yer alan ve siirlerinde kaba dili kullanan sairlerin birbirleri ile olan
yakin iliskilerinin izlerini karsilikli yazmis olduklar siirlerinde siirmek miimkiindiir.
Bu izler, tarihi vesikalarda yer alan bilgiler ile ortlistigii zaman ise gergekler belirgin
bir sekilde ortaya ¢cikmaya baglar. Siirri’nin Hez/iyydtf’inda en ¢ok hakarete ugrayan
isimlerin basinda Siinbiilzdde Vehbi ve ‘Ayntabli ‘Ayni gelmektedir. Dolayistyla bu
isimlerin SiirGir?’nin hayatinin bir doneminde onunla birlikte oldugunu ve onunla ayn
meclislerde bulunduklar1 sonucuna varmak miimkiindiir. ilk olarak Siinbiilzade
Vehbi’ye bakildig1 zaman bir donem Siirri ile birlikte ¢calismis oldugu goriilmektedir.
1788 yilinda Siir(iri, Vehbi’nin kethiidas1 olarak Eski Zagra’da bulunmustur (Batur,
2010:172).

llerleyen béliimlerde ayrintili olarak islenecek olan bu déneme ait Siirtiri’nin
siirlerinde Vehbi’ye yoneltilmis ¢ok agir ithamlar ve hakaretler yer almaktadir.
‘Ayni’nin ise SiirQri ve Siinbiilzade Vehbi ile olan iligkisi ile ilgili bugiin itibari ile
baz1 veriler elimizdedir. Bu bilgilerden biri Fatin tezkiresinde yer almaktadir. Bu
bilgilere gore ulema meclisi tarafindan kendisine yliz ¢evrilen ‘Ayni, Siinbiilzdde

Vehbi ve Siirtiri’nin meclislerine dahil olmustur:
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“...meclis-i ulemadan merdid olarak miicerred cerr-i sila garaziyle ind-el-
biilega suaradan ma’did olmayan miiverrihlige sapup Siinbiil-zade dairesinde ogullari
ve SiirQri’nin meclislerine siklet-dih olmak takribi hiikkm-1 mukarenetle biraz diiriist

tevarih ve gazeliyyat tedariik birle...” (Fatin tezkiresinden Akt. Aksoy, 1997:11-12).

“Daha ¢ok disiirdiigii tarihlerle ve Sdki-name’siyle tinlii, Mevlevi tarikatina
intisab etmis olan ‘Ayni, 1790 yilinda Istanbul’a gelmis ve bir siire de Bab-1 ‘Ali’de
memurluk da yapmustir.” (Aksoy, 1997:11-16). Muhtemelen bu yillarda Siirtri ve
Siinbiilzade Vehbi’nin de bulunmus oldugu sair meclislerine devam ederek bu sairlerle
samimi ortamlarda bulunmus ve siirlerini karsilikli olarak eglence amagli birbirlerine

kars1 soylemislerdir.

Sohbet meclislerinde birlikte olduklar1 anlasilan, ayn1 mesleklere (kadilik) sahip
olan ‘Ayni, Siirarf, SiinbiilzAde Vehbi, Ref*i-i Kalayi ve Ref*i-i Amidi kendi aralarinda
yazmig olduklar siirlerde siirekli olarak birbirlerinin isimlerini kullanmig ve bir nevi
eglence meclisi olusturarak birbirlerine kars1 hakaret dilini kullanmislardir.%® Kopek
redifli siiriyle Sirri, ‘Ayntabli ‘Ayni ve Siinbiilzdde Vehbi’ye ¢esitli ithamlarda
bulunarak agir bir sekilde hakaret etmistir. {1k beyitten itibaren Vehbi ve ‘Ayni cesitli

hayvanlara benzetilmistir:
Hicviyyat-1 Der-Hakk-1 Vehbi vii ‘Ayni

Kafirlerin g.t.n yalar Vehbi dofiuz ‘Ayni kopek

Amma miiselmana salar Vehbi dofiuz ‘Ayni kopek

Az b.kla doymaz bunlariii igkenbesi bulsa yolun
Kariz-1 kiiffara dalar Vehbi dofiuz ‘Ayni kdpek

Stiruri (Hezliyyadt 9/1-2)

165 Vehbiya safia Siirri pederim dir da‘im
I.ne terbiye bu mudur ebin agzin kapaya “... ebin agzini kapaya” (Apaydin, 2007).
Bahr-1 hicv i¢re afa bir yatak atdim ben [kim] “ ... yatak atdim ben” (Apaydm, 2007).
Déndi ‘Ayniyle hemén susa s.k.Imis sipaya Ref“i-i Kaldyr (Divan,Hezl 47)
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StirGri gibi kaba dili etkili bir sekilde kullanan saire karst birlik olarak hicve
girigsen ‘sefere ¢ikan’ Vehbi ve ‘Ayni’nin akibeti asagidaki siirde goriilecegi iizere
bellidir:16

Sultan satr-1 hicve ile yek-digere agmis sefer

Biiyiik kii¢iik Ispanyalar Vehbi dofiuz ‘ Ayni kdpek
Hortlar yiiriirsen seg gezer anlar ki boyle hasleti
Hinzir ile segden ¢alar Vehbi dofiuz ‘Ayni kopek
Stirirt (Hezliyydt 9/3-4)

StirGrd ile ‘Ayni’nin bir arada anildig1 asagidaki siirde ise Ref'i, bu sairlerin

kendi aralarindaki samimiyetten dolay1 ‘Ayn1’yi SiirGiri’nin oglu olarak gostermistir:
Ey Siirtri korlemek istermis Ayni seni
Sen tahammiil eyle oglundur afia tarilma pek

Enseden fasl eyleyip yirse etin derya-dil ol

Kim defiiz murdar olur mi1 p.h yimek ile kopek

Ref“i-i Kalayi (Divan, Hezl 58)

166 Siirfird, bir baska siirde de Vehbi ve ‘Ayni’yi ona kars1 birlik olmalar1 dolayisiya hicvetmistir:
Hem harbe hem tas tagirim hem-vare ol havf ile kim
Sayed calar yahid dalar Vehbi dofiuz ‘Ayni kopek

Harbeyle tagla urmadan kagmazdim amma neyleyim
Ursam kapar dursam galar Vehbi dofiuz ‘Ayni képek

Bu asili o dislidir kity-1 mugéanda her zemén
Biri birisin hirpalar Vehbi dofiuz ‘Ayni kopek Siiriri (Hezliyyat 9/5,6,7)
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3.4.1. Siiriiri (1752-1814)

‘Siirtri Merkezli Kadilar Ekolii” mahfilinin merkezinde bulunan ve bu grupta
yer alan sairler icerisinde kaba dile ve miistehcen ifadelere en ¢ok yer veren isim
StirGr?’dir. XVII. yiizyi1lda mahallilesme akiminin en etkili temsilcilerinden olan ve bu
akimi temsil etmesiyle birlikte siire getirmis oldugu miistehcen ifadeleri kullanma,
halkin dilini ve yasayisini siir igerisinde rahat bir sekilde ifade edebilmesi sebebiyle
tek basina bir ekol olarak tarif edilebilecek olan Kubirizide Abdurahman Hevayi’nin
bir anlamda XVIII. yiizyildaki temsilcisi olan Siir(ri’nin hayati hakkinda su bilgiler

verilebilir:

“Adana’da’®’ dogdu. Babasinin adi Hafiz Misa’dir. Baba tarafindan Hz.
Peygamber’in soyundan geldigi rivayet edildiginden seyyid olarak anildi. Ogrenimini
Adana’da yapt1 ve yirmi yaglarinda siir yazmaya bagladi. 1193 (1779) yilinda Adana
niyabetinden Mekke payesine ylikselen ve daha sonra seyhiilislam olan Yahya Tevfik
Efendi, Siirtri’de gordiigii kabiliyet iizerine onu Istanbul’a gotiirdii. Burada Tevfik
Efendi’nin genis ¢evresiyle tamsti ve ilerleme imkam buldu. Onceleri “Hiizni”
mahlasimi kullanan sair, hiciv ve hezel tiirii siirlerinden olusan Hezeliyyat indaki
manzimelerde “Heva?” mahlasmi tercih etti, Istanbul’a geldikten sonra “Siirfir{”

mahlasini kullanmaya bagladi.” (Batur, 2010:172).

“Yegen Mehmed Pasa’nin sadaretiyle Siinbiil-zdde Vehbi’nin kethiidas1 olarak
Eski Zagra’da bulundu.” (Ayan, 2002:14). “Iste bu dénemde Siirtri, Hezliyyds inin
biiyiik bir boliimiinde kendisine agir hakaretler ve kiifiirlerle dolu siirleri yazdig
Siinbiilzade Vehbi ile yakin iligkiler kurdu. “Hiciv ve hezlleri i¢in biitiin kaynaklarca
miistehcen, agza alinmayacak kiifiir ve kaba tabirlerle dolu oldugu sdylenir.” (Ayan,
2002:20).

17 Siirciri’nin Adanali olmasindan yola gikan Ref*i-i Kalayi, Siirtiri’ye Adanali olmasindan dolay: hakaretler etmistir:

O SiirGri 6kiizi kim Adana sa‘iridir

Gorse danalart simdi o deni egri bakar

Bu dilifi tutdi an1 kim gidecek bir yeri yok

Fakat alninda yazar tamgasi fi‘n-nari sakar Ref"7-i Kdaldyi (Divan, Hezl 14)

Lihyesi furca gibidir evin itsin badana

Sa’ir-1 hinzir ile anifil badanasin s.k.yim

Adana Tiirki Siir0ri ki edaniden iken

Si‘rin adin1 p.h itdi Adanasin s.k.yim Ref7-i Kdldyi (Divan, Hezl 55)
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Asagida yer alan siirde bir bakima SiirGri, Hezliyyat'inda yer alan siirlerinde
gostermis oldugu siir anlayisini ortaya koyar. Siirtird, bu siirlerde sdhret sahibi olmus
XVILI. yiizyilda siirlerinde kaba bir dil kullanmalari ile 6n plana ¢ikan Nef*i ve Kiifti-
1 Bahayi’nin siirlerinde yapmis olduklari isi bayagi bir tabirle nitelemistir. Siir(iri’nin
bu sairlerin isimlerini anarak kendisinin de onlarin yolundan gittigini belirtmesi
marjinal bir sOylem olarak agdali dili kullanan sairlerin kendilerinden Onceki
donemlerde siir kaleme alan ve siirlerinde kaba ifadeleri kullanan sairleri takip

ettiklerini gosterir:

Ey Siirhri gerci kim memsa-y1 hicv ii hezlde

B.k yediler biri biriniii yalamislar g.tiin

Baslarina ben de Nef*i’yle Bahayi’nin basip

Herze-gliyan-1 cihani b.ka basdirdim biitiin

Stirurt (Hezliyyat, Kit‘a 263)

Sadece c¢evresindeki samimi dostlariyla alay etmemis olan SiirGri, yeri

geldiginde kendisi ile dahi alay eden bir yapiya sahiptir:

Sen Hevayi bab-1 cami‘den alinmis p.¢ idifi

Yok idi evvelden ismifi sofira su bu koymus ad

Stirtri (Hezliyydt, G.12/7)

StirGri’nin Hezliyydt’indaki siirlerinin en belirgin 6zelligi yogun bir mizahin
cinsellik ile islenmesidir. Tarih diisiirmede de usta olan sair, bu mizah1 ve cinselligi
tarih diisiirdligli siirlerde de gostermistir. Mizah ve cinselligin bir arada bulundugu

yerde dogal bir sonug olarak da karsimiza kaba bir dil ¢gikmaktadir.

Mizah ile ilgilenen Osmanli sairlerinin siirlerinde goriilen en belirgin
ozelliklerinden birisi de oldukca sira dis1 ve bayagi konularin siirde islenmesidir.
Amac mizah olunca sairler okuyucuyu eglendirmek icin karsilastiklart her durum ile
ilgili manziimeleri kaleme almiglardir. Balc1 Hasan adli bal saticisinin diikkaninda

bulunan sinekler de bu baglamda degerlendirilmesi gereken siirlerdendir:
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Cokdan avlard: diikkdninda sinek Balci Hasan

Yokdur aligveris eyvah deyli zirlayarak

Soyle bir bal yedi kim sdyledi bu tarihi

Bir sinek bir sinegi d.zdi bakifi vizlayarak

Stirart (Hezliyydt, Tevarih 46)

“Osmanli edebiyatinda kendine has ¢izgilerle tasvir edilen tiplerin her biri ayri
bir hayat goriisiinii temsil ederler. Rindlik ve ariflik vasiflarini tasiyan “asik™ tipini
kendine maleden sair, sevgili yolunda kendine engel teskil edenleri “rakib”, yahut daha
genis bir ¢ercevede “agyar”, diinya malina fazla diiskiinleri “hace”, sahte asiklari
“miidde’T” vb. tiplemeleriyle tenkit ve hicvettigi gibi; zahirde dindar ge¢inip kendisini
her firsatta tenkit eden, ard1 arkasi gelmez vaaz ve nasihatlerle bunaltan, halki aleyhine
kiskirtarak rahatini kagiran, ancak firsatint bulunca kendi de nefsine uymay1 ihmal

etmeyen sozde dindarlar1 da daha ¢ok “zahid” ve “sGft” adi altinda hedefe alir.”
(Sentiirk, 1996:1). Asigm en temel rakibi pozisyonunda olan saff; rakipliginden, hayat

felsefesinden ve yapmis olduklarindan dolay: sairler tarafindan hakarete ugramistir.

Siirard ise asagidaki siirinde stfi’ye karst hakaret dolu ifadelere yer vermistir:

K.¢.nda seyh-i sehrifi kbhne mor ¢ahsuru gorsiinler

Cikarken yirtigindan .let-i menfiru gorsiinler

Cevirmis blizmeci alnina gelmis husye sfinifi

Inanmazlarsa yaran cebhesinde uru gorsiinler

Giris devrana Nari tekyesi seyhi gibi pirim

Seyirci canlar ol arkafidaki kanburu gorsiinler

Dikili tagt at meydani icre gormemislerse

Varip ahiirda kir-i Hact Mansir’u gorstinler

Stiruri (Hezliyyat, G.19/1-4)
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3.4.1.1. Siirtri Tarafindan ‘Ayni’ye Yapilan Sovgiiler

Kadilar Ekolii sairlerinden olan “Ayn1’nin kendisine ait olan Diirrii ‘n Nizam adli
eserindeki bir kayittan Antepli Dike¢czade Hasan Celebi’nin oglu oldugu
anlasilmaktadir. Yine bu eserde yirmi yaslarinda okumaya ilgi duydugunu, siire dair
bilgileri 6grendikten sonra 1790°da Istanbul’a gidip sairler arasinda kendisini
gosterdigini ifade etmektedir. Tezkire yazar1 Arif Hikmet, onun Diirrizade Mehmed
Arif Efendi’nin ikinci defa seyhiilislam olusuna diisiirdiigii tarih dolayisiyla
miilazemet’e nail oldugunu ifade eder. Nitekim Diirrii ‘n-nizam’da yedi yillik medrese
tahsilinden sonra 1210°da (1795) evlenip aymi1 yil miilazim oldugu, ti¢ yil sonra ise

kadiliga gectigi ve on bes y1l kad1 olarak hizmet ettigi kayithidir.” (Unver,1991:270).

‘Ayni, mizaci ve kisiligi geregi eglenceye diiskiin olan ve rahat yasamay1 seven
bir kisiliktir. ‘Ayni’nin mahblb-perestligi yiiziinden medreseden kovuldugunu ve
ulema meclisinden uzaklastirildigini, dalkavuk mizagli, ayyas ve mala haris oldugunu,
sacini, sakalim1 boyamak ve fes giymek gibi, mevkiine uymayan hareketleri
bulundugunu Es‘ad Efendi, Bag¢e-i Safi-endiiz adli tezkiresinde yazar (AKsoy,
1997:22). ‘Ayni’nin ayyashgini bildiren bu bilgiye ek olarak Siir(ri de asagidaki
siirinde ‘Ayni’nin ayyashgma deginmistir. Tabi ki bu deginme hakaret iceriklidir:

Keyf-i sahbadan ayakda durmaz iken ‘Ayniya

Gayrifi agvasiyla diisdiini hicvine sa‘irlerifi

Istedikce bezmgah-1 herzede tab‘iii meze

B.ku yetmez mi sarabin i¢digifi kafirlerifi

Stirari (Hezliyyat, Kit ‘a 149)

Yine Es‘ad Efendi’nin vermis oldugu bilgilerde dalkavuk mizagl olarak

adlandirilan ‘Ayni’ye kars1 ayni diisiinceleri Stirtri de dile getirmektedir:

Kefere siifresinifi dalkavugudur ‘Ayni

Sabka giyse basina bilmese bari herkes
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Doymadig1 gibi s.kden karist kendi dahi

[Hele doymazmis 0 miimbara] a¢ gozlii teres'®®

Stirtri (Hezliyydt, Kit ‘a 151)

StirGr?’nin yukaridaki siirde vermis oldugu bilgilerden yola ¢ikilirsa ‘Ayni’nin
sofra arkadaslarindan bazilarinin gayri miislim kisiler olduguna dair yorumlar
yapilabilir. ‘Ayni’ye ‘kefere siifresinin dalkavugudur’ diye seslenen Siirtiri, ‘Ayni’nin
sOzii edilen bu gayri miislim kisiler ile aym sofrada yiyip icerek eglendigini ima
etmistir. Fatih Sultan Mehmed’in Istanbul’u fethetmesinden (1453) sonra Istanbul’da
bulunan gayri miislim tebanin meyhane ve han isletmeciligine devam ettikleri ve bu
mekanlarda sairlerin de bulunduklari bilinen bir gercektir. X VIII. yiizy1l Istanbul’unda
ise boyle bir ortamda ‘Ayni’nin bulunmasi ve orada eglenmesi ise akla gayet yatkin

gelmektedir.

Kendi aralarinda atistiklar1 anlasilan ‘Ayni ve Sir(ri’nin asagidaki siirde
atigmalarina konu olan unsur, géz meselesidir. SiirGri’ye kor diye hitap eden ‘Ayni’ye
kars1 Siiriri’nin vermis oldugu cevap sert olmustur.'®® Gorme ile ilgili sorunu

oldugunu kabul eden Siirtiri, asil koriin ‘Ayni oldugunu belirtmistir:

Kor demigsin bafia ‘Ayni beri bak ey gozlii
Manzarinda d.zerim sen gibi Tiirk’tin bibisin
‘Aybini gérmeyelim bdyle biri birimiziii

Bende var za‘f-1 basar sen de bakar kor gibisin

Stirari (Hezliyyat, Kit‘a 152)

Siirlerinde hakaret ifadelerini kullanan sairler, bu tiir siirlerinde birbirlerine kars1

lakap takarak alay etmeyi ¢ok sik tekrarlayarak bunu bir adet haline getirirler.

168 “Doymazmis hele miimbara o ag gozlii teres” (Ayan, 2002).
169 Siirtird, baska siirlerinde de ‘Ayni’ye karst sert iislip kullanir:
Ne kus tutar bakalim hay u huyile ‘Ayni

Eder benimle tekapi-y1 saydgéah-1 sitiz

‘Aceb mi da’im 6fitimde kurulsa ag gibi
Kavi s.k ulamak ister ¢iiriik g.tiiyle o hiz Siiriri (Hezliyyat, Kit’a 154)

‘Ayniya kendi sifatifi ‘6zr edersifi hasmifia
Giildiiriirstin her or.sbu oglunu sensin teres

Bak lugate ma’na-i ‘Ayni olur gzl demek
Ya’ni yokdur ‘irzifi ey cahil gidi sensin teres Stiriri (Hezliyyat, Kit’a 156)
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SiirGr?’ye kars1 kor diyerek onunla alay etme niyetinde olan ‘Ayni’ye Stirtri ‘gozIi’
diyerek seslenmistir. ‘Ayni’nin mahlasini olugturan ‘ayn kelimesinin géz anlamindan
yola ¢ikarak boyle bir ifade olusturan Siirtiri, séylemis oldugu s6z hakaret igerikli olsa
da olsa hos bir anlam yakalamustir. Siirde dikkat ¢eken bir bagka unsur ise Siiriri’nin
gorme ile ilgili sorunu oldugunu “Bende var za‘f-1 basar” soziiyle kabullenmesidir. Bu
durum ise bize kaba dil ile olusturulan siirlerin bir baska kapisini aralar. Bu tiir siirler
vasitasiyla sairler hakkinda higbir tezkirede ve tarihi vesikada elde edilemeyen
bilgilere ulasilabilir. Tabi ki bu tiir siirlerde verilen biitiin bilgiler ger¢ek degildir.
Sairler, zaman zaman kurmaca diinyalarini olusturduklar siirlerinde abartili ifadelere
yer verebilir. Ancak bu sairlerin bazi siirleri, ihtiyatli davranmak kaydiyla dogru

bilgileri i¢erebilir. Bu siir de onlardan biridir.

Eski gelenekte beyit serhi yapmak; siir sanatindan anlayan, mazmunlar1 ve
kavramlart idrak etmis olan ilimden ve sanattan anlayan bir ehlin ugras alani idi.
Yapilan beyit serhlerinde bazen farkli anlamlar ¢iksa da asil amag ve gaye her zaman
icin sairin sdylemek istedigi s6ze en yakin anlami ¢ikartabilmekti. Fehim (6.?) adli bir
sairin siirini serh eden ‘Ayni’ye ruhsat verdigini sOyleyen Siir(ri, siirden anladigi
anlasilan ‘Ayni’ye bu sefer serh etmesi i¢in yeni bir siir vererek onun sairligi ile alay

etmistir!’":

Serh edip beyt-i Fehim’i miigkilin halleyledik

Aferin ‘Ayni safia verdim bisat u rahtimi

Cek cevir bir kaliba ifrag kil iistad isefi

Al benim misra‘-1 nd-mevziin-1 kir-i sahtimi

Stirari (Hezliyyat, Kit‘a 155)

StrGri’nin bu siirde yapmis oldugu uygulama, daha Onceki yiizyillardaki
mahfillerde oldugu gibi mahfilde yer alan bir sairin sairligini ve siirlerini kaba ve

miistehcen ifadelerle alaya alma durumudur.

170 Siir(ird, baska bir siirinde de ‘Ayni’nin sairligi ile su sekilde alay eder:
Sithan1 sahtiyan tasavvur edip
‘Ayni-i kefsger kesip bigmis

Kendisin medh u gayr1 zemm etmis
B.k yemis uistiine s.dik igmis Siriri (Hezliyyat, Kit’a 158)
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Es‘ad Efendi Bagce-i Safd-endiiz’da ‘Ayni’nin memleketinde kunduraci
cirakligl yaptigini soyler (Aksoy, 1997:16). Dolayisiyla asagidaki siirde ‘Ayni’ye
yoneltilen kunduracilik meslegi ile ugrastigina dair verilen bilgi dogru gibi goziikiiyor.
Kunduracilik meslegini yaptigini1 kabul etmeyen ‘Ayni’ye karsi Siirtiri, hakaret dolu

sOzler sdylemistir:

Kefsgerlik bafia biihtandir demissin ‘Ayniya

Bir agiz haffafi mazmtnum sana iblag edip

Iftira olsaydir makstiidum demezdim kefsger

It b.kuna daldirirdim ben seni debbag edip

Stiruri (Hezliyyat, Kit‘a 159)

‘Ayni’nin kendisine yakistirilan ayakkabicilik sifatina kizdigini bile bile Stirhrd,
‘Ayni’nin ayakkabict oldugunu ispatlama gayreti icerisindedir. ‘Ayni’ye karsi
sOyledigi sozleri ‘bir agiz haffaifi mazminum’ diye nitelendiren sair, sozlerinin
tamamin1 ayakkabicilik meslegi lizerine kurgulamistir. Aslinda Siiriri’nin yapmaya
calistig1 sey, mahfil icerisinde yer alan sairlerin siklikla yaptiklar1 birbirlerine takilma
durumundan baska bir sey degildir. ‘Ayni’ye kars1 siirekli olarak ‘kefsger’ ifadesini

kullanan sair bir nevi ‘Ayni’ye lakap takarak onunla eglenme amaci igerisindedir.

3.4.1.2. Siirtri Tarafindan Siinbiilzide Vehbi’ye Kars1 Yapilan Sovgiiler

Stirtir’nin mahfilinde bulunan sairlerden olan Siinbiilzdde Vehbi, Marash bir
ulema ailesi olan Siinbiilzadeler’e mensuptur. Sair, miiderrislikle basladigi sairlik
hayatin1 kadilik yaparak silirdiirmiistiir. SiirGiri ve mahfilde yer alan diger sairlerle
tanismasi kadilik gorevini ifa ettigi zaman dilimi igerisinde olmalidir. Yasamayi ve
hayatt seven Siinbiilzdde Vehbi’nin laubédli ve ahlak dis1 eserler yazdigi

belirtilmekteyse de bunlarin pek azi giiniimiize kadar ulasmistir (Kuru, 2010).

Siinbiilzade Vehbi’nin hayati seven bir kisilik olmasi ve eserlerinde 1aubali bir
tslip kullanmasi1 ‘SirGri Merkezli Kadilar Ekolii’ mahfilinin diger sairlerde de
goriilen benzer 6zelliklerdendir. Bu mahfildeki sairlerden olan Siirtiri, ‘Ayni ve Ref*i-
i1 Kalayi de yasamay1 seven ve laubali iislap ile siirlerini terenniim eden kisiliklerdir.
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“I11. Selim déneminde Siinbiilzdde Vehbi en parlak devrini yasayarak Manisa,
Siroz, Manastir ve Bolu’da kadilik yapmistir.” (Kuru, 2010:141). Bu dénemde
Manastir’a atanan Vehbi i¢in Siirari, ‘kissis’ (kesis) ve ‘papa’ (Katolik kilisesinin
ruhani lideri) tabirlerini kullanarak ona karsi dini a¢idan hakarette bulunmustur.
171y ehbi’nin kesis ve papa olarak nitelenmesinin bir sebebi de belki de kadi olarak
verdigi hiikiimlerin Islam yasalarma aykir1 olmasi dolayisiyladir. SiirGri ayrica
Vehbi’nin Manastir’a atanmasi iginse ‘bir b.k yiyerek mansib kapt1’ tabirini kullanmis

ve bu atamanin altinda yatan bir olaya isaret etmistir. ..

Bir b.k yedi sa‘ir gidi kapd1 yine mansib

Sirizdan 6lmiisdii heniiz munfasil amma

Tarih-i tamam old1 bu imza-y1 mu‘anven

Kissis-1 Manastir kocaman Vehbi-i papa

Stirari (Hezliyydt, Tevarih 27)

Asagidaki siirin ilk misrainda da sair, Vehbi’nin Manastir’t mansib olarak
almasina deginir. Bu durumu defalarca dile getiren ve Vehbi gibi kadi olan SiirGri’nin
belki de niyeti kad1 olarak Manastir’a atanmakti. Bu ger¢ceklesmedigi i¢in de bunu dile

getirmekte ve Vehbi’ye kars1 hakaret etmektedir:

Mansibla bi-kdm oldu o dinsiz ki isidir

Tahrib-i mecasid ile te‘sis-i Manastir
Meskikdur Islami ile kiifri ki eyler
Karga gibi nlis-1 mey u tencis-i Manastir

Besdir azil1 can-ver olduguna tarih

Vehbi dofiuz oldu koca kissis-i Manastir

Stirtri (Hezliyydt, Tevarih 28)

7 Siirtri’nin sdylediklerine gdre Vehbi, bir Miisliimana ve kadiya yakismayan isler ile ugrasmaktadir. Siirdrf, kadi olan Vehbi’ye
bdyle yasamanin seriatte yeri var midir diye sorarak ince bir ironi yapmaktadir:

Vehbiya var m1 seri‘atde bu kim mahkemede
I¢ilip mey s.kilip .m ola her seb ahenk

Etmedif ¢iinki s.kig-hane meserretkedeiii
C.k kadarlar haremifide ne gezer hey p.z.venk Siiriiri (Hezliyyat, Kit’a 18)
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“Stirari, 1203-1204/1789-1780 tarihleri arasinda Yegen Mehmed Pasa’nin
sadaretiyle Siinbiilzdde Vehbi’nin kethiidas1 olarak Eski Zagara’da bulunmustur.”
(Ayan, 2002:14). Eski Zagara’da kadilik gorevinde bulunan Vehbi’yi riisvet yemekle

suclayan sair, Vehbi’nin halktan para almasini agir bir dille elestirmistir:

Kadilikda koca samsiin gibi ey Vehbi-i din

Dislemisdif biitlin Eski Zagara ademini

Atdilar okka kiyasi gibi s6zler safia kim

Kudururdu yese her kank1 kdpek dirhemini

Stirari (Hezliyyat, Kit ‘a 41)

Asagidaki kit‘adan Vehbi’nin on aylik olan ¢ocugunun agzindan siirler yazdig
ve “sairin oglu da sair olur elbet” diyerek bu durum ile 6viindiigli anlasilmaktadir.
Siirari ise bu duruma karsilik Vehbi’nin sairligini de elestirerek hem Vehbi’ye hem de

onun ogluna hakaret etmistir:
Sa‘irini oglu da sa‘ir olur elbet diyerek

Vehbi l1af eylemesin yohsa dehanin kaparim

Kit‘alar yapmis on aylik pi¢inifi agzindan

Hele on yas biiyiisiin ben de g.t.nden yaparim

Stirtri (Hezliyydt, Kit ‘a 105)

Siinbiilzade Vehbi’nin siirlerinde kaba dili kullandigina delil teskil eden
asagidaki siirde sair, SiirGiri’ye kars1 ‘irza geg¢-’ ifadesini kullanmis, bunun iizerine de

Siirtri, Vehbi’nin kiz kardesine, eslerine ve cariyelerine hakaretler etmistir:

‘Irza gegmek dilese Vehbi-1 diin hicvinde

Bogazina tikarim laf-zenif laklakasin

S.kerim ya‘ni o kar-haneci sisman teresii

Dubhterin zevcelerin cariyesin mu’takasin

Stirari (Hezliyydt, Kit‘a 73)
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Siinbiilzdde Vehbi’nin kaba dili kullandigina delil teskil eden bir bagka siir.
SiirGiri’nin esine karst Vehbi, hakaret icerikli bir ifade kullanmistir. Bunun {izerine
Stirtrd, bir anlamda Vehbi’nin sdyledigi bu hakaret icerikli sozii Vehbi’nin kizina

iletmektedir.

Vehbiya bana darildifi karin or.sbu dedifi

Kim umardi bunu senden bu s6zii kim derdi

Kahbe avratl: teres rasbu kizindir ki ani

S.k.lirken kocas1 gordii nikahin verdi

Stirart (Hezliyydt, Kit‘a 76)

3.4.1.3. Siiriiri Tarafindan Ref‘i-i Amidi’ye Kars1 Yapilan Sovgiiler

SiirGri’nin etrafindaki sairlerden olan Ref*i-i Amidi’nin asil adi Muhammed olup
4 Saban 1169 yilinda Diyarbakir’da dogmustur. Dedesi kendisi gibi sair olan iinli
Lebib Efendi’dir. Perisan kiyafetli, deli dolu davranish oldugu i¢in Deli Ref*1 diye
anilan sair Sultan I. Abdiilhamid (1774-1789) devrinde 1200/1786’da otuz yaslarinda
Istanbul’a gelmis ve Diyarbakir valiligi yaptigi sirada tamstigi Sadrazam Yusuf
Pasa’ya kasideler sunmustur. Istanbul’da ne kadar kaldig bilinmeyen Ref*i daha sonra
kadilik meslegine gegerek cesitli sehirlerde kadilik yapmistir. Ancak Kahire’nin
disinda baska hangi sehirlerde kadilik yaptigi bilinmemektedir. Devrinde sairliginin
yaninda ilmi, agik sozliligii, niikteleri ve serbest hareketleriyle de taninan Ref*,

Sultan 1l. Mahmud déneminde 1231/1816’da &lmiistiir.1"2

SiirGri ile ayni meslege sahip olan Refi-i Amidi, Istanbul’a gelmis oldugu
yillarda girmis oldugu sairler meclislerinde Siiriri ve onun gibi hem kadi ve hem de

sair olan arkadaslar1 ile tanismis olmasi biiyiik ihtimaldir.1™

172 http://www.turkedebiyatiisimlersozlugu.com/index.php?sayfa=detay&detay=1490 Erisim Tarihi: [25.07.2018]

173 Siirtirf, Ref'1 ile olan bir hicivlesmesini bahsettigi siirinde ‘seka meclisi’'nden bahsetmetedir. Muhtemelen bu ‘saka meclisi’
kad1 ekoliindeki sairlerin bir arada sohbet ettigi meclislerden birisidir:

Ey Siirari beni hicv etmis idi ger¢i Ref*1

Ben de karsilayacak ortaya inkar kodu

Ya‘ni s.gmugdi edeblerle sekd meclisine

Korkusundan yine divane b.kun kendi yudu Siiriiri (Hezliyyat, Kit’a 182)
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Antepli ‘Ayni ve Ref'i-i Amidi asagidaki siirde bir araya gelerek Siiriri’ye
hakaret etmislerdir. Bir mahfil igerisinde toplanan sairlerden birkac1 bazen bir araya
gelerek mahfil igerisinde yer alan baska bir saire kars1 hakaret yoneltebilir. ‘Ayni’nin
ve Ref‘i’nin kendisini hicvettigini belirten Siirtri, ‘Ayni igin cahil ve kaba anlamina
gelen Tirk tabirini; Ref'1 i¢in onun etnik kokenini bildiren, alay ve hakaret icerikli

Kiirt kelimesini kullanarak her iki saire de etnik agidan hakaret etmektedir:

Uzlasip ‘Ayntabli ‘Ayni’yle Ref'i-i Amidi
Ittifak etdi beni fasl etmegiciin Tiirk {i Kiird

Ol uyuzlar siirtiiniirdii cok zeman boyle bana

Vermesem tiitsii yakip ecza-y1 hicvimden kiikiird

Stirurt (Hezliyyat, Kit‘a 169)

Ref*T’yi ‘meczlb’ (deli) olarak adlandiran Siirtiri, Ref*i’nin ‘Ayni’ye kendisini
hicv etmemesi i¢in vermis oldugu oOgiitinden ve bu 06gide ‘Ayni’nin aldiris
etmediginden bahsetmektedir. Bu durumu ise bir atasoziiyle ‘ukala al deliden uslu

haber’ belirten Siirtri, her iki saire de hakaret etmektedir:

‘Ayniya safia demis ¢linki Ref*i-1 mecziib

Baslama hicv-i SiirGiri’ye verir sofira keder

‘Aklin olsaydi alirdifi bu siihandan ‘ibret

Ki demisler ‘ukala al deliden uslu haber

Stirtri (Hezliyydt, Kit‘a 170)

Siirir?’nin agagida sdylemis oldugu siirde Ref*1’nin basinin kel oldugu ve bunun
alay konusu olarak siire dahil oldugu goriilmektedir. Ref*’nin basindan gecen bir
olaya da deginen sair, bu olayin da yine Ref'i’nin kel basiyla ilgili oldugunu
belirttikten sonra son olarak s6vgii unsuru olan ctimleyi de sdyleyerek Ref*1’ye hakaret
etmistir. Asagidaki siirde gecen ‘kalibi’ kelimesinin kamus-1 Tiirki’deki anlami su
sekildedir: Bir sekl ii hey‘et ii mahsusada dokiilmesi meram olunan si‘flere mahsus

zarf.1" Ref'i’nin si‘ilikle bir ilgisi olduguna dair herhangi bir tarihi vesika yoktur.

174 http://www.kamusiturki.net/osmanlica-sozluk-madde-19902.html Erisim tarihi: [15.08.2018]
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Ancak SiirGri ilerleyen boliimlerde goriilecegi tizere bir siirinde Ref*1’yi, Rafizilik ile
suglamaktadir. Siire ‘kalib’in bu anlami zaviyesinden bakildig1 zaman SiirGri, Ref*1’yi

mezhebi {izerinden Suglayip ona Kars1 agdali bir dil kullanmis olabilir:

Ser-giizestin ‘acaba simdi unutmus mu Ref*i

Bas1 kalmigdi agik halka keli kokmus idi

Bir kavuk takmis idi basina kavukgu basi

Kalfalar kalib1 sonra g.tiine sokmus idi

Stirtrt (Hezliyydt, Kit‘a 178)

Ref'1’nin Mevlana’ya ve Mevlevilige olan ilgisi bilinmektedir. Siirlerinde de

Mevlevilige ait unsurlar rahatlikla izlenilebilir:

“Ref‘1-i Amidi’nin Mevlana’ya kars: biiyiik bir sempatisi ve hayranhigi vardir.
Onun Mevlevilik konusundaki diisiinceleri, mesnevi’yi medh eden beyitleri bu
hayranligi daha da pekistirmektedir.” (Aydemir, 1989: XII).

“Ref*1, Seyh Galib (6.1799)’in meshur mesnevisi Hiisn ti Ask’a Can u Cdndn
isminde 3000 beyitlik bir nazire yazmistir.” (Aydemir, 1989). Siirinde hem Hiisn ii
Ask’1 hem de ona nazire olarak yazilmis olan Cdn u Cdndn mesnevisini kaba bir dille
begenmedigini dile getiren Siir(ri, aslinda edebi tenkiti ‘kiifiirli Gislap’u kullanarak
yapmustir. Seyh Galib’in eserine yazmis oldugu nazire ile kusuru olmadigin1 belirten
Ref*1’nin sairligi ile Stir(ri ayn1 zamanda alay etmistir. Hem zemin eseri hem de nazire

olarak yazilan eseri kiyaslayan Siir(iri’nin kiyas 6l¢egi ise oldukca farkli bir unsurdur:

Eylemis mesnevi-i Galib’e taklid Ref*1

Der imis afia naziremde kustrum yokdur

Ikisinden de biraz oldu benim manz{irum

Hayli b.kdur bu da amma ki o bundan ¢okdur

Stiruri (Hezliyyat, Kit‘a 179)
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Ref*1’nin kendisi hakkinda giybet ettigini sdyleyen Siirtiri, onu arkasina diisen
bir kopege!™ benzetmektedir. ilk beyitte gecen “bilmem ona kim lobut urmus” ifadesi
ile SiirGri, Ref‘1’ye karst bir soz sdylemedigini, onu incitecek bir ifadede
bulunmadigini belirtmektedir. Ikinci beyitte ise Siirtri, Ref‘i’yi bu defa kuduz bir
kopege benzetmekte, insanlarin ondan uzaklagmasi gerektigini ¢iinkii insan eti
yedigini bildirmektedir. SiirGrl burada HucGrat stresi 12. ayete telmihte
bulunmaktadir. Bu ayette giybet eden kisilerin din kardesinin etini yemis gibi olduklar1
belirtilerek soyle buyuruluyor: “Ey iman edenler! Zannin ¢ogundan sakinin! Siiphesiz
zannin bazist glinahtir. Birbirinizin kusurunu arastirmaym. Biriniz digerinizi
arkasindan g¢ekistirmesin. Biriniz, 6lmiis kardesinin etini yemekten hoslanir ni? Iste
bundan tiksindiniz. O halde Allah’tan korkun. Siiphesiz Allah, tevbeyi ¢ok kabul

edendir, ¢ok esirgeyicidir.”®

Giybet edip ardimca Ref*1 tirmiis oturmus

Durmus uluyor bilmem afia kim lobut urmus

Oldiirmelidir kim talar insan1 kuduzdur

Hirsile yemis adem etin pekce kudurmus

Stirtrt (Hezliyydt, Kit‘a 183)

Ref'’nin yazmig oldugu son hicvinde kendisinin asil ismi olan Osman’1i
kullandigini bildiren Siirtirf, Osman isminin islam diinyasinin iigiincii halifesi olan Hz.
Osman’in ismi olmasi miinasebetiyle kutsal oldugunu hatirlatmakta ve bu isme bu
sekilde hakaret edilmemesi gerektigini sdylemektedir. Sonrasinda ise Ref‘i’ye
hakarette bulunan Siirtiri, onu Hz. Osman’a Rafizilere benzetmektedir. Siir(iri, siirinde
Kiirt ismini kullanarak etnik hakarette; kizilbas ve Rafizi isimlerini kullanarak da dini

temelli hakaretlerde bulunmustur:

Ahir-1 hicve SiirGri’nifi adin yazdi Ref*1

17 Siir(iri tarafindan Ref*i’ye karsi kopek benzetmesi bagka siirlerde de mevcuttur:
Ey SiirGri ben afla o demedim kapdi beni

Ya‘ni hicv eyledi gordiifi mii Ref*1’ifi igini

Kati ¢ok b.k yemesin bdyle deyii ben de heman

Bir tag urdum kopegin agzina kirdim disini - Stirdiri (Hezliyyat, Kit’a 184)

176 http://www.kuranmeali.org/49/hucurat_suresi/12.ayet/kurani_kerim_mealleri.aspx Erisim Tarihi: [16.07.2018]
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Miistehak mi1 bu hakaretlere ism-i ‘Osman

Yapdigi kit‘ada gordiifi mii kizilbag Kiird’i

Rafiz1 oldugunu ‘akibet etdi i‘lan

Stirirt (Hezliyydt, Kit‘a 186)

SiirGir] kendisi ile ayni ylizyilda yagamis olan ve karsilikl alarak hicivlestigi iki
saire kars1t ayni siirde hakaret-amiz ifadelerde bulunmustur. Bunlardan biri Ref*i-i
Amidi (1750-1816) digeri ise Ref*i-i Kalayi (1760-1822)’dir. Aynt mahlaslh bu iki sairi
birbirinden ayirt etmeye ¢alisan sair, bu sairlerden birinin biiyiik digerini ise kiiglik
olarak nitelemektedir. Her iki saire de uygunsuz benzetmeler yapan sair, siirinde

mizahi da islemistir:

Etdi ta‘yin-i lakabla sa‘iran temyiz kim
Iki mahlasdas [birader] " biri biiziirg biri hurd

Sehridir Kalayi-i kosec kuru ¢enganedir
Amididir koca kel ay1 ki yiizii kill1 Kiird

Stirtrt (Hezliyydt, Kit ‘a 187)

SiirGri, ayn1 mahlasa sahip olan ve siirekli olarak hakaretler ettigi Kalayi ve
Amidi’ye ayn1 mahlaslar1 kullanmalarindan dolay1 alayli bir sekilde agdali dili
yoneltmeye devam etmistir. Siirde ayni mahlaslara sahip olan bu sairlerin bir¢ok
iddiaya sahip olduklarini belirten SiirGiri, muhtemelen bu iddialar1 birbirine ¢ok
benzemis olacak ki bu sairlere kars1 hakaret dilini kullanirken birbirine benzer ifadeler
kullanmustir. Siirde iddiadan kastedilen ise ihtimal dahilinde bu sairlerin siirlerinde
kullanmus olduklari dil ve iisliptur. Kalayi ve Amidi’nin siir dilinin birbirine gok

benzedigini diisiinen Siirtiri, bu diisiinceyle bu sozleri sarf etmis olmalidir:

Miitesa‘ir dii sahs-1 mahlasdas
Oldu peyda kim iddi‘alar1 cok

17 “yar” (Ayan, 2002).
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Bulasikdir bu andan ol bundan
Birisi b.k deli biri deli b.k

Stirari (Hezliyyadt, Kit ‘a 189)

3.4.1.4. Siirari ile Ref*i-i Kalayi Arasinda Geg¢en Karsilikh Sovgiiler

“Bir kumasg¢inin oglu olarak istanbul’un Topkap1 semtinde diinyaya gelen Ref*i-
i Kélayi’nin asil adi Mehmed Emin’dir. XVIII. yiizyilda SiirGri ile ayn1 donemde
yasamis olan Ref*1, bir miiddet Mahmutpasa’nin basindaki bir handa babasinin kumas
diikkaninda kumascilik yaptigindan Kalayi mahlasini almistir. Kalayi, bir zaman sonra
kumascilik meslegini birakip Fatih Camiinde derslere devam etmis burada Arapga ve
Fars¢a’nin yaninda dénemin miispet ilimlerini ve dini bilgilerini de 6grenmistir. Bu
egitimden sonra kadi oldugu anlagilan Kalayi’nin kudata dahil oldugunu Davud Fatin

Efendi, Muallim Naci ve Semsettin Sami eserlerinde belirtmektedir.” (Apaydin,
2007:3-4).

Siirtrd ile ayn1 meslege sahip olan Kalayi, Siirari ile birgok konuda karsilikl
olarak atigsmislar ve birbirlerine karsi ¢ok agir ithamlarda bulunmuslardir. Ancak
siirlerindeki bu husiimetin gergek hayatta da oldugunu sdylemek oldukca giictiir. Her
iki sairin hakaret yoluyla birbirlerine kars1 yazmis oldugu siirlerden birbirlerini ¢ok iyi
tanidiklar1 ortaya cikar. Aralarindaki en 6nemli bag ise her konuyla ilgili alay etmeye
olan diiskiinliikleridir. Oyle ki SiirGiri, Kalayi’nin liimiine bile alay igerikli bir tarih

kit‘as1 diistirmiistiir:

Patlasin ates alip Topkapuli Kalayi
Stirari

(Olgun’dan Akt. Apaydin, 2007:3)

SiirGri’nin kaba bir dil yonelttigi sairlerden ‘Ayni, Ref‘i-i Amidi ve Siinbiilzade
Vehbi’yi yazmis oldugu siirlerden tanidigi ve aralarinda muhabbet oldugu anlasilan
Kalayi, bu donemde kadilar arasinda olusturulan samimi eglence igerikli meclislerinin
miudavimlerinden birisi olmalidir. Eglenceye ve meclislerde olmaya diiskiin olan
Kalayi; tiitiin, kahve, afyon gibi alisgkanliklar1 oldugunu kendisi sdyler:
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Kahve macfn tiitiin enfiye [vii kafir efyan]!’®

Iste bes seydir eden bizi azizim Mecniin
Kaldyi
(Karavelioglu, 2007:526)

Bilindigi tizere ‘StirGri Merkezli Kadilar Ekoli’nde bulunan sairlerin genel
Ozellikleri hepsinin kad1 olmasi ve eglence amaciyla kaba dile bagvurmalaridir. Ancak
bazen mahfilde bulunan sairler arasinda bazi benzerlikler daha ortaya ¢ikar. Eglenceyi
ve meclis hayatin1 seven Antepli ‘Ayni gibi Ref*1-i Kalayi de eglenceyi sevmekte ve
keyif verici maddeleri kullanmaktan hoslanmaktadir. Mahfilin genel amaci eglence
olduguna gore eglenceyi seven ve sevdiren ‘Ayni ve Ref*i-1 Kalayi gibi sairlerin de bu

mabhfil icerisinde bir arada bulunmasi gayet dogaldir.

Laubali bir mizac ve rind-mesreb olan Kalayi’nin Divdn’inda bulunan Hezliyydt
boliimiinde Siirdri ile karsiliklr olarak atistig siirler yer almaktadir. Bir¢ok farkli konu
ve igerige sahip olan bu siirlerdeki asil gbze carpan durum ise bu siirlerin karsilikli

olarak eglenmek i¢in yazilmis olmalaridir.

Siirinde Ref*1-i Kélayi’ye ve onun ogluna karsi ¢esitli benzetmeler yapan Siirard,
Kalayi’nin oglunun tipk: babasi gibi afyon miibtelas1 oldugunu bildirmektedir. Afyon

miibtelas1 olan ¢ocuk ise afyonun etkisinden ne yapacagini bilmemektedir:1"

Sandim goriince kiil kedisi tutdu bir s.can

Oglun alip Ref*1-1 muharra kucagina

Bersin yedikce keyfi b.k oldu meger ¢ocuk

Havrlz sanup eder kaka ma‘clin ¢anagina

Stirtri (Hezliyydt, Kit‘a 210)

SiirGr], asagidaki siirinde Kalayi’yi siirden anlamayan bir c¢ingeneye

benzetmistir. Kalayi’ye yoneltilen kibti tabirinin altinda yatan sebep ise onun

178 «“Kahve macin tiitiin enfiye ve kafir afyon” (Kravelioglu, 2007).
179 Kalayi, Siirri’nin sdvgii icerikli bu siirine karsilik ayni iislipla cevap vermistir:

Tas u hokka var iken ma‘ciina zarf olmaz ¢anak

Ey SiirGri Misra dek siir al Bulagi ardina

Isidenler didiler seddeyle hep essek safia

[‘timad itmez isefi at bir kulag: ardina Ref"i-i Kaldyi (Divan, Hezl 20)
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cingenelerin 6zelliklerini anlatmig oldugu “Islahat-1 Kibtiyan ile ingad eyledigimiz
Letayif-glin Terci‘-Bend” isimli siiri olmalidir. Aslinda SiirGri, Kalayi’ye siirden
anlamaz derken Kalayi’nin bu siirine yoneltilmis olan bir siir elestirisi de soz

konusudur:

Si‘ri Kalayi kitabindan mi tahsil eylemis

Bakmaz ol fenden kitab1 tab‘1t hem biganedir

Pise-1 hicvinde sir-1 pise-i endiseyi

Harsa befizetmis o maymun yapuli ¢inganedir
Stirart

(Apaydin, 2007:423)

Kalayi’nin hem mesleginin hem de sairliginin mizahi ve alayci bir islap ile
farklilagtirarak Kalayi’ye seslenmekte ve hiciv pazarmin sicakligiin arttigindan
bahsetmektedir. Bu ifadeyle Sir0ri, Kalayi’ye karsi hiciv diliyle sert sozler
sOyleyeceginin haberini Onceden vermektedir. Siir(ri, Refi’nin siirini (meta‘-1

nazmini) hige sayarak hem onun siirine hem de meslegine hakaret etmektedir:

Kalayi’ya germi var[dir] bazar-1 hicviil bugiin’®®

Zarta ¢eksin miisteri yelpaze lazimdir safna

Olciisiifi kirimle tahmin et meta‘-1 nazminiii

Sen kumascisin Ref*i endaze lazimdir sana
Stirart

(Apaydin, 2007:429)

SiirGri, Kalayi’nin kalyon (savas gemisi) i¢in yazmis oldugu tarih kit‘asini®®!

alayl bir tisllp ile elestirmistir. SiirGri’ye gore Kéalayi yazmis oldugu manzime ile siir

denizine kalyon (gemi) yapip acilmis ve ters yandan tersdneye yanagmak istemistir:

Karsuda kalyonlar iciin yapilan havza Ref*1
Soylemis tarth zu‘minca bakin divaneye

Bahr-1 Si‘re ol deli p.h ile kalyon yapip

180 “Germi bazar-1 hicvifi var bugiin Kalayi’ya” (Apaydin, 2007).
181 Yapilmis olan arastirmalarda Kaldyi’nin kalyon ile ilgili yazmis oldugu tarih kit’asina rastlanilmadi.

249



Ters yanindan m1 yanagmak istemis tersaneye
Stirart

(Apaydin, 2007:430)

Kalayi, Sirari’ye vermis oldugu cevabinda oncelikle SiirGri’nin babasindan
bahsetmektedir. Babasinin ‘payzen’ (ayagina pranga vurulmus cani) olarak gemilerde
kiirek ¢ektigini belirten Kalayi, Stirtiri’nin bir 6nceki siirde kendisine kars1 soyledigi
kalyonla a¢ilma sozii ilizerine ona karsilik vererek o sahile ma‘na sandalinin
baglandigini, figki tagiyan teknenin o tersaneye giremeyecegini sdylemektedir. Burada

ma‘na sandali olan Kalay1’nin siiri, figk1 tasiyan tekne ise Siir(iri’nin siiridir:

Payzende ¢ok kiirek ¢ekmis babaii payzen gibi
Ta koyunca Ermeni sen gibi bir ters aneye
Ey Siirari fiilk-i ma‘na baglanir sahildir ol

Fiski mavnasin yanagsdirmazlar ol tersaneye

Ref“i-i Kalayi (Divan, Hezl 31)

2 anlaminda olup meydan-1

Tasalliif; sairin kendisini &vdiigii siir, fahriyye!®
tasalliif i1se bu 6vgii siirinin okuyucuya sunuldugu yer anlamindadir. Kalayi’nin bu
meydanda sattig1, yani okuyucuya sundugu sey ise degersiz bir ozellige sahip olan
siipiirgedir. BOyle bir manzaranin kurulmasindaki amag¢ Kaldyi’nin sairliginin
elestirilmesidir. Siirin devaminda ise SiirQri, kibti (¢cingene) yapili Kalayi’yi daha

onceki siirlerde oldugu gibi savas topuna benzetmektedir:

Simdi meydan-1 tasalliifde!®?

supurge satiyor
Boggasin alip o kibti yapuli Kalayi

Kor gibi kelle-i kiri basmadim [falyasina]*®*
Yanmasin ates alip Topkapuli Kalayi

Stirart

(Apaydin, 2007: 433)

182 https://otukensozluk.com/ Erisim tarihi: [16.07.2018]
183 “tasallufda (?)” (Apaydin, 2007).
184 «kalyesine” (Apaydin, 2007).
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Siirtri, Kalayi’nin kendi hicvinden'®® baska hicvi begenmedigini sdyleyerek ona
kars1 daha onceden yoneltmis oldugu ‘tiryaki’ suglamasiyla hakaret etmeye devam

etmektedir.

Begenmez kendinifi hicvinden 6zge hi¢ bir mazmiin
Ref*1-1 herzehara soylenilse hezl-i glin-a-giin
O tiryaki yimezse kendi necsin ana virmez keyf
S.can p.h1 gibi afyon kedi p.h1 gibi ma‘clin

Stirari

(Apaydin, 2007: 433)

StirGir], Kélayi’nin kumasciligindan da dahil edildigi siirde onun sairligini
elestirmektedir. Siirde meta olarak zikredilen her ne kadar kumas olarak goriinse de

aslinda Kalayi’nin siirdir:

Meta‘in 6gmeye baslar ¢ikarmadan evvel
Kumasciya diseler b.k¢adan alaca ¢ikar
flik s6zi ile*®® kir-i hicvime sarilir
O bir esek delidir zir disefi agaca ¢ikar
Stirart

(Apaydin, 2007: 434)

Strtri, Kalayi’'nin cigekcilik meslegini siirine tasimis ve ona hakaret etmistir.
Sair, siirinin devaminda ise Kalayi’den afyon kullanan, ne yaptig1 belli olmayan ‘bir
tiryaki’ olarak s6z etmektedir. Gergekten de Kalayi kendi yazmis oldugu siirlerinde
afyon miiptelasi oldugunu kabul etmektedir. Asagidaki siirde ise Siirtri, Kalayi’nin
cicek yetistiriciligi ile ugrastigini ortaya koymaktadir. Kalayi’nin iki farkh cigek
tiirlinii birlestirerek yeni bir cigek tiirii elde ettigini belirten sair, bu durumu alayl bir

islp ile ele almigtir:

Cigekecilikde dii-renge virip direng Ref*1

18 Siirtiri, Kalayi’nin kendisine hiciv yazdigini baska siirlerde de belirtir:
Beni hicv itdifi ey ¢icekei Ref*i
Bilmedifi mi cevaba kadir idim
Sen Yenibagge hendekinde heniiz
S.k.girken ben eski sa‘ir idim  Siiriiri (Apaydin, 2007: 438)
186 «s5ziyle” (Apaydin,2007).
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Iki siikiifeyi yek-digere yetisdirmis
Babasi iistine figk1 dokiip sogan gomerek
O zirdeli bir esek lalesi yetisdirmis
Stirari

(Apaydin, 2007:425)

Kalayi’nin ¢igekgeilik ile ugrastigina dair herhangi bir tarihi bilgiye ulagilamadi.
Ancak bazi siirlerde SiirGri’nin Kaélayi’ye yonelttigi ¢igekei sifatinin bos olarak
kullanilmamis olmas1 muhtemeldir. Belki de Kalayi, para i¢in ¢icekeilik ile ugrasmasa
bile bir hobi olarak ¢icekgilik ile ugragsmis ve bu durumu sairler tarafindan alaya

alinmustir.

Kalayi’nin kendisine kars1 soyledigi sozlere karsilik Sirari, Kalayi’nin
cicekcilik meslegi ile ilgili asagidaki kit‘ayr sOylemistir. Bu kit‘aya gore SiirGri,
Ref’nin  laleci mi yoksa kumasgt mi oldugunu Ref'?’nin  durumundan
¢ikaramamaktadir. Ref*1’nin bdyle bir durumda olmasinin sebebi ise kullanmis oldugu

keyif verici macundur:

Bilmem Ref*i [kumas¢1 m1 yoksa laleci mi]*®’

Gahi cicekli gezdirir elde gehi ¢igek

Ma‘clinu yutdugun unutup meclise sorar

Tiryakidir ne b.k yedigin bilmiyor kopek

Stirart (Hezliyyat, Kit‘a 207)

Kélayi’nin hayatinin bir doneminde babasinin Mahmutpasa’daki kumasci
diikkaninda ¢alistigindan s6z edilmisti. Kalayi’yi yapmis oldugu bu iste hilekarlik
yapmak ile su¢layan Siir(ri, tipki Kélayi gibi kumasc¢ilik yapan kose bir sahsin da
isinde hilekarlik yaptigim1 ve bu yiizden dolayr kumascilik mesleginden oldugunu,

sonrasinda ise bu sahsin kibrit¢i oldugunu belirterek Kalayi’ye nasihat vermektedir.

187 “laleci midir kumagg1 m1” (Ayan, 2002).
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Siirhird, bu siirde Kalayi’nin kdse oldugunu belirterek ona ‘seytan-sifat’ olarak hitap

etmektedir:

Kalayi sen ki klisec-i seytan-sifatsin
Aldatma miisterilerini pendiimi isit
Alig-verisde sencileyin hilekar idi
Kibrit¢i old1 simdi kumasci kose cifit
Stirurt

(Apaydin, 2007:428)

Halk arasinda seytandan bahsedilirken ondan ‘kor seytan’ olarak soz edilir. Bir
onceki siirde kendisi i¢in ‘seytan-sifat’ tabirine karsilik Kalayi, Siir(iri’ye seytanin kor
oldugunu hatirlatmakta ve Siir(ri’nin korliigii ile alay etmektedir. Siir(iri’ye benzetilen
Ermeni K6r Asvador adinda bir sairden bahseden Kalayi, bu sairin sonradan ‘zangog’
(kilisede hizmet eden ve ¢an ¢alan kimse) oldugunu dile getirmektedir. Aslinda Kalayf,
SiirGir?’ye seslenerek “bdyle sovgii igerikli siirler yazmaya devam edersen imandan

¢ikarak zangoc olursun” demektedir:

Ey Siir(ir] soyle seytan kor midir kose midir
Bildir-e halin ‘alemi aldatma gel yana tur'®®
Sen gibi yafisak agiz haffafi bir sa‘ir iken

Zangog olmus simdi gérdiim Ermeni kor Asvador

Ref"i-i Kalayi (Divdn, Hezl 25)

Kaba dili siirlerinde kullanan sairler, siirlerinde hasim olarak ele aldiklari kisinin
eksikliklerini ve kusurlarin1 bulup belirtirler ve hakaretlerini belirtmis olduklar
unsurlar iizerinden devam ettirirler.®® Siirtiri’nin sol eliyle yazi yazmasina deginen

Kalayi, ayn1 zamanda Siir(iri’yi korliik ile itham etmistir:

188 «Bildir-e halin ‘alemi aldatma gel bir yana tur” (Apaydin,2007).

18 ‘Kaba dili siirlerinde kullanan sairler bazen, muhatap olarak andiklari kisiye kars1 lakap da takarlar. Kalayi, SiirGri’nin
isminde kelime oyunu yaparak ondan ‘kétiiliige, fenaliga mensiip” anlaminda olan ‘Siirtiri” diye bahsetmektedir:

Bir tifla eger sorsan adin dir o siirtiri

Almam seni ben zihnime hig vakt-i salada

Guya ki sarild1 p.ha efkar-1 temyizim

Hicvin gelicek fikre kaza ile helada Ref*i-i Kaldyi (Divan, Hezl 43)
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Stirtri sol eliyle yazsa gor kor yazuyi her dem
Ki ol miihri de ba‘zan goérmeyip tersine basmisdir
Homurdanur gériince an1 ayu gibi hirsindan

Didim bigare var ise yine tersine basmisdir

Ref i-i Kalayi (Divan, Hezl 7)

StirGiri’nin kor olduguna dair herhangi bir bilgi, tarihi vesikalarda yok ancak daha
onceden de deginildigi tlizere StrGri’ye karsi kor adlandirmasi ‘Ayni tarafindan da

yapilmistir:

Kor demigsin bafia ‘Ayni beri bak ey gozlii

Manzarinda d.zerim sen gibi Tiirk’ i bibisin

‘Aybini gérmeyelim bdyle bir birimizifi

Bende var za‘f-1 basar sen de bakar kor gibisin

Stiruri (Hezliyyat, Kit‘a 152)

‘Stirirl Merkezli Kadilar Ekolii” mahfilinde bulunan sairlerden olan ‘Ayni’nin
ve Ref‘i-1 Kélayi’nin SiirGri’ye ‘kor’ diyerek lakap takmalari bu mahfil icerisinde

tesekkiil etmis bir alay (eglence) ortamini ortaya koymaktadir.

Balyemez, 1-) Osmanli ordusunda kullanilan orta biiyiikliikte kale dovmek igin
kullanilan uzun menzilli bir top. 2-) Malin1 yemeyen: cimri!® anlamlarina
gelmektedir. SiirGri’nin alay amagh bu kelimeyi Kalayi’ye karsi kullandigini ve bunun
tizerine de Kalayi’nin de zorlu bir kaleye benzeyen kit‘a yaparak Siir(ri’ye cevap

verdigi goriilmektedir:

Dimissin kim SiirGri balyemezdir sa‘iran igre

Bu bir agiz tiifengidir ki ancak halka sdylersin
Safia bir kit‘a yapdim ki metin bir kal‘adir gliya
Gorilince an1 bilmem balyemezsin de ne p.h yersin

Ref i-i Kalayi (Divdn, Hezl 8)

190 https://otukensozluk.com/ Erisim Tarihi: [16.07.2018]
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Konu ‘balyemez’ kelimesinin top anlamiyla kurgulanan alay olunca SiirGri de
Kalayi’nin Topkapili olmasindan yola ¢ikarak ona bir cevap vermistir. Topkap1’y1
Kibtiler’in yasadigi yer olarak belirten Siirari, Kalayi’ye oldukg¢a agir ithamlarda

bulunmustur:

Sitanbal’ud g.tiidiir Top Kapu kim zartasi topdur
Miilevves eylemisler b.k gibi Kibtiler ol cay1
Sanirsin mak‘ad-1 bimardan diismiis sogulcandir
Nahif endamla ¢iksa o derdin tagra Kalayi
Stiruri (Hezliyyat, Kit‘a 190)

Kalayi bu defa siirinde, Siir(ri’nin ilim ve hiinerini elestirmektedir. Kalayi,
kendini yliceltirken Siirr’yi de oldukc¢a asagilamaktadir. Siirde bahsi gecen sivri
kiilehler olarak kastedilen ise Kalenderilerdir. Kalenderilerin diyar diyar gruplar
halinde dolasmalar1 ve baslarina dilimli sivri kiilahlar takinmalar1 bu ihtimali

giiclendirmektedir:

“Bu tarikatin her tiyesine Kalender yahut Kalenderi denir. Bunlar yalniz farzlari
yerine getirirler. Baslarinda on iki terkli (dilimli), kubbesi sivri kece kiilahlar bulunur.
Car-darp (sag, sakal, biyik ve kaslar usturayla kazinmis) bir halde gezerler. Kulaklarina
halkalar takarlar. Toplu halde davul ve nefir (boynuz ¢algi) sesleri arasinda ellerindeki

bayraklariyla sehir sehir dolasirlar.” (Pala, 2004:254).

Sen vilayetde SiirGri sarik-1 merkeb iken
Nisfi ‘ilmifi olmis idi bafia mevriis-1 peder
Lik taglarda seni sivri kiilehliler s.kip

Ters yanindan m1 kodilar safia ‘ilm i hiiner

Refi-i Kalayi (Divéan, Hezl 32)

Kalayi, Strtri’nin siirle ugragsmadig donemlerde siir yazdigini belirterek sairlik
anlaminda ondan daha {istdd oldugunu belirtmistir. Sonrasinda ise SiirGri’nin ilm1
yoniine deginen sair, onun cerr ilmini 6grendigini ancak sarf ilmini hala bilmedigini

belirterek onun ilmi yoniinii de elestirmistir:
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StirGri sen sa‘iri kesmeden ben Si‘ri kesmisdim
Eseksin ya‘ni harda durda olmaz harfi bilmezsin
Bu feth-i Misra birkag lafz-1 k6hne zimn ile simdi

Tarik-1 cerri 6grendin ki hala sarfi bilmezsin

Ref"i-i Kalayt (Divan, Hezl 13)

Sairligi goniil kapisindaki irfan kokusuna benzeten Kalayi, bu o6zelligin
yoncadan gayri bir ot ile iliskisi bulunmayan Stir(iri’de olmadigini soylemektedir. Bu

sOzleri soylerken de Kalayi, siirinin icerisine ince bir ironi ile mizahi da dahil etmistir:

Stirard sa‘iriyyet bag: dilde biy-1 ‘irfandir
Senifi yok iilfetin hi¢ yoncadan gayr siiktifeyle
Eseksin ¢iinki giilzar-1 ma‘ani semtine gelme

Varip bostana figki tas1 sen baya su kiifeyle

Ref“1-i Kalayi (Divan, Hezl 16)

StirGir?’nin sairligini elestiren Kélayi, daha onceki siirlerde oldugu gibi yine ona
kars1 kor ifadesini kullanmig ve elestirisini bu korliik {izerinden siirdiirmiistiir. ‘Ayni
ile Siirtir1’y1 birlikte anan Kalayi, kor olan Siir(iri’ye yol gosterici olarak ‘Ayni’yi hayal
etmistir. Kalayi, basarili bir sekilde siirine dahil ettigi ‘Ayni ve SiirGri’nin sairliklerini

elestirmistir:

Stir(irl rah-1 nazmi gaib itmis hi¢ su‘al itmez
Gider kor kor o bicare sanir ‘Ayni kulin tutmig
‘Asa-y1 kir elinde gliyiya bir kor dilenci kim

Sar1 karize diisdi zann ider divan yolin tutmis

Ref"i-i Kalayi (Divdn, Hezl 21)

Kendisine kor denilmesine hazim edemeyen Siirtri, kendi ifadesi ile Kalayi’ye
‘kir-i hicv’ ile saldirmaktadir. Hicv i¢in kullanilan bu tabir, ‘kiifiirlii tislap™u kullanan
bir sair i¢in hicvin ne derecede agik-sagik olacaginin da bir anlamda belirteci
durumundadir. Sonrasinda ise cinsellik i¢eren bir deyimle sair, Kalayi’ye hakaret

etmektedir:
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Kose Kalayi kor dediyse bana
Bak o0 hod-bin igiin neler derler

GOz yumup kir-i hicvi saldim ana

Ciinki kor buldugun s.ker derler

Stirart (Hezliyyat, Kit ‘a 199)

Iki sair arasinda gecen ‘hicv’ tartismalarina bu siirde ‘siiri medh’, ‘nazm’, ‘nest’
ve ‘vezin’ konular1 da dahil oluyor. Siirde Kalayi’nin belirttigi en belirgin elestiri ise
vezin ile ilgili olandir. Kalayi’ye gore Siirtri, sdyledigi sozler ile vezinde hatalar

yapmakta ve siirin mizanini bozmaktadir:

Si‘rini medhe Siirhri artyor [bir] bos adam
N’ola nazm1 biragip nesr ile sdylerse mesel
Vezne gelmez yidigi p.h bozulup mizani

Simdi keyf ile atar hep gelip ‘aklina halel

Ref“i-i Kalayi (Divan, Hezl 42)

Kaba dili kullanan sairler, kendilerinden once yasamis ve bu alanda siir kaleme
almig sairlerin eserlerini de muhtemelen yakindan takip ediyorlardi. SiirGri’nin
Hezliyydt’ina bakildiginda onun XVII. yiizyil sairlerinden olan Kiifri-i Bahayi’den
etkilenmis oldugu goriiliir. Ref*1 ise asagidaki siirinde Siir(iri’nin Bahayi’nin siirinden

mazmun c¢aldigin1 sdylemektedir:

Siir(irl sen Bahayi hicvine bakip tirds itme
Sana korliik virip dirler anifi mazminini ¢almis
Bu ka‘r-1 kulziim-i dilde neler vardir ki bilmezsin

Hayalinde senifi ancak Bahayi Korfezi kalmis
Ref“1-i Kalayi (Divan, Hezl 56)
SiirGr?’nin sairligini elestiren Ref*i, Siirri’nin siirlerini bir araya topladigi
divanin1 yogurt dolu torbaya; SiirGri’nin siirlerini ise bu yogurdu sulandiran suya

benzeterek onun sairligi ile alay etmektedir:

StirGri Si‘rini torbaya cem® itdifi nice demdir
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Stiziip tertib-i divan itmege oldufi ise hayran
Ant1 yaz pis-i divan-hanede mecmi‘a-i bahre

Ki o torba yogurdudur suy1 gorse olur ayran

Ref"i-i Kalayt (Divan, Hezl 59)

Ref*1-1 Kalayi yukaridaki siirinde kullanmis oldugu ‘hayran’ ve ‘divan-hane’
kelimeleri iizerinden de Siiriri’ye karsi bir anlamda deli yakistirmasi yapmaktadir.
Strtri’nin siirlerini begenmeyen Ref*i, SiirGri’ye seslenerek eger kendi siirlerine
hayran oldun ise onlar1 divan-hanenin 6niine yaz demektedir. Siirde gegen divan-hane
bilindigi tizere akil hastalarinin tedavi gérmiis olduklar1 yerdir. S6z oyunu yapan Ref*i,
siirlerin bir araya toplandigi eser anlaminda olan divan kelimesi ile divan-hane

arasindaki uyumdan yararlanarak siirinde ince bir ironi yapmustir.

‘Stirtiri Merkezli Kadilar Ekolii’ mahfilinde bulunan sairler, siirlerde deginildigi
lizere yasamayi ve eglenceyi seven kisiliklerdir. Hayatlarinin bir doneminde kadilik
meslegi ile ugrasan bu sairlerin hepsi XVIIL. yiizyilda 6zellikle Istanbul’da bir araya
gelerek kendi aralarinda dost ve eglence meclisleri olusturmuslardir. Birbirlerini ¢ok
iyi tanidiklar1 anlagilan bu sairlerin hepsi, mahfil igerisinde yer alan diger sairlere kars1
eglenme amaciyla ‘kiifiirlii Gislip’u kullanarak siir kaleme almiglardir. Bu siirlerde
dikkat ¢eken ana unsur ise hig¢bir siirde kin ve nefretin 6n planda olmamasi siirlerin

tamamen mizahi amag ile sairler tarafindan terenniim edilmesidir.
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DORDUNCU BOLUM
4. MARJINAL SOYLEMIN DIiLi
4.1. KUFUR DIiLININ MUHATAPLARI
4.1.1. Dinsel ve Etnik Temelli Dil
4.1.1.1. Ermeni

Osmanli Devleti igerisinde asirlar boyunca azinlik olarak bulunan Ermeniler,
XIX. ylizyilda batili devletlerin Osmanli’dan ayrilip birer ulus devlet olmasin
destekledigi Osmanli Devleti icerisindeki uluslardan biri olmasina ragmen,
dagilmalarin yogun oldugu donemlerde Osmanli’ya karsi isyan bayragi agmayarak
millet-i sadika olarak adlandirilmig bir millettir. Ermeniler yaklasik olarak sekiz yiiz
yil kadar Tirkler ile yasamis, Tiirk topraklarinda ticari ve idari faaliyetlerde

bulunmuslardir.

“IIk Tiirk-Ermeni miinasebetleri XI. yiizyilda baslamistir. Bundan dnce ise Abbasi ordularinda
hizmet veren Tiirk kumandanlar ile ailelerin Ermenilerle iliskileri olmustu. Ancak daha siki ve
onemli miinasebetler, 1015-1020 yillarinda Biiyiik Selguklu Hiikiimdar1 Alparslan’in (1063-
1082) babasi Cagrt Bey’in Dogu Anadolu’ya diizenledigi bir kesif sirasinda baslamistir. Bu
yillarda Ermeniler, Bizans Imparatorlugu’na tabi durumda idiler. V. yiizyillda E¢miyazin’de
kurulan Gregoryen Kilisesi’ne ve mezhebine bagli olan Ermeniler, Osmanli yonetiminde din
hiirriyetinden rahat bir sekilde yararlanmislardir. Bursa’nin Osmanlilarin bagkenti olmasindan
(1326) sonra, merkezi yonetim, ayri bir cemaat bigciminde teskilatlanmalarina izin verdigi
Ermenilerin Osmanli topraklarma 1381°da katilan Kiitahya’da bulunan ruhani merkezini
Bursa’ya aldirmustir. Fatih Sultan Mehmet (1451-1481), 1461°de Bursa’da bulunan Ermeni
Piskoposu Ovakim ile Anadolu’dan bir miktar Ermeni’yi Istanbul’a getirmistir. Padisah,
Samatya’daki Sulumanastir isimli kiliseyi Ermenilere vermis ve Ovakim’i kendilerine patrik
olarak tayin etmistir. Bdylece imparatorluktaki Ermenileri kendisine tabi kilmistir.” (Ozcan,

2003:143-144).

Osmanl ile olan birliktelikleri olduk¢a uzak bir gecmise dayanan Ermeniler
kaba dili siirlerinde siklikla dile getiren sairler tarafindan bir hakaret ifadesi olarak
kullanilmaktadir. XVIII. yilizyilda SiirGri tarafindan Siinbiilzdde Vehbi’ye karsi

yoneltilen Ermeni hakaretinin kullanildigi zaman dilimi oldukea ilgingtir. XVIIL
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yiizyilda tarihi bilgilerden yola ¢ikilirsa Ermeniler, henliz Osmanli’dan ayrilma fikri
icerisinde olmadiklar1 gibi herhangi bir isyanci faaliyete de katilmamislardi. Eger
durum bdyle olsaydi Ermenilere karsi duyulan kin ve nefretin sebebi agiklanmis
olacakti. Ancak ortada boyle bir durum s6z konusu degildir. Demek ki Tiirker’in
Ermenilere kars1 olan bakis acis1 1915 olaylar1 ve ondan sonra gerceklesen Ermenilerin
Dogu Anadolu bolgesi basta olma lizere Anadolu’nun ¢esitli yerlerinde yapmis oldugu

katliamlardan ¢ok daha 6ncesine dayanmaktadir.

“Ermenilerin sarraflik, bankerlik, insaat ve ticaret alaninda ¢ok faal olduklar;
devletin cesitli kademelerinde memuriyetlerde bulunduklari bilinmektedir.” (Ozcan,
2003:147). Belki de yapmis oldugu islerde Ermeniler birbirlerini desteklemisler ya da
Osmanli devleti ve tebaasina karsi bir yolsuzlukta bulunmuglardir. Bu yiizden de

XVIIL yilizyilda Ermeni kelimesi hakaret ifadesi olarak kullanilmigtir.

Siuirard, tek bir kit‘a icerisinde Siinbiilzide Vehbi’nin hem sahsina hem de
babasina agir hakaretler yoneltmektedir. Vehbi’nin babasinin Yahudi oldugunu dile
getiren sair sonrasinda ise Vehbi’nin kendisini RGim olarak dile getirdigini belirterek

ince bir ironi yapmakta ve aslinda Vehbi’nin Ermeni oldugunu dile getirmektedir:

Babasi kim Haleb’de gebermis Yehtd imis

Riam’um diyor Dip oglu degil ya‘ni Ermeni

Deyyiisdur kokona senifi rahmina doker

Vehbi-i kiis-perest gibi yiiz bifi Erment

Stirari (Hezliyyat, Kit ‘a 65)

XVII. yiizy1l sairlerinden olan ve doneminde “reis-i sdiran” unvanina layik
goriilen Osmanzade Ta‘ib, Misir’da gorevli iken Misir valisinin yapmis oldugu
uygulamalardan dolay1 valiye kars1 “Ermeni” kelimesini kullanmis ve sdylemis oldugu
s0z yliziinden canindan olmustur. Bu durum Osmanli Devleti’nin smirlari igerisinde
“Ermeni” ifadesinin hakaret baglaminda ne kadar tehlikeli oldugunu ortaya

koymaktadir:

“Ihtisam1, iyi yasamay1 seven ve &nceleri Hamdi mahlasii kullanan Ahmed

Efendi, yaptiklarina tovbe ederek “Téa‘ib” mahlasini almissa da yine hicv tarafi agir
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basmis ve hayati boyunca Nabi, Mustafa Sakib Dede gibi 6nemli kisileri yermekten
vazgegmemistir. “Melikiis‘s-su‘ard” unvanini aldiktan sonra yazdigi tinlii kasidesinde
zamaninin sairlerini birer niikte ile hicvedip sozii vekili olrak Seyyid Vehbi’ye
birakmis, o da bu istedi yerine getirmis ve so0zii Nedim’e vermistir. Misir’da gorevli
iken Misir valisinin Kayserili oldugunu 6grenince “Aya emir midir, acaba Ermeni
midir?” seklindeki latifesi yiiziinden 2 Ramazan 1136’da (25 Mayis 1724) onun
tarafindan zehirleterek o6lduriildii ve Kahire’deki Hazra-i Haseneyn Tiirbesi’ne
defnedildi. Ahmed Ta‘ib, Nef*i’den sonra hicvi yiiziinden katledilen ikinci sair olmus,

6limiine dénemin sairleri tarafindan tarihler diisiiriilmiistiir.” (Ozcan, 2007:4).

4.1.1.2. Yehid

Osmanli Devleti igerisinde azinlik olarak bulunmalari Osmanli’nin kurulus
donemi (1299) tarihlerine kadar uzanan Yahudiler, Osmanli topraklar1 igerisinde uzun

yillar ticaretle ugrasan bir azinlik olarak huzur igerisinde yagamiglardir:

“Yahudi topluluklart Osmanli Devleti’nin kurulusundan onceki Beylikler
Donemi’nde, Bizans’in hakim oldugu Balkanlarda ve diger Slav devletlerde
yasamaktaydilar. Bizanshlarin idaresinde, en azindan 12. Yiizyillin sonlarinda,
baskentte ve diger kiiciik sehirlerde hahamlarin liderliginde orgiitlenmis topluluklardi.
Osmanlilar da en azindan kendi bagkentlerinde ayni sistemi uygulamislardir. Bursa
Yahudileri’nin kendi mahalleleri bulunmaktaydi. Istanbul’un fethiyle birlikte
Edirne’deki ve balkanlardaki Yahudiler baskente getirilmis ve iskan edilmistir. 1492
yilinda Yahudilerin ispanya’dan Katolik baski ile kovulmalari ve Osmanl1 Devleti’ne
gelmeleri Yahudi tarihinde bir donliim noktasi olusturmustur. Kovulan Yahudilerin
Osmanli topraklarma gelerek yerlesmelerine izin verilmesi memnunlukla
karsilanmistir. Bu gelismelerden sonra Yahudiler 6zellikle ticaretle ugragarak Osmanli

Devleti’ne 6nemli katkilarda bulunmuslardir.” (Giirkaynak, 2003: 280-282).

Azinlik olmalarindan veya sebebini belirleyemedigimiz bagka sebeplerden
dolay1 olsa gerek Yahudi ismi, hakaret amagli kaleme alinan siirlerde siklikla

karsimiza ¢ikan bir ifadedir.
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Niizhet adli bir sahsa kars1 sOylenen siirde Niizhet i¢in ‘hinzir Yehad’ tabiri ile
Bayburtlu Zihni tarafindan hakarette bulunulmustur. Sair, beytin devaminda ‘cehtd’
sifatin1 da Niizhet’e kars1 kullanarak hakaretini ve ona atfedilen Yahudi 6zelligini
pekistirmistir. “Cehid, sf. 1. Inatla inkar eden; 1srarla yadsiyan. 2. is. Hz. Muhammed
(s.a.v)’in peygamberligini inkdr eden Arap Yahudisi.” (Cagbayir, 2017:251).

anlamlarma gelmektedir.

O hafiz baba o hinzir yehtad
Ah ol k.hb. teres sar1 cehtid

Bayburtlu Zihni (Sergiizestname)*

4.1.1.3. Yezid

“Emev1 hiikiimdar1 Muéviye’nin oglu olan Yezid, babasi tarafindan 670 yilinda,
Miisliimanlarin  hilafet meselesi yiliziinden yeni bir i¢ savasa siriikklenmesini
engellemeyi gerekce gostererek vefatinin ardindan yerine gegmesi icin veliaht tayin
edilmistir. Muaviye’nin 6liimiinden sonra ¢ikan i¢ karisikliklarda Yezid’in emrindeki
Emevi ordusu, Hz. Muhammed (s.a.v)’in torunu Hz. Hiiseyin ve onun beraberindeki
72 iki kisiyi sehit etmistir.” (Kilic, 2013:513). Halkinin ¢ogunun Siinni Islam
anlayisina sahip olan Osmanli iilkesinde, peygambere ve onun ailesine duyulan
sevgiden otiirii ‘Yezid’ ismi, anlatilan olay dolayisiyla sevilmeyen bir isim olmus ve
bu sevilmeme, hos karsilamama durumu bu ismin bir hakaret ibaresi olarak siirlerde

kullanilmasina da vesile olmustur.

“Mecézen (sovgil i¢in) kendisinden nefret edilen kimseye sdylenen s6z olan
Yezid.” (Cagbayir, 2017:1798). kelimesiyle birlikte p.st ve kerata tabirleri, sovgii
amactyla Edib Harabi (1853-1916) tarafindan kullanilmistir. Zemm edildigi i¢in kaba
dile yoneldigini belirten Edib Harabi, siirinde kendini bir derya olarak nitelemekte ve

kiiciik laf atmalarla ndmina zarar gelmeyecegini sdylemektedir:

O meyyit eseri [kim] sende yok imis asla'®?

191 Der Hakk-1 Hasan Tahsin Ma’a Niizhet Efendi/3
192 <O meyyit eseri sende yok imis asla” (Ugiincii, 2002).
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B.k yemigsin sen benim ardimca isittim feyza
Murdar olmaz kiiciik b.k yemesi ile!® derya
Beni zemm eylemegi gostereyim ben de sana

Ey edebsiz teke dinli Yezid p.st kerata

Edib Harabi (Divan, Muh. 1/1)

4.1.1.4. Cingane-Kibti

Diinyanin ¢esitli bolgeleriyle Osmanli Devleti sinirlarinda da basta Rumeli
olmak tizere pek ¢ok bolgede gogebe bir hayat yasayan ¢ingeneler, kendilerine has
yasayislari olan bir millettir. Cingenelerin 6zellikle calgi esliginde ayr oynatma

adetleri Osmanli edebiyatinda hakaret igeren siirlerde kullanilmustir.

SiirGri kendisi ile ayni yiizyilda yasamis olan ve karsilikli olarak hicivlestigi iki
saire karst aymi siirde hakaret-amiz ifadelerde bulunmustur. Cingenelerin miizik
esliginde oynattiklari ay1 sahnesini siirine yansitan StirQird, hicivlestigi sairlerden Ref*1-
i Kalayi’yi ¢ingeneye; Refi-i Amidi’yi ise ¢ingenelerin oynattig1 ay1ya benzetmistir.
SiirGri’nin siirinde yaptigr sey, kendisi gibi siirlerinde kaba dili kullanan Kalayi ve
Amidi’nin Istanbul’da ya da tasrada olmasmin onlarin statiisii i¢in bir belirleyici
olmadigin1 dile getirerek bu sairleri etnik ve sosyal statii bakimindan

itibarsizlastirmaktir.

Etdi ta‘yin-i lakabla sa‘iran temyiz kim
Iki mahlasdas [birader] *** biri biiziirg biri hurd

Sehridir Kalayi-i kosec kuru ¢enganedir

Amididir koca kel ay1 ki yiizii kill1 Kiird

Stirart (Hezliyyat, Kit ‘a 187)

193 «“yemesiyle” (Ugiincii, 2002).
19% «yar” (Ayan, 2002).
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4.1.1.5. Kizilbas

“Kizilbas, eski dini inanglarim1 ve geleneklerini kendilerine has bir Islami
anlayisla birlestirip stirdiiren Tiirkmenler’in bazi1 batini-si‘i anlayislar1 benimsemesiyle
ortaya ¢ikan terim, bdyle bir dini ve sosyal yapiya mensup kisi veya topluluk.” (Uziim,
2002:546).1%

Bayburtlu Zihni, emri altinda gorev yaptig1 Osman Nari Pasa’ya kars1 ‘kizilbas’
ifadesini kullanarak hakaret etmistir. Siirinde Osman Nuri Pasa’nin Osmanli
cografyasinda c¢ogunlukta bulunan Hanefi mezhebine bagli olan kisilerden yiiz
cevirdigini belirten sair, pasanin birden fazla mezhebe bagli olan bir kizilbas oldugunu

belirtmistir:

Hanefi’den cevirip yliz p.zevenk
Mezhebi bes o kizilbas seleleng

Bayburtlu Zihni (Sergiizestname)*®

Ozellikle XVI. yiizyildan itibaren Anadolu’da Sah Ismail (1487-1524)’in
izledigi politikalar dolayisiyla yayillan ve Osmanli Devleti’ne kars1 bir¢ok
ayaklanmaya sebebiyet veren ve Sah Ismail taraftarlar1 oldugunu belli etmek igin
baslarina bagladiklar1 kizil serpuslar ile anilan kizilbas s6zii, Hanefi fikhinin
hiikiimleri ile yonetilen ve halkinin biiylik cogunlugunun Hanefi mezhebine bagh

oldugu bir cografyada bir kisiye kars1 kullanilmasi oldukca tehlikeli bir soylemdir.

4.1.1.6. Kafir

Allah’1n kural ve kaidelerini inkar eden, onlar1 tanimayan anlaminda olan kafir

kelimesi, Miisliiman olmayanlar i¢in kullanilan bir ifadedir. Kaba dili i¢eren siirlerde

1% Siirtiri de Vehbi’ye ‘kizilbas’ diyerek oldukga agir kiifiirler etmistir:
Hayli ser-keslik edip ‘irza sogersin ‘Ayni
Tepesi iistiine ben de dikeyim ‘avratifit

Kaynanani s.k.yorsun a kizilbag bari
Durmasin bos bafia génder s.keyim ‘avratifit  Siiriri (Hezliyyat, Kit’a 164)

1% Der beyan-1 Osman Nirf Pasa Vali-yi Erzurum
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ise kafir kelimesi, muhatab1 asagilamak ve onun yaptigi islerin Miisliimanlikla

ilgisinin olmadigin belirtmek i¢in sairler tarafindan kullanilmigtir.

Kani, manzim Letdyindme’sinde yer alan siirinde gidi (p.z.v.nk, deyyis) olarak

andig1 Allameye, kafir benzetmesi yaparak ona hakaret etmistir:

Var bir harim amma binecek bir feresim yok

‘Allame gidisi gibi zirlak teresim yok

Kafir gidinif biit gibidir ¢ehre-i nahsi

Bir vechile Islamifia diismez goresim yok

Kdani (Manziim Letdifndame, Kaside 9/1-2)

Kani, manzim Letdyifndme’sinde alegorik bir islip ile kaba dili birlestirerek
XVIIL. yiizyllda Osmanli cografyasinda goriilen bazi tipleri eserine dahil ederek
onlarin davraniglar ve kisilikleri tizerinden onlarla alay etmistir. Bu tiplerden birisi de
birgok alanda derin bilgiye sahip anlaminda olan ‘Allame tipidir. Kendini bilgin sanan
ve bagkasinin bilgisini ve diislincesini umursamayan bilgin kisiler lizerinden bu tip ile
alay eden Kani, eserinde bu tipe karsi olduk¢a agir ithamlarda bulunarak kaba ve
miistehcen ifadeler igeren siirler kaleme almistir. Yukaridaki siirde de bu agir

ithamlara kafirlik eklenmektedir.

4.1.2. Soy-Nesep Dili
41.2.1. Anne

Insanin en kutsal ve degerli varliklarinin basinda gelen anne, yavrusu i¢in ¢ektigi
sikintilar ve yapmis oldugu eylemler ile insan i¢in vazgecilmez bir noktadadir. insan
i¢in bu derecede dnemli olan ‘anne’, sairlerin muhataplarina duyduklar1 kin ve 6fke
sebebiyle siirlerde sovgiliye maruz kalmis, hakarete ugramistir. Kaba dili siirlerinde
kullanan sairler tarafindan annenin hakaret igerisine dahil edilmesinin sebebi

muhatabin canin1 yakmaktir.
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Ata‘1, asagidaki siirinde Nef*i’nin annesine kars1 hakaret etmektedir.'®'Bu siirde

sair, Nef*1’ye karsi olan 6fkesini gozler Oniine sermektedir:

Ne oruc var ne nemaz Nef*1 kat1 bi-dinsin

Bu kadar b.k yemeniifi yok yire ash ne idi

Her ne p.h yidiid ise zatufia layikdur hep
A ¢ifit K.hpeniifi ogli a p.z.venk a gidi

Nev ‘izdde Atd ‘i (TY 511.89b)

Kin ve nefret ile dolu olan insan, muhatap olarak aldig1 kisiye kars1 kiiftir
aracilig1 ile zarar vermek ister. Kaba dil ile muhatabina zarar vermek isteyen insanin
kini ve nefreti eger ¢ok ileri seviyeye ¢ikarsa hakaret durumunda olusacak olan rahatlik
sadece muhataba yapilacak olan hakaretle yeterli kalmaz. Bu durumda kisi, muhatap
olarak aldigi kisinin kutsal degerlerine (ailesine) kars1 da kaba dili yoneltir. Bundaki
birinci amag hakaret edenin i¢ginde bulundugu gergin durumdan kurtulma istegi ikinci
amagc ise hakaretin derecesini artirarak muhatap olarak alinan kisiye daha fazla zara

verme istegidir.

4.1.2.2. Baba

Insanin annesinden sonra en fazla deger verdigi varliklarin basinda baba
gelmektedir. Tipki ‘anne’de oldugu gibi ‘baba’nin da hakaret ile olusturulan siirin

icerisine dahil edilmesinin sebebi muhatap olarak alinan kisinin canin1 yakmaktir.

Hasmet (0.1768-1769), Zagara naibine karst yazmis oldugu hicviyyesinde
Zagara naibinin babasina da oldukg¢a agir hakaretlerde bulunmustur. Bu siirde de
babaya kars1 yapilan hakaret tipki anneye yapilan hakarette oldugu gibi muhataba daha

fazla ac1 vermek ve hakaret eden kisinin daha fazla rahatlama istegidir.

197 Bagka bir siirde ise Atayi, Nef*i’nin annesine kars1 daha agir hakaretlerde bulunur:
Sen tasrada karuii i¢erde safa {izre oluil
Dikilmek itse ne defilii halk-1 ‘alem la‘neti

Nef*iya hi¢ kimse ta‘n itmez safia miraSdur
Gidilik babail isi s.k.Imek anafi san‘ati  Nev 'izade Atayi (TY 511.90b )
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Pederifi ‘avratini s.kd.rici bir p.z.veng
Validen f.h.se bir figkic1 k.hb. kar1

Hasmet (Divdn, Hicviyye 24/23)

4.1.2.3. Es-Avrat

Insanin sahip oldugu kutsal degerlerden birisi de esidir. Es, insan i¢in deger
verilmesi ve namusunun korunup gozetilmesi gereken bir konumdadir. Insan igin

kutsiyeti olan ese kars1 sairler, muhatabinin canini acitmak i¢in hakaret etmislerdir.

S6z oyunlarinda olduk¢a yetenekli olan SiirGri, bu yetenegini agdali dil
sahasinda da ortaya koymaktadir. Dilin inceliklerinden yararlanan Siir(ri, ‘Ayni’nin

esine kars1 yonelttigi hakarette de s6z oyununu ustalikla kullanmistir:

‘Ayniya yolsuzu te‘tibdir ancak garazim

Simdi ser-deste-i hicv ile seni dogdiim ise

‘Irza ge¢missin isitdim gidi senden evvel

Karifi1 s.kmis olayim safia ben sdgdiim ise

Stirtri (Hezliyydt, Kit ‘a 165)

Karisinin hattatligi ile 6viinen ‘Ayni’ye kars1 SiirGiri’nin sdylemis oldugu s6zler
oldukca agirdir. SiirQiri, ‘Ayni’nin karis1 okuma ve yazmadan anliyorsa (elif yutmus

ise) yazi yazmasini istiyor:

Simdiki hattatlardan ma‘rifetlidir deyti

Medh edersin zevce-i cadi-si‘arin ‘Ayniya
$ ynry

Ser-giizest-i kirimi yazsin elif yutmus ise

Hos-niivis-i niiktedandir ¢iinki karin ‘Ayniya
Stirtiri (Hezliyydt, Kit ‘a 166)

‘Stirtri Merkezli Kadilar Ekolii” sairlerinden olan SiirQri’nin yine ayni mahfil

igerisinde yer alan sairlerden ‘Ayni’nin esine karsi yoneltilen hakaretin olusmasinda
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herhangi bir kin ve nefret anlayis1 yoktur. Kendi aralarinda bir mahfil olusturarak
birbirlerine kars1 marjinal bir Gislip olusturarak hakaret eden bu sairlerin siirlerindeki
as1l amag¢ eglencedir. Bu mabhfil i¢erisinde muhtemelen ‘Ayni, ya siir diliyle ya da
normal bir anlatimla karisinin hattat olmasi dolayisiyla Oviinmiis olmalidir. Bu
oviinmeyi ve ‘Ayni’nin karisinin hattat olmasmi alaya alan Siirlri de iginde

hakaretlerin yer aldig1 yukaridaki siiri kaleme almis olmalidir.

4.1.2.4. Ogul

Kaba dil igeren siirlerde muhatap olarak alinan sahislarin ogullar1 da cesitli
sebeplerle siire dahil edilmistir. Asagidaki siirde Hagmet’in hakaretine ugrayan sahisin

oglu da tiirlii gerekgeler ile siire konu olmustur:

Ba‘d-ez-in yine varup kiilhen-i germ-abelere

Kalmadi kendiiyi s.kd.rmedik 1rgad i tiilek

Olicak boyle fi‘il sende niimayan didiler

Hem esek hem deli hem cahil-i bi-maye kopek

Bari bir kerre efendi bize oglun génder

Ne kadar olmasa hosdur b.ka nisbetle tezek

Haleb i Sama bu haletle kadem basdikda
Oldiniz b.k gibi endahten-i tarf-1 kiirek

Dabhi ahvallerii bifide birin sdylemedim

Kir-i hicvi safa lark eylemedim molla pek

Hasmet (Divan, Hicviyye 25/40-44)

Hasmet, kaba dil ile olusturmus oldugu siirinde muhatabinin ogluna hakaret
ederken dogrudan muhataba karsi duymus oldugu 6fkeyi gozler oniine sermektedir.
Muhataba kars1 daha fazla ac1 vermek ve kendisini daha fazla rahatlama amaci iginde
olan Hasmet, muhatabin oglunu siirin igerisine dahil ederek ona kars1 galiz ifadeler

kullanmustir.
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4.1.3. Beden Dili
4.1.3.1. Yiiz

Bayburtlu Zihni tarafindan hakarete ugrayan Ali Namik Efendi’nin yiizii kenefe

(ayakyolu, tuvalet) benzetilmistir:

Nef*1 it Nabi zuhir eylese de bakim yok
Sen kim ey asma kenef yiizlii necaset midiri

Bayburtlu Zihni (Sergiizestname)*%

Zihni, sosyal elestiri ve hiciv baglaminda Nef‘i ve Nabi'nin s6z vadisindeki
yerini teslim etmekle birlikte bu vadide kendisinin de s6z sdylemede kudretinin

oldugunu “Nef’1 it Nabi zuhiir eylese de bakim yok’ ifadesi ile ortaya koymaktadir.

4.1.3.2. Burun

Kifri-i Bahayi tarafindan Fedayi (6.?)’nin burnu i¢in yazilan manzimede
Fedayi’nin burunu bir¢cok yonden ele alinmis ve bir hicv malzemesi olarak Kiifri
tarafindan ince bir sekilde islenmistir. Boyle bir burunu daha 6nce gérmedigini dile

getiren sair, Fedayi’nin burnu i¢in oldukga galiz ifadelerde bulunmustur:

Iy Fedayi gérmediim hi¢ burnuna befizer burun

Sanki olmus stretiini Gistinde kir-i har burun

Yazicak divare zirnih u cuyila ¢ehreni

Bir kaba yesteh gibi yazilsa layik ger burun

Kiifvi (TY 3005.18h)

Burun i¢in benzetmelere devam eden sair; onu patlicana, hiyara, egri bigrii b.k
kabagina, mantara, lagimc1 kazmasina, sapana, ¢apaya, kulakli boruya, zurnaya ve

kerrendya (bir tiir calg1) benzetmektedir:

1% Hicviyye-i Zihni Der Hakk-1 ‘Ali Namik Efendi/8
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B.Klica bostanda bitmis batlicandur ya hiyar
Egri biigri b.k kabagidur yahad mantar burun

Ya lagimci1 kazmasidur ya sabandur ya gapa

Sen yiiridiikce tokindigi yeri yirtar burun

Ya kulakli boridur ya ziirna ya kerrenay

Kim nefes virdiikge gahi taglari sarsar burun

Kiifiit (TY 3005.18b)

Siirin devaminda ise bu burun; biiyiikligii bakimindan filin burnuna, islevi

bakimindan gemileri durdurmak i¢in kullanilan ¢apaya benzetilmistir

Mahv olur burnuii yaninda hasili hortam-1 fil

Yiirisedi tahtiis seradan asagi sarkar burun

Tas gemisine kayalik par¢aya asma hela

Belki olur kesti-i gerdtina bir lenger burun

Ne efendi burni befizer burnuna ne buz burun

Ger sorarsaii b.k degiil burnufi yaninda bir burun

Bir basilmis b.ka befizer kiise-i 4b-hanede

Cehre-i murdaruiui tstinde ol kafir burun

Kiifiit (TY 3005.18b)

Kiifri-1 Bahayi tarafindan ‘kiifiirlii Gislip’un kullanilarak vasiflar1 ve 6zellikleri
belirtilen burun redifli siir, tamamen mizahi amag ile kaleme alinmistir. Kiifr, bu
siirinde burnun sahibi olan Fedayi’ye kars1 herhangi bir incitici ifade kullanmamustir.
Mizahi amagla ‘kiifiirlii tisliip’u siirlerinde kullanan Bahayi’nin buradaki tek amaci siir
vadisinde farkli sdylemlere yonelerek yenilik yapmak ve bunu yaparken eglenmek ve

eglendirmektir.
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4.1.3.3. Agiz

“Islami acidan bir kisinin agzina kiifretmek en biiyiik giinahlardan birisi olarak
zikredilmigtir. Cilinkli insan, agzi vasitasiyla imanimi dile getirip Allah’in adim
anmaktadir: Bir kimse, bir Miisliimanin agzina kiifrederse kafir olur. Karisi bos olur.”
(Glimiishaneli Ahmed Ziyatiddin, 1994:127). Agiza sovmekle, kafirlik mertebesine
diisen insanoglu bunun bilincinde olmasina ragmen bazi siirlerde agza karsi kaba bir

dil kullanmaktan kendisini alikoyamamustir.

Stinbiilzade Vehbi’nin sdzlerinin ne derece kotii ve igreng oldugunu ifade etmek

isteyen SiirGrl, Vehbi’nin agzina kaba bir dil kullanmistir:

Zarta der yahtd necaset her kime etse gazab

Riitbe-1 Vehbi’ye halt etmekde simdi yok ¢ikar

G.t gibi murdardir agz1 biiziilsiin dinsizifi
Her ne dem agilsa andan .suruk ya b.k ¢ikar
Stiriri (Hezliyyat, Kit‘a 125)

‘Stirtri Merkezli Kadilar Ekolii” mahfilinde bulunan sairler eglenmek amaciyla
birbirlerine karsi lakaplar takmustir. SiirGri’nin ‘Ayni’ye kars1 ‘gdzIi’; ‘Ayni’nin
StirGir?’ye kars1 ‘kor’ diye lakap takmasi bu konuyla ilgili birkag¢ 6rnektir. Bu siirde de
Siinbiilzdde Vehbi’nin ‘kiiflirlii Gislip’u kullanarak olusturdugu siirlerinde bir lakap
veya hitap ifadesi olarak ‘zarta’ ve ‘necaset’ ifadelerini kullandig1 goriilmektedir. Bu
duruma dikkat ¢eken Siir(iri ise Vehbi’'nin bdyle isimler kullanmasina onun agzina

kars1 galiz ifadeler kullanarak cevap vermistir.

4.1.3.4. Dis

Burdur kaymakami Izzet Bey’in vasiflar1 anlatilirken kaymakamin disleri de

hakaret baglaminda esegin dislerine benzetilmistir.

Kara esek disi gibi digler
Gozleri kurd gozii gibi isler

Bayburtlu Zihni (Sergiizestname)*®®

1% Der Beyan-1 Kdimmakam Izzet Beg/6
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Bayburtlu Zihni, bu siiriyle aslinda memurluk bakimindan kendisinin amiri olan
Izzet Bey’in yapmis oldugu uygulamalarla emri altinda bulunan kisilere aslinda sikint:
verdigini anlatmaya calismistir. Bilindigi {lizere esege karsi yanhs yapildigir veya
esegin canini sikan bir davranista bulunuldugu zaman esek disleriyle bu eylemi yapan
kisiyi 1sirir. Bu baglamda siirini kurgulayan Zihni, izzet Bey’in yapilan isleri bir kurt
gibi izleyerek bir acik aradigini ve bir esek gibi agigini buldugu kisiye zarar

verdiginden bahsetmektedir.

4.1.3.5. Dudak

Kime kars1 sdylendigi belli olmayan asagidaki beyitte siire konu olan kisinin
dislerinin kazma, saglarinin yigma ve dudagmin da devd (kurtlanmig) gibi oldugu
sOylenmektedir. Dudagin bir hakaret ifadesi olarak Edib Harabi tarafindan kurtlu
olarak nitelendirilmesi muhtemelen bu dudaga sahip kisinin agzindan stirekli olarak
kotii sozler ¢ikmasi veya hakarete ugrayan kisinin seklinin sair tarafindan koti

gosterilmek istenmesi dolayistyladir:

Kazma disli yigma sacli devd dudakli zebestrii

Kefceden hig fark olunmaz agusayi Arnavut

Edib Hardbi (Divan, G.299/2)

4.1.3.6. Sakal

Kaba bir dili igeren siirler kaleme alan sairler, hakaret veya mizah amacl
olusturmus oldugu siirlerinde sakal ile ilgili birgok benzetme yaparak onu siirin
icerisine dahil ederler. Sakalin bu derece siir icerisinde yaygin olarak kullanilmasinin
sebebi muhtemelen kaba dili kullanan sairlerin biiyiik oranda etkilenmis olduklari
XIV. ylizyilda yasamis olan ve Fars edebiyatinda hiciv ve mizah ustalarindan sayilan
Ubeyd-i Zakani’nin hezl-amiz ifadelerle olusturmus oldugu Ris-ndme eserinden
kaynaklanmaktadir. XVII. yiizyilda Kiifri-i Bahdyi’'nin ve XVIIIL. yilizyilda Siir(ri’nin
konusu sakal olan ve icerisinde miistehcen ve kaba ifadelerin gectigi siirleri

bulunmaktadir. XVI. yiizyilda ise sakalinin kabaligindan dolay1 bir¢ok sairin diline
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diismiis olan Zeyni ile donemin sairlerinden Siibiti siirin igerisine Zeyni’nin sakalini

dahil ederek onunla alay etmistir:

Seher hammama girdiim Zeyni geldi

Cihanun ziveri vii zeyni geldi

T.s.gumla sakalun vezne urdum

Sakalindan t.s.gum yeyni geldi?®

Siibiti (Asik Celebi, Mesa ‘irii ‘s-Su ‘ard)

4.1.3.7. Biyik

XVIIL yiizyil sairlerinden olan Tirsi, kadin diiskiinii olan kimseleri ele aldig1 bu
siirinde, kisilerin kadinlara kendilerini daha giizel gostermek i¢in biyiklarini burmalari
anlatmakta ve bu kisilerin biyiklarini fare kuyruguna benzetmektedir. Tirsi’nin siirinde
yapmis oldugu uygulama, bir bakima XVIII. yiizyilda goriilen ve ¢apkin olarak

nitelendirebilecegimiz erkeklere karsi yapilan bir sosyal elestiridir:

Burmis s.can[uil] kuyrug: gibi biyiklarifi%!

Gordiim sukakda bir iki siirtiik zen agina

Twsi (Divan, G.X1/4)

4.1.3.8. Tirnak

Bayburtlu Zihni tarafindan Karaagag¢ naibinin fiziksel goriinlimiiniin anlatildig:
siirde naibin tirnaklari, hayvan tirnagina benzetilmistir. Bayburtlu Zihni yapmis
oldugu bu benzetme ile kisilik 6zelliklerini begenmedigi Karaagac naibini siir dili
vasitastyla onun fiziki ozelliklerini de hos gostermeyerek okuyucunun goziinde
asagilamak amacindadir. Sairin Karaaga¢ naibinin tirnagint hayvan tirnagina
benzetmesindeki bir baska amacg ise onun tirnaklarinin pisligi dolayisiyla olabilir.
Tirnak temizligi diizenli olarak yapilmadig1 zaman tirnak igerisinde biriken kirler hem

temizlik ac¢isindan sakincalidir hem de goriintii itibariyle hos degildir. Bunun

200 http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0 Erisim tarihi: [25.07.2018]
201 <5, can”(Y1lmaz,2001).
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bilincinde olan sair, Karaaga¢ naibinin tirnaklarinda olusan bu durumu goézler 6niine

sermektedir:

Kase-slim tirnagi sim tavis-diim

Batn1 meyhéanede giiya bas1 hum

Bayburtlu Zihni (Sergiizestndame)**

202 Der Beyan-1 Ahval-i Karaagag vii Hareket-i Miimin/76
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4.2. KUFUR DILININ ARACLARI
4.2.1. Esek

Klasik Tiirk edebiyat1 metinlerinde karsidaki muhataba hakaret ederken en fazla
kullanilan tabirlerden biri esektir. Esek, kendisiyle ayn1 anlama gelen ‘har’ ve ‘ester’
ifadeleri ile muhatap alinan kisinin cahilligini, gorgiistizliigiini, akilsizligimi ve daha

bir¢ok olumsuz davranisini belirtmek icin bir hakaret tabiri olarak kullanilir.

‘Stirtri Merkezli Kadilar Ekolii” mahfilinde yer alan Ref*i-i Kalayi, karsilikli
olarak atistigi Siirliri’nin siirden ve ilimden anlamaz bir cahil oldugunu belirtmek i¢in
onu bir esege benzetmistir. Kalayi’nin ifadesine gore Siirtri medresede Arapga
kelimelerin ¢ekimlerini Ogrenmis ancak Arapga dilbilgisi olan ‘sarf” ilmini

O0grenememistir:

Stirtiri sen sa‘iri kesmeden ben Si‘ri kesmisdim
Eseksin ya‘ni harda hurda olmaz harfi bilmezsin
Bu feth-i Misra birkag lafz-1 kohne zimn ile simdi

Tarik-1 cerri 6grendin ki hala sarfi bilmezsin

Refi-i Kalayi (Divéan, Hezl 13)

Yine Ref*i-i Kalayi tarafindan yazilan asagidaki siirde muhatap olarak anilan

sairlerden ‘Ayni kopege, Siirtiri ise esege benzetilmistir:

‘Ayni bir yafisak kopekdir sen SiirQri bir esek

Can ¢an®® itdikge o her dem sen de turma agir
Kim t.s.k kasu[maya] 6rnek degil mi Vehbi kim?%4

Iki yafisak anasm da‘im s.k.r hep bir sagir

Ref"i-i Kalayt (Divdn, Hezl 36)

Siirde tarih diisiirme yeteneginin karsilastirildigr beyitte SiirQri kendisini hizli
ve kuvvetli ding ata benzetirken rakibi olan Vehbi’yi ise yorgun bir esege

benzetmektedir:

203 «Can gan” (Apaydin, 2007).
204 «“Kim t.sak kasirsiz u 6rek degil mi Vehbi kim” (Apaydm, 2007).

275



Semt-i tarihde yarisdi benimle Vehbi

Gergi gelmez kosuya ding at ile yorgun esek

Stirari (Hezliyydt, Kit‘a 102/1)

4.2.2. Domuz (Tonuz, Hinzir)

Ozellikle Islam inanisina sahip olmayan toplumlarm biiyiik ¢ogunlugunda her
tiirlii maddi varligindan faydalanilan domuz, Islam anlayisina goére haram sayilmis
hatta isminin anilmasi bile hos karsilanmamistir. Buna karsilik hakaret tabiri olarak

sik¢a kullanilmistir.

Bayburtlu Zihni Samsun’a gelen Tufan Pasa i¢in hinzir benzetmesini asagidaki
siirinde kullanmistir. Tufan Pasa anlasilan o ki Samsun’a geldikten sonra Bayburtlu

Zihni’nin keyfini kagiracak icraatlarda bulunmustur:

Geldi Samsin’a o hinzir hasa

Bagladi boynumu Tafan Pasa

Bayburtlu Zihni (Sergiizestname)*®

Revani karsilikli olarak atistigi Basiri’yi alaca domuza benzetmektedir.
Revani’nin siirinde kullandig1 alaca ve kara ifadesi bir bakima Basiri’nin kendisine
gonderdigi ancak ayari diisiik olan akgelerdir. Latifi Tezkiresi’nde gecen hikayeye gore

gonderilen bu akgelerden dolay1 sairler karsilikli olarak birbirleriyle atigsmislardir.

Ey Basiri kat1 gonlii karadur shinuii
Gel’e insaf ideliim sen de biraz alacasin
Ben didiim bu ikisinden ‘acaba kangis1 yeg

Didi biri tofiuzufi alacasin karasin?%

Revani (Latifi Tezkiresi)

205 Der Beyan-1 Miidiriyet-i Karaagag /14
206 wttp://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/60327 latifi-tezkiretus-suara-ve-tabsiratun-nuzamapdf.pdf?0 Erisim tarihi:
[15.03.2018]
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XVIII. yiizy1l sairlerinden Hasmet’in kime yazildig1 belli olmayan hicviyyesinde
muhatap alinan kisinin dinsiz ve k.hb. oldugu belirtildikten sonra kendisine hinzir

yakistirmasi yapilmistir:

Bre dinsiz bre k.hb. bre hinzir oglan

Kimlen ahz eylediii ey cife bu p.h deftari

Hasmet (Divdn, Hicviyye 24/3)

Stinbiilzade Vehbi ve ‘Ayni ile birbirlerine karsilikli hicivler yazan SiirGri,

domuzlarin beslenmesinden yola ¢ikarak Vehbi’yi domuza Ayni’yi ise kopege

benzetmistir:
Az b.kla doymaz bunlarifi iskenbesi bulsa yolun
Kariz-i kiiffara dalar Vehbi donuz ‘Ayni kopek
Hortlar yiiriirsefi seg gezer anlar ki boyle hasleti
Hinzir ile segden ¢alar Vehbi dofiuz ‘Ayni kdpek
Stiruri (Hezliyyat 9/2-4)
4.2.3. Tavuk

Tiirk kiiltiir hayatinda tavuk, “yumurtladigi zaman ¢ok fazla ses ¢ikarip feryad
etmesi yiiziinden, dnemsiz isler yaptig1 halde biiyiik isler basarmis gibi samata yapan

insanlara benzetilerek, ariflerle mukayese iginde ele alinir.” (Ertap, 1996:103).

Bayburtlu Zihni tarafindan Karaaga¢ naibinin hicv edildigi asagidaki beyitte
tavuk, bobiirlenme ifadesi olarak kullanilmistir. Naiblik gérevinde bulunan Karaagag
naibi, anlasilan o ki edindigi makam dolayistyla bobiirlenmekte ve ¢evrindeki kisilere

kars1 tepeden bakan bir tavir igerisine girmistir:

Geh tavug-1 Misr gibi siser
Geh ordek gibi gollere diiser
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Bayburtlu Zihni (Sergiizestname)®’

4.2.4. Kaz

Karaagag naibi, yukaridaki siirde de bobiirlenme ve insanlara tepeden bakmasi
dolayisiyla tavuga benzetilmisti. Ofke ve kin igerisinde olan Bayburtlu Zihni, siirine
konu edindigi Karaagag naibinin kotii 6zelliklerine siralamaya devam ederken bu sefer
onu kaza benzetmektedir. Zihni siirinde Karaagag¢ naibinin bir baska kotii 6zelliginden
de bahsetmektedir. Saire gore sozii edilen bu naib, riigvet yemekte ve kendisine riisvet
verildigi zaman yiiriiylisii degismekte ve bir anda ‘sehbaz’a (bir tiir iri dogan)
donmektedir. Bayburtlu Zihni, bu sdylemi ile bireysel olarak hicvettigi Karaagag

naibinden yola ¢ikarak sosyal bir elestiri de yapmaistir:

Kibrile yiiriiylisii manend-i kaz

Revisi riisvete misl-i sehbaz

Bayburtlu Zihni (Sergiizestname)?*®

Tiirk kiiltiir hayatinda yer alan kaz, tarih igerisinde hakaret baglaminda da
kullanilmistir. Bugiin bile anlayis1 kit olan kisiler i¢in kullanilan “kaz kafali” ifadesi
ve bir isi dogru diizgiin yapamayan anlaminda olan “kaz ¢obami” ifadesi kiiltiir
igerisinde kazin hakaret baglaminda kullanildigini gosterir. Bayburtlu Zihni ise

hakaretini kazin kibir ile yiirliyiisiinden yola ¢ikarak olusturmustur.

4.2.5. Leylek

Bayburtlu Zihni, Karaaga¢ naibinin bos konustugunu ve onun yok yere
gevezelik ettigini belirtmek i¢in onu gogmen bir kus tiirii olan leylege benzetmektedir.
Zihni tarafindan daha 6nceki siirlerde kibiri ve bobiirlenmesi dolayisiyla tavuga ve
kaza benzetilen Karaaga¢ naibi, bos konusmasi sirasinda kendisi ile ilgili
ulasamayacagi hayaller kurmasi ve kibri dolayisiyla bu sefer de bir taraftan hiima

kusuna benzetilmistir:

27 Der Beyan-1 Ahval-i Karaagag vii Hareket-i Miimin /95
28 Der Beyan-1 Ahval-i Karaagag vii Hareket-i Miimin /98
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Omrii leglek gibi laklakla gecer
Gah manend-i hiima yiiksek ugar

Bayburtlu Zihni (Sergiizestname)*®

Sairin siirde kullanmis oldugu “laklak™ ifadesi ile ilgili olarak kiiltiirimiizde
sOyle bir anlayis hakimdir: “Leylegin durmadan 6tiisii “Leylegin 6mrii laklakla gecer”
atasoziine kaynak olur. Leylegin sesiyle ilgili bir bagka ifade leylegin, Arapcada laklak
seklinde telaffuz edilmesidir. Buradan hareketle leylegin giin boyunca 6tiisti laklak ya
da tak tak seklinde ortaya ¢ikar.” (Goren, 2010:232).

4.2.6. Fare

Farelerin lagimlarda yasamasindan ve necis Yiyeceklerle beslenmesinden yola
cikilarak olusturulan asagidaki hicivde sair, muhatabin1 fareye benzetmistir.
Muhatabina karst fare benzetmesinde bulunan Edib Harabi, bu benzetme ile
muhatabinin kotii ve yanlis isler ile ugrastigini veya kotii sozler kullandigini ifade

etmis olabilir.

Ey lagim faresi ¢ok b.k yeme artik yetisir
Sen gétiinden s.k.sirsif karin evde s.k.sir
Siirtintirstifi bafia bilmem ki g.t.n mii gedisir
Beni zemm eylemegi gostereyim ben de sana

Ey edebsiz teke dinli Yezid p.st kerata

Edib Hardbi (Divan, Muh. 1/4)

4.2.7. Bit-Pire

Insanlarin ve hayvanlarin viicudunda asalak olarak yasamini siirdiiren bit, bu
ozeliginden dolay1 bagkalarinin sirtindan geginen kisiler icin bir hakaret ifadesi olarak

kullanilmastir.

209 Der Beyan-1 Ahval-i Karaagag vii Hareket-i Miimin /101
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Bir isi dogru diizgiin bir sekilde yapamayan veya bagkasinin yaptigi isi kendisi
yapmis gibi gosteren kisiler her asirda mevcuttur. Bu kisileri sosyal elestiri baglaminda

ele alan Bayburtlu Zihni, Yesari Efendi’nin kisiliginden hareketle onu bite

benzetmistir:
Ba-yezid beyaz iti Oltu biti han piresi
Ardahan saksagani Kars Kagizman [diyeler]
Bayburtlu Zihni (Sergiizestname)**°
4.2.8. Horos

Tavukagiller familyasinin erkegi olan horoz, birden fazla tavukla birlikte olmasi
sebebiyle ¢apkinligin simgesi olarak Bayburtlu Zihni tarafindan Karaagag naibine
kars1 kullanilmistir. Argoda geri zekali anlamina gelen (gerzek) ifadesiyle muhatabin
zenpare (kadin diiskiinii) olarak niteleyen sair, ayn1 zamanda muhatabin1 geceleri
hayatin1 siirdiiren yarasaya benzetmistir. Siirde kullanilan horoz ifadesi de kiiltiir

icerisinde capkinligin simgesi olarak kullanilir:

“Islam motiflerine gére horoz biitiin kuslarin en sehvetlisidir. Biitiin tavuklar
onun i¢in aynidir. Gece olunca biitiin tavuklar: etrafina toplar, kendisi de kapida ndbet

bekler. Bu yoniiyle akilli bir kus degildir.” (G6ren, 2010:170).

Bayburtlu Zihni’nin siir igerisinde argoda bugiin bile kullanilan ‘gerzek’
kelimesini dahil ederek kullanmasi 6zellikle XVII. yiizyilda baslayan ‘mahallilesme
tislip’u ile ortaya cikan argo ve bayagi kelimelerin XIX. yiizyilda da hakaret ibaresi

olarak kullanildigini gésterir:

Huris-1 gerzek gibi zenpare

Yarasa gibi sarilir yare

Bayburtlu Zihni (Sergiizestndme)?*

210 Bolathaneli Tarhanacioglu Yesari Efendi’ye /19
211 Der Beyan-1 Ahval-i Karaagag vii Hareket-i Miimin /102
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4.2.9. Cakal

Hakarete ugrayan kisinin sOylemis oldugu sozler Tirsi tarafindan asagidaki
siirde ¢akalin ulumasina benzetilmistir. Tirsi, siirinde ¢akal olarak betimledigi kisiyi,
klasik edebiyatin temel tiplerinden olan ‘agyar veya rakib’in ozelliklerinden yola
cikarak olusturmustur. Asigin en temel diismani konumunda bulunan agyar, bu siirde
bobiirlenmesi ve kendisini biiyiik gérmesi vesilesi ile ele alinmistir. Kendisinde sahip
oldugu 6zelliklerden fazlasi oldugunu belirten agyar bu 6zelliklerini dile getirirken

saire gore bir ¢akal gibi ulumaktadir:

Kendii kiiciikliigin agyar-[1] zagar gibi?'? biliir

Ulusaii fark ider ise n’ola manend-i ¢akal®'®

Tirsi (Divdan, G.CXXVI1/2)

4.2.10. Deve

Karaagac naibinin fiziki 6zelliklerinin c¢irkinliginden ve kabaligindan dem
vurmak isteyen Bayburtlu Zihni, naibin dudaklarinin tipki deve dudag gibi sarkik
oldugunu, ciissesinin isi deveninki gibi kaba oldugunu belirtmistir. Aslinda Bayburtlu
Zihni’nin siirinde yapmaya ¢alistig1 sey, daha onceki siirlerinde de goriildiigii tizere
kisilik 6zelliklerini, huyunu ve davranislarini begenmedigi Karaagag¢ naibini goriiniim

olarak da asagilamaktir:

Dudag: sarkili boynu atvel
Deve gibi kaba taslak heykel

Bayburtlu Zihni (Sergiizestname) 4

212 «a5yar zagar gibi ”(Y1lmaz,2001).
23 “manend-gakal”(Y1lmaz,2001).
214 per Beyan-1 Ahval-i Karaagag vii Hareket-i Miimin /82
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4.2.11. Akrep- Yilan

Kancasinda bulunan ignesi ile canlilar1 zehirleyip onlarla beslenen bir canli olan
akrep benzetmesi; insanlarla ugrasan, onlari rahat birakmayan, bir bakima insanlari

zehirleyen Karaagac¢ naibi i¢in Bayburtlu Zihni tarafindan kullanilmstir.

Insanlara rahat ve huzur vermeyen ve siirekli olarak insanlarla ugrasan tipler her
donemde oldugu gibi XIX. yiizyll Osmanli cografyasinda da mevcuttur. Ancak
goriilen o ki Karaagag naibi, elde ettigi naiblik makaminin vermis oldugu yetkileri de
kullanarak hem yore halkina hem de emri altinda bulunana kisilerle ugrasmakta ve

onlara zarar vermektedir:
Ademi hayye gibi gah sokar
Halka ‘akreb gibi gah kanca takar

Bayburtlu Zihni (Sergiizestname)**®

4.2.12. Karga

Buldugu yiyecekleri gagasiyla kakip yiyen karga, muhtemelen hos
karsilanmayan isler ile ugrasan veya yapilan isleri biitiin ayrintilar1 ile inceleyen
Karaaga¢ naibinin 6zelliklerini belirtmek i¢in Bayburtlu Zihni tarafindan hakaret

ifadesi olarak kullanilmistir:

B.k kakan karga gibidir ¢irk-ab

Siiziiliir kakmaga?'® manend-i ‘ukab

Bayburtlu Zihni (Sergiizestname)®*’

215 Der Beyan-1 Ahval-i Karaagag vii Hareket-i Miimin /90
216 “kagmaga” (Demirayak, 1997).
217 Der Beyan-1 Ahval-i Karaagag vii Hareket-i Miimin /97
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4.2.13. Manda

Batakliklarda ve sulak alanlarda giin boyu yatip giineslenmekle giliniinii gegiren
manda, muhtemelen higbir isle dogru diiriist bir sekilde ilgilenmeyen ve devlet
dairesinde sadece zaman geg¢irip maasini almakla mesgul olan Karaaga¢ naibi igin
kullanilmistir. Bir isle mesgul olmayan Karaagag naibi, asagidaki siirden anlagildigi
kadariyla herhalde kendisine verilen isleri de yavas yapmis olmali ki Zihni tarafindan

ayni zamanda kaplumbaga olarak da betimlenmistir:

Manda gibi suya diiser sade
Sanki kablanbagadir deryada

Bayburtlu Zihni (Sergiizestname)?*®

4.2.14. Okiiz

Bayburtlu Zihni tarafindan agir hakaretlere maruz kalan Karaaga¢ naibinin
midesi kopek midesine, yemek yemesi camisa ve emir verdigi kisileri ¢cagirmasi da
okiize benzetilmistir. Siirden hareketle Karaagac naibinin nezaketten ve gorgi

kurallarindan anlamadig1 yorumu yapailabilir.

Mi‘dede kelb u ekilde camus
Cagirir gel deyii manend-i 6kiiz

Bayburtlu Zihni (Sergiizestname)®*®

4.2.15. Maymun-Sebek

‘Stirtri Merkezli Kadilar Ekolti’ sairlerinden olan Ref*i-i Kalayi ayn1 mahfilde
yer alan SiirQiri’nin siirden anlamadigini sylemis ve onu maymun yapili bir ¢ingeneye

benzeterek ona kars1 hakarette bulunmustur:

28 Der Beyan-1 Ahval-i Karaagag vii Hareket-i Miimin /92
219 Der Beyan-1 Ahval-i Karaagag vii Hareket-i Miimin /87
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Si‘ri Kalayi kitabindan mi tahsil eylemis
Bakmaz ol fenden kitab1 tab’1 hem biganedir
Pise-1 hicvinde sir-1 pise-i endiseyi

Harsa benzetmis o maymun yapuli ¢inganedir

Ref"i-i Kalayt (Divan, Hezl 12)

Kalayi siirinde ‘bakmaz ol fenden kitab1’ soziinii sOyleyerek SiirGri’nin hicv
siirlerinin bu ilmin gerektirdigi anlam ve mana bakimindan zengin olmasi1 durumundan
yoksun oldugunu belirtmistir. Kalayi’nin sdylemek istedigi asil sey ise yazilan siirin
hicv dahi olsa edebiyat kaidelerine uygun olarak yazilmasidir. Sair, edebi kural ve
kaidelerin yer almadig: SiirQri’nin hicv siirini ‘hars’a (siiriilmiis tarla) ve kendisini de

maymun yapili bir ¢ingeneye benzeterek onunla alay etmistir.

Cingenelerin maymunlar ile dolagsmasindan yola ¢ikilarak olusturulan benzer bir
beyitte Bayburtlu Zihni, Karaaga¢ naibinin yaradilistan maymun oldugunu, ahlakinin
da sebek ahlaki oldugunu belirttikten sonra g¢ingene bakislt birisi oldugunu ifade

etmistir:

Tab‘t maymana pek ala benzer

Sebek-ahlaki o ¢ingane-nazar??°

Bayburtlu Zihni (Sergiizestname)***

4.2.16. Fil
Karaagac naibinin burnu sekil ve biiyiikliik itibari ile fil burnuna benzetilmistir.

‘Ucbiiyle burnu biiytik fil emsal
Kurulur késede manend-i ¢akal

Bayburtlu Zihni (Sergiizestname)®%?

220 « Sebek ahlaki o gingane nazar” (Demirayak, 1997).
221 Der Beyan-1 Ahval-i Karaagag vii Hareket-i Miimin /89
222 Der Beyan-1 Ahval-i Karaagag vii Hareket-i Miimin /88
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Bayburtlu Zihni’nin Karaagag¢ naibine kas1 boyle bir ifade kullanmasindaki amag
naibin biiylik bir buruna sahip olan bir fil gibi biitiin islere karistigin1 belirtmek i¢in
olabilir. Siirin devaminda naibin bir kosede ¢akal gibi kurulup yapilan isleri gézlemesi
de XIX. yiizyilda Osmanli memuriyet hayatinda makam ve mevki sahibi olan
Karaagag¢ naibinin bir ¢akal gibi nasil da emiri altindaki memurlarin yanlislarini ve

eksiklerini aradigin1 gézler oniine sermektedir.

4.2.17. Kopek-Kelb

Daha 6nceden Ref*i tarafindan yazilmig bir hicviyyede asgiya benzetildigini
sOyleyen Siir(iri, Ref*1’yi a¢ bir kopege benzeterek Ref*1’nin asil istedigi seyin yemek

sohbeti oldugunu belirtmektedir:

Etmis bizi hicvinde Ref*1 agciya tesbih
Acdir kopek ister ki yemek sohbeti olsun

Sih-i kalem-i hicve ani1 saplayayim ben

Tek sisde bulunsun da ko hinzir eti olsun

Stirart (Hezliyyat, Kit‘a 181)

‘Stirtir! Merkezli Kadilar Ekolii’ mahfilinde bulunan sairlerin yagsamayi, yemeyi,
igmeyi ve sohbet etmeyi cok sevdikleri konusuna daha 6nceki boliimlerde deginildi.
Bu mabhfil igerisinde yer alan sairlerden 6zellikle Antepli ‘Ayni ve Ref*i-1 Kélayi’nin
ise sohbet meclislerine ve keyif verici seyleri yiyip igmeye karsi ayr1 bir hevesleri
vardir. Siirinde bu duruma dikkat ¢ceken Siir(iri, mizahl amagla yazmis oldugu siirinde

Kalayi’nin asil istedigi seyin yemek yerken sohbet etmek oldugunu belirtmistir.

Hasmet tarafindan Halep kadisinin sairlikten anlamadigi belirtilirken hitap
climlesi olarak kopek kullanilmistir. Bu siirde kullanmilan kopek ifadesi klasik
edebiyatta daha ¢ok asigin sevgilisiyle arasini1 agan ve asigin sevgilisine ulagsmasina
engelleyen rakip tipine karsi klasik sairlerin siklikla sdylemis oldugu hakaret tabiri

olan kopek ile ayn1 anlamdadir:

Var helalarda heman kir-i mukallak ara sen

Sa‘iriyyet nirede sen niredesii a kopek
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Hasmet (Divan, Hicviyye 25/6)

SiirGiri hakkinda bos ve asilsiz iddialarda bulunan Vehbi’nin konugmasi Siir(ir
tarafindan kopegin ulumasina benzetilmistir. ‘SiirGri Merkezli Kadilar Ekold’
mahfilindeki sairlerden Siirtri’nin Vehbi’ye kopege benzeterek sdylemis oldugu
sozler biiyiik ihtimalle Vehbi’nin Siirtri hakkinda sdylemis oldugu hakaret igerikli

siirler vesilesiyledir:

Hakkimda yine aniracakdir tirecekdir

Vehbi ne esekdir Deli ‘Ayni ne képekdir

Stirari (Hezliyydt, Miifreddt 4)

Yaslanmis kopegin dislerinin yasliliktan dokiilmesinden yola ¢ikan Siiriri,

Vehbi’'nin de tipki yash bir kopek gibi agzinda disinin kalmadigini belirtmistir:

Koca Vehbi ulusu olsa da ehl-i sithanin

Kalmamis digleri yokdur o kopekden elemim

Stirurt (Hezliyyat, Kit‘a 113/1)

‘Stirtir! Merkezli Kadilar Ekolii’ mahfilinde bulunan Siir(ri’nin dogum yili1 1752,
6liim yil1 ise 1814°tiir. Yine ayn1 mahfilde yer alan Siinbiilzade Vehbi’nin dogum yil1
hakkinda net bir bilgi yokken sairin 6liim yili ise 1809°dur. Yasanilan yas itibariyle
SiirGir], Vehbi’den daha uzun bir hayat siirmiistiir. Ancak SiirGiri’nin Vehbi’ye kars1
yash anlaminda ‘koca’ diyerek ona hakaret etmesi ve agzinda dislerinin kalmadigin
sOylemesi, muhtemelen Vehbi’nin kendisine kars1 artik kaba bir dil kullanarak siir
sOyleyecek giiciinlin kalmadigin1 belirtmek i¢in kullanilmistir. Bu amag ile sozlerini
sOyleyen Siir(ir], Vehbi’nin siir vadisindeki s6z sdyleme yetkisinin kayboldugunu

belirterek kendi sairligini 6n plana ¢ikarmaktadir.

4.2.18. Hamame

Karaaga¢ naibi, Bayburtlu Zihni tarafindan muhtemelen islerini yiiriitiirken
cesitli yontemler uygulamak amaciyla sekilden sekle girdigi i¢in hamam (giivercin)’a
benzetilmistir. Takla at- veya takla don- tabirleri genellikle uygunsuz isleri yapan
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kisilerin yaptig1 isleri belirtmek i¢in kullanilir. Karaaga¢ naibinin siirin devamindan
ebabil kusu gibi evlere konmasi durumu ise daha Onceden ona karst yoneltilen

capkinlik iddiasinin bir anlamda tekrarlanmasidir.

Geh hamame gibi [hep] takla doner??®
Geh ebabil gibi evlere konar

Bayburtlu Zihni (Sergiizestname)***

4.2.19. Tan

Karaagac naibinin su i¢mesi, tazilarin sulak alanlara geldiginde su ihtiyaclarini
karsilamak i¢in ses ¢ikartarak dilleri ile su igmelerine benzetilmistir. Sair, bu benzetme
ile naibin gorgii kurallarindan yoksun oldugunu ve onun adaba aykir1 davranislar

icerisinde bulundugunu kastetmistir:

Taz1 mesrep su igerken lap lap

Har gibi sallasa basin sap sap

Bayburtlu Zihni (Sergiizestname)®%

4.2.20. Agustos Bocegi

Yaz aylarinda siirekli ses ¢ikartan circir bocegi bu 6zelligi dolayisiyla Bayburtlu
Zihni tarafindan Erzincani Enveri Efendiye benzetilmistir. Dilimize de gevrilen ve
uzun yillardan beri kiiltiirimiizde yer edinen La Fontaine’in {inlii Fabllar’indan olan
‘Agustos Bocegi ile Karinca’ hikdyesinde Agustos bdcegi, hicbir is yapmayan ve
stirekli olarak sarki sdyleyen bir tip olarak karsimiza ¢ikar. Bayburtlu Zihni de agustos
bocegini La Fontaine gibi algilamis oldugundan bu benzetmeyi bir is yapmayan ve bos

islerle ugrasan bir tip olan Erzincani Efendi’ye kars1 kullanmastir.

223 “Geh hamame gibi takla déner” (Demirayak,1997).
224 Der Beyan-1 Ahval-i Karaagag vii Hareket-i Miimin /103
225 Der Beyan-1 Ahval-i Karaagag vii Hareket-i Miimin /87
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Ey cihanifi rity-1 na-siistesi ey kohne-bahar

Ey agustos bocegi circirt Erzincan’iii

Bayburtlu Zihni (Sergiizestname)**®

4.2.21. Ayl

Ref*1-Kalayi, siirekli olarak atistigi SiirGri’nin gorme ile ilgili bir sorunundan
bahsetmis, Osmanli Tiirk¢esi’nde gor ile kor kelimelerinin yazilislarinin ayni olmasi
miinasebetiyle Siirtiri’nin géziindeki sorundan dolay1 bu kelimeleri ayirt edemedigini

sOylemis ve ona kars1 ‘kor ayu’ ifadesini kullanmistir:

Siirtiri sol eliyle yazsa gor kor yazuy: her dem
Ki ol miihri de ba‘zan goérmeyip tersine basmisdir
Homurdanir goriince ani1 ayu gibi hirsindan

Didim bigare var ise yine tersine basmigdir

Ref"i-i Kalayi (Divan, Hezl 7)

Bazen sairler hakkinda higbir tarihi vesikada elde edilemeyen bilgilerin sairler
tarafindan kullanilabilecegine ve Siir(ri’nin gérme ile ilgili bir sorununun
olabilecegine dair bir degerlendirmeye daha 6nceki boliimde yer verildi. Bu siirde de
Ref*1-1 Kalayi, Siirri’nin gorme ile ilgili sorunu oldugunu ve onun sol eliyle yazi
yazdigma deginmektedir. IThtiyathi olmak kaydiyla Siiriri’nin sol eliyle yazi yazmis
olabilecegi diisiiniilebilir. Kalayi’ye gore gorme ile ilgili sorunu olan ve sol eliyle yazi
yazan Siir(ir], kendi miihriinii basarken tersinden basar ve yanlis yaptigin1 goriince de
ayilarin hirslanmasi gibi sinirlenerek hirslanir. Kalayi’nin siirde yapmis oldugu sey,

StirGri’nin davraniglarindan ve eksikliklerinden yola ¢ikarak onunla alay etmektir.

4.2.22. Kahbe

“K.hb., 1. Yasayisi, i¢cinde bulundugu toplumun ahlak kurallarina uymayan,

erkeklerle yasal olmayan cinsel iligskilerde bulunan kadin; or.spu; f.h.s.; zaniye. 2.

226 Brzincani Enveri Efendi Se’ninde /6
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Algak; giivenilmez.” (Cagbayir, 2017:808). anlamlarina gelen ve kiifiir tabiri olarak

kullanilan kelime.

Stinbiilzade Vehbi tarafindan esine hakaret edildigini sdyleyen Siiriirl, bu soze
karsilik Vehbi’nin esine ve kizina karsi kaba bir dil kullanmistir. ‘StirtGri Merkezli
Kadilar Ekolii” mahfilindeki sairler arasinda cereyan eden bu tiir siirlerde mahfilin asil
amaci1 eglence amaciyla hakaret igerikli siirler sdylemek olsa da eglencenin dozajinin

bazen kagip ese ve kiza karsi hakaret etmeye kadar varabilecegini ortaya

¢ikarmaktadir:
Vehbiya bafia darildifi karin .r.sbu dedifi
Kim umard1 bunu senden bu sozii kim derdi
K.hb. ‘avratl teres risbu kiziiidir ki an1
S.k.l.rken kocasi gordii nikahin verdi
Stirtri (Hezliyyat, Kit ‘a 76)
4.2.23. Pust

“P.st, (Fars. P.st “arka”dan) Sapik oglanci erkeklerin cinsi zevkine hizmet eden
ahlaksiz ¢ocuk veya delikanli [Agir kiifiir s6zii olarak kullanilir].”(Kubbealti, 2017).
‘Ayn1’nin ayakkabicilik meslegi ile alay eden Siir(iri, ¢esitli ayakkabicilik aletlerini de

siirinde kullanmig ve ‘Ayni’ye kars1 p.st tabirini kullanmastir:

Kefsgerlikden eya etdiginif asli bu kim
Hayli is kesmis imis kalfas1 ‘Ayni-i p.sta

S.k.lirken goricek kalib1 sokmus g.tine

227

Hism ile*“" usta kafasina urup bir musta

Stirari (Hezliyyat, Kit‘a 161)

27 “[smla”(Ayan, 2002).
289



4.2.24. Kofte-Har

“Sarlatan, yiizsiiz, capkin.” (Cagbayir, 2017:920). anlamlarinda olan bu kelime,
bir hakaret tabiri olarak kullanilmaktadir. Deli Birader lakapli XVI. Yiizyil
sairlerinden olan Gazali, Mekke’den dostlarinin halini ve hatirin1 sormak i¢in yazmis
oldugu mizahi unsurlar ile dolu olan mektubunda Sirkeci Bahst icin ‘kdfte-har’

ifadesini kullanmuistir:

Sirkeci Bahsinui nediir hali

Tursu suratlu kofte-har eyii mi

Deli Birdder Gazali
(Kut, 1974:233)

4.2.25. Orfane

Kot yola diismiis kadin, f.h.se anlaminda olan orfane, Hevayi tarafindan
annesinin sucunu sdylemeyen bir bakima annesine s6z kondurmayan esine karsi
kullanilmistir. Hevayi’nin esine karsi kullanmis oldugu bu s6zde kin veya nefret
yoktur. Bu soz, sairin mizaci ve tsliibu geregi esine kars1 kullanmis oldugu bir hitap

olarak algilanabilir:

Sahk-karan olsa sugiii soylemez kaynananuii

Cikmad gitdi s6z agzindan bizim orfaneniifi

Hevayi (Divan, G.72/1)

4.2.26. Lati

“Lati, Lat kavminin heldk olmasina sebep olan erkek erkege cinsel iliskiyi
aligkanlik edinmis olan; es cinsel; kidek-baz; homoseksiiel.” (Cagbayir, 2017:972).
Muglim ile ayn1 anlamda olan kelime, kiifiirlerde sik¢a kullanilan bir tabirdir. Kur‘an-
1 Kerim’de ismi gecen ve lanetlenmis ve helak edilmis bir kavmin adi olan Liti

kelimesinin muglim kelimesine karsi tercih edilmesinin bir sebebi de Liti olarak
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anilan sahs1 lanetlenmis biri olarak gosterme istegi olabilir. Bayburtlu Zihni, Hursid

Aga isimli kisinin vasiflarini anlatirken onu igkici, zinact bir LGti olarak tarif etmistir:

Ne namaz u ne niyaz illa niis

Zani u lati u bekri serhos

Bayburtlu Zihni (Sergiizestndme)**®

Muhatabina Liti ifadesini kullanarak hakaret eden Bayburtlu Zihni, bir anlamda
muhatabini cahillikle de itham etmis olabilir:

“Kur’an’a gore Lat kavminin haddi asarak escinsel iliskiye girmesi cahil bir
topluluk oldugunu ortaya koymaktadir. LGt kavminin cahilligi, miifessirlere gore iki
anlam ihtiva etmektedir. Fakat akla gelen ilk anlamda burada vurgulanan cahillik, Lt
kavmi insanlarinin giizel ve ¢irkini ayiramayacak derecede, yaptigi isin sonunu
kestiremeyecek kadar ilimden yoksun ve bilgisiz olmasi degildir. Esas itibariyle Lt
kavminin cahilligi homoseksiielligin bir fuhus ve hayasizlik oldugunu bilip
ahmakliklar1 ve tagkinliklar1 nedeniyle bu isi yapmalaridir. Daha degisik bir ifadeyle
Lat kavmi insanlari, giizel ile ¢irkin arasindaki fark: ayirt edemeyen ve diisiinemeyen
beyinsiz cahillerin davranisiyla davrandiklari i¢in ve bunda da 1srar ettikleri i¢in cahil

bir topluluk olmuslardir.” (Atay, 2011:37-38).

4.2.27. Deyyils

“Karisiin veya bir yakini kadinin iffetsizligine g6z yuman kimse.” (Cagbayur,
2017:371). anlamina gelen deyyus, asagidaki siirde Siir(ri tarafindan Siinbiilzade

Vehbi’ye kars1 sovgii sozii olarak kullanilmistir:

Vehbiya s.kd. i1 esekci karisin duydu eri

Nazar et ‘avratiii ol da hara s.kd.rmez mi

Sen zina eyleyecek bu kocalikla deyyts

Geng iken karin .min dhere s.kd.rmez mi

Siiruri (Hezliyyat, Kit‘a 24)

228 Bz ‘ Azimet-i Hopa Der Muvasalat-1 Rim/76
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4.2.28. Teres

P.z.v.nk manasinda olan teres, SiirGri tarafindan Kor Hafiz lakapl sahis igin
yazilmis olan gazelde bircok cinsel igerikli sovgii sozii ile birlikte kullanilmastir.
Hafiz’in korliigiinden yola ¢ikan Siirlrd, tahayyiil ettigi manzarada Hafiz i¢in agiza

alinmayacak sozlerde bulunmustur:

Oglaniii kirin edip elde ‘asad Kor Hafiz
Siiriiniir rah-1 ebanetde yaya Kor Hafiz
Bunuii iki gozii kor bir gozii kor iblisifi
Ya‘ni seytantan esedd dense seza Kor Hafiz

Ba‘z1 hikmetden urup dem nice b.k yer ki bulur

Kavl-i daver-i Basiri’de hatd Kor Hafiz

Ben bakar kor p.z.v.ngim deyii korliikler eder

Gozliiler ziimresine subh u mesa Kor Hafiz

Sahs-1 kendi de nefes menba‘-1 kariz-i bahs

G.t dilencisi teres ya‘ni geda Kor Hafiz

Stirari (Hezliyydt 10)

4.2.29. Zani

Zina yapan anlaminda olan zani kelimesi, Bayburtlu Zihni tarafindan
kalpazanlik yaptig1 belirtilen, k.hb. ve hain sifatlar1 ile anilan Dervis Efendi’yi

tanimlamak i¢in bir sifat olarak kullanilmistir:

Oyle zani kalpazan bir k.hb. hainsif ki sen

Bu eyalet ser-be-ser Canik bilir yer yer seni

Bayburtlu Zihni (Sergiizestndme) %2

22 Unyevi Dervis Efendi Se’ninde/ 18
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4.2.30. Kerata

“Yunanca boynuzlu seytan anlamina gelen kelime, karisi tarafindan aldatilan

erkekleri tanimlamak i¢in de kullanilir.” (Cagbayir, 2017).

Kerata sozii ile hakaret edilen Vasif Efendi’nin sar1 yiizii ve mavi gozii ise

p.stlugun nisani olarak gdriilmiistiir:
Ris-1 riiyun sar1 ¢esmifi mavi bir ¢ifte kesel
P.st nisanl kerata ¢ehreli hayvan Vasif

Bayburtlu Zihni (Sergiizestname) >

4.2.31. Dipoglu

Argoda ki¢ anlaminda olan (Aktung, 1998) dip sozciigii ile olusturulan ‘dipoglu’
kelimesi Siirtiri tarafindan kim oldugu belli olmayan bir sahis igin hakaret ifadesi

olarak kullanilmistir:

Kafir Dib oglu kim o taharetsiz .bneyi

Kim s.kd. ise miinfa‘il oldu edasina

Sari sakal degil ¢enesinde an1 s.k.n

Almis g.t.ndeki b.ku ¢almig likasina

Stirtri (Hezliyydt, Kit‘a 237)

20 Unyevi Vasif Efendi Se’ninde /4
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4.3. KUFUR DILININ YONU
4.3.1. Haracciya Sovgii

Cesitli sairlerle atismasi bulunan, sairlerin kisiliklerinde ve davranislarinda
gordiigi eksiklikleri hi¢ c¢ekinmeden sodyleyen Zati, hara¢ yedigi ortaya c¢ikan

Revani’nin bu 6zelligini siirinde dile getirmis ve yanlis bir is yaptigin1 belirtmistir:

Haraca gitmek istersefi yarar yoldaslar ile git

Revani b.k yidi ¢okdur sakin yolda seni yirler?®

Zati (Asik Celebi, Mesa ‘irii ‘s-Su ‘ard)

Aslinda ‘Zati Cevresinde Toplanan Esnaf Marjinaller’ mahfilinde yer alan
isimler basta Zati olmak tizere genellikle kendi aralarinda eglenmek amaciyla ‘kiifiirlii
tislip’u kullanarak siir olusturan sairlerdir. Bu sairler kendileri disinda birkag¢ isime
daha hakaret dilini yoneltmislerdir. Bunlardan birisi bu mahfilde yer alan hemen
hemen biitiin sairler ile ¢esitli husimetleri bulunan Hayali (6.1556-57?)’dir. Bu siirde
ise Zati, tespit edebildigimiz kadariyla kendisi ve mahfilde yer alan sairlerden hicbiri
ile bir sorunu olmayan Revani’ye kars1 ‘kiifiirlii tislip’u kullanmigtir. Agik sozli bir
yaptya sahip olan Zati, yazmis oldugu bu siirin i¢erisine mizahi ve sosyal elestiriyi de

yerlestirerek Revani’yi yapmis oldugu eylem dolayisiyla kinamistir.

4.3.2. Riisvetciye Sovgii

Bayburtlu Zihni tarafindan Erzincan kadis1 Serif’e yoneltilen suclama riigvet
yemektir. Sair, kadimin riigveti giindiiz ilik gibi emdigini gece ise bu yaptiklarindan
dolay1 seccadede yas doktiigiinii bildirmektedir. Erzincan kadisi, sadece riisvet yiyen

birisi degil bu siirden de anladigimiz kadaryla iki yiizli bir insandir.

Riigveti giindiiz ilik gibi emer havf etmez
Gece seccadeye yaslar dokiip her an aglar

Bayburtlu Zihni (Sergiizestname)*?

231 http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/59036,asik-celebi-mesairus-suarapdf.pdf?0 Erisim tarihi: [03.03.2019]
232 Trabzon’da Kadi-y1 Belde-i Erzincani Serif Kadi Se’ninde /6
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Bayburtlu Zihni, bagka bir siirinde Karaaga¢ naibini de riisvet yemekle
suglamaktadir. Hem Erzincan kadisinin hem de Karaagag naibinin riigvet yeme 6zelligi
anlatilirken kullanilan imge ise riisvet kemigidir. Kemige benzetilen riisveti alan (onu

emen) sahislar ise kdpege benzetilmistir.

Béyle Izmid kayk: k.¢li kopek

Gormedi devrolali gesm-i felek

Kopegiii dersi henliz ammededir

Elde riigvet kemigi emmededir

Zihni-i fazil ola anda midir

Oyle cahil de ola naib-i kir
Bayburtlu Zihni (Sergiizestname)*®

Bayburtlu Zihni’nin Erzincan Kadis1 Serif ve Karaagag¢ naibinde gérmiis oldugu
risvet yeme durumunu hicv dili ile yererken ayni zamanda toplumun genelinde ve
Osmanli cografyasinin her yerine yayilmis olan riisvet¢i memurlart da yermektedir.
Devletin ve toplumun diizeninde goriilen en biiyiik carpikliklardan birisi olan riigvet
yeme durumu her toplumda ve her zaman diliminde goriilecek bir eylemdir. Ancak
toplum diizeninde yozlagsmalarin ve huzursuzluklarin oldugu dénemlerde riigvet yeme
durumu daha da belirgin bir halde devlet isleyisi igerisinde kendisini gostermeye
baglar. Osmanli Devleti’nin siyasi, ekonomik ve sosyal alanlarda tam bir kriz
icerisinde bulundugu olan XVII. yiizyil sairlerinden olan Nef*1, Ekmek¢izdde Ahmet
Paga’ya karg1 yazmig oldugu hicviyyesinde bu duruma dikkat ¢ekmektedir:

Gece giindiiz yedigi risvet ii i¢digi sarab

Gordi hali o haramzade giriip meydane

Tez biten tez yiter ‘dlemde meseldiir bu kim
Miiflis-i ‘amil gibi dhir koyalar zindane

Nef'i (Sihdm-1 Kazd, Hicv 8/5-6)

238 Der Beyan-1 Ahval-i Karaagag vii Hareket-i Miimin /68,69,71
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4.3.3. Cehalete Sovgii

Kiifri-i Bahayi’nin asagidaki siirine konu olan cahillikleri ile 6ne ¢ikan Mer i ve
Ser‘ isimli iki sairdir. Kiifri, bu sairlerin isimlerini dogrudan vermemis onlara
kendince birer takma isim vermistir. Bu takma isimlerden ilki olan Mer‘1 (gozle
goriilen) ikincisi Serl ise (seriata uygun) anlamlarina gelmektedir. XVIIL. yiizyilin
kendine 6zgii kiifiirbaz1 olan Kiifri-i Bahayi belki de klasik Tiirk edebiyatinda ilk defa
iki kisiyi tiplestirerek ‘kiifiirli tislip’u kullanmis ve bu tipleri siirinde yermistir. Bu
tiplerden ilki olan Mer‘i, gordiigiinii yanlis goren, gorse de anlamayan bir tip olarak
karsimiza ¢ikar. Mer‘1 isminden yola ¢ikarak sairin hangi meslek grubunu tiplestirdigi
konusunda bazi tahminlerde bulunulabilir. Bilindigi tizere XVII. ylizyllda Osmanl
Devleti’nde bulunan biitliin kurumlar eski islerligini kaybetmis, isin ehli olmayan
kisiler bu kurumlarin baslarina getirilerek devlet yapisi yozlagtirllmistir. Bu
kurumlardan birisi de Osmanli akademisinin temelini olusturan medreselerdir. XVII.
yiizyildan itibaren medreselerde 6zellikle ‘besik ulemas1’ yonteminin uygulanmasiyla
birlikte isin ehli olmayan, ilimden anlamayan kisiler medreselere alinmaya
baslanmigtir. Kiifri’nin tiplestirmis oldugu Mer‘1 tipini olusturan kelime de (gozle
goriilen) anlamina geldigi i¢in gozle gordigii, kulagiyla dinledigi ve eliyle yazdig:
bilgiyi isleyip kullanan olan bilim adaminin Osmanli Devleti’nde karsilig1 olan
miiderris, Mer‘i adli kisiyle tiplestirilmis olabilir. Tiplerden ikincisi olan Ser‘1 ise
(seriata uygun) anlamina geldiginden muhtemelen kadilarin veya seyhiilislamlarin

XVIL ylizyildaki tiplesmis halidir.

Esasen hicbir sekilde edebi bir metinde olmamasi gereken siirdeki hayaller
muhatap olarak alinan bu tiplerin cahilliklerinin boyutunu gostermekle birlikte onlara
kars1 duyulan diigmanligin sinirlarint da gostermesi bakimindan oldukca 6nemlidir.
Kiifri-1 Bahayi bu tiplerden yola ¢ikarak XVII. yiizyil Osmanli Devleti’nde gorev
yapan miiderrisleri, kadilar1 ve(ya) seyhiilislamlar1 ‘kiifiirlii tisltip’u kullanarak olarak

kiyasiya elestirmistir:

Iki sa‘ir geldi RGim’a her biri ma‘na sanur
Biri birinden s6zi miimtaz u miistesna sanur
Kir-i har gorse biri vasf eyleyiip surna sanur

Kiin-1 papasa birisi kiinbed-i mina sanur
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Sise-i piir sase Ser‘1 sagar-1 sahba sanur

It p.hin gorse eger Mer‘i-i har helva sanur

Birisi ters-i himar1 daru-y1 hus-ber sanur
Hastentin kararesin badeyle piir sagar sanur
Ab-gine gorse ger biri billdir-1 ter sanur

Boyle iken her biri kendin hiiner-perver sanur
Sise-i piir sase Ser‘1 sdgar-1 sahba sanur

It p.hin gorse eger Mer‘i-i har helva sanur

Biri fark itmez giribani ile damanim
Biri teshis eylemez destardan tumanini
Gormedi kimse cihanda anlarin akranini
Ol iki fazil efendiniin goriin ‘unvanini
Sise-i piir sase Ser‘1 sagar-1 sahba sanur

It p.hin gorse eger Mer‘i-i har helva sanur

Birisi fark eylemez mahiyyet-i esya nediir
Birisi fehm eylemez stiret nediir ma‘na nediir
Sorsalar bilmez birisi p.h nediir helva nediir
Ikisi de ebleh ii 1a-ya‘kil i divanediir

Sise-i piir sase Ser‘1 sagar-1 sahba sanur

It p.hin gorse eger Mer*i-i har helva sanur

Hak budur Ser‘1 Efendi fazlin itmisler ‘1yan
Anda olmis bi-tekelliif ‘ilm i ‘irfan tev‘eman
Mer‘iniifi dah1 olur mi1 cevher-i zat1 nihan

Ol iki mollalaruf ancak budur ‘aybi heman
Sise-i piir sase Ser‘1 sagar-1 sahba sanur

It p.hin gorse eger Mer*i-i har helva sanur

Kiifiit (TY 3005.7h)
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4.3.4. Kalpazanhga Yargi

Kalpazan kelimesinin anlami 1. Sahte para basarak piyasaya siiren kimse. 2.

Yalan ve dolanla is goren; sahtekar?3

anlamlarina gelmektedir. Osmanli Devleti’nin
her doneminde ayar1 diisiik akgeleri ve altinlar1 piyasaya siliren kalpazanlara
rastlanmakla beraber 6zellikle XVII. ylizyilldan sonra Osmanli topraklari igerisinde
sahte ve ayar diisiik kalpazanlarin piyasaya sahte para siirdiigli goriiliir. Devletin
ekonomisine yiik getiren ve piyasanin akis diizenini bozan bu uygulama ile Osmanl
ekonomisi ciddi zararlar gérmiistiir. Ekonomisi bozulan devlet ise halkindan daha
fazla vergi almaya ¢alismig, daha fazla vergi vermek zorunda kalan halk ise ¢esitli

sikintilara diigmiistiir. Kalpazanlar yapmis olduklari bu sahtecilik ve dolandiricilik ile

sadece devlete degil topluma da ciddi sikintilar yagatmislardir.

Bayburtlu Zihni, Atinali Patsizzade Hiiseyin Efendi’yi kalpazanlikla suclamis,
bu 6zelligini siirinde andiktan sonra da ona karsi hakaret dolu sozler sarf etmistir.
Bayburtlu Zihni’nin Unyevi Dervis Efendi’ye karsi yoneltmis oldugu kalpazanlik
suclamasi bu sahsin sahte para basip siirmesiyle ilgili olabilecegi gibi yalancilik ile is

goren, sahtekar bir kisilige sahip olmasiyla da ilintili olabilir:

Oyle zani kalpazan bir k.hb. hainsifi ki sen
Bu eyalet ser-be-ser Canik bilir yer yer seni

Bayburtlu Zihni (Sergiizestname)®®

4.3.5. Adaletsizlik Elestirisi

Bir anlamda Klasik edebiyatin en meshur eserlerinden olan Seyhi’nin Har-
name’siyle dile getirilerek baslayan hak edenin hak ettigini alamamasi veya kisilerin
adaletsizlige ugramasin siir diliyle okuyucuya aksettirilmesi durumu, biitiin bir klasik
edebiyatta yiizyillar boyunca sairler tarafindan ele alinan ve islenen bir konudur. XVI1I.

yizyilda Kiifri-i Bahayi’nin tiplestirdigi Ser‘i ile elestirilen adaleti tahsis edici

2% nttps://otukensozluk.com/ Erigim Tarihi: [12.02.2019]
2% Unyevi Dervis Efendi Se’ninde /18
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konumda bulunan kadilar, XVIIL. ylizyilda ise Kani tarafindan Dad1 adli tip 6zelinde

kiyasiya elestirilmis zaman zaman ise kaba ve miistehcen ifadelerle yerilmislerdir.

Sairler, siirlerinde adaletsizlik elestirisi yaparken bu elestiriyi sadece kadilara
yapmazlar. Cesitli gérevlerde bulunan devlet adamlarina (6zellikle sadrazamlar), yerel
yoneticilere ve memuriyetteki amirlere de zaman zaman adaletsizlik elestirisinin
yapildig1 goriiliir. Bayburtlu Zihni ise idari memuru olan Karaagag¢ naibinin ne kadar
adaletsiz birisi oldugunu belirtmek i¢in onu, vermis oldugu adaletsiz kararlar ile tinlii

olan Karakus’a benzetmistir:

Hiikmii hiikm-i Karakus idi ¢lin
Yok hilafim o[1a]?%® bi-Hakk iciin

Bayburtlu Zihni (Sergiizestname)*’

4.3.6. Hirsizhga Sovgii

Klasik Tiirk edebiyati igerisinde bir saire ait olan duygunun, diisiincenin, hayal
diinyasinin veya bir mazmunun bir bagka sair tarafindan ¢alinmasi durumu ¢ok sik
karsilasilan bir durumdur. Ozellikle XVI. yiizyilda ‘Zati Cevresinde Toplanan Esnaf
Marjinaller’ mahfilinde bulunan sairlerden olan Zati’ye kars1 siir caldigina dair birgok
suglama yapilmistir.2®® “Siirde Uslip Arayis1 Olarak Kiifiirlii Marjinallik” bdliimiinde
ise bu tiirden siir ¢alma konusunda Bayburtlu Zihni’nin kullanmis oldugu ‘kiifiirlii

tislip’a deginilmistir.

Kiifri-i Bahayi sereka (hirsizlar) redifli gazelinde daha onceki siirlerde de ismi
gecen ve Mer‘i ismiyle tiplestirdigi miiderrislerin biinyesinde hirsizlarin 6zelliklerini

anlatmis ve onlara karsi ¢esitli hakaretlerde bulunmustur. Burada s6zii edilen hirsizlik

2% Demirayak (1997) tarafindan “o” seklinde okunmustur.

27 Der Beyan-1 Ahval-i Karaagag vii Hareket-i Miimin /58

2% Latifi tezkiresinde Zati’nin Revani’ye kars1 yoneltmis oldugu harag yeme sugundan dolay: iki sair arasmda siiriip giden
atismalar1 baska bir sairin Zati’ye hirsizlik sugunu yonelterek niikte igerikli su siiri sdylediginden bahseder:

“Ma‘nileriimi gbz gore baglar yiiriir diyii

Zati ile Revani yine kan bigak durur

Zatiye nigiin eyle idersiin didiim didi

Ugridan ise bari haramiye hak durur Ldedri (Latifi Tezkiresi) (http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/60327 latifi-tezkiretus-
suara-ve-tabsiratun-nuzamapdf.pdf?0) Erisim tarihi: [15.03.2018]
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ise siir hirsizligi degil muhtemelen mal, miilk hirsizlig1 veya ilmi yonden intihal

yapilarak gergeklestirilen hirsizliktir:

Gele iy Mer‘i-i har miiskilimiiz hall eyle

Ki deniir simdi safia mes‘eleden sereka

Ciimle hirsizlarun esrarini sen fas itdiin

Sende kesf old1 bugiin raz-1 nihan-1 sereka

Ser‘i-zade nicediir ugrt midur togr1 midur

Ideyor her gisi hakkinda giiman-1 sereka

Biliiriiz Moifila Sehabe ne fena virdiii sen

Peserek ya o0 ser-i nev-hevesan-1 sereka

Tuyulup oldufuz ahir o kapudan dahi

Bildifitiz nidiigiini sd u ziyan-1 sereka

Pepegi old1 Nesati ¢elebi havfindan
Lerze-nak eyledi nutkin hafakan-1 sereka

Kiifiit (TY 3005.22b)
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SONUC

“Klasik Tiirk Siirinde Marjinal Bir Uslip Olarak Kiifiirlii Séylesme” adl
calisma ile Klasik Tiirk edebiyat1 alaninda farkli donemlerde bir mahfil ¢evresinde ya
da birbirinden bagimsiz olarak mizah, latife, hakaret ya da s6z yarisi tizerinden
marijinal bir Gslip gelistiren sairlere biitlinctil olarak bakmaya calistik. Kimisi
manzam eserleriyle klasik iislip igerisinde kimisi de bagimsiz eser olusturacak
mahiyette pek ¢ok sairin bu minvalde siir 6rnegi bulunmaktaydi. Calisma siiresinde
edebiyat tarihlerinde ve tezkirelerinde bir kismi1 bagimsiz halde bulunan sairlerin
"kendine 6zgii" tslap ile birtakim gevrelerde toplandigini ve bu tsliplar tizerinden
hareketle birtakim mahfil, ¢evre ya da mubhitler olusturduklarimi gordiik. Bu
mahfillerde, sairlerin benzesen kisilik dzellikleri ve meslekleri yaninda Istanbul'da
"ige kapali" bir dil gelistirerek eglendikleri ve ¢ogu zaman séz sdyleme yariginda
bulunduklar1 da goriilmiistiir. Bu nedenle bahsi gecen bu sairler, cesitli mahfiller
icerisinde degerlendirilmeye tabi tutuldu.

Klasik Tiirk Edebiyati tarihinde dort farkli iisliip arayisindan soz edilir. Klasik
Uslap, Hikemi Uslip, Sebk-i Hindi Usliibu ve Mahalli Tarz gibi. Bu iisliplarin her
birinin ortaya ¢ikis siire¢leri bulunmaktadir. Etkilesim, arayis ya da olusum. Rindane,
asikane, suhane, levendane siir tslibu gibi bir "galizane ve kiifrane"” dilin de
bulundugunu, adin1 tam olarak bir "lisliip" olarak koymanin Stesinde boyle bir aykir
s0z sdyleme ¢igirinin ve g¢evresinin bulundugunu bir arada gostermeye ¢alistik. Bu
dilin yaygin olarak kullanildig1 ylizyillar XVII. ve XVIIL. yiizy1ldir ancak her donemde
bu tir 6rnekler, varligini hissettirmistir. Marijinallesen, kapali devre isleyen ve bir
mabhfil i¢erisinde yasayan bir argo edebiyattan da ayn1 zamanda s6z edilmistir. Bu
cevre mensuplari; kabaligi, miistehcenligi, mizah ve yergi dilini muhataplarina
cogunlukla karsilik vermek ya da karsilik beklemek tizere kaleme almiglardir. Elbette
bir kismi1 galiz ibareler de iceren siirlerin ve atigmalarin 6nemli bir kismi bugiinkii
kayitlarimiza erismemistir. Fakat sairlerin kendi eserleri ve donemin kaydini tutan
eserlerden hareketle toparlayabildiklerimizi bir kiime halinde izah etmeye ¢alistik.
Elbette bu sayilan isimlerden baska ve bu diyaloglar arasinda bizim kacirdigimiz ya

da kayitlarda olmayan sdylesmeler de bulunmaktadir.
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Esasen s6z konusu edilen bu s6z sdyleme tarzi, Klasik donem sairinin de asina
oldugu ve zaman zaman basvurdugu bir dildir. Ornegin Necati, Baki, Emri, Nev‘izade
Ata‘i, Nef*l, Fehim-1 Kadim, Siinbiilzade Vehbi gibi sairler de zaman zaman kaba ve
agdali bir dile yonelmislerdir. Bu igneleyici ve sakincali dili kullanan sairler,
donemlerinde bir ¢evre edindikleri seleflerini de izlemeyi ihmal etmemisler ve bir ¢1g1r
dikkati ile bu dilin temsiline bagli kalmak istemislerdir. Diyaloga, yarisa ve dolayisiyla
sanat gosterisine donen bu {islip, yeni imgeler ve Oncekilerden farkli sdylemler
arayisini da beraberinde getirmis, zaman zaman farklilasan bir edebi terminolojinin
olusmasina sebebiyet vermistir. Ornekleri verilen siirlere bakildiginda sairlerin benzer
imgeleri ve hayalleri kendilerinden dnce bu dili kullanan sairler ile benzer sekillerde
olusturduklar1 da goriiliir. Edebi terminoloji baglamindan olaya bakildiginda ise
‘kiiftirlii Gslap’u kullanan sairler, galiz kiifiirlerin ve hakaretlerin yer aldig: hicivlerde
‘kir-1 hicv’ terimini kullanarak bir anlamda hiciv igerisinde galiz ifadelerin yer aldigin1
belirtmeye ¢alismislardir.

Bahsi gecen kaba ve agdali dilin siirlerde yaygin olarak kullanilarak kendisini
gosterdigi bu sdylem, biiyiik olasilikla ilk olarak karsilikli olarak kendi aralarinda kaba
bir dil ile atisan ve birbirlerine kars1 hakaret igerikli siirler sGyleyen sairler arasinda
ortaya ¢ikmistir. Duygu ve diisiincenin en etkin bir sekilde keskin bir dile doniistiigi
hakaret ifadeleri, muhatabinda olusturmus oldugu etkiler ve dinleyicinin zihninde
edindigi izlenim bakimindan diger ifadelerden oldukc¢a farkli bir konumda
bulunmaktadir. Hal bdyle olunca igerisinde kaba, miistehcen ve hakaret ifadelerini
barindiran bu dil; sairler tarafindan siklikla kullanilmis, bu dile sahit olan tarihi ortam
ise bu dilin yayilmasina imkan saglamistir. Karsilikli atismalar ile baslayan bu sdylem,
zaman igerisinde ortak diismanlara sahip olan sairler tarafindan olusturulan mahfil
oncesi olusumlarda karsimiza ¢ikar. Bu durumun ilk 6rneklerine de ihtiyatli olmak
kaydiyla XVI. yiizyilda rastlanir. Daha 6nceden deginildigi iizere Baki’nin Emrf ile
karsilikli atismalarina Emri’nin hemserileri olan Mecdi ve Dimetokali Deli Kerim de
Baki tarafindan siirlere dahil edilmis; Emri’ye kars1 hakaret dilini kullanmak isteyen
Baki, bu sairlere de zaman zaman hakaret dilini yoneltmistir. Emri ile Baki arasindaki
atismalara; Emri’nin arkadaslar1 ve hemserileri olan bu sairlerin dahil edilmesi, atisma
seklinde baslayan karsilikli olarak hakaret dilinin kullanilmasi, bir bakima
gruplagmalarin tesekkiil edilmesine ve mahfilin olugsmasina sebebiyet veren ortamlarin

hazirlanmasina Onciilik etmistir. Atisma seklinde baslayan bu gruplagmalarda
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diismanlik, XVI. yilizyilda Zati ¢evresindeki ¢ogu sairin ortak diismani olan Hayali Bey
ve XVIL yiizyilda Nef*1 ¢evresindeki sairlerin ortak diigmani olan Nef*1 6rneklerinde

oldugu gibi mahfillerin temel zeminini olusturan 6zelliklerin baginda gelmektedir.

Tarihi siire¢ igerisinde Tiirk edebiyatinin etkilesim igerisinde oldugu Arap ve
Fars edebiyatinda da Tiirk edebiyatindaki mabhfillere benzer olusumlar bazi
farkliliklara sahip olsa da mevcuttur. Tiirk edebiyatinda oldugu gibi Dogu edebiyatinin
kadim ve koklii bir gegmise sahip olan Arap edebiyatinda cahiliye déneminden
baslamak iizere Sadru‘l- islam, Emevi ve Abbasi donemlerinde sairler kaba dili,
siirlerinde cesitli gerekgelerle kullanmuslardir. Ozellikle Abbasi doneminde ortaya
¢ikan ve marjinal yasayislarini siir diline aksettirerek eserler olusturan ‘miicin
sairleri’, belirli bir mahfil i¢inde bulunmalar1 ve kaba dili fitursuzca kullanmalar
dolayisiyla oldukca dikkat cekicidir. Ancak ‘miicin sairleri’ bazi1 noktalarda
calisgmamizda yer alan belirli bir mahfil i¢erisinde marjinal bir s6ylem olarak kaba dili
kullanan sairlerden ayrilirlar. ‘Miictn sairleri’, olusturmus olduklari miistehcen ve
sovgii ile yogrulmus siirler igerisinde cariyeler ile yasadiklar1 hayati ve bu hayatin
eglenceye yansimasi olan sarap igmeyi ve diger bazi konular1 yiicelterek anlatirlar.
Klasik Tiirk edebiyatindaki mahfillerde ise bdyle bir durum s6z konusu degildir.
Birkag istisna goz ardi edilirse kaba dili kullanan Tiirk sairler, siirlerinde kadin ve
sarap konularini islemekten kaginmiglardir. Boyle bir durumun ortaya ¢ikmasindaki

sebep de Arap ve Tiirk kiiltiirleri arasindaki toplumsal yasam farkliliklaridir.

Fars edebiyatinda da hicv ve hezl sairligi ile 6n plana ¢ikan isimlerden 6zellikle
Ubeyd-i Zakani, yazmis oldugu eserler ile kaba dil igeren siirlerin Iran cografyasindaki
onemli temsilcilerinden olmus ve Osmanli cografyasinda kaba dili siirlerinde kullanan
sairlerden bazilarmi etkilemistir. Ozellikle Deli Birader Gazali, Kiifri-i Bahayi ve
StirGri’nin baz1 siirlerinde Ubeyd-i Zakani’nin Rig-name adli eserinde kullanmis
oldugu hayallere rastlanir. Bu durum da Ubeyd-i Zakani’nin laubali tavri, hos-sohbet
ve niiktedan kisiligi ile benzer 6zelliklere sahip olan Deli Birader Gazali, Kiifti-i
Bahayi ve Siirri’nin bu sairden benzer ortak yonleri dolayisiyla etkilenmeleriyle

agiklanabilir.

Bat1 edebiyatina bakildigi zaman ise Antik Yunan doneminden baslamak iizere

Roma donemi, Orta ¢ag donemi ve diger donemlerde dahil olmak iizere edebi
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metinlerde kaba ile miistehcen ifadelere rastlanmaktadir. Dogu ve Bat1 edebiyatlarinda
kullanilan ve eserlere aksettirilen bu kaba s6z sOyleme durumu aslinda sévgii
olgularinin ne kadar da evrensel oldugunu bir anlamda ortaya koyar. Ancak yapmis
oldugumuz calismada Bat1 edebiyatinda Dogu edebiyatlarinda oldugu gibi herhangi
bir mahfile rastlanilmadi. Belki de bu durum Dogu edebiyatlarinin kiiltiirel yapisina

has bir durum olarak ortaya ¢ikmais olabilir.

Tespit edilebilen 6l¢giide Tiirk edebiyatinin yazili kaynaklarinda Manas Destani,
tarihi Nasreddin Hoca fikralarinda, mani tirlerinde, atasézlerinde, beddualarda,
sathiyelerde ve Karagdz oyunlarinda sévgii igeren sOylemlere rastlanmistir. Halk
edebiyatinin {iirlinleri olan bu tlirlerde sdvgiiye rastlanilmasi Tiirk kiiltiirli igerisinde
gbzle goriilebilir ve toplum tarafindan belirli bir 6l¢lide hazmedilebilen sovgii
olgusunun varligini ortaya koyar. Bu goézle goriilen ve toplum tarafindan hazmedilen
sOvgi olgusu sadece Tiirk edebiyati i¢in gegerli degildir. Bu durum Biitiin diinya
dillerinin ve kiiltiirlerinin de gercegidir. Diinya iizerinde higbir dil ve kiiltiir yoktur ki

sozli ve yazili gelenegi iceresinde Kaba dile, hakarete ve miistehcenlige rastlanilmasin.

Tirk edebiyatinin manzim metinlerinde kaba ifadelere ihtiyatli davranmak
kaydiyla ilk olarak XV. yiizyilda rastlanilir (Necati Bey (6.1509) ve Hayati (6.?)’nin
siirlerinde). Ancak bu ifadeler, heniiz yeni yeni olusmaya baslayan klasik edebiyat
igerisinde bireysel meselelerden kaynaklanan veya mizah olusturmak amaciyla yazilan
orneklerdir. Kendine ait hayal diinyas: ve kelime kadrosuna sahip olan klasik Tiirk
edebiyatinin ilk yiizyillarindan itibaren insana 6zgii bir tepki mekanizmasi olan
sOvgliyii igerisinde barindirmis olmasi ise bu edebiyatin ne kadar insana 6zgii ve

hayata dair hisleri icerisinde barindirdigini gosterir.

Bahsedilen sekilde XV. yiizyilda goriilmeye baglanan kaba ifadeler, XVI.
yiizyila gelindiginde klasik Tiirk edebiyatindaki sair ve siir sayisinin artmasina paralel
olarak artis gostermistir. Bu yiizyilda biiyiik bir sair ve devlet adami olarak eserler
veren Baki (1526-1600)’nin Emri (6.1575) ve Sa‘i (6.1596) ile, Taslicali Yahya Bey
(6.1582)’in Hayali Bey (6.1556-577) ile, ‘Ata (6.?)’nin Sani (6.?) ile yapmis olduklari
karsilikl1 atismalart goriiliir. Bu atismalarin yani sira XVI. yiizyilda olusturulmus olan
bir mahfile rastlanir. Bir ‘mahfil’ olarak olusturulan bu meclisin basinda niiktedan bir

kisilige sahip olan Zati (1471-1546) gelir. Zati’nin ¢evresinde ise tipki onun gibi
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niiktedan sahsiyetler olan ve gogunlukla medrese egitimi almamis olan Caksirci Seyhi
(6.7), Miirekkepci Enveri (6.1547), Kesf1 (6.1538), Kandi (1475-80?-1555) ve Feridi
(6.?) vardir. ‘Zdti Cevresinde Toplanan Esnaf Marjinaller’ adi verilen bu mabhfil,
klasik edebiyat igerisinde kendi aralarinda dar bir kapsamda bir edebi ekol
olusturmuslardir. Kendi aralarinda birbirlerine karsi ‘kiiflirlii islp’u kullanan bu
sairler, bir ‘mahfil’ gercevesi igerisinde birliktelik olusturmuslardir. Bu meclisteki
sairler, belki de klasik Tiirk edebiyati igerisinde ilk defa kendi aralarinda karsilikli
olarak ‘mizah amaciyla’ siir olusturan bir ortam olusturmuslardir. Bu sairlerin
siirlerinde XVI. yiizyllda Osmanli Devleti’nin baskenti olan Istanbul’da dénemin
kiiltiirel unsurlaria ve halkin yasayistyla birlikte o donem insaninin mizah anlayiginin
izlerini siirmek miimkiindiir. Ozellikle Zati’nin Letdyif inde yer alan olaylar ve bu
olaylar karsisinda sdylenilmis olan siirler o donemdeki toplumun anlayisini ve
kiiltiiriinii gdstermesi bakimindan oldukga ¢arpicidir. XVI. ylizyilda 6zellikle Taslicali
Yahya Bey, Zati ve Kandi’nin donemin sairlerinden olan ve donemin padisah1 Kanuni
Sultan Siilleyman (sal.1520-1566) ile onun doneminde sadrazamlik gorevini bir siire
yoneten Pargali Ibrahim Pasa (6.1536)’nin koruyuculugu altinda bulunan Hayali’ye
kars1 miistehcen ve kaba ifadeleri igeren hakaretler yoneltmelerinin sebebi, klasik Tiirk
edebiyat1 igerisinde bir gelenek olan hamilik anlayis1 cercevesinde olusan
kiskangliktan dolayidir. Istedikleri gibi bir hamiye sahip olamayan Zati, Kandi ve
Taslical1 Yahya Bey’in, birgok imkana sahip olan ve sarayin yakininda bulunan Hayali
ile aralarinda gekismelerin olmasi, Osmanli Devleti icerisinde yiizyillardir uygulanan
sanat1 ve sanat¢iy1 koruma anlayisi olan hamiligin aslinda belirli zamanlarda sairler

arasinda diismanliklara yol agtigini gosterir.

Her ne kadar ‘Zati Cevresinde Toplanan Esnaf Marjinaller’ eglenmek igin
siirlerinde kaba ifadelere bagvurmus olsalar da bu mahfilde bulunan sairlerden Zati ve
Kandi ile mahfile yakinligi ile bilinen Taslicali1 Yahya Bey’in Hayali’ye kars1 kin ve
nefret beslemeleri, ilk defa bu yilizyilda goriilen ve sonraki yiizyillarda da devami
gelecek olan mahfillerin genel anlamda ortak bir veya birka¢ diigmana sahip
olduklarini gosterir. Boyle bir durumda mahfillerin bir amacinin da ortak bir diismana
kars1 gii¢ birligi yaparak onu hakaret igerikli ifadelerle asagilamak olmustur. Bunu
yaparken de sairler klasik edebiyatin temel Kaidelerine ¢ogunlukla bagli kalmak

kosuluyla ‘kiifiirlii iislfip’ adin1 verdigimiz s6z sdyleme bigimiyle ortaya koymuslardir.
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XVII. ylizyil klasik Tiirk edebiyati i¢in ‘Hiciv Asr1’ tanimlamasi yapilirsa yanlis
olmaz. Bu yiizyillda karsilikli olarak hakaret dilini kullanan sairler, siirlerinin
tamaminda kaba sozler kullanan ismiyle miistesna Kiifri-i Bahayi (6.?)’ye ve hiciv
istdd1 olan Nef*1 (6.1635) ile onun ¢evresinde olusan bir mahfile rastlanilmaktadir.
Osmanli Devleti’'nin bu yiizyilda yasamis oldugu askeri ve iktisadi buhranlar, halkin
yasayisina ve anlayisina da aksetmis bunun sonucu olarak da bunalimlar, ihtiraslar ve
¢ekismeler klasik edebiyata yansimistir. Devletin ve toplumun tam anlamiyla buhran
igerisinde oldugu bu donemde, siirlerinde kaba dili kullanan sairlerin sayisinda da bir
hayli artis yasanmistir. Bu donemde yasanan tarihi, iktisadi ve sosyal olaylar
neticesinde kiifretme de goriinen bu artis kaba soylemin ne kadar da insanin yasamiyla

i¢ ice girmis bir olgu oldugunu da gozler dniine serer.

Hakkinda ¢ok az akademik bilgi bulunan Kiifri-i Bahayi (6.?)’nin siirleri bu
calismada kapsamli olarak incelenmis, sairin kendi déoneminde sovgiisiinii yonelttigi
isimler tespit edilmistir. Ayrica sairin siirinde kulanmis oldugu edebi dil, bigim ve
icerik bakimindan irdelenerek etraflica ortaya konulmustur. Kiifri-i Bahayi gibi
siirlerinde stirekli olarak kaba dili isleyen bir sairin XVII. yiizyilda yasamis olmasi
istisnai bir durum degildir. XVII. yiizyilda yukarida da deginildigi {izere toplumsal
yasam tam bir kaos igerisindedir. Bu ylizyillda klasik Tiirk edebiyati sairleri,
sOyleyecegi sozleri biliylik oranda tamamlamis ve farkli iisliplara ydnelmeye
calismiglardir. Kiifri de boyle bir yiizyilda siirleri ile mahalli islibu daha ileri seviyeye
gotiirerek siirleri ile mizah yapmaya calismig, bunu yaparken de sovgliyii siirlerine
olabildigi ol¢iide aksettirmistir. Kiifri’nin yaptig1 sey, bir bakima klasik edebiyatin

temel kavramlarina ve hayat anlayisina yeni bir mizahi yorum getirmektir.

Calismamiz ile XVII. asrin en etkili hiciv sairi olan Nef*1 (6.1635)’nin yazmis
oldugu kaba hicivlerin tarihsel alt yapisi ortaya ¢ikarilmig ve Nef*i’ye kars1 da hakaret
dilini kullanan Nev‘i-zade Ata‘i (6.1635), Ganizade Nadiri (6.1627), Kafzade Fa‘izi
(6.1622), Vahdeti (6.?), Firsati (6.?), Veysi (6.1627) gibi sairlerin siirlerine de yer
verilerek donemin hicv gruplasmalart hakkinda aydinlatict bilgiler verilmeye
calistlmistir. Bu boliimde ele alman sairler de kendi aralarinda bir ‘mahfil’
olusturduklari i¢in bu ‘mahfil’e ‘Nef'7 Cevresinde Toplanan Biirokrat Marjinaller’ adi
verilmistir. Bu mahfilde bulunan sairlerden Nef*1 bir tarafta yer alirken ismi zikredilen

sairler bir arada Nef*’nin karsisinda yer almaktadirlar. Grup igerisinde yer alan
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sairlerin ortak bir hedefi vardir. O da Nef*1’dir. Nef'i ise tek basina bu gruba karsi
hakaretler yoneltmektedir. Bu mahfil igerisinde yer alan siirlerde sairlerin birbirlerine
karst duymus olduklar1 kin ve nefretler bazi tarihi gerceklerle ortiisecek diizeyde
ortaya konulmustur. Mahfil i¢erisinde bulunan sairler kaba dil ile sadece birbirlerinin
kisiliklerine kars1 hakaret dilini kullanmamiglardir. Kin ve nefret baglaminda elde
edilen duygular bu sairlerin birbirlerinin siirlerini ve isliplarint da miistehcen ve
agdali bir dil ile elestirmelerine sebebiyet vermistir. Duruma bu agidan bakildiginda
ise bu mahfil igerisinde bulunan sairler, klasik edebiyatin temel elestiri tarzina da yeni

bir yaklagim getirerek bayag ifadeler ile siir ve eser elestirisi yapmislardir.

Nef*1’nin Sihdm-1 Kaza adli eserinde donemin birgok pasasina ve sadrazamina
kars1 hakaretler yonelttigi goriiliir. Ancak sair, hakaret ederek acimasiz bir sekilde
elestirmis oldugu Giircii Mehmed Paga’ya daha 6nceden kaside sunarak onu dvmiistiir.
Onceden 6viilen pasanin Nef*1 tarafindan sonradan yerilmesi ise olduk¢a manidar bir
durumdur. Nef‘i’nin bdyle bir sey yapmasinin altinda yatan sebep de muhtemelen
hamilik anlayisi ¢cer¢evesinde ortaya ¢ikan kin ve nefretin bir anlamda disa vurumudur.
Erzurum’dan Istanbul’a gelen Nef‘i, muhtemelen ilk zamanlarda Giircii Mehmed
Paga’nin destegini aldig1 veya almak istedigi i¢in pasaya kaside sunarak onu 6vmiistiir.
Sonrasinda ise pasadan istedigi destegi ve ilgiyi géremeyen Nef‘l, pasaya karsi
acimasiz ve sert bir dil kullanmistir. Yasanan bu olaylarda yiiriittiiglimiiz tahminler
eger dogruysa hamilik geleneginin klasik Tiirk edebiyati i¢erisinde sairleri kaba dili

kullanmaya yonelten sebeplerden birisi oldugu yorumu da yapilabilir.

XVIII. yiizyilda ise klasik Tirk edebiyati olduk¢a muzip tipler olan, kadilik
meslegiyle yasamlarini siirdiiren StrGri (6.1814), ‘Ayni (6.1837), Ref*1-1 Kalayi
(6.1822), Refi-i Amidi (6.1816) ve Siinbiilzade Vehbi (6.1809) arasinda gegen
atismalara sahne olmustur. ‘Siriri ve Merkezli Kadilar Ekolii’ olarak adlandirilan bu
donemde sairler, eglenmek ve siirde yenilikler yapmak amaciyla birbirlerine karsi
‘kiiftirlii Gslip’u kullanmiglardir. Bu sairler, birbirlerini ¢ok iyi tanmiyan ve belirli
donemlerde de bazen birlikte calisma imkani1 yakalayan isimlerdir. Ozellikle
SiirGr?’nin bir donem Siinbiilzdde Vehbi ile Eski Zagra’da gorev yapmis olmasi
nedeniyle Siinbiilzdde Vehbi hakkinda oldukga farkli bilgileri okuyuculara
sunmaktadir. SiirQri tarafindan verilen bu bilgiler ihtiyath davranmak kosuluyla
hakaret icerikli siirlerin tarihi bilgileri de igerisinde ihtiva ettigini gosterir. Her sairin
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diger bir saire kars1 kaba dili kullandig1 bu edebiyatta sairlerin birbirlerine herhangi
bir kirginliklarinin olmadigr goézlemlenmistir. Mahfil icerisinde diger sairlere karsi
‘kiiftirlii Gslip’u en fazla kullanan ise SirGri’dir. Bu nedenle mahfilin merkezinde
StirGri bulunmaktadir. Karsilikli atismalarin hemen hemen hepsinde yer alan Siirtri,
bir bakima bu mahfilin liderligini {istlenmis ve bu donemdeki ‘kiifiirlii Gislip’un
yoniinli ve siddetini belirleyen isim olmustur. S6zii edilen bu mahfillerdeki sairler
tarafindan kullanilan bu islip, klasik edebiyatin her doneminde rastlanilan hakaret
dilinin belirli bir anlay1s igerisinde toplu olarak ve grup psikolojisi ile hareket etme

anlayisina doniismiis seklidir.

Ayrica calismada, elde edilen veriler dogrultusunda hakarete ugrayan temel
degerler (dinsel, etnik ve soy) ve kiiltiirel unsurlar hakkinda da tespitler yapilmus,
hakarete ugrayan kisilerin genel 6zellikleri ve onlara karsi yapilan benzetmeler de
ortaya konulmustur. Hakarete ugrayan kisilere yapilan benzetmelerin biiyiik
cogunlugunun hayvan benzetmeleri oldugu ortaya c¢ikmistir. Yapilan hayvan
benzetmeleri ise daha c¢ok bu kisilerin olumsuz davranislarini betimlemek igin
olusturulmustur. ‘Kiifiir Dilinin Muhataplar1’ boliimiinde elde edilen veriler, kaba dili
siirlerinde kullanan sairlerin muhataplarinin annelerine, babalarina, eslerine ve
¢ocuklarina kars1 hakaret dilini yonelttiklerini gosterir. Tiirk kiiltiirii igerisinde kutsal
olarak betimlenen bu degerlere sairlerin zaman zaman hakaret etmesi onlarin
muhatabina kars1 duyduklar1 kinin ve nefretin boyutlarini gozler 6niine sermektedir.
Bu boliimde ‘SiirGri Merkezli Kadilar Ekolii’ sairlerinden olan Siiriri’nin mizahi
amagla sozii edilen bu degerlere karsi hakaret etme durumu ise bu mahfilde
olusturulmus olan muhabbet ortaminin ve samimiyetin ne kadar farkli bir boyuta

ulastigini gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

Anlatilmaya ¢alisilan mahfiller igerisinde agdali dili kullanan sairlere belli bir
noktadan bakildiginda su yorum rahatlikla yapilabilir: Marjinal sdylemin olustugu bu
edebiyatin igerisinde kullanilan kaba dilin tamami, belli bir diismanligin ve kinin
sonucunda soylenmis siirler degildir. Diismanliktan, kiskan¢liktan, makam ve mevki
hirsindan dolay1 birgok sair, hakaretini bir baska saire veya kisiye yoneltmistir ancak
yapilmis olan tespitler gostermistir ki bu mahfillerde ortaya konulan siirler, ayni
zamanda eglence i¢in kaleme alinmistir. Bazen iist diizey kiiltiir seviyesine sahip,

maddi agidan herhangi bir sikintilart olmayan, niiktedan yaradilisli olan kisiler
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tarafindan olusturulan bu mahfiller (6zellikle Siirari, Stinbiilzade Vehbi, ‘Ayni... gibi
kad1 meslegi ile ugrasan sairler) bazense {ist diizey kiiltiir ve refah derecesine sahip
olmamakla beraber yine niiktedan isimlerin bir araya gelerek olusturduklari (6zellikle
Zati ve g¢evresindeki Miirekkepei Enveri, Kandi... gibi siradan mesleklerle ugrasan
sairler) ve eglence amach siirlerin kaleme alindigi bir edebiyattir. Bu sairlerin
olusturmus olduklar1 topluluklar, bir edebi toplulugun sahip oldugu bircok 6zelligi

kendi i¢lerinde barindiran ve bunu eserlerine de aksettiren bir yapiya sahiptir.
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