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OZET

Uretim iliskilerinin degismesi, toplumlarm Kkiiltiirel bicimlenisinin de
degismesine sebep olmustur. Kent ve kentli olmak kavramlarinin 6nem kazanmasi,
kentsel mekanlarm da Onem kazanmasina, mekanlarin birer tiiketim nesnesine
doniismesine imkan vermistir. Kent kiiltiiriiniin bireyler iizerindeki tahakkiimii
sonucu, modern donemde bireylerin kimlik ve yasam tarzi ile kendilerini ifade ettikleri

goriilmektedir.

Bu baglamda hazirlanan ¢alismanm ilk bolimiinde, kent, mekan ve kimlik
kavramlar1 sosyolojik ac¢idan ele alinarak, toplumsallasma siirecine olan etkileri
aciklanmistir. Ikinci boliimde, tiiketim anlayisma bagl olarak, bireylerin
gerceklestirdikleri mekan tiiketimleri ve bu tiiketime bagli olarak yasam tarzinin,
tiiketim ile olan iligkisi agiklanmistir. Calismanin {i¢lincii b6 liimiinde ise ilk iki boliim
temel alinarak, Kocaeli igerisinde tiiketim nesnesi haline gelen mekanlarin, bireyler
tarafindan ne amagla kullanildigi, bireylerin yasam tarzlarini ifade edebilmek igin
sectigi mekanlar ve bu mekanlar1 se¢gmelerindeki sebepler arastirilmistir. Veri toplama
yontemi olarak goriisme teknigi kullanilarak, farkli yas, cinsiyet, egitim durumu ve
meslek gruplarma sahip olan on katilimer ile goriisiilmiis, elde edilen bilgiler sdylem

¢Ozlimlemesi teknigi ile analiz edilmistir.

Anahtar Kelimeler: kent, tiiketim, kimlik, yasam tarzi, séylem, s6ylem analizi



ABSTRACT

Changes in production relations, caused changes in communities cultural
formation. The importance of town concept and urbanizations concept, being
importance also urban places, enabled the places turn into of consumptions objects.
Consequences on individuals of urban culture, seem in the modern period they mean
dividuals identity and lifesytle tih themselves. Consequences on individuals of urban
culture, seem in the modern period they mean individuals identity and lifestyle on

themselves.

In this context prepared study first part it is disclosed ,city, urban place and
identity concept in sociologically effects on socialization process. Second part, it is
disclosed the relationship between lifestyle and consumption individuals perform
place consumption and it depending of consumption. In the third part of study first and
second part based on, it was investigated their reasons, of choose the urban places,
used as consumption object of urban places in Kocaeli, as used by individuals what
purposes and choose urban places can to phrase for lifestyle on individuals. It selecting
interview technique as data collecting method, it analyzed with discourse analysis to
obtained informations, ten participant was interniewed different has their age, gender,

educational status and job groups.

Key Words: town, consumption, identity, lifestyle, discourse, discourse

analysis



SIMGE VE KISALTMALAR
AVM: Aligveris Merkezi
Vb.: Ve benzeri.

Vs.: Ve saire.



GIRIS

Kiltir kavrammin yiizyillar boyu insanoglunun hayatinda 6nemli ve kimi
zamanda belirleyici konumda bulunmasi, toplumlarin yasayis bigimlerini
olusturmalarmmin da temel dinamigini olusturmaktadir. Bireyin kimlik insasinin
olusumunda da onemli etkisi olan kiiltiir kavraminin bilesenlerine baktigimizda,

karsimiza ¢ikan dini inamg, ideoloji ve kimlik gibi kavramlarin birbirlerinden

etkilendikleri goriilmektedir.

Sanayi devrimi ile olgunlagma siirecine girerek kendisinden daha ¢ok bahsettiren
modernizm kavrammin, mevcut toplumsal yapilanmanin formasyona ugramasi,
kiiltlirel yasantinin da kokten degismesine sebebiyet vermistir. Ulagim, iletisim ve
teknoloji alanlarinda gergeklesen tiim yenilikler ve doniisiimler, en temelde
insanoglunun daha iyi ve rahat yasam kosullarina sahip olabilecegi diisiincesi ile ivme
kazanarak, toplumlarm evrilme siirecini baslatmistir. Yasanan tiim bu yenilikler
toplumlarin birbirlerinden haberdar olmalarma ve birbirleri hakkinda bilgi sahibi

olmalarina imkan vererek farkli toplumlarin bir araya gelmelerini de saglamistir.

Yasam alanlarmin kirsaldan kentsel diizeye ge¢cmesi, kirsal alandaki yasayis
pratiklerinin kentsel alana yorumlanarak ger¢eklesmesi saglamis, sanayi devrimi ile
ortaya ¢ikan modern kentler toplumlarin bu yonde degismelerini gerekli kilmistir.
Aydinlanma ile baslayan modern siirecin, insanoglunun yasadigi diinya tizerindeki
tiim olaylar1 akilci bir yolla agiklayabilme ve kontrol edebilme diisiincesi, hakimiyet
hissi ve ihtiyacindan dolayi tek tip bir toplum yaratma arzusunun ortaya ¢ikmasina
sebep olmustur. En basit hali ile kisinin kendisini ifade etmesi olarak tanimlanabilecek
olan kimlik kavrami, modern 6ncesi donemde tek basina din olgusuna tekabiil ederken,

modern donemde ¢ok boyutlu olarak ele alinmaya baslanmistir.

Modern donemde toplum tarafindan bireye aktarilan bir kavram olmaktan
cikarak, bireyler tarafindan insa edilmesi gerekli kilinan kimlik kavrami, bireyin
kiiltiirel 6gretilerinden, dini inanigindan, ideolojisinden beslenerek, bireyin kendisini
sosyal yasant1 igerisinde sunumlamasina olanak vermistir. Post modern dénem ile
birlikte yerel kiiltiirlerin 6nem kazanmasi dolayist ile kimliklerin de ¢ogullugu 6n
plana ¢ikarak farkliliklarin bir arada yagamalar1 ve toplumsal bigimlenisin de yeni bir

hal aldig1 goriilmiistiir.



Kent kavrami ile birlikte degisen toplumsal bigimlenis, sosyal yasamda
bireylerin giindelik pratiklerini de etkilemis, tiiketim anlayislarinin ve uygulamalarinin
da degismesine imkan vermistir. Tilketim artik bireyler i¢in kimliklerini ifade
edebildikleri, sosyal yasama katilabilmenin 6n kosulu olarak goriilmiis ve bireylerin
gerceklestirmeleri gereken bir gereklilik haline doniismiistiir. Modern kentler
icerisinde ¢esitli ihtiyaglara yonelik olarak kurgulanan ve bireylerin katilim
sagladiklar1 mekanlar, birer kullanim nesnesi olmaktan ¢ikarak tiiketim nesnesine

dontiserek metalasmaya baslamis, bireyler i¢in bir miitekabiliyet araci olmustur.

Kimligi ile kendisini sosyal yasama adapte eden birey i¢in yasam tarzi
kavrammin da iyice Oon plana ¢ikmasi ile birlikte, sosyal yapida bir statii elde
edebilmek ve bunu koruyabilmek bireyler icin 6nemli hale gelmistir. Bu baglamda
modern kent mekanlar1 bireylerin yasam tarzlarmi ifade edebilecekleri, statii
kazanacaklar1 mekanlar haline gelerek, bireylerin psikolojik ihtiyaglarinin giderilmesi
amaci ile kullanilmaya baglanmistir. Egitim durumu, meslek grubu, yas, ekonomik
seviye gibi unsurlarm bireyin statii saglama siirecine olan etkileri, bireylerin mekan
tercihlerinde ve eylemlerinde kendisini gdstererek se¢mis olduklar1 yasam tarzi

kaliplarina gore 6n plana ¢ikmaya baglamistir.



BIiRINCIi BOLUM

1. KENT, MEKAN VE KIMLIK iLiSKiSINE YONELIiK KAVRAMSAL
CERCEVE

Kent kavrami antik c¢aglardan beri insanoglunun yasaminda onemli bir yere
sahiptir. O donemlerde ekonomik, sosyal ve siyasal yasamin merkezi olarak goriilen
kentler aslinda giiniimiizde hala daha bu islevlerini siirdiirmektedir. Ortacag da kirsal
alan ile tam olarak ayrimi yapilmaya baslandiktan sonra giiniimiize daha yakin bir
tarithe geldigimizde, sanayi devrimi ile kentler i¢in yeni bir donem baslamistir
diyebiliriz.

Her ii¢ kavramin da (kent, mekan ve kimlik) diinya ¢apinda biiyiik etkiler yaratan
ve toplumsal diizeni degistiren sanayi devrimi sonrasi onem kazanmasi, aslinda
kavramlarm birbirleri ile olan bagimntilar1 hakkinda ipucu vermektedir. Sanayilesme
sonucu toplumsal ¢ergevede sanayi kentlerinin kurulmasi, kirsal alandan kentsel alana
bir goce sebep olmustur. Kente gdgen kitlelerin artik burada kendilerine yerlesik bir
hayat kurma ¢abalari, kurulan kentlerin tabiatiyla uyumlu olmak zorunda oldugu igin
sosyal alanda farkliliklar géze ¢carpmaya baglamistir. Kirsal alanda daha ¢ok kiiltiirel
yaptirimlarla siiregiden gruplarin birlikte yasama durumlari, kentsel alanda sanayi
devrimi sonucu ortaya ¢ikan modernizm ile bu kez modern donemin yaptirimlariyla
devam etmek zorunda kalmistir. Bu da haliyle kisi ve gruplarda var olan toplumsal

diizene ayak uyduramama sorunsalini ortaya ¢ikarmistir.

Daha oncesinde iginde bulunduklar1 grupta herkesin ayni pratik, ayni
diistincelerle sosyal yasami idame ettirdikleri diizen artik modern kisi ve gruplarin
icinde onlar gibi olabilmeyi gerekli kilmaktadir. 18. Yiizyilda aydinlanma ile birlikte
kendinden soz ettirmeye baslayan modernizm, kapitalizmin 19.yiizyilda sanayi
devrimi ile olgunlagmasi ve geligmesi sonucunda ortaya kentlesmis sanayi
toplumlarint ¢ikarmistir. Aydinlanma, akilli ve dikkatli bir toplum yerine, dar,
pragmatik bir rasyonalite bigimi ile belirlenen bir diinyaya yol agmistir (Smith, 2007:
70). Aydmlanmanin amact; istenen sdylenceleri dagitmak, kuruntular: bilgi yoluyla
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yikmakt1 (Adorno, Horkheimer, 2014: 19). Toplumsal yasamin inanglar, hurafeler,
yazili olmayan normatif gergeklikler, geleneksel kiiltiir araciligiyla devam etmesi
degil, her seyin akil; insan akli yoluyla algilanabilecegi ger¢eginin ortaya ¢ikarilmasi
beklenirken aslinda aydinlanmanin bu sekilde ilerlemedigini birgok diisiiniir
savunmustur. Aydinlanma, baslangicindan bu yana yalnizca birlik gercevesinde
kavranabilen olaylar1 ya da varliklar1 dikkate alir (Adorno, Horheimer, 2014: 23).
Dolayisi ile toplumun genelini ilgilendiren, toplumun biiyiik bir kismmin etkilendigi
olaylar veya varliklar aydinlanmanin onemli dinamiklerinden birini olusturarak,
bunlarin akil ¢er¢evesinde hesaplanabilir ve kavranabilir hale getirilmesi dnemli bir

sorun haline gelmistir.

Bir yeniligi, degisimi ifade ederken ayni zamanda da tek tiplesmeyi, aynilagsmay1
iceren Modernite tek tipliligi benimsemektedir. Igerisinde alternatiflere yer olmaksizin
aslinda her sey bellidir, modern insanin ne giyecegi, ne yiyecegi, nerelerde vakit
gegirip nelerle ugrasacagi. Tam olarak bu noktada aydinlanmanin totaliter oldugu ifade
edilmektedir (Adorno, Horheimer, 2014: 23). Benimsemis oldugu bu tek tipliligi
standardize ederek, toplumlarmm gelenekselden, kirsaldan, biiyiik kentlesmis
niifusa/topluma gegislerinde birbirlerine benzer 6zellikler tasiyan ve birbirleri ile
uyum i¢inde olan bir toplum yaratmay1 hedeflemektedir. Ciinkii farkliliklar1 bir araya
toplamak da, onlarin bir arada yasamalarini saglamak da aslinda zordur. Bu yiizden
modern donemin asil amaci, herkesin, her seyin ayni olmasi; olaylarm tekdiize devam

etmesini saglayarak bir sistem olusturmak ve kisileri bu sisteme dahil edebilmektir.

Modernite ile birlikte 6nemi artan kent, mekan ve kimlik kavramlar1 artik
toplumsal yasamda kisi ve gruplarin neden ve nasil varliklarini gdstermeye
calistiklariin ¢abasini gostermektedir. Kentler, mekanlar ve kimlikler kurmaca, yapay
bir olusumdur. Olmasi gerekli oldugu diisiiniilen konumda bir kent kurulur, icerisine
0 kente ait mekanlar kurgulanir ve buralarda bireysel olarak varlik gosterilebilecek

kimliklere ihtiya¢ duyulmaktadir.

Kentler sadece insanlarin bir arada yasadig: fiziksel mekanlar degildir (Kaya,
2003: 40). i¢inde bulunanlarm, kiiltiiriinii, ideolojisini, davranis kaliplarm, fikirlerini,
aligkanliklarini vs yansitan, her an her dakika tiiketilen ve aym1 zamanda yeniden

tiretilen kurmaca bir olgudur. Kent bir kiiltlir ve hayat tarzi haliyle insanda yansir



(Alver, 2010: 12). Kent topluluk olarak yasayan insanlarin, ortak yasamlarmdan dogan
ve onlarin yasam bigimleri ile sekillenen mekanlardir (Kaya, 2003: 7). igerisinde
yasayanlardan sekillendigi gibi ayn1 zamanda igerisinde yasayanlar1 da

sekillendirebilme 6zelligine sahiptir.

Kent, igerisindeki toplumun/toplumlarin sahip oldugu kiiltliri hem somut hem
soyut alanlarda yansitan mekanlardir. Sehir yapay bir olgu veya Onceki diizenin
kaltilarmin diizenlenmesi degildir, tam tersine sehir, insan dogasinin gergek
niteligini blinyesinde barindirir (Park, Burgess: 2015: 33). Kentin mimarisi, gorsel
yapisi, fiziki imkanlar1 toplumsal yapisina uygun olarak olusturulmustur ve bunlar
dogrultusunda gelismeye de devam etmektedir. Mekan bir kurgu ile yaratilmis olsa da

yine de degerini, toplumsal kullanim aracilig1 ile kazanmaktadir.

Burada kentin ele alindig1 nokta sadece kentin ne olarak tanimladig1 degildir.
Tarihsel siirecte diinya ¢apinda biiylik bir devrim sonucu giinlimiiz kentleri olarak
anilmasma bir anlamda olanak saglayan, sanayi devrimi ile beraber diinya ¢capinda

yayilan kent kiiltiirii de deginilmesi gereken bir konudur.

Kentle kiiltiir arasindaki iliski o kentin kimligini kurar ya da olusturur (Tas¢1,
2014: 94). Bilinen kiiltiir kavramindan biraz farklilik gosteren kent kiiltiirii, hem kendi
normlarmi olusturur hem de bunun daimi i¢in i¢inde bulunan kisi ve gruplar1 bu
konuda degigsime zorlar. Nasil ki bir okulda uyulmas1 gereken kurallar varsa ve 6grenci
grubu buna uymak zorundaysa, kentte de bu tip kurallar yaratilarak, kisilerin bunlara
uymalar1 zorunlu tutulmustur. Kent kiiltiirii direkt olarak kentli yasamini da
etkilemektedir. Kentsel yasam bi¢iminin belirgin nitelikleri olarak ¢ogunlukla, toplum
bilimsel olarak, birincil iliskilerin yerini ikincil iligkilerin almasi, akrabalik baglarmin
zayiflamasi, ailenin toplumsal agidan dneminin zayiflamasi, komsulugun kaybolmaya
baslamasit ve toplumsal dayanigsmanin geleneksel temelinin zayiflamasi
gosterilmektedir (Wirth, 2002: 101). Bireyin en yakin g¢evresini olusturan aile ve
komsuluk iligkileri ve bunlar ile olan baglari, kendi davraniglarini degistirmesinin en
etkili yoludur. Bu sayilan iligkiler zayiflasa da, iligki takibi zayiflamamis hatta daha da
onem kazanmis durumdadir. Kisiler birbirlerini gozlemleyerek, olumlu bulduklar1

eylem pratiklerini kendilerine dahil edebilmek i¢in ¢aba sarf etmektedirler.



Kent yasaminin baslica 6zelliklerinden bir tanesi zaman kavramimnin 6nem
kazanmas1 ve kavramin asil anlamini yitirmesidir. Geleneksel yasamda calismanin,
dinlenmenin, yemek yemenin belirli bir zaman1 varken, kent yagsaminda bu, saat ile
nitelendirilir hale gelmistir. Fakat 6nemli olan konu, olaylarin saat ile ifade edilmesi
degil, insanin mekanik bir aygit misali saat bazinda eyledikleridir. Kentte zaman is
giicii, ekonomik iiretim iliskileri agisindan akmaktadir. Oncelik iiretmek, tiiketmek ve

yeniden liretmektir.

Modern ¢ag Oncesi Kkiiltiirlerde gelecegi diisiinmek genellikle birikmis
deneyimleri tiimevarimsal olarak kullanmak ya da kahinlere bagvurmak anlamina
gelirken (Giddens, 2014: 49), modern kent kiiltiiriinde gelecegi diisiinmek, sosyal
yasam icerisinde dislanmamak, kendini kabul ettirebilmek ve en azindan en diislik
sosyal statli grubu icerisine girebilmek anlamina gelmektedir. Bu noktada kisi ve
gruplar kendilerini ilk olarak ekonomik diizeyleri ile daha sonrasinda ise, toplum
geneline yayilmis begeniler, secimler ve yazili olmayan fakat toplumsal alanda
neredeyse kural haline gelmis kesinlikleri benimsemek ve uygulamakla sergilemeye
calismaktadirlar. Kamunun hayranligi da kullanilacak ve tiiketilecek bir seydir ve
bugiinkii dille soylersek, yiyecek nasil bir gereksinmeyi karsilamaktaysa statiiler de

bir ihtiyaca karsilik gelirler (Arendt, 2013: 100).

Bir statii grubuna sahip oldugunu diistinen kisi, sosyal cevresinde belirli
ayricaliklara sahip olacak, adindan s6z edilecek ve itibar kazanacaktir. Bu sayede kisi
sosyal ¢evresinde aidiyetini pekistirerek eylemlerine devam edecektir. Toplumdaki
egemen ideoloji bu statiiniin kazanilmasi i¢in dnemli bir etkendir. Bu yaygin diisiince
yapist ile birlikte kisi, hem geleneksel baglar1 hem de egemen diislincelerin
gerektirdigi eylem yapilart ile sosyallesme siirecinin Oonemli bir parcast haline
gelecektir. Mekan tercihi, kullanimi, kullanim sikligi, kimligin simgesel yolla ifadesi

gibi etkenler kisinin statii kazanimi i¢in gerekli olan konulardir.

Kent kavraminin kollar1 olarak nitelendirebilecegimiz mekan ve kimlik
kavramlar1 tek basma kullanildiginda birbirinden bagimsiz gibi goriinseler de aslinda
birbirlerini tamamlayan kavramlardir. Yer, pozisyon, uzam olarak Tiirk¢eye gecen
mekan kelimesi, tarihte bilinen en eski kaynaklardan olan Atabet-iil Hakayik’ ta yer,

konum olarak nitelendirilmistir. Kelime anlami disinda bakildiginda, modern



donemde; kisinin sosyal yasaminda artik neredeyse kisisel benliklerin yansitildigi ve
kimliklerin edinimine katki saglayan alanlar olarak islevde bulunmaktadir. Lefebvre,

mekanin tiretilen ve yeniden tiretilen mit oldugunu diisiinmektedir (Alver, 2010: 25).

Modernizm ile birlikte artik siradanlasan ve birbirlerine benzeyen kentler,
insanlar1 bir girdap gibi igerisine ¢ekmektedir. Kirsaldan kente gdgen/evrilen sanayi
toplumlar1 artik kent yasammin gerektirdiklerine uyacak, toplum bu yeni diizende
sekillenecektir. Modernite gilindelik toplumsal hayatin dogasmi kdkten degistirir ve
yasantilarimizin en Kisisel yanlarini bile etkiler (Giddens, 2014: 11). Bir kenti paylasan
insanlar ayni seylerden hoslanacak, ayni yerlere gidecek, ayni seylerden mutlu
olacaklardir. Ciinkii olusturulan bu yeni sistemde gerekli kilinan budur. Onaylanmak,
saygl gormek, taninmak, sevilmek isteyen kisi oyunu kurallarma gore oynamaya
calisacaktir. Modern kent yasami ile beraber daha da 6nemli hale gelen mekanlar,
toplumlarin olmazsa olmazlarini olusturmaya baslamistir. Mekan Kentin kiiltiirel
ylizeyini yansitarak, toplumun kiiltiirel pratiklerini de ortaya koyar. Kisi sahip oldugu
kiiltlirel birikimini, se¢gmis oldugu ve dénemin bir getirisi olarak se¢gmek zorunda

kaldig1 kimlik veya kimlikleri ile toplumsal yasaminda eyleme dokmektedir.

Genel baglamda kimlik kavramina bakildiginda, taninma ve nitelik amacl
kullanildig1 kanisina varilmaktadir. Fakat kimlik bu kadar basit veya tek diize bir olgu
degildir. Insanoglunun var oldugu her yerde, onun yasamsal siire¢ dinamikleri ile
karsilasilmast nasil olagan ise, toplumsal bi¢imlenme dahilinde kimlik ile
karsilasilmasi da bir o kadar dogal hale gelmektedir. Kimlik birgok parametreden
olusan, karsilastig: siirecler icerisinde degisip doniisebilen esnek bir yapiya sahiptir.
Fakat esnek bir yapiya sahip olsa da belirlenimcilik konusunda keskin smirlar1 da
mevcuttur. Bir¢ok alt baslik ile a¢iklanabilen kimlik kavrammin buradaki onemi,
toplumsal bi¢gimlenme ile birlikte sekillenerek sosyal yasamda bireyler tarafindan
olusturulan anlamidir. Bu baglamda agiklik getirilmeye c¢alisilan nokta bireysel,
kolektif ve kent kimliginin toplumsal yasamdaki onemi ve konumudur. Ikinci
boliimde, yagsam tarzlarinin toplumsallasmanin 6nemli bir dinamigi olmasi nedeni ile

tiiketici kimligi konusu da irdelenecektir.

Kimlik dogadaki herhangi bir canliy1 veya objeyi bagka canli veya objelerden

ayrran, Oncelikle onu gorsel, isitsel vb diger duyularla algilanan, kendine 6zgii olma



durumudur (Es, 2007: 47). Kimlik tarihsel siire¢ boyunca, insanin var olusundan
itibaren kendisini gosteren bir kavramdir. Sadece belirli stireglerde 6n plana ¢ikarttigi
dinamikleri degisiklige ugramaktadir. Ilk kimlik edinme veya edindirme girisimlerine
ilkin inan¢ sistemleri ile baslanmistir (Altindal, 2010: 20). Feodal toplumlarda
genellikle dinsel olarak kendisini belirten kimlik, kapital toplumlarda modernitenin
ulus-devletlerini olugturmasinin sonucunda ulusal kimlikleri olusturarak goriiniirlitk
kazannmustir. Tabi kimlik sadece bu iki olgudan olusmamaktadir. Insanoglunun var
oldugu her yerde kimlik kavramindan bahsediliyorsa, bu durumda bireysel kimlik
konusu da 6nem kazanmaktadir. Kimligin olusumu birden veya kendiliginden degildir.
Arastirmasinda Tiirkiye toplumsal yapisini da inceleyen Jean Frangois Bayart igin
kimlik; olsa olsa kiiltiirel, siyasal veya ideolojik bir insa, yani eninde sonunda tarihsel

bir ingadir (Bayart, 1999: 9).

Kiiltiirii olusturan parametrelerden bir tanesi olarak nitelendirilen kimlik
kavrami, kiltiir kavrami tarafindan sekillendirilmektedir. Bu baglamda kimligin
olusumunun tarihsel bir siireci igerdigi daha kolay anlasilabilmektedir. Stuart Hall’ {in
isaret ettigi gibi kimligi, tamamlanmis tarihsel gergekler olarak diisiinmek yerine, asla
tamamlanmamig, daima siire¢ halinde olan ve daima temsilin disinda degil, i¢inde insa
edilen bir iiretim olarak diisiinmek gerekir (Akca, 2007: VII). Bu siire¢ igerisinde
kimlik belirli arglimanlar1 segerek kendisini tamamlama yoluna gider. Sectigi
argiimanlar ayn1 zamanda kiltiiriinii de yansitan, onunla paralel bir sekilde islerligi
bulunan 6zelliklere sahiptir. Bireyin kimligi yasadigi ¢evre iginde olgunlasir (Es,
2007: 48). Sosyal yasamda meydana gelen degisim ve doniisiimler, yenilikler
acisindan bakildiginda kimlik sabit kalan bir olgu olmamakla beraber tiim bu
degisimlerden etkilenen ve kendisini yenileyen, doniistiiren veya kimi zaman

bocalayan bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Giliniimiizde daha ¢ok ulus odakli bir kavram olan toplum (Bilgin, 2007: 20)
icerisinde, mevcut mesru toplumdan farkli kimliklere sahip bireylerin bulunmasi,
toplumsallagsma stirecinde ¢ok kimliklilik ile karsilagilmasi sosyokiiltiirel anlamda
toplumlarin degisimine zemin hazirlamaktadir. Modernlesmenin insanlar1 bir arada
tutan sosyal bag1 gevseten ve toplumsal degerleri parcalayan (Bilgin, 2007: 21) giicii
haliyle bireylerin kimlik edinimleri ve davranis pratiklerini de etkilemistir. Bu,

modernizmin bireyin atalarindan kendisine miras kalan kimligini yok etmis olmasi
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anlamina gelmemektedir. Sosyal yasam siirecinde birey topluma uyum saglayabilmek
adma g¢esitli kimlikler edinmek zorunda kalmistir. Bireyin toplumda karsilastigi
otekine, iyi goriinmek istemesi, toplumsal bigimlenmenin onu sekillendirebilmesinin
on kosullarindan biridir. Sosyal olarak fark edilmek, digerlerinin gdziinde az ¢ok
muteber bir yere sahip olmak, insanin temel ihtiyaclari arasinda sayilabilir (Bilgin,
2007: 28). Zihinde kurgulanan kisi olabilmek, oOtekinin kabuliinden ge¢meli,

onaylanmalidir.

Kimlik kisiler veya gruplar aras1 iliskilerde insa ve hatta icat edilir (Bilgin, 2007:
35). Bu noktada konuya kiiltiir kavrami eklemlenmektedir. Kimligin kurucu
argiimanlarindan bir tanesi olan kiiltiir, kimligin sekillenmesi konusunda basat rol
oynamaktadir. Uretim iliskilerinin degismesinin bir sonucu olarak, yasanan toplumsal
degismeler, toplumlarin heterojen bir yapiya sahip olmalari ile sonug¢lanmistir.
Kirsaldan kente veya herhangi bir kentten baska bir kente gocen topluluklar, siire¢
icerisinde kentin mesru kiiltiiriinii de etkilemektedir. Ozellikle modern toplumlarda
farkli kiiltlirlerin birbirleri ile karsilagsmalari, bir arada yasamalar1 ¢oklu kimliklerin

sosyal yagsama dahil olmalarin1 gerektirmistir.

Kendisinde olmayan bir arglimanla karsilastig1 zaman, kendisini bir arglimanini
daha da baskin hale getirerek korumaya caligir. Fakat daha 6nce de bahsedildigi gibi,
bireyin toplumdan diglanma korkusu ya kendisine bu ortamda farkli kimlikler edinme
ya da mevcut kimligini savunabilecegi cemaat ortamina girmesi ile sonuglanir.
Tonnies cemaat-cemiyet kavramlarini kdyler ve kentlere uyarlayarak mekan temelli
hayat tarz1 incelemesi ile karsimiza ¢ikmaktadir (Alver, 2010: 25). Modern Oncesi
donemde belirli ideoloji, kiiltlir vb etkenler cergevesinde bir araya gelen kisilerin
Olusturmus oldugu cemaat; modern dénemde kavramin bir nevi elitlestirilerek,
cemiyet haline doniigsmesi ile sonu¢glanmistir. Modern kent yasaminda cemaat kavrami
kisi veya gruplar i¢in olumsuz bir anlam ifade ederken, cemiyet kavrami ise i¢inde
bulunulmasi hayal edilen, arzulanan, dnemsenen, takip edilen ve haz duyulan bir

anlam ifade etmektedir.

Modern olarak nitelenen toplumlarda sosyal roller geleneksel toplumlardan
farklidir. Rol, s6z konusu duruma has, uygun olan ve beklenen bir davranis (Sennet,

2002: 54) olarak tanimlanir. Sosyal yasamda ¢ogalan ve c¢esitlenen bu roller ayni



zamanda kimliklerin de ¢ogalmasini beraberinde getirmistir. Geleneksel toplumlarda
birey kesinlikle yoktur (Aktaran, Giddens, 2014: 103). Oysa modern toplumda en basta
iiretim iligkilerinin degismesi sonucu yeniden bigimlenen toplumsal yasam, bireyi 6n
plana ¢ikarmistir. Bunun sonucu olarak yerlesik biz sorumluluklari, ben
sorumluluklarma doniligsmiistiir. Bireyler biz olduklarinda sosyal yasam siire¢leri daha
kolay gerceklesmekte fakat ben olduklarinda bu kadar farkli ¢esitliligin ortak bir payda

da toplanmas1 gerekmektedir.

Suavi Aydin, kimligin iki temel bileseni oldugunu sdyler, bunlardan ilki
tanimlama ve tanminma, ikincisi ise aidiyettir (Akg¢a, 2007: 5). Kimlik 0Oyle
kiiciimsenecek bir kavram olmamakla birlikte aslinda beraberinde bir¢cok sorunu da
getirebilmektedir. Kisinin ben kimim, neyim sorularinin cevabi olarak kullandig: fakat
bunu ayni1 zamanda kanitlamak zorunda oldugu bir kavramdir. Temelindeki bir gruba
dahil olabilmis olmak ve aidiyet ihtiyaci, kavrami biraz karmasiklastirabilmektedir.
Aidiyet duygusu, bizi belirleyen ortak yonleri, ayniliklar1 ortaya koydugu kadar,
bizden farkli olanlari, yani 6tekileri de belirler (Akca, 2007: 8). Bu noktada kimligin
kendisini 6teki iizerinden tanimladigi soylenebilir. Smith’e gore de kimlik, bireysel ya
da kolektif diizeyde, kendilerinin ne oldugunu diisiinen insanlarin gercekte kim
olduklarmi bunun kiiltiirel olarak nasil insa edildigini ifade etmektedir (Aktaran,
Aytag, 2012: 522).

Kimlik salt kendiliginden olusan veya orada durup kullanilmay1 bekleyen bir
olgu degildir. Tarihsel siire¢ igerisinde kurulur, eklemlenir ve kendisine sosyal
yasamda soylemler araciligi ile hayat bulur. Kimlik daima olusum halindedir ( Hall,
1998: 71). Her kisinin kimligi, resmi kayitlarda goriinenlerle kesinlikle sinirli olmayan
bir y1gin 6geden olusur (Maalouf, 2016: 16). Kisinin kolektif bilincini olusturan; dini,
dili, ideolojisi, egitimi, kiiltiirii bu 6gelerden sadece bir kagidir. Kolektif bilinci
olusturan toplumsal bellek ayni zamanda toplumdaki bireyleri de sekillendirebilme
ozelligine sahiptir. Bununla baglantili olarak bireysel kimlik grup ve toplum kimligini

olusturur (Es, 2007: 49).

Bireyin kolektif yagsam siirecinde, topluma kars1 hissetmis oldugu aidiyet hissi,
toplumsal degisim ve doniisiimler sonucu farkliliklar gosterebilir. Kimlik, disarida

bi¢imlenen ve sonra bizim hakkinda dykiiler anlattigimiz bir sey degildir, kisinin kendi
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benliginde dykiilenen bir seydir (Hall, 1998: 72). Kimlik kavramini olusturan birgok
parametre oldugu gz Oniine alindiginda, aidiyet duygusu da zaman zaman kosullar
dahilinde secilen ogeler tizerinden kurulmak zorunlulugu tasimaktadir. Kimlik
olusumu siirecinin 6nemli bir noktasii olusturan sosyal roller, kisinin toplumsal
yasama dahil oldugu anda ona verilmis olan kimi kimliklerin seyrini de belirleyici
niteliktedir. Ornegin cinsiyetimizi sosyal ¢evremiz belirlemese de bu aidiyetin yoniinii

belirlemektedir (Maalouf, 2016: 25).

Burada bir diger onemli nokta da bireyin kendisini, mevcut gruba dahil
hissedebilmesinden ziyade, grubun bireyi kendi igerisinde mesru olarak kabul
etmesidir. Bu baglamda bu mesru kabul edilim belirli somut olaylarla kanitlanma
zorunlulugunu icerebilmektedir. Universite igerisine girerken ogrenci kimligi
gosterilme pratigi buna bir 6rnek teskil etmektedir. O mekanin kullanimi, 6grenci
grubu igerisinde olma zorunlulugunu gerektirmektedir. Mekan kullanim1 ¢ogu zaman
bu kadar somut kurallar olusturmasa da kimi kamusal mekan kullanimlarinda bu
gereklilikler ile karsilasilmaktadir. Bu agidan bakildiginda kamu mekanlar1 da bir nevi
tahakkiim icermektedir. Toplumun genelini ilgilendiren, toplumun genelinin
kullandig1, kullanimina agik oldugu mekanlarda da belirli yaptirimlar bulunmaktadir.
Bunlar kimligin gésterimi sunulmasi ile ortadan kaldirilabilir. Kent igerisinde parklar,
bahgeler, alisveris merkezleri vs neredeyse tiim alanlar kamu mekani olarak goriinlim

kazanmakta iken, o0 mekani kullanicilar1 ile beraber kamusal mekan halini almaktadir.

Toplumdaki degismeler ve kent yasami igerisinde farkli kiiltiir, kimliklerin
karsilasmast mevcut yasam tarzini etkilemektedir. Kimlik bu degisimlerle
karsilastiginda kendisini olusturan Ogeler lizerinden farkli aidiyetlerini 6n plana
stirerek ya mevcut yasami mesrulastirmaya ya da degisimi kabullenerek sekillenmeye
yonelir. Kolektif kimligin bu sec¢im iizerindeki etkisi azaldiginda kimlik degerlerini

tamamen degistirmek zorunda kalarak parcalanma ile karsi karsiya kalir (Tasc1, 2014:
97).

Kent, mekan ve kimlik kavramlar1 birbirlerinden ayr1 6zelliklere, dinamiklere
sahipmis gibi dursa da, her {i¢ kavram da modernite ile beraber ele alininca kurmaca
bir kavramdir. Modern donem ile beraber giindelik yasamda daha fazla 6n plana ¢ikan

bireysel kimlik, bireyin donem icerisinde eski geleneksel baglarinin zayiflamasi
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sonucu neredeyse bir zorunluluk olarak ortaya ¢ikmistir. Durkheim i¢in, modern
toplumlarin ortaya ¢ikisiyla ve daha 6zelde is boliimiinde farklilagsmayla birey ilgi
odagi haline gelmistir (Aktaran, Giddens, 2014: 103). Modernlesme ile birlikte
bireysel kimliklerin 6nem kazanmasi bu noktada yasam politikalarinin degisimini de

vurgulamaktadir.

Kimlik 6zdeslesme siirecini, bu onunla ayni sey ya da biz hepimiz ayniyiz deme
stirecini ifade eder ya da cagristirir (Hall, 1998: 71). Aynizamanda kendisini, kendinde
olmayan, kendisinden farkli olan ile tanimlama ¢abasindadir. Ben Gtekinin bakigsinda
yazilidir (Hall, 1998, 71). Bu, kimligin 6tekilestirme siirecidir. Kimlik bir siire¢ olarak,
bir anlat1 olarak, bir soylem olarak daima 6tekinin konumundan anlatilir (Hall, 1998:
72). Kimligin olusumunda farklilik temel bir rol oynar ¢iinkii kimlik ancak, baska
kimliklerle olumsuzluk iliskisi i¢cinde, bagka kimliklerle farkliliklarin kalicilagtiriimasi

yoluyla kurulabilir (Aytag, 2012: 522).

Bireysel kimligin olusumuna etki eden degerler oldugu gibi, kent kimliginin
temel degerlerini de tarihsel ve kiiltiirel birikim olusturur (Yaymoglu, Susar, 2008:
18). Kimligin olusumunun bir insa oldugu, tarihsel bir siireci i¢erdigi gdz Oniine

almdiginda kent kimligi de uzun bir zaman dilimi i¢inde bigimlenir (Es, 2007: 48).

Kent kimligi bir bilesendir ve belli bash aktorlerin ortaklasa iirettigi bir zemindir
(Alver, 2012: 19). Gelenek goreneklerden, ideolojiden, heterojen toplulugun bir ¢iktisi
olarak cesitli yasamsal pratiklerden ve kentin kendisini tanimlama ydntemlerinden
etkilenir. Kent, kendisinde bulunan belirli 6zellikleri 6n plana ¢ikararak kendisine bir
kimlik olusturur ve toplumlarin kullanimina hazir hale getirir. Kent kimligi
denildiginde, o sehrin kurulusundan itibaren tarihi siire¢ igerisinde, ¢esitli
kirllmalardan gegerek olugsmus, mekanla biitiinlik arz eden sartlar ve 6zelliklerinin

biitlinii kastedilmektedir (Tasc1, 2014: 96).

Kentsel kimlik bir kentin, ¢evrenin, dogal ve yapay elemanlari ve sosyokiiltiirel
ozellikleri ile tanimlanir (Es, 2007: 48). Kent igerisindeki toplumsal bi¢gimlenme,
sosyal yasam pratikleri bu etkenlere baglh olarak degisir ve yenilenir ve toplumsal
yasam icerisinde siirekli yeniden iiretilir. Bireysel ve kolektif kimlik dgeleri dini
inaniglar, ideolojiler, gelenek gorenek ve adetler bir toplumun bigcimlenme siirecinin

onemli elemanlaridir. Bunlar dahilinde olusan toplumsal davranislarda kentsel
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kimligin olusumunu etkilemektedir. Kent kimliginin pekismesi, kentsel mekéanlarda
bireyin bu olusuma katilmasi ile gergeklesebilmektedir. Bir kent mekaninda birey,
gerceklestirmis oldugu davranis pratikleri ile hem bireysel kimligini sergiler hem de

kent kimliginin pekigmesini saglayarak kent kimligini sergiler.

Birey aynilar i¢inde farklihigini gesitli yollarla topluma sunmaya calisarak,
kendisini bir kargasanin da igerisinde bulur. Bu konu ilerleyen basliklarda tekrar
irdeleneceginden genel kavramda konuya su sekilde agiklik getirmeye ¢alismaktayim.
Modernitenin ¢ok yonliiliik sunup tek ¢esitlilik yasatmasi bireylerde tek kimlik yerine,
birden fazla, ¢oklu kimlikler ile sosyal yasamda goriiniirliik sunma konusunu ortaya

cikarmustir.

Toplumsal baski daima kolektif olarak uygulanan baskmnin 6zelliklerini tasir
(Adorno, Horkheimer, 2014: 42). Genel anlamda kent kimligi olarak anilan, bir kimlik
alt baslig1 olsa da her kentte edinilen ve uygulanan kimlik temsilleri farkliliklar
gostermektedir. Her kentin kendine 6zgii yonleri ya da ayiric1 vasiflart ona belirli bir
kimlik kazandirr (Kaya, 2003: 41). Bir sahil kenti, turizm kenti veya sanayi kentinde,
kisilerin yansittiklar1 kimlikler i¢inde bulunduklar1 kosul ve imkanlara gore
degismektedir. Ayni sekilde kentsel mekan olarak adlandirilan, kent i¢erisindeki ¢esitli
mekanlarda bu kosul ve imkanlar dogrultusunda farklilasmaktadir. Bir sahil kentinde
daha salas ve daha yerel mekanlar ile karsilasirken, turizm kentinde maddi olarak daha
yiiksek, cesitlilik olarak global mekanlarla karsilagsmaktayiz. Bu dogrultuda kent ve

kent mekénlar1 ekonomi iliskileri ile olan bagini da ortaya ¢ikarmaktadir.

1.1. CHICAGO OKULU KENT YAKLASIMI

Kent konusunda donemin getirdigi sorunlar1 anlayabilmek ve ¢6ziim
iretebilmek adina Amerika’da kurulan ve adindan soz ettirebilmeyi basaran Chicago
Okulu, 1920’li yillarda Chicago sehrinin yasadigi hizli degisimleri; sehir konusuna
ekolojik ve sosyal psikolojik bir yaklagimla egilen sosyologlar Chicago Okulu adi ile
anilan yaklagimlari ile bilinmektedir (Tuna, 1987: 55). Okul yiiksek finansal giiciiyle
donemin onde gelen arastirmaci ve profesorlerini toplar ve diinyanin 1920’ lerde
sosyal bilimlerde en etkili arastirmalarinin yapildig: tiniversitesi haline gelir (Arli,
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2015: 18). Sikago okulu sosyologlar igin sehir, insanin yonttugu ve insani yontan

heykeltiras i¢in bir heykeldir (Arli: 2015: 27).

Chicago da sanayilesme sonucu yasanan biiyiime ile ortaya ¢ikan toplumsal
problemler sehir sosyolojisinin en 6nemli okulunun kurulmasina olanak hazirlamistir
(Alptekin, 2012: 53). Kenti sadece fiziki yonden degil toplumsal ve kiiltiirel yonden
ele alan okul, mekansal organizasyonun Kkiiltiirel bir mesele oldugu, belli bir hayat

tarzindan kaynaklandig1 meselesinin {izerinde durmaktadir (Alver, 2010: 25).

Okulun kent ¢aligmalar1 alaninda Park, Wirth ve Burgess yer almaktadir. Park,
Ozel kiiltiirel tipleriyle bir kiiltiirel alan1 temsil etmesi anlaminda sehrin medeni insanin
dogal yasama alani oldugu goriisiinii benimsemektedir (Aktaran: Alver, 2010: 25).
Wirth, toplumsal bir varlik olarak kent ve bir hayat tarzi olarak kentlilik konulari ile

ilgilenir (Alver, 2010: 25).

Chicago kentinin 1830-1930 yillar1 arasinda ¢ok hizli bir niifus artis1 yasayarak
biliylimesi, inceleme nesnesi haline gelmesinin en 6nemli sebeplerinden birisidir.
Yasanan bu biiyiimenin en biiyiik sebebi kentin Orta Bat1 Amerika’ya acilan ticaret,
finans, liretim ve tasimacilik merkezi olarak sahip oldugu jeopolitik konumudur

(Aktaran Serter, 2013: 68).

Sanayi devriminin Amerika’da ulasim ile birlikte ekonominin de gelismesine
olanak tanimasi ve i¢ savas sonrasinda Chicago’nun finans ve kiiltiir merkezi olarak
Amerika’nin ikinci biiylik kenti olmasi gerceklesmistir (Aktaran, Serter, 2013: 69).
Kentin bu doniisiimii beraberinde mevcut toplumsal bicimlenmenin de formasyona
ugrayarak yeni bir bigimlenme olusumunun adimlarini baslatmistir. Hem ekonomik
hem de kiiltiirel alanda oldukca hizli bir bliylime kaydeden kent bir cazibe noktasi
haline gelerek, farkli kiiltiirden, farkli kimlikten kisilerin bir arada yasamaya

baslamalarina olanak tanimuistir.

Tahmin edilen kisa bir siirede beklenenden ¢ok daha hizli bir gelisim gosteren
kent, farkli toplumlarca cazibe merkezi olmasimin yani sira; ¢ok hizli gé¢ almasi, etnik
catigmalar, evsizlik gibi toplumsal huzursuzluklarin yasandigi mekan haline gelmistir
(Serter, 2013: 69). Yasanan bu sorunlara bir ¢6ziim bulabilmek admna bu sefer de
aragtirmacilarin ilgi odagi haline gelmis ve giiniimiizde hala etkisini siirdiiren Chicago

Okulu kurularak, kentte bireylerin hareketleri ve 6zelliklerinin gzlemlenmesi yolu ile
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kentteki problemleri agiklama girisimleri baglamustir (Serter, 2013: 69). Okul
iiyelerinden Robert Ezra Park igin sehir daha c¢ok bir diislince hali, gelenek ve
goreneklerin ve bunlardan aktarilan veya bunlara bagli 6rgiitlii tutum ve duygularin
bir birligidir (Tuna, 1987: 59). Okulun diger bir arastirmacisi olan Ernest W. Burgess
modern toplumun en garpici olaymi sehirlerin biiylimesinde bulur (Tuna, 1987: 61).
Onun i¢in sehir, daha ziyade bir ruh haline, birtakim gelenek ve adetlere ve bu adetlerin
oziinde yer alan diizenlenmis davraniglara ve duyarlihga karsilik gelir (Park, 2015:
37). Bu sebeple sehir ortaminda bireylerin davraniglarinin incelenebilmesi i¢in
olusturmus olduklar1 toplulugun, kiiltiirel 6zelliklerinin incelenmesi gerektigini

vurgulamaktadir.

Okulun kent mekan ve kimlik dahilinde konu agisindan 6nemi L. Wirth’ in sehri
bir yasam tarzi olarak ele almasi ve bu dogrultuda getirmis oldugu agiklamalardir.
Wirth okulun genel ¢ercevesi iginde kalmakla birlikte sehrin boyutlar1 disma ¢ikarak
cagdas uygarlikla sehir arasinda bir bag kurmaya ¢alisir (Tuna, 1987: 62). Wirth sehri
anlamaya yonelik yaymlamis odlugu ilk makalesinde gdcebe toplum, yerlesik toplum
ve aydinlanma ¢ag1 sonucu olusan modern toplum formiilasyonu ile kentlerin dogal
olusum stirecinin Avrupa kitasinda gerceklestigi ve bu baglamda degerlendirilmeleri

gerektigini belirtmistir (Serter, 2013: 69).

Her mevsimde baska bir iskolunun aktif oldugu sehirde, mobilya, kagit, gida,
makine ve sogutma fabrikalar1 Amerikali girigsimcilerin ihtiras dolu hikayeleriyle
birleserek, biitiin dogal kaynaklarin somiiriildiigii ve go¢gmen topluluklarin bir araya
gelmesiyle olusan kentsel bir toplum ve birey ortaya ¢ikiyordu (Arly, 2012: 126). Insan
olusumu olan kent, yine insan toplulugunun bir araya gelme zorunlulugu ile beraber

ekonomik ve toplumsal iliskiler bazinda siirekli yeniden tiretilmektedir.

Wirth, kenti genis, yogun ve ¢esitli bir niifus olarak tanimlamis, niifusun bu
ozelliklerinin gayri sahsi, ylizeysel ve gegici bir yasam bi¢imi olusturdugunu
belirtmistir (Ozdemir; 2012: 159). Wirth’ iin tanimladig1 kent, modern dénemde bir
sanayi kenti olmasmimn yani sira, toplumsal diizeyde karmagik ve ¢esitli bir yapiya
sahiptir. Giinlimiiz kentleri ile karsilagtirildiginda, toplumsal yasamda ayni
yiizeyselligin, ge¢iciligin ve yogunlugun bulundugunu séylemek yanlis olmayacaktir.

Bu yogun ve cesitli kentlerde ¢oklu kimlikler ile karsilasmak daha anlasilabilir
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durumdadir. Farkli grup ve bireylerin olusturmus oldugu kendi sosyal yasam diizenleri
var olan mesru toplumsal diizenin, artik sadece tek yonden bir bicimlenme ile degil

cesitlilik lizerinden yeniden bicimlenmesini gerektirmistir.

1.2.  KENT VE MEKAN iLiSKiSi

Modernlesme siirecinde toplumsal yasam de§ismis, kurulan ve yoOnetilen
kentlerde goriiniirlik kazanmistir. Kentlesme toplumlarin yapisal degismelerinin en
gbze ¢arpan yoniidiir (Kiray, 2003: 141). Toplumlar hayatlarini idame ettirebilmek,
kurulan diizenin bir pargasi olabilmek i¢in kirsal alanlardan kentlere goc¢ etmeye

baslamislar ve buradaki pratikleri uygulamaya baslamislardir.

Biiyiik sehirler her daim, wklarin ve kiiltiirlerin kaynastigi yer olmustur (Park,
2015: 78). Buralarda insanlar1 ¢eken bir seyler muhakkak vardir ki insanlar kitleler
halinde buralarda ki yasam savasinin i¢ine dahil olmaktadirlar. Belki paranin giicii

belki de sosyal statii kazaniminin yaratacagi haz.

Birbiri ile karsilasan her kiiltiir digerinden bir 6zelligi benimseyerek c¢esitlilik
olusturmaktadir. Birbirleri ile karsilasan ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan bu sentez
sosyoekonomik yasamin iiretilmesinde 6nemli bir konumdadir. insan toplulugunun
baslangici, insan dogasmin ve ihtiyaglariin niteligidir (McKenzie, 2015: 109). En
temelde dogasinda bir arada yasama, aidiyet duygusu olan Kkisiler tarafindan
olusturulan topluluklar, bir arada yasamaya el verecek sekilde belirli kurallar
araciligiyla diizenlenmistir. Sanayilesmenin sonucu olarak goriiniirlik kazanmaya
baslayan sanayi kentleri, kisileri i giicii agisindan ¢evreleyerek hayattaki tiim edinim
ve kazanimlarini bunun aracihigi ile kazandirmaya ¢alismaktadir. Sanayi kentinde
gecim ekonomiye, paraya dayanmaktadwr. Sosyal yasam da ekonomi iligkileri
iizerinden yenilenmekte ve siirdiiriilmektedir. Ekonomik sermayesi ile toplumsal
hiyerarside bir yer edinemeyen kisi, farkli sermaye tipleri ile kendisini, hayatni,
hayallerini, kiiltiiriinii ger¢eklestirmeye c¢aligmaktadir. Bireyin reel sermayesi direkt
olarak ekonomik sermayesini de igereceginden, reel sermayesini sunamadigi
noktalarda, simgesel sermayesi olarak nitelendirebilecegimiz gostergesel pratiklerle,
nesnelerle birey toplumsal yagamin bir unsuru olmaktadir.
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Toplumsallagma siirecinde mekanlar, kent insanmin giindelik yasam
pratiklerinin ayrilmaz bir parcasi haline gelmistir. Sosyallesme aidiyet kurma, bos
zaman degerlendirme hep bu mekanlar iizerinden goriiniirliikk kazanmaktadir. Bireyin
kendisini ifade etmek i¢in kullandig1 mekan, mekanlar; giindelik hayatin akisma da
hizmet eder. Mekanin en belirgin 6zelligi deger yiiklii olmasidir (Alver, 2010: 20).
Bireyin 6ziindeki yasam pratikleri artik degismistir. Yeme-icme, aligveris yapma, bos
zaman degerlendirme artik bir statii haline gelmistir. Mekan bu statiiniin insas,
yansitilmasi ve devaminda 6nemli rol oynamaktadir. Bu konumdan bakildiginda statii
direkt ekonomi ile iliskili oldugundan, bunu tam anlamiyla yakalayamayan Kkisi

ekonomi haricinde bir iiretim iligkileri silsilesini se¢erek ona yonelmektedir.

Mekanin anlik olarak miidavimlerine yasatmis oldugu kullanim hazzi, segmis
oldugu iiretim iligkileri ile birlikte daha da giiclenmektedir. Toplumsal yasamin 6nemli
bir parcast olan mekan kendisine bir statli yaratarak bunun ziyaretgilerine de
aktarilmasmi saglar. Elbette bu statiiyli tek basma olusturmamaktadir. Mekanin
jeopolitik konumu, ulagim kolayligi, icerisinde kullanilan dekor {iriinleri, mimari
yapisi ile beraber kendisine ¢ekmek istedigi ziyaret¢i portfoyii de statii olusturmasini

saglayan etkenlerdendir.

Kentlesme, artik, yalnizca insanlar1 kent olarak adlandirilan yere ¢ekme siirecini
belirtmekle kalmamakta, insanlarin kentin yasam bigimini benimsemesi anlamima da
gelmektedir (Wirth, 2002: 81). Kent denildigi zaman i¢inde yasayan toplumun kiiltiirel
birikimi, sosyoekonomik yapisi, degerler biitiinii vs hepsi sosyal yasam pratiklerini
anlayabilme noktasinda biiyilk 6nem arz etmektedir. Kentsel mekanlar, bireyi ve
toplumu var eden, onlarin sosyal yasamdaki rollerini sergileyebilecegi, onlar i¢in ¢cok
onemli yerlerdir. Kisi o kentte dogmustur belki de en mutlu oldugu anmmi gecirdigi
mekan o kenttedir. Hal boyle olunca kisinin kente ve hatta kent mekanina aidiyeti cok

daha artmaktadir.

Modern kentlerde yasayan kisiler, diinlerini, 6grenmisliklerini ve bugiinlerini bir
arada tutmaya calisirlarken haliyle bir catisma igerisinde kalmaktadir. Ona dgretilen
aliskanlik ve davraniglar biitiinii baskayken, sosyal yasaminda karsilastiklari
bambaskadir. Bir de isin i¢ine olduk¢a karmasik olan kimlik sorunsali dahil

oldugunda, kisi topluma da kendisine de yabanciymis gibi bakakalmaktadir. Modern
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kent insan1 yasadigi yabancilasma ve ¢atismalar icerisinde kendisine siginacak, ait
oldugunu hissedecek yerler arayigina girer. Mekanlar tam olarak burada biiyiik 6nem
kazanir. Bugiiniinde aidiyet duygusunu arayan, gecmisi ve bugiiniinii harmanlamaya
calisan birey i¢in bunun aract mekandir. Mekan hatiralarimizin korunmasi, kolektif
diistincenin olugsmasi ve temsili i¢in en uygun kosullar1 saglar; bu da toplumsal niteligi
ile ilgilidir (Ozaloglu, 2017: 13). Mekanlar bu acidan bakildiginda, her dénemde
toplumlarin kiiltiirel yansimalarmi gostermektedir. Mekanin konumu, dizayni,
ziyaretgileri, gevresindeki ve ait oldugunu hissettigi ve ait oldugunu diisiindiigiine dair

kiiltiirel ipuglar1 vermektedir.

Kiiltiiriine siki sikiya bagli olan topluluklary, kiiltiiriin baskic1 ve zorba niteligine
dayanarak; baskici bir toplum olarak degerlendirebiliriz. Burada kiiltiirden kasit
sadece geleneksel kiiltiir anlaminda kullanilmamaktadir. Kiiltiir 6zii itibari ile
zorlayicidir. Normlarina uymayr gerekli kilar. Uyulmadigi takdirde kisileri koti
niteliklere sahip olarak betimler. Bu baglamda kent kiiltiirii igerisinde de ayni
zorlayiciligin izleri goriilmektedir. Bu baglamda, fazla baskici topluluklar yapit
iretiminde ¢ok yaratict ve ¢ok zengindirler (Lefebvre, 2015: 24). Geleneksellikten
tamamiyla kopmamis bir toplum oldugumuz varsayimindan yola ¢ikarak, neredeyse
tilkenin her sehrinde devasa yapitlarla, mekanlarla karsilasmak sasirilmayacak bir
gerceklik olarak goriiniirlesmektedir. Geleneksel kiiltiir dahilinde
degerlendirildiginde, Islam inancin1 simgeleyen yapitlarin ve mekanlarin varligi
yadsmamayacak kadar yogun bir bigimde gozlemlenebilmektedir. Ideolojinin de
kimlik belirlenimi konusunda 6nemli bir 6ge olmasi, bireyin sosyal yasaminda
bocalamasinin aciklanmasma yardimci olabilmektedir. Birey kimligini en temelde
kiiltiirii ve ideolojisi ile olusturur. Kent igerisinde mekan se¢cme, kullanma sahip
oldugu kimlik ile ortiismek zorunda oldugu kadar, kentli kimligi ile de Ortiismek
zorundadir. Bireyin hayalindeki konuma ulasabilmesi, ¢ogunu hi¢ tanimasa da iginde
bulundugu toplumda kendisini toplumla harmanlayabilmesi ve en 6nemlisi toplumdan

dislanmamasi eylem pratiklerinin yoniinii belirlemektedir.

Ister geleneksel ister modern olsun her topluluk birbirinden ayr1 gibi dursa da,
islevsel olarak benzer 6zelliklere sahiptir. Inanis acisindan bile baktigimizda her din,
kendisinden bir dnceki dinin ya degismis hali goriiniimiindedir ya da belirli nitelikler

acisindan farklilik gdsterir. Bu sebeple; her toplum da aslinda bir anlamda birbirinin
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yansimasidir. Sadece gergeklestirdikleri eylemler ve politikalar1 ile birbirlerinden
farklilagmaktadirlar. Nasil ki her bireyin kendisini tanitmasinda belirli farkliliklar
varsa her toplumda kendisini olumlarken belirli 6zellikleri ile 6n plana ¢ikmaktadir.
Her toplum mekana kendi hassasiyetlerini yiikledigi igin, her kiiltiirde sehrin belli
ozellikleri 6ne c¢ikar (Alptekin, 2012: 77). Bu &zellikler kentin belirli noktalarinda

hayat bulur ve mekanlar bunlarmn saglamlastirici giigleri konumuna gelirler.

Kent mekanlar1 ve bu mekéanlara yiiklenen anlamlar toplum ve bireyler
arasidaki iletisimin en 6nemli unsurlaridir (Es, 2007: 47). Ciinkii ayni1 duygulari
paylasirlar, ayni eylemlerde bulunurlar en 6nemlisi kendileri gibi olduklarmi
diisiindiikler1 kisiler ile paylasim siirecine girerler. Bu da kisiye yasadig:
yabancilagsmayi1 bir nebze de olsa unutturdugu i¢in mekanin kendi yarattig1 anlami

disinda bir anlam kazandigmi gostermektedir.

Mekan da kent de aslinda yeni olusan kavramlar olmamasna karsin burada
aciklanmaya calisilan anlamlari, toplumlarin yasam tarzlari, dolayisi ile hayattaki tiim
davranig kaliplarini etkilemeleri ve ortaya ¢ikan ¢esitlilik tizerinedir. Her mekan gibi
kent de kendine 6zgili bir hayati, yasama iislubunu, ritiielleri var eder, bunlar1 yayar
(Alver, 2012: 16). Bu baglamda mekan, kent ile i¢ i¢edir. Biitiiniin bir par¢asidir hem
de onemli bir pargasi. Kent kiiltiirii bir yasam politikasi olusturur ve bunun gegerlilik

kazanabilmesi i¢in mekanlara ihtiya¢ duyar.

Mekan tek basina genel etkiler tasimamaktadir (Urry, 1999: 97). Nasil ki
olusumu tek basina kendiliginden degilse, kisilerin yasam pratiklerini diizenlemesi de
cevresi ile kurdugu iliskiler sonucunda gergeklesmektedir. Kentin kiiltiirli ile hatta
daha genel diizeyde kiiresel kiiltiir ile de iligski kurarak kendisini de doniistiiriirken,

Kisiye de bunu edinim olarak sunmaktadir.

Kent, insanlara ait anilarin ve ge¢misin ambaridir ve ayrica kiiltiirel simgeler
deposu olarak da islev gormektedir (Urry, 1999: 42). Bu baglamda kentte kurulan
yapilar, olusturulan mekanlar daha iyi anlamlandirilabilmektedir. ifadeler artik
simgeler yolu ile yasam alaninda gdsterime sunulmaktadir. Bu yiizden hedefledigi
topluluklara ulagsma sirasinda mekanm belirli simgeleri tercih ederek, onlarla
bilinirligini olusturma ve arttirma ¢abasi ortaya ¢ikmaktadir. Dizayninda kullanmis

oldugu materyaller mekanin ideolojisi hakkinda bilgi verecek, birey mekana ziyarette
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bulunmasa bile, gozlemlerine ve bilgisine dayanarak nasil bir mekan oldugu
konusunda bir sonuca ulasabilecektir. Mekan agisindan diisiiniildiigiinde de kendisine
hedeflemis oldugu ziyaret¢iyi ¢ekebilmek adina, ziyaret¢i toplulugunun nasil bir
mekana ihtiyaclar1 oldugunu, hangi kiiltiir, ideolojiye sahip olduklarini bir araya
getirerek, bunlar1 harmanlayarak kendine 6zgii bir mekan dokusu olusturacak ve

ziyaretcileri ile birlikte kiiltiirtinii, ideolojisini, kimligini her an yeniden iiretecektir.

Birey mekani her kullanimda mekanin tiretimine katki saglayacagi gibi, kendi
sosyal bi¢imlenimini de gergeklestirecektir. Kent bir mekan olmanin yaninda
sosyopsikolojik bir ortamdir (Aktaran: Alver, 2012: 18). Kentli olma diisiincesinin
bireyde yarattig1 veya yaratacagi birey agisindan olumlu olan anlam, kent icerisinde
mekan araciligi ile gergeklestirilerek, birey sosyal konumunda hedefine ulasarak

bi¢cimlenmesini devam ettirecektir.

1.3. COK KIMLIKLILIK VE TOPLUMSALLASMA

Modern sonras1 donem olarak adlandirilan postmodernizm ile kendinden daha
cok s0z ettirmeye baslayan ¢ok kimliklilik durumu, aslinda her zaman var olan fakat
durumlara gore bastirilan ya da bastirilmaya ¢alisilan bir olgudur. Bu dénem itibari ile
daha fazla giindeme gelen c¢ok kiiltiirliliik ile iliskili olan ¢ok kimliklilik, kendisini
kuran 6nemli 6gelerden biri olan kiiltiir ekseninde sekillenerek toplumsal yasam

icerisinde karsilastig1 Gtekilere sirayet eder.

Sosyolojik ve psikolojik olarak degerlendirilebilecek olan ¢ok kimliklilik
kavrami, konu dahilinde daha makro 6l¢lide bireysel olarak ele alinarak, toplumsal
diizende gergeklestirmis oldugu degisiklikler tizerinden ag¢iklanmaya galisilacaktir. Bir
bireyin ayn1 anda birden fazla kimlige sahip olma durumu olarak nitelendirilen ¢ok

kimliklilik, modern kent yagsaminda neredeyse bir zorunluluk haline gelmistir.

Bu baglamda modern olarak nitelendirilen dénemin getirisi olan ve artik
gereklilik olarak goriilen ¢ok kimliklilik toplumsallagma siirecinde kisiye, kendisi ile
benzer olanlarin ortaminda bulunma, ayr1 diisiincelere sahip olup ayni davranis

kaliplarini sergileme zorunlulugunu ortaya koymaktadir. Ciinkii kisi modern dénemde
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kendisini evsiz, bulundugu yerde yabanci gibi hissetmektedir ve kendisi ile benzer
olanlarin ¢evresinde bu yabancilik duygusunu yenerek aidiyetini pekistirmektedir.
Aitlik kiginin sosyal yagamimni anlamli kilan ve onu toplumla bir biitlin hissettiren
onemli bir olgudur. Modern kent yasaminda bireyin yasadigi kente olan aidiyet ihtiyac1
en temelde kolektif kimligi aracilig1 ile betimlenir. ibn Haldun, insanin tabiat1 geregi
topluluk halinde yasamak zorunda oldugunu belirtirken, buna dayanak olarak
gosterdigi ilk gerekcee, insanin ¢esitli liretim araclarina, liriinlere ihtiya¢ duymasi ve bu
cesitliligi ancak kolektif bir hareket tarzi ile saglayabilecegidir (Tas¢1, 2014: 39).
Ekonomik tretim iliskilerinin toplumsal iiretim iligkilerinin de iiretilmesine olan
katkisi, sosyal yasamda kolektif kimlik unsurunun da 6nemini gostermektedir. Her
toplum kendine ait kolektif bir kimlik gelistirir ¢iinkii kimlik; varliklarin1 koruyabilen

ulusal toplumlarin temel 6zelligi konumundadir.

Modern tiretim kosullarmin hakim oldugu toplumlarin tiim yasami devasa bir
gosteri birikimi olarak goriiniir (Debord, 1996: 16). Bu kentlerde olusturulan iliskiler
yiizeysel olmakla beraber birbirlerini etkileyecek diizeyde derin anlamlar da
icermektedir. Ciinkii bu toplumlarda, toplumsal bigimlenis hayat tarzlar1 ile
gerceklesmektedir. Kiiltiirel imgelerden olusturulan kimlik, bu gosterinin, gdésterim

seklini belirlemede 6nemli rol oynamaktadir.

Sosyal bi¢imlenmenin gerekirliklerinin ve toplumsal yasamin o6grenilmesi
olarak tanimlanabilecek olan toplumsallagma siireci bireyin ilk olarak kendinin farkina
varmasi ve daha sonra gevresini fark etmesi adimlari ile ilerlemektedir. Bireyin sadece
kamusal alanlarda digerleriyle etkilesime hazir olmasi yetmez, ayn1 zamanda farkli
ortamlar ve yerlerde uygun davranislari sergileyebilmesi gerekir (Giddens, 2014: 133).
Modern kent ortaminda toplumun heterojen bir yapida olmasi, icerisinde ¢ok fazla
cesitlilik ve yogunluluk barindirmasi toplumsal bicimlenmenin de farkliliklar
icerisinde kendisine biitiinliikk olusturdugunu gostermektedir. Bu farkli ve ayni
zamanda biitiin olan toplumsal yagamda bireyin kendini kabul ettirebilmesi de en
temelde kimligi aracilig1 ile gerceklesebilmektedir. Dolayis1 ile birey, karsilagmis
oldugu ¢oklu kimliklerin olusturmus oldugu toplumda kendisine birden fazla kimlik

se¢mek ve sosyal yagsaminda bunu sergileyebilmek zorunda kalmaktadir.

21



Insanlar kendi bireysel kimliklerini bigimlendirirken eylemlerinin 6zel
baglamlar1 ne kadar yerel olursa olsun, sonuglar1 ve icerikleri bakimmdan kiiresel
diizeydeki toplumsal etkilere katkida bulunur ve bu etkileri dogrudan aktarirlar
(Giddens, 2014: 12). Bu kimlikler, igerisinde bulundugumuz sosyal Kkiiltiirel
yagsantimiz boyutlarinda sekillenmeye baslar ve toplumda kabul gorecegi bilinen
sekillerde sahip olunur. Kentler karmasik ve heterojen yapida olduklarmdan c¢oklu
kiltiir ve kimlik tiretme potansiyeli tasirlar (Aytag, 2012: 523). Farklilik iginde
biitiinliik yasayan bu sebeple homojenlesen topluluklar sonucunda insanlar tek bir
kimlik sahibi olmak yerine birgok kimlik edinmek zorunda kalirlar. Bu gergevede
toplumlar da c¢ok kimlikli yapilanmaya sahip olarak, bireylerin giindelik

yasamlarindaki degisimlerini etkileyebilmektedir.

Kimlikler degisip doniisiirler, bizim disimizdaki siyasal ve ekonomik giicler
tarafindan etkilenip farkli sekillerde eklemlenebilirler. Ciinkii seckinlerin toplumu elde
tutabilmek i¢in trettikleri sey aslen kiiltiirdiir. Bu kiiltiiriin i¢ine gizlenen kimlikler
aracilig1 ile toplumsal yasamda bireyler sekillendirilerek toplumsal yapinin iiretimi

bireyler araciligi ile devam ettirilir.

Modernitenin, kiiciik topluluklarin ve gelenegin koruyucu g¢ercevesini yikmasi
(Giddens, 2014: 52), bireylerin kendilerini artik giivende hissetmemelerine sebep
olarak, yeni toplumsal bigimlenmenin temasini belirlemistir. Zorlayic1 ve baskici olsa
da geleneksellik, toplumsal yasamda bireylerin kendilerini rahat ve gilivende
hissetmelerini saglamaktadir. Bu giiven duygusunun yikiminin bireyde yaratmig
oldugu diglanma ve kabul gorememe duygusu bireyin siirekli kendini
gerceklestirmesini gerekli kilmaktadir. Ciinkii birey kendisini gosterebildigi olciide

adindan sz ettirecek, topluma dahil olmus olabilecektir.

Toplumsal hayatin 6nemi, ona yiiklenen degerler silsilesinde kendisini gosterir.
Bireyin yasaminda basat rol {istlenmesi sebebi ile birey begenilerini, tercihlerini,
davraniglarmi ve hatta 6grenme siirecini bile bu dogrultuda gergeklestirerek sosyal
yasamini devasa bir yagam alanina ¢evirir. Tlim se¢imleri bireyi toplumsal yasaminda
belirli konumlara yerlestirir. Birey kendi varligin1 toplumda gecerli kilabilmek i¢in
kendisinden farkli, kendisinde olmayan fakat toplumda var olan gesitli Kimlikler

edinerek sergiler. Kimlik, géze ¢arpmak; farkli olmak bu fark vasitasiyla benzersiz
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olmak demektir (Bauman, 2016: 22). Zamanmin ¢ogunu ev disinda bir kentsel
mekanda geciren kent insan1 bu benzersizligi edinmis oldugu coklu kimlikleri aracilig1

ile hayata gecirir.

Modernite ile birlikte kiiresellesme siireci baslamis, giindelik sosyal yasam da
bu kiiresellik i¢inde c¢ok cesitlilige sahip olmustur. Kiiltiirler arasi etkilesimlerin
artmasi farkli kimliklerin de birbirleri ile karsilagsmasini olanakli kilmistir. Bireyler bu
cesitlilik igerisinde artik kendilerine hayat tarzi segerek kimliklerini sekillendirmeye
baslamiglardir. Kisisel yasantilar toplumsal kosullara baglhidir, modernizm toplumu

dontistiirdiiglinden kisisel yasamlar da bir doniisiime ugramistir.

Insanlarm modern birlikte yasama diizeni Janusvaridir; her biri toplumun farkl
bir kesimine doniik olan iki yiiziinden biri 6zgiirlestirici, digeri ise zorlayicidir
(Bauman, 2016: 32). Ozgiirlestiricidir ¢iinkii birey toplumsal alanda kendi tercihlerini
yapabilir, kendisine verilen bir deger vardir. Zorlayicidir; zorlayiciligi
Ozgiirlestiriciliginden ileri gelir. Birey tercihlerini belirli kaliplar dogrultusunda
gerceklestirmek zorundadir. Bu zorunda olma durumu, toplumsal yagsaminda kendini
ispatlayabilme duygusu ile gerceklik kazanmaktadir. Ayni zamanda zorlayicilik
modern yasamda modernitenin panoptik giicii ile (bireylerin kendilerinin daima
izlendigi, rutin disina ¢ikilmasinin mutlaka goriilecegini diisiinmeleri) (Bauman, 2016:
38) gerceklestiginden birey bu durumu zorlayiciliktan ziyade zorunluluk veya

toplumsal bir norm olarak ger¢eklestirmektedir.

Her seyin bir nevi, bir rutin ¢ergevede gerceklestigi sosyal yasamda, mutluluk
ve ona ulasma umudu, bireyin topluma katilmasinda temel motivasyonu (Bauman,
2016: 89) haline gelmistir. Mutluluk kavrami burada birey igin sosyal yasamini
diizenleme, iligkilerini kurma baglaminda 6nemli bir konumdadir. Bireyin topluma
katilmasi, toplumsal yasamin temel gerekliligi oldugundan, bu katilim bireyin
mutlulugu ile dogru orantili olarak gergeklesmektedir. Toplumsal yasamda
mutlulugunu, baskalarinin nerede ve nasil mutlu oldugunu goézlemleyerek; 6teki olma
cabast da bireyin bagka kimlikleri edinme gayesini ortaya ¢ikarmaktadir. Kendi
mutlulugunu 6tekinin mutlulugunda arayan, kendisini o farkli deneyim sonucu hem
mutlu hem de toplumsal yasaminda saygin hissedecek olan birey i¢in kimlik edinmek

olagan bir durum haline gelmistir.
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Uretim iligkilerinin degismesi ile birlikte degisen toplumsal diizende, eski
sadakatler ve kesinlikler yok edildigi i¢in insanlar yeni aidiyetler arar (Bauman, 2016:
106). Fakat bu kendi bireysel kimliginden s1yrilip yeni bir kimlige biirlinme anlamina
gelmemektedir. Yerel baglamda yakin g¢evresi ile olan iligkilerini stirdiirebilmek igin
eski kimligine de ihtiyaci olan birey, yeni ¢cevre edinme ve iliskilerini siirdiirebilmek

icin yeni kimlik arayislarinda bulunur.

Toplumsal bicimlenisin degisimi bireyleri farkliliklar ile yiiz yiize getirmistir.
Birey kendisine sunulan karst konulmaz kimlikler (Bauman, 2016: 71) ile aym
zamanda yeniligin de bir parcasi olarak, kendi yenilenme siirecini de baslatmaktadir.
Bu durumda toplumsal yasamin hala daha degisip doniistiigli, ayn1 zamanda bireyleri

dontistiirdiigii sdylenebilir.

Bireyin ¢evre yonlendirmesi ile kendini gerceklestirmesi (Fromm, 2014: 77)
yani kendisine yabancilasmasi da, onu farkli kimlik arayislarina itmektedir. Insanm
dogal karakterini degistiren ve onu, tutkular1 ve tatmin edilmemis arzulariyla yasayan
yabancilasmis bir varlik haline getiren bizzat toplumdur (Shayegan, 2014: 46). Bireyin
kendisi gibi oldugunda siirekli baska bir tarafa dogru yonlendirilmesi, yonlendirildigi
konumdaki kimliklerden bir veya birkagini se¢gme zorunlulugu hissi uyandirdigindan
birey kimliksel olarak ¢ogalmaya baslamaktadir. Bu durum ayni zamanda farkli
kimligi igsellestirmeden, o kimlige sahipmis gibi davranan bireylerin sosyal
yasaminda geceklestirdigi davranis pratikleri ile topluma ne yabanci ne de ayak
uydurur goziikmesine sebep olmaktadir. Ki bu arastirmanin temel sebebi bireylerin
sahip olmadiklar1 fakat sahiplermiscesine kimlik yansimalarinin toplumsal diizende

nasil vuku buldugudur.

Bireyler sahip olduklar1 kimlikler araciligiryla toplumda yer edinir, topluma
uyum saglarlar. Var olan kimligimizi yitirdigimizde yenisini arariz. Bu yiizden kimlik
bir tiir kaliplagsmis davranig bigimi olarak goriilebilir. Fakat siirekli gelisen ve doniisen
bir sistem icerisinde kimlik tam olarak tamamlanamaz, bu yiizden bireyler ¢oklu
kimliklere sahiptirler. Bu da kimligin siirekli yeniden iiretim halinde oldugunu
gosterir. Modern diinyanin prangasi, istese de istemese de herkese takilmis, bu suretle
herkes esir alinmig durumundadir. Modern diye tanimlanan karisik donemde tek kiiltiir

altinda yasanilmasi1 dayatilsa da, onu izleyen siiregte ortaya ¢ikan postmodern
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donemde ¢oklu kiiltiirlerle karsilasilmistir. Kiiltiirlerin coklugu ve varligi beraberinde
coklu kimlik kavramini da getirmistir. Modern donemdeki tek kiiltiir tek kimlik
anlayis1 postmodern donemde cok kiiltlirlillik ve ¢oklu kimlikler olarak kargimiza
¢cikmaktadir. Modern donemde goriiniim ve igerik tek tabanl yiirlitiilmeye ¢alisilirken

postmodern donemde bu teklik anlayis1 kirilmaktadir.

Modernite, diger bircok konudaki kararlar kadar, “nasil yasamam gerekir”
sorusunun nasil davranmamiz, giyinmemiz ve beslenmemiz gerektigine iligkin
kararlar i¢cinde cevaplandirilma bi¢imini de etkileyen, bireysel kimligin zamanla
gelisimi i¢inde yorumlanan gelenek oOtesi bir diizendir (Giddens, 2014: 28).
Modernitenin en temel amacinin tek tiplestirme oldugu goz dniine alindiginda, popiiler
kiiltliriin yansimas1 olarak, g6z Oniinde bulunan segkinlere Oykiinen, kimlik
pargalanmasi yasayan gruplarin mekan tercihleri de etkilenmektedir. Modern olarak
nitelenen toplumlarda, insanlara benlikleri tiimiiyle 6zgiin ve herkesinkinden farkli bir
benlik olarak armagan edilir ki, herkesinkiyle ayn1 olmasi iyice saglama alinabilsin
(Adorno, Horkheimer, 2014: 31). Bu sayede farkliliklar toplumsal diizende

rahatsizliga sebep olmayacak, toplumsal yasam olagan seyrinde devam edecektir.

Sosyal yasaminda gerceklestirmis oldugu her davranis pratigi bireyin kiiltiirel
birikimine dayandigindan kentsel mekéan tercihinde de bu birikimin etkisi
bulunmaktadir. Kendisine 6gretilmis, normlasmig bilgileri dahilinde sosyal yasamini
gerceklestiren birey, kendisine Ogretilen donem ile yasadigi donem arasindaki
farkliliklardan dolay1 toplumsal yasamda ¢cogu zaman kirilmalar yasayarak kendisini
eski ile yeniyi harmanlama gayesi icerisinde bulabilmektedir. Kendi kiiltiiriiniin
olumlamadig1 eylemsel pratikler, kent kiiltiirii i¢erisinde bir gereklilik icermektedir.
Kent insan1 bu kiiltiir dogrultusunda yeme-igme aliskanliklarini belirlemistir, bos
zamanini degerlendirmek i¢in kendisine sunulan kent mekénlarinda sosyallesme
slirecinin bir pargasi olmustur. Yeniyi tam anlamiyla kabullenemeyen, eski igerisinde
yasayan kisi icin, kent insanina Oykiinmek, onun toplumsal yasamini kendisine

kopyalamaya ¢alisma buradan ileri gelmektedir.

Modern kent yasamida mekanlarinda bir kiiltiir gostergesi olmasi, bireylerin
sosyallesme siireglerinin dnemli bir par¢asini olugturmaktadir. Mekan kentin dokusu,

kiiltiiri ve kimligi ile beraber kendi varligini olusturarak, ¢esitlilik arasinda secilmek
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icin kiiltiirii ve ziyaretgilerinin ona atfettigi kiiltiirii kullanir. Bu durumda kisinin ya da
grubun st kiiltiire sahip oldugunu diistinerek icerisinde var olmak istedigi mekan ayni

zamanda bir alt kiiltiiriin de gdstergesi haline gelir.

1.4,  TOPLUMSALLASMA VE MEKAN iLiSKiSi

Toplumsallagma konusunda, toplumsal alanda karsilasilan her kurum her olgu
her diizen, toplumsallagsma bi¢gimini kuran, gelistiren ve degistiren 6zelliklere sahiptir.
Bireyin sosyallesme gayesi ve bunun i¢in sergiledigi davranig pratikleri, toplumsal
boyutta yasanan degisikliklerin bir sonucudur. Toplumsal hayatin 6nemi toplumsal
yeniden iiretim ile var olur. Her tiiketildiginde aslinda yeniden iiretilen mekanlar, diger
tiiketici gruplari i¢in alternatifler yaratirlar. Mekan salt kendi kendine olusan bir ortam
degildir, mekan1 toplumsal kosullar olusturur ve sekillendirir. Lefebvre’ ye gore
mekanin {iretiminde ii¢ diizeyle karsilasilir, mekanin deneyimlenmesi, mekansal
pratikler ve temsil mekanlar1 (Isik, 2009: 21). Ardindan daimini saglamak i¢in mekan

da kendisini olusturan kosullar 1s1g1nda degisim, doniisiim gerceklestirebilir.

Kent yasami igerisinde mekanlar, kurgulanarak yaratildigi gibi, kentin giindelik
yasam kiltliriine bagl olarak kendiliginden de olusabilir. Kent igerisindeki her bir
mekanm her giin kullanilmasi, i¢cinde bulunulmasi yani yasanmasi ve yasatilmasi,
mekanm varligmi pekistirerek onun kalicihigini saglar. Kurgulanan kent mekéni
gercek anlamini, kullanicilarin bu mekani nasil ve hangi amagla kullandigina bagh
olarak ve mekani kullananlarin s6z konusu mekanlarla kurdugu iliskilere gore

kazanmaktadir (Y1lmaz, 2009: 169)

Bireylerin, kendileri gibi insanlarla iligki i¢inde olmalari, onlar1 sadece motive
etmez; ayn1 zamanda, onlara, ortak 6zellikleri i¢in boyle niteliklerin mevcut olmadig:
bir toplumda bulamayacaklari manevi destegi de sunar (Park, 2015: 84). Bu da
mekanlarin gesitlilik kazanmasina, tercih edilebilecek, secilebilecek nesneler haline
gelmesine sebep olmustur. Sahip olunan kimligin sergilenmesi, disa vurumu i¢in ortak

paydalar1 oldugu diistiniilen yerler tercih sebebi haline gelmektedir.
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Sosyal yagam sectigimiz ya da bize yiiklenen toplumsal rolleri sergiledigimiz bir
alandir. Bu rolleri dyle ustaca sergilemeye ¢alisiriz ki, insan1 diger canlilardan ayiran
en Onemli Ozelligi olan diisiinebilme yetenegi bazen kati1 kurallarla ¢evrilmis
davranglar biitiinii olarak karsimiza ¢ikar. Oyle ki zaman gecirmek ya da bir ihtiyaci
kargilamak i¢in segilen ya da gidilen mekanda bu rollerin ustaca sergilenebilmesi i¢in
caba sarf edilir. Bos zaman degerlendirirken, keyif alinan etkinliklerde bulunulmasi
giinliik konugsma dilinde hobi olarak kullanilmaktadir. Hayati kazanmanin bakis
acisindan, emekle ilgisi bulunmayan her etkinlik bir hobi olmaktadir (Arendt, 2013:
195). Giindelik yasamda hobi olarak nitelendirilen davranislarin sergilenmesi icin
se¢ilen mekanlar bireyleri doniistiirme etkisine de sahiptir. Bu mekanlarda birey, kendi
rolii disinda ayn1 zamanda mekanin da kendisine yiiklemek istedigi rolleri iistlenerek,

bir harman igerisine girmektedir.

Kent, birdenbire ortaya ¢ikmayip bir gelisme siirecinin {riinii oldugundan,
yasam bi¢imi lizerindeki etkilerinde, daha 6nceki topluluklara egemen olan yasam
bi¢iminin gérmezden gelinemeyecegi disiiniilmektedir (Wirth, 2002: 79). Giindelik
yasamda toplumsal bi¢imlenis kendiliginden ve birden olusan bir diizen olmamakla
birlikte bir siire¢ ve insan lriiniidiir. Modern olarak tanimlanan kent yasaminda
gelenek ve gelenek Otesi dlizenin bir arada bulunmasi, kentsel mekanlarin
ideolojilerini de etkilemektedir. Kentsel mekéan, kentten ve toplumdan bagimsiz
degildir, kent ve toplumun bir Uriiniidiir. Mekanlar bellegin i¢cinde saklanan bilgiye

gore sekillenen nesnelerdir (Avci, 2009: 138).

Kent, sokaktan her gegiste, iktisadi, mesleki, toplumsal hayatin hizinda ve
cesitliliginde —ruhsal hayatin duyusal temelleri bakimindan- kasaba ve tasra hayatiyla
derin bir karsitlik olusturur (Simmel, 2003: 86). Tasra hayatinda her sey daha duragan
iken kent hayatinda her sey fazlasi ile hizhidir. Kisiler bu hiz1 yakalayabilmek adina
daha da hizli olduklarin1 géstermeye ¢alisarak, kimilerine gore az ¢aba, kimilerine gére
ise fazlasi ile ¢aba sarf ederek bir goriiniirliik kazanma yarisindadirlar. Sik sik yapilan
mekan ziyaretleri, bu ziyaretler sirasinda bireyin orada oldugunu belirtecek eylem

pratikleri mekan kullanim sekli ve nedeni hakkinda ipuglar1 vermektedir.

Kapitalizmin gelismesi ve olgunlagsmasi sonucunda, modern olarak adlandirilan,

kapitalist donemin en temel dinamiklerinden olan tek tiplesme kendisini kentsel
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mekanlarda da gostermektedir. Donem degismesi sonucu kirsaldan kente gocen
toplumlar, st kiiltiir egemenliginde kurulan ve yonetilen kentlerde sosyal yasama
uyum saglama cabasindadir. Is, egitim, konaklama, bos zaman gegirme, modern
kentlerde kurulu diizen icerisinden secilmektedir. Bu segilim kisi veya kisilerin en

temelde gruplarin mevcut kimlikleri ile ger¢eklesmektedir.

Mekanin incelenmesi alaninda mekani sadece ekonomik analiz agisindan degil,
sembolik her alandan incelemek gerekmektedir. Toplum i¢indeki her kesimin, yas
ayriminin mekana bakis agis1 (mekan algisi, mekan deneyimi) farklidir. Ekonomik
iligkilerin mekan kullaniminda etkin bir 6ge olmasinin yani sira, mekanin ¢esitli simge
ve semboller araciligi ile gosterime soktugu ideoloji ve kiiltiirii de mekéan ziyaretgileri

acisindan, mekanin tercih edilmesi konusunda 6nemli olabilmektedir.

Toplumsal yapmin mekansal pratiklerinin altinda soyut iktidar iliskileri gizlidir
(Avel, 2009: 139). Egemen Kkiiltiir, ideoloji, bireyin sosyallesme siirecini, bireyi bu
dogrultuda yonlendirerek gerceklestirmesini saglamaktadir. Bu baglamda kent
icerisinde  6zel hayat baglaminda yapilan tercihlerin tarafsiz  oldugu

sOylenememektedir.

Bireyin hafizasinin bir grup igerisinde deger buldugu diistiniilecek olursa mekan
kullaniminda toplumsal hafizanin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Toplumsal diisiincenin
bireysel diisiinceyi gelistirmesi, mekanin toplumsallasma siirecinde, bireyin mekan
degistirdik¢e ¢evresindeki kisi veya grup portfoyiiniin degistigini gostermektedir.
Giindelik hayat iizerine ¢alisanlar, giindelik yasam pratikleri ve Kkiiltiirliniin
iiretilmesinde kentin kamusal mekanlarinin biiylik rolii oldugunu belirtirler (Aytac,
2012: 506). Bu durumda birey, se¢mis oldugu kent mekanlarinda, mekan igerisinde
yadirganmayacak ve kendisine se¢mis oldugu Kimliklerini sergileyebilecegi

alternatifler olarak mekan kullanimini gergeklestirmektedir.

Mekan kent icerisinde hakkinda konusulabilen bir varlik sergileyerek, bireylerin
sosyallesme siireglerinde Onemli Ogelerden bir tanesi durumuna gelmektedir.
Toplumsal yasamda bireyler kimliklerini sergileyebilmek ve yeniden iiretebilmek
adina mekan arayigma girerek, se¢mis olduklar1 mekanlarda kendilerini ifade eden
davranis pratiklerini sergilemektedir. Ayn1 zamanda mekanm kendisinde bulunan

hatirlanabilme istegi, bireylerin davramiglarinda gerceklesebilmektedir. Mekan
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yilbasinda, sevgililer giliniinde, kiiresel Olcekte kabul gormiis 6zel glinlerde
organizasyonlar gerceklestirerek belirli reklamlar ile bireyin hafizasinda yerini siirekli
taze tutmaktadir. Bu durum 6ziinde pek de bir anlami olmasa da mekanin kendi iginde
bir ritiiel olusturdugunu ve ziyaretgilerinin de bu ritielin bir pargasi oldugunu

gozlemleyebilmekteyiz.

Mekan sinirli bir zaman i¢inde sinirsiz zaman yasatabilme cabasi sergileyerek,
sabitligini kaybeden zaman kavramini kullanmaktadir. Modern kent yasaminda zaman
saat aracihigi ile smirhdir. Is saati, uyku saati, dinlence saati, bos zaman saati, hepsi
modern toplum yaratiminin bir 6gesini olusturmaktadir. Bu baglamda bireyler
toplumsal yasama katilma konusunda bu saat Orglitlenmesi araciligi ile
bicimlenmektedir. Yogun is temposunun ve siirekli bir hareketin, akigin hakim oldugu
modern kentte en degerli zamanlardan biri olarak goriilen bos zaman degerlendirme,
kent toplumunun egemen kiiltiiriinii yansitan, halk arasinda elit olanlarin ziyarette
bulundugu mekanlarda bulunabilmek, bireyler i¢cin bir mekanin tatminkarlik nesnesine
donlismesini saglamaktadir. Mekanlar, modernite ile birlikte, modernligin evden/6zel
alandan ¢ikarttig1 kitleler i¢in bir sosyal barinak/temsiliyet adasi olabildikleri gibi,
modernlige doniik gostergelerin, isaretlerin tasiyicisi olmaya goniilli kitlelerin

sembolik ifade arayiglarina da sahne olurlar (Aytag, 2012: 506).

Somut veya soyut ihtiyaglar dogrultusunda kurgulanarak olusturulan mekanlar,
sosyal yasamda bir gereklilik yaratmaktadr. Kapitalizmin etkisiyle, kamusal
mekanlarin ticarilesmesi sayesinde, kent mekanlari, kitlesel ve yaygin mekanlar haline
geldiler (Aytag, 2012: 516). Ornegin alisveris merkezinde bulunmak kisinin hem
somut hem de soyut ihtiyacini gidermek igin se¢mis oldugu mekanlardan biridir.
Aligveris merkezlerinin, icerisinde ¢esitlilik bulunduran yapilar1 sayesinde kisiler hem
ahigveris ihtiyaclarimm1 giderebilmekte, hem fizyolojik bir ihtiya¢ olan aglig
giderebilmekte hem de toplumun degisen yapisina ayak uydurabilmektedir. Modern
kent yasaminda giindelik hayat neredeyse aligveris merkezinde akisini siirdiirmektedir.
Bu durum bireyde, topluma egemen olan bir davranig pratigini gerceklestirebilmis
olmanimn egemenligini siirdiirmektedir. Ayn1 anda birden fazla yerde olabilme imkan1

sunan bu merkezler, zaman kirilmasmin en belirgin 6rneklerinden birisidir.
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Bir mekani var olan tiim hikayesi ile tantyan ve miidavimi olanlar disinda, sadece
gorlinlirlik kazanmak ve soyut olarak statii kazandigmni diisiinerek kisisel tatmin
yasayanlar aslinda mekanin o kisiye bahsettigi Ol¢iide mekansal elitligi
yasayabilmektedir. Mekan kullanimmin gerekliligi bireyin giinliik yasaminda
karsilastig1 kimseler tarafindan siirekli 6n planda tutulmaktadir. Bunun yani sira
bireyin gilindelik yasaminda oykiindiigii belirli kimliklere ulagabilme araci olan
mekanlar, bireyin mekan ziyareti ile statii kazanimi dogrultusunda da 6n plana

¢ikmaktadir.

Toplumsal c¢ergevesiz bireyin, bireysel hafizasi da olamaz (Aktaran: Yiicel,
2009: 102). Toplumun mesru kiiltiirii, kisinin davranis ve tercih siirecini dogrudan
etkilemektedir. Toplumsalligin ve kamusalligin pratikleri mekan kullanimi, mekan
secimi sayesinde belirgin bir hale gelerek, belirli ¢ikarimlarda bulunmamiza imkan

saglar.

Mekan bir imaj yaratarak, ziyaret¢isini miildavimi haline getirene dek imajini
sergilemektedir. Miidavimler bu mekanlarda kendilerini bulur, arzu ettikleri yiizleri
goriir, mekana ait gosterge, imaj ve isaretleri toplarlar (Aytag, 2012: 504). Mekan
ziyaretcisi aradigl, edinmeye ve tanimlamaya c¢alistigr statiislinii sadece o mekanla
kazanabilecegini diisiindiigii ve bunu davraniglarina yansittig1 noktada artik bir mekan
miidavimidir. Mekanda onun sosyal yasaminda, yasam tarzini yansitan, kisi i¢in en
onemli, farkli diisiince yapilar1 igindeki kisiler icin ise gereksiz bir ayrmti

noktasindadir.

Glinlimiizde mekan fiziksel konumu, sartlar1 ve i¢inde bulunanlari niteleyen
toplumsal statiileri ile okunmaktadir. insanin mekanla olan iliskisi ekoloji, inang,
ticaret vb. somut ve soyut olgulara baglidir. Ayn1 zamanda mekan aidiyet temsili
roliinii de iistlenerek kisinin aradig: giivence ve kendisi ile ayni olanlarla birlikte bir

arada bulunabilecegi 6zel konum olusturmaktadir.

Mekan kent igerisinde kurgulandiktan ve sosyal iliskileri etkiledikten sonra
toplumsal mekan konumuna ulasabilmektedir. Bu durumda; toplumsallagsma siireci
mekani etkiledigi gibi, mekan da toplumsallagma siirecini etkileyen dnemli bir etken

haline gelmektedir.
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1.4.1. Kiraathaneler

Sosyal yasamda kamusal mekanlar igerisinde 6nemli mekanlardan bir tanesi
olan kahvehaneler, sosyallesmenin, biitiinlesmenin, giindelik hayatin siirekliliginin
inga edilmesinde dnemli oldugu kadar bireyin kimlik insasina da katkis1 olan kiiltiirel
ve ideolojik mekanlardir. Kahvehaneler, kamusal alanin mindr kurumlaridir ve
buralardaki sohbet ve tartismalar biiyiikk dneme haizdir (Aytag, 2012: 506). Toplumsal
yapinin bi¢imlenisi, sosyal kurumlarin isleyisi gibi bir¢ok konuda toplum hakkinda
bilgi veren, toplumu yansittig1r diisiiniilen, ayna gorevi géren mekanlar olmasi,

toplumsallagma siirecinde kahvehanelerin 6nemli konumlarina dikkat ¢ekmektedir.

[k kez Etiyopya da kesfedilen kahve dncelikle Yemen’ de bir icecek olarak
popiilerlik kazanmis ve kisa silirede satildigit mekanlarda deneme amagli ikram
edilmesiyle bir tiiketim mekani olarak kahvehanelerin olugsmasima yol agmistir (Alkan,
2009: 170). Yemen’ de tiiketimi artan kahve daha sonra Osmanl topraklarina ulasmis
ve sevilmistir, ardindan kurulan kahvehaneler, kahvenin her tiirii ile ugrasilan, servisi

yapilan yerler haline gelmistir.

17. ylizyilin ortasinda, ¢coktandir yaygmlasmis olan ¢caydan sonra ¢ikolata ve
kahvenin de en azindan halkin varlikli kesimlerinin alistig1 igecekler haline
gelmesinden sonra levanten bir tacirin arabacisi ilk kahvehaneyi agt1 (Habermas, 2002:
100) der Habermas. Tarihsel siiregte tiyatro ve berber diikkanlar ile ilintili oldugu
bilinen kahvehaneler ayni zamanda kiitiiphane, kumarhane ile de ilintili olmus ve
siyasal kuliip islevi de gOrmiistiir: Bat’ da burjuva, monarsik iktidara karsi
miicadelesinde kahvehaneleri siyasal bir kuliip gibi kullanmis, elestirel sdylem

buralarda filizlenmistir (Oztiirk, 2012: 107).

Fransiz devrimi sirasinda ve yayildigi alan itibariyle devrim sonrasinda kamusal
mekanlarin en Onemlilerinden biri kahvehanelerdi (Uniivar; 1998: 186). Walter
Benjamin e gore, asillerin soylularin kilisenin kendine 6zgii salonlari, kendilerine 6zgi
bir aradalik mekénlar1 vardir ve bu mekanlardaki birlikteligin havasi torenseldir,
burjuva kamusalligmin prototip tdren salonlar1 da kahvehanelerdir (Uniivar, 1998:

189).
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18. yiizyilda Ingiltere’ de mahalle kahvesi adi ile toplant1 salonlar1 (Mardin,
2006: 151) ortaya ¢ikmistir. Birden fazla bulunan bu kahvehaneler, yasamin
giindemini tutmak, toplumsal olaylar hakkinda bilgilenmek adina, tek bir kiginin
yonetim ve yonlendirmesi ile degil toplumun farkli kesimlerinden insanlarm bir araya
gelmesi ile kullanilmaktaydi. Kahvehane, igerisinde her tirli giinlik sohbetin
yapilabildigi, ziyaretcilerin fikirlerini beyan ettigi, toplumsal siyasal konularin
tartigilabildigi bir mekan olarak toplumsal yasam igerisinde dnemli bir noktadadir.
Bir¢ok konunun konusulabildigi bu mekanlarda, boylece daha once hayat stilinin
belirledigi bir yasamanin yerine, ayni fikirlerin yarattig1 bir dayanisma ortami

¢ikiyordu (Mardin, 2006: 152).

Bazilar1 marjinalite tiretiminin mekanlar1 olsa da, 17. ylizyil sonlarindan itibaren
kahvehaneler, cogunlukla siyasi elestirinin mekanlar1 olarak gdze carpmaktadirlar
(Cokugras, 2016: 17). Siyasi konularin tartigilabilmesi ile giindelik yasamin nabzinin
tutuldugu kahvehaneler, Osmanl’ ya girdigi ilk andan itibaren, siyaset yapildigi
gerekgesi ile siirekli denetime tabii tutulmustur (Oztiirk, 2012: 120). Cesitli siyasi
ayaklanmaya yataklik ettigi, yanginlara sebep oldugu, insanlar1 tembellige ittigi vb
elestiriler nedeniyle uzun bir siire tepkileri {izerine ¢eken kahvehaneler, Osmanl da

ancak 18. Yiizy1l’ dan itibaren yerlesiklik kazanmustir (Uniivar; 1998: 192).

Bir mekan toplumsal iliskiler igerisine gomiiliidiir (Oztiirk, 2012: 119).
Kahvehane, bu konuda verilebilecek en somut 6rneklerden bir tanesi olma 6zelligi ile
beraber, her giin miidavimlerinin ziyaretleri ile toplumsal alan i¢erisindeki konumunu
yeniden iiretmektedir. Mahalle kiiltiirii tabaninda bakildiginda, her mahallenin kendine
ait bir kahvehanesi bulunmaktadir. Bu mekanin ziyaretgileri, birbirlerini taniyan,
aralarinda tanisiklik olmasa dahi asinalik bulunan bireylerden olusmaktadir.
Sosyallesme siirecinin, ilk kuruldugu yillardan giiniimiize kadar 6nemini kaybetmemis
mekanlarindan bir tanesi olan kahvehanelerde, ev dis1 mekéanlarda bireyin hissetmis
oldugu yabancilik duygusu kirilmaktadir. Burada disaridan gelen yabanci bir kisi
yoktur, bu yiizden icerideki birey kendisini ¢evresine karsi gii¢siiz ve savunmasiz

hissetmemektedir.

Sosyal yasamin 6nemli bir kurumu olan evlilik ile bir nevi birbirine yabanci iki

insanin bir arada yasamasi beraberinde bir takim anlasmazliklar1 da ortaya
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cikarmaktadir. Gliniimiiz kahvehane kiiltiirtinde evli erkeklerin en dnemli ve en kolay
sosyallesme ortamlarindan bir tanesi kahvehanedir. Ciinkii igerisinde sadece erkek
ziyaretgiler bulunmaktadir. Bu durum evli erkegin esi i¢in bir nebze rahatlatici bir
durumdur. Bu sebeple kahvehaneler ayn1 zamanda cinsel kimligin de yansitildigi

mekanlardir.

Kahvehane icerisinde giinliilk hayatin akismin nasil ilerlediginin analizi,
televizyon programlari, mekan icerisindeki basili yayinlar ve en 6nemlisi fikirlerini
beyan ederek bir tartisma ortami hazirlayan ziyaretciler tarafindan yapilmaktadir.
Toplumda olan bitenin ve giindelik hayatin nabzini tutmak i¢in en uygun mekéanlardan
biri olan kahvehane toplumsal hareketliligin ve haberlesmenin merkezinde bir
konumdadir (Alkan, 2009: 171). Igerisinde her tiirlii sohbetin gerceklesebildigi, sosyal
yasamin c¢atlaklarinin bulunup c¢oéziim yollar1 tretildigi, kent yasammnin belirli
gerekliliklerinin g6z ardi edilerek (giyim kusam vb.) sosyallesme araci olarak
kullanilmalari, kahvehanelerin miidavimlerine 6zgiirliik alan1 sunmasi bakimindan da

O6nemli bir konumdadir.

Modern kent yasamimin, bireyi iirkiiten heterojen yapisinin, kahvehanelerde
homojen bir yapiya doniismesi, bireyin kendisini yabanci bir ortamda hissetmeyerek,
kendi olabilme sansi1 yakalayabildigi mekan olmasi sebebi ile de kahvehaneler
toplumsal yasamm onemli mekanlarindan bir tanesi olma 6zelligini tasimaktadir.
Bireyin aitlik ihtiyacinin da karsilandigr mekanlar olma 6zelligi sayesinde, sosyal
yasaminda birey aidiyet baglari genisleterek, davranis pratiklerini de bu dogrultuda

sekillendirmektedir.

Her mekanin ideoloji ve deger yiiklii oldugu gibi kahvehaneler de bu iki olguyu
biinyesinde barindirmaktadir. Kahvehanenin sahip oldugu en temel ideoloji, cinsiyet
kimligine vurgu yapmasi sebebi ile erkeklik/adamlik yani temelde cinsiyetgilik olarak
aciklanabilir. Icerisinde tiirlii konularin konusularak, tartismaya hazir hale getirilme
asamasinda bile siirekli “erkek adam” vurgusunun yapilmasi, bireyler icin cinsiyet¢i
kimligin ediniminde ve onun sekillenmesinde kilit rol oynayan kahvehaneler, ataerkil
bir ideolojiye sahip topluluklarin en vazge¢ilmez mekanlarindan bir tanesi olmaktadir.
Bu baglamda kamusal mekanlarin en 6nemlilerinden biri olarak kahvehaneler, kimlik

ingasina yardime1 olan mekanlardan bir tanesidir.
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Toplumsal yasamda, bireylerin sosyallesme amacl kullandiklar1 6nemli ve
kendileri i¢in 6zel mekanlardan bir tanesi olan kahvehaneler, ideoloji kaliplar1 1s1§1inda
giindelik yasamda yeniden {iretildiklerinden, kendi igerisinde ziyaretgileri ile bir
biitiinliik olusturabilmektedir. Bu sayede modern kent yasaminin heterojen yapisini
kendi igerisinde homojen bir yapiya doniistiirmeyi basarabilmektedir. Kahvehaneler;
modernitenin, tartismalarda ve hayatin her alaninda etkin oldugu uzunca bir dénemin
laboratuvar1 olarak diisiiniilebilir (Uniivar; 1998: 195). Farkli fikirsel yapida olan
ziyaretcileri de bir arada barindirabilmesi, modern insanin toplumsal yasamdan
dislanma korkusunu giindeme getirerek, egemen ideolojinin iistiinliigiinii kurmasina
olanak vermektedir. Bu durum ayn1 zamanda modern yasam igerisinde karsilasilan,

Ozgiirliik igerisinde 6zgiirsiiz olmak durumu ile bagdasmaktadir.

Geleneksel olarak Tiirkiye yaslilarin otoritesine dayanan bir toplum olmustur
(Mardin, 2001: 262). Mardin’ e gore hala yaglilara sayg1 gosterilmekte fakat onlar artik
dogrunun kaynaklar1 olarak goriilmemektedir. Kahvehane icerisinde de kendinden
yasea biiyiik kisilerin 6giitlerini dinleme gelenegi devam etse de, geleneksel ve gelenek
sonrast bir donemin yasam standartlarinin, toplumsal bi¢imlenisinin birbirine

uymamasi dogrunun kaynagi olarak degerlendirilememesine sebep olmaktadir.

Insanlarin iiyesi bulunduklar1 gruplar diisiincelerini sekillendiren tek grup
degildir, insanlarm i¢inde olmak istedikleri, kendilerini i¢cinde saydiklar1 grubun da
diisiince ve eylem lizerinde sekillendirici bir etkisi mevcuttur (Mardin, 2006: 153). Bu
baglamda kahvehanelerin de, kisiyi bu anlamda isteklendirici bir goérev tasimis oldugu
sOylenebilmektedir. Bir aradalik diislincesi ile sosyoekonomik yasaminda
ulasamayacag1 mertebeye dahil olmuscasina, toplumdaki catlaklari bulup onlar1

onarma edasi ile yapilan sohbetler bu dogrultuda degerlendirilebilmektedir.

Bilgilendirilme ve bilgilendirme mekanlar1 olarak kullanilmasi, mekanin
demografik ozelliklerine gore farkli yas kesimleri tarafindan da kullanildiginin bir
gostergesi olmaktadir. Geng, orta, yash her kesimden erkegin, sosyallesme araci
olarak, biraz da ekonomik temel de diisiiniildiigiinde bir kafeye oranla daha ucuz olan
kahvehane, miidavimleri araciligi ile sosyoekonomik konumunu saglamlastirmaktadir.

Geleneksel ideolojinin etkilerinin hala daha izlerini barindiran bu mekanlar, bir nevi
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bireyin hayat tarzi goriisiinii de yansitmaktadir, ¢linkii halk arasinda kullanilig bigimine

gore; “erkek adam kahvehaneye gider”.

1.4.2. ibadethaneler

Giindelik hayat icerisinde fazlaca karsilasilan dini binalar ihtisgamli gériintimleri
ile dikkat ¢eken yapilar olmasinin yani sira tarihi 6nemleri ile de kentin kiiltiir ve
kimligini yansitan, toplumsallasma siirecinin 6nemli yapilar1 arasindadir. Geleneksel
kiiltiiriin temel yap1 taslarindan bir tanesinin din kavrami olmasi, geleneksel oldugu
nitelendirilen toplumlarin olusturdugu kamusal alanlarda dini sembolize eden
binalarin varligi, onlar i¢in, koruyucu ve dayanak saglayici olma 6zelligi (Habermas,
2002: 279) tasimaktadir. Sosyal yasam igerisinde sadece dini inanis c¢ercevesinde
bireylerin ibadet etmek i¢in kullandiklar1 mekanlar olmalarindan ziyade, bu mekanlar
gelenek, gorenek ve ananelerin kusaktan kusaga aktarilmasinda da onemli rol

oynamaktadir.

Modern donemin, tiretim iligkilerinin bir getirisi olan kent ve kentlesmenin
sebep oldugu yabancilagsma, bireylerin sosyal yasamdaki kimlik ve kiiltiir pratikleri
dogrultusunda en aza indirgenmeye c¢alisilmaktadir. Geleneksel donem igerisinde
bireyin sosyal yasamui ailesi, akrabalari, komsular1 ve yakin g¢evresi araciligi ile
stiregiderken, modern donemde toplumlarin ve bununla beraber bireylerin de sosyal
yasamlarini devam ettirdikleri kurumlar degismistir. Bireyin kisiligini, karakterini,
hayatini ne lizerine tanimladig1 olgusu, toplumsal yasaminda bireye belirli gruplara
dahil olabilme ve kendini giivende hissedebilme durumunu saglamaktadir. Sosyal
yasamini dini inanig ¢ercevesinde kuran bireyler i¢cin bu binalar, modern donemin ve
hayatin  kotiiliikklerinden, zorluklarindan  korunduklari, kendilerini  giivende

hissettikleri yapilardir.

Camiler, Kiliseler, tiirbeler, mescitler toplumsal yasam igerisinde dini inanigin
gerektirdigi ibadetleri gerceklestirme yerleri olarak kullanilsalar da, dini kiiltiirel
yasantmin 6nemli bir boyutunu olusturmasi sebebi ile ayn1 zamanda toplumda ideoloji
yayilmasi i¢in kullanilan mekanlar olma &zelligini de tasimaktadir. Ornegin Islam
ideolojisinde mescitlerde, siyasi faaliyetler yapilmis, devletin idari kararlar1 alinmas,
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savaglar i¢in askeri kararlar verilmistir (Celikkol, 2003: 404). Dini inanisin, kKent
icerisinde egemen ideolojinin temel dayanaklarindan biri olmasi halinde, dini binalar

bu ideolojinin topluma yansitilmasinda énemli bir isleve sahiptir.

Din toplumlarin olusturulmasi, kurulmasi ve toplumsal 6zelliklerin kusaktan
kusaga aktarilmasi konusunda  kiiltiirin  temel dinamiklerinden  birisini
olusturmaktadir. Dini, hakim paradigmanin diginda ya da istiinde tutmak yerine onu
bu paradigmanin organik bir pargasi hatta cok kereler bu paradigmanin agiklamasina
mahkim kilmak, kiiltiirel devamlilik arzusunun bir zaafi olarak agiga ¢ikmaktadir

(Subasi, 2015: 403).

Toplumsal yasamda farkl kiiltiir ve kimliklerin birbirleri ile karsilagsmalar1 ve
bir arada yasamalari sonucunda ¢oklu kimliklerin de goriiniirliik kazanmalari, modern
kent toplumu igerisinde dindar gruplarin varligina da isaret etmektedir. Dindar bireyin
sosyallesme siirecinin en dnemli mekanlarindan bir tanesi olan dini yapitlar, bireyin
kendisini hem manevi anlamda rahatlatabildigi hem de kendisi gibi olanlarla bir arada

bulunarak kendisini giivende hissettigi mekanlardir.

Mekanlar toplumdan bagimsiz salt kendiliginden olusan yapilar olmamakla
beraber, her mekan 6ziinde ideoloji yiiklidiir. Bu konuda verilebilecek en somut
orneklerden bir tanesi olan dini yapilar, dini ideolojinin yansitildigi, deger kazandigi
ve benimseyen bireylerin bir araya toplanabildigi sosyallesme mekanlar1 olma

Ozelligini tasimaktadir.

Kentteki tiretim iligkilerini siirdiirebilmek amaci ile toplumun asil olarak
biitiinlesme sebebi olarak goriilen dini inanis ¢ergevesinde olusturulan dini yapatlar,
modern donem igerisinde turizm amach da kullanilabilmektedir. Kendi inanis1 disinda
bir inanisa ait olan yapi, merak duygusu uyandirarak farkli kimlik kazanimina da yol
acabilir. Hatta bu yapitlar farkl inaniglar cergevesinde kiyaslama nesnesi haline bile

gelebilmektedir.

Insanlik tarihinde Gogebe topluluklarin, ilk sosyallesme mekanlar1 olarak
kullanildig1 bilinen dini binalar, yerlesmeye imkan verebilecek 6zellikte goriilmeleri
sebebi ile de toplumlar i¢in Onem tagimaktadir. Giindelik yasantisini bu diislince
etrafinda sekillendiren birey sahip oldugu inang ideolojisini karsilastig1 kisiler ile

paylasarak sosyal yasaminda ideolojinin yeniden iiretimine katkida bulunur. ideoloji,
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onu savunan kisinin davranisina bilingli olarak katildigi noktada inanca doniisiir
(Sennet, 2002: 54). Ideolojisini inanca ddndiiren birey icin giindelik hayatini
sekillendirmesi daha kolay olacagindan, gerceklestirdigi her davranig kalibin1 manevi

acidan degerlendirerek etkilesime sokmaktadir.

1.4.3. Kamusal Alan

Kamu sozciigii etimolojik olarak, Almancada kendisinden daha eski bir sdzciik
olan kamusaldan, 18. Yiizy1l’ da benzerlik kurularak tiiretilmistir (Habermas, 2002:
59). Bunun yan1 sira Antik Yunanda ise kamu; Yunanlilarin bilincinde, 6zel alanin
karsisina bir 6zgiirliik ve istikrar alemi olarak yiikselir, her sey ancak kamunun
1s1ginda  aci8a c¢ikar, herkesin goziine orada goriiniir (Habermas, 2002: 59).
Yunanlilarin yorumu ile bigimlenerek bize aktarilmis olan kamu modelinin ideolojik
ilkiisti yiizyillardir gegerliligini  koruyabilen tarihsel-zihinsel ozellige sahiptir
(Habermas, 2002: 60).

17. Yiizyil Fransa’sinda kamudan anlasilan, dncelikle saray ve yiiksek burjuva
tabakasiyla birlikte sehirdeki tiyatro salonlarin1 dolduran soylulardan olusan
topluluktur (Habermas, 2002: 98). Kamu, ozgiil olarak, aym1 donemde mal
miibadelesinin ve toplumsal emegin alani olarak kendi yasalarma goére kurumlasan
burjuva toplumuna aittir (Habermas, 2002: 59). Buna karsin modern yasam bigiminde,
kavramin etimolojik kokenini géz Oniine aldigimizda toplumun tiim kesiminin
gorebildigi, toplumsal dogrularin ortaya ¢ikarak bicimlenmeyi olusturan ve

bicimlenisin temel dinamiklerinden bir tanesi oldugunu sdyleyebiliriz.

Kamu sozciigiiniin Ingilizcede bilinen ilk kullanimi kamuyu toplumun ortak
¢ikari ile bir tutmaktadir (Sennet, 2002: 32). Kamu denince akla ilk olarak devlet,
iktidar kelimeleri gelse de aslinda kavram direkt toplum ile ilgilidir. Kamu terimi,
insan eseri bir diinyada birlikte yasayanlar arasinda olup biten meselelerle oldugu
kadar, insan elinden ¢ikma seylerle, insani yapintiyla ilgilidir (Arendt, 2013: 95). Bu
baglamda kavramin devlet, iktidar ve siyasi ideolojiden bagimsiz oldugu séylenemez.

Toplumun bir araya gelebildigi, fikri 6zgirliiklerini sunabildikleri kentsel alanlar
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olarak tanimlayabilecegimiz kamu alanlari, bireylerin sosyokiiltiirel yasantilarmin bir

izlegini yansitmaktadir.

Bireylerin yasantilarinin toplumsal siiregte ideoloji, kiiltiir, kimlik ve inanglar1
dogrultusunda sekillenmesi ve gelismesi, kamu alanlarmin da toplumsal
bicimlenmenin 6nemli dinamikleri olan bu Ogelerden etkilenerek kurulduklari
sOylenebilir. Kamusal hayatin krizlerini temsil eden sorun her zaman kamusal hayatin
nasil smirlandirilacagr ya da neyi igerip neyi icermeyecegi sorunsali etrafinda
anlasiimugtir (Ogiin; 1998: 50). Bu baglamda kamu alanlar1 belirli normlar igeren,
ideolojisine uygun olarak belirli davranis kaliplar1 tireten ve bunlarm kullanilmasmin

beklendigi alanlar olma 6zelligini de tasimaktadir.

Insanlik tarihi siireci boyunca farkli anlamlara sahip olan kamu, modern dénem
icerisinde, kentlesme sonucu, kentsel mekanlar dahilinde, toplumsallagsmadaki
onemini korumaktadir. Kamu, aile ve arkadaslar disinda gecen yasam anlamina
gelmesi ile igerisinde cesitli, karmasik toplumsal gruplar1 barindiracaginin sinyallerini
vermis ve bu kamusal yasamin odak noktasini da biiyiik sehirlere kaydirmistir (Sennet,
2002: 34). Sanayi devriminin sonucu olarak karsimiza c¢ikan sehirde, degisen
toplumsal kosullar, kamu alanlarinin ¢ogalmasma ve ¢esitlilik kazanmasia sebep
olmustur. Habermas sehir i¢in; sehir; burjuva toplumunun yalnizca ekonomik hayat
merkezi degildir; her seyden Once sarayin Kkiiltiirel-siyasal karsiti olarak,
kahvehanelerde, salonlarda ve yemek davetlerinde kurumlasan ilk edebi kamudur

(Habermas, 2002: 97) yorumunda bulunmustur.

Kamusal alan insanlarm normal giinliik rutinlerinde ya da donemsel senliklerde
(festival, bayram) fonksiyonel ve torensel aktiviteleri gerceklestirdikleri, toplumu
birbirine baglayan bir zemin olarak nitelendirilebilir (Aktaran: Erdéonmez, Aki: 2005:
71). Toplumsal yasam igerisinde toplumun tiimiiniin paylastigi ve kullandig: alanlar
olan kamu alanlari, sosyallesmenin, 6zel alandan (evden) c¢ikildiginda iginde
gerceklesen yerlerdir. Kent, kimin oraya ait olup kimin olmadigma iliskin kurallar
koyabilecek denli kendi kimliklerinin farkinda olan bireylerden olugsmaktadir (Sennet,
2002: 75). Bireyde bu farkindaligim olugsmasini saglamada kamu alanlarmnimn da etkisi

bulundugu icin, bireylerin sosyallesme alanlarindan bir tanesi olan kamu alanlar1
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kisilerde hakim imge yaratimini saglayarak, bireylerin birbirlerine benzemelerini

saglamaktadir.

Toplumsal yasamda bireysel kimligin olusumuna olan katkis1 haricinde, kolektif
kimlik olusturarak, toplumsal hafizanin canli kalmasi amaci ile egemen iktidar
tarafindan siklikla kullanilan kamu alanlari, ideolojinin nesnelleserek sosyal siirece
dahil olmasimi saglamaktadir. Siyasal ideolojiyi igerdigi kadar, dini ideoloji ve kiiltiirel

kodlar1 da barindirabilmesi kamu alanlarmim 6nemli bir 6zelligidir.

Bireyin giinliikk yasantisinda, giindelik rutininde istemsizce bile olsa
kullandiklar1 kamu alanlari, bireylerin kimlik sunumu i¢in kullandiklar1 mekanlar
olma o6zelligi ile toplumsallasma siirecinde 6nemli rol oynamaktadir. Toplumu
birbirleriyle baglayabilme ozelligi, farkli kimliklere sahip bireylerin bir araya
gelebilmesini, ¢coklu kimliklere sahip olsalar da ortak paydada bulusulabilen alanlar

olarak kullanilmasina olanak tanimaktadir.

Modern toplumsal yasamda bireylerin gilindelik hayatlarinda siklikla
kullandiklar1 yerler olan kamu alanlarinda, ideolojiler, kimlikler bireyler araciligi ile
nesnelleserek toplumsal iiretim iligkilerinin bir pargasi haline gelirler. Gordiiklerimizi
goren, duyduklarimizi duyan birilerinin mevcudiyeti, kendimiz ile diinyanin gergekligi
hakkinda emin olmamiz1 saglar (Arendt, 2013: 93). Kamu alanlarinda gerceklesen
davranis pratikleri kabaca bakildiginda toplum tarafindan onaylanma igerdiginden
bireylerin goriiniirliik sergileyebilmeleri i¢in 6nemli alanlardir. Bireylerin eyledikleri
sosyokiiltiirel yasantilarinin davraniglari, bu mekanlarda canlanarak, hem kamu

alaninin sosyal yasam boyutunu belirler hem de bu alanin varligini pekistirir.

Kamu alanlar1 ayn1 zamanda devlet otoritesinin de kurumsallastigi alanlar olma
ozelligini tasimaktadir. Otoriter zihniyetin dogal bir ¢ikarsamasi olarak, devlet
moderniteyi sahiplendigi 6l¢iide, kamusal alanin tanimi da devlete diistiyor ve giderek
devlet tekeli haline gelerek bir yonetim araci olarak kullaniliyor (Mahgupyan; 1998:
23). Kamu alanlarinin iktidar araciligi ile izin verilen ve izin verilmeyen kullanilig
bi¢imleri, kamu alaninin belirli davranis kurallar1 igermesi ve kamu alaninda egemen

ideolojinin sergilenmesi, devletin yonetim araci olmalarina 6rnek olarak verilebilir.
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1.4.4. Eglence ve Yasam Alanlan

Sosyal hayatin devami ve siirekliligi i¢in var olan toplumsal iliskilerin siirekli
yeniden {iretilmesi gerekmektedir. Bu tiretim; kiiltiir, ahlak, egitim ve ekonomik
iiretim iligkilerinin hepsini kapsayan genis bir yelpazeye sahiptir. Insan dogasmnimn
baslangici, insan dogasinin ve ihtiyaglarinin niteligidir (McKenzie, 2015: 109).
Insanin sosyal bir varlik olmasi, cevresinde sosyal alanlar olusturmasinin en dogal

sebeplerindendir.

Toplumsal yasami siirdiirebilmenin gerekliligi sonucu olusan, insanoglunun
madde degis tokusu ile baglayan, sosyal ve ekonomik paylasimlari gergeklestirecegi
belirli toplanma mekanlari, tarih boyunca sosyal paylasim ve ticari aktivitelerle
beslenerek kentsel yasami yonlendirmistir (Macit, 2016: 228). Uretim iliskilerinin
degisimi sonucu, ticari aktivitelerin de artmasi ile bireyin sosyal paylasimi, kendi

tiiketimini digerlerine gosterebilmek icin sarf ettigi ¢aba haline gelmektedir.

Kent icerisinde olusturulan toplumsal yasam alanlari, kent ve kentli kiiltiiriinden
bagimsiz olarak diizenlenmez. Kiiltiiri edinmenin dogal siireci, kiiltiiriin igine
dogmakla olur (Burgess, 2015: 95). Kentin yasam alanlarinda siirekli birbirleri ile
karsilasan kiiltiirler, birbirlerinden etkilenerek, birbirlerine eklemlenerek ortak bir
kiiltlir yaratim1 sonucunda, bu alanlarin katilimcilar1 tarafindan sosyal yasam
icerisinde belirli pratiklerle uygulamaya sokulur. Toplumsal yasam alanlarinda,
egemen kiiltiirel kodlar ve ideolojiler siirekli tekrarlanarak, mekan katilimcilar1

sayesinde yeniden iiretilirler.

Toplumsal alanin tezahiirii, kokeni modern ¢agin dogusuna dayanan ve siyasi
bigimini ulus devlette bulan gorece yeni bir fenomendir (Arendt, 2013: 65). Kentler ve
kentsel mekanlar, ¢ok fazla sayidaki kiiltiirlere ev sahipligi yaptigindan heterojen bir
yapiya sahiptir. Islevleri, amaglari, sosyal yasamda sergiledikleri duruslar1 birbirine
benzer olsa da birbirinden farklidir. Ozellikle biiyiik kentlerde neredeyse
sayillamayacak kadar cok olan aligveris merkezleri, restoranlar, kafeler goriiniim
acisindan birbirlerine benzeseler de, islevsel ve igerik olarak birbirlerinden
farklilagirlar. Toplumsal yasamin i¢ine dahil olabilme ve ‘ben de buradayim’

diyebilmek icin kullanilan mekanlar, farkli statii gruplarina ev sahipligi yaparlar.
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Insanoglunun, biitiin 6zelliklerini degilse bile, kendisine atfedilen 6zelliklerden
cogunu edindigi ortama “toplum” deriz; toplum, Comte’ un da en genis haliyle

tanimladig1 gibi “insanliktir”. (Park, 2015: 147).

Toplum, normallesmelerini saglamaya ve kendiliginden eylemlerde ya da
sivriliklerde bulunmayacak bicimde davranmalarmma yonelik sayisiz ve muhtelif
kurallar vazederek tiyelerinden belli bir davranis tarzi i¢inde olmalarini bekler (Arendt,
2013: 81). Toplumsal yasam alanlar1 bu davraniglar biitiiniiniin sergilendigi mekanlar

olarak, toplumda kabul gormiis belirli normlarin uygulama sahasidir.

Birbirine rakip bireylerden ve birbirleriyle rekabet halindeki gruplara ait
bireylerden olusan bir orglitlenme, istikrarsiz bir dengeye sahiptir ve ancak siirekli
olarak yeniden diizenlemeye tabi tutuldukca isler (Park, 2015: 54). Toplumsal yasam
alanlar1 bu bireylerin birbirleri ile karsilastiklari, etkilesimde bulunduklar1 mekanlar
olarak sosyallesmenin bir kurumu niteliginde varlik gosterirler. Siirekli diizenlenisleri
egemen ideolojinin buralarda yeniden tiretilerek toplumsal bigimlenise sokulmasindan

ileri gelmektedir.

Yagam siirecinin kendi kamusal hakimiyetini kurdugu yer olan toplumsal alan,
doganin dogal olmayan gelisimine giden yolu (Arendt, 2013: 89) agmustir. Bu sebeple
modern olarak adlandirilan kapitalist sistemde bireyler biit¢elerinin el verdigi yasam
alanlarina yonelmektedir. Statii maddiyat ve kiiltiirle dogru orantilidir. Hangi alisveris
merkezine ya da hangi restorana, hangi statii gruplarmin gittigi bellidir. Bunun yani
sira belirli statii gruplarinin da yoneldigi yasam alanlar1 (kentin hangi semtinde ikamet
ettikleri, bos zaman degerlendirmek i¢in kullandiklar1 bolgeler, dinlence ve eglence
amagli se¢ilen mekanlar) bellidir. Kentlilerin giinliik hayatlarinin 6nemli bir bolimii
yollarda ge¢mektedir (Kaya, 2003: 73). Bu yiizden kent icerisinde bir yasam alani
olarak nitelendirilen aligveris merkezlerini genellikle bu yollar tizerinde kurulmustur.
Modern diinya insanmin zaman sorunu, kurgulanan bu alanlarla en aza indirgenmeye
calisilmaktadir. Modern insanin siirekli hareket halinde olmasi, bir yere yetisme
zorunlulugu, giiniin belirli saatlerinde, zamanin bir boliimiine sikigma duygusu, yasam
alanlarinin  sundugu imkanlarla bos vakit degerlendirme noktasinda, Kkisilerin
beklentilerini karsilar goriinmektedir. Caddeler, sokaklar, binalar, yollar, kaldirimlar,

agaclandirmalar, parklar, eglence yerleri, dinlenme yerleri ve aligveris merkezleri
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hepsi birer tasarim iriiniidiir (Kaya, 2003: 146). Ve kisiler bu tasarim dogrultusunda

sekillenerek sosyal yasamlarini yeniden iiretim slirecine girmektedirler.

Sehir i¢indeki mekanlarin tercih sebebi olarak mekanlarin lokasyonlar1 da
onemli rol oynamaktadwr. Hizli ve akigkan bir yasantiya sahip olan kent hayati
icerisinde sosyallesme siirecinde, bir yere ge¢ kalmama veya giiniin ¢ok az bir
bolimiinde sahip olunan bos zamanin en etkili sekilde degerlendirebilmesi adina,
arananm kolayca bulunmasi, birde aramak i¢in zaman kaybedilmemesi 6nemli bir

etken olusturmaktadir.

Louis Wirth’ in sehir ile ilgili diisiincelerinden yola ¢ikarak sehrin sadece
kalabaliktan olusmadigi sdylenebilmektedir. Kentlerin toplumsal yasam ya da insan
tizerindeki etkileri, kentli niifusun oranmin gdsterecegi etkiden daha biiytktiir
(Alptekin, 2012: 85). Sehrin kalabaliktan ziyade ¢ekici yOnlerinin bulunmasi
gerekmektedir. Siyasal, kiiltlirel, ekonomik, sanatsal; toplumsal yasamda kisilerin
sosyal yasam deneyimleri edinebilecegi ve bunlar1 sergileyebilecegi mekanlarin
olmas1 gerekmektedir. Tiim bu gerekli goriinen alanlar aslinda kisilerin toplumsal
yasam alanlarinin bir nisanesidir. Tiim bunlar degerlendirildiginde Wirth igin
sehirdeki niifusun bliyiik, yogun ve heterojen olmasi gibi durumlar insanlar arasinda
kisiliksiz bir iligkinin olusmasina sebep olur (Alptekin, 2012: 90). Sanayilesmenin
artmast sonucu, bu gereklilik ile kurulan kentlerde iletisim, geleneksel anlamini,
toplumsal bi¢gimlenme yoniinde yitireceginden saghkli bir sekilde devam
edemeyecektir. Bu durumda da, biitiiniiyle kamusal alanda, bagkalarinin gézii 6niinde

gecirilen bir yasamin bir yerden sonra siglasmast ¢ok muhtemeldir (Arendt, 2013:

120).

Degisen doniisen toplumda yeniligin ayni zamanda igsellestirilmesi ve
degisimden Onceki alisilmis sosyal yasam pratikleri ile harmanlanmasi gereklidir. Bu
yapilamadig1 zaman yabancilagsma ortaya ¢ikarak, basibosluluk var olur. Bunun en
somut Ornegini kentteki toplumsal yasam alanlarinda gorebilmekteyiz. Kimligi,
benligi; diin, bugiin ve gelecek arasinda kalan kisi sosyoekonomik hayatinda farkinda
olmasa da davranig pratiklerini bu sekilde ger¢eklestirmektedir veya dngoriilen bu

davraniglara uygun mekanlar olusturulmaktadir.
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Modern kentin toplumsal diizenine hakim olan tiiketim kiiltiirii, toplumsal yagam
alanlarinda bireylerin davranig pratikleri ile konumunu saglamlagtirmaktadir. Birey,
tiikkettikce elde ettigi mutlulugu, oOtekilere gosterebildigi Olclide toplumda yer
edinecegini diisiindiigiinden mekan, nesne tiiketebilecegi her seyi en hizli ve kolay
yoldan tiiketmektedir. Tiiketim kiiltiiri metropollerde devasa aligveris merkezleri
araciligiyla yayginlagmakta, sehir sakinleri paketlenmis aligveris ve eglence
imkanlarimm hepsinin bir arada sunuldugu kapitalizmin bu yeni mabetlerinde rafine

bir sosyal hayat yasamaktadirlar (Alver, 2012: 246).

Tiim bunlarin yani sira toplumsal yasam alanlarinin en énemli 6zelliklerinden
bir tanesi bireyin kimligini sergileyebilecegi mekanlar1 barmdirmasidir. Kimligin
mekan bazinda dogru kullanimi sonucu, bireyin elde edecegi sosyal statii konumu,
sosyal yasamimin biiyiik bir alanim1 kapsayacagindan, kurgulanan mekanlarda

toplumsallagma birey i¢in 6nem arz etmektedir.

1.5. IDEOLOJi VE MEKAN iLiSKIiSi

Son dénemlerde giindelik yasamimizin neredeyse tiimiinde dillere pelesenk olan
bir kavram ile karsilasmaktayiz, ideoloji. Sosyal yasamimizda her seyin neredeyse
ideoloji ile ilintilendigi gbz oniinde bulunduruldugunda, kavramin énemi siiphesiz ki
ortaya ¢ikmaktadir. Peki, tiim davraniglarimizi bilerek, isteyerek veya dolayli yoldan
ilgilendiren, doniistiiren ideoloji nedir? Su ana kadar toplumsallagsma siirecinde kent
icerisinde begenilerin, tercihlerin, kisisel varligin sergilenmesi konusunda kimlik,
mekan ve kent kavramlar1 agiklanmaya calisilmistir. Tiim bunlarin yani sira ideoloji

de bu se¢imlerin bir paydasi durumundadir.

Ideoloji kavraminin tarihsel kdkenine baktigimizda, ideoloji kavram ilk kez
Antoine Destutt de Tracy tarafindan kullamlmstir (Ozbek, 2000: 31). Ona gore
ideoloji, bir bilim dalidir. insanm bilgi ve anlayisina, ger¢ek dogrultusunu kazandirir
(Ozbek, 2000: 33). Bu baglamda ideoloji, ilk olarak dogru diisiinme bilimine verilen
ad olarak tanimlanmustir (Mardin, 2006: 22). Ideoloji denince akla ilk olarak siyasi bir

kavram gelse de, ideoloji insanin ge¢misten giiniimiize toplumsal yasam deneyiminde
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onemli bir rol oynamaktadir. ideoloji; zevklerin, begenilerin, olurlarin veya olmazlarin

¢ikis noktasi olarak gdsterilebilmektedir.

Marx ideolojiye 6zel bir tanim verir; ideolojiyi belirli bir toplumsal duruma esas
teskil eden fikir ve inanglarin bilingsiz ifadesi olarak yorumlar; oysa Bat1” da genellikle
bunun tersine, fikirlerin kendi toplumsal baglaminda bilingli ve elestirel ifadesine
ideoloji denir (Harvey, 2006: 23).

Toplum ¢oziimleme konusunda Marx’ dan farklilasan Gramsci, Marx’ i alt ve
iist yap1 ¢oziimlemesinde daha ¢ok iist yapiya dnem vermektedir. Bu baglamda iist
yap1 igerisinde bulunan kiiltlir ve ideoloji kavramlar1 incelemelerinin ana konularini
olusturmaktadir. Genis anlamiyla Gramsci’ nin ideoloji tanimlamasina yer verilmese
de, genel baglamda konu ile ilgili diistincelerine deginilecektir. Gramsci, ideolojilerin
toplumsal, somut, maddi iliskilerden kaynaklandigin1 vurgulamaktadir (Ozbek, 2000:
123). Ayn1 zamanda hegemonya aracilig1 ile ideolojilerin kendilerine yasam alanlar1

buldugunu ve bu sekilde varliklarina devam edebildiklerini belirtmektedir.

Yapisalci bir yaklasim izleyen Althusser tiimden gelim yontemi ile toplumsal
bicimlenmeye acgiklik getirmektedir. Ona gore kiiltiir, iktidar ve toplumsal yapi
arasinda derin bir iligki vardir. Marx’in {ist yap1 kurami ile burada da karsilasilir.
Althusser st yapmim kapitalizmi olanakli kildigmi, onun yeniden iiretimini
sagladigm diisiiniir. Ust yapmin bir dinamigi olarak nitelendirilen ideolojinin ise;
kapitalizme mesruiyet sagladigini, insanlara kapitalist sistemin yeniden {iretimi i¢in
gerekli olan roller ve kimlikleri sundugunu (Smith, 2007: 79) belirtir. Kar elde
edebilmek i¢in siirekli tiiketilme gerekliligi toplumda kisilere bir kimlik olarak
sunulmakta ve buna uygun davranis kaliplar1 beklenmektedir. Bu sunum {ist yapinin
bir kurumu olan devletin baski aygitlar1 veya devletin ideolojik aygitlar1 sayesinde
gerceklesir. Konu dahilinde adindan bahsedilecek olan devletin ideolojik aygitlaridir.
Bunlar (medya, dini kurumlar, okullar) ideolojinin topluma yansitilmasinda basat rol
oynamaktadir. Devletin ideolojik aygitlari, toplumun dogasi ve drgiitlenmesine iliskin

yanilsamalar yayan kurumlardan meydana gelmektedir (Smith, 2007: 80).

Althusser icin ideoloji, bireylerin var oluslarinin gercek kosullar: ile hayali
iligkilerini temsil eder (Aktaran: Smith, 2007: 81). Geleneksel bir sistemler

kiimesinden yetisen kisilerin kapitalist siirecte yasadiklar1 buradan ileri gelmektedir.
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Sistemin gerekliligi olarak dayatilan kimliklere biirtinme sorunsali ile kisinin kendi
kimliginin bu siirecte erimeye basladig1 sdylenebilir. Kurulmus diizenin i¢inde hayatta
kalabilmek, yasami daim ettirebilmek i¢in sahiplenilen kimlikler aslinda devletin ve
sistemin dayattig1 ideolojileridir. Bir devamlilik ve dogallik s6z konusu oldugundan
ideolojinin bu noktada farkina varilmamaktadir (Smith, 2007: 81). Bu baglamda kitle
iletisim araglarindan sosyal medyada kisilerin goriiniirlik kazanma cabalar1 da
aciklanabilmektedir. Topluma ulagmanin en kolay ve etkili ve hizli yollarindan biri
olan sosyal medya, doniistiiriilen kimliklerin gdsterilebilmesinin  dayanagini
olusturmaktadir. Sosyoekonomik yasamda goriiniirliik elde edebilen kisi, bir nevi
kisisel tatminkarliga da ulasmaktadir. Ciinkii sistemin, diizenin bir pargas1 olabildigi
diisiincesi, sosyal hayatin1 herhangi bir engelle karsilasmadan yasayabilecegi
diistincesini onamaktadir. Devletin ideolojik aygitlarinin asil islevi var olan toplumsal
iliskilerin siirekliligini saglayarak, iiretim iligkilerinin yeniden iiretimini saglamaktir

(Ozbek, 2000: 145).

Bir ideoloji ile birlikte yasayan birey, ideolojik aygitin maddi olan pratiklerine
katilir, dini bir ideolojiye sahip olan bireyin, ayinlere katilmasi buna bir ornektir
(Ozbek, 2000: 151). Bu baglamda kisinin mekan secimleri de goriiniirliik kazanmaya
baslayacaktir. Dini inanis ¢ergevesinde begenileri, zevkleri sekillenecek, doniisecektir.
Bos zaman geg¢irme kavramu ile beraber de anilan mekan kullanimlar1 da bu siirecten
etkilenerek belki de artik kullanilmayacak mekanlar arasina girecektir. Tam olarak
burada, ideoloji insanlarm her tiirlii etkiyi, tam anlamiyla kendi etkileri olarak
goérmelerini saglar, boylece 6zne kendini olup bitenin merkezi olarak goriir (Ozbek,
2000: 152) denebilir. Mannheim’ e gore ideoloji insanlar1 yalniz siyasal hayatinda
etkilememekte, ideoloji toplumsal eylemlerimize yon veren bir sekilde ¢alismaktadir
(Mardin, 2006: 72).

Insanlar genel olarak, etraflarindaki diinyay: bir kalip iginden algilarlar (Mardin,
2006: 102). Bu Marx’ 1n da belirttigi gibi toplumun gémiilii oldugu gruptan diinyay1
algilamalari tezi ile esdegerdir. Bir konu, goriis eylemler dizisi empoze edildigi 6l¢iide

gecerlilik kazanarak toplumsal 6rgiitlenmenin isleyisinde yerini saglamlastirir.

1974 yilinda Tiirkiye’ de kiiclik bir grup tiniversite 6grencisi iizerinde yapilan

aragtirmada Ogrencilerin bir kismi ideolojiyi sistematik bir fikir yapist veya anlatisi,
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diger bir kismi da gercekleri oldugu gibi yansitmayan bir fikir yapisi olarak
tanimlamistir (Mardin, 2006: 15).

ideolojiye ¢ok calkantili ve akis1 hizlanmis cagdas devrin bir dzelligi (Mardin,
2006: 124) diyecek olursak giiniimiiz kapitalist sosyal yasaminda kisilerin, gruplarin
davranig kaliplarini belirleyen etkenlerin neler oldugu sonucuna da varabiliriz. Verili
bir ideolojinin digerlerine gore iktidari, kendisinin onaylama ve yasaklamalariyla
belirlenir (Goran, 2008: 47). Toplumsallagsma siirecinde de kisilerin davranis
pratiklerini gézlemleyerek bir genellemeye varilabilir. Her seyin i¢ ice gecmis oldugu,
insanlarim, yapilarmn, giyimin, aligkanliklarin siirekli birbirine benzedigi tiikettikge var
oldugumuz diisiincesinin asilandig1 ve davranis kaliplarimizin bu yonde evrilmeye

baslamig olmas1 donemsel ideolojinin bir ¢iktisidir.

Sosyal yasam icerisinde davranis pratiklerimizi belirleyen soyut olgular, belirli
pratikler sonucu somutlagsarak aslinda bir nevi ideolojimizin ne oldugunu belli
etmektedir. ideolojiler 6znelere neyin var, iyi ve olanakli oldugunu anlatarak, bunlarla
aralarinda bag kurarak ve tanmmalarmi saglayarak onlar1 tabi kilar ve nitelik
kazandirirlar (Goran, 2008: 30). Bos zaman gecirmek veya belirli bir sebep ile
sectigimiz mekanlar bunun i¢in drnek teskil etmektedir. Ornegin bir restoran1 segen
kisi mutfagmi begendigi i¢in segtigini soylese de bunun alt dinamiklerinde, diinya
mutfagindan bir sunum yapan mekanin kendini bu konumlandiris1 sebebi ile veya
mekana gelen elit olarak nitelendirilen kisilerin mekan tercihleri sebebi ile bu konuma

yiikselebilme gayesi ile bir tercihte bulunabilmektedir.

Insanlarm toplumsal yasamlarmni belirleyen temel dgelerden biri, bu insanlarin
icinde yasadiklar1 toplumu algilama sekilleridir (Mardin, 2006: 19). Bu anlamda kiiltiir
ile ideolojinin bag1 ortaya ¢ikmaktadir. Biliyoruz ki gergeklestirdigimiz her davranis
kalibinin ardinda bir nevi dayatma olarak nitelendirebilecegimiz kiiltiir kavrami vardir.
Ogrenilmislik sonucu sosyal yasamda benlik ortaya koyulurken belirli roller devreye
girer. Toplumsal hayat i¢indeki her bir sosyal konumun rol olarak bir ¢iktis1 vardir.
Ama genellikle rolden anlagilan belirli bir toplumsal konumu isgal eden kisilerden
normatif olarak beklenen davranmislardir (Goran, 2008: 33). Ciinkii kiiltiir yazili

olmayan normatif kurallar biitliiniidiir ve toplumsal yap1 Kkiiltiir aracilifiyla
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sekillenerek, stirekliligini saglamaktadir. Kisinin i¢inde bulundugu gruba gore

sekillenme ihtiyac1 da buradan gelmektedir.

Normatif olarak beklenen davranig kaliplarmin arasinda kentin ve mekanin
kurgulanisma bagh olarak, sosyal oOrgiitlenmede hiyerarsik konumda bir yer
edinebilme amaci ile drnegin bos zaman degerlendirme veya ihtiya¢ baglaminda bir
mekan kullanim pratikleri iretilmistir. Mekanin i¢inde bulunma da bir davranig pratigi
olarak degerlendirilebilmektedir. Mekan igerisinde kurulan iletisim tasarlanmustir.
Mekan ziyareti esnasinda giyilecek kiyafetler secilmistir. Ve bunlar mekanin her
kullaniminda tiiketilerek yeniden iiretilmektedir. Bu baglamda ideolojinin mekan ile

olan iliskisi her ikisinin de birbirini beslemesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Toplumsallagma konusunda en temelde c¢ekirdek ailemizden O&grenmis
oldugumuz pratikler, normlar; zamaninda onlarin da ailelerinden 6§renmis ve su anda
bizlere aktarmis oldugu davramis kaliplaridir. Ideoloji insanlara 6zneler olarak hitap
eden ya da Althusser’ in deyisiyle, seslenen sdylem olarak is goriir (Goran, 2008: 27).
Cok kiigiikk yaslarda cinsiyet ayrimmin bilincinde olmamamiza ragmen, rol
modellerimiz olan anne ve baba figiirleri kiz ve erkek cocugunun sosyal yasam
icerisinde duracagi konumu o6gretirler. Adler’ e gore sosyal yagsamda her birey, belirli
zamanlar da, belirli durumlarda bir yer, bir konum isgal eder ve bu kisinin statusu (yeri
pozisyonu veya mevkii) olarak adlandirilir, rol terimi ise her status i¢in kaliplasmis
davranisa ve bu davranislarin igcermekte oldugu kiiltiir kaliplarinin biitiiniine isaret eder
(Yoriikan, 2011: 108). Sosyal yasam igerisine birey olarak, ¢evremizde aileden kimse
olmadiginda girdigimiz anda biitiin 6gretiler aklimizin bir kdsesinde olmakla beraber,
yeni davramis kaliplar1 sergilemeye baslariz. Ogrencilik hayati, okul hayat, is hayati,
sosyal ¢evremizdeki konumumuz, belli bir yere kadar 6 grenmis oldugumuz daha sonra
sonrasinda ise sectigimiz fikir ve davranis kaliplarmi sergileyebilecegimiz alanlar
olarak karsimiza ¢ikar. Bu baglamda ideolojinin kisi ve gruplarda etki-tepki durumu

ile goriiniirliik kazandigini sdyleyebiliriz.

Gelenek sonrasi donem olarak adlandirilan Modernizm ve bir anlamda
geleneksel ile baglarmi giiclendirme gayesi bulunan postmodern dénemde yasama
savagl veren insanoglu, karisik ve carpik bir bilingle giindelik yasam pratiklerini

yorumlama ve uygulama durumunda kalmaktadir. Kisisel se¢imler séz konusu
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oldugunda, toplumsal bellegimizden kisisellestirdigimiz bilgiler ile bir tercih

yapilmasi, ideolojinin egemen kiiltiirdeki konumu sayesinde gergeklesir.

Fazlasi ile kapitalist tiikettikge var oldugumuzu hissettigimiz giiniimiizde, hem
kent kiiltiiriinli hem de kendisine 6zel olarak olusturdugu kiiltiirii ziyaretcilerine
aktarmaya ¢alisan mekanlarla karsilagmaktayiz. Toplum igindeki geleneksel baglar
zayiflarken, insanlarm birbirlerine karsilikli bagimlilig1 artar; bireylerin lizerlerinde
cok az etkide bulunabilecegi karsilikli iligkiler, daha karmasik, kirilgan ve gecici bir
nitelige biiriiniir (Wirth, 2002: 103). Kent icerisinde kurgusal olarak olusturulan
mekanlara, bir igletme olarak baktigimizda, isletmenin temel amacinin kar elde etmek
oldugu bir gergektir. Durum her ne kadar boyle olsa da isletme bu amacmi, kendisine
yakistirdig1 ziyaretcileri ile gerceklestirebilmeyi hedeflemektedir. ideoloji, ¢ikar
giiden ama iyi temellendirilmis bir yanilsamadir (Bourdieu, 2015: 119). Bu noktada
ideoloji kendisini somutlastirarak goriiniir hale gelmeye baslamaktadir. Mekanlarin
toplumsal 6zellikleri ve bu mekanlar1 paylasan bireylerin kimliksel 6zellikleri bu
mekanlarin nasil tanimladigini1 belirleyen en 6nemli unsurlardandir. Birey, yalniz
oldugu zaman kendini eksik hisseder (Freud, 1999: 145). Bu yiizden kendisine
benzeyenlerle bir arada bulunma ihtiyaci tasimaktadirlar. Ciinkii sosyal yasam
icerisinde kendisini yalniz hissetmek, bireyi korkutur. Insanlar kendilerine
benzeyenlerle bir arada olacak ayni zamanda da kendi kimligini yansitacak yerlerde
olmak istemektedirler, bu durum mekéanin icerisindeki miidavimlerin disarida kalanlar1
oOtekilestirdiginin gostergesidir. Ayni1 zamanda bir kisinin belirli bir ideoloji
cercevesinde mekan kullanimini gergeklestirdigi gibi, mekaninda ideoloji ile yiiklii

oldugunu gostermektedir.

En bagindan beri kurgulanan bir mekandan bahsedilmesi aslinda mekanin bu
yoniiniin de ipuglarmi vermektedir. Nasil ki kent daha yasanilasi, gerekliliklere en
kolay yoldan ulagilabilecek sekilde yani somut anlamda tasarlaniyorsa, mekan da
kisiler i¢in soyut diislinceler sisteminde onlara bir farklilik yansitabilecek,
Ozgiivenlerini arttirarak sosyal yasamda daha fazla goriiniirliik saglayabilecekleri
sekilde tasarlanmaktadir. Bu tasarlanim elbette ki kentin kiiltiirii, kimligi, mimarisi,
ideolojisi; en temelinde egemen ideolojisi baglaminda gergeklesecektir. Bu agidan bir
tamamlanim saglamazsa kisinin sosyal cevresinden beklentisi olan elitlik, yerini

sadece marjinallige birakabilmektedir.
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Marx, bir kitlenin, ancak i¢inde biitiin farkliliklar1 tasidig1 ve sermaye ile emek
arasindaki savagimda kendi smif kimliginin bilincine vardiginda, bireylerin fark edilir
bir biraradaligi durumuna gelecegini belirtir (Harvey, 2002: 156). Cesitli mekanlarin
gbozlemine dayanarak ¢ikardigim sonu¢ sudur ki; donemin gengligi olarak
nitelendirilebilen yas gruplarinin farkindaligi ve birligi, sosyal yasamin fenomeni

olabilme noktasinda ilerlemektedir.

Kent yasami icerisinde bireyler bilingli davranislardan ziyade gordiikleri veya
duyduklariyla bir gruba mensup olma ¢abasi ile bir takim davraniglar sergilemektedir.
Bu da ge¢mislerinde 6grendikleri ile ortaya bir ¢atisma alani ¢ikartmaktadir. Her
toplumun kiiltiirel bir gegmisi ve 6grenilmisligi oldugu bir gergektir. Gegmisin,
“bugiiniin 6grenilmesi gerekeni” ile bir arada tutulmaya calisilmasi yarali bir biling
olusturmaktadir. Bu da haliyle eylemsel pratiklerde kendisini gostermektedir. Konu
kisinin mekan ile olan bagi gibi goriinse de aslinda hem kisinin hem de mekénin
ideolojisi ve bu ideolojinin mekan iliskisi ile iliskilidir.

Ideolojiler sadece iginde yasadigimiz diinyaya iliskin sdyledikleriyle degil,
seslendikleri 6zne tiirii olarak bize kim oldugumuzu anlatmalar1 bakimindan da
farklilasir, yarisir ve gatisirlar (Therborn, 2008: 90). Bu yiizden hepsi ayni gibi dursa
da kentte bircok mekanla karsilasmaktayiz ve bir se¢im yaparak onun yeniden
iiretimine katki saglamaktayiz. Ideoloji; belirli bir sdylem diizeninin kurulmasi ve
stirdiiriilmesine (Therborn, 2008: 94) olanak tanir. Sosyal yasamda gergeklestirilen her
eylem pratigi, bir sdylem sisteminin i¢inde yer almaktadir. Ideoloji ve kiiltiiriin derin
bir iligkisi s6z konusu oldugundan, kiiltiirel normlar dahilinde sergilenen her davranis

kisinin bir sdylemsel yansitmasini olugturmaktadir.

1.6. TOPLUMSALLASMADA iDEOLOJi VE MEKAN ETKiSi

Mekan ve toplumsallik iliskisinde karsimiza iic 6nemli isim g¢ikmaktadir,
Foucault, Certeau ve Lefebvre (Isik, 2009: 16). Foucault’ nun mekan kavramlarinda
daha ¢ok baski ve kontroliin izleri goriiliirken (Isik, 2009: 17), Certau’ ya goére mekan

toplumsal bir inga 6zelligi tasimaktadir, bir yer kullanildig1 zaman mekana dontisiir
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(Isik, 2009: 21) Lefebvre’ ye gore ise mekan bir iiretim durumundadir, toplumsal
mekan toplumsal tiriindiir (Isik, 2009: 21).

Kabaca toplumsal yapiyr Ogrenme bigimi olarak tanimlayabilecegimiz
toplumsallasma siirecinde, karsimiza bir¢ok etken ¢ikmaktadir. lk olarak bir siiregten
bahsedildigi goz Oniine alindiginda bu bile konunun zaman zaman belirli tiirden
farkliliklarla karsimiza ¢ikacagimi gostermektedir. Yapisal, diisiinsel, eylemsel birgok

farklilik, bir biitiin olabilme arzusu ile karsimizda durmaktadir.

Zaman zaman bir¢ok yonii ile elestirdigimiz tiiketim toplumunun i¢inde varligini
Ogrenen, yasamini devam ettiren kisiler i¢in durum bir anlam ifade etmese de aslinda
eylemlerinde bir carpisiklik durumu olmasi bir gercektir. Cagimizin kentsel yapisi
icerisinde, yasam Oylesine kurgulanmis durumdadir ki; aslinda her sey elimizin altinda
olsa da her sey bir o kadar uzaktir. Geleneksel baglarimiz, bilgilerimiz,
aliskanliklarimiz, s6zde modernlesme cabasi igerisinde can cekisir durumdadir.
Tiiketim toplumunun bir pargasi olabilmek i¢in ¢ogu seyden 6diin verilerek (sosyal
yagsam, hobiler, dinlenceler), ekonomik yeterlilik kazanabilmeye ¢alisan bir Kitle ile
kars1 karsiya kalmaktayiz. Ciinkii topluluk, yasami idame ettirmek i¢cin gereken
kaynaklarinin oranmi ve ekonomik temelin verimliligini etkileyen her 6geye tepki

vermektedir.(McKenzie: 2015: 110).

Insan1 harekete iten ve sosyal eylemi meydana getiren, insanmn iginde tasidig,
ona kilavuzluk eden bazi degerler ve anlamlardir (Mardin, 2006: 51). Sosyal yasam
icinde tercihler, begeniler, kararlar en temel olarak kisinin toplumsal kdkenine
baglidir. Artik kisilerin aile baglar1 zayiflamis, geleneksel tiim aliskanliklar1 degismis;
gruplarin igerisinde yeni doneme ayak uyduramayanlarla aralarinda bir kopukluk
yasanmaya baslanmistir. Yasam savasi icerisinde kisilerin birbirleri ile iletisimleri yok
denecek kadar azalmistir. Clinkii degisen donemde iletisim yiiz yiize s6zlii bir halden
cikip, yapay olarak, iletisim araglar1 araciligiyla gergeklesmektedir. Kentte yasanan
her sey toplumun mekanla olan iliskisini tiimden degistirir. Oyle ki bir mekan
kullaniminda dahi iletisim araglar1 sayesinde kisi hem iletisim kurmakta hem de

kentsel mekandan daha kurmaca olan sosyal mekanda goriiniirliik sergilemektedir.
Kentli birey, genis dlciide, ekonomik, siyasal, egitimsel, dinsel ya da kiiltiirel
alanlardaki goniillii orgiitlerin etkinlikleri sayesinde, kisiligini ifade eder, gelistirir,
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statli kazanir ve ugras alanini olusturan eylemleri siirdiirebilir (Wirth, 2002: 104). Bir
secim sonucu statii kazandigmi diisiinen insan mekani her ziyaretinde farkliligini
ortaya koyarken ayni zamanda siradanligini da bu mekan araciligiyla gosterir.

Aydinlanma siirecinde farkli olanlar ayni kilinir (Adorno, Horkheimer, 2014: 30).

Toplumun yapisal degisimi beraberinde diisiinsel ve eylemsel degisimi de
getirmektedir. Kiiltiiri banal olarak niteleyenler aslinda ondan hi¢bir farkli olmayan
ideolojiye sigmmarak degisimi kabul etmeyerek degisim siirecinin bir pargasi haline
gelmislerdir. Aslinda en temelde diisiinsel degisim ve doniisiim sonucu yapisal
degisime gidilse de sanirim bu noktada benim algiladigim, yapisal degisimin
algilanmadan, farkina varilmadan, diisiinsel degisim ¢abasinda olundugudur. Modern
doénemde akil kullanildig: siirece mutsuzluga katlanmak bir zorunluluk haline gelerek,
toplulukta her ne hakimse ona sorgusuz sualsiz uyup, itaat etmek mutluluga agilan kap1
olarak nitelendirilmektedir. Hakim olan olgunun dogru olarak diisiiniilmesi bir
rahatlama hissi vereceginden, kabullenmenin mutluluk olarak lanse edilmesi ortaya
¢ikmaktadir. Bu diisiince tam olarak cemaat kavramu ile iliskilidir. Cemaatler halinde
sistemlesen bir toplum, kiiltiirel ortak alanin miimkiin oldugunca yayilmasini ve kisisel
yasamlarm tiimiinii kapsayici hale gelmesini ifade eder (Mahgupyan, 1998: 26).
Cemaat kavrami ayni fikir ve diistinceleri tasiyan insan toplulugu olarak anilabilecegi
gibi, ideoloji olarak da adindan s6z ettirmektedir. Degisen iiretim ve tiiketim sistemleri
icerisinde toplumsal yasamin doniisiime ugramasi da kaginilmaz bir gergektir. Sosyal
yasaminda bireyin kolektif biling ile hareket edebilmesi veya etmesi kimi zaman
bireyselligi ile ¢atigma haline girmektedir bu ¢atisma durumunda cemaat birligi,
bireyin toplumsallasmada kurtaricis1 olmaktadir. Cemaat, koruyucu duvarlar ve
korumali kapilar (Bauman, 2016: 121) demektir. Modern yasam siirecine ayak
uyduramayan veya bunda zorlanan birey geleneksel baglarla cevrili olan cemaat
sistemine katilarak, sosyallesme siirecini kolaylastirmaktadir. Toplumsal gruplar kendi
toplumsal durumlarm siniflandirmaya ve diizenlemeye ¢alismaya, kiiltiir iirtinlerini
bazi insanlar arasinda sinir ¢ceken ve baska bazilariyla kopriiler kuran bir ara¢ olarak,

iletisim vasitalar1 olarak kullanmaya egilimlidir (Featherstone,2005: 111),

Kisinin aidiyet ihtiyaci da bir nevi cemaat kavramiyla ortiismektedir. Ciinkii 0
toplulugun igindeki bireyler geleneksel ve hissel baglamda birbirleri ile bir iliski

biitiinii i¢erisindedir. Cevre ya da toplum katii olabilir ama cemaat olamaz (Bauman,
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2016: 7). Nasil ki birey toplumsal yasamdan dislanmamak i¢in 0 toplulugun egemen
normlarina uymali ise, burada gerekli normlar zaten 6grenilmislik icermektedir. Bu
yiizden bdyle bir topluluk i¢inde birey sosyal yasamini daha kolay ve giivende
yiriitebilecektir. Diisiinsel anlamda da bir bitiinligi ve gerekli eylem kaliplarini
gerekli kilan cemaatin ideoloji ile de baglantisi buradadir. Fakat ayn1 zamanda cemaate
girmek bir siire sonra 6zgiirliik arayisina girmek anlamina da gelmektedir (Bauman,
2016: 11). Igine aldiklar1 eylem pratiklerinde belirli diizen ve sistem igerecek, fikri
olarak da grubun disina ¢ikilmayacaktir. Begeniler aktiviteler, dahasi sosyal yagsamin

her alan1 bu yonde kurulacak ve devam ettirilecektir.

Herkesin ayn1 bir goriise katilmasi, bir ¢ogunluk etkisi yaratir; herkes kendini
ayni seyi diisiinmek zorunda hisseder ve etki, sosyal bir zorlama veya baski gibi
hissettirmeden gergeklesir (Bilgin; 2007: 23). Toplumsal yasamda egemen ideoloji ve
kiiltiir cogunluk etkisi yaratiminin temel dayanaklaridir. Bireyler toplumun geneline

uyarak, mesru diizenin devamini saglamaktadir.

Kitle kiiltiiri ya da Marcuse’ un adlandirdig1 gibi “olumlayici kiiltiir”, kitleleri,
toplumdaki yabancilasmanin asil kaynagina iligkin olarak aydinlatmaktan c¢ok,
depolitize etme islevine sahiptir (Harvey, 2002: 157). Arendt’ in de belirttigi gibi
modern diinyadaki yabancilasma, yeryliziinden evrene ve diinyadan kisinin kendisine
dogru olmak iizere (Arendt, 2013: 34) iki yonliidiir. Bizim i¢in 6nemli olan kisim
kisinin kendisine olan yabancilasma durumudur. Durum tam olarak, her giin stiregiden
ve ayni zamanda her giin yeniden baslayan bir sosyallesme siirecinde kisiye ‘sen
busun, bu olmalisin, bu olman gerekiyor’ gibi dayatmalarin bulunmasindan ibarettir.
Boyle bir siirecte kisinin kendisinden sliphelenmesi, ¢cevresine uyum saglayabilmek
icin ‘0’ olmasa da oymus gibi davranmasi kag¢inilmazdir. Bu baglamda kisinin
toplumsal yasami 6grenme siireci tarafli ve kontrollii ger¢ceklesmektedir. Bos zaman
degerlendirmek i¢in segilecek mekanlar grubun onayladig: yerler olacak ve buradaki

davranis kaliplar1 yine grubun gegerlilik tanidig1 6lgiide olacaktir.

Gordiiklerimizi goren, duyduklarimizi duyan birilerinin mevcudiyeti, kendimiz
ile diinyanin gergekligi hakkinda emin olmamizi saglar (Arendt, 2013: 93). Belki de
yasadigimiz zaman zarfi bunu gerekli kildigindan, bu durum donemsel olarak kisiye

mutluluk da saglamaktadir. Zaten bir hayli yorucu ve yipratict kent yasaminda
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sorgulamadigimiz siirece mutlu olabilecegimiz ger¢egi mevcuttur. Bauman i¢in bu
durum; insanin ancak gercekten ne kadar mutlu oldugunu bilmedigi siirece gercekten

mutlu olabilecegini (Bauman, 2016: 15) ifade etmektedir.

Mevcut toplumumuzun hiyerarsik bir toplum yapisina sahip oldugu géz 6niine
alindiginda, bu yap1 igerisinde ylikselebilmek i¢in kisinin sosyal yasamda davranis ve
diistincelerini sergileyebilmek adma belirli sermayeleri goriiniirlik kazanmaktadir.
Sosyal yasam igerisinde var olan toplumsal hiyerarsinin edinim kosullar1 olarak
tanimlanabilecek olan ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal sermaye, toplumsal yasam
icerisinde belirli davranis kaliplarinin olusmasina neden olarak gosterilebilmektedir.
Ekonomik sermayeyi kisinin reel, maddi sermayesi olarak tanimlayabiliriz. Her maddi
miras, ayn1 zamanda kiltiirel bir mirastir (Bourdieu, 2015: 121). Ekonomik gii¢
istedigi cogu seyi tiikketim nesnesi haline getirebilir. Bu noktada bireyde miras olarak

sahip olunan kiiltiir, ekonomik giicii yonlendirebilecek konumdadir.

Yasadigimiz ~ tiiketim  toplumunda, maddi anlamda her tiiketimi
gerceklestirebilecek olan kisi hem toplumsal diizende statii kazanacak hem de alt
tabaka olarak adlandirilan, ekonomik sermayesi yliksek olmayan halk tabakasi
tarafindan elit olarak adlandirilacaktir. Boylece, ekonomik konum biiyiik 6l¢iide sinifi
belirlerken, kismen ekonomik sermaye tarafindan kosullandirilan kiiltiirel sermaye de
smifsal kesimleri yaratir (Bourdieu, 2015: 16). Kiiltiirel sermaye ise kisinin aldig1
egitimi, kiltiirel yetkinligini, begenilerini kapsayarak, sosyal yasam igerisindeki
konumunu belirler. Temel olarak kendisini toplumsal kokenle iliskisi i¢cinde ortaya
koyan farkliliklar, halihazirda sahip olunan kiiltiirel sermayenin edinilme
bigimlerindeki farkliliklardan kaynaklanir (Bourdieu, 2015: 127). Fakat bu belirlenim
tiikketim toplumu igerisindeki popiiler kiiltiir gercegi ile karsilastiginda toplumda biiytik
bir etki yaratamamaktadir. Popiiler begeni, halk smiflarinda ¢ok yaygindir ve egitim

sermayesiyle ters orantili olarak degisir (Bourdieu, 2015: 32).

Fakat Bourdieu ya gore kiiltirel sermaye bir fark yaratarak, toplumsal
boliinmelerin ve esitsizliklerin siirmesine yardimci olur (Smith, 2007: 190). Toplumsal
sermaye ise sosyal yasamda kisinin kendi ¢ikarlari1 dogrultusunda toplumda yabanci
kalmamak, yasadig1 ve iginde bulundugu topluma ayak uydurabildigini gdstermek

adma edindigi ve yansittig1 tiim fikir ve pratikler olarak degerlendirilebilir. Seylerde
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ve kisilerde nesnellesen toplumsal iligkiler, farkinda olunmaksizin igsellestirilir ve
boylelikle, 6rnegin dogal ve toplumsal diinya karsisinda, giiriiltii, kalabalik, fiziki veya
sozlii siddet vb. karsisindaki tahammiil esiginde kendini gdsteren, diinyaya ve
digerlerine dair kalic1 iliski i¢ine kaydolurlar —ki kiiltiirel mallarin edinilme bi¢imi de

bunun bir boyutudur (Bourdieu, 2015: 123).

Bu sermayelere ek olarak her sermayenin alt kolu olarak niteleyebilecegimiz
Bourdieu’ nun simgesel sermayesi de 6nemli bir konumdadir. Artik neredeyse her
seyin simgeler yoluyla anlatilabildigi donemde kisilerin sosyal yasamdaki yerlerini bu
sermaye ile tanimlama ¢abalar1 dikkat cekmektedir. Sosyal yasamda var olan kiiltiirel
(entelektiiel) sermaye ile entelektiiel sermayeymis gibi goriinen simgesel sermayenin
catigmasina ¢ogu zaman denk gelmekteyiz. Gegmis dOonemlerin aristokrat ve
burjuvalarmi gliniimiize uyarlayarak yorumladigimizda, kendisini kiiltiirel anlamda
gelistirmis ve bunu ortaya koymaktan ¢ekinmeyen aristokrata, elindeki tek sermaye
olan simgesel sermayesi ile ulagsmaya calisan burjuva grubu kentsel mekanlarda
goriiniirlik kazanmaktadir. Postmodernlesme ile birlikte degismeye baslayan kiiltiir
ve bu dogrultuda Featherstone’ un kii¢iik burjuvazi olarak adlandirdig1 gruplar, kimlik,
sunum, goriiniis ve hayat tarzi tutkunudurlar (Featherstone, 2005: 106). Bu ikisinin
birbiri ile karsilagsmasi tam olarak c¢atisma diye nitelendirilemese de simgesel
sermayenin kiiltiirel sermayeye iistiin gelme ¢abasi su gotiirmez bir gergektir. i¢inde
bulundugumuz zamanin sorunsali marka degerinin, kisisel kimliklerin olusuma olan
etkisinde kendisini gostermektedir. Marka bir sembol haline gelerek sosyal yasama
yeni bir yon c¢izmistir. Ericson Batili kiiltiirlerde sembollerin 6zellikle gencler
yoniinden dikkat ¢ektigini, ¢linkii bunlarmn kimlik sigmagi roliinii yerine getirdiklerini
belirtmektedir (Mardin, 2001: 262)

Mekanlar da bu toplumun hiyerarsik yapisi igerisinde kendilerini gosterebilmek
icin belirli semboller kullanmaktadwr. Tirk toplumunda sembollerin her zaman
kapsayic1 bir giicii olmustur (Mardin, 2001: 262). Ornegin bir mekanda kullanilan
dekoratif tiriinler, kitaplar ya da ¢alinan miizikler mekanin miidavimleri tarafindan

hiyerarside {ist siralara getirilmesine katki saglamaktadir.

Mekan kent icerisinde kendi statiisiinii kurduktan sonra sahip oldugu bu statiiyii

ziyaretcilerine de aktarir. Mekan ziyaretgileri artik burada kendilerini 6nemli, degerli,
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saygin hissederek varlik gostermeye baslar. Aileden miras olarak edinilen kiiltiirel
sermayeyi, toplumsallagsma siirecinde iizerine katarak ¢ogaltan kisi goriiniirlik
kazanmaya calismaktadir. Insanlar neyi yapar ya da bilir veya tecriibe ederlerse
etsinler, onlari, yalnizca haklarinda s6z edebildikleri Glglide anlamli kilabilirler
(Arendt, 2013: 31). Bu s6z edebilme yetisini kendilerinde bir uzmanlik alani olarak
gostererek, gruplarindaki diger kisilere de empoze etmeleri seklinde vukuu bulur.
Konumuz agisindan bakildiginda kisinin bir mekéni ziyareti, bu ziyaret sonrasi kisinin
sosyal yasaminda bir 6nem arz ettigi siirece digerleri tarafindan merak konusu
olmaktadir. Clinkii mekani ziyaret etmek o kisi i¢in sadece o mekana gitmek, orada
bulunmak degildir. Belirli gereksinimler sonucu bir mekan secilmis ve
deneyimlenmistir. Bu saatten sonra o kisi toplumsal hiyerarside bir konum elde etmis

ve elde ettigi bu konumu koruma savasi igerisindedir.

Marx, toplumdaki egemen fikirlerin, genellikle, egemen smifin fikirleri
oldugunu belirtmistir (Harvey, 2002: 157). Daha 6nce de belirtildigi gibi, ilk baslarda
bir bilim, dogru diistinme bilimi (Mardin, 2006: 22) olarak ortaya ¢ikan ideoloji aslinda
su an hala o ilk haliyle vardir diyebiliriz. Tek bir farkla, bilimsel degil eylemsel olarak.
Soyle ki yonetilen bir iilke, bir sehir insanlar1 diisiinelim. Aslinda hepsi bir biitiiniin
parcalari. En 6nemli dinamiklerinden biri de kimlikleri. Bir {ilke vatandasi olarak bir
ulus kimligine, sehir vatandasi olarak her ne kadar kurmaca oldugunu bilsek de bir
kent kimligine mensup kisilerden olusan bir toplum gérmekteyiz. Ve bu 6nemli
dinamiklerin tek basmna olusmadigi bilinmektedir. Toplum i¢in en iyi en degerli
nitelikler bir araya getirilerek bir sinerjinin yaratildigini varsayiyoruz. Demem o ki,
yonetilen bir toplum gergegi 1s181nda yoneticilerin o toplum i¢in en iyiyi, en dogruyu
zaten diisiinmiis olmas1 gerekmez mi? Iste bu yiizden ideolojinin hala o ilk donemdeki
gibi varlik siirdiirdiigiinii diisiinebiliriz, tam olarak egemen ideoloji ile! Yiizeysel
olarak bakildiginda ilk kullanimini onaylayan, islevsel olarak bakildiginda ise

birbirine zit duran bir sekilde.

Sosyal yasam icerisinde giinliik hayatin konugma pratiklerine de artik fazlasi ile
yansmmis olan ideoloji, ayni kiiltlir gibi toplumlar1 bir arada tutmak i¢in kendisine
inanilmay1 gerekli kilmaktadir. Bu durumda ideolojinin de kiiltiiriin belirli 6zelliklerini
tagidigmi  sdylemek yanlis olmayacaktir. Kiiltiiriin = siirekliliginin  saglanmasi,

inanilmasi, belirli davranis kaliplarini normlastirarak sosyal diizende bir gegerliliginin
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olmasi, kusaklara aktarilmasi, ideolojik bir durum olarak goriinmektedir. Kiiltiir

ideoloji ile sekillendirilir ve varlig1 pekistirilir.

Birbirine bagli ve birbiri ile iligkili olan modernlik ve giindeliklik (Lefebvre,
2007: 35) birbirleri ile olan celiskilerini toplumsal yasam igerisinde davranig
pratiklerinde ortaya koyar. Giindelik hayat miitevazi ve saglam iken modernlik gegici,
kendini ilan eden ve kendini alkiglatan bir maceradir ( Lefebvre, 2007: 35). Bu macera
icerisinde her birey alkislayan degil, alkislanan olma idealini tagidigindan giindeligin
monotonlugu yerini yeni olanin monotonluguna birakmaktadir. insanlar giindelik
hayatlarin1 yasayabildikleri siirece eski iligkiler yeniden olusur (Lefebvre, 2007: 44).
Yeniden iiretim olarak adlandirilan bu yeniden olusum, sosyal yasam igerisindeki

tekrarlardan ileri gelmektedir.

Nasil ki geleneksel diisiince yapilarinda ailenin en biiyiigi, kiictikler i¢in her
seyin en iyisini bilir ve yaparsa, su anda da durum bu sekilde devam etmektedir.
Toplumun yoneticisi, yonlendirici fikirleri; egemenliklerini, toplumsal yapida kisilerin
eylemleri aracilifiyla pekistirmektedir. Konu bu baglamda siyasi agidan irdelenmese
de, siyasi ideolojinin varligina da deginmek gerekmektedir. Kentli insanlarin davranis
kaliplarinda siyasetin 6nemli etkisi vardir (Kaya, 2003: 148). Kent icerisinde hangi
mekana gidilecegi, diizenli olarak yapilan etkinlikler hep egemen ideolojiyi
destekleme kaygisi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Sadece iginde bulundugumuz
toplumsal yapiy1 ele alacak olursak agirlikli olarak dini bir ideolojiye sahip olundugu
sdylenebilir, Islam Ideolojisi. Burada konu ile ilgisi kapsaminda; mekan se¢imlerinin

ve ideolojinin toplumsallagsmadaki 6nemi karsimiza ¢ikmaktadir.

Stirekli tiiken bir toplum dahilinde mekéna baktigimizda toplumda iktidarin
siyasi ideolojisi temelinde olan uygulamalarla karsilasmaktayiz. Mekan her ne kadar
kent kiiltiirii igerisinde kendisine ayri bir kimlik yaratmaya caligsa da toplumda
egemen olan (topluma mesru oldugu empoze edilen) diisiince ve davranis kaliplar

dahilinde kendisini degistirmek ve doniistiirmek zorunda kalmaktadir.

Mekan salt dort duvar arasina sikigtirmamak gerekse de burada bireylerin bu
segimleri dogrultusunda bu kisitlama yapilmaktadir. Islami ideolojiyi benimseyen,
sosyal yasami igerisinde tiim davranig kaliplarini bu yonde sekillendiren birey (giyim

kusam, yeme i¢me vs) toplumun genelinin gorebilecegi konumlarda bu ideoloji digma
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cikmazken daha spesifik durumlarda mekan tercihlerini degistirebilmektedir.
Benimsemis oldugu dini inanis1 geregi alkol tiiketmeyen kisi, alkol tiiketilen
mekanlarda toplumsallasma silirecinin bir parcast haline gelmektedir. Burada
toplumsallagsma siirecinde ideoloji sadece dine atfedilmemektedir. Sadece geleneksel
kiilttirel sistemin dinamiklerinden bir tanesi olan din ve bu dogrultuda dini inanigin

ideolojinin bir pargasini olusturdugu 6rneklenmektedir.

Toplum, normallesmelerini saglamaya ve kendiliginden eylemlerde ya da
sivriliklerde bulunmayacak bi¢cimde davranmalarina yonelik sayisiz ve mubhtelif
kurallar vazederek tiyelerinden belli bir davranis tarzi i¢inde olmalarini bekler (Arendt,
2013: 81). Egemen ideoloji tarafindan sekillendirilerek toplumu etkisi altina almasi
icin giindeme getirilen kiiltiir, egemen ideolojinin varligini1 toplumsal davranislar
aracih@1 ile pekistirir. Insanlar, dokunduklari her sey hemen varoluslarmm bir
kosuluna doniistiigii i¢in kosullanmis varliklardir (Arendt, 2013: 38). Toplumdaki
egemen ideolojiyi belirleyip ona uygun davranis kaliplar1 sergiledigi i¢in grubun bir
parcasidir, cevrede nam salmis bir mekana gidebildigi i¢cin sayginlik kazandigini

diistiinmektedir.

Toplumsal kimligin en temel yapitaglarindan bir tanesi olan aile, kimligin,
kiiltliriin, degerlerin, ahlakin aktarimina, tiiketimine ve de yeniden iiretimine katkida
bulunur. Insanlar bilgiyi tabiattan almazlar, toplumdan alirlar ve toplumdan alinan
bilgi sekillenmis bilgidir (Mardin, 2006: 90). Toplumsal yasam bilingli veya bilingsiz
bir sekilde sdylemler iizerinden hayat bulur. Toplum i¢indeyken nasil davranilacag,
kentin belirli bir noktasindayken yemek yemek i¢cin nereye gidildigi, bos zaman

degerlendirmek i¢in neler yapildigi, hepsi birer sdylemdir.

Ik bakildiginda hepsi birbirinin ayn: gibi duran mekanlar, toplumsal
kullanimlar1 a¢isindan aslinda birbirlerinden farklilasmaktadir. Kimisi i¢in bir mekan
sadece yeme-igme yeri iken kimisi i¢in, aidiyetini pekistirdigi, kimliginin eksik
par¢asmi tamamladig1 ve kendi evindeymis gibi sahiplendigi yerler olarak karsimmiza
cikmaktadir. Mekanin kendisine atfettigi kimlik ile mekan ziyaretcilerinin mekana
atfettigi kimlik bu sebeple farkliliklar gosterebilmektedir. Postmodernizmin ¢ilginca

inis ¢ikislarinda, onemli olan bu kimlikleri bir arada tutabilmektir. Bu noktada da

57



ortaya global bir kiiltiire sahip oldugunu diisiinen mekanin yerel kiiltiirlere dokunma

cabalar1 giindeme gelir.

Toplumsal hayat ayn1 zamanda bir merasim olarak yasanan bir yapittir (Mardin,
2006: 107). Kisi veya gruplar kendilerini ifade edebilme anlaminda bu merasime
katillarak, bu merasimin olugmasina katki saglayarak sosyal yasamda varlik
gostermektedirler. Marx, insanlarm belli bir sosyal grubun i¢inde gomiilii olduklari
icin, diinyay1 bu grubun ¢ikarlar1 agisindan goreceklerini sdylemistir (Mardin, 2006:
101). Mekan gostergesel kodlariyla digerlerinden farklilasmaya calisir. Mekan
miidavimleri de mekani tekrar tekrar ziyaret ederek mekanm farklilasmasima katkida
bulunduklar1 gibi kendilerinin de mekan disinda kalanlardan farklilasmalarini
saglarlar. Ornegin bir mezuniyet veya veda yemegi veya ilk bulusma dyle bir mekanda

yapilmahidir ki katilimcilarina merasim sahibinin duygularini iletebilmelidir.

Modern cagda yasadigimiz gergegi, kiiltiir dahil bircok seyin kiiresellestigini
gostermektedir. Burada incelenen konu dahilinde kiiresellesme sonucu kisilerin mekan
algilari, kullanimlari, deneyimleri de degisiklige ugramistir. Bu baglamda George
Simmel, toplumsal etkilesimin modern ¢ehresinin, modern kentin mekansal
parametrelerinin i¢inde belirlenecegine (Isik, 2009: 14) dikkat ceker. Kentin
dokusuna, ideolojisine, politikasina, kiiltiiriine uygun olarak kurgulanan mekanlarda
toplumsallasma siireci git gide daha da 6nemli hale gelmektedir. Bu da mekanin

ideoloji ve politika ile yliklii oldugunun bir gostergesidir.

Kent i¢erisindeki mekani, mekan yapan parametreler hem biitiinlestirme hem de
ayristirmaya dayalidir. Mekanin kentin dokusu ve kiiltiirli baz alinarak olusturuldugu
g6z Oniine alindiginda, kimlik kavrami gibi hem ayrisma hem birlestirme 6zelligi
goriiniirliik kazanmaktadir. Insanlar yasadiklar1 ortami algiladiklar1 zaman onu tarafsiz
bir cagrisimla degil, cok zaman tarafli bir cagrisimla (Mardin, 2006: 90)
nitelendirmektedir. Toplumsal yasam icerisinde kendisine grup bulamayan kisi, var
olani1 dislayarak marjinal grubunu olusturur veya bu marjinal grup oOnceden
olusturulmustur ve ona katilim saglanir. Sehirde her toplumsal grup kendi alanimi

yaratma egilimindedir (Park, 2015: 77).

Diinyanin endiistriye doniistiiriildiigii gliniimiizde genel gegerin bakis acisi,
bagka bir deyisle diisiinmenin toplumsal olarak gerceklestirilmesi dylesine agik hale
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geldi ki, diisiinmenin kendisi hilkkmedenler tarafindan salt ideoloji diye yadsinir oldu
(Adorno, Horkheimer, 2014: 61). Bu durumda ortaya diisiinmeyen sadece eylemde

bulunan bir kitlenin ¢iktigin sdyleyebilmekteyiz.

Ozellikle giiniimiiziin acik ve karmasik toplumlarinda farkl ideolojiler yalnizca
birlikte var olmak, yarigmak ve catismakla kalmaz ayn1 zamanda birbirleriyle Ortiisiir,
etkilesir ve birbirlerine bulasirlar da (Therborn, 2008: 91). Ideolojinin kiiltiir aracilig1
ile beslendigini hatirlarsak, Giliniimiizde kiiltiir her seye benzerlik bulastirmaktadir

(Adorno, Horkheimer, 2014: 162).

Bugiin bildigimiz bir sey varsa, o da, hi¢bir yerel toplulugun, temel yapisini
sadece kendi i¢ dinamikleriyle degistirmedigidir (Kiray, 1998: 92). En basitinden bir
aile ornegini bile ele alirsak, sadece kendi i¢ dinamikleri ile olusup devam eden bir
sistem degildir. I¢inde bulunan her ferdin 6grenmis oldugu, kabul etmis oldugu belirli
kurallar silsilesi bundan sonraki yasamlarini devam ettirme silirecinde etkili

olmaktadir.
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IKIiNCi BOLUM

2. TOPLUMSALLASMADA TUKETIM ANLAYISINA YONELIK
KAVRAMSAL CERCEVE

Bireylerin toplumsal yasamda fizyolojik ve maddi ihtiyaclarini karsilama
gereksinimleri kadar, psikolojik ihtiyaglarin da karsilanmasi gerekmektedir. Bireyin
diger ihtiyaclarina oranla soyut olan bu ihtiyaglar silsilesi, giderilmedigi takdirde aci,
iizlintli gibi kisinin kendisini 1yi hissetmedigi durumlar yaratmaktadir. Bourdieu’ ya
gore bizim ¢agimiz giinliikk beslenme harcamalarinin oldugu kadar prestij
harcamalarinin da hep birlikte tiiketim olarak adlandirildigi, biitiinsel bir oydagsma
uyarinca herkes i¢in gecerli olan bir ¢agdir (Baudrillard, 2013: 255). Su ana kadar
aciklanmaya ¢alisilan ideoloji, kimlik ve aidiyet c¢ercevesinde, modern toplumsal
yasamin bireyi yalniz ve yabancilagtirmasi neticesinde bireyin en temel ihtiyaglarindan

bir tanesi, sosyallesebilme ihtiyaci olmaktadir.

Tiiketim, en vazgegilmez gereksinimlerden, yani beslenmeden giyim ve konuta,
oradan da bos zamanlarin degerlendirilmesi gibi, 6zgiir tercihe en fazla yer veren
gereksinimlere giden bir dizin gibidir. (Zengingoniil, 2012: 37). Her anlamda yapilan
tilkketim nesnel olarak bakildiginda 0Ozgiir tercih gibi goriinse de aslinda
toplumsallasma stirecindeki belirli dayatmalarin yansimasi olarak gdoriintirlik
kazanmaktadir. Bir arada yasayabilmenin gerekliliklerinin, bireyin sosyal yasami
O0grenme slireci olarak tanmimlayabilecegimiz toplumsallasma siirecini, toplumun
kiiltiiri, 1ideolojisi, inanglar1 ve icinde bulunduklar1 kentin tiim boyutlari
etkilemektedir. Bourdieu’ ya gore, tiikketimi yOneten biiyiilii bir disiincedir
(Baudrillard, 2010: 23). Bu bilyiilii diisiince, toplumsal yasama egemen olan inang ve
ideoloji birliginin, davranig pratiklerine yansimasi, bireyin toplumsal yasaminda

gerceklestirdigi tiiketim davranislarini goriiniir kilmaktadir.
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Nesnelerin ritmine ve onlarm hi¢ kesintisiz ard arda gelisine gore yasadigimiz
(Baudrillard, 2010: 16) donemde, onlarin anlatilarini aktardigimiz, simgelestirdigimiz
ve bu yonde ilerledigimiz gdz Oniine alindiginda, tiiketimin zaman igerisinde sadece
nesne odakli olmamasi1 durumu da giindeme gelmektedir. Tiiketim keyfini bir kere

alinca, kisi etrafindaki her seyi tiikketmektedir.

Giinliik pratikte tiiketimin liituflar1 bir emegin ya da bir liretim siirecinin sonucu
olarak yasanmaz, miizice gibi yasanir (Baudrillard, 2010: 24). Kentsel yasamin
baslamasi ile toplumlarin degismesi, modern donem ile birlikte geleneksel baglarin
zayiflamasi ve geleneksel kiiltiiriin artik toplumu birbirine baglayan 6zelliklerinin
erimesi, toplumlar1 bir arada tutacak farkli kavramlarin yaratilmasmi gerekli kilmistir.
Toplum igerisinde bireylerin birbirine benzer ve ¢ogu zaman ayni1 seyleri tiiketmeleri
halinde, biz diizen i¢inde yasamalari, bireylerin tiiketime 6zel anlamlar atfetmelerine
sebep olmustur. Bu baglamda modern yasamda tiiketim deger ve 6nem verilen bir olgu
olmas1 sebebi ile tiiketimin gerceklestirilebilmesi bireylerin sosyal ve psikolojik

yasantilarmin temel dinamiklerinden bir tanesi halini almistir.

Birey giindelik yasaminda, kenti, kent mekanlarmni, sosyal iligkilerini siirekli
tiketim halindedir. Toplumlarin modern doéneme gegisleri, eski adet ve
aliskanliklariin degismesi, yeni bir toplumsal bicimlenmenin olusturulmas1 demektir.
Bu yeni diizende bireyler toplumda birey olarak goriiniirliik sergilemekte ve bunu
toplumsallasabilme siirecinde gergeklestirdikleri tiikketim pratikleri ile yansitmaktadir.
Kozanoglu’na gore 80’lerden 90’lara ulasan siirecte tiiketim giicii en tepedeki statii
sembolii (Kozanoglu, 1993: 7) haline gelmistir. Tiiketim giicli modern kent yasaminda

ekonomi iligkileri ile dogru orantilidir.

Sosyal yasaminda bireyin gergeklestirdigi tiilketim kendisine psikolojik bir
doyum olarak geri dondiigii gibi, bireyin kendisini sosyal ¢evresine tanitmasinin da
olanagimi tanimaktadir. Artik birey kendisini kimligi ile degil tiikettikleri ile
tanitmakta, giindelik yasamini bu cercevede siirdiirmektedir. Baudrillard” a gore
tikketimin oyuncullugu giderek kimligin trajikliginin yerine ge¢mistir (Baudrillard,
2013: 253). Kimligin 6ziinde, bireye kendisi olabilme imkanini vermeyerek, onu
belirli standartlar ¢izgisinde tutmasi ve giindelik yasantisinin her boyutunu

etkileyebilmesi, degisen toplumsal bigimlenme ile yerini tiikketim eylemine
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birakmistir. Birey gerceklestirdigi tliketimi sadece fizyolojik veya psikolojik
ihtiyaclarmin giderilmesi i¢in degil, sosyal hiyerarside belirli bir konum elde
edebilmek ve bunu siirdiirebilmek amaci dogrultusunda kullanmaktadir. Sosyal yasam
icerisinde neredeyse her sey birey icin tilketim nesnesi haline gelmistir. Baudrillard

icin tiiketim araclar1 bir statii, mevki ve toplumsal mertebe kodudur (Bugra, 2000: 46).

Hedonik (hazcr) tiiketimin egemen olmasi ile birlikte 6nemi artmaya baslayan
yasam tarzi kavrami giinden giine daha da gii¢clenerek bireylerin sosyal yasamlarindaki
yerini korumaktadir. Kapitalist iiretim siireci ile sosyal yasamda bireyin iiretimden
ziyade tiiketim odakl1 yapisal doniismesi, eglencenin, bos zaman gegirmenin de ihtiyag
olarak {iiretilmesine sebep olarak yasam tarzmin daha da yaygmlasmasina olanak
tanimistir. Bu baglamda bireyler yasam tarzlarini yansitacak tiikketimlerde bulunmakta,
bu tiiketimleri somut ihtiyaglar1 gidermekten ziyade gosterigsel baglamda
gerceklestirmektedir. Gosterinin tiiketimi, bir tiiketim gdosterisine doniismektedir.

(Lefebvre, 2007: 99).

Modern donemle daha dogrusu kapitalizmin iiretim iliskileri aginin giiglenmesi
ile birlikte 6nemi artan tiiketim, tiiketim iliskilerinin de degigsmesi sonucu giiniimiizde
sosyal yasamin her alanina sirayet etmis durumdadir. Tiiketim artik hayat tarzinin disa
vurumu, bireyin gosterisi konumundadir. Baudrillard i¢in tiikketim, toplumun kendisi
ile konusma tarzidir (Baudrillard, 2013: 254). Tiiketim etkin ve toplumsal bir
davranistir, bir zorlama, bir ahlak ve bir kurumdur (Baudrillard, 2013: 95). Kiiltiirtin
bireyi sekillendirebilme oOzelligine sahip oldugu gibi, tiketim de bireyi
sekillendirebilme 6zelligine sahiptir. Kiiltiiriin dil, din, kimlik, ideoloji gibi 6nemli
argiimanlar1 toplumsallagma siirecinde bireyi direkt olarak etkileyebilme ve onu bu
yonde gelistirebilmesi, tiiketimin ayni olayr yasam tarzi ve statii kavramlar1 ile

gerceklestirebilmesine denk gelmektedir.

Tiiketimin bireyle sinirli kalmayip, toplumsal bir mesele olmasi, toplumun da
artik tilketim davraniglar1 ekseninde degisip doniismesine neden olarak ayni zamanda
tiketim toplumu olarak anilmasma sebebiyet vermistir. Tiikketim toplumu ayni
zamanda tiiketimin Ogrenilmesi ve tliketime toplumsal bir bigimde alistirilma
toplumudur (Baudrillard, 2013: 95). Bu toplum igerisinde bireyin tiiketimde bulunmasi1

kendisi ve ¢evresi i¢in, kimlik, ideoloji, aidiyet, yasam tarzi ve statii olarak goriintirliik
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kazanmaktadir.  Baudrillard’ a gore, tiiketim toplumumuz, insanlarin kendi
kimliklerini ve farklarin1 dogrulama arayisinda olduklar1 ve paylasilan bir isaretler
sisteminin satin alinmasi ve tiiketilmesinden zevk aldiklar1 bir toplumdur (Aktaran:

Smith, 2007: 296).

Baudrillard tiiketimin tiim yasami kusattigi, tiim etkinliklerin ayni bilestirici
bicime uygun olarak olusturdugu bir noktada oldugumuzu (Baudrillard, 2010: 20)
belirtmektedir. Toplumsal yasamda bireylerin ve gruplarin ayni noktada bulusabilmesi
icin somut ve soyut ihtiyaglar i¢in tiiketim bir gereklilik halini alarak, toplumsal

bigimlenmenin dinamiklerinden bir tanesi haline gelmistir.

2.1. TOPLUMSALLASMA SURECINDE MEKAN TUKETIiMi

Tiketim kelimesini gordiiglimiiz an somut bir tiiketim ile karsilasacagimiz
disiiniilse de, toplumsal yasam igerisinde somut ve soyut bir¢ok tiiketim
gerceklesmektedir. Tiiketimin yeri gilinliik yasamdir ve giinliik yasam ayni zamanda
bir yorumlama sistemidir (Baudrillard, 2010: 28). Bu baglamda bir mekanin tiiketimi
de somut ve soyut olarak gerceklesebilmektedir. Mekani ziyaret etmek, mekan
icerisinde ¢esitli aktivitelere katilmak, bos zaman degerlendirmek, yeme-igme
pratikleri mekanin tiiketimi ile ilgili somut davraniglardir. Secilen bir mekana
gidebilen olmak, orada vakit gecirebilmek ise tiiketimin soyut boyutlarinda kisinin

tatminkarligini saglayan eylemlerdir.

Modern zamanlarin baglangici ile kentler anonim kalabaliklarin toplanma
yerleri, yabancilarm bulugsma mekanlar1 olmustur (Bauman, 2011: 112). Lefebvre
kentlerin bir yandan tiiketim yeri bir yandan da tiiketilen yer olarak ikili bir role sahip
olduklarmi belirtmistir (aktaran aytag, 2012: 512). Gilindelik yasam kiiltiirliniin
olusturulmasinda etkisi olan mekanlar bireylerin sosyokiiltiirel yasantilarini belirleme
ozelligine de sahiptir. George Ritzer’ in tiiketim araglar1 (Ritzer, 2000: 51) olarak
tanimladig1 mekanlar, modern donemde insanlara istediklerini vermek ve yeni istekler
yaratma olanagi saglamak tlizere ¢ogalmistir. Mekan igerisinde bulunma her zaman
somut bir seye karsilik gelmese de sosyal statii baglaminda kisinin 6z saygisini
kazanmasma veya yiikseltmesine karsilik gelebilir. Birey sahip olmadigi fakat
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Oykiindiigii kimlige bu mekanlar araciligi ile ulasir. Sosyal siirecte mekanlar meta
tilketimi diginda; kimlik, gosterge, imaj ve mekansal tiikketimin adresleri olarak 6ne

cikmaktadir (Aytag, 2012: 525).

Kent, insanlik tarihinin belli bir aninda ve belli kosullarla olusan ve sosyal,
kiiltiirel, iktisadi, tarihsel, dini, mimari, estetik yoniiyle temayliz eden bir yasam
alanmidir (Alver, 2012: 9). Bu yasam alanlar1 igerisinde, ¢esitli ihtiyaglarin giderilmesi,
bos zaman gegirme, sosyallesme amaci ile olusturulan kentsel mekanlar, bireyin
yasadig1 sosyal ¢evreyi anlayabilme ve algilayabilmesinin mekanlar1 olarak da
nitelenebilmektedir. Birinci boliimde de bahsedildigi gibi mekan kendiliginden olusan
bir varhk degildir. I¢inde kuruldugu sehrin tiim dinamiklerinden etkilenmekte ve
bunlara bagh olarak degisikliklere ugramaktadir. Sehrin kiiltiiriinden, egemen
ideolojisinden, mimari 6gelerinden vs ilham alinarak olusturulan kurgusal mekanlar,
kentli i¢in biiyiik bir 6nem arz etmektedir. Ciinkii kendisini kentli olarak tanimlayan
kisi bu mekanlarda belirli davranis pratiklerinde bulunacak, diisiincesini savunacak
(bunu s6z ile yapmasa dahi belirli eylem pratikleri bunu yansitacak), topluluk
igerisinde bir mevkii elde edecektir. Kentsel mekanlar miidavimlerine, iktidar, statii,
prestij ve kimlik 6geleri atfederler (Aytag, 2012: 504). Kent mekanlari, 6tekilerin bir
bulugma adresi ya da kendilerini sunumlama mekan1 olarak, kimligin birer kurucu

unsuru olarak 6ne ¢ikar (Aytag, 2012: 524).

Sosyal yasaminda bireyin kenti ve kent mekanlarmi tiiketerek ulasmis oldugu
veya ulasacagi kisisel tatminkarlik ve bunun devaminda toplumsal yasama dahil
olabilme diisiincesi, mekanlarm bireyler i¢in tliketim mali, tliketen bireylerin de
tiikketim toplumu olarak anilmasina sebebiyet vermektedir. Tiiketim toplumu denilen
sey hem bolluk hem de yoksunluk toplumudur (Lefebvre, 2007: 158). Giindelik
hayatinda tiiketebilecegi bir¢cok sey ile karsilasan kent insani kendisini bir bolluk
icerisinde hissederken ayni zamanda tiiketim kitlesine doniistiigiinden yasadigi
yoksunluk, kendisini ifade etme araci olarak tanimladig1 kimliginin de farkli olgular
veya durumlar ile eklemlenerek degismesine neden olmaktadir. Yer tiikketimi ile mal
ve hizmet tiikketimi birbiri ile iligkilidir (Urry, 1999: 47). Arzulanan mal veya istenen
hizmetin almabilmesi i¢in sec¢ilen mekanlar, en az mal ve hizmetin tiiketildigi 6l¢lide

tilkketilmekte ve birey i¢in dnemli hale gelmektedir.
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Modern kentte bireyin aradig:i aidiyet ihtiyacin giderilmesinde, toplumsal
pratiklerin ve mekanlarm 6nemli pay1 bulunmaktadir. Mekanin sosyal dokusu ve
miidavimlerinin kiiltiirel ardalani, mekan tipiklestirdigi gibi mekana sinmis kiiltiirel,
sosyal, entelektiiel etkiler de miidavimlerini yeniden insa eder, mekansal
sosyalizasyona tabi tutar ve ortak temayiiller icinde olmaya stiriikler (Aytag, 2012:
525). Bireyin sahip oldugu kimlik gibi, mekanin da bir kimlik tasidig1 ve ideoloji
cercevesinde sekillendigi goz Oniine alindiginda, sosyal yasam yabancilagsma
ortamindan ¢ikarak, bireye Ozgiirlik ve aitlik hissi veren mekanlar g¢ercevesinde
stiregitmektedir. Bu baglamda mekan kullanimi diger bir ifade ile mekan tiiketimi,

Ogrenilen, 6gretilen ve alisilan bir hale gelmektedir.

Glinlimiiz kentleri iizerinde yasayan insanlar i¢in, yer mekan olmanin 6tesinde
toplumsal-politik aidiyetlere, farkli yasam deneyimlerine, kimliksel ve kiiltiirel
cogulculuga, yeni bakis ve diisiinsel formlara (Aytag, 2012: 505) karsilik gelmektedir.
Daha onceleri evin, 6zel alanin, cemaatin verdigi aidiyet, giiven, baglanma, tutunma
hissini Modernite ile birlikte mekanlar {stlenmistir, bu yiizden genis yiginlar
zamanlarinin 6nemli bir kismini1 bu mekanlarda gecirmekte ve onlarla 6zdeslik hissi
kurmaktadir (Aytag, 2012: 506). Tiim bunlar bir arada diistiniildiigiinde kentlerin ¢oklu
kimliklerin biraradaligina olanak veren, sosyokiiltiirel alanda ¢oklu kimlikler ile

karsilagilan bir niteligi de s6z konusudur.

Giindelik yasamda her giin ve her an degismeye ve yenilenmeye devam eden
sosyal yasam igerisinde tiiketimin bu denli kullanimina bagli olarak olusan, daha dogru
bir ifadeyle tiiketmesi i¢in olusturulan tiiketim toplumu igerisinde kisiler birgok
sebeple belirli tikketimler gergeklestirmektedir. Kafeler, birahaneler, parklar, aligveris
merkezleri, restoran ve otellerde her giin yasanan kolektiviteler, ortak faaliyetler,
sosyal iliski aglar1 her biri aslinda kentin yeniden dogmasi, giindelik yagam kiiltiiriiniin
yeniden ingas1 anlamini tasir (Aytag, 2012: 506). Mekanin iiretimi ve giiniimiiz i¢in
daha gegerli bir sav olan tiiketimi, toplumun Oncelikleri ¢ergevesinde gerceklesir
(Tasg1, 2014: 76). Mekanin ideoloji ile baglantili oldugunu hatirladigimizda,
tiketimin de ozellikle mekéan tiiketiminin de ideoloji ile olan bagi goriiniirliik

kazanmaktadir.
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Mekanin tiiketilmesi ideoloji ile nasil baglantili ise kimlik ile de bir o kadar
baglantilidir. Burada bahsedilen kimlik, hem mekanin hem de kisinin bireysel ve ayn1
zamanda kolektif kimligini icermektedir. Mekan ve kimlik arasinda iki tiirlii bir
iliskiden bahsedilebilir. Ilk olarak Mekanin bizzat kendisi bir kimlige, kisilige sahip
olarak, her mekan bir kimlik ile ortaya ¢ikar. ikinci olarak ise insanin mekani bir
kimlik unsuru olarak gérmesidir, bu sekilde insan kendisini mekéana ait hisseder ve

kendisini mekénla tanimlar (Aktaran Alver, 2010: 21).

Mekanm birey tarafindan secilerek tiiketilmesi, bireye sahip oldugu kimlik,
kiiltir ve 1deolojinin, yadsinmadan 0Ozgiir bigimde sosyal iligskiler agmna
sokulabilmesini sagladigindan, birey, mekan ile kendi ideolojisini yansitarak sosyal
konumunu olusturmaktadir. insanlarin ait olduklarina ve siginak arayabileceklerine
(ve bulacaklarma) inandiklar1 hayali biitiinliikler arasinda evvelden toplumun isgal
ettigi yerde acilan bosluk (Bauman, 2016: 119), toplumdan bagimsiz olmamakla
beraber, toplumsal kullanim ile kendisine yliklenen anlamlar araciligi ile mekanlar

tarafindan doldurulmaktadir.

Ziyaretgilerinin kullanim amaglarma ve sikliklarina gore mekanlar hem soyut
hem de somut olarak anlam kazanmaktadir. Birey mekanda yasamis oldugu 6zel anin,
0 mekana her gittiginde animsayarak veya o mekan icinde bulundugundan,
miidavimlerin  ortak ozellikleri olarak sayilabilen nitelikleri kazandigini
disiinmektedir. Bu anlamda mekan aslinda bir toplumsal gergeklik yaratmaktadir.

Birine benzeme, biri gibi olma gercekligi.

Disaridan bakildiginda hepsi birbirlerine benzeseler de her mekan kendine 6zgii
bir kimlik yaratmaktadir. Mekana kimligini veren 6zellikler temelde, mekanin fiziki
yapisi, igerdigi sosyokiiltiirel boyut ve kullanici katilimi ile gerceklesen aktivitelerdir
(Aktaran Aytag, 2012: 522). Burada mekanin kendi kimligini miidavimlerine
aktarmasi, miidavimlerinin kimliklerinden bir par¢a almasi da s6z konusudur.
Giliniimiizde her seyin ticarilestigi diisiiniildiiglinde mekanm bunu yapmas: artik
sasirilacak bir durum olmaktan ¢ikmaktadir. Mekana igletme goziinden baktigimizda,
isletmenin temel amacmin kar elde etmek oldugu gercegi bu noktada kendisini

gostermektedir. Mekan agisindan bakildiginda o kendisine bir gelecek kurmay1
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hedefleyerek, ziyaretgileri de onun gelecegini olusturmasina katkida bulunmaktadir.

Yani mekanm tiikketiminde aslinda siirekli bir yeniden iiretim de mevcuttur.

2.2.  MODERN VE POSTMODERN DONEMDE MEKAN TUKETIMi

Mekanm kullaniminim bir anlamda tiiketim oldugu gergegi, bu tiiketimin zaman,
mekan ve paraya dayali oldugunu da gostermektedir. Ciinkii modern kapitalist kent
yasaminda zamanin, mekanin ve paranin kullanimi tanimlanmis ve orgiitlenmistir. Bu
orgiitlii sistem i¢inde kisi yerini belirleyebilmek i¢in bu sistemin bir pargasi olmak
zorundadir. Mekéan kent igerisinde kurgulandiktan ve sosyal iliskileri etkiledikten
sonra toplumsal anlamda Onemli bir konuma ulagmaktadir. Bu durumda;
toplumsallagsma stlireci mekani etkiledigi gibi; mekan da toplumsallasma siirecini
etkileyen 6nemli bir etken haline gelmektedir. Mekan bir aynadir ve yansitir; bir diinya
goriisiinii, bir kiiltiir iklimini, bir hayat1 yansitir (Alver, 2010: 22). Ziyaret¢isi veya
miidavimi olabilmek i¢in bir mekanin secilmesi, modern kent yasaminda, secilebilecek
mekan olabilme 6zelligine sahip oldugu diistiniilen yerlerin tercihleri baglamimda
yapilmaktadir. Kentin dolayisi ile kent mekanmm salt kendiliginden olugmadigi,
kurgulanarak toplumsal ihtiyaglar ve gereklilik arz ettigi diisiiniilen ihtiyaglar bazinda
olusturulmasi, mekanin sosyal yasamda farkli kisi ve gruplara ev sahipligi yaptiginin

bir gbstergesini olusturmaktadir.

Kent ¢evrelenmis bir alan ya da ¢evrelenmis bir dizi alandir (Benevolo,2006:8).
Bu alanm igerisinde; kamu alanlari, toplumsal yasam alanlari, okullar, hastaneler, dini
binalar, parklar, bahgeler vs sayilabilmektedir. Bu mekanlar yoluyla kentli yurttaslar,
aidiyet, baglanma, kimlik, 6zdeslik iliskisi kurarlar (aytag, 2012: 506). Kimlik
ingasmin kolektif, kurumsallasmis ve merkezilesmis ¢ercevelerinin postmodern
diinyada siirmekte olan parcalanmasi (Bauman, 2011: 117), kendi i¢lerinde olusturulan
bosluklarin, donemsel simge, sembol ve pratiklerle doldurulmaya caligilmasi sonucu,
diinli ve yarmi ile kendisini tanitan bireylerin toplumsallasmada bugiinii nasil
yasamaya ¢alistiklarini gostermektedir. Postmodernizm, Baudrillard i¢in; teknoloji ve
enformasyon bi¢imlerinin merkezi bir rol oynamasi ile birlikte tiretimei bir toplumsal

diizenden yeniden iiretimei bir toplumsal diizene gecis, Lyotard i¢in; evrenselciligin
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yerine yerelciligin gegmesi ve ruh hali ya da zihinsel durum gostergesi, Jameson i¢in;

gegc kapitalizmin kiiltiirel egemeni ya da kiiltiirel mantigidir (Featherstone,2005: 23).

Postmodern donemde hiz kazandirilmis zaman ve mekan, her tiirlii kimlik
duygusunu biitiinliyle eritmektedir (Urry, 1999: 37). Kent, insanin diinyada hazir
bulmadigi, kendi maksatlar1 dogrultusunda, kendi iliskileri ve siyaseti parelelinde
sonradan ordiigii yeni bir yasam alanidir (Alver, 2012: 9). Bu yasam alani igerisinde
kurgulanis sekli g6z 6niinde bulundurularak toplumsal bicimlenme olusturulmakta ve
hayat akis1 devam etmektedir. Mekansal Ozellikler bireyin ya da toplumsal
kolektivitenin hem yasam eylemlerini sinirlamakta hem de belirlemektedir (Saylan,

2006: 135).

Edimlerimiz ¢evremizde imgemize uygun bir diinya olusturmaktadir
(Baudrillard, 2013: 247). Sosyallesmek icin secilen mekanlar, bu mekanlarda
sergilenen davramis pratikleri, hayali kurulan sosyallesmeyi bireye sunmaktadir.
Uyelere bireyler olarak rol vermek modern toplumun alametifarikasidir, bu rol tanrisal
yaratilis gibi bir kerede gergeklestirilen bir edim degil, her giin gergeklestirilen bir
etkinliktir (Bauman, 2011: 61). Kentin yogunlugu rekabet igerdiginden (Baudrillard,
2013: 73), bireylerin toplumdaki diger bireylerden farklilasmak i¢in yoneldikleri
tilketim anlayis1 kentsel mekanlarda kisinin toplumsal konumunu yansittigindan
onemlidir. Nasil sanayisel yogunlasma her zaman mal {liretiminin artmasina neden

oluyorsa, kentsel yogunlasma da ihtiyaglarin sinirsiz bir artisiyla sonuglanir

(Baudrillard, 2013: 74).

Ihtiyacin toplumsal kiiltiirel bir yam (Baudrillard, 2013: 79) bulundugundan,
bireyin sosyallesme ihtiyacinin giderilebilmesi i¢cin kullanilan mekanlar, ayni zamanda
toplumsal sosyoekonomik yasantiya da aracilik etmektedir. Hiyerarsik bir toplumsal
bicimlenimin oldugu gozlenen toplumlarda, ekonomik kazan¢ dolayisi ile meslek
se¢imi, kiiltiirel edimler, desteklenen siyasi veya ideolojik gruplar, toplum igerisinde
bireyin hiyerarsisini belirleyen etkenlerdendir. Tiim bu etkenler ayni zamanda kisi
veya gruplarin mekansal tercihlerini de etkilediginden, bu gruba dahil olmayanlar
tarafindan toplumun elit kesimleri olarak adlandirilmalari, tercih ettikleri mekanlarin
da elit olarak adlandirilmasina sebebiyet vermektedir. Modern inancin kisinin istedigi

kisi haline gelmesine imkéan tanidig1 dogrudur fakat izin vermedigi sey, kisinin hig
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baska biri olmamig birisi olmasidir (Bauman, 2016: 102). Giindelik yasaminda elit
olarak tanimladig1 gruba dahil olabilmek adina ortaya koydugu simgesel sermayesi ile
birey, o kisi olmadan o kisi olmaya calismaktadir ve bunu giindelik yasaminda

mekanlar aracilig1 ile gergeklestirebilmektedir.

Sosyal yasamda kullanilan mekanlarin, kisinin toplumsal konumuna,
mesleklerine, ekonomik durumlarmna bagli olmasi, bireyin toplumsal iligkilerinin bir

yansimasi olarak Bourdieu tarafindan su sekilde yorumlanmustir;

“Eger bir grubun tiim yasam stilini mobilya ve giyim tarzindan okuyabiliyorsak, bu
sadece soz konusu bu mallarin, tercih edilmelerine yol acan ekonomik ve kiiltiirel
zorunluluklarin nesnellestirilmesi olmalarindan dolayr degil, ama aym zamanda
liiksleri ya da fakirlikleri, ayricaliklart ya da avamliklar, giizellikleri ya da
cirkinlikleri ile ailevi nesnelerde nesnellestirilmis toplumsal iligkilerin kendilerini
bedensel deneyimler araciligiyla ¢ok derin bir bi¢cimde biling disi olarak
dayatmasindandir (Bourdieu, 2015: 122).”

Modern anlamda sehir, tiikketimin bir imaj gostergesi oldugu, geleneksel adet ve
aliskanliklarin erimeye basladigi, bireyin prestij elde edebilmek i¢in, sehrin kendi
kurallarina uymasi gereken idari bir mekan olarak tanimlanabilir. Sehir bir ruh haline,
birtakim gelenek ve adetlere ve bu adetlerin 6ziinde yer alan diizenlenmis davraniglara
ve duyarliliga karsilik gelir (Park, 2015: 37). Bu baglamda ekonomik iliskilerin,
bireyin sosyallesme siirecini ve seklini etkiledigi soylenebilmekte, birey kiiltiirel
imajindan ziyade, maddi imajin sergileyebilecegi mekan tercihlerinde bulunarak, bir

nevi kiiltiirel imajin1 da sergileyebildigini diisiinmektedir.

Sosyoekonomik {iretim, giindelik hayatin yeniden iiretimi vb ayni zamanda
toplumsal anlamda siirekli bir yeniden iiretimin dinamiklerini olusturur. Insanlar
belirli bir iiretici etkinlikte bulunurken, es zamanli olarak toplumsal-siyasal iliskilere
girerler (Ozbek, 2000: 54). Bireyin giindelik hayatinin bir pargasi olan, toplumsal
bigimlenmeyi biiylik oranda etkileyebilme giiciinii barindiran toplumsal iliskiler, kent
cercevesinde bakildiginda kent igerisinde bireyin her tiirlii se¢cimini etkileyerek onu
yonlendirebilme giiciine sahiptir. Gilindelik yasamda toplumun, bireysel zevklerini,

begenilerini, olur veya olmazlarmi belirleyen etkenlerin basinda; baskasi gibi
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olabilmek, daha dogrusu toplumun elit katmanma dahil olabilmek ihtiyacinin

bulunmasi, tiikketimin gergeklesecegi yonii ve sekli de belirlemektedir.

2.3.  KENT MEKANLARININ METALASMASI

Fransiz Devrimi ile birlikte doruk noktasina ulasan Aydinlanma Cagi’nda her
anlamda degisen diinya icerisinde topluluklarin diinyayi, varliklarini algilama
bicimleri de degismistir. Biirokratik, teknolojik ve ideolojik giicler insan 6zgiirliiglinii
kisitlamis ve pasif, tek tip tiiketicilerden olusan bir kitle toplumu yaratmistir (Smith,
2007: 70). Bu ideolojilerin ortak noktalari, tilketme arzusudur. Tiiketim ile varlik
sergileyen, sosyal diizende bir tiiketim sonucu diizenin pargasi olabileceginin
diisiiniilmesi, her seyin sorgusuz sualsiz tiiketilmesini olanakl kilmaktadir. Kiiltiir
endiistrisi de bu kitle toplumunun eglence anlayisi haline gelerek; kiiltiir endiistrisi, ne
yaptigini bilmeyen ve durmaksizin eglenen bir kitle toplumu yaratmanin yani sira,

kapitalizm yanlis1 ideolojileri de aktif olarak yayar (Smith, 2007: 72).

Kiiltiir endiistrisinin igerisinde degerlendirilen popiiler kiiltiir kisileri, gruplar1
yonlendirmede biiyiik 6neme sahiptir. Aynilik {izerinden degerlendirebilecegimiz
popiiler kelimesi yorumlamaya ve sorgulamaya mahal vermeden; olmasi gerekeni
daha dogrusu olacak olani ortaya koyarak, kitleler tarafindan kabul gérmesi ile beraber
kendi daimini saglar. Bu noktadan baktigimizda ideolojik olarak simgesellesen her
nesnenin metaya doniistiigii sonucunu ¢ikarabiliriz, bu baglamda mekan metalasarak,
bir meta degeri kazanarak ve tastyarak sosyal yasamda siirekli tiiketilerek ve ayni
zamanda yeniden iretilerek varligini devam ettirmektedir. Metalasma {iretimin

tiikketim icin degil, degisim i¢in yapilmasi anlamina gelmektedir (Saylan, 2006: 130).

Marx’ a gére metanin bir degisim degeri lizerinden algilaniyor olmasi gibi, soyut
bigimler de nesneler lizerinden algilanirlar; soyut bi¢cimlere bu nesnelerin birer 6zelligi
yani dogas1 gdziiyle bakilir (Aktaran: Lefebvre, 2007: 57). Toplumsal hiyerarside bir
konuma ulasabilme cabasi, bireyin tiiketim nesnesi haline doniisen mekanlari
kullanimi sonucu elde edilmekte ve giindelik yasama yansimaktadir. Mekanm bu
amagcla kullanim1 ayn1 zamanda mekéanin bir gostergeye doniismesini saglamaktadir.
Gostergeler aktif olarak kullanilmaya baslandiktan sonra gosterge ve meta “meta-
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gosterge” tliretmek {lizere onemli bir konum elde eder (Featherstone,2005: 39),
Gliniimiizde yasam tarzlarinm kimligi giiclendirme etkisi, kisilerin, gruplarin mekan
secimlerini de etkilemektedir. Sosyal yasamda herkesin gitmedigi, gidemedigi
mekanlarda bulunmak daha dnce de bahsettigimiz gibi toplumsal hiyerarside kisiye bir
tatminkarlik saglamaktadir. Mekan ziyaretcileri buralarda ekonomik ve sosyal

giiclerini sergilemektedirler.

Modernite ve bireysel kimlik kitabinda Giddens’ in da belirttigi gibi bosanmanin
ardindan gerekli oldugu belirtilen yeni kimlik algis1 (Giddens, 2014: 24), aslinda tam
olarak mekanin toplumsallagsmasi ile de ilgilidir. Buradaki bosanma ifadesini
aliskanliklar, davraniglar vs. bitimi olarak diisiinecek olursak, kisiler yerelliginin,
gelenekselliginin  disinda kurgusal ortamlarla karsilasmaktadirlar. Buna ayak
uydurabilmek i¢in de degisip doniismektedirler. Mekan da kisilerin bu doniisiimii
kolayca gergeklestirebilmeleri i¢cin onlara olanak saglamaktadir. Tatil giinlerinde veya
bos vakitlerinde iskender doner yiyen insanlar, artik Iskender pizza yiyor, hem

geleneksel hem modern.

Adorno’ ya gore, miibadele degerinin basatligi bir kez mallarmn orijinal kullanim
degerini yok etmeyi becerdikten sonra, metalar genis bir kiiltiirel ¢cagrisimlar ve
yanilsamalar silsilesini iistlenecek sekilde 6zgiirlesir (Featherstone,2005: 39). Bu
Ozgiirlik toplumsal yapida mekanin somut kullanimmin soyut kullanima araladigi
kapidan gegen bireylerin, modern, elit, kiiltiirli anilmalar1 sonucunu ortaya
cikarmaktadir. Tiiketim araglarmin kullanimini saglayan araglardan bir tanesi olan
kredi kartlar1 (Ritzer, 2000: 57) da somut tiiketimin gerceklestirilebilmesi adina bir
gosterge olarak ayni zamanda kredi kartina sahip olup bunun tiiketim siirecinde

kullanilabilmesi de bir imaj nesnesi halini almistir.

Metanin simgesel cagrisimlar1 toplumsal iliskilere sinirlar ¢ceken hayat tarzi
farklarmin vurgulanmasmi saglar (Aktaran: Featherstone,2005: 42), bu noktadan
bakildiginda bir mekanin tiiketilmesi toplumsal yasam siirecinde bir itibar kazanimimi
ifade etmektedir. Birbirleri ile gerek diistinsel gerek eylemsel olarak farklilagan hayat
tarzlari, kullanilan mekanlarin igerdigi, iirettigi ve bireylerin tasidiklari simgeler
aracilig1 ile giinliik yasamda etkilesime sokuldugundan, birbirleri ile olan farkliliklar1

da yine bu yolla ifade edilmektedir.
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Baudrillard’ m drugstore (A.B.D.” de ilag, yiyecek, icecek, kozmetik gibi
maddelerin satildig1 magaza) da metalarin kiiresellesmesi (Baudrillard, 2010: 19) ile
ilgili yorumu, gilinimiizde toplumsallagmanin 6nemli bir basamagmni olusturan
aligveris merkezleri i¢in de bir agiklayict olmaktadir. Bu merkezlerde yer alan

mekanlar, meta panayir1 (Baudrillard, 2010: 19) olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

“Metanin mantig1 giiniimiizde sadece emek siireclerini ve maddi iiriinleri degil,
tiim kiiltiirii, cinselligi, tiim insani iliskileri, bireysel fantezilere ve itkilere kadar,
denetimi altina alarak genellesti. Sadece tiim islevlerin, tiim ihtiyaglarin kar
terimleriyle nesnellestirilmesi anlaminda degil, aymi zamanda her seyin
gosterilesmesi, yani her seyin imgeler, tiiketilebilir maddeler olarak ¢agristirilmast,
kaskirtilmasi, diizenlenmesi gibi daha derin bir anlamda her sey bu mantik tarafindan

ele gecirildi (Baudrillard, 2013: 251).”

Bir mekanin 6ziimsenmesi; mekanmn kullanicilarina soyut ve somut olarak
ulagabilme durumu ile ilgilidir. Metalar diinyasinda; insanlarin kendi aralarindaki
belirli bir toplumsal iliski, insanlara seyler arasindaki diissel bir iliski bi¢ciminde
goriinmektedir (Ozbek, 2000: 68). Bu mekanin toplumsallasmasma olanak veren,
onun miidavimleri, ziyaretcileridir. Tiiketim kiiltiirii hakkinda olusturulan
perspektiflerden biri olan, insanlarin toplumsal baglar ya da ayrimlar yaratabilmek
amaciyla triinleri, nesneleri kullanirken izledikleri farkli yollar (Featherstone, 2005:
37), mekanlarin tiiketim nesnesine doniismesini agiklamamiza yardimci olacaktir.
Tiiketim nesnesi bir statii tabakalagsmasimi belirginlestirir (Baudrillard, 2013: 101). O
halde aslen tiiketim nesnesi olan bir mekanin, tiikketen i¢in, mekanin atfettigi veya
tiikketenlerin o mekan ile birlestirdigi boyutta bir statii kalibina dahil olarak asil

meselenin giindelik yasamda varlik sergileyebilmek oldugu sdylenebilmektedir.

Insanin  yeryiiziinde kurdugu ve yeryiizii dogasmin insana sundugu
malzemelerden yapilma bu diinya, tiiketilen degil kullanilan seylerden olugsmaktadir
(Arendt, 2013: 203) ve mekan bu noktadan bakildiginda kullanim, toplum igin
kullanim nesnesini ifade etmektedir. Kullanimi ile birlikte toplumsal yasamda,
bireylerde ideolojik olarak simgesellesmesi mekanin artik meta boyutunda

kullanildigini gostermektedir.
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Modern diinyada var olan tiiketim aligkanligi, artik toplumsal yasamdaki her
alana niifuz etmis durumdadir. Yiyecekleri, esyalari, bilincimizi, her seyi
tilkketmekteyiz. Mekanlar da bu donemde bir tiiketim nesnesi olarak karsimizda
durmaktadir. Mekanin ciddi anlamda miidavimi olarak, siirekli ziyaret¢isi durumuna
gelerek onu tiiketmekteyiz. Bir kafeye gittigimizde sadece oranin igindeki yiyecek
icecekleri degil mekani da tiikketmekteyiz. Bu Oylesine bilingsizce yapiliyor ki,
durumun farkinda olup sadece belirli amaglar i¢cin belirli mekanlar1 kullanan kisiler
artik otekilestirilme durumuyla karsilagsmaktalar. Clinkii mekan belirli tatmin karhklar
ugruna tiiketilmekte. Bir haz kaynagi, hiyerarsik konum elde edebilme arzusu kisiye
pek fazla diistinme pay1 birakmamaktadir. Sosyal yasami icerisinde kendisini stirekli
icat etmeye ¢alisan modern insan 6grenmis ve segmis oldugu davranig pratikleri ile

tiiketim kiiltiirii ortamindaki hayat tecriibesini (Featherstone,2005: 23) ortaya koyar.

Kendi kendine isleyen ekonomik aygit, topyekiin planlamaya ge¢cmeden 6nce
bile metalarin insan davranislarini belirleyen degerlerle bezenmelerini saglar (Adorno,
Horkheimer, 2014: 49). Toplumsal olarak mekéana atfedilen ozellikler, giindelik
yasaminda bireyin mekansal 6zellikleri bir degere doniistiirerek, ideolojik bir bigime

sokmasina neden olmaktadir.

Teknolojik ilerlemenin beraberinde getirdigi verimlilik artisi, bos zamanin
niceliksel olarak artisma, bu da yeni artik zamanin kapitalist sistemin isleyisini
kolaylastiracak sekilde bir tiiketim {issii olarak diizenlenmesine yol agmustir (Oztiirk,
2012: 624). Bos zaman degerlendirme kavrami bir ideoloji, bir deger kazanarak sosyal
stirecte konumunu saglamlastirmistir. Bos zaman kisilerin daha ¢ok tiiketmelerini
saglamaktadir. Bos zaman degerlendirmek icin, dinlence ve eglence yerlerinin
cogullugu modern kapitalist kent yasaminda oldukga artmistir. Eglence tiirii yerlerin
cogalmasi, gezmek, dolasmak, yemek igmek i¢in serbest zamani olan yeni bir kamusal
insani1 ortaya ¢ikarmis, bu yerler her seyin alinip satilabildigi, her seyin serbest oldugu,
bir ev ya da salon havasi verilmeye ¢alisilan metalagsmis mekanlardir (Aktaran Aytag,
2012: 512).
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2.4, TOPLUMSALLASMA VE YASAM TARZI ILiSKiSi

Bireyin kendisini ifade etmek i¢in artik salt kimligi ile degil, hayat tarzi ile
ifadesini gerekli kilmas1 modern yagam tarzinin toplumsal diizenini ifade etmektedir.
Hayat tarzi kavramu, belirli statli gruplarinin ayirt edici tarzina gonderme yapan kisitl
bir sosyolojik anlami olmasina ragmen, gliniimiiziin tiiketim kiltiiri igerisinde,
bireyselligi, kendini ifade etmeyi ve islupgu bir 6zbilinci ¢agristirr (Aktaran:
Featherstone, 2005: 140). Hayat tarzinin goriiniirliik kazanabilmesi i¢in gerekli olan
tiketim anlayis1i, bireyin toplumsal yasamda bir nevi kimliginin yansimasini
olusturmaktadir. Bauman i¢in insan kimlikleri, kisinin kendi kimligini, evini insa eder
gibi evreler halinde ve sabirla kurmasi yerine, aninda birlestirilen ve kolayca sokiilen
bicimlerle olusturulmaktadir ve bu bireyin siirekli yeni imgeler alabilmek icin
gerceklestirdigi davranis kaliplari ile dolu diinyaya uygun bir kimlik tiiriidiir (Bauman,
2011: 111).

Modernizm ile birlikte giindeme gelen ve postmodernizm ile bireysel edinimi
daha da kolaylasan hayat tarzi kavrami, giindelik yasamda geleneksel ve kiireselin
carpisik haliyle yasanmaya ¢alisilmaktadir. Geleneksel bigimlenisin modernizm ve
kiiresellesme ile degismesi, yeni toplumsal bigimlenme olusumuna zemin hazirlamis
ve toplumsal yap1 doniisiime ugramistir. Toplumsal yapilar i¢ ve dis nedenlere bagh
olarak yavas, orta ve hizl sekilde (Kagmazoglu, 2017: 406) degismektedir. Degisim
kendisi bir siire¢ icerdiginden, bu degisime direkt adapte olamayan toplumlarda

geecmis ve bugiiniin izleri beraber gériinmektedir.

Hayat tarz tiikketimi ya kabul eder ya da reddeder. Bireyin toplumsal yasaminda,
topluma dahil olabilmek, toplumdan bir parga olabilmek ve kendisinden s6z
ettirebilmek icin kurgusal kent mekanlarinin anlami disinda kullanilmasi sayesinde
hayat tarzin1 yansitmasi, sosyallesme siirecinde karsilastig1 bireyleri de direkt olarak
etkilemektedir. Mekanlar yasam tarzi, yasam alani haline doniismeleriyle birlikte,
potansiyel ziyaretgilerin gdziinde ilgi uyandirmaya baslamiglardir. Mevcut
ziyaretcilerin belirli istek ve arzularmi tatmin etme, belirli bir ideolojide mekani
kullanimlar;, mekan digindan bakildiginda icerideki gruba dair merak
uyandirmaktadir. Ozellikle de maddi giig ile toplumsal hiyerarside belirli bir konumda

bulunan kisilerin veya gruplarin kullandig1 mekanlar, yeni ile eskiyi harmanlamaya
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calisan kafasi karigik toplumlarda moda ikonu olarak da nitelenebilmektedir. Moda en
Oonemsiz bireyi bile, bir biitiinliigiin temsilcisi, birlesik bir ruhun cisimlesmesi haline
getirerek one ¢ikartir (Simmel, 2003: 114). Modanin yerlesmesi i¢in bir araya gelmesi
gereken iki toplumsal egilimden —bir yanda biitiinlesme, diger yanda farklilagsma
ihtiyacindan- biri eksik kalirsa, modanin olusumu gerceklesemez, hiikkmii sona erer
(Simmel, 2003: 110). Kisi mekani her kullaniminda kendisini hem mekan icerisindeki
kisi veya gruplarla veya mekanla bitiinlestirir hem de mekan disinda kalanlardan
farkliligin1 ortaya koyar. Bu farkliligi yansitabilmek onun i¢in toplumsal
hiyerarsisinde bir kalite gOstergesi haline gelerek, kisisel tatminkarligina katkida
bulunur. Yasam tecriibesi, kiiclik topluluklarin daha yakin ve kalict birliklerini
dislayan oldukca rastlantisal ve gelisigiizel bir karaktere sahiptir, bireyin statiisii moda
ve kapak gibi ortak kabul géren simgelerce belirlenir ( Martindale, 2000: 50). Bu
durum bireyin sosyal statiisiinii olugturarak kendisini toplumsal hiyerarside belirli bir

konuma yerlestirmesine imkan vermektedir.

Marx’ 1n kapitalist donemde toplumsal diizeni okuyusunda bahsettigi smnif
kavraminin (Marx, 2015: 865) aksine Weber toplumsal yasamda statii gruplarindan
(Weber, 2012: 423) bahsetmektedir. Marx’ m smif kavrami tamamen ekonomik
iligkiler aracilig ile belirlenip, sekillenirken, Weber’ in statii gruplar1 toplumsal yasam
icerisinde toplumun yasamsal pratikleri araciligi ile sekillenir. Bu baglamda
ekonominin statii olusmasinda basat 6ge olmasa da statii belirleyicilerinden biri oldugu
goriilmektedir. Her zaman mesafe ve dislamaya dayanan belirli bir statii onurunun yani
basinda her cesit maddi tekelleri de goriiriiz (Weber, 2006: 304). Soyle ki belirli
mekanlara gitme, belirli yemekleri yeme veya bir sanat veya bir spor ile ugras
icerisinde olma, ekonomik gii¢ ile yakindan iligkilidir. Ona gore her toplumda siif
olmasa da statii muhakkak vardir. Smif toplumlarmnin var olabilmesi i¢in, sinif
bilincinin toplumda var olmus olmasi ve bu farki her toplumun kabul etmis olmas1
gerekmektedir. Statii, ortak bir yasam tarzina ve paylasilan bir toplumsal prestij
diizeyine sahip gruplar1 ifade eder (Smith, 2007: 33). Halihazirdaki toplumsal yasamda
geleneklerin, yasam tarzlarinin ve prestijlerin bir statii olusturdugunun ifade edildigi
goriilmektedir. Statii onurunun 6ziinii en iyi ifade eden sey, belirli bir ¢cevreye mensup
olmak isteyen herkesten, her seyden once belirli bir hayat tarzina sahip olmasmin

beklendigidir (Weber, 2006: 300).
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Cok diiz bir mantikla baktigimizda, insan sosyal bir varliktir ve toplum i¢inde
yasar. Yasanu siiresince belirli 6zellikleri, nitelikleri ile farkli oldugunu yansitmak
ister fakat ayn1 zamanda bu farklilig1 ile toplumdan dislanmak istemez. iste statiiyii
tam olarak bu noktada, icinde bulunulan topluluk igerisinde, kigiyi digerlerinden
ayiran argiimanlar silsilesi olarak ifade edebiliriz. Weber’ in statii olarak tanimladigi
bu davranig pratikleri, deger ve yasam tarzi ile yakindan iliskilidir. Statii bir yasam
tarzi se¢imi sonucu kazanilir ve bunun sonucunda karsimiza gelen her ¢ikt1 bir deger
ifadesidir. Hayat tarzinin statii onurundaki belirleyici rolii, statli gruplarmin biitiin
teamiillerin somut tastyicilari olmalar1 demektir (Weber, 2006: 305). Yani belirli bir
gruba ait kisi, o grubun yasam tarzmi tiim gereklilikleri ile benimseyip, kendisini
sekillendirmektedir. Simif tabakalasmasi iiretim ve miilkiyet iliskilerine, statii
tabakalagmasi ise 6zel hayat tarzlarinin temsil ettigi tiiketim bigimlerine gore belirlenir

(Weber, 2006: 308).

Her teknolojik gelisme ve ekonomik doniisiim statii tabakalagsmasini tehdit eder
(Weber, 2006: 308), ¢linkii hayat tarzi ve tiikketim anlayisi bu gelismeler sonucu
degismek zorunda kalmaktadir. Biraz da toplumun gelenekselligi ve yeniliklere agik
olmadig1 diisiiniildiigiinde grubun tiim iiyelerinin ayni degisim donilisiimii gegirecegi
beklenmediginden ve hatta ger¢eklesmediginden statii grubunun i¢ginde de bir takim
kirilmalar yasanabilir. Bourdieu” ya gore begeni smiflandirir ve smiflandiriciy:

smiflandirir (Aktaran: Featherstone, 2005: 45).

Sahip oldugumuz toplumsal yap1 igerisinde her ne kadar bir sinif ayriminin
olmadig1 dile getirilse de, giinlik konusma dilimizde smif kavramindan soz
edilmektedir. Direkt olarak smif ile nitelendirilmese bile ima edilmektedir. Ciinkii
yasam tarzinin biiyiik bir boliimii ekonomi ile iligkilendirilmis durumdadir. Weber
bunu su sekilde agiklamistir; sinifin asil yeri ekonomik diizen, statli gruplarmin asil
yeri sosyal diizen yani toplumsal alan i¢indedir (Weber, 2006: 309). Bu baglamda
statliniin ideoloji ile de bag1 ortaya ¢ikmaktadir. Edinilen statiiniin toplumsal yasamda
sosyal etkilesime sokulabilmesinin araglaridan bir tanesi olan mekanlar, miidavimleri
aracilig1 ile bu statiiniin ingasma katki saglamaktadir. Mekansal pratikler higbir zaman
tarafsiz degil, her zaman belirli bir ideolojinin tastyicisidir (Aytag, 2012: 516). Kentin;
bireyin, insan iliskilerini eriten ve diger kisilere daha bagimli hale getirilmesindeki

etkisi de toplumsal yapidaki doniisiimlerin sebepleri arasinda bulunmaktadir. Gergekte
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kendi basma bir seyler yapabilme giiclinden ¢ok sey yitirmis bir birey olarak kentli,
amaclara ulagabilmek i¢in, ilgi alanlarma yakin olan kiimelerin drgiitlenmelerine
katilmak zorunda kalir (Wirth, 2002: 103). Siyasi bir ideoloji veya goniilliikk esasinda

sergiledigi grup davranislari statii insasinin bir diger 6gesidir.

Bir statii, mevki veya toplumsal konum sahip olunacak ve sonra sergilenecek
maddi bir sey degildir; tutarli, siislii ve ustaca dile getirilen bir davranis kalibidir
(Goffman, 2004: 80). Sosyokiiltiirel yasamda, toplumun geneli i¢cin uygulanabilir ve
alimlanabilir olmas1 gereken yasam tarzi, kiiltiirel kodlar araciligi ile bir davranis
kalibna  doniistiiriilmektedir.  Yasam  tarzim1  iceren  edimler  olarak
anlamlandirabilecegimiz statii, ideoloji ve tliketim iligkisi ile beraber, herkesin
ulasabilecegi noktaya kendisini konumlandirmaktadir. Tam olarak bu noktada bireyin
sermaye birikimleri, bireyin toplumsallasma siirecinde goriiniirliik kazanarak,
kendisine sosyal yasaminda se¢mis oldugu varsayilan hayat tarzi baglaminda bir statii
kazandirmaktadir. Toplumsallasmada ideoloji ve mekan etkisi bashigi altinda detayl
bir sekilde agiklanan bireyin sermaye birikimleri, (ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal)
kendisinde olmadigi durumlarda, bireyin hedefledigi statiiylii elde edebilmek icin
kullandig1 simgesel sermayesi, sosyal ¢evresi tarafindan, gergcekten ona sahipmis gibi
algilanmasma neden olabildigi gibi, asla o statiiyii elde edememesine de neden

olmaktadir.

Kentsel mekanlar, kentli bireylerin sosyallestikleri alanlar olmasi sebebi ile
sosyal yasamda 6nemli bir konuma sahiptir. Birbirlerini taniyan veya tanimayan
birgok kisi bu mekanlar araciligi ile belirli etkilesimlerde bulunarak, iletisim kurmakta
ve giindelik yasami yeniden iiretmektedir. Ayni zamanda birey icin, kendisini topluma
gostermek istedigi, toplumun mesru saydigi ve toplumda egemen olan belirli yasam
tarzina sahip oldugunu gdsterebilmesinin imkanini sunan mekan, hem kendi hem de
bireyin kendisini tamamlama siirecine destekte bulunmaktadir. Miidavimler sinifsal,
statlisel konumlarini yansitabilmek ya da dykiindiikleri statiilere yiikselmek i¢in 6diing
semboller/gostergeler toplamak i¢in buralarda toplasir (Aytag, 2012: 506). Yenen bir
yemek, i¢ilen bir icecek, mekan icerisinde calan bir miizik, mekan ziyaret¢ileri gibi

semboller, mekan icerisinde statii ingasinin gerekli 6gelerini olusturmaktadir.
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Tim bunlarm yaninda mekan da, toplumsal olarak bilinen, statii tastyicisi
bireyler aracilig1 ile kendi statiisiinii insa etmektedir. Kentin siyasal-politik yasaminin
temsilcileri, devlet adamlari, spor kuliip tiyeleri, kitle iletisim araclar1 araciligi ile
taninmis kisiler, toplumsal diizende kendilerine atfedilen konum geregi, kisisel ve
toplumsal ¢ikarlaria uygun mekan tercihlerinde bulunarak, mekanin kendi statiilerini
yansittiginin, mekanin statiilerine yakim oldugunun imajint vermektedir. Her iki
durumda da gerceklesen algi yaratma meselesi, giindelik hayat igerisinde, bireylerin
veya mekanlarin sunu elde edebilmek i¢in boyle yapiyoruz demeden, davranislari ve

eylemleri aracilig1 ile gerceklestirilmektedir.

Imaj, kimlik yaratmaya hizmet eder (Harvey, 1997: 322). Hem mekansal hem
de bireysel agidan yaratilabilen 1maj, hayat tarzinin nesnelleserek toplumda
goriiniirlik kazanmasinin 6n kosuludur. Mekan, kentin tiim dokusundan etkilenerek
olusturdugu imajini, miidavimleri, ziyaretcileri araciigi ile gilindelik yasamda
etkilesime sokarken, birey de imaj se¢imi veya yansitmak istedigi imaj gostergelerini
mekan araciligi ile pekistirerek giindelik yasaminda sunmaktadir. Kimligin esnek ve
gecirgen olusu, bireyin mekan ile ortak degerler olusturabilmesini ve bu degerleri

kendi kimlik argiimanlaria ekleyebilmesini saglamaktadir.

Yaygin tiiketim nesneleri giderek daha az toplumsal sinif belirticisi haline gelir
(Baudrillard, 2010: 62) bu sebeple bireyler siirekli tiiketim nesnesi arayiginda
bulunarak, mekan tercihlerini degistirerek, denecyimde bulunarak sosyal statiilerinin

insasina katk1 sagladiklar1 gibi farkl statii edinimlerinde de bulunmaktadirlar.

Toplumsal varlik olarak insanin ihtiyaglarmin sinir1 yoktur (Baudrillard, 2013:
73). Burada bahsi gegen bireyin fizyolojik ihtiyaglarindan ziyade, psikolojik
ihtiyaclaridir. Bireyin sosyal yasaminda, i¢inde bulundugu toplum tarafindan kabul
edilme ihtiyaci, kendisini evi gibi rahat ve Ozgiir hissedebilecegi sosyallesme
alanlarinda bulunma ihtiyaci, toplumun diglanmayan ferdi olma ihtiyaci, doniismekte
olan topluma ayak uydurabilmesi ile karsilanmaktadir. Bir kisi ihtiyaclarmni ve
kapasitelerini, ancak belirli bir yasam bi¢imine katilmak yoluyla, bir toplum i¢inde

bagkalariyla etkilesim ve iletisim kurarak karsilayabilir (Bugra, 2000: 29).

Weber’ e gore yetisme tarzi ve egitimin ortak bir yagsam tarzi yaratmasi (Weber,

2012: 427) aslinda hem modernizmin en O©nemli dinamiklerinden olan tek

78



tiplestirmenin hem de postmodernizmin hedonik sorunsalini ortaya koymaktadir. Her
ne kadar yerel bir kiiltiire sahip olunsa da kitle iletisim araclar1 sayesinde kolaylikla
globallesen bir toplulugun yetisme tarzinin degisecegi de bir gergektir. Egitim de
yetisme tarzi ve diisiince yapilari sayesinde sekilleneceginden tam olarak modernizmin
beklentisi ger¢eklesmektedir. Kimilerince modern donemin bitisinden sonraki donem,
kimilerine gore modern donemin devami olan postmodern donem de hayat tarzi bu iki

Oge araciligi ile zihinlere kodlanarak olusumunu tamamla gayesindedir.

Yine Weber’ e gore statii gruplari, ya kisinin direkt yasam tarzi geregince ya
yasam tarzinin soyacekim yolu ile aktarilmasi ile ya da dinsel hiyerarsi de gii¢
iligkilerinin gruplanmasi olarak tanimlanan hiyeroksi ve siyasal giiclerin araciligi ile
sekillenir (Weber, 2012: 428). Egemen ideoloji, toplumda tiim iliskilerin {ireticisi
konumundadir (ekonomik, ahlak, egitim vb). Bu baglamda statii gruplarinin
cogunlukla miilk sahibi simiflar tarafindan yaratilmasi (Weber, 2012: 428) daha
olanakli hale gelmektedir. Burada bahsedilen konular dahilinde ana sorunsal kisinin

ait olma, aidiyet bagi1 kurabilmesi ¢er¢evesinde gelismektedir.

Insanoglu postmodern dénemin karmasiklig1 sebebi ile sosyal yasammi, tiimden
gelim yonteminden yola ¢ikarak tlime varim yontemi ile tamamlamaya ¢alismaktadir.
Aslinda bu tamamlanabilecek bir slire¢ olmamasina karsin yeninin iginde eskiyi de
yasama ¢abasi bir nevi tamamlanmis hissi olusturmaktadir. Postmodernizmin
hiyerarsiyi bozan ruhu (Featherstone,2005: 163) sebebi ile toplumsal yasama yerlesik
norm ve kaliplarm, yerele doniik olarak yeniden tiretilerek dolasima sokulmasi sonucu

hala devam eden bir sosyal hiyerarsi bulunmaktadir.

Adler’e gore hayat tarzi bir diinya goriisiine, insan ve tabiat hakkinda kendisine
0zgli bir goriise sahip olmasini; sahsi bir ahlak koduna sahip olma manasinda, ahlaki
bir kanaati de benimsemis olmasimi gerekli kilmaktadir (Yoriikan, 2011: 35). Artik
diinya goriisii de tiikettikgce var olabilme, tiikettikce gecerlilik kazanabilme hissiyatina
biiriindiiglinden, kisilerin diinya goriisleri bu yonde hizlica evrilmeye baglamistir. Kent
icerisinde bireyler, birbirleriyle olduk¢a par¢alanmis rollerle kars1 karsiya gelir (Wirth,
2002: 90). Parcalanmis roller beraberinde bireylerin parcalanmis kimliklerini de
goriiniir kilmaktadir. Karsit ideolojilerin veya kiiltiirlerin veya inanglarin bireyde ayni

anda bulunmasi ve sosyallesme siirecinde bunun dogal oldugunun yansitilmasi olarak
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basit bir sekilde agiklanabilen olgu, bireyin giindelik yasaminda carpik iligkiler

kurmasma ve davraniglarda bulunmasima sebep olmaktadir.

2.4.1.  Yasam Tarz ve Tiiketim Iliskisi

Tarihsel olarak baktigimizda, tiiketicilik, ticarete dayali ekonominin en g¢ok
gelistigi ve kiiresel iirlinlere ulagsmanin en rahat oldugu bolgelerde gelismistir
(Zengingoniil, 2012: 41). Teknolojinin beraberinde getirmis oldugu verimlilik artis
sonucu ortaya ¢ikan bos zaman; kapitalizmin liretiminden ziyade tliketim, tiiketici ve
tiiketimin {iretimi {izerinde yogunlasilmasina yol agmustir (Oztiirk, 2012: 616). Bu
durum modern yasamda hayat tarzina dayali tiiketimin toplumsal yasamda, 6nem
kazanmasina, bireylerin zevk ve begeni igeren davraniglarn1 da bu yonde
sekillendirmelerine sebep olmustur. Tiiketim ve hayat tarzi tercihleri, ayrim yapan
yargilar icerir (Featherstone, 2005: 45). Glindelik yasamda birbirleri ile ayn1 seyleri,
nesneleri, iirlinleri, mekanlar1 tiikketenler, kendilerini ve digerlerini otekilestirerek
toplumsal yasamin yeniden liretimine yon vermektedir. Se¢imini ortaya koyan birey,
tercihleri dogrultusunda i¢inde bulundugu mekanda, disaridakilerden ayrisir ve bunu
bilingli bir sekilde yapmaya gayret gostermektedir. Bu durum bireye sosyal yasaminda
kisisel tatminkarlik sagladigi gibi ayni zamanda toplumsallasma korkusunu da

atlatabilmesinin sigmagi olur.

Kiiresel 6lcekte topluma dayatilan kiiltiir kavraminin, toplum tarafindan temel
dinamik olabilmesi i¢in, sanayi toplumlarmnin temel dinamiginin endiistri olmasi gibi,
stirekli yeniden iiretiliyor olmas1 gerekmektedir. Kiiltiiriin siirekli yeniden tiretiminin
yant sira herkes tarafindan ulasilabilir yerde olmasi ¢ok olma gerekliligini de
beraberinde getirmektedir. Bu sebeple sosyal yapi icerisindeki kiiltiir {iriinlerinin
mevcut hali, kiiltlir endiistrisi ad1 altinda anilmakta ve bu endiistri toplumlarin her tiirlii

tilkketim davranigim etkilemekte ve yonlendirmektedir.

Tiiketim hem bir ahlak (ideolojik degerler sistemi) hem de bir iletigim sistemidir
(Baudrillard, 2013: 91). Birey giindelik yasaminda ulagsmak istedigi konuma, mekan
tilkketiminde bulunarak ve arzuladigi konumda bulunan kisi ve gruplar arasina dahil
olabilmek adina gergeklestirdigi davranislarla kendisini o grup ile biitiinlestirmektedir.
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Tiiketim kiiltiirti icerisindeki egilim, hayat tarzlarinin bundan boyle igsel bir tutarlilik

gerektirmedigini onermektedir (Featherstone, 2005: 57).

Gramsci ye gore insanlar diinya goriisii a¢isindan, ayni diisiinceleri ve davranis
bigimlerini paylasan belirli bir gruba aittirler (Ozbek, 2000: 127). Mekan, insanlar1 bir
araya topladig1 ve insanlarin zaman iginde ortak bir degeri oldugu i¢in ayn1 zamanda
cemaatsel iliskileri de barmndirmaktadir (Alver, 2010: 21). Bu baglamda segtigi mekani
tiiketen bir birey ayn1 zamanda bir nevi i¢cinde bulundugu cemaat grubu ile iliskilerini
de pekistirmekte, yeni bir gruba dahil olma c¢abasinda eski grubundan da kopmama
cabasini yansitmaktadir. Lefebvre i¢in mekan, temelde bir aynadir; toplumsal yapiy,
toplumsal degismeyi gosteren bir isaretler sistemidir (Alver, 2010: 26). Toplumsal
yapmin iyeleri olan bireyler mekanlar araciligi ile sosyal yasama katkida

bulunduklarindan, mekan toplumsal bigimin okunmasinin bir arac1 haline gelmektedir.

Tiiketim kavraminin hayat tarzi yansitmasi postmodern ¢agin bir sonucu olarak
karsimiza ¢iktigindan, tiiketimin baslh basina kiiltiirel, ideolojik bir pratikler silsilesini
yansittig1 sdylenebilir. Ideoloji bir yandan diinya goriisii ve felsefe diger yandan
kiiltiirel hareket, din ve pratik etkinlik olarak adlandirilmaktadir (Aktaran: Ozbek,
2000: 122). Gelenek giiciinii yitirdikge ve glindelik hayat yerel ve kiireselin diyalektik
etkilesimi temelinde yeniden insa edildik¢e, secenekler cesitliligine sahip bireyler
hayat tarz1 se¢imlerini daha fazla gzden gecirmek zorunda kalirlar (Giddens, 2014:
16). Her tercihin tiiketimin bir kolu oldugu disiiniiliirse, artik bireye direkt verilen
normlar yerine, c¢esitlilik sahibi normlarin sunumlarindan bireyin segme O6zgiirliigi

bulunmaktadir.

Tiiketim kiiltiirliniin en yeni kahramanlar1 bir hayat tarzin1 iizerinde
diisiinmeksizin gelenek ya da aligkanlik yoluyla benimsemekten ziyade, hayat tarzini
bir hayat projesi haline getirir; bir hayat tarzi cergevesinde bir araya getirdikleri
iriinlerin, pratiklerin, tecriibelerin, goriiniislerin tikelliginde kendi bireyselliklerini ve
iislup anlayislarini teshir ederler (Featherstone,2005: 145). Postmodern kiiltiir, tiiketim
toplumunun ge¢ kapitalizm agamasinin kiiltiirtidiir ve bu toplumda toplumsal hayattaki
her seyin kiiltiirel hale geldigi soylenebilecek dlclide cevrenin gostergeler ve iletilerle

dolup tagmasiyla kiiltiir yeni bir énem kazanir (Featherstone,2005: 40). Bireyin
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toplumsallagma asamasinda segtigi mekanlar, artik onun kiiltiiriiniin bir pargas1 haline

gelerek, gostergeler yolu ile bunu ¢evresine aktarmaktadir.

Toplum igerisinde birey, yasadigni, asir1 gereginden fazla bir tiiketimde
hisseder (Baudrillard, 2010: 41). Bu asirilik git gide hayat tarzi ile Ortiiserek, bireyi
daha fazla goriiniir olabilecegi diislincesine iterek, bireyin sectigi hayat tarzinin bir
normu haline doniislir. Tliketim hayat tarzi kavrami ile bu denli i¢ ice ge¢mesi ve
bireylerde belirli davranis ve diisiince kaliplarmin olusmasi, tliketimin kiiltiirel
Ozelligini de ortaya ¢ikarmaktadir. Baudrillard’a gore tiiketim kiiltiirii postmodern bir
kiltiirdiir, tiim degerlerin asir1 degerlendigi derinliksiz bir kiiltiir (Aktaran:

Featherstone, 2005: 144).

2.4.2. Tiketim Nesnesi Olarak Mekan Kullanim

Mekan, tiiketim {iriinii olmasindan ziyade aslinda bir kullanim nesnesi olarak
islev gébrmekte iken postmodernizm ile beraber sosyal yasamda daha da 6nem kazanan
hayat tarzi kavramu ile artik birden ¢ok anlam tasiyicisi durumuna gelmistir. Kullanim
nesnesi 6zelliginin yitirerek tiiketim nesnesi haline gelen mekanlar, bireyler i¢in ayni
zamanda temel sosyallesme alanlar1 6zelligini tasimaktadir. Tiiketim mallar1 insanin
yasami i¢in ne ise, kullanim nesneleri de insani diinya i¢in odur (Arendt, 2013: 151).
Tiiketim mallari, bireyin somut ihtiyacini giderdigi gibi ayn1 zamanda bireye mutluluk
hissi de vermektedir. Ayni sekilde kullanim nesneleri de toplumsal diizen igin belirli
ozellikleri tagimaktadir. Mekanlarin tiiketim nesnesi olmasi ile beraber toplumsal
yasamda bireyler somut ve soyut ihtiya¢larini bu mekanlar araciligi ile gidererek

giindelik yasamlarini siirdiirmektedir.

Maddi varligin statii simgesi sayilmas1 (Goffman, 2004: 46), bireyin statii insas1
sirasinda tiikettigi mekanlarin farklhiliklar gdstermesine sebep olmaktadir. Modern
toplumsal yasamda her bireyin esit ekonomik giice sahip olmadigi goz Oniine

alindiginda, statiiniin ve tiiketimin de kendi igerisinde gruplastig1 goriilmektedir.

Tiiketim diizeni gostergelerle beslenir ve gostergelere siginir (Baudrillard, 2010:

25). Bireyin se¢mis oldugu hayat tarzi kavrami burada tiiketiminin en temel

82



gostergesini  olusturmaktadir. Tiiketimin taniminin en 6nemli unsuru ihtiyacin
tatminidir (Odabasi, 2016: 20). Statii ile beraber degerlendirildiginde kisinin bu
ihtiyacini tatmin etmek i¢in gergeklestirdigi eylem pratikleri mekan ziyaretleri, mekan
tercihleri haline doniismektedir. Giliniimiizde toplumsal hayatin ag¢ikligi, eylem
ortamlarinin ¢gogullugu ve otoritelerin ¢esitliligi nedeniyle, hayat tarzi se¢imi bireysel
kimligin ve gilindelik etkinligin insasinda giderek daha fazla 6nem kazanmaktadir
(Giddens, 2014: 16). Ciinkii birey sosyal yasamini bireysel kimligi iizerinden kurarak
giindelik yasamini gekillendirme yoluna gitmektedir. Ve segmis oldugu her farkh
hayat tarzinda, kendisi de yeniden sekillenmekte, giindelik yagamini da doniistiirmek

zorundadir.

Tiiketim; statiinilin, zevklerin, kimligin ve sosyal iliskilerin isaretleri ve kodlar1
olarak, sosyal iletisim siire¢leri igerisinde yer alir (Odabasi, 2016: 16). Mekan1 mekan
yapan oOzelliklerden bir tanesi de kendisi ve ¢evresi ile kurdugu iligkiler biitiinii
dahilinde iletisimdir. Bu baglamda tiiketim, kisinin ¢evresi ile kurdugu bir iliskiler
biitlinli olarak degerlendirilebilmektedir. Ayn1 zamanda toplumsal yasam igerisinde
belirli kaliplara bagl kalinarak, mekanlarin tiiketilmeleri sadece kendilerini {iretmis

olan eylemin devamini saglar (Arendt, 2013: 153).

Bireyin kimlik disa vurumu baglaminda, 6zendigi, olmak istedigi, oykiindigii
kimliklere sahip olmadan, sahipmis gibi eylemlerde bulunmasi, aslinda tam anlamiyla
tiiketemedigi mekani tiiketmis gibi gostermesi, sosyal yasaminda orada olmadan orada
olma olgusu, fantezisini (Baudrillard, 2010: 27) ifade etmektedir. Bourdieu i¢in ise bu
durum bireyin simgesel sermayesini ifade etmektedir (Smith, 2007: 190). Toplumsal
yasamda bireyler, yasadiklar1 hayatin ancak seyredildigi olgiide deger kazandigini
(Giirbilek, 2001: 29) fark ettikleri andan itibaren, sosyal, giindelik yasamlarini,
topluma gosterebilme noktasinda durduklarindan, hangi sermaye tiiri ile

sosyallestikleri bir nevi dnemsiz hale gelmistir.

Kentsel mekanlar olarak anilan kafeler, restoranlar, alisveris merkezleri vs
sadece nesnelerin tiiketim mekani degildirler ayn1 zamanda sinif, statii, etnisite,
cinsiyet vb sosyal belirleyicilere dair isaret ve semboller atfederler (Aytag, 2012: 506).
Modern olarak adlandirilan donemde, sermaye bigimlerinin degismesi ile birey direkt

olarak ekonomik giice, ekonomik gostergelere sahip olmasa bile, ekonomik
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gostergeler araciligi ile sahip olunan statiiye sahip olabilmek i¢in, kendisindeki farkl
sermaye bi¢imlerini ve tiiketim pratiklerini sergilemeye baslamaktadir. Bu noktada
mekan tercihleri, bireyin elde etmeye calistig1 statliye ulagmasi i¢in kullandiklar1 yerler
haline gelmektedir. Mekan statiiniin tastyicis1 konumuna, ideoloji, statii ve tiiketim

iiclemesinin toplumda kiiltiirel olarak goriiniirliikk kazanmasi ile ulagmaktadir.

Bireyin sosyal yasam igerisinde elite Oykiinerek gerceklestirdigi davranis
pratikleri ve degisiklikler ne tam olarak elit ne de tam olarak kendisi olabilmesine
olanak tanimaktadwr. Miibeccel Kiray’in kullanmis oldugu tampon mekanizma
kavrami ile sosyal yapimnin c¢esitli yonleri birbirine baglanmaktadir (Kagmazoglu,
2017: 401). Toplumun degisimi sirasinda devreye giren ara formlar, mekanizmalar ile
degisme kaynakli olarak ortaya ¢ikmasi beklenilen sarsintilar ciddi bir tahribata yol
acmadan, hatta hissedilmeden giderilmekte, toplum bu sayede ilerlemesine devam

etmektedir (Aktaran: Kagmazoglu, 2017: 406).

Bu noktada en ¢ok goze batan durum geleneksel olarak nitelenen/gézlemlenen
bir toplum tabanindan yiikselen topluluklarin degisen donemsel getirilere uyum
saglayamamasidir. Toplum igerisinde bireyler toplumsal ve ekonomik konum ya da
modanm vb Kkaprislerine gore degismektedir (Baudrillard, 2010: 40). Ornegin
geleneksel baglamda dini olarak bir inanisi benimseyen Miisliiman bir toplumun,
topluma yeni dahil olacak, yeni dogacak fertlerine bir dini kimlik se¢gme hakki
verilmeyecektir. Bu temeller ile toplumun bir ferdi olan birey kendisine direkt
yiiklenenler, 6grendikleri ve Ogrenecekleri ile bocalama silirecine girecektir. Her
toplumsal yap1 degisirken i¢ biitiinliigiinii korumaya ¢alisir (Kagmazoglu, 2017: 407).
Dini inanis ¢cer¢evesinde, degisen topluma ayak uydurabilmek i¢in toplumsal yasamda
yapilan mekan tercihleri, mekdnin hem dini inanigs1 benimseyenler hem de
benimsemeyenler tarafindan kullaniliyor olmasini gerekli kildig1 gibi, ayn1 zamanda

toplumsal bir statiiyii de yansitmak zorundadir.

I[slam dinince alkoliin yasak, giinah oldugu bilinmektedir. Haliyle alkollii
mekanlarin da tasvip edilmedigi de. Yasam tarzinmn bu denli goriiniirliik ve 6nem
kazanmasi sonucu iste bu problemi yansitmaktadir. O mekéana (alkollii mekana)
gidenler, gidebilenler belirli bir statii grubunda sayildiklar1 icin, oraya gitmek,

icerisinde bulunmak neredeyse bir zorunluluk haline gelmektedir. Ayn1 hiz ve
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zamanda degismeyen dgelerden meydana gelen toplumsal yapi, islevsel biitiinliigiinii
korumak i¢in tampon mekanizmalari yaratir (Kagmazoglu, 2017: 407). Degismeye
baslamis, yani dengesi bozulmus toplumu yeniden dengeye getirir (Aktaran:

Kagmazoglu, 2017: 407).

Mekan da bu kargasayi, dini inanis ger¢evesinde belirli uygulamalar kullanarak
kendi kullanimini arttirma yoniinde kullanmaktadir. Mekan alkol satis1 gerceklestirse
de ayni zamanda iftar programlar1 diizenlemektedir. Toplumsal yapinin c¢esitli
yonlerini birbirine baglayan tampon mekanizmalar gerek yap1, gerek islev bakimindan
hem eski hem yeni yapiya ait 6geleri birlikte barindirmaktadir (Aktaran: Kagmazoglu,
2017: 406). Kiray’ 1n ifadesi ile tampon mekanizma goérevi goren mekanlar, eski ile

yeninin, geleneksel ile modernin, postmodern déonemde yasanmasini saglamaktadir.

Bu durum statii kavraminin da ¢esitli sekillerde gruplastigini géstermektedir.
Modern olarak tabir edilen bireylerin segtikleri mekanlarin bir statii konumu olmalarsi,
geleneksel olarak adlandirilan grup iyelerinin de kendi gruplar1 disinda bir statii
kazanimlarinin gostergesidir. Toplumun karsilikli etkilesim halinde olmasi denge

halinde bir biitiin olmasin1 da saglar (Aktaran: Kagmazoglu, 2017: 406).

Elde edilmesi ve uygun bir sekilde kullanilmas1 hatir1 sayilir bir zaman, para ve
bilgi yatrimimi gerektiren itibar iktisadi, tiiketim kiltiirii igerisinde varligmi
stirdiirmektedir (Featherstone, 2005: 58). Bireyin giindelik yasaminda sosyallesmek,
ihtiyaglarmi gidermek, dinlenmek ve eglenmek igin se¢tigi mekanlar, toplumsal
itibarmin olusmasina katki saglayacak ve onun insasina destek olacaktir. Tiiketimin
bir anlamlandirma diizeni (Baudrillard, 2013: 92) olmasi, toplumsal yasam igerisinde,
bireylerin kendilerini ve ¢evrelerini anlamlandirabilmelerinin imkanini1 Sunmaktadir.
Sosyallesmek, eglenmek, dinlenmek icin segilen kentsel mekéanlar mekanin
ziyaretgileri ve potansiyel ziyaretcileri tarafindan anlamlandirilmasina ayni zamanda

mekani kullanamayanlar tarafindan da anlamlandirilmasina olanak tanimaktadir.

Mekan i¢inde deneyimlenen yasamsal pratikler, gergekte, farklilik imgelerinin
olusmasinda temel rol oynamaktadir (Aytag, 2012: 522). Kendisini farklilik tizerinden
tanimlayan kimlik ve sosyal yasamda kendisini kimligi ile ifade eden birey i¢in mekan

kullanim1 bu noktada birbirine sik1 sikiya baghdir. Kullanilan mekanda, diger mekan
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ziyaretgileri ile aynilasan, mekan disinda kalanlardan farklilasan birey i¢in, mekan

statiislinlin gostergesi durumundadir.
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UCUNCU BOLUM

3. ARASTIRMANIN AMACI

Modernite ile birlikte ortaya c¢ikan modern kent yapilanmasi, toplumun
geleneksel kiiltiir 6gretilerinden farkli olarak, yeni bir toplumsal bigimlenisin ortaya
cikmasina sebep olmustur. Bireyler bu yeni toplumsal bi¢cimlenis icerisinde kendilerini

kimlikleri ve yasam tarzlar1 ile ifade etme siirecine girmistir.

Bireylerin bireysel kimliklerinin, modern kent kiiltiirii ve kentli kimligi etrafinda
sekillenmesi, birbirleri ile aynilik igeren yasam tarzlarma sahip olmalar1 ile
sonuglanmistir. Bu baglamda bireylerin kent mekanlarmi kullanmalarindaki
sebeplerin neler oldugunun belirlenmesi, bu mekanlarin kullanimlarinda kiiltiir, kimlik
ve yasam tarzinin bireyler i¢in ifade ettigi anlamin ortaya c¢ikarilmasi arastirmanin

temel amacini1 olusturmaktadir.

3.1. ARASTIRMANIN YONTEMIi

Toplumsal yasam igerisinde, bireylerin kent, mekan, kimlik ve yasam tarzi
algilar1 ekseninde sekillenen arastirmada, yas, cinsiyet, egitim durumu, meslek
gruplar1 farkl 10 kisi ile gerceklestirilen miilakatlar, ses kayitlar1 eksiksiz bir sekilde
yaziya dokiilerek irdelenmistir. Veri toplama teknigi olarak secilen goriisme yontemi
sirasinda her katilimciin fikrini 6zgiir olarak belirtebilecegi tarafsiz bir goriisme

saglanmis, katilimcilar ile tek tek goriistilmiistiir.

Gorlisme i¢in  hazirlanan sorular haricinde ¢izilen konu ¢ergevesinden
uzaklagsmayarak farkli sorular yoneltilen katilimcilardan detayli bir agiklama elde

edilmeye calisilmigtir. Konu biitiinliigiinii yansitan miilakat sorular1 katilimecilar
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tarafindan cevaplanmis, elde edilen veriler sdylem ¢oziimlemesi teknigi ile analiz

edilmistir.

3.2. KOCAELI YERELI UST KULTUR MEKANLARINA YONELIK
SOYLEM COZUMLEMESI

Kocaeli kenti icerisindeki kiiltlirel yapilanmanin, kent icerisindeki bireyler
iizerinde, mekan ve mekan kullanimlarma yonelik veri elde edebilmek amaci
dogrultusunda 10 kisi ile yapilan goriismelerde kendilerine temel olarak su sorular

yonlendirilmistir.

1-  Kent ve kentli olmak kavramlar1 sizin i¢in ne ifade ediyor, 1yi bir kentli nasil
olmalidir?

2-  Kendinizi kentli olarak tanimliyor musunuz? Neden?

3-  Sizce bir kentin dokusunu neler olusturur i¢inde bulundugunuz kente ait bir
kimlik oldugunu diisiiniiyor musunuz? Bu kimligi paylasiyor musunuz?

4-  Kentin igerisinde siirekli olarak devam ettiginiz mekanlar mevcut mu? Sizce bu
mekanlarla kent arasinda bir iliski var mi?

5-  Sosyallesmek sizin i¢in ne anlam ifade ediyor? Ne sekilde sosyallestiginizi
diigiiniiyorsunuz?

6- Devam ettiginiz mekanlarin sosyallesmeniz tizerinde bir etkisi var mi1? Varsa
nedir?

7-  Bir mekana gideceginiz ya da devam ettiklerinizde bir kriter artyor musunuz?
Sizin i¢in bir mekan nasil olmalidir?

8-  Devam ettiginiz mekanlar inanglariniz veya politik goriisiiniizle ilgili mi?

9-  Mekanlara 6zel tiikketimleriniz var m1? Bir bagka deyisle aklinizda herhangi bir
tiiketim tirlinii ile 6zdeslesen bir mekan var mi?

10- Mekan calisanlar1 ile iliskiniz nasil, herhangi bir mekan calisani ile sorun
yasadiniz m1? Ne gibi bir tavir takindiniz?

11- Sosyallesme bi¢iminizin yasam tarzimizin bir pargast oldugunu diisiiniiyor

musunuz?
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12- Devam etmenin ya da nadiren de olsa katilim gdstermenin statii sagladigmi
diisiindiigliniiz bir mekan var m?

13- Size gore kaliteli olsa da bir mekanm fiyat politikasinin diisiik olmasi, ya da
devam edenlerin sosyoekonomik seviyesinin diisiik olmasi sizin igin belirleyici bir

unsur mu?

Katilimcilari miimkiin oldugunca farkli sdylem gruplari icerisinden segilerek,
elde edilen verilerin detayli olarak incelenmesi ile gergeklestirilen aragtirma igerisinde,

secilen veriler analize 151k tutabilmesi amaci ile orijinalinden alintilanmaistir.

3.3. COZUMLEME SONUCLARI

3.3.1. Kent Ve Kentli Olmak Kavramlan Sizin Icin Ne ifade Ediyor, Iyi
Bir Kentli Nasil Olmahdir?

Ik sorunun yoneltildigi 10 katilmci, kent ve kentli olmak kavramlarmna
cogunlukla ayn1 cevabi vererek kenti sosyal imkanlara ulagim ve yasam alani olarak
tanimlarken, biiyiikliik, karmasa, ekonomi ve Kkiiltiirel yasam alan1 olarak da
tanimlayan katilimcilar bulunmaktadir. Katilimcilar i¢in kentli ve iyi bir kentli
kavramlari, kent kavrami dogrultusunda tanimlanarak kente atfettikleri deger ile kentte
yasayan bireylerin uyum saglama ve ayak uydurabilme gerekliliklerini 6n plana
cikartmistir.  Katilimcilarin ~ verdikleri  cevaplar  bir  biitlinliik  igerisinde
degerlendirildiginde, farkl kiiltiir, kimlik ve ideolojilere sahip olmalar1 ortak bir
kiiltiirel degerler sisteminde bulusabildiklerini gostererek, kent igerisinde ortak

degerler paylastiklarini ifade etmektedir.

Kentin ideoloji, kiiltlir ve kimlik sahibi olmasi, igerisinde yasayan bireylerin
de kentin bu 6zelliklerini benimseyerek sosyal yasamlarini bicimlendirmelerini gerekli
kilmaktadir. Toplum olabilmenin bir biitiinliik icermesi, kent icerisindeki gruplarin,
bireylerin kiiltlirel ve kimliksel olarak kent ile ortak bir paylasimda bulunmalarini

gerektirmektedir.

89



Kentin bireylere sunmus oldugu imkéanlar iizerinden algilanan kent, modern
donemin en biiyilk sorunlarindan olan bireyin yalnizlagmasi ve yabancilagmasi
sorunun kent imkanlarindan faydalanarak kentli olabilmek ile asilabilecegi sonucu
cikan goriismelerde, katilimeilardan 4’{ kentte kendilerini yalniz hissettiklerini, sosyal
baglarmin zayif oldugunu belirtmistir. Buna ragmen 2 katiimci kentten
vazgecemeyecegini belirterek, kentin bir aligkanlik silsilesi oldugunu belirtmistir.
Kentin ortaya koydugu diizen ve aligkanliklar sisteminin bireyler tarafindan biiyiik

oranda 6ziimsenmis oldugu gézlemlenmistir.

Kentin biiyiikliik olarak tanimlanmasi, kapital iiretim sisteminin bireylerde
calisma zorunlulugu olarak anlamlandirildigini bu sebeple bu sisteme dahil olabilmek
amaciyla kentte kirsal alandan daha fazla is imkanmin bulundugu sonucunu ortaya
koymaktadir. Katilimcilarin kenti sosyal imkéanlara ulasim ve ekonomi ile

iligkilendirdigi cevaplari su sekildedir.
Alint 1;
Katilimci6:

“Kent bir¢ok seye hizli ulasim. Vazgegcemediklerimiz bir yanda da vazge¢mek
istediklerimiz. Iyi bir kentli kentin tiim imkdnlarindan yararlanabilmeli,
yararlanamadiklarinda disar: ¢ikabilmeli, kent ile arasindaki bagt iyi tutarsa her sey

elinin altinda.”
Alint1 2;
Katilimer 9:

“Kent kesinlikle hayat pahaliligi. Kentli olmak direkt parasal agidan pahalilik.
Iyi bir kentli arastirdiklarimiz, okuduklarimiz gibi daha anlayish daha saygili olmall.
Bir de yasadigi alanda sosyal ihtiya¢larini giderebilecek imkdnlart bulunan

kisilerdir.”

Kiiresellesme ile beraber bireylerin diinya iizerindeki her hangi bir konuda bilgi
alabilme siireleri en aza inmistir. Konum itibari ile kendisine ¢ok uzak olan iilkeler ve
toplumlar hakkinda kisa siirelerde bilgi alabilen ve edindikleri bilgileri yorumlayarak

giindelik hayatlarinda sosyallesme siireglerine dahil eden bireyler i¢in, teknolojik
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aygitlarin, bireyin sosyallesme siirecinde etkili oldugu ortaya ¢ikan sonuglardan bir
tanesidir. Teknolojik imkanlar, bireyin giindelik yasantisini veya sosyal imkanlarmi,
diger kentlerden ve toplumsal yapilardan ¢ok hizli bir sekilde bilgi alarak ve kendi
sosyal yasantisinda bu bilgiyi yorumlayarak degerlendirme ve doniistiirmesini
saglamaktadir. Birey kendi yasantisina yakin buldugu veya yasamak istedigi hayatin
belirli 6zelliklerini, kentin ve kent igerisindeki toplum ile harmanlayarak farkli
diisiinceler olusturabilmekte ve bunlar1 gerceklestirdigi eylemler ile sosyal hayata

sunabilmektedir.

Kentin kiiltiirel bir yapilanma icermesi, kent igerisinde yasayan her bireyin ve
her grubun, ge¢mis 6gretilerinden gelen belirli davranis pratiklerine sahip olmalarini
ve aym1 zamanda kentin kiiltiirel olusumunun ortaya c¢ikardigi yeni Ogretilerin
benimsenerek  giindelik yasamda etkilesime sokuldugunun bir ifadesini
olusturmaktadir. Kent igerisinde farkl kiiltiirel zeminlere sahip olan bireylerin, ¢ok
kiiltlirlii bir ortamda bir arada yasayabilmeleri olarak goriilen kentli olma durumu,
kentin farkl kiiltiirel kodlar1 ortak bir paydada bulusturabildigi kendine ait bir kiiltiiri
oldugunu ve kentte yasayanlarm da bu kiiltiirii benimseyerek aktarimda bulunduklari
goriilmektedir. Kentin kiiltiirel yasam alan1 olarak ifade edilmesi, bireyin kent
kiiltliriinii 6ziimseyerek ve kente ¢esitli sebeplerle (is, okul, aile vs) dahil olacak kisi
veya gruplarm, kentin Kkiiltiiriinlin hitap ettigi Ozelliklerde bireyler ile kiiltiir
aktariminin devam edecegi sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Bu sayede kent, bireyler

tarafindan siirekli tiiketilerek giindelik yasamin her evresinde yeniden iiretilecektir.

3.3.2.  Kendinizi Kentli Olarak Tanimhyor Musunuz? Neden?

Katilimcilardan 4’ii kentte dogup biiyiidiiklerini bu yiizden kentli olduklarmi
diisiindiiklerini belirtirken, bu katilimcilardan 1°1 kentin kiiltiirel yagantisini tam olarak
oziimsemedigini diisiindiiglinden kendisini kentli hissetmedigini, bir digeri de kentli
bireylerin kente verdikleri somut ve soyut zararlar agisindan kentli olmadigini
belirtmektedir. Bunlarin yani sira katilimcilardan 1°1 kendisini her kent i¢in kentli
olarak gormedigini, bir diger katilimer ise kentin ve dolayist ile kentlinin de bir

vizyona sahip olmas1 gerektigi fakat kendisinin geleneksel iiretim iligkilerine daha
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yatkin oldugunu belirterek kendisini iyi bir kentli olarak tanimlamadigini ifade

etmektedir.
Alinti 3;
Katilimer 8:

“Kent tanimini yaparken belirttigim kentin yerel kiiltiiriintin, kisiler tarafindan
oziimsenmesi ve buna uygun davranilmasi bakimindan kentli degilim, bir Izmit ¢cocugu
oldugumu diisiinmiiyorum. Insan ahlaki olarak baktigimda kentsiz degilim, sadece bu
kenti sevdigim, burada dogup burada yasayip ve muhtemelen burada olecegimi

diistindiigiim igin kendimi kentli hissediyorum.”
Alinti 4;
Katilimct 5

“Kentte yasadigim i¢in kendimi kentli olarak tanmimlasam da, ben biraz daha eski

’

kafaliyim, tarimcyyim bu yiizden iyi bir kentli olarak tanimlamam.’

Kentli olmanin kiiltiirel bir olgu olmasi, katilimcilarin kiilttirel 6zellikleri ile kent
kiiltliriiniin 6zelliklerinin her bireyde ayni etkiyi yaratamadigini gdstermektedir.
Bireyin aile ve akrabalik iliskilerinin yasantisina yon verdigi gercegi, dogacagi kentin
kiiltiirii ile kendi aile kiiltiiriiniin kars1 karsiya gelmesine sebep olabilmektedir. Kenti
benimsememis, icerisinde zorunluluktan bulunan bir grubun yeni dogacak ferdi de bu
sebeple kenti hangi amagclar1 dogrultusunda kullanacagini bilemeyerek, kendisini
kentten soyutlayabilme giicline sahip olacaktir. Birey bunu gerceklestirdigi zaman
toplumun onu kendisinden dislamasi daha kolay olacagindan, kendi yakin ¢evresini
kendisi gibi hissedenler etrafinda kuracaktir. Geleneksel kiiltiirel baglar1 ¢ok giiglii
olan toplumlarda kiiltiiriin 6rf ve adetlerine karsi gelinememe durumu, kiiltiiriin
kiiresel bir yasantiya doniismesi ile beraber davranis pratiklerinin esneklesmesine
olanak tanimistir. Bu baglamda bireyler kendi yasantilarini yansitan yasam alanlari
tercihinde bulunarak kendilerini o kent igerisinde bir kentli olarak

tanimlayabilmektedir.
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Alnt 5;
Katilimer 1

“Kentte biiyiidiigiim icin kendimi koylii olarak tanimlayamam ama kentli olarak
da tamimlamak istemiyorum. Ciinkii kentli olmayr sevmiyorum. Kalabalik, sikig tepis,
stirekli vergi veriyoruz. Bir de bu noktada hangi kent oldugu da onemli. Antalyali,
Tzmirli, Muglali olarak kendimi kentli olarak tamimlamak isterim. Ciinkii kent kendi
icinde farkliliklar gosteriyor. O yiizden ici garip garip insanlarla dolu Izmitli olarak
kendimi tamimlamak istemem ama genel anlamda evet kendimi kentli olarak

tammlayabilirim.”

Bireyin kent ve kentli olma algisi, benimsedigi ve benimsemedigi argiimanlar
iizerinden tanimlanarak, kent igerisindeki, toplumsal ve sosyal farkliliklarm, kentin
ortak bir Ogesinde birlestirilmesi ile farkli kisi veya gruplarin ortak bir payda
cercevesinde bulusmasi sayesinde sosyal yasamin devaminin saglandigi
goriilmektedir. Kentin kendisine ait kiiltiirel yagantisinin bulunmasmin yaninda kent
icerisinde farkl kiiltiirel 6zelliklere sahip gruplarin bulunmasi, bireyin kent yasamini
etkileyebilmektedir. Yasamm siirdiirdiigli alanda bir zorluk, baski veya kendi goriisii
disinda bir diisiince sistemi ile ¢evrelenmek istemeyen bireyler bu dogrultuda kent
icerisinde kendi mikro gruplanmalarini olusturarak yasamlarini siirdiirmektedir.
Kentin kiiltiirel Ozellikler icermesi ve yasam big¢imlerinin neredeyse her giin
degisiklige ugramasi kent igerisindeki bireylerin yenilik ve degisimden c¢ok
hoslanmadiklarin1 da ortaya koymaktadir. Kendi fikirlerine, yasam tarzina ve
gerceklestirdigi titkketime yakin buldugu topluluklarin bulundugu kentler i¢in kendisini
rahatlikla kentli olarak ifade edebilecegini belirten katilimci, sosyal yagamin belirli
kosullarinin bu imkani tanimamasi sebebi ile aslinda kentteki herkesin herkese maruz
kaldigin1 ve gérmezden gelinerek yasandigi gerceginin de ortaya c¢ikmasina katki

saglamustir.
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3.3.3. Sizce Bir Kentin Dokusunu Neler Olusturur, icinde Bulundugunuz
Kente Ait Bir Kimlik Oldugunu Diisiiniiyor Musunuz? Bu Kimligi

Paylasiyor Musunuz?

Kentin kiiltiirel dokusunu olusturan etmenlerin kentte yasayan bireyler oldugunu
belirten 6 katilimci i¢in diger etmenler de kentin mimari yapist ve cografi konumudur.
1 katilimcr i¢in kentin tiim imkan ve olanaklar1 olarak belirtilen kentin dokusu bir

baska katilimci i¢in kiiltiir, din, politika ve eglence anlayisini icermektedir.
Alinti 6;
Katilimer 9:

“Benim igin din belirleyici bir 6ge degil, kiiltiir, din, politika, eglence anlayisi.
Bunlarin hepsi bir araya gelince Konya ve Izmir’deki mekdnlarla buradaki mekdnlar
kendisini belli ediyor. Muhafazakar, sanayi ve kozmopolit bir kimlik var burada. On

plana dini kimligini ¢ikartiyor, ben paylasmiyorum zaten zorunluluktan buradayim.”

Kiiltiirel yapilanmadan anlasilan belirli bir insan toplulugunun bir arada
yasamak i¢in olusturdugu veya olusturulmus ve benimsenmis olan davranis pratikleri
etrafinda gerceklesen ve sekillenen sosyal yasamdir. Kentin kiiltiirel yapilanmasi,
kenti paylasan bireylerin, kentlilerin ortak bir kiiltiir etrafinda birleserek, o kiiltiirden
ortak davraniglar sergileyerek olusturmus oldugu biitiinliik igerisinde bu biitlinliigiin
korunmasi ve aktariminin saglanmasidir. Farkli kiiltiirel 6gretilere sahip olan
katilimecilar bu konuda kentte yasayanlarin kiiltiirel dokunun o6nemli bir 6gesi
oldugunu belirtmislerdir. Bir bireyi olusturan, bireyin benimsedigi kiiltiirti, kimligi,
dini ve siyasi inanci tarihsel bir siireci icermektedir. Bu baglamda toplumlarm da bu
tarihsel siire¢ icerisinde farkli ogeler ile biitlinlestikleri, kendilerini bir arada tutan

ogelerin degistigi bilinmektedir.

Kentin dokusunu insanlar olusturur sdylemi, o kisilerin aile ve akrabalik baglari,
geleneksel kiiltiirel davraniglari, inancglari, korkulari, mutluluklari, ortakliklar,
diistince yapilar1 olarak birbirlerine benzediklerini bu sayede bir genelleme unsuru
olduklarmi ifade etmektedir. Kentin cografi konumunun kiiltiirel anlamda belirleyici
olmasi, kentin cografi oOzelliklerinin etrafinda sekillenen toplumsal yapinin
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bulunacagini belirtmektedir. Kentin dogal giizelliklerinin olmasi, kent halkinin daha

cok doga seven ve onu koruyan bireyler olmas1 beklenmektedir.

Katilimcilardan 7° si kenti ¢ok kimlikli olarak tanimlayarak bu kimliklerden
bazilarini paylastiklarini, 1 tanesi kentin kimligi olmadigini, 1 tanesi kentin tarihi bir
kimlige sahip oldugunu fakat kaybetmek iizere oldugunu, 1 tanesi de dini kimlige
sahip oldugunu belirtmektedir. Kent i¢in ¢ok kimlikli tanimlamasinda bulunanlar,
kentin dini, ticari, 6grenci, kozmopolit kimlikleri tasidigini belirtmistir. Her katilimci
kendi kiiltiirel bigimlenisine ve segmis oldugunu yasam tarzina veya siireli zorunluluk
olarak goriilebilecek yasantilara gore belirli kimligi paylagsmaktadir. Bu durum

kimligin modern yasamda birey tarafindan secilerek sergilendigini dogrulamaktadir.

Kentin dini bir kimlige sahip oldugunu ifade eden 2 katilimcidan 1 tanesi bu
kimligi paylasmakta 1 tanesi paylasmamaktadir. Buradan yola ¢ikarak kimligin kent
icerisinde kendisini ifadesinin karsisindakini otekilestirmesi ile gerceklestigi somut
olarak goriilmektedir. Dini kimligi paylasmadigini belirten katilime1, kent igerisinde o
kimligi benimseyenlerin, kentin yasamina uyum saglayamadiklarini diistinmektedir.
Katilimcei i¢in bu durum dini kimligi paylasan bireylerin sosyal yasamdan geri kalarak
yeni nesilleri de bir onceki toplumsal 6gretilere gore yetistirecekleri icin siirekli
yasanacak bir catisma olarak belirmektedir. Dini kimligi paylastigmi ifade eden
katilimer ise kente baska bir kimlik atfetmemistir. Bu durum inanglarin toplumsal
yasama ve sosyal dlizene karsi1 sergiledigi tutumu belirtmektedir. Dini inanglarin da en
az kiiltiir kadar zorlayic1 ve baskici olusu, kendilerini benimsetebildikleri toplumlarin

da hayata bu noktadan bakmalarini gerekli kilmaktadir.

Kiiltiirel dokuyu olusturan dgeler arasinda sayilan eglence anlayisi, toplumsal
bicimlenis hakkinda ipuglar1 vermektedir. Kent icerisinde hizmet veren mekanlarin
ortak oOzellikleri incelendiginde ¢ogu mekanlarin alkolsiiz oldugu goriilmektedir.
Cografi konumun o6zelligi kullanilarak sahil g¢evresinde hizmet veren balike1
restoranlarinin  alkollii olmasi ise kentte alkol kiiltliriiniin de bulundugunu
gostermektedir. Bu kimligin sergilenmesi dini inanisin ideolojik bir yasami ifade
ettigini, din tarafindan yasaklanan davranislarin, bu kimligin kirilmaya ugramamasi
icin dile getirilmedigi goriilmektedir. Ayn1 zamanda dini kimligin siyasi bir ideoloji

ile de oOrtiistligli bilinen kentte, genel olarak dini kimlikten bahsedilmis fakat siyasi
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kimlikten bahsedilmemistir. Siyasi diislincenin din etrafinda gelismesi, bu diisiinceyi

bireyler tarafindan olumlamakta, sosyal yasantida mesru kilmaktadir.
Alintr 7;
Katilimct 4:

“Burada ¢ok farkl insanlar tanmidim. Tamdigim kimse Kocaelili degil, hepsi
baska yerlerden buraya gelmisler. Burasi karma bir kimlige sahip. Burasi digaridan
gelen insanlarin olusturdugu bir topluluk, bu agidan evet bu kimligi paylastigim

’

soylenebilir.’

Kentin gerek is gerek egitim gerekse ailevi sebepler ile go¢ alan bir yapida
olmas1 toplumsal yasamin c¢oklu kimlikler ile stirdiiriildiigiinii gostermektedir. Bu
farkli kimliklerin bir arada yasayabilmesi i¢in kentin her farkli topluluga hitap ederek
on plana ¢ikarttig1 kimliklerin kimileri i¢in egitim kimileri i¢in meslek kimileri i¢inse
direkt ekonomik yasanti ile ilgili oldugu goriilmektedir. Kimligin esnek ve gecirgen

bir yapiya sahip olmasi bu beraberligi gerceklestirebilmesini saglamaktadir.

3.3.4. Kentin Icerisinde Siirekli Olarak Devam Ettiginiz Mekanlar
Mevcut Mu? Sizce Bu Mekéanlarla Kent Arasinda Bir Iliski Var
Mi?

Kentte siirekli devam ettigi mekanlarin oldugunu belirten 9 katilimcidan 7si
mekanlarin kent ile iliskisi bulundugunu belirtmistir. Katilimcilara gore bu iligkiler
kentin dogasi ve ulasim imkani, toplumun kendisine hizmet edilmesini sevmesi,
kiiltiirel iligkiler, toplumsal yapida AVM kiiltiiriiniin bulunmasi ve kentin resmiyet ve
samimiyet kaybi igermesidir. 1 katilimec1 kent igerisinde yaklagik 10 yildir siirekli

devam ettigi bir mekanin bulunmadigini su sekilde agiklamistir:
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Alint 8;
Katilimer 7

“Yaklasik olarak 10 senedir devam ettiSim mekanlar yok. Bence Izmit ya da
Kocaeli ¢ok fazla tiiketen bir toplum. Gerek ismi gerek yeri, boyle bir seye alisirsin
gidersin gidersin bikarsin, hani ¢ocukken siirekli bir yemegi yedirirler biiyiiyiince hig

sevmezsin, bence Kocaeli béyle bir memleket.”

Mekan kullaninminin tiiketim ile olan iligkisini de ortaya koyan katilimci, bu
baglamda mekan tiiketimlerinin de 6nemini belirtmistir. Siirekli bilingsizce yapilan bir
davranis olarak mekan kullanimi, siire¢ icerisinde kullanimi farkli hedeflere
yoneltebilme 6zelligine sahiptir. Nedeni tam olarak bilinmeden 6rnegin kent ile iliskisi
kurulamadan veya kullanim sebebi net olarak aciklanamayan mekan kullanim
davranislari, bir siire sonra var olan mekandan daha popiiler bir mekanin agilmasi ile
yon degistirebilir. Kent i¢erisinde popiiler imaja sahip mekanlarm kentliler tarafindan
tiiketilmeleri i¢in kentlilerin bu mekanlar ile kent arasinda bir bag yakalamig olmasini
gerektirmemektedir. Birey somut olarak yasantisii sinirlart belirli olan bir kent
icerisinde silirdiirse de sinirlar1 olmayan sosyal medyada da mekan tiiketimlerini

stirekli yeniden tiretmektedir.

Mekan ile kent arasinda bir iliski bulunmadigmi belirten katilimci, mekanin

sunmus oldugu tiiketim tirtinleri tizerinden diisiincelerini su sekilde belirtmistir.
Alint1 9;
Katilimct 4.

“Aralarinda bir iliski yok, kenti ifade etmiyorlar. Bir mekanin kahvesi meshur,
Guetemala’nin Kenya'nin kahvesini buraya tasimislar. 50 tane tantunici, 30 tane
donerci var burada, bu kentin kahvesi tantunisi, doneri meshur degil ki. Yoresel

yvemeklerinin servis edildigi yerler yok.”

Kentlerin genel baglamda birbirlerine benzedikleri, kiiresel ¢apta olusturulmus
kent yapisinin, her kentin toplumsal yapisinin benimseyebilecegi Olciide ortak bir
kiiltlir ~yansitmaya ¢aligtiklar1  goriilmektedir. Kullanilan mekanlarin  veya

mekanlardaki tiikketim irilinlerinin kiiresel ¢apta bir imaja sahip olmalari, kentte
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yagayan bireylerin de direkt olarak bu imaji elde edebilmeleri igin ¢esitli mekanlar

kullandiklar1 sonucuna ulasilmistir.

Kahvehanenin kiiltiirel bir yasanti icermesi, bu yasantinin i¢inde olmanin
kendisine keyif verdigini belirten bir katilime1 mekanin kent ile iliskisini su sekilde

belirtmigtir.
Alint1 10;
Katilimer 8:

“Mahalledeki kahve. Evime yakin, disart ¢ikma istegimi karsiliyor. Kahvenin
ortami ve muhabbeti daha farkl ¢iinkii siirekli erkekler var. Bana gére daha keyif

verici. Her yastan her kesimden insanlarla bir arada olabiliyorsun.”

Ataerkil bir yapiya sahip olan toplumlarda bu gelenekten gelen veya bu
gelenegin siirmesine yardimci olan eylemlerin, bireyler iizerinde etkisi bulunmaktadir.
Kabullendigi, benimsedigi 6gretileri ile sosyal yasamini devam ettiren bireyin, ataerkil
Ogretilerini  sergileyebilecegi, uygulayabilecegi  mekanlardan  bir  tanesi
kahvehanelerdir. Erkeklik imgesinin yansitildigi, cinsiyetin somutlastirilarak kaliba
sokuldugu ve sosyal roliin gidisatinin belirlenmesine de yardimei olan bu mekanlar
kent ile aralarinda kiiltiirel bir bag kurarak bunu kendi miidavimlerine aktarmay1i
stirdiirmektedir. Ekonomik anlamda da kentteki diger mekanlardan daha kullanigh
goriilmeleri, genel olarak hepsinde sadece icecek servisi bulunmasi geleneksel aile
yasantisindaki yemek evde yenir, tim aile fertleri yemek sofrasinda bulunmalidir
sOylemlerini de destekleyici niteliktedir. Kentin sosyoekonomik baglaminda kent ile
en biiytik iligkiyi tastyan mekanlardan bir tanesi olan kahvehane ayn1 zamanda bireyin
hemcinsleri ile spordan, siyasete, ililke giindeminden, ekonomiye her konunun
tartigilabilecek ortamini sunarak, sosyallesme bi¢iminin de belirlenmesine yardimci

olmaktadir.

Kent icerisinde kullandig1 diger mekanlarin da ekonomi agisindan kent ile bir
iliskisinin bulundugunu belirten katilimeci, en azindan kendi c¢evresinde ekonomik
seviyelerinin yetebilecegi mekanlarin kullanildigin1 belirtmektedir. Bu baglamda kent
mekanmin sosyoekonomik olarak bir deger tasidigi, mekanin ziyaretcisine bir statii

sagladig1 goriilmektedir. Kentte bulunan mekanlarin fiyat politikalar1 ve kullanim
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sikliklar1 baz alinarak kentteki toplumsal gruplarin ekonomik seviyeleri hakkinda
tahminlerde bulunulabilmektedir. Kentin biitiinliik igeren yapisi ayni zamanda ayrisma
ve taraflilik igermektedir, bu sebeple kent igerisindeki mekanlarin bu farklilagtirmaya

imkan tanidiklar1 goriilmektedir.

Kent igerisinde siirekli kullanilan mekanlardan olan AVM’ lerin 1 katilimct i¢in
kendi istegi ile 1 katilimer i¢in arkadas gruplarinin zorunlulugu ile kullanildig:
goriilmektedir. Bos zaman degerlendirmek veya cesitli ihtiyaclarimi karsilamak igin
AVM yi kullandigin1 belirten katilimci, aradigi her seyi tek bir cati altinda
bulabildigini belirtmektedir.

Modern kent yasami icerisinde, bireyin kendisine ayirabildigi 6zel zamaninin
kisithigi, kent yasaminin akis hizi ve kentin sinirlari ¢izilerek belirlenen alani i¢erisinde
mekanlarin gruplanarak konumlandirilmas: sebebi ile AVM ler kentli bireylerin
kurtaricilar1 olarak konumlandirilmistir. Igerisinde aranan her mekanin nerede
oldugunun bilinmesi, kapisindan girildiginde ziyaretgileri yonlendirebilecek dijital
ekranlarin bulunmasi, ¢ocuklu ailelerin a¢ik kamusal mekanlara nazaran daha
rahatlikla kullanabildikleri bu mekanlar, ziyaretgilerine bagka bir yasam alani
icerisinde olduklar1 hissini yasatarak, onlar i¢in kendilerini vazgecilmez konuma
yerlestirmektedir. Kent merkezinde bulunmayan iiriinlerin veya markalari bulundugu
bu mekanlarda bireyler o {iriinii veya markay1 somut olarak tiiketemeseler de, onlara

ulagabilmis olmanin verdigi haz ile soyut ihtiyaglarini karsilayabilmektedirler.

1 katihmc1 kent ile mekanlar arasindaki iliskiyi resmiyet ve samimiyet kaybi
olarak ifade etmistir. Bu baglamda kentin, katilimci i¢in resmi bir goriiniimii oldugunu
ve samimiyetsiz bir yasam alan1 sundugu goriilmektedir. Kentin kiiresel capta tek tip
algilanmasi, geleneklerinden kopmamis topluluklar i¢cin kenti zihinlerinde
dontstirebildikleri 6lgiide algilanmasina sebep olmaktadir. Bireylerin istek ve
ihtiyaclarinin kent kiiltliriiniin olumladig1 6l¢iide karsilaniyor olmasi, kenti bireyler
icin samimi bir ortamdan uzaklastirmaktadir. Kiiltliriin 6zlinde baski1 ve zorlama iceren
bir sistem olmasi, kiiltiirden bahsedilebilecek her konuda ayn1 baski1 ve zorlamalar ile

karsilagilacagini gostermektedir.

Kentteki ulagim imkanlarinin da mekan kullanimmin devamli hale

getirilmesinde 6nemli bir etkisi bulunmaktadir. Kentin her bdlgesinin, mahallesinin
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kent merkezi kadar gelismemis olmasi, buralarda ikamet eden bireylerin mekan
kullanimlar1 i¢in gegirecekleri bir ulagim siiresi oldugunu gdstermektedir. Bireyler
ihtiyaclarini giderebilmek i¢in tercih ettikleri mekanlara ulasim konusunda en kolay,
kisa ve rahat gergeklestirebilecekleri ulasim imkanlarmi kullanmak isteyeceklerdir. Bu
sebeple bulundugu semtten, kullanacagi mekana ulasim siiresi ve bigimi kendisini
tatmin etmeyen birey daha yakin ¢evresinde bir mekan tercihinde bulunacaktir. Ulasim
imkanlarmin kent mekanlarmin devamli kullanimi konusunda 6nemli bir etkisi oldugu

goriilmektedir.

3.3.5. Sosyallesmek Sizin icin Ne Anlam ifade Ediyor? Ne Sekilde

Sosyallestiginizi Diisiiniiyorsunuz?

Katilimcilar tarafindan sosyallesmenin genel olarak yeni iletisim ve iliski
aglarinin kurulmasi olarak algilandigi goriilmektedir. Bu agin agirlikli olarak yiiz yiize
gerceklesmesi gerektigini belirten katilimcilar oldugu gibi sosyal medya araciligi ile
gergeklestirilen paylasimlar sayesinde kisilerin ve kendisinin sosyallestigini belirten
katilimcilar da bulunmaktadir. Katilimcilardan 2 sinin direkt ev disinda
gergeklestirilen bir eylem olarak tanimladiklar1 sosyallesme diger 8 katilimcmin yeni
insanlar ve mekanlar tanimak ile 6zdeslestirmeleri tim katilimcilarin ortak olarak ev

disinda gerceklestirilen eylemler oldugunu dogrulamaktadir.

Sosyallesme bireyin, toplumun bir ferdi olabilme siirecidir. I¢inde bulundugu
toplumun gelenek, gorenekleri, aidiyetleri bireyin sosyallesme tutumunu etkiledigi
gibi, bireyin i¢inde bulundugu kentin kiiltiirii de temel etkileyiciler arasindadir.
Bireyin sosyallesme tercihleri, bigimleri dogrudan yasam tarzinin disa vurumunu
yansitarak, toplumsal olarak konumunun belirtilmesinde ve bunun siirdiiriilmesinde
rol oynamaktadir. Neredeyse her giin gelisen teknolojik gelismeler, bireylerin
bilgilenme siireglerini ve yasayis bicimlerini de etkilemektedir. Toplumsal yapinin bir
anda kokten degisemeyecegi, igerisindeki catlaklarin cesitli sekillerde doldurularak,

kismi olarak doniisebilecegi goriilmektedir.
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Alint 11;
Katilimc18:

“Insanlarin sosyallesmesinde, sosyal medya faktorii de cok etkili. Kendini ait
olmadigin bir kiiltiirde gostermek gibi. Insanlarin sosyal medya hesaplarina baktigin
zaman, gerek ekonomik gerekse kiiltiirel durumundan 6tiirii bir mekanda sadece 1 saat
vakit gegirebilecek insan siirekli orada vakit gegiriyormus gibi paylasimlarda
bulunuyor, sanki mekdnin miidavimi. Kendisini takip edenlere, kendisini olmadigi
biriymis gibi yansitryor. O insanla sokakta yiiz yiize geldiginde ne kadar sahte

oldugunu, yapay oldugunu anliyyorsun.”

Toplumsal yapinin, kitle iletisim araglarmin kullaniminin yayginlagmasi,
saglamis oldugu yenilikler, bireyin sadece kenti ile ilgili degil diinya genelinde bir
bilgiye sahip olabilmesi sonucu farkl diisiince yapilarini igeren kisi veya gruplara ev
sahipligi yaptig1 gézlemlenmektedir. Bu durum modern dénemin getirisi olan internet
ortaminda kisilerin kendilerine yapay bir evren yaratarak somut toplum igerisinde
gerceklestiremediklerini gergeklestirebilmelerini saglamistir. Bireylerin toplumun bir
parcasi olabilme yoniinde gerceklestirdigi davraniglar sosyal medya araciligi ile
degismis, yapay ve Kkiiltiirel ortamdan daha kurmaca olan sanal mekanlarda
ger¢eklesmeye baslamistir. Bu baglamda sosyal medyanin ikircikli bir yiizii oldugunu,
bireylerin sart ve kosullarma gore kendilerine segebilecekleri bir yiiz bulabildikleri
goriilebilmektedir. Modernlik olarak ifade edilerek topluma sunulan davranislar,
sosyallesme iizerinde olumsuz etkiler yaratmaktadir, bireyler somut yasamda soyut

kisiler ile karsilastiklarini diisiinerek sosyallesme bigimleri zedelenmektedir.

Toplumla bir biitiin olabilme diisiincesi ile bireylerin sosyallesmek icin segecegi
mekanlar, kendilerinden izler bulacagi mekanlar olacaktir. Birey ilgi, alaka, zevk ve
begenileri dogrultusunda tercih edecegi mekanlarda ortak bir keyifte bulunabilmeyi
isteyecek, kendi diisiinceleri etrafinda kurgulanan mekanlarda vakit gegirmeyi
sececektir. Sosyallesmenin iletisim olarak tanimlanmasi, bireyin toplumdaki kisi ve
gruplar, mekan ve hatta kent ile iletisimini kapsamaktadir. Fakat modern kent
yasaminin akis hizi ve diinyanin diger kentlerindeki gelismeler, popiilerlik ve belli

basl tiikketimlerin bireye kazandirdiklar1 sebebi ile yiiz yiize iletisimin de giderek kitle
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iletisim araglar ile gerceklestirilen bir iletisim agina girdigi gézlemlenen toplumlarda

sosyal medyanin giindemi, bireyin kent yasantisinin bigimini olusturmaktadir.

Hepimizin zaman zaman biiyiiklerinden duydugu, toplumun bozuldugu
yoniindeki ifade, sosyallesme her ne kadar yeni insanlarla tanigsmak olarak belirtilse
de, kentteki gilivensizlik sebebi ile bireylerin iletisime a¢ik olmamalari, yeni kisi ve
gruplardan kendilerine gelebilecek zararlarin olabilecegini diisiindiikler1 de
gozlemlenen diger konulardandir. Bu sonug higbir katilime1 agik olarak belirtmese de
sosyallesme bicimlerini ifade ederlerken kurduklar1 ciimlelerden ¢ikarilmistir.
Katilimcilar bireysel olarak yeni iletisimlerde bulunmak yerine grup aktiviteleri
arasinda yeni iletisim aglar1 kurularak yeni kisiler taninabilecegini belirtmislerdir.
Stirekli devam ettikleri mekanlarin sosyallesmelerine olan etkileri konusunda, mekani
kullanan diger ziyaretcilere karsi géz asinaligi olduklarmi, gelen kisilerin neden
geldiklerini veya gelmis olabileceklerini bildiklerini belirterek, daha once
deneyimlememis  olduklar1  mekanlar  konusunda  igerisindeki  kisileri

tanimadiklarindan ¢ekimser kaldiklar1 gézlemlenmistir.

Sosyal medyanin etkisi ile daha da yayginlasan ve kaliplasan tiiketim
anlayiginin, bireylerin sosyallesme bi¢imini etkilemis oldugu gézlemlenen bir diger
sonugtur. Popiiler kiiltliriin yayilmasmin imkanini sunan kitle iletisim araclari ile
bireyler moda olan, ¢ogunluk tarafindan kabul géren mekanlara, gerek mekan ismi
gerekse mekanin sundugu tiiketim triinleri igin yonelerek, bu mekanlar1 kendilerine

stirekli devam ettikleri yerler haline getirmiglerdir.

3.3.6. Devam Ettiginiz Mekanlarin Sosyallesmeniz Uzerinde Bir Etkisi
Var Mi1? Varsa Nedir?

Kullanilan mekanlarin sosyallesme bi¢iminin iizerindeki etkisi baglaminda, 7
katilime1 kent icerisindeki mekanlarin sosyallesmeleri iizerinde direkt etkisi oldugunu
belirtirken, 1 katilimei biiylik oranda olmasa da etkisi oldugunu, 1 katilimci 6zellikle
bu kent igerisinde boyle bir mekan olmadigini, 1 katilimc1 da kentteki bir mekani ayr1

tuttugunu diger mekanlarin sosyallesmesi lizerinde etkisi olmadigini belirtmistir.
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Sosyallesmenin iletisim kurmak ve kurulan iletisim baglarmi giiglendirmek
olarak tanimlamasini yapan katilimcilar i¢in, mekanm bu iletisimin baslatildigi,
stirdiiriildiigii ve giliclendirildigi yer olmasi mekanimn tasidigi dnemi gostermektedir.

Katilimcilardan bir tanesi bu durumu soyle ifade etmistir.
Alintr 12;
Katilimct 4.

“Var tabi ki. Ben ¢ok yakin bir arkadasimla siirekli gittigim bir mekdanda
tanistim, aynmi zamanda onunda siirekli geldigi yerdi. Kendisi su an en samimi

dostlarimdan bir tanesi.”

Bireyin, cevresini genisletebilmek, yeni kisiler ile tanisip, yeni fikirler
dogrultusunda kendisini gelistirebilecegi, zevklerini ve begenilerini gelistirerek
bunlar1 yorumlayabilmelerine imkan veren mekanlar, katilimcilar tarafindan
cogunlukla bu agidan kullanilmaktadir. Bunun yani sira sadece sosyallesmek amaci ile
degil, bireyin is hayat1 dogrultusunda, portfoyiinii genisletebilmek, kendisini mekan
ziyaretgilerine tanitarak, hem sosyallesmek hem de bireyin ¢ikarlar1 dogrultusunda da

mekan kullaniminimn gergeklestigi goriilmektedir.
Alint 13;
Katilimc1 2:

“Var tabi. Daha ¢ok arkadashik kurmak bir yana, ticari alanda daha ¢ok
gelistiriyorum cevremi. Is iliskisi dogrultusunda cevremin genislemesi, daha rahat

calisabilmemi sagliyor. Kendimi daha rahat tanitip ifade edebiliyorum.”

Stirekli devam edilen mekanlarm, her birey igin tasidigi onem farkliliklar
gostermektedir. Kimisi arkadaslik kurabilmek, kimisi g¢evresini genisletebilmek
kimisinin ise ticari baglamda kendisine getiri saglayabilecegini diisiinmesi gibi, her
bireyin mekani1 siirekli kullanmasmin ¢ikar iliskisi dogrultusunda gergeklestigi

goriilmektedir.

Kent igerisinde bireyin siirekli devam ettigi bir mekan, sadece kent ile iliskili
degil ayn1 zamanda bireyin kendisi ile de bir iliski bag1 tasimaktadir. Ozellikle bu

kentte boyle bir mekanin bulunmadigini belirten katilimei, farkl bir kentten buraya
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geldiklerini, egitim hayati1 yine farkli bir kentte geg¢irdigini belirtmistir. Farkli
kiiltiirlere ve sosyal pratiklere maruz kalinmasi, bireyin bulundugu kent ile iligkisini
ya saglamlastirmakta ya da yipratmaktadir. Aidiyet bagi kurulan kiiltiirler ile bu bagi
tagimayan kiiltlirlerle karsilasilmasi bireyin sosyal pratiklerini ve kentin sosyal
yagamima bakigint kokten degistirme etkisine sahiptir. Bireyin bu bagi
yakalayamamas1 veya kuramamasi kent igerisinde kendisini 6zgiir, rahat, huzurlu veya

mutlu hissedebilecegi alanlar yaratamamasina sebep olmaktadir.

Sosyallesmenin hem sanal hem ger¢ek diinyada gerceklestirilebiliyor olmasi da
bireylere iki tarafli bir yasam tarzi yansitma imkani vererek sosyal yasama her iki
mekanda katilma imkani1 saglamaktadir. Bireyin yagam tarzinin ifade edilis sekli ile
hayat bulan sosyallesme bi¢iminde kent mekanlarmin iliskisi, tamamen bireyin
fikirlerine 151k tutmasi ve onlarm bir grup aidiyeti igerisinde bulunmalarini saglayarak

kendilerini giivende hissetmelerine baghdir.

3.3.7. Bir Mekana Gideceginiz Ya Da Devam Ettiklerinizde Bir Kriter

Artyor Musunuz? Sizin I¢in Bir Mekan Nasil Olmahdir?

Katilimcilarin  devam ettikleri mekanlarda aradiklar1 kriterler fizyolojik
ihtiyaglarim1  karsilamaya yonelik oldugu kadar psikolojik ihtiyaglarnin da
karsilanabilmesi konusunda ¢esitlilik gostermektedir. Bu kriterler bireylerin
ihtiyaclarinin karsilanmasinda etkili oldugu gibi, bireyin yasaminda stirekli aradig1 bir
takim ozellikleri de ifade eder konumdadir. Mekanin iiriinlerinin lezzeti ve kalitesi, ev
disinda yemek yemek i¢in kullanilan mekanin, temelde bireyin hayalindeki tat ile

uyusmasi daha sonrasinda mekan i¢i rahatlik olarak 6n plana ¢ikmaistir.

Modern bir kurmaca yasam bi¢imi ile diizenlenmis kent konfordan ve
dinginlikten uzak, siirekli hareket halindedir. Giindiiz hayatmin yan1 sira gece hayati
ad1 altinda genel bir konsepte de sahip olan kentte hareket hi¢c durmadan devam
etmekte, bireyler kimi zaman isteyerek kimi zaman da istemeyerek bu hareketlilige
dahil olmaktadir. Oziinde kiiltiirel bir bigimlenme icermesi —kent kiiltiirii- kent

yasaminin samimiyetsiz ve resmi yapilanmaya biiriinmesine sebep olmustur. Bu
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baglamda yapilan miilakatlar sonucunca geleneksel baglarini hala daha korumaya 6zen
gosteren katilimcilar i¢in kent yagaminin bu samimiyetten uzak resmi yapisinin

kendilerini samimi mekan arayislarina siirikledigi gozlemlenmistir.

Ziyaret edilen mekanlarin siirekli kullanilmasi ile mekan miidavimine doniisen
birey i¢in, mekan icerisinde taninmak, selamlanmak kendisini psikolojik anlamda iyi
hissetmesini saglamaktadir. Yapilan miilakatlardan genel olarak ¢ikan sonug,
katilimcilarin  lezzet, kalite, hijyen vb. baslklar altinda topladiklar1 mekan
tercihlerinde etkili olan kriterlerin, bireyin kendisini tanitma ve taninma ihtiyacini
karsilama adma kullanilmakta olmasidir. Mekanin diger ziyaretgilerinin de bu kriterler
arasinda gosterilmesi, bireyin kendisini tanitmak ve tanmmak i¢in kullandigini
destekler niteliktedir. Kisi diisiinsel olarak kendisini yakin hissettigi, kendisi ile ayn1
fikirleri paylasan bir gruba dahil olmak istediginden, mekanin ziyaret¢i potansiyeli

bireyler i¢in 6nem tasimaktadir.

Katilimcilar tarafindan belirtilen kriterlerin, bireyler icin anlamlar1 sadece
ihtiyaclarinin karsilanmasi degil, kendilerine ozgiirliik, mutluluk, rahatlik gibi
duygular1 da yasatmalar1 agisindan mekan tercihleri konusunda 6nemli olduklar1
goriinmektedir. Mekéan ziyaretgilerinin de katilimcilar i¢in, mekan tercihlerinde
onemli bir kriter olmasi, bireylerin kendileri ile ayni goriisii benimseyen, sosyal
yasamda ortak sayilabilecek davranis kaliplarii sergileyen kisi veya gruplar ile bir
arada olmak istemeleri, mekan icerisinde hem ¢evre hem de mekan ile kurulacak
aidiyet bagi acgisindan O6nemlidir. Bunun yani sira mekan tercihinde mekanin ¢ok
kalabalik olmamasinin belirtilmesi, kent yasaminin yogun ve kalabalik olmasi1 sebebi
ile kentli bireyin kendisi i¢in ayirdigi bos zaman degerlendirme etkileri sirasinda bu
yogunluktan bir nebze uzaklasmak istemesi giindelik yasaminda mekéani bu amacla
kullandigmin gostergesini olusturmaktadir. Bir katilime1 bu konuda goriisiinii su

sekilde ifade etmistir.
Alint 14;
Katilimci 6:

“Cok kalabalik olmayan mekdani tercih ediyorum. Cok insan girip ¢ikan bir
mekanda oturmayr sevmiyorum. Kalabalik olmayan mekanlarda daha rahat

ediyorum.”
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Kentin kalabalik yasam ortami, bireyleri kent yasaminda stirekli enformasyona
maruz kalmalari, cesitlilik icerisinde se¢cim yapmaya mecbur birakilmalart gibi
konularda baski altina aldigindan, bireyler bu zorunluluk disinda kendilerine rahat bir
yasam alani olusturabilmek i¢in belirli mekan kullanimlar1 gergeklestirmektedir. Ayni
zamanda kentlinin tliketecegi veya tiikketmek istedigi tiiketim {iriinlerini barindirmasi
da bireyin mekan tercihini etkileyen kriterlerden bir tanesidir. Tiiketilmesi kiiltiirel bir
simge ifade eden lriinlerin bulundugu mekéanlarda, birey hem sosyallesme ihtiyacini

karsilamakta hem de tiiketim iiriiniiniin ifade ettigi kiiltiirel alana dahil olabilmektedir.
Alntr 15;
Katilimer 1:

“Filtre kahve ve alkoliin bulunmast ilk kriterim oluyor. Bunun yaninda mekana
gelenler de onemli tabi. Boyle mekdanlar benim igin rahathk ve ozgiirliigii ifade

ediyor.”

Goriildigi gibi mekan tercihinde 6nemli olan kriterler, bireylerin zihinlerinde
tasarladiklar1 mekanlar ile biitiinlestiginde isteklerini gerceklestirebilmis olmanin
tatminkarlhigin1 ve kentin zorlayici kiiltiirel yasantisinin digina ¢ikabilme konusunda

Ozgiirligl ifade etmektedir.

3.3.8. Devam Ettiginiz Mekanlar inanclarimz Veya Politik Gériisiiniizle
Tlgili Mi?

Devam ettikleri mekanlarin inanglar1 veya politik goriisleri dogrultusunda etkisi
olmadigini belirten 6 katilimci, konuya 6zellikle benimsemis olduklar1 dini inang ve
politik goriisleri dogrultusunda bir mekan tercihinde bulunmayacaklar1 agisindan
yaklagmiglardir. Kendilerine kendi inan¢larinin disinda veya muhalif politik inanglar1
barmdiran mekén tercihlerinde bulunup bulunmayacaklar1 soruldugunda ise boyle bir

tercihte bulunmayacaklarini belirtmislerdir.

Dini inang geleneksel kiiltiirel baglarma sahip oldugu gozlemlenen topluluklarda

bu toplulugun bir arada bulunabilmesinin temelini olusturmaktadir. Bu baglarindan
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tam olarak kopmamis olan topluluklarda ise toplulugun bir arada yasayabilmesinin
temel kriterini olusturmasa da etkisini silirdiirmeye devam etmektedir. Bireyin
sosyokiiltiirel yasantisinda 6nemli bir etken olan dini inang, bireyin kendisini toplum
icinde ifade etmesinin bi¢imlerini belirlemektedir. Sosyallesme toplum ile biitiin
olabilme davranislar1 olarak degerlendirildiginde, birey en temelde aile ve yakin
cevresinden diglanmamak, topluma hakim olan goriisii benimsiyor ise bunu
davraniglarma yansitarak sosyallesme siirecini  gergeklestirmektedir. Kentin
niifusunun biiyiik oranda Islam dinini benimsemis oldugu temel almirsa, bu inanca
sahip bireylerin Miisliman bir kimlige sahip olduklarmi ve giindelik hayatta
kendilerini ilk olarak bu kimlik ile ifade ettikleri goriilmektedir. Bu baglamda kentli
birey, kendisinin toplum tarafindan soyutlanmasina imkan vermeyecek ve hatta

onlarin takdirini kazanacagi sekilde belirli davranislar sergilemektedir.
Alinti 16;
Katilimct 6:

“Alkollii mekdn olmasi tercih sebebim degil. Inancim dogrultusunda bir mekdna

gittigimde kendimi rahat hissediyorum.”

Katilimcinin  belirttigi  gibi, bireyin dini inanct dogrultusunda mekan
kullaniminda bulunmas1 hem toplum tarafindan farkli konumlandirilmamasina hem de
psikolojik olarak diger bir deyisle inanc1 dogrultusunda gii¢lii maneviyati kendisine
bir rahatlama saglamaktadir. El alem ne der diisiincesinin kaliplasmasinin kiiltiirel
yasam olarak bireyde hayat bulmasi, kendisinin toplumuna zit diisecek davraniglarda
bulunmasma engel olacaktir. Hos karsilanmayacagmi bildigi davranislar1 6rnegin
alkol tiiketmeyi, kent yasaminda herkesin gorebilecegi alanlarda gerceklestirmeyecek
bunun i¢in kendisine siginak alanlar bulacaktir. Bireyin kent icerisinde kendisine
buldugu bu mekanlar Miibeccel Kiray’ 1n ifadesi ile tampon mekanizmalar olarak islev
gorecektir. Bu sayede birey kendisini hem geleneksel baglarmmdan kopmamis hem de
modern donemden uzaklasmamis hissederek giindelik hayatin1 kendi diizeninde

yasamaya devam edecektir.

Giindelik hayatta inan¢larin veya belirli konulardaki goriiglerin yansitilmasinda
simge ve sembollerin kullanimi, bireyin bu inang ve goriisiinii sergileyebilme giicii

acisindan &nem tasimaktadir. Ornegin tarihsel siire¢ icerisinde kadmlarin yeni
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yapilmis saglarmi koruyabilmek icin taktiklar1 esarp ayni1 zamanda Islami bir imge
olarak kullanilmaktadir. Bu aksesuarm kullanilmasi, kullanan kisinin Islami inanca
mensup oldugunu ifade etmektedir. Mekan igerisinde kullanilan dekoratif iiriinler ve
ziyaretgilere sunulan miizikler de belirli inang veya goriislerin somutlasarak
yansitilmasini saglamaktadir. Bu sebeple kentli birey 6zellikle benimsedigi inang veya
gorislerini yansitan mekanlar aramasa da, bu inang ve goriislerin zittinin bulundugu
mekanlar1 da tercih etmeyecektir. Mekan ilk defa deneyimlendiginde bu baskin simge
ve semboller birey tarafindan anlamlandirilarak ya mekanin siirekliligine ya da bir

daha kullanilmamasi gerekliligi 6n plana ¢ikacaktir.

Yapilan goriismelerde ortaya ¢ikan bir diger konu da bireyin kisisel inang ve
goriislerinin topluluk icerisinde degisime ugrayabilmesidir. Bu degisim bireyin inang
ve goriislerinin ani bir reddi veya topyekiin degismesi anlamini icermemektedir.
Bireyin aidiyet ihtiyacmin cemiyet ¢atis1 (Kent, Mekan ve Kimlik Iligkisi bashg
altinda agiklanmistir) altinda birlesmesi olarak goriiniirliik kazanan fikir degisimleri,
bireyin grup sosyallesmelerinde, grubun egemen ve mesru fikirleri dogrultusunda
hareket ettigini gostermektedir. Kentlinin bireysel eylemleri de, grubun
onaylamayacagi davranislar iceriyorsa bu durumda korku on plana ¢ikarak bireyin
mekan tercihi degisiklik gostermektedir. Bireyin grup icerisinde olmasi, kendisi ile
ayni fikirleri paylasanlar ile bir arada olma sebebi ile kendisinde giiven duygusunu da

yaratmaktadir.

Bireyin tiim benligi ile 6ziimsemedigi, kapital sistem igerisinde ¢ogunlukla
zorunluluk duygusu ile i¢inde bulundugu is hayati ve kiiltiirel zorunluluk iceren aile
hayatinda maruz kaldig1 inan¢ ve politik diisiinceler, kendi 6zel zamanini bu
diisiinceleri iceren mekanlarda ge¢irmedigini bu durumdan 6zel olarak sakindigi da

gbzlemlenen bir diger konulardandir.
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3.3.9. Mekéanlara Ozel Tiiketimleriniz Var Mi? Bir Baska Deyisle
Aklimizda Herhangi Bir Tiiketim Uriinii Ile Ozdeslesen Bir Mekan
Var Mr?

Katilimeilar ile gerceklestirilen goriismelerden, bireylerin mekéan ile {iriin
iligkisini olusturan unsurlarin; psikolojik ve fizyolojik doyuma ulasma, kisisel
deneyimler, ekonomik gilic ve kiiltiire dayali eylemler oldugu ortaya g¢ikmistir.
Katilimcilardan 9’u mekénlara 6zel tiikketim {irtinleri oldugunu, 1’1 ise olmadigmni

belirtmistir.
Alinti 17;
Katilimer 7:

“[s sebebi ile zaten siirekli disaridan yiyecek icecek tiiketiyorum. Zihnimde ve

midemde doydum hepsine. Aslinda hepsini tiikettim, tiiketecek bir seyim kalmadi.”

Uriiniin ve mekanin tiikketiminin fizyolojik oldugu kadar psikolojik de bir ihtiyag
olmasit bu eylemin gerceklesmesinin temel nedenlerindendir. Postfordist iiretim
sistemi ile beraber ortaya ¢ikan hazza dayali tiiketim anlayisi, se¢ili iirlin ve mekanlar
arasinda iligki kurulmasi ile bu ihtiyaglarin giderilme istegini arttirmaktadir. Kentin
daha ¢ok temasi altinda diizenlemis oldugu yapilanma bireyleri siirekli tiiketime
yonlendirerek tiiketimin siirekli iiretimini olanakli kilmaktadir. Psikolojik olarak
yasanan doyma hissi tiiketim eyleminin duraklatilmasini saglamaktadir. Bu baglamda
kent icerisinde bireylerin fizyolojik ve psikolojik a¢lik duygularini bastirma amaci ile
mekan ve {riinleri tiikettikleri ortaya g¢ikmaktadir. Mekanm tiiketim iriini ile

Ozdeslesmesi Uriiniin tikketilme aninda mekanin da tiiketilmesine imkan vermektedir.

Mekanlara ozel tiiketim tirlinleri oldugunu belirten 9 katilimey, iirliniin 6nemli
oldugu kadar mekanin sosyokiiltiirel ortamimin da etkili oldugunu belirtmistir. Bunun
yant sira kenti riskli bularak, mekéan ile 6zdeslesen liriinlerin risk tagimamasi da

mekanin iiriin ile 6zdeslestirilmesini saglayan bir diger etken olarak goriinmektedir.

Mekanm tiiketim tirlinii ile 6zdeslesmesi, bireyin gerceklestirdigi kiyaslama ile

gerceklesmektedir. Bir katilimc1 bu 6zdeslestirmeyi su sekilde ifade etmistir.
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Alint 18;
Katilimer 2:

“Pizza deyince aklima Barista Plus geliyor. Italya’ya cok gittigim icin
Italya’daki lezzeti Barista Plus’ta buldugumu hissettim. Diger sirketlerin yaptiklar:
tamamen hamura dayali ve az bir iiriinle servis ediliyor. Ama oradaki hamurun

’

inceligi ve tiriintin fazlaligi tercih etmeme sebep oluyor.’

Genel yaygin kani ile {iriin mekan 6zdeslestirilmesinin yaninda bireyin mekan
tercihlerinde kisisel deneyimlerinin de etkili oldugu goriilmektedir. Popiiler kiiltiiriin
de genel ve yaygin bir goriis igermesi bireylerde iiriin mekan iligkisinin olusmasini
etkileyen unsurlardandir. Bunun yam sira kentli bireyin sahip oldugu ekonomik gii¢
de belirli tiiketim iriinlerini ve tiiketim triinlerinin bulundugu mekanlar1 tercih

etmesinde etkili bir unsurdur.
Alint1 19;
Katilimcr 3:

“Ornegin Kahve desem Son zamanlarin goriisii herkesin aklina Starbucks

>

geliyor. Ben her hangi bir mekdna girip kahve icebilecegimi diistintiyorum.’

Kiiresel ¢apta kabul edilen ve uygulamaya dokiilen davranislarin veya diisiince
kaliplarinin bireyin tercihlerini etkileyebilme ve yoOnlendirebilme ozelligi, kent
icerisinde global mekanlarin ve dolayisi ile mekan i¢indeki {iriinlerin sadece o mekan

ile iligkilendirilmesine sebep olmaktadir.

3.3.10. Mekéan Cahsanlan ile iliskiniz Nasil, Herhangi Bir Mekan Cahsam
Ile Sorun Yasadimz Mi? Ne Gibi Bir Tavir Takindimz?

Mekan personelleri ile hi¢ sorun yasamadiklarmni belirten 10 katilimer igin,
calisan ve kendileri arasinda saygi ve isteklerinin karsilanmasma yonelik bir iligki

kuruldugu goriilmektedir.
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Alinti 20;
Katilimer 10:

“Sorun yagsamiyorum. Zaten sakin bir yaprya sahibim, hi¢bir mekdn ¢alisani da

1

bir tavir almadi su ana kadar.’

Mekan personelleri de mekani kullanan ziyaretgilerin sosyal ¢evresini olusturan
ve sosyal c¢evrelerini paylastiklar1 kisilerdir. Sosyallesme ve buna bagh olarak
sayilabilecek bircok sebeple kullanilan kent mekanlarinda sosyallesmenin toplumu
O0grenebilme ve onunla bir biitiin olabilme anlamlarmi tasimasi, bu mekanlardaki

calisanlarin da sosyal hayattaki 6nem ve konumlarini gostermektedir.

Mekan tiiketimi, mekanin ismi, sundugu hizmet ve iirlinler ve ayn1 zamanda
calisanlar1 ile bir biitlinliik igcermektedir. Mekanin bu biitiinii dengede tutabilmesi ilk
olarak i¢ dinamikleri ile bagslamakta daha sonra ise ziyaretcileri ile devam etmektedir.
Mekanin sosyopolitik, sosyokiiltiirel ve sosyoekonomik goriisleri ziyaretgileri
iizerinde olumlu veya olumsuz etki yaratabilme giiciine sahip oldugu gibi kendi
blinyesinde c¢alisanlarda da ayn1 etkiyi yaratabilmektedir. Sosyoekonomik
bicimlenmenin, bireyin diislince ve davraniglarini etkileyebilme giicli mekan igerisinde

ve disarisinda kiginin farkli davranislar sergileyebilmesine neden olmaktadir.

Kentin sosyoekonomik yapismin énemli bir unsuru olan ¢alisan bireyler mekan
kullaniminda birinin ¢alisan birinin ziyaretgi statiisiinde karsilasmalarina, toplumsal
hiyerarside kabul goéren meslekler ve calisma saatleri dogrultusunda karsilasan

ziyaretei ve ¢alisanin farkli diistincelere yonelmesine sebep olmaktadir.

Ayn1 zamanda geleneksel Ogretilerin, modern Ogretiler ile karsilagsmalari
ekonomik seviyenin toplumsal hiyerarside iist siralarda konumlandirilmasi sebebi ile
doniiserek ekonomik Ogretilerin giin yiiziine ¢ikmasma sebep olmustur. Kent
icerisinde yasayabilmek icin ¢alismak zorunda olduklarimi diisiinen katilimcilar,
tiketim dogrultusunda eksilecek olan ekonomik seviyelerinin gerek {iriin tatmini
gerekse insana 6zgili taninma, hosgori, sevgi tatminleri ile karsilanmasini bekledikleri

goriilmiistiir.
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3.3.11. Sosyallesme Biciminizin Yasam Tarzimizin Bir Parcas1 Oldugunu

Diisiiniiyor Musunuz?

Tim katilimcilarin sosyallesme bigimlerinin yasam tarzlarmi ifade ettigini
belirtmeleri, giindelik yasamlarinda gergeklestirdikleri eylemlerin ve segimlerin
farklilik igerecegini ortaya koymaktadir. 2 katilimer evlilik kurumuna dahil olduktan

ve dahil olmadan 6nce, yasam tarzlarinin su ankinden farkli oldugunu belirtmistir.
Alint1 21;
Katilimct 2:

“Eskiden daha ¢ok diistiniiyordum sosyallesmemin yasam tarzini yansittigini.
Simdi aile var igin iginde. Bir de burasi kiswr bir kent. Maddi durumu iyi olanlar
olanaklarimi  kullandigi  zaman  biiyiik  sehirlere kacip her tirlii  imkant
degerlendiriyorlar. Bizim kent kisitli saatlere ve imkdanlara hitap ediyor. Dedigim gibi
bir de aile var. Bu kentte sitelesme diye bir sey var, bizde sitede oturuyoruz. Aksamlart

site sakinleri ile bahgede toplaniyoruz, sosyallesmeyi biraz daha hane icine yaydik.”

Katilimcilar ile birebir yapilan goriismelerde, bireylerin sosyal yasantilarinin
evlilikten sonra degisiklige ugradig1 gorilmiistiir. Sosyal diizende toplumun manevi
anlamlar, inanglar, kurallar ¢ergevesinde dahil olduklar1 kurumlarin bireylerin yagam
tarzi se¢imlerinde veya yasam tarzlarmi degistirmelerinde etkili oldugu sonucu elde
edilmistir. Bireylerin birbirlerini etkileyebilme 6zelligine sahip olmalar1 gibi, toplum
tarafindan 6nemli kabul edilen evlilik kurumunun da, bireyleri belirli davranis kaliplar1
icerisine sokma 6zelligine sahip oldugu ve bireylerin bu yonde degistikleri elde edilen

sonuglardan bir digeridir.

Sosyallesmenin yasam tarzmin bir ifadesini sunmasi, ekonomik sermayenin de
kullanim yoniinii ve seklini belirleyen 6nemli bir unsurdur. Bireyin ve toplumun
tilkketim anlayis1, yasam tarzi sunumunun bir gostergesini olusturmaktadir. Kullanim
amact dogrultusunda bir {irlinlin veya mekanin tiiketimi, iriin ve mekanin

metalagmasi, glindelik yasamda bireylerin miitekabiliyet aract haline gelmistir.
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Ayni zamanda kullanilan mekanlar bireyin yagsam tarzini yansittigi gibi, onun bir
grup adi altinda anilmasini ve taninmasini da saglayarak sosyal hiyerarsi icerisinde
hem bireyin kendisini hem de toplumun bireyi bir konuma yerlestirmesine imkan
vermektedir. Giindelik yasamda mekan bireyin kullanimu ile statii gdstergesi haline
geldigi gibi, kendi kiiltiirel 6zellikleri ve sunmus oldugu kimligi ile de statii saglayan
mekan olarak anlam kazanmaktadir. Mekanmn bu anlami kazanmasi yine bireyin
kullannm1 ile gergeklesmektedir. Kent icerisinde birey mekani kullanim amaci
dogrultusunda mekéna anlam yiikleyerek orayi kendisi i¢in anlam tastyicis1t konumuna

getirmektedir.

Geleneksel kiiltiiriin 6ziinde barindirdig zorlayicilik —gelenek, gorenek, adetlere
uyma gereksinimi- bireyi belirli bir kaliba sokma, kimi zaman kisitlayici 6zelliklerinin
bulunmasi1 modern kurumlarin ve modern toplumlarin elestirilerine hedef olmaktadir.
Modern donemin gerekliligi olarak ortaya ¢ikan hayat tarzi, bireyin iradesi ile segmis
oldugu bir yapilanma olarak goriilse de 6ziinde bir kaliba dayanmasi, geleneksel
kiiltlirin  modern ifadesini olusturmaktadir. Geleneksel kiiltiirel yasantiya
bakildiginda, bu kiiltiiriin topluma sunmus oldugu sosyal bigcimlenme imkanlari,
modern donemde yasam tarzi adini alarak bir tiir indirgemeye ugramistir. Yasam tarzi
bireyin kimliginin disavurum seklidir. Birey, tiikettigi mekanlar ve iiriinler ile ayn1

zamanda kimligini ortaya koymaktadir.

Sosyal yasami i¢erisinde bireyin dahil oldugu sosyal statii grubunun, baska statii
gruplari ile ayrimimin imkanini yapma 6zelligine ve ayricaligina sahip olan yasam tarzi
kavrami, kent igerisinde kabul etmis ve toplum tarafindan kabul edilmis olan tiikketme
eylemi dogrultusunda islerlik kazanmaktadir. Elindekini tiiketme eyleminde bulunarak
cevresindekilere gosterebilen birey bu sebeple elinde olan imkanlarini, diisiincelerini,
zevklerini, kullanim arac1 olarak islev goren her nesneyi kamuya acik tiim alanlarda

gosterme egiliminde bulunmaktadir.

Kitle iletisim araglar1 aracilig1 ile veya gilindelik yasantida direkt gozlemlenerek
hedef haline gelen belirli bir yagam tarzi tiim bu sebepler sebebi ile bu tarza sahip
olmayan fakat olmak isteyen bireyler tarafindan da elde edilmeye ¢alisiimaktadir. Bu
durumda birey yasam tarzina sahip oldugunu tiikketme eylemi ile gosterebileceginden,

sahip oldugu sermayelerin yasam tarzina ulasana kadar tiiketmeye baslamaktadir.
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Elindeki sermayelerinin yetersiz kalmasi durumunda simgesel sermayesini devreye
sokarak kendi olmayan, zihninde yarattig1 kisiyi sosyallesme siirecine dahil

etmektedir.

3.3.12. Devam Etmenin Ya Da Nadiren De Olsa Katihm Gostermenin

Statii Sagladigim Diisiindiigiiniiz Bir Mekan Var Mi?

Modern donem ile beraber yasam tarzina sahip olmayan bireylerin kendilerini
eksik hissetmeleri ve toplum disinda kaldiklarmi hissetmeleri kendilerine bir yasam
tarz1 segme zorunlulugu ortaya ¢ikmistir. Yasam tarzlarini giindelik yagamlarinda her
konuda ifade eden bireyler bu ifadenin bir araci olarak kullandiklar1 mekanlarda bir

statii elde ederek sosyal yagamlarini bu yonde bigimlendirmektedir.

Yapilan miilakatlarda katilimcilardan 7° si mekanin statii saglamasini bireylerin
ckonomik seviyelerini gosterebilecekleri —bu da mekanin fiyat politikasmnin yiiksek
olmas1 gerekliligini ortaya c¢ikarmaktadir- mekanlar olmasmna, 2’ si bireylerin
sosyokiiltiirel seviyelerini ifade edebilecekleri mekanlar olmasina, 1’1 ise mekanin
statii saglamas1 i¢in sosyokiiltiirel seviyenin beleyici olmasina karsmn ekonomik

seviyenin bunun oniine ge¢mekte oldugunu belirtmektedir.

Katilimcilar ile yapilan goriismelerde statiiniin, bireyin ekonomik giicii,
sosyokiiltiirel seviyesi, bireyin mekandaki tanmirligi ve mekanin fiyat politikasi ile
iliskilendirildigi goriilmiistiir. Orta seviyede ekonomik giice sahip oldugunu belirten

bir katilimei statiiyii su sekilde ifade etmistir.
Alint1 22;
Katilimci 6:

“Ekonomik giicii yiiksek olanlar i¢cin mekdnin icindeki iiriinlerin pahali olmas,
kendi statiilerini gostermelerinin yerleri. Benim ekonomik giiciimde ise benim igin

’

statii tercih ettigim mekanda beni tammalari.’

Toplum icerisinde farkli kiiltiirel alt yapilara sahip olan bireylerin, statii

anlayislar1 da farkhilik icermektedir. Pahali mekanlarda vakit gecirebilmek olarak
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algilanabildigi gibi, giyim kusam, egitim diizeyi, kurulan iligkiler, alkollii icecek
tiiketilmesi de bireyler tarafindan statii olarak anlamlandirilabilmektedir. Bu baglamda
kent kiiltiirtine bagl bir toplumsal yapilanma igerisinde bireylerin ayni1 olmasa da statii

algilarinin ve deneyimlerinin bulundugu goriilmektedir.

Yapilan goriismelerde her katilimeinin en az 3 adet statii sagladigini diigiindiigii
mekanin bulundugu gorilmiistiir. 7 katilmcimin ilk sirada belirttigi mekan
Midpointtir. 5 katilimer ikinci ve tiglincti siralarda Barista Plus, 3 katilimc1 da Kasap’in
Mutfagi adli mekanlarin kentteki statii gdstergesi olan mekanlar oldugunu belirtmistir.
Katilimcilarin kent igerisinde statii sagladigini diisiindiikleri mekanlarin basinda
Midpoint gelmekte daha sonra sirasi ile Barista Plus, Kasap’in Mutfagi, Happy Moons,
Yelken Kuliibii ve Pati Kafe adli mekanlar gelmektedir. Yelken Kuliibii ve Pati Kafe

hari¢ diger mekanlar birbirleri ile ortak 6zellikler tagimaktadir.

Pati Kafe sehir merkezinde bulunan kiigiik bir alana sahip genellikle 6grencilerin
ve motosiklet kullanicilarinin tercih ettigi sahibinin de motorcu kimlige sahip oldugu,
toplumda marjinal olarak adlandirilan kigilerin devam ettigi boylelikle motorcu
kimliklerini ifade ettikleri bir kent mekanidir. Bu mekanin statii sagladigini diistinen

katilimc1 sunlar1 aktarmustir.
Alint1 23;
Katilimcr I

“Evet, statii saglayan mekanlar var. Mesela motosikletim olsayd: kesinlikle
stirekli Pati’ ye giderdim. Yok ama yine de gidiyorum, onlarin arasinda olmak hosuma

gidiyor, sanki béyle motorum varmig gibi oluyor.”

Statli sadece mekanin fiyat politikasi ile iliskili olmayan, bireyin segtigi hayat
tarzina yonelik kimligini rahat ve 6zgiir bir sekilde sergileyebilecegi mekanlarda
bireye bir grup tarafindan atfedilen kimligin i¢erdigi degerler ile iliskili olan, bireyin
sosyal konumunu belirlemesine yardimci olan bir kavramdir. Buradan bireyin
sosyallesmek ve statii elde edebilmek veya statiisiinii yansitabilmek igin sectigi
mekanlarin farklilik gosterdigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Birey sahip oldugunu
diislindiigli veya icerisinde bulunmak istedigi hayat tarzina yonelik sahip oldugu reel,

kiiltiirel ve toplumsal sermayesi araciligi ile tiiketim eylemini gerceklestirerek
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kendisini ifade etmektedir. Ekonomik seviyesinin yeterli oldugu durumlarda, belirli
tilkketim nesnelerinin satin almabilmesi veya yiiksek fiyatlt mekanlarin tiiketilebilmesi,

bu davraniglara yonelik hayat tarzlarina sahip olunabilecegi izlenimini vermektedir.

Kent mekanlarinin statii elde edebilmek i¢in kullanildig1 gibi bireyin mevcut
statlisiinii  koruyabilmek i¢cin de kullanildigr goriilmektedir. Bireyin gilindelik
hayatindaki mekan se¢imi bu anlamda bilingli gerceklestirdikleri bir eylemi ortaya
cikarmaktadir. Mekan birey tarafindan mevcut statiisiinii korumak i¢in kullanildig:
gibi yeniden bir statii elde edebilmek i¢cin de kullanilmaktadir. Bu noktada kisi
ekonomik seviyesinin karsilayabilecegi mekanlarda mekan miidavimi olmakta, stirekli
karsilayamadigi mekanlarda ise belirli donemlerde mekan ziyaretinde bulunarak, bunu

cevresine sosyal medya araciligi ile gostermektedir.

Katilimcilarin kent igerisinde ilk {i¢ sirada belirtmis oldugu mekanlarin ortak
ozellikleri aligveris merkezi icerisinde konumlandirilmis olmalaridir. Kisaca AVM
olarak dile getirilen bu mekanlar, kentli igin yeni bir yasam alani olarak tanimlanmakta
ve hizmet gérmektedir. Kentli bireylerin hayatlarinda yer edinmis olan AVM Kiiltiirti,
bireylerin giindelik hayatlarinda, kendilerine yaratmis olduklar1 her bos anlarini bu
mekanlarda gecirmelerini  olanakli kilmaktadir. Bireyin somut ihtiyaglarini
karsilayabilecegi mekanlardan bir tanesi olan AVM’ler ayn1 zamanda sosyallesme
ihtiyacinin da karsilanabilecegi gorece olarak kentli bireyin olmazsa olmazlar1 arasina
girebilmis durumdadir. Kentli bireylerin hem elestirilerine hem de siklikla
kullanimlarina hedef olan bu mekanlar mimari yapilari, konumlari, imkanlar1 sebebi
ile kentlileri kendisine ¢ekebilmektedir. Hem yaz hem de kis aylarinda korunakli bir
yaptya sahip olmalari, bireylerin dogadan uzaklagsmalarini kendilerince hakli sebeplere
dayandirmaktadir. Ayn1 zamanda kentli olmanin neredeyse olmazsa olmazi durumuna
gelen bir ulasgim aracina sahip olmanin, bu mekanlarda bireyin aract icin
endiselenmesini de ortadan kaldirmaktadir. Mekan igerisine girislerin denetlenmesi ve
kontroliiniin saglanmas1 da mekan kullanicilar1 i¢in kendilerini giivende hissetmelerini
saglamaktadir. Bu gibi sebepler kentlinin bu mekanlar1 kullandiklar1 i¢in hakh
sebepleri olarak giindeme getirilse de, bu mekanlarin kullaniminin kentli birey i¢in
anlami temelde modern olabilmekte yatmaktadir. Mekan icerisinde hem cocuklara
hem de ebeveynlerine yonelik sunulan tiikketim anlayis1 modern donemin kurgusal

yapilanisini bireylere eglence ve kolay tiiketim yolu ile sunmaktadir.
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Yapilan goriismelerde ortaya ¢ikan bir diger sonu¢ AVM’ lerin bireylere zaman
kazandirmasi ve kolaylik saglamasi agisindan tercih edilmeleri ve AVM kiiltiirliniin
bir pargasi olmanin toplum genelinde yadirganmiyor olmasidir. Dini inanis1 veya
kiiltiirel 6gretileri dogrultusunda alkol kullanmayan bireyin alkollii bir mekanda
goriinmesi, birey i¢in ¢cevresinde olumsuz bir imaj sergilemesine neden olacagindan,
birey bu mekan1 kullanmak istese de kullanmamaktadir. Fakat AVM igerisinde boyle
bir mekan1 kullanan birey, aligveris sirasinda mola verdigini veya arkadas grubunun
istegi lizere bu mekana girdigini veya kendi dini inanisin1 benimsemis olan baska

kimselerin de oldugunu belirterek ¢evresine yonelik imajin1 koruyabilmektedir.

Avm’ lerin tiiketim kiiltiirii odakli yaklasimlari, kentli bireyin modern birey
olabilmesi yoniinde bu kiiltiiriin bir pargasi olabilme ¢abalar1 ile giindelik yagamin bu
mekanlar etrafinda gerceklesmesini saglamaktadir. Katilimeilar tarafindan belirtilen
statii mekanlarinin bu merkezlerde bulunmasi, avm’ nin tiiketim odakl kiiltiirtiniin ¢cok
fazla kentli ile paylasilabilmesini sagladigindan ve avm igerisindeki mekanlarm ¢ok
fazla sayida kisiye ulasabilmeleri acisindan ortak 6zellikler tagimaktadir. Bir diger

ortak Ozellikleri ise bu mekanlarin alkol servisleri olan mekanlar olmalaridir.

Symbol Avm, Arastapark Avm ve 41 Burda Avm igerisinde konumlanan
Midpoint, Happy Moons ve Barista Plus adli mekanlar, kentli bireylerin giindelik
yagsamlarinda statii kaynagi olarak gordiikleri mekanlar olarak, mekanlarin bireyler
tarafindan kullanim amaglarini da yansitmaktadir. Farkli kiiltiirde ve kimlikte bireylere
ev sahipligi yapan bu mekanlar, fiyat politikalar1 ile karsilastirildiginda katilimeilar
tarafindan pahali olarak nitelendirilmektedir. Dolayis1 ile bu mekéani kullanan
ziyaretgilerin de ekonomik seviyelerinin yiiksek oldugu varsayilmaktadir. Bu
mekanlarin sosyal yasam icerisinde bireylere statii saglamalar1 agisindan, mekanin
kullanim nedeni ve degeri degiskenlik gostermektedir. Sosyallesebilmenin de bir statii
sayllmasi, mekanin sosyallesmek ve statii elde edebilmek icin farkli kullanim

nedenleri olabildigini dogrulamaktadir.

Mekanlarin yerel ve kiiresel 6lgekte olmalari da bireylerin mekan tercihlerinde
etkili olmaktadir. Ilk iki siradaki mekanimn yerel bir mekan olmayis1, iilkenin birgok
kentinde bulunan ve sik kullanilan mekanlar olmalar1 da bireyler tarafindan mekanin

cazibe merkezi olmasini daha da arttirmaktadir. Bagka kentleri veya bu kentlerdeki
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mekanlar1 direkt deneyimleme firsati bulamayan bireyler i¢in bu deneyim sosyal
medya aracilig1 ile ger¢eklesmekte, bireyler deneyimlerini sosyal medya araciligi ile

paylagmaktadir.

Mekan, konumu itibari ile de kendisine belirlemis oldugu ekonomik ve kiiltiirel
seviyede ziyaretciler elde edebilmekte, bu sayede elde etmis oldugu statli degerini
bireyin mekani her tiiketiminde kendisine aktarmaktadir. Bir katilimci, goriisecegi

arkadas grubuna gore mekan sectiklerini su sekilde ifade etmistir.
Alinti 24;
Katilimer 2:

“... doktor arkadagslarimla veya Sabanci Holding de ¢alisan arkadaslarimla
bulusacagimiz zaman Symbol AVM deki Midpointe gidiyoruz. Oray: da ¢ok fazla beyaz
yvakadaki kigiler kullaniyor.”

Somut kullanim nesnelerinin de statii simgesi olarak ifade edildigi gériismelerde,
bir ulasim aracina sahip olmanin da bireyin kendisini bir grup igerisinde hissetmesine
imkan tanidig1 ve bireyin o grubun tercih ettigi mekanlar1 paylasacagi goriilmiistiir.
AVM lerin tiiketim odakli yaklasimlari, sehir merkezinden bir nebze uzak yerlerde
insa edilmeleri, konumlar1 itibari ile ulasim aracina sahip kentlileri kendilerine hedef
kitle olarak belirlemelerine, sosyal statiilerini belirli nesneler ve degerler {izerinden

olusturarak, ziyaret¢ilerine aktardiklar1 gériilmektedir.

3.3.13. Size Gore Kaliteli Olsa Da Bir Mekanin Fiyat Politikasinin Diisiik
Olmasi, Ya Da Devam Edenlerin Sosyoekonomik Seviyesinin

Diisiik Olmasi Sizin I¢in Belirleyici Bir Unsur Mu?

Katilimecilardan 8’1 bdyle bir mekanin tercihlerini etkileyecegini, 2’si
etkilemeyecegini belirtmistir. Kendi ekonomik seviyelerinin de ¢ok yliksek olmadigini
belirten iki katilime1, bu sebeple diger mekan ziyaretgilerinin ekonomik seviyelerinin
yiiksek olmamasmin kendileri i¢in sorun teskil etmeyecegini belirtmistir. Boyle bir

mekani tercih etmeyecegini belirten sekiz katilimci i¢in ise, bu tercihin temel
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sebebinin, katilimcilarin kendi kiiltiirleri ve kentin ortak kiiltiirine dair, mekana gelen
diger ziyaretgiler ile ortak kiiltiirel bir davranis ve diisiincede bulunamayacaklari, diger
mekan ziyaretgilerinin sosyoekonomik seviyelerinin diisiik olmasi sebebi ile
sosyallesme ve mekan kullanim anlayislarinin farkli olacagi ve bdyle bir mekanin

kargasa sebep olacagmin diisliniilmesidir.

Katilimcilarin  verdigi yanitlardan yola ¢ikarak sosyoekonomik seviyenin
sosyallesme tlizerinde belirgin bir etkisi oldugu goriilmektedir. Sosyallesme anlayigina
tilketim eylemi iizerinden yon verilmesi, bireyin ekonomik seviyesini ne sekilde
yonlendirebildigi ve yonetebildigine bagli olarak anlam kazanmaktadir. Mekéanin
kaliteli ve uygun fiyath olmasi, kent icerisinde farkli kiiltiirel zemindeki bireyleri
birbirleri ile karsilastiracaktir. Belirli bir hayat tarzi secerek gilindelik yasamini
yonlendiren birey i¢in farklilik elde ettigi statiiyli gosterime sokabilmesi konusunda
engel olabilmektedir. Sosyal yasamda bir konum elde edebilmek i¢in belirli mekan
tilketimlerinde bulunan birey, bu konumu elde ederken toplum tarafindan bir 6n
yargiya firsat vermeden imajin1 da koruma cabasi tasimaktadir. Boyle bir mekan
icerisinde karsilasabilecegi farkliliklar gorece fazla olacagindan, bireyin psikolojik

tatminsizligi, bireyin fizyolojik ihtiyacinin tatminine bile imkan vermeyebilir.

Katilimcilarin vermis olduklar1 cevaplardan, boyle bir mekani kullanacaklarsa,
mekani kullanan diger ziyaretcilerin ekonomik ve kiiltiirel sermayelerinin ters orantili
bir yapiya sahip olmasini, kendilerinin bdyle bir mekan icerisinde olmak istedikleri
sonucu ¢ikarilmistir. Bu baglamda sosyoekonomik seviyenin toplumsallagma
stirecinde bireyin davranislarmi etkiledigi, yonlendirdigi, glindelik yasamini ekonomik

seviyesinin belirledigi cergevede gerceklestirdigi ortaya ¢ikmaktadir.

Ekonomik seviyenin kiiltiirel seviyeyi yansittiginin diisiiniilmesi, ekonomik
seviyesi yiiksek olan bireylerin toplum tarafindan elit olarak adlandirilmasina,
gerceklestirdikleri her davranisin da dogru kabul edilerek, taklit edilmesine sebep
olmaktadir. Kent igerisinde statii sagladigini diistiniilen mekéanlarin da miidavimlerinin
elit olarak nitelendirilmesi, bu elitligin saglamis oldugu sosyal statiiniin kazanimi i¢in
mekan tercihlerinin bilingli olarak gerceklestigini ortaya koymaktadir. Modern kent

yasamut igerisinde toplumlarin kapital bir yagam tarz1 i¢inde bulunmalar1, ekonomik ve

119



kiiltiirel yetkinlikleri karsilastirildiginda kiiltiirel yetkinligin yetersiz kaldigini

gostermektedir.
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SONUC

Modernlesme donemi ile birlikte, {iretim iliskilerinin temelindeki araclarin
kullanim bigimlerinde de meydana gelen degisimler, toplumsal yapmin niteliklerinin
de degismesini gerekli kilmistir. Toplumlarm yasam tarzi ¢ergevesinde
bi¢cimlenmeleri, modern donemin bireyi 6n plana ¢ikarmasi ve akil ile her seyi
denetleyebilme arzusu geleneksel kiiltiiriin  temelde oldugu toplumlarda,
dontistimlerini tam anlami ile gergeklestirememelerine neden olmustur. Ayni zamanda
modern sonrasi olarak da adlandirilan, toplum igerisinde ¢esitlilige imkan ve olanak
saglayan postmodern donem toplumlarin doniisiimleri i¢in sunmus oldugu olanaklar

ile ¢ok kiiltiirlii ve ¢cok kimlikli toplum yapilarini goriiniir kilmistir.

Kiiltiirlerin ve kimliklerin ¢ogaldigi ayni zamanda hayat tarzi ve statii
konumunun 6n planda oldugu sosyal yasam, bu farkliliklarin birbirleri ile etkilesime
gecmelerine imkan vererek sosyal yasamin siirekli yeniden {iretimini saglamaktadir.
Kitle iletisim araglarinin kullanimmin da Oneminin artmasi ile birlikte kiiltiirel
etkilesimin sanal bir hal almasi bireylerin yasam tarzlarim1 ve kimlik insalarmni

etkilemektedir.

Katilimcilar ile gergeklestirilen goriismeler sonucunda elde edilen bilgiler,
toplumsal yasamda kent diizeninin, bireyin sosyal yasamma olan etkisini 1. Ve 2.
Boliimlerde agiklanan kent, kimlik, yasam tarzi ve tiim bu kavramlar dogrultusunda

gergeklestirdikleri mekan tercihleri iizerinden ortaya koymaktadir.

Tarihsel siire¢ icerisinde olusturulan kent ve kentteki toplumsal yasam, bu siire¢
icerisinde ¢esitli yapilanma, iiretim ve tiiketim iligkileri ile karsi karsiya kalarak
yenilenme ve doniigsme siireglerine girmistir. Kentin sahip olmus oldugu 6zelliklerin,
kentliler tarafindan korunmas1 ve nesillere aktarilmasi, 6zelliklerin ilerleyen tarihsel
stireclerde de giindelik yasam icerisinde var olacagini gostermektedir. Bu baglamda
katilimcilar ile yapilan goriismelerde kent kimliginin tagiyict ve koruyucu unsurlarinin

kent igerisindeki bireyler oldugu ortaya ¢ikmustir.

Kentli bireylerin mekan tiiketimleri ve gerceklestirdikleri bu tiiketimlerin
kendileri i¢in ifade ettigi anlama yOnelik yapilan bu arastirmada, mekanin birey
tarafindan somut ihtiyaglarindan ziyade soyut ihtiyaglar i¢in tiiketildikleri sonucuna

ulagilmistir. En temelde yasam tarzi ve yasam tarzina bagl olarak sosyal statii amac1
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ile tiiketilen mekanlarm tercih edilmelerinde, mekanin ulasim kolayligs, kiiltiirel bir
davranig, modern donemin izlerini tagimasi, dini inanis, bireyin aidiyet ihtiyaci ve

sosyal yasama dahil olabilme arzusunun etkili oldugu goriilmiistiir.

Kent kiiltiirii icerisinde, bir yasam bi¢imine sahip bireyin davranig pratiklerini
olusturmasi ve uygulamasi ile sekillendirdigi sosyal yasami, aymi sekilde belirli
pratikler ve edimlere sahip bireyler ile karsilasmasmi da olanakli kilmaktadir.
Giindelik yasam igerisinde bireyin somut ve soyut ihtiyaglarmin karsilanmasi amaci
ile sectigi mekanlarmn, gorsel olarak da bireyi etkileyebilmesi gerekmektedir. Bu
baglamda mekanim ulagmak istedigi ziyaret¢i gruplarinin, yasam tarzlarindan 6rnekler
sunabilmesi, zamanm kisith ve degerli oldugu kent yasaminda bireyin dikkatini
cekebilmesi diger bir deyisle bireyi ikna edebilmesi gerekmektedir. Kullanmis oldugu
slogan, mekan gorseline dair her ayrinti, dekoratif iirlinler, ¢alinan miizikler, bireyin
dikkatinin mekana yonelmesini saglamaktadir. Sosyal medya araciligi ile de mekanin
kendisinden s6z edilmesi durumu, bireyleri kent yasamu igerisinde belirli mekanlara

yonlendirmenin temelini olusturmaktadir.

Toplumsal yasam igerisinde bireyler, siirekli yeniden iiretilen sosyal yasanti
icerisinde, sahip olduklar1 yasam tarzlarmi da degistirmek zorunda kalabilmekte veya
isteyerek degistirebilmektedir. Aile ve akrabalik baglarinin 6nemini korudugu ve
sosyallesmenin de bu dogrultuda sekillendigi gozlemlenen toplumlarda yasam tarzinin
belirli kriterlerde biitiinlestigi goriilmektedir. Geleneksel kiiltiir 6zelliklerinin izlerinin
bulundugu bu toplumlarin temel argiimanlar1 dini inamig iizerinden kurulmakta,
bireylerin sosyal hiyerarsi icerisinde konum ve statii elde edebilme davranislari,

modern donem dinamikleri ile karsilasmaktadir.

Giinliik konusma dilinde de oldukg¢a sik kullanilan elit kavrami, bireyin giindelik
yasaminda elit oldugu bilinen kisi veya gruplara 6zgii toplumsal statii kazanimi i¢in
gerceklestirdigi mekan tiiketimi konusunda 6nemli bir konuma sahiptir. Toplumsal
yasam igerisinde bahsi gecen sosyal statii veya statli kavramina, meta statiisiinde de
rastlanmaktadir. {1k olarak metalarm birbirleri ile arasindaki kiyaslamaya olanak veren
statli, en yiiksek statiilii metalar1 kullanan kisilere de, sosyal yasamlarinda bir statii

atfetmektedir.
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Toplumsal yasam icerisinde bireyin diislince ve eylem yapilarini belirleyen en
temel 6ge aile kavramidir. Aile ile birlikte yakin akrabalar, yakin ¢evre, konu komsu,
arkadaslar, kendi toplumsal gruplarindaki kiiltiirel izlekleri bireye aktararak, onun
kiiltlir ingasmn1 tamamlamasma katki sunmaktadir. Her toplulugun birbirinden
tamamen farkli olmasa da farkli kiiltiirel ve kimliksel 6zelliklere sahip olmas1 sebebi
ile birey girmis oldugu her topluluk icerisinde o gruba da ait olan 6zellikleri kendi
kiiltiir ve kimlik insa siirecine eklemektedir. Birey kendisini ortak paydalari olan
gruplar icerisine sokarak aidiyet siirecini tamamlamakta, bunu modern kent yasami
icerisinde cemiyet catisi altinda gergeklestirmektedir. Ekonomik giicii, egitim seviyesi,
meslek secimleri ile kent yasami igerisinde adindan s6z ettirebilen bu cemiyet
toplulugunun sahip oldugu sosyal statii, kullandig1 tiiketim iirlinleri, nesneleri ve
metalar ile sosyal yasamda kendisini gostermektedir. Bireyin yasam tarzina yonelik
bir sosyal statii elde edebilmesinin en kolay yollarindan bir tanesi olan mekan
tilketimleri bu anlamda bireyin psikolojik ihtiyacinin karsilanabilmesi icin

miitekabiliyet aracilig1 ile giindelik yasamda yer almaktadir.

Bireyin giindelik yasami igerisinde tercih ettigi mekanlarda sergiledigi
davraniglar, mekan diginda kalan bireylerin, mekan igerisinde begendikleri kisi
olabilmeleri i¢in, kendilerini olduklarindan farkli biriymis gibi yansitmalarina, mekan
ziyaretgilerinin sahip olduklar1 sermaye bi¢imlerine sahip olmadiklar1 durumlarda
kendi simgesel sermayelerini etkilesime sokmalarina sebep olmaktadir. Bu sayede
sosyal statiiniin bir paydasi olan birey, se¢mis oldugu yasam bi¢imini bu dogrultuda

yonlendirmektedir.

Kenti, kent igerisinde yasayan bireyler i¢in anlamli kilan nedenlerden biri olan
ulagim imkanlari, bireyin mekan tercihlerinde Onemli etkenlerden bir tanesini
olusturmaktadir. Kent yasaminda bireyin zamaninimn kisithh ve degerli olmasi
sosyallesebilmek i¢in ayirdig1 6zel zamani, mekana ulagim ile degil mekan igerisinde

ger¢irmek istemesi tercihlerini etkileyebilmektedir.

Kentin kiiltiiriinii, yagsam kriterlerini dolayisi ile kentli bireyin de yasam bi¢imini
belirlemede onemli 6gelerden bir tanesi olan dini inanis, toplumsal yasam igerisinde
en degerli kurum olarak goriilen aile i¢erisinde bireylere aktarilarak, bireylerin sosyal

yasantisinin yoniinii belirlemektedir. Bu ¢ercevede birey, toplum tarafindan mesru
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kabul edilmeyen davramig pratiklerini giindelik yasaminda gerceklestirmemeyi
secmekte veya bu davraniglari gergeklestirmek i¢in, herkes tarafindan goriilemeyecegi

mekan tercihlerinde bulunmaktadir.

AVM kiiltlirtiniin  toplumsal yasama iyice yerlesmesi, bireylerin sosyal
yasamdaki davranis pratiklerini, diisiince ve eylemlerini etkileyerek yeni bir kiiltiirel
ortam yarattigindan bireyler bu mekanlar1 ziyaret ederek bu kiiltiiriin bir pargasi
olmaktadir. Lokasyon olarak toplumsal gruplarmn ziyaret tercihlerini etkileyen AVM
ler genellikle yol iizerinde konumlanmis, kentin toplu tasima hizmetleri ile kolay
ulagilabilir duruma getirilmis olsalar da ekonomik, kiiltiirel ve reel sermayeleri
dogrultusunda bireylerin hangi AVM leri tercih edecekleri bir nevi belirlenmis

durumdadir.

Geleneksel bir mutfak kiiltiiriiniin oldugu toplumlarda, kiiltiirel yiyecek ve
icecekler, bireylerin mekanlardan kendilerine bir kimlik veya yasam tarzi
kazandirmalar1 konusunda modern kent insan1 yoniinde bir katki elde edememektedir.
Bu durum bireyin kent igerisinde yerel kiiltiirel iirtinlerden ¢ok, modern déneme ait

tiiketim tirlinlerinin bulundugu mekani tercih etmesine sebep olmaktadir.

Kent igerisinde sosyallesmenin temel olarak kisinin zihinsel, fikirsel
tahayyliiliinde baslamasi, bireyin sosyal yasaminda kendisini konumlandirdigi
mekanlar gergeklestiginden, bireyin giindelik yasaminda sosyallesmesinin ilk olarak
kendi ve mekanlar araciligi ile gergeklestigi goriilmektedir. Bireyin kimlik, kiiltiir ve
yasam tarzi se¢imlerinin, benimsenmesi davranis pratiklerine yansiyabildigi olglide
gecerlilik kazanmaktadir. Bu baglamda birey kent icerisinde kendisini ait hissettigi,
yabanci bir ortamda oldugunu diistinmedigi, 6zel alaninin —evin- kendisine verdigi

rahatlig1 bulabildigi mekanlar1 tercih etmektedir.

Kent igerisinde mekanlarin kentin sosyal yasamina dahil olabilmek ve kentin
yogun kalabaligindan uzaklasabilmek amaci ile de kullanildigi goriilmektedir. Kentin
kiiltiirel formlar ile sekillenen sosyal yasamina, bireyin kendisini adapte edebilmesi,
ortak olarak mesru kabul edilen eylemlerin, gergeklestirilmesi ile baslayan bir siireci
icermektedir. Kentin kiiltiir, kimlik 6zellikleri kapsaminda bigimlenen kentli toplumun
yasantist kentten Ozellikler tasimaktadir. Bu baglamda kentlerin ¢ogunun ortak

ozellikler tasidig: diisiiniilse de (sanayi kenti, 68renci kenti, turizm kenti vb.) yasam
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bicimleri olarak birbirlerinden ayrigmaktadir. Kentin niifus olarak yogunlugu,
bireylerin kendilerine dinlence alanlar1 bulmalarini da gerekli kilmistir, mekanlar bu

anlamda dinlence yerleri olarak da kullanilmaktadir.

Katilimcilarin sosyal statiilerini ifade edebildikleri mekanlar olarak belirttikleri
Midpoint, Barista Plus ve Happy Moons adli mekanlar, kentli birey i¢in, kendisini
modern kentli olarak hissetmelerine imkéan saglayan ortak 6zellikler tagimaktadir. Her
iic mekanin da AVM igerisinde konumlandirilmis olmalar1 sebebi ile AVM Kkiiltiiriine
sahip olmalar1 bu 6zelliklerden biridir. Toplumun elit katmanmin fiyat politikas:
yilksek olan mekanlar1 tiikettikleri diisiincesi ile beraber bu mekanlarin fiyat
politikalarmin da yiliksek olmasi dolayisi ile ekonomik seviyesi yliksek bireyler
tarafindan kullanilmalar1 saptanan diger bir 6zelliktir. 2 mekénm yerel bir mekéan
olmayisi, kiiltiirel etkilesimin gergeklesebildigi kitle iletisim araclar1 ile ulasilabilen,
diger biiyiik sehirlerde subelerinin olmasi, 1 mekanm da yerel olmasina karsin Italyan
Mutfag: ile hizmet vermesi, dolayisi ile yerel kiiltiirden ziyade kiiresel 6lgekte bir
kiiltlire sahip olmalar1 tagidiklar1 bir diger 6zelliktir. Toplumun geleneksel baglarindan
kopmamis olmasi ve alkollii tiikketim {irtinlerinin modern doneme ¢agr1 yapmasi sebebi
ile mekanlarin modern kent mekami olarak nitelenmesi, kentliler tarafindan bu

mekanlarmn st kiiltiir mekanlar1 olarak kullanildigimi géstermektedir.
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