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ONSOZ

Bitkilerin tarihi, insanin g¢evresini anlama ve aktarma g¢abasi ile tarihsel bir
paralellige sahiptir. Paleolitik donemden itibaren insanlarin bitkilerle iliskisi,
Ozellikle bitkilerin insanlarin cogunlukla birincil besin kaynagi olmasinin da etkisiyle
oldukca yogundur. Gerek kutsal metinlerde gerekse kiiltiirel ya da tarihsel metinlerde
bitkilere dair sayisiz atfa rastlanmaktadir. Yine bitkilerin insan hayatinda gida,
saglik, barinma, 1s1nma, ticaret ve benzeri alanlarda kapladigi yer itibariyle bazi bitki
tiirleri daha ¢cok Oonem kazanmis, yer yer bunlar kutsal kabul edilmis yer yer de

bitkilerin korunmasina yonelik 6zel kanunlar ¢ikarilmistir.

Bu ¢alisma; Roma Uygarligi'min miladi olarak kabul edilen yaklasik M.O.
753 yilindan, aym1 zamanda klasik antikitenin sonu kabul edilen Bati Roma
Imparatorlugu’nun resmen diinya sahnesinden ¢ekildigi M.S. 476 yillar1 arasindaki
donemde, Roma toplumunun bitkilerle olan iligkisini ele almaktadir. Bitkilerin gerek
Romalilar’da, gerekse onlarin etkiledigi ve/veya etkilendigi toplumlardaki kullanimi

ve bunlarin zaman zaman giiniimiize kadar uzanan yansimalari izerinde durulacaktir.

Gerek bu c¢alismanin Oncesinde, gerekse ¢alisma esnasinda, degeri ne olursa
olsun fikirlerimi dinleyen ve bana yol gostermek igin vakit ayiran, Prof. Dr. Ibrahim
Sirin, Dr. Ogretim Uyesi Sema Orsoy ve Dr. Kurtulus Kiymet’e tesekkiirii borg

bilirim.
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OZET

Bu calismada; Avrupa-Sibirya, Oksin, Iran-Turan ve Akdeniz floristik
bolgelerinde dogal olarak yayilis gosteren bitkilerin; antikcagda once Italya
yarimadasinda, sonra tedricen Avrupa, Afrika ve Asya kitalarmin bir boliimiinde
etkili olmus ve bir 6l¢iide Hellen Uygarligi’ndan etkilenip bir dereceye kadar da
giinimiizde Bati Uygarligi olarak bilinen Uygarligi etkilemis Roma Uygarlig

yazinindaki izdiisiimlerini takip etmeye ¢alisacagiz.

Bu kapsamda; bitkilerin, tibbi, askeri ya da iktisadi anlamda kullanimlarinin

yani sira, kiiltiirel, dinsel ya da mitsel karsiliklar1 da incelenmeye gayret edilmistir.

Bitkilerin Tarihi ile bir bolgede yerlesik olan kiiltiirler hakkinda bilgi
edinmek miimkiin olmakla birlikte daha 6nce o boélgede mevcut olmus ancak
giiniimiizde c¢esitli nedenlerle artik mevcut olmayan kiiltlirlerin izlerini takip etmek
de miimkiindiir. Hatta o bolgeyi dogrudan ya da dolayli olarak etkileyen kiiltiirler de
kapsam dis1 degildir. Bugiin kullandigimiz bitki isimleri arasinda bulunan laden
Latince, susam Siimerce, nefvel Arapca, vb. mahreglidir ve s6z konusu kiiltiirlerin
belli donem Anadolu cografyasinda en azindan kiiltiirel diizeyde etkili olduklarimi

gostermesi acisindan dnemlidir.

Yukarida ifade edildigi iizere, Roma Uygarligi bir dereceye kadar Hellen
Uygarligi’nin ardili olarak kabul edilir, bu nedenle yazini ve dogallikla bitkilere dair
aktardiklar1 da Hellen Uygarligi’'ndan bagimsiz olarak diisiiniilemez. Bu dogrultuda,
calisma temelde Roma Uygarligi’n1 merkezine oturtmus olmakla birlikte, 6zellikle

mitolojik referanslar boliimiinde Hellen Uygarligina da deginecektir.

Anahtar Kelimeler: Bitki Tarihi, Roma Uygarligi, Klasik Antikite.
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ABSTRACT

In this work, we identify some of the plants which naturally reside around the
Euro-Siberia, Euxine, Irano-Turanian and Mediterranean floristic regions, and we
explain the reflections of these plants on the literature and the culture of the ancient
Roman civilization, which is recognized as the foundation of modern western
civilizations, having effects on the Italian peninsula, Europe, Africa and partially
Asia.

In this context, we examine the medical, military, and economical usages, as

well as the religious and mythical counterparts of these plants.

The Plant History provides to learn about the cultures that are resident in an
area, it is also possible to follow the traces of the cultures that were previously
present in that region but are no longer available for various reasons. Even, cultures
that directly or indirectly affect that region are not excluded. Among the plant names
that we use today, it is possible to see civilizations that were once (at least) culturally
found in Anatolia. For example; “laden” (Latin), “susam” Sumerian, “nefvel”

Arabic, etc...

Since the Roman civilization is regarded as a successor of the Hellen
civilization to a certain extent, the studied items and effects on both of them are
mentioned together in some sections where necessary. This study mainly focuses on
the effects on the Roman Civilization, but will also refer to the ones (especially

mythological references) in the Hellen Civilization where applicable.

Keywords: History of Plants, Roman Civilization, Classical Antiquity.
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GIRIS

Insanm tarihsel seriiveni bir yerde, onun var oldugu yeryiiziinii igindekilerle
birlikte anlama ve nihayetinde adlandirma cabasidir. Bu adlandirma dogal olarak
insanin en yogun iliski kurdugu nesnelerde daha zengin bir hal almistir. Bitki diinyasi
bu bakimdan, bir dnceki climleye oldukga iyi bir rnek teskil eder. Bitkiler; insanliga
olan faydalari, meyve bigimleri, yaprak formlari, tatlari, yenilebilir olmalari, zehirli
olmalari, kisa ya da uzun omiirlii olmalari, yasam alanlar1 ve benzeri onlarca farkli

nedene baglanarak, her bir milletce farkli farkli isimlendirilmis ve bu isimlendirmeler

oldukea 1yi bir bigcimde korunarak giiniimiize kadar ulagsmistir.

Asur ya da Siimer Ingilizce Bilimsel ad
dilinde

‘As  asafoetida assa-foetida seytan teresi
Azupiranu saffron Crocus sativus safran
Anbar liqguidambar Liquidambar sigla
Harubu carob Ceratonia kegiboynuzu
Kudimeranu cardamon E. cardamomum kakule
Karsu cherry P. cerasus Kiraz
Murru myrrh C. myrrha miir
Nushu nut P. dulcis badem
Papa poppy Papaver gelincik
Samassammu sesame Sesamum susam

Tablo 1: Asurlar ya da Siimerler tarafindan ticari degeri yiiksek bitkilere verilen

isimlerin gliniimiizdeki karsiliklar1. (Reed, 1942: s. 10)

Bir nesnenin var olmasindan itibaren herhangi bir sekilde faydali ya da zararh
olarak goriilmesi onun tanimlanmasini zorunlu kilar. Tanimlama genellikle ya daha

once tanimlanmis bir nesneden ilham alinarak (6rnegin yapraklar1 dige benzeyen bir




bitkinin aslandis (Leontodon L.* (Linnaeus, 1753b: s. 798)) olarak adlandiriimasi) ya
da tanima ihtiya¢ duyan nesnenin karakteristik 6zelligi kullanilarak yapilir. Bu
basitce, geleneksel bilginin aktarimidir ve bu tanimlama zamanla kiiltiirel, daha da
ozel olarak mesleki birer kod haline gelmistir. Ornegin; Helleborus orientalis Lam.
(Lamarck, 1789: s. 96) bitkisinin Tiirkge yaygin adlarindan bir tanesi
danabagirtan’dir; agik ormanlik alanlarin kenarinda goriilen bu bitki otcul hayvanlar
i¢cin zararhidir ve isimlendirme, hayvanciligin 6nemli gecim araglarindan biri oldugu

bolgelerde sozel bir uyari levhasi gibidir.

Bu bakimdan, bilinen en eski dil ve hatta o dilin farkli diyalektlerinde bile
bitkilerin en azindan ¢ogul anlamda (agag, ¢ali, meyve ya da ot gibi) isimlendirilmis
olmasi tesadif degildir. (Greene, 1870: s. 21) Prehistorik donemdeki insanlar,
modern diinyanin bildigi biitiin 6nemli bitkileri isimlendirmis ve hatta onlar1 sifali ot
niyetine kullantyor, besin niyetine de ekip bigiyordu. (Reed, 1942: s. 7) Bu insanlar
barinma kaygilar1 bas gosterdiginde hemen yani baslarinda duran agaglari,
magaralarin1 ya da evlerini tanzim etmek i¢in kullandilar. Ayni1 mantik beslenme
kaygis1 ve zamanla sthhat kaygisinda da kendini gosterdi. Plinius, Naturalis Historia
adli eserinin agaglara ayirdigi on ikinci cildinin ilk paragrafinda insan ve bitki
iliskisinin miladin1 su ctimlelerle acgiklar: “Agaclar ve onlarin olusturduklar:
ormanlar, Doga’min insanogluna sundugu en degerli Litfudur. Insanoglu ilk
besinlerini ormandan elde etmis, agaclarin yapraklari ile magaralarimi daha
vasanabilir hale getirmis ve kabuklarindan da giysi elde etmiglerdir. Agaglardan
vapilan gemiler sayesinde insanlar uzak diyarlar: kegfedebilmisler, bina yaparken

kerestesinden faydalanmiglar ve hatta tanrilarum bile agaglardan oymuslardwr.”

(Plinius: XI1.1)

Bitkilerin insan hayatinda isgal ettigi yer elbette tamamen somut faydacilik
tizerine kurulu degildir. Ormanlarin ihtisamli goriinlimii, mevsim gegislerinde
aldiklar1 g6z alic1 manzaralar, ¢iceklerin goriiniimii, kokusu ve rengi insanoglunu

etkilemis; hikayelerini, siirlerini, sarkilarini, resimlerini, heykellerini ya da

! Bitkilerin bilimsel adlar1 yazilirken, bitkinin adindan hemen sonra bitkiyi ilk defa literatiire dahil
eden bilim insanmnin standart kisaltmasina yer verilir ve bu kisaltma italik yazilmaz. Bu ornekte
oldugu gibi Leontodon cinsi ilk defa Carl Linnaeus tarafindan literatiire alinmigtir ve yazarin
bitkibilim mahlas1 olan L. harfi ile gosterilir. Metnin tamaminda bitkilerin bilimsel isimlerinden
hemen sonra, onlart literatiire alan bilim insanlarinin kisaltmalarina da yer verilecektir.
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destanlarini siislemek igin bitkilere bagvurmuslardir. Denilebilir ki insan, bitkilerin

dogayi siislemesini gézlemlemis, bundan etkilenmis ve giizel sanatlara aktarmistir.

Elbette kiiltiirler arasi etkilesim arttik¢a bu zengin isimlendirme gelenegi bir
takim karigikliklara da yol acti. Ayrica cografi kesiflere bagl olarak kesfedilen bitki
sayisinda yasanan olagantistii artis bitkilerin siniflandirilmasini zorunlu hale getirdi.
(Grafton, 2004: s. 138) Bilginin ve bilimin kendinden 6nceki yiizyillara kiyasla daha
farkli bir anlam kazandigi 1700’li yillardan itibaren, bitki isimlendirmeleri
konusunda yasanan karisikligin giderilmesi ve diinya genelinde en azindan bilim
insanlar1 nezdinde bir standart dil olusturulabilmesi amaciyla; Isvecli hekim Carl
Linnaeus, yayimladigi Species Plantarum (Bitkilerin Tiirleri) adli eseri ile bir sistem
onerdi: ikili adlandirma (Binomial nomenclature). (Cullen, 2006: s. 38; Mancuso ve
Viola, 2019: s.22; Lis, 2007: s. 9) Bu sisteme gore her bir canli benzersiz bir cins
adina (genus) sahip olmalidir. Ayrica Cins disinda benzersiz olmak sartina bagli
olmaksizin her canli bir de tiir adi1 (species) barindirmalidir. Ornegin Pinus L.
(Linnaeus, 1753b: s. 1000) cinsi tiim ¢amlar1 ifade eden bir kavram iken, Pinus
sylvestris L. (Linnaeus, 1753b: s. 1000), sarigamiin; Pinus brutia Ten. (Tenore, 1811:
s. Ixxii) ise kizilgamum bilimsel adidir. Ikili adlandirmada bir canlmin bilimsel adi
tercih edilirken daima Latince kullanilir. Eger isimlendirme Latince haricinde bir
dilden (Yunanca, Arapga, Fars¢a, vb.) alinacaksa bu kelime de Latince’nin dilbilgisel
formuna uyarlanir. Ornegin; diinyada sadece Portekiz ve civarinda goriilen
Drosophyllum lusitanicum Link (Link, 1805: s. 51-55) bitkisinin epitetindeki
“lusitanicum” kelimesi, Latince “Portekiz” demektir. Ayn1 sekilde bamya bitkisinin
bilimsel ad1 belirlenirken, Ibn-i Sina’nin bitki i¢in kullandi§1 Arapga “Misk Babas1”
anlamma gelen kelime kullanilmis ve bitkinin bilimsel adi Latinize edilerek
Abelmoschus Medik. (Medikus, 1787: s. 45-46) olarak literatiire gegirilmistir. Bu
sayede bilim insanlarimin, diinyanin herhangi bir yerindeki bir bitkiyi sadece bilimsel
adin1 bilerek arastirmasi miimkiin olmustur. Bu sistemin ne tiir bir karigikligin 6niine
gectigine somut bir 6rnek verecek olursak; Arbutus unedo L. (Linnaeus, 1753a: s.
395) bitkisine Kocaeli genelinde “kocayemis” denirken, Kartepe ilgesine bagl
Ornekkdy’de “andrana”, Suadiye’de “kocakariyemisi”, Pazargayiri’'nda “piyadin”,
Bagsiskele’ye bagli Dogantepe’de ise “ormangilegi” denilmektedir. (Kizilarslan ve
Ozhatay, 2009: s. 40). Bu bir bitkinin ne kadar yaygin goriildiigii ve/veya kullanildig

ile dogrudan ilgilidir ve aslinda s6z konusu kiiltiiriin zenginliginin ve ¢ok sesliliginin
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somut bir gostergesi olarak ele alinabilir. Benzer bigimde; iilkemizde “lilpar” (Caltha
palustris L. (Linnaeus, 1753a: s. 558)) olarak bilinen bitkinin Almanca’da 140,
Ingilizce’de 90 ve Fransizca’da 60 farkli yaygin adi bulunmaktadir. (Gledhill, 2002:
S. 2) Tarihsel bir metinde gecen ya da mitolojik bir referansa sahip olan bir bitkinin,
tam olarak hangi bitki oldugunu bugiin ikili adlandirma sayesinde biliyoruz. Ornegin;
“karahindiba” (Taraxacum F.H.Wigg. (Wiggers, 1780: s. 56)) olarak bilinen bitkinin
Kocaeli’nde 10, Tirkiye’de 55 ve diinyanin tamaminda 2336 adet birbirinden
morfolojik olarak farkli tiirii vardir. Dolayisiyla herhangi bir antik¢ag metninde
rastladigimiz karahindiba tiirtiniin hangisi oldugunu ikili adlandirma sistemi
olmaksizin saptamamiz hayli gii¢, hatta neredeyse imkansizdir. Bu her seyden 6nce
bilginin aktarilmas1 ve ilerlemesini giiclestirir. Bu nedenle ¢aligsma boyunca bitkilerin

yaygin adlarinin yani sira bilimsel adlari da verilecektir.

Bitkilerin benzersiz bilimsel adlara sahip olmasi, sadece bitki bilimin degil,
diger bilim dallarinin da gelismesini saglamistir. Herhangi bir metinde gegen bitkinin
gercekte hangi bitki oldugu, bitki bilimin gelisimine bagli olarak ortaya ¢ikmuistir.
Aym durum, tarihi cografya c¢aligmalarina da katki saglamustir. Ornek olarak
herhangi bir metinde, cografi bir bilgiye yer verilmeksizin bir Dbitkiden
bahsediliyorsa, o bitkinin tam olarak hangi bitki oldugunun bilinmesi ile bitkinin
yogun olarak ya da bazi durumlarda endemik olarak goriildiigii cografi bolgelere
odaklanilarak sonuglar ¢ikarilmistir. Bunun yani sira bitkilerin tarih 6ncesinden
itibaren dagilisinin arastirilmasi, millet ya da kiltiirler arasindaki etkilesimin

boyutlarina yeni bir soluk getirmis oldu.

Linnaeus, bitkilerin bilimsel isimlerini tercih ederken, ilgili bitkinin tarihsel
adlar1 itibariyle en bilinenini tercih etmis, bu sayede geleneksel isimle bilimsel isim
arasinda bir baglant1 kurmustur. S6zgelimi Tiirkiye’nin dogusu ve Arap iilkelerinde
goriilen “1gin” bitkisinin bilimsel ad1 verilirken, bitkinin Arapgadaki karsiligi olan
ribes tercih edilmis ve bitkinin bilimsel adi Rheum ribes L. (Linnaeus, 1753a: s. 372)
olmustur. Bu durum, bitkilerin tarihini incelemek isteyen arastiricilar i¢in de oldukca
faydali olmustur. Bir bitkinin 6zgiin floral cografyasin1 belirlemek, o cografyanin
diger cografyalarla olan iligkilerinin izini siirebilmek acisindan Onemlidir. Bu
cergevede Kayisi bitkisi hayli 6neme sahip bir bitkidir. Bitkinin bilimsel ad1 Prunus

armeniaca’dir L. (Linnaeus, 1753a: s. 474) ve epitetteki armeniaca kelimesi



Ermenistan’a isaret etmektedir, ayrica bitki antikcagda armeniaca olarak
bilinmektedir. Bu somut olarak bitkinin ana vataninin Ermenistan cografyasi oldugu
ve diger cografyalara savas, ticaret ya da kisisel iliskiler ile dagildigini gosterir. Bunu
dogrular bicimde Ermenistan’da yapilan arkeolojik kazilarda bulunan kayisi
tohumlarinin 6.000 y1l 6ncesine ait oldugu tespit edilmistir ve bu kayist bitkisi ile

ilgili bilinen en erken kayittir. (Morikian, 1983: s. 271)

Roma Uygarligi, 6zellikle Cumhuriyet ve Imparatorluk dénemindeki
yayilmaci politikasi sonucu 6nce Balkanlar ve Anadolu’da daha sonra da Ortadogu
ve Kuzey Afrika’daki kiiltiir ve milletlerle diismanca ya da dostane iligkiler kurmus
ve bu kiiltlirlerden belli diizeyde etkilenmistir ve/veya bu kiiltiirleri etkilemistir. Bu
stire¢, sadece Roma Uygarlig1’nin aktarilmasi ile sinirli kalmamais, kendisini besleyen
sozgelisi Hellen Uygarligi’nin da belli diizeyde de olsa bu cografyalara aktarilmasini
saglamigtir. Dahas1 glinimiizde Bati Uygarlig1 olarak bilinen Avrupa ve Amerika
kiiltiirlerini de, Roma ve dogallikla Hellen Uygarligi bariz bi¢imde etkilemistir.
(Tatlock, 1917: s. xxi) Bitki tarihi; Roma’nin etkilesim kurdugu kiiltiirleri, dinleri ve
gelenekleri anlamanin yollarindan biridir. Sozgelimi Gnaeus Pompeius Magnus,
Anadolu’daki Pontus krali VI. Mithridates’i maglup ettiginde zaferini Anadolu’da
yetisen Diospyros lotus (Kara hurma) L. (Linnaeus, 1753b: s. 1057) agacini
sergileyerek kutlamistir. (Plinius: X11.9) Aymi sekilde Lucius Licinius Lucullus, V1.
Mithridates’e karsi kazandig1 zafer sonrasi daha once Italya’da bulunmayan Prunus
avium (Kiraz) (Linnaeus, 1755a: s. 165) bitkisini sergilemistir. (Plinius: XV.30) Her
iki bitkinin de Avrupa kitasina giris tarihi, bahse konu olaylardir. Adi1 gegen Romal
generallerin italya yarimadasi igin egzotik kabul edilecek séz konusu bitkileri bir

zafer nisan1 olarak gérmeleri hayli ilgingtir.

Bunun ardinda yatan gerekceyi Plinius’tan okuyabiliriz: O’na gore bitkiler
tanrilara ibadet etmek isteyen insanlarin ilk mabetleriydi. Buna gore Kayin agaci
(Fagus L. (Linnaeus, 1753b: s. 997)) luppiter’in, Defne ¢alis1 (Laurus nobilis L.
(Linnaeus, 1753a: s. 369)) Apollon’un, Zeytin agac1 (Olea europaea L. (Linnaeus,
1753a: s. 8)) Minerva’nin, Mersin ¢alis1 (Myrtus communis L. (Linnaeus, 1753a: s.
471)) Venus’un ve Kavak agaci (Populus L. (Linnaeus, 1753b: s. 1034)) Hercules’in
tapinagiydi. (Plinius: XI1.2) Bu nedenle Romalilar bitkilere 6zel bir 6nem atfede

gelmislerdir. Nasil Phoinike anlasmasi ile Anadolu ile ilk siyasi iliskisini kuran



Roma, bir y1l sonra M.O. 204°de bir kehanetin geregi olarak Pessinus’taki ana tanrica
(Kibele) kiiltiinii Pergamon kralinin onay1 ile Roma’ya naklederek (Tozan, 2016: s.
28) kendi panteonuna dahil etmisse, daha 6nce degil Italya’da, Avrupa’da bile

varliklar1 bilinmeyen iki aga¢ i¢in de ayni stratejiyi takip etmis olabilir.

Antikcag diinyasinda cografyalar daha ¢ok yer iistii zenginlikleri ile bilinirdi.
Bitkiler de bu zenginligin bir pargasidir. Birgok bitki dogal olarak yetistigi bélgenin
adi ile anilirdi. Giiniimiizde nar bitkisinin bilimsel adi1 Punica granatum’dur L.
(Linnaeus, 1753a: s. 472) ve Punica kelimesi Latince Kartacali anlamina
gelmektedir. Yine ayni sekilde incir bitkisinin bilimsel adi Ficus carica’dir L.
(Linnaeus, 1753b: s. 1059) ve carica kelimesi Latince, Karyali (Biiyiik Menderes
nehrinin giineyinin antik¢agdaki adi) anlamina gelmektedir. Yukaridaki Ornekte
goriilebilecegi gibi, Pontus bolgesi kiraz bitkisinin goriildiigli bir cografyadir ve bu
bitkinin Roma’ya taginmasi, Roma’nin elinin Pontus’a kadar uzandigimin somut bir

gostergesidir.

Roma yazini, bitkiler konusunda hayli zengin bir metin ¢esitliligine sahiptir.
Kosullar ele alindiginda bunun olagan bir sonu¢ oldugu goriilebilir. Ciinkii Roma’da
her bir tabakanin dogrudan bitkilerle bir bagi bulunuyordu. Halk katmanlar
gecimlerini saglamak icin bitkileri kullaniyor, askerler zorlu seferler sirasinda
yenilebilecek ve/veya cesitli yaralanmalar1 tedavi edecek bitkileri 6greniyor ve
Senato ile Biirokrasi sinifi da hortikiiltiirel baglamda bitkilerle ilgileniyordu. Diakov
ve Kovalev, Ilk¢ag Tarihi'nde bu durumu su carpici ifadelerle betimlemistir:
“Romalilar, biiyiik bir ¢caba harcayarak bataklik topraklart kurutmayr basardilar ve
biitiin Latium’u ortagagin baslarina kadar devam eden bir c¢icek bahgesine
doniistiirdiiler. Gelenegin aktardigina gore, “baba senatorler” bile topraklarin
bizzat islemeyi ve drenaj kanali agmayr hor gormiiyorlardi.” (Diakov ve Kovalev,
2008: s. 48) Roma aristokrasisi i¢inde bahgivanlik ¢ok onurlu bir i olarak goriiliirdi,
hatta birgok Roma soylusu cognomen olarak bitki adini tercih etmistir. (Phillips,
1829a: s. xxiii) Giinlimiizde de benzer bir uygulama olarak, yeni kesfedilen bitkilerin

epiteti olarak soylularin ya da bilim insanlariin soy isimleri tercih edilmektedir.

Bitki bilim konusunda ilk eserleri kaleme alanlari, bu ugrasa iten nedenler
arasinda ilk sirada iktisadi kaygilarin var oldugunu goériiyoruz. Genelde tarimcilik,

bahgecilik ve tip ekseni etrafinda yazilmis olan bu eserler, (Greene, 1870: s. 9)
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giintimiiz bitki bilim disiplininin neredeyse multidisipliner birer 6rnekleridir. Cilinkii
salt bitkilerin bilimsel tanimlarin1 yapmamuslar; yeri geldiginde tarih, cografya,
farmakoloji ya hortikiiltiir gibi birgok disiplinle i¢ i¢e gececek sekilde yazmislardir.
Dogallikla bu durum, bu eserlerin —genel anlamda- sadece bitki bilimin antik¢aga
dair kaynak eserleri olmalar1 niteliklerinin yaninda, mezkir disiplinlerin de bagvuru

kaynaklar1 arasina girmesini saglamistir.

Bu ¢alismada; Roma Kiiltiiriinde bitkilerin mitoloji, savas, ekonomi, sosyal
hayat ve/veya politikada kazandiklari sembolik anlamlarini incelemeye calisacagiz.
Calisma boyunca bitkilerin bilimsel adlari, L.’nin 06nerdigi ikili adlandirma

sisteminin taksonomi kurallar1 geregi daima italik olarak yazilacaktir.

Roma Kiiltiiriinde Bitkiler olarak belirlenen bu ¢alismanin kapsamm Roma
Kralliginin kurulusundan, Bati Roma Imparatorlugu’nun yikilmasina kadar olan
stireyl kapsamakta olup; ilk bdliimiinde Roma Uygarligi’nin kurulus ve gelisim
asamalar1 tarihsel bir bakis acisiyla ele alinacak, daha sonra tarih yaziciliginin
gelisim evrelerine deginilecektir. Sonraki bdliimlerde ise Once, dogrudan ya da
dolayli olarak bitkiler iizerine eser kaleme almis 6nemli Roma Uygarlig1 yazarlar
tanitilacak ve dinden sosyal yasama, edebiyattan ekonomiye bir¢ok alanda

Romalilar’in bitkilerle olan etkilesimi tizerinde durulacaktir.

Cahismanin amaci; bitkilerin Roma Uygarligi’'nda ¢esitli alanlarda
kullanimlari, onlara yiiklenen anlamlarin ortaya konmasi; bunun yani sira Uygarligin,
diger uygarliklarla etkilesimi siirecinde bitkilerin roliinliin agiklanarak Roma
Uygarligr arastirmalarina katki saglamaktir. Ayrica Roma Uygarligi’nin bitki bilim
disiplini lizerindeki etkileri de bu c¢alismayla birlikte toplu olarak degerlendirilmeye

caligilacaktir.

Bu caligmanin gerek antik¢ag tarihi ve/veya arkeolojisi gerekse botanik ile
ilgilenen her yastan ve egitim diizeyinden bireylere katki saglayacag: diisliniilmekte,

s0z konusu bireylere yeni bir bakis acis1 kazandirmasi1 hedeflenmektedir.

Calismada yer verilen, bitkilerin tibbi alanlarda kullanimi boliimiindeki
bilgilerin giiniimiizde uygulanilabilirligi ayrica arastirilmamis olup, bitkilerin uzman

gozetiminde kullanilmasi 6nerilmektedir.



Arastirmanmin temel kaynaklari; dogrudan ya da dolayli olarak bitkiler
lizerine eser kaleme almis klasik antikite yazarlarinin eserleridir. Bu kaynaklar,
caligmanin amacia uygun olarak Romali antik¢ag yazarlarmin eserleri ile bu
yazarlar1 etkileyen komsu uygarliklarin yazarlarinin eserleri ile simirlandirilmstir.
Yardimer kaynaklar olarak ise, on yedinci ylizyilldan sonra kaleme alinmis ve
calismanin konusu ile dogrudan ilgili olan eserlere bagvurulmustur. Calisma boyunca
Yunanca ve Latince isimlerin, orijinal halleri kullanilmistir. Calismada tarihlerin
ontinde herhangi bir kisaltma yoksa bu tarihler daima Milattan Sonra’y1 isaret

etmektedir.

Bir ya da birden fazla editor tarafindan derlenen ve her bir maddenin farkli bir
yazar tarafindan kaleme alindig1 ansiklopedik eserlerde atif yapilirken, daima madde

ile birlikte maddeyi kaleme alan yazara atifta bulunulmustur.

Bitkilerin literatiire ilk defa dahil edildigi eserler, tamamiyla bitki bilim
terimleri ile yazilmis oldugundan bu eserler farkli dillere terciime edilmemektedir.
Bu nedenle Latince, Fransizca ya da Almanca yazilmig bu eserlerin terciimesi i¢in

Google Sinir Makine Terciimesi’nden faydalaniimistir.

Calismada adi gecen bitkilerin bir boliimiiniin, ¢alisma sahibi tarafindan
dogal ortamlarinda ¢ekilmis fotograflarina, ayrica calismanin konusu ile dogrudan
ilgili sikke ve duvar kabartmasi gibi 6rneklerin yer aldigi fotograflara da ¢alismanin

Ekler boliimiinde yer verilecektir.



BiRINCi BOLUM
1. ROMA UYGARLIGI TARIHINE GENEL BiR BAKIS

Tarihgiler Roma’nin Akdeniz’e egemen olma siirecini “Roma mucizesi”
olarak nitelendirir. (Tekin, 2016: s. 189) Bu kavram, kii¢iik ve 6nemsiz bir sehir
devleti iken, kurulusundan itibaren bir¢cok sarsici badireyi atlatarak ve birgok
diismanla yiizleserek o donemde bilinen diinyanin énemli bir boliimiinde hegemonya
kurmus bir medeniyete isaret eder. (Breisach, 2018: s. 62) Beri taraftan Roma
Uygarligi modern diinyaya salt askeri ya da siyasal basarisi ile mal olmamustir.
Modern uygarlikta; mimariden sanata, yazindan hukuka, kiiltiirden inang¢ sistemine
ve hatta kozmopolit yapiya kadar bir¢gok alanda Roma Uygarligi’nin izlerini gérmek
miimkiindiir. Her ne kadar erk aygitinda koklii degisiklikler yasamis, kralliktan
cumhuriyete, cumhuriyetten de imparatorluga evrilmis olsa da, bu rejim
degisiklikleri uygarlik 6zelinde herhangi bir inkitaya sebep olmamistir. Bu nedenle
Roma Uygarligi’nin; Aenas’m Italya’ya ayak basmasindan Hristiyanligin yayilmaya

baslamasina kadar olan evresi, birbirinden bagimsiz olarak degerlendirilemez.
1.1. KRALLIK DONEMi (M.O. 753 - M.O. 510) ROMA UYGARLIGI

Roma Uygarligi’nin dogusu, birgok Romali tarih¢inin de ittifaki ile birlikte
M.O. 753 yilina tarihlenmektedir. (Vergilius: Aenid.5; Appianus 1.1:1; Dio 1.5.5)
Roma sehrinin efsanevi kurucusu Romulus ile baslayan bu siire¢ (Dio 1.5.15) M.O.
509 yilina kadar krallik olarak devam etmis, son Etriisk krali Tarquinius Superbus’un
kovulmasi ile Cumhuriyet donemine gecilmistir. Cumhuriyet evresinde Roma bas
dondiiriicii bir hizla yerel bir krallik kimliginden siyrilarak 6nce bolgesel daha sonra
ise kiiresel bir gii¢ haline gelmis, Avrupa kitasinin tamaminin, Asya kitasinin bati ve

Afrika kitasinin kuzey boliimiiniin tek hikimi haline gelmistir.

Roma’nin ilk dénemleri; italya’daki Etriisk, Sabin, Volsc, Aequ gibi
komsulartyla siirekli savagarak gegirdigi bir beka donemidir. Roma’nin beka
stratejisinin ilk ayagi, “diismanimin diismani dostumdur” olarak Ozetlenebilir.
Kiiltiirel yakinliklar1 da bulunan Aricia, Hernic ve Latinlerle ittifak kurulmasi,
ozellikle Roma’y1 Etriisk baskisindan korumustur. Ancak bu defa da kuzeyden inen

Keltler, Italya topraklarini kasip kavurmaya baslamigtir. Roma’ya kadar gelen



istilacilar burada da durdurulamamislar ve Roma isgal edilmis, Roma ordular: biiytik

oranda yok edilmistir.

Roma bu tarihten ancak 50 yil kadar sonra yeniden toparlanabilmis, Keltlerin
geri ¢ekilmesi ile birlikte Roma tekrar eski giiciine kavusmus ve gii¢ toparlamada
onun kadar hizli davranamayan Aequ ve Volsclart bozguna ugratmis, Etriiskler
karsisinda inisiyatif elde etmistir. Bu donemden itibaren Romalilar yeni ve hayli
karisik bir piyade sistemi olusturmus ve bu diizen once italik kavimler sonra da
Kartaca ve Hellen ordulari karsisinda miithis basarilar kazanmistir. (Diakov ve
Kovalev, 2008: s. 49)

1.2. CUMHURIYET DONEMi (M.O. 509 —- M.O. 27) ROMA UYGARLIGI

Roma, askeri alandaki reformlarina ek olarak toplumsal ve siyasi
teskilatlanma konularinda da basariliydi. Bu ozellikleri onlari, 6nemsiz bir sehir
devleti iken kisa siirede Italya’nin en giiclii devleti haline getirdi. Bu da diger
sehirlerin Roma’ya karsi birlesmesine neden oldu, uzun ve yorucu bir dizi savagin
ardindan Roma M.O. 290 yilinda Orta Italya’ya egemen oldu. Zengin Giiney
Italya’ya yonelen Roma, bu defa kars1 kiyidan bir diisman edindi: Pirus, Italya’ya
girdi, gorece zaferler kazandi ancak ordusunu biiyiik oranda yitirerek geri cekildi.
Nihayet M.O. 275 yilinda Pirus tamamen maglup edildi. Onlerinde higbir engel
kalmamis olan Romalilar M.O. 272 yilinda italya’nin tamamini ele gegirdiler. Roma,
ele gecirdigi sehirleri icislerinde 6zerk birakti, ancak disisleri tamamen Roma’nin
tercihlerine gore sekillenecekti. Roma’nin Italya’daki egemenlik politikasmin ana
unsurunun kurdugu bu federatif yapi oldugu goriiliir. Higbir sehrin gelenek ve
kiiltiirline dogrudan miidahale edilmedi, ayrica kanun yapma yetkisi de onlarda
birakildi. Savaglar esnasinda Roma’nin karsisinda olanlarin sehirlerine ise tamamen
el konuldu ve buralarda ya iskan politikast uygulandi ya da miittefiklere hediye
edildi. (Diakov ve Kovalev, 2008: s. 65)

Roma’nin italya’daki basarilar1 dis diinyada da karsilik buldu ve cesitli ticari
ve siyasi miittefikler edindi. M.O. 273 yilinda Misir hiikiimdar1 Ptolemaios Roma’y1
Akdeniz’de bir giic olarak tamimis, yine Misirli tarih¢i Lykophoron Roma’nin
Akdeniz’de giderek biiyliyen hegamonik bir gii¢ olma egiliminde oldugunun altini
cizmisti. (Breisach, 2018: s. 66) Dis diinyadaki etkilere ek olarak Italya’daki
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sehirlerin disislerinde bagimsiz olmamalar1 nedeniyle Roma ticari anlamda Italya
yarimadasinda bir tekel haline geldi. Bu siire¢ tiiccar siifinin oldukga giliclenmesine
neden oldu ve bu sinif Roma’nin siyasetinde s6z sahibi haline geldi. Bu da Roma’y1

kisa vadede militarist bir devlet haline getirdi.

Bati Akdeniz ticaretinin hakimi Kartaca’da da Roma’ya benzer bir yapi
mevcuttu ve giiglii bir tiiccar sinifin1 barindirtyordu. Ticari menfaatlerinin zarar
gormesinden endise eden her iki yakadaki tiiccar simifinin etkisi, iki giiclin karsi
karsiya gelmesinin ana nedenidir. Sicilya adasinin Italya kékenli kabilelerinin Roma
Senatosundan yardim talebi Roma’nim aradig1 savas icin bahane oldu ve M.O. 264

yilinda Sicilya’ya diizenlenen askeri sefer ile Pon Savaslar1 baglamis oldu. (Diakov

ve Kovalev, 2008: s. 70)

Kara ordusu bakimindan Kartaca’dan {istiin olan Roma, deniz giiciini de
savaslar boyunca stirekli gelistirdi ve birinci Pon Savasi’nin kaderini de Roma’nin
donanma giicii bakimindan giiclenmesi belirledi. Bu savas esnasinda Romalilar
Afrika’ya ¢ikarma yapacak kadar etkili oldular. Ikinci Pén Savasi’nin ana hatlari ise
Kartaca generali Hannibal ve onun eylemleri etrafinda gelisti. Alpleri gegerek Italya
topraklarina giren Hannibal, iizerine gonderilen Roma ordular1 defalarca maglup etti.
M.O. 216 yilinda ise Cannae’de Roma ordusu consul ve senatorler dahil imha edildi.
Hannibal kendini, tipki Roma’nin daha sonra kendini Hellen halklarinin koruyucusu
olarak ilan etmesi gibi italik halklarm koruyucusu ilan etti. Roma’nin Italya’da
kurdugu birlik kisa stirede dagildi ve hemen hemen hepsi Roma’nin karsisinda yer
aldi. Bu arada kuzeydeki Galyalilar ayaklandi, doguda Macedonia kral1 V. Fillippos
da Illyria’daki Roma topraklarini vurmaya basladi ve baska bir Kartaca ordusu
giineyden Italya topraklarina girdi. Eszamanli olarak Roma’nin Ispanya’daki

lejyonlari Hasdrubal tarafindan imha edildi. (Diakov ve Kovalev, 2008: s. 76)

Her taraftan kusatilan ve yok olma tehlikesi ile karsilasan Roma seferberlik
ilan etti ve kurulusundan itibaren siyasal ve toplumsal teskilatlanmadaki basarisinin
faydasin1 bir kere daha gordii. Hannibal’in bekledigi lojistik destek gelmedi ve
olaganiistii yetkilerle dictator ilan edilen Quintus Fabius Maximus Verrucosus’un,
Fabian stratejisi olarak bilinen gayri nizami harp taktigi neticesinde ordusu olduk¢a
yiprandi. Roma, Hannibal’in tarafina gecen Italya’daki sehirleri teker teker ele

gecirdi ve acimasizca cezalandirdi. Balkanlara gegen bir Roma ordusu Macedonia
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ordusunu bozguna ugratti, Sicilya’daki sehirler yerle bir edildi ve Kartaca’nin
Ispanya’daki askeri varligi Publius Cornelius Scipio tarafindan yok edildi. Daha
sonra Afrika’ya ¢ikan Roma ordusu, M.O. 202 yilinda Zama’da Kartaca’y1 hezimete
ugrattr. Ikinci Pon Savasi bittiginde, Roma’nin ‘ihanet eden’ sehirlere karsi
uyguladigi soykirim politikast nedeniyle Italya niifusunun neredeyse yarisi yok
olmustu. Kartaca bir daha belini dogrultamamis, Bati Akdeniz’deki ticari yollarin
tamamini yitirmis ve Roma’da asir1 zengin bir iist sinif olusmustu. (Diakov ve

Kovalev, 2008: s. 79)

Roma’nin italya topraklarmi asarak kisa bir zaman icinde bdlgesel bir giic
haline gelmesinin Oniinii acan olaylarin basinda Kartaca ile verdikleri yipratict Pon
Savaglar1 gelir. Bu savaslar sirasinda ilk defa kullanilan eyalet sistemi, zamanla
Roma’nin ilhak politikasinin en 6nemli unsurlarindan biri haline gelmistir. Eyalet
sisteminin bu amagla kullanilmasinin en agik gostergesi, Roma’nin ilk eyaletini
Italya’da degil, Sicilya’da kurmus olmasidir. (Kaya, 2005: s. 11). Eyaletler baz1
yonetsel Ozerkliklere sahipti ancak cogunlukla Romali yiiksek seviyedeki
blirokratlarin faaliyet alan1 olarak degerlendirilmistir. Cumhuriyet donemi boyunca
eyalet yoOneticileri daima Roma Senatosu tarafindan gorevlendirilmis ve eyalet,
Senato eyaleti olarak kabul edilmistir. Herhangi bir standardi olmayan bu politika
Roma’nin etki alan1 genislemesine paralel olarak konjonktiirel unsurlara gore her
defasindan yeniden belirlenmistir. Bu kapsamda bazi eyaletlere, 0 eyaletlere has
imtiyazlar verilmis, yine bu kabilden eyaletler arasinda alinan vergiler ya da devlet
toprag1r olarak ilan edilen toprak yiizdesi acisindan farkliliklar goriilmistiir.

(Demircioglu, 1967: s. 444)

Eyalet Sistemi, tamamen ekonomik c¢ikarlarla ilgiliydi. Roma kurdugu her
eyaleti bir savas ganimeti olarak telakki ediyor ve bu cergevede eyaletin yeralt1 ve
yerlistli zenginlikleri Roma’nin tasarrufuna birakiliyordu. Ayrica eyalet halkindan da
belli bir oranda vergi alintyordu. (Freeman, 2003: s. 374) Her ne kadar Hellen
devletleri baslangicta vergiden muaf tutulsalar da, Roma’nin bdlgeye yerlesmesine
miiteakip vergi vermek mecburiyetinde birakildilar. Bu bakimdan her yeni savas yeni
eyaletler, her yeni eyalet de zenginlesme anlamina geliyordu. Roma’nin agresif
yayillmaci siyasetinin, aslinda yonetimde s6z sahibi olan zengin ailelerin siyaseti

oldugu agikca goriilmektedir.
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Savaglar ayrica liretim ve hizmet sektdriinde kullanilacak olan koéleler icin de
yeni pazarlar anlamimna geliyordu. Kole ticareti oldukca karli bir ticaretti ve

Roma’nin giiglii yoneticileri de bu pazara kayitsiz degillerdi.

Eyalet sistemi ile kisa slirede Roma, biitiin bir Akdeniz’in insan ve maddi
giicline egemen emperyal bir devlet haline geldi. Bunu da Anadolu’nun da dahil
oldugu pek ¢ok bolgede goriilen ayaklanmalar takip etti. (Diakov ve Kovalev, 2008:
s. 103)

Kartaca’dan sonra dikkatini doguya ¢eviren Roma, kendini Hellen diinyasinin
koruyucusu olarak ilan eder ve bitiin Hellen devletlerinin bagimsiz olmasi
gerektigini savunur. Temelde Adriyatik kiyisindaki kiigiik askeri iislerini korumay1
amacglayan Roma’nin kendini bdyle tanitmasi, politik olarak Macedonia
yayilmaciligina karst bir koz olarak gorilmistii. Giliglenen Macedonia tehdidi
nedeniyle endiselenen kiigiik sehir devletleri de bir koruyucuya muhtag olduklari
fikrini kisa siirede benimsediler. Bdylece Roma, bolgede Roma dostu olarak
nitelenen birgok irili ufakli miittefik elde etti. Batidaki gii¢lii ve {liniter Kartaca’nin
aksine doguda irili ufakli ve aralarinda zaten catisan bir¢ok devlet vardi. Bu da

Roma’nin islerini kolaylastirdi. (Diakov ve Kovalev, 2008: s. 80)

Kisa siire sonra da Roma ile Macedonia arasinda on yil siirecek olan I.
Macedonia Savasi basladi. Savas esnasinda Anadolu’daki Bithyinia Kralligi
Macedonia, Pergamon Kralligi ise Roma yaninda savasa dahil oldu. Roma’nin
Hellen diinyast ile ilk ana garpigmasi her iki gii¢ i¢in de belirgin bir fayda saglamadi
ancak M.O. 205 yilindaki Phoinike anlasmasinda Anadolu devletleri de taraf olarak
yer aldi. Anlagsma sonunda Roma, Hellen diinyasini birbirine diisman iki parca haline

getirecek diizenlemeler yapti. (Mansel, 1999: s. 480)

Resmi tarihi itibariyle Roma kendini Troia kokenli olarak kabul ediyordu, bu
nedenle Phoinike anlasmasi ile baska bir Anadolu sehrine, ilion’a da belirgin

imtiyazlar taninmistir. (Schwerthheim, 2009: s. 71)

Roma’nin Macedonia ile savasa tutusmasinin nedenleri arasinda ilk sirada
Pon Savaglari esnasinda Kartaca’ya yardim etmeleri gosterilebilir. Buna ek olarak
Roma’nin yiiksek biirokratlar1 savasi ve dogallikla savasin sagladigi kazanimlari

stirdirme niyetinde idiler. Son olarak Flamininus gibi legatuslar Hellen kiiltiirti
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hayrani idiler ve onlar1 Macedonia boyundurugundan kurtarmak istiyorlardi.
Ozellikle son neden, bircok Hellen sehir devletinin dogrudan Roma miittefiki olarak
savasa katilmasini sagladi. Diizenli ve disiplinli, ayrica Pon Savaglar1 ile essiz
tecriibeler edinmis Roma ordulari, meshur falanks diizenine sahip Hellen ordularini,
Macedonia savaslar1 boyunca ezip gecti. Macedonia kisa siirede diz ¢oktli ve Roma
biitin Hellen devletlerinin vergiden bagimsiz oldugunu ve kendi kanunlart ile

yonetilecegini ilan etti. (Bauer, 2015: s. 665; Tozan, 2016: s. 31)

Roma’nin Balkan sehir devletleri tizerindeki egemenlik politikast oldukca
kiskirtict bigimdeydi. Bu sehirlerde Roma, yanlilarinin iktidara gelmesi i¢in ugrasti,
gerektiginde icislerine karist1 ve hatta gerektiginde askeri harekat bile diizenledi.
Macedonia niifuzundan kurtulan Hellen sehirleri aslinda dogrudan Roma niifuzu
altina girmislerdi. Tam bu esnada dogudaki bir baska Hellen devleti, Seleukoslar da
“Hellen diinyasina 6zgiirliik” slogani ile ilgisini Balkanlara ¢evirdi. Roma, yukarida
anilan faaliyetleri nedeniyle de Hellen devletleri arasindaki kosulsuz destegini
yitirmisti.

Her seye ragmen Antiokhos, Hellen diinyasinin tamaminin destegini alamadi.
Kii¢iik bir Roma ordusu, Hellas’a girmis olan Antiokhos’u Termopylae’de maglup
etti ve Balkanlar’dan atti. Hemen ardindan Ege’deki Seleukos donanmasi da yok
edildi.

Phoinike anlagmasi ile Anadolu ile ilk siyasi iligkisini kuran Roma, bir yil
sonra M.O. 204°te bir kehanetin geregi olarak Pessinus’taki ana tanrica kiiltiiniin
Pergamon kralinin onay1 ile Roma’ya nakledilmesini sagladi. (Tozan, 2016: s. 28)
Roma’nin kendini Hellen sehirlerinin hamisi olarak ilan etmesinin somut bir karsiligi
olarak da, Smyrna sehri M. O. 195 yilinda Roma sehrini koruyucu ilan ederek Roma
sehri adina bir tapinak insa etti. (Kaya, 2005: s. 212; Tozan, 2016: s. 34)

Phoinike’den sadece dort yil sonra Ikinci Macedonia Savast basladi.
Macedonia — Seleukos ittifaki Anadolu’daki sehir devletleri iizerinde baski
olusturmaya baglamig, Roma dostu olan Pergamon gibi sehirler de Roma
Senatosundan yardim talebinde bulunmuslardir. Yardim talebini karsiliksiz
birakmayan Roma, Macedonia krali V. Philippos’u maglup etti. Roma artik hem

Kartaca hem de Macedonia gibi iki bolgesel giigle ayn1 donemde savagsma ve basarili
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sonuglar alma kudretine ulasmisti. Bu arada ittifakin diger kanadi Seleukoslar

Anadolu’ya girmis ve bazi sehirleri ilhak etmisti. (Mansel, 1999: s. 505)

Roma, M.O. 189 yilinda Anadolu’ya girdi ve Manisa Savasi’nda Romalilarin
ic kati biiyiikliikte orduya sahip olan Seleukos krali Antiokhos maglup edildi. Bu

savags Roma’nin Anadolu’da ilk askeri faaliyetidir

Roma’nin ezici askeri giicii, diplomaside de kendini gosterdi ve M.O. 188
yilinda Apameia barigi yapildi. Bu anlagma ile Seleukoslar Anadolu’dan atildi ve
herhangi bir sekilde Toroslar’dan igeri sefer diizenlememeleri madde olarak
anlasmada yer buldu. Seleukoslar’in isgal ettigi sehirler yeniden Yunanlar’a verildi
ve bagimsizliklar: tanindi. Savag boyunca Roma’nin sadik miittefiki olan Pergamon

krallig1 ise anlagma ile biiyiik oranda toprak kazandi ve giiclii bir krallik haline geldi.

Roma, tipki Macedonia savasindan sonra oldugu gibi Anadolu’daki tiim
askeri varligini geri ¢ekti. Bundan sonra Hellen sehirleri arasinda meydana gelen tiim
anlagmazliklar1 diplomasi yoluyla ¢dzmeyi tercih etti. Bu donem Roma politikasi,
bolgedeki dost iilkeler araciligiyla toprak isgal etmeden ve kisla kurmadan bolgeyi
yonetmek olarak Ozetlenebilir. Her ne kadar sehir devletleri bagimsiz olsalar da
daima Roma’y1 koruyucular1 olarak addettiler ve boylece Roma bolgedeki ¢ikarlarini
diplomasi yolu ile korudu. (Schwerthheim, 2009: s. 73) Roma Balkanlar’daki
politikasini devam ettirdi, Balkanlar’dakiler Macedonialar’dan kurtardigi gibi
Anadolu’dakileri de Seleukoslar’dan kurtarmigti. Savasta Roma’yr destekleyen
Anadolu sehirlerinin bagimsiz oldugu ilan edildi. Kars1 tarafta bulunan sehirler ise
cezalandirildi. Anadolu’daki devletler i¢in yeni konjonktiir, eger bir devlet bagimsiz

kalmak istiyorsa kayitsiz sartsiz Roma yanlist olmak zorundaydi.

Roma’nin dogrudan miidahale yerine uzaktan gozleyerek bir nevi denge
siyaseti izledigi politikasi, koklii Hellen kralligi Macedonia ile son miicadelesinden
sonra degisir. M.O. 168 yilinda Pydna’da devasa Macedonia ordusunu bir saat iginde
ezerler ve Roma dogu politikasi i¢in daima sorun teskil eden bu koklii krallig tarih
sahnesinden siler. Bu Roma’nin doguda izledigi strateji bakimindan yeni bir evredir
ve Roma agikca bolgedeki askeri varligini yonetsel tasarruflarla da giliclendiriyor ve
Kartaca’nin Afrika’ya, Seleukoslarin Toroslarin ardina mahkiim edilmesi ve

Macedonia’nin yikilmasi ile bdlgedeki yegane egemen giic haline geliyordu.
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Macedonia’ya destek veren tiim Hellen sehirleri agir bigimde cezalandirildi,
Macedonia’nin tiim mal varligina el konuldu. M.O. 148 yilinda Hellas ve Macedonia

ilhak edildi ve Roma, Anadolu ile komsu haline geldi.

Pydna’dan sonra, Anadolu’da giiclerini arttiran Pergamon ve Rodos’un
zayiflatilmasi amaciyla, 6rnegin Delos limani kurularak, giiciinii 6nemli 6l¢iide deniz
ticaretinden alan Rodos’un etkisi azaltildi. Ayrica Anadolu’daki topraklar1 da elinden

alindi. (Tozan, 2016: s. 53)

Her ne kadar Publius Cornelius Scipio Aemilianus’un, M.O. 190 yilinda
Seleukoslara ve Gnaeus Manlius Vulso’nun M.O. 189 yilindaki Galatlara karst
kazandig1 zaferler gibi askeri basarilar alinmis olsa da Roma uzun bir siire
Anadolu’da herhangi bir toprak pargast iizerinde hak iddia etmedi. Ancak M.O. 188
yilindan itibaren Roma ve Pergamon arasinda siiregelen ittifakin bir getirisi olarak,
M.O. 133 yilina gelindiginde Anadolu’daki ilk topraklarini herhangi bir savasa bagl
olmayarak kazandi. Son Pergamon kral1 vasiyet ile kralligina Roma’y1 mirasg1 olarak
ilan etti. Senato miras1 kabul etti ve vasiyet nedeniyle ayaklanan taht iddiasindaki
Aristonikos’un isyanm bastirmak i¢in Anadolu’ya ordu génderdi. Isyan bastirild1 ve
Roma M.O. 129 yilinda kurdugu Asia eyaleti (Kaya, 2003: s. 84) ile Anadolu’ya

resmen girdi.

Temelde Roma’nin askeri basarisi ii¢ sacayagina oturuyordu: Paternal
sistemde yetisen erkek niifusun Onemli bir boliimiiniin daimi asker olarak
tutulabilmesi, savas boyunca diismanlaria kars1 gosterdigi acimasiz cezalandirmalar
ve kazanilan zaferlerden sonra gosterilen gorece alicenaplik... Ancak bu comertlik de
gostermelikti. Ornegin Asia eyaleti kurulduktan sonra, bdlgenin iktisadi agidan
onemli ve idari agidan yonetimi kolay olan bolgeleri Roma’da kalmus, iktisadi degeri
olmayan ve ileride sorun ¢ikaracag: diislinlilen bolgeler ise isyanin bastirilmasinda

yardimci1 olan bolgesel devletlere verilmistir.

Roma’nin bir diger dnem verdigi stratejisi ise her bdlgeden bol miktarda
miittefik kazanmakt1. Oyle ki, daha M.O. 250 yilinda Roma’nin Italya’da irili ufakli
150 miittefiki vardi. (Freeman, 2003: s. 366) Devletler; cesitli imtiyazlar,
bagimsizlik, Roma vatandasligi verme, maddi yardimlar ve himaye etmeler ile

Roma’ya baglaniyordu. Bu ittifak siyaseti Roma dogu ve bat1 ekseninde yayilmaya
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baslayinca da siirdiiriilmiistiir. Bu siyaset, 6rnegin denizasir1 {ilkelere yapilan askeri

seferlerde Roma’ya yardimei kuvvet ve lojistik destek olarak geri donmiistiir.

Roma, zaman zaman cesitli tavizler vererek genislettigi egemenlik alaninda,
gerektiginde toptan cezalandirma yontemine de bagvurmustur ki aslinda bu da
hakimiyet saglamlagtirma stratejisidir. S6zgelimi Kartaca sehri halki ile birlikte
tamamen yok edilmis ve Roma bolgede Afrika eyaletini kurmustur. Yine buna
benzer sekilde Korinthos sehri yerle bir edilmis ve Hellas tamamen ilhak edilmistir.
(Bauer, 2015: s. 688; Freeman, 2003: s. 382)

Ozellikle Macedonia ve Seleukoslar ile yapilan savaslarda, Romalilar
savaglart kazanmig olmalarina ragmen bir doneme kadar hem Balkanlar’da hem de
Anadolu’da toprak isgal etmediler. Her defasinda biitiin askeri varliklarini alarak geri
cekildiler. (Mansel, 1999: s. 485) Ancak geri ¢ekilirken gii¢c dengelerini gézetmisler,
bolgedeki giiglerin kendi aralarinda catigsmalarina miidahale etmemis ve hatta zaman
zaman da kiskirtmiglardir. Boyle olunca da insan giicii ya da maddi kayba ugramadan

niifuzlarin1 korumuslardir.

Uciincii Macedonia Savasi’ndan sonraki strateji daha belirgindir. Hem
Macedonia hem de Illyria birbirleri ile herhangi bir bag kurmalarina izin verilmeyen
devletciklere boliinmiis ve yeniden toparlanmalart imkansiz hale getirilmistir. Takip

eden yillarda ise bolge ilhak edilerek Roma eyaletine doniistiirilmiistiir.

Biinyesinde bir¢cok etnik grubu ve farkli kiiltiiri barindiran Anadolu
cografyasinin Balkanlar’daki gibi hamilik politikast ile yonetilebilmesi miimkiin
gorinmiiyordu, karigikliga miisait bir cografyayr dogrudan hakim olmadan
yonetmeye ¢aligmak zor ve ¢ok enerji harcatan bir politikaydi. Roma, bu tarihten
itibaren ‘bol ve yonet’ (divide et impera) politikasini islerlige soktu. Birbirleri ile
catistirllan ve catismalar sonunda zayiflayan devletlerin ele gegirilmesi daha kolaydi.
(Tozan, 2016: s. 53) En azindan bu istikrarsizlik Roma’ya tehdit olusturabilecek
giiclii ve {initer bir devletin ¢ikmasini engelliyordu. M.O. 188 yilindaki Apameia
anlagsmasinin sonuglarina bakildiginda, Roma’nin herhangi bir askeri ya da idari yap1
olusturmaksizin Anadolu’daki tiim unsurlar i¢cin hikim gii¢ olarak kabul edildigi

gortliir.
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Roma, Anadolu’da kalici olmak niyetindeydi ancak bunu yerel devletleri
kizdirarak yapmak istemiyordu. Bu kapsamda onlara, ilk Roma eyaleti Asia’nin
kurulmasindan itibaren, bir bagimsizlik isareti olarak goriilen para basma yetkisi,
sinirlandirilmis olsa da taninmistir. (Franke, 2007: s. 11) Yukarida da deginildigi gibi
dinsel ve kiiltiirel unsurlara saygi gosterilmis, kendi kanunlarin1 yapmalarina izin

verilmistir. (Bauer, 2015: s. 674)

Yol insas1 Roma’nin egemenlik gostergelerinden biridir. Her kurulan eyalette
yol yapimina ayrica onem verilmis ve boylece komsu eyaletler, ticaret yollar1 ya da
limanlarla baglant1 kurulmustur. Bu ayn1 zamanda, Roma medeniyetinin ya da Roma

teknolojisinin eyaletlere yansitilmasidir.

Resmi dil Latince olmasina ragmen giinliik hayatta Yunanca konusulmasina

miisaade edilmistir.
1.3. IMPARATORLUK DONEMIi (M.O. 27 — M.S. 476) ROMA UYGARLIGI

Roma’nin Cumhuriyet déneminden imparatorluk dénemine gegmesi oldukca
sikintili ve kanli olmus, bagskent Roma defalarca kudretli generaller tarafindan iggal
edilerek sehirde terdr dalgasi olusturulmus, otorite boslugu nedeniyle birgok bdlgede
isyanlar ¢cikmis ve uzun yillar sliren is savaslar bas gostermistir. Her ne kadar
baslangig tarihi olarak M.O. 27 yili kabul edilmis olsa da Roma Imparatorlugu’nun
ayak sesleri dictator Sulla’nin 6liimiinden sonra patlak veren sosyal bunalim dénemi
ile duyulmaya baslanmistir. Bu donem Roma’da asir1 giiclenerek politik olarak

sivrilen generallerin, bir yerde ‘tek adam’larin donemidir.

M.O. 79 yilinda Hispania valisi Quintus Sertorius, Ispanya’da bagimsiz bir
Roma Cumhuriyeti kurma amaciyla ayaklandi. Sekiz yil siiren bu ayaklanma
Pompeius’un inisiyatifiyle bastirildi. (Appianus I11.1:13) Sulla’nin subaylarindan olan
ve Equites smifindan gelen Gnaeus Pompeius Magnus, bu donemin sivrilen
isimlerindendir. Anadolu, Italya, Ispanya ve Afrika’da karisikliklarin bastirilmasinda
onemli bir yere sahiptir. Ayrica Akdeniz’i korsanlardan temizlemis, Suriye ve
Filistin’t Roma topraklarina dahil etmistir. Pompeius’un asir1 giiclenmesi iizerine,
Gaius lulius Caesar ve Marcus Licinius Crassus, Catilina Komplosu olarak bilinen
olayda Lucius Sergius Catilina’nin, Pompeius’un Oldiiriilmesi planina destek

vermiglerdir. Ancak suikast ger¢eklesmeden Catilina oldiiriilmiistiir.
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M.O. 60 yilinda donemin ii¢c giiclii ismi; Caesar, Crassus ve Pompeius
Senato’ya kars1 gii¢ birligine gittiler ve Birinci Triumvirlik’i meydana getirdiler.
Triumvirlik ayn1 zamanda Senato organinin da bypass edilmesi anlamina geliyordu.
Bu giicbirligi ile Caesar proconsul se¢ildi ve o da Galya’yr Roma topraklarina katt.
Crassus’un M.O. 53 yilinda Anadolu’da Partlara kars: yiiriittiigii sefer sirasinda
oldiriilmesi Triumvirlik’in sonu oldu. Senato, Caesar’t Galya’dan cagirdi, Caesar
ordu ile gegilmesi yasak olan Rubicon nehrini gecti ve M.O. 49 yilinda Roma’ya
girerek yeni bir i¢ savasi (Bellum civile) baslatti. Caesar savas sonunda Pompeius’u
maglup etti ve hayat boyu dictator ilan edildi. Ancak kisa siire sonra Caesar, M.O. 44

yilinda Senato i¢indeki muhalifler tarafindan 6ldiiriildi.

Gaius Octavius Thurinus (daha sonra Caesar Divi Filius Augustus), evlatligi
oldugu Gaius lulius Caesar’in Senato’da suikasta kurban gitmesiyle birlikte girilen i¢
karigiklik doneminde kisa siirede onemli bir politik figlir haline gelmis, bunun
neticesinde de Marcus Antonius ve Marcus Aemilius Lepidus ile birlikte tipki tivey
babasinin da zamaninda yaptig1 gibi Ikinci Triumvirlik’i kurmustur. Bu iigliiden daha
baskin olan Marcus Antonius ve Octavius arasinda yasanan Actium deniz savasini
Octavius kazanmis, savastan sonra Marcus Antonius’un intihar etmesiyle de

Roma’da yegane politik ve askeri gii¢ olarak kalmistir.

M.O. 27 yilinda Caesar Divi Filius Augustus’un Senato tarafindan princeps
ve augustus olarak tanimlanmast ile Imparatorluk olarak tanimlanan dénem baslamis

ve bu donem de 476 yilinda Bati Roma’nin ¢okiisline kadar siirmiistiir.

Goreceli olarak Cumhuriyetin yasal sinirlar1 iginde kalmaya c¢alisan Octavius
bir dizi sosyal ve yonetsel reform hareketi baslatti. Octavius miras yoluyla kendine
kalan varliklar nedeniyle olduk¢a zengindi. Bu zenginlik sayesinde Roma’nin bir¢cok
bolgesinde iliskiler agina sahipti. Son olarak gerek Senato gerekse halk tarafindan
birgok yonetsel imtiyazla odiillendirilmisti. (Eck, 2007: s. 113) Geriye sadece
monarsik bir yonetimin en tepesinde olan kisi olarak ilan edilmesi kaliyordu. Her ne
kadar kendini princeps civitatis (devletin ilk vatandasi) olarak tanimlasa da
Octavius’un ydnetimi tam anlamiyla bir monarsiydi ve uzun yillar boyu siiren i¢
catisma ve terdr dalgalar1 nedeniyle siyasal istikrari birincil dnemsemesi haline

getiren halk i¢in artik bunun pek bir 6nemi yoktu. (Breisach, 2018: s. 87)
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Octavius’un 14 yilindaki Oliimiinden sonra ydnetsel olarak herhangi bir
degisiklik yasanmadi ve lulius-Claudius Hanedan1 olarak bilinen dort imparatorlar
donemi basladi. Sirasiyla Tiberius, Caligula, Claudius ve Nero’nun imparator oldugu
bu donemi Vespasianus, Titus ve Domitianus’un hiikmettikleri Flavianus Hanedani
izledi. Ilk yiizy1l daha ¢ok siyasi entrikalar ve imparatorlarin bu entrikalara bagl

olarak oldiiriilmeleriyle anilir.

Imparatorlugun ilk yiizyihinda, Cumhuriyet déneminin son zamanlarinda
goriilen ve Roma’yr kasip kavuran i¢ savaglar ve bolgesel isyanlar sona erdi.
Imparatorluk en genis sinirlarina ulasti. Bu durum genel itibariyle 180 yila kadar
devam etti ve bu nedenle donem tarihgiler tarafindan Pax Romana (Roma Baris1) ya

da Pax Augusta (Augustus Baris1) olarak isimlendirildi.

Nerva-Antoninus Hanedani olarak da bilinen dénem, Roma’nin refah
seviyesinin arttig1 ve gorece baris¢il bir evredir. Basa gegince genel bir af ¢ikaran
Nerva, Traianus’u kendinden sonraki imparator olarak ilan etti. Bu adet donem boyu
uygulandi. Traianus doneminde imparatorluk en biiyiikk sinirlarmma ulasti. Hem
Avrupa hem de Asya’daki sinirlar giivence altina alindi. Hadrianus donemi Yahudi
isyan1 hari¢ barig anlagsmalari ile gecti. Donem Commudus’un 192°de dldiirtilmesi ile
sona erdi, bunu kisa siireli bir karisiklik dénemi ve sonrasinda Severus Hanedani

izledi.

Alexander Severus’un oldiiriilmesinden sonra Roma olduk¢a uzun siiren bir
dizi karisikligin esiri haline geldi. Bu donem Avrupa kitasina kalabalik gruplar
halinde gelen kavimler imparatorlugunun simirlarin1 dengesizlestirdi. 251 yilindaki
veba salgini ile ekonomik diizen altiist oldu. Dénem boyunca ortalama her iki yilda
bir imparator hiikiim siirmiistiir. 286 yilinda Diocletianus’un tahta ge¢mesiyle kriz
donemi sona erdi ve iki asil imparator ile iki yedek imparatordan olusan tetrakhia adi

verilen yonetim sistemine gecildi.

Hristiyanlik devletin resmi dini olduktan sonra Roma Imparatorlugu dogu ve
bat1 olmak {tizere ikiye boliinmiistiir. Avrupa’ya gelen kavimler kisa siire iginde
imparatorlugun bat1 tarafin1 zayiflatti. 476 yilinda son imparator Romulus

Augustulus’un hakkindan feragat etmesiyle Bati Roma yikildu.
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IKiNCi BOLUM
2. ROMA UYGARLIGINDA TARIH YAZICILIGINA GENEL BiR BAKIS

“Latin edebiyati, Roma tarihini anlamak i¢in; Yunan tarihi ise Yunan

edebiyatini anlamak i¢in incelenir.”
- Reginald H. Barrow

Tarih yazicihigi (historiyografi) kavrami, muayyen bir déneme (Cumhuriyet
Doénemi Roma Tarih Yaziciligl) ya da muayyen bir olguya (Botanik Tarihi) dair
metinlerin, metnin sahibi ile birlikte ele alinarak degerlendirildigi bilimsel bir
disiplindir. Gegmisin kaydedilmesi olarak ifade edilebilen (Alparslan, 2013: s. 48) bu
disiplin, yazicilik yoniiyle edebiyata da baglanmasi nedeniyle tarihgilik disiplininden

ayrilir.

Tarihin yazi ile aktariminin bilinen ilk 6rneklerinden biri Hititlerin kullandig:
anal denilen yilliklardir. (Alparslan, 2013: s. 50) Bu kayitlarin tutulmasindaki ana
gaye tarihin sonraki nesillere aktarimi degil, bir nevi tanr1 korkusudur. Hitit krallari
yaptiklar1 eylemlerden dolay: tanrilara kars1t sorumlu olduklarini diigiinerek tanrilara
hesap verme amaciyla bu yilliklarin tutulmasini saglamiglardir. Bu bakimdan bu
yilliklar gilivenilir kaynaklar olarak kabul goriir. Bu durum ayni zamanda nesnel tarih
yaziminin da Hititlerle basladigi anlamina gelir. Bununla birlikte tarih yaziciliginin
ilk evresi olaylarin dogrudan aktarildigi hikayeci tarih evresidir. Bu evrede olaylar
arasinda herhangi bir neden-sonug iligkisi goriilmez, ayrica birden fazla kaynaktan ve
belgesiz olarak aktarildig: i¢in gilivenilir olarak kabul edilmez. Tarih yaziciliginin
ikinci evresi, yukarida verilen Hitit yilliklarinin 6rnek olarak verilebilecegi
kronolojik tarih evresidir. Cato ile birlikte baslayan ve daha ¢ok milliyet¢i kaygilarin
On plana ¢iktig1 donem tarih yaziciligiin iglincii asamasidir ve ogretici tarih olarak
adlandirilir. Son iki asamadan; tarihi olaylarin sosyal ve kiiltiirel agilardan ele
alinarak aktarildig1 yazin bi¢imine sosyal tarih, neden-sonug iliskisi ile ele alinarak

aktarilan bi¢cimine de bilimsel tarih denir.



2.1. CUMHURIYET DONEMI TARIH YAZICILIGI

Roma Cumhuriyeti’nin tarih yaziciligr seriiveninde ilk asama goriilmez,
ancak kronolojik ve Ogretici tarih agsamalar1 yogun olarak goriiliir. S6z konusu iki
asama Roma’nin siyasi, kiiltiirel ve sosyal gelisim evrelerinden bagimsiz olarak

diistiniilemez.

Bas dondiiriicii bir tekamiil siirecine sahip olan Roma Uygarligi’nin, tarih
yaziciligi siireci de zamanla olgunlasmistir. Ozellikle ilk donem tarih yaziciliginda,
diger belli basgh yazin tiirlerinde de oldugu gibi agik bir Hellen etkisi goriiliir ve bu
doneme ait tarih eserleri de Marcus Porcius Cato’ya kadar Yunanca yazilmistir. Dil
tercihinin en 6nemli nedeni Yunanca’nin s6z konusu donem itibariyle gilinlimiiz
Ingilizcesine benzer bir bicimde evrensel bir niteligi olmasidir. Ayn1 zamanda birgok
yazin disiplininin dogup gelistigi bolgede konusulan dildir. Beri taraftan tarihsel
metinlerin Yunanca yazilmasimin ardinda yatan nedenlerin arasinda, Roma’nin,
kokli Hellen diinyasinda sempati kazanma amaci da sayilabilir. (Breisach, 2018: s.
68) Bu donem efsane ve tarih i¢ igedir ve agikca Homeros taklit edilmektedir. Bu
nedenle tarih nesnellikten ¢ikmakta ve herhangi bir tarihi olayin neden ve sonuglar
Ol¢iilebilir verilerden daha ¢ok mitolojik unsurlara dayandirilmaktadir. S6zgelimi
Troia Savasi’nin on yil siirmesi Homeros’a gore tanrilarin ise karigmasi iken,
Thukydides’e gore gemilerin yetersizligi nedeniyle yeteri kadar lojistik destek
saglanamamasidir. (Ortayli, 2011: s. 28) Dogallikla bu déneme ait metinlerden
Ozelikle Andronicus ve Naevius'un ¢alismalar1 kimi otoriteler tarafindan tarihi eser
olarak kabul gérmez. Tarihgi ile tarih¢i olmayan ayriminin, olaylarin ardinda yatan
nedenlerin arastirilmasi ile iligkili oldugu, bir nevi nesnellik 6nkosulu arandig
gortlebilir. Bu yiizden Titus Livius’a kadar Resmi Roma tarihi olarak telakki edilen
Aeneis’in yazart Publius Vergilius Maro, tarih¢i degil destan yazaridir. Tipki

Heredot’un tarih¢i, Homeros’un sair olmasi gibi...

Atina ve Roma sehir devletleri yaklagik olarak ayni zaman diliminde tarih
sahnesine ¢ikmis olmalarina ragmen, Roma yazin konusunda daima Yunanlarin
pesinden gelmistir. M.O. altinc1 yiizy1lda Yunanlar, kanunlar, destanlar, siirler gibi
birgok tiirden miirekkep bir yazina sahiptiler; oysa Roma’da M.O. iigiincii yiizy1l

oncesine kadar oturmus bir yazin s6z konusu degildir. (Wiseman, 2007: s. 67)
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Cumhuriyetin ilk déonemlerinde tarih yazarlari geleneksel olarak eserlerinde,
sehrin kurulusundan kendi zamanlarina kadar olan donemi anlatmislardir. Bu
donemde tarih yaziminda Hellen etkisinin yami sira dil olarak da Yunanca
kullanilmaktadir. Yine bu donem tarihgilerinin en belirgin 6zelligi, neredeyse

tamamina yakininin iist diizey devlet yoneticisi olmasidir.

Roma Uygarligi’'nin Krallik donemine ait —var olduklar1 bilimsel olarak
kanitlanmis olmakla birlikte- giinlimiize ulasan herhangi bir tarihsel kayit mevcut
degildir. Bununla birlikte Roma’da tarih yazma faaliyeti Yunanlarin aksine sozlii
gelenek ile degil, dogrudan yazi ile baslamistir. Tarih yazimina iligkin bilinen ilk
ornekler, pontifexler tarafindan tutulan, cari yila ait kamu islerinin, consul bilgisinin,
savas gibi hadiselerin, ticari faaliyetlerin ve Senato kararlarinin kronolojik olarak
kayitlandig: fasti olarak adlandirilan bir nevi devlet kayit defteri formundaydi. Bu
kayitlar daha sonra Roma tarih yaziciliginin gelisim evrelerinden biri olan yilliklarin

(annales) yazilmasina kaynaklik etmistir. (Momigliano, 2011: s. 102)

Roma’da yoneticiler her ne kadar idareleri siiresince dokunulmaz olsalar da,
gorevleri bittikten sonra gerekirse hesap vermek zorunda idiler. Bu nedenle
yoneticiler yaptiklar1 igleri kaydettikleri commentarii olarak bilinen kayitlart
tutuyorlardi. Bu kayitlar Roma tarth yaziciliginda bir diger énemli ve ilk elden

kaynaktir. (Demiris, 2006: s. 19)

Ayrica dini kayitlar1 yansitan libri pontificum, genslerin gelenek ve soylarina
iliskin tuttuklar1 stemmata kayitlari, cenaze torenlerine ait elogia, laudationes
funebres, naenia belgeleri, erken donem Roma tarih yaziciliginin diger ilk basvuru
kaynaklaridir. (Demiris, 1999: s. 432)

M.O. 320 yilina gelindiginde, yillik olaylarin kayda alinmast isi resmi bir hal
ald1 ve Senato karari ile Pontifex maximus tarafindan bu yilliklarin 6zeti Tabulae
albatae adiyla yayimlanmaya basladi. M.O. 130 yilinda devlet adami ve hukukgu
kimliginin yan1 sira o yilin Pontifex maximus’u olan Publius Mucius Scaevola, bu
yilliklart derleyerek Annales maximi adiyla yayimladi. Giiniimiize ulasmamis olan bu
derleme ilk déonem Roma yillik (annales) yazarlarinin hem igerik hem de bigimsel
olarak birincil kaynagidir. (Cicero 11.7) Annales Maximi, Roma’nin kurulusundan

itibaren Gracchus kardeslerin reform hareketlerine kadar olan donemi kapsamaktadir.
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M. O. 264 yili Roma tarih yazicihigr igin bir doniim noktasidir. Bu yila
gelindiginde Roma, kendisini sehri devletinden bolgesel giic haline getirecek bir
diismanla ylizlesmek zorunda kaldi: Bat1 Akdeniz ticaret yollar1 hakimi olan Kartaca.
Roma, yirmi yildan fazla siiren bu savas boyunca birden fazla cephede miicadele etti
ve topraklarini, daha da 6nemlisi etki alanini genisletti. Quintus Fabius Pictor da hem
bu etkinin diger uluslara anlatilmast hem de Kartaca tecriibesinin sonraki kusaklara
aktarilmasi i¢in klasik anlamda ilk tarihi eseri kaleme aldi. Bu ayni zamanda
Roma’da tarih yaziciliginin miladidir. (Naude, 1961: s. 53; Breisach, 2018: s. 67)
Her ne kadar Roma yanlis1 bir metin olsa da Pictor eserini Yunanca kaleme almistir.
Yunanca yazma gelenegi Marcus Porcius Cato’ya kadar devam etmis, ancak Cato
Romalilarin her alanda Yunanlardan {istiin olduklarimi iddia ederek Yunanca

yazilmasini siddetle elestirmis ve metinlerini Latince kaleme almistir.

Roma tarih yaziciligini digerlerinden ayiran en 6nemli etmen, Roma tarihinin
bir tiir propaganda niteligi tasiyor olmasidir. Tarihi yazanlar, ozellikle ilk
donemlerde st diizey devlet yetkilileridir ve bunlar Roma’nin resmi tarihini
yazmislardir. Bu metinlerde Roma devlet aygitinin ve Roma medeniyetinin 6zellikle
yiiceltilmesi amaglanmistir. Bu kapsamda yer yer 6znel yorumlar ve tarihsel
olaylarin carpitilmast goriiliir. Kurulusundan itibaren, hatta Troia kokenlerinden
itibaren Roma tarihi catismalarin tarihidir. Bir varlik kavgasidir. Bu acidan hayli
militarist bir yapiya blriinmiistiir. (Ortayli, 2011: s. 35) Aym1 zamanda Roma tarih
yaziciligi milli bir tarihtir ve bu bakimdan etkilendigi Hellen tarih yaziciligindan
ayrilir. Hellen tarihgilerin aksine, Romali tarihgiler dogrudan Roma’nin (Roma
devletinin, Roma Kkiiltlirlinlin, Roma halkinin) tarihini yazmislardir. Bu nedenle
modern milli tarih kavraminin modeli 6zelde Livius’un Roma Tarihi adli eseri,

genelde ise Roma tarih yazinin tamamidir. (Momigliano, 2011: s. 91)

Roma yazinini 6znellige iten bir diger etken ise, tarihin bizzat Romali
yoneticiler tarafindan yazilmis olmasidir. Bu yoneticilerin, gorev siireleri sona
erdikten sonra eylemleri nedeniyle kanun 6nilinde hesap vermeleri istenebilirdi. Bu
nedenle eylemlerini kayda alirken tamamen nesnel olmalart beklenemezdi. Bu
noktada en bilinen &rnek Gaius lulius Caesar’in Commentarii de Bello Gallico

(Galya Seferi Uzerine Notlar) adli eseridir. Caesar, Galya’daki eylemlerini Senato
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Oniinde savunabilmek i¢in bu eseri kaleme almistir ve kitapta kendisinden ii¢iincii

tekil sahis olarak bahseder.

Roma, tarihini yazarken, aslinda Roma’y1 diger kiiltiirlere tanitmak gibi bir
misyonu da yiiklenmistir. Bununla birlikte diger kiiltiirleri de Roma’ya tanitmak gibi
bir vazifesi de vardir. S6zgelimi Germenleri, her seyden once Gaius Cornelius
Tacitus’un De origine et situ Germanorum (Germania Halklarinin Koékeni ve
Yerlesim Yeri) adli eserinden tanimak miimkiindiir. Bu agidan Roma tarih yazicilig
pragmatist ve arastirmaci Ozellikler tasir. Ornegin Romalilar her ne kadar savas
meydanlarinda Yunanlart maglup etmis olsalar da medeniyet ve Kkiiltiir olarak
onlardan geride olduklarin1 kabul ediyorlardi. ilk Roma tarihini yazan Quintus
Fabius Pictor’un tarih yazma amaclarinda biri de Roma’nin Hellenlere {istiin

oldugunu kanitlamakti. (Diakov ve Kovalev, 2008: s. 106)

Tarih yaziminda goriilen bir diger amacg ise, sonraki nesillerden gelecek
yoneticilere basucu kilavuzu olusturmakti. Ozellikle Marcus Porcius Cato’nun

metinlerinde ‘bir Romali yonetici nasil olmalidir?” cevaplari verilmeye ¢alisiliyordu.

Roma medeniyetinin baslangi¢ evrelerinden tekamiiliine kadarki siiregte agik
bir Hellen etkisi goriildiigiine, bu etkinin dogallikla yazin alaninda da kendini
gosterdigine deginmistik. Ancak Roma, tarih yaziciliginda Hellen etkisini sadece
bicimsel etki ile sinirlamay1 bilmis ve zamanla kendine 6zgii bir yazin ortaya
koymustur. Christopher Pelling, The Greek Historians of Rome (Roma Uygarligi’nin
Hellen Tarihgileri) adli makalesine bu nedenle su ciimle ile baslamayr uygun
gormiistiir: “Roma, tarih yaziciligr dahil olmak iizere her gseyi degistirmistir.”
(Pelling, 2007: s. 244) Bu yazimnin, Hellen yazin1 kadar nesnel oldugunu iddia etmek
mimkiin goriinmese de Roma medeniyetinin aktarilmasinda oynadigi rol oldukca

onemlidir.
2.2. IMPARATORLUK DONEMIi TARIH YAZICILIGI

Imparatorluk dénemi Roma Uygarhigi’nda tarih yaziciligi, kendinden 6nceki
donemlerden belirgin bir bigimde ayrilir. Her seyden 6nce, Cumhuriyet doneminde
kendini gosteren “kendini diger milletlere ispatlama” temaytilii artik yoktur. Bunun
yaninda hem devlet adami ya da ordu lideri olup hem de tarih yazanlarin sayisi

oldukca azdir. Yukarida da deginildigi gibi Cumhuriyet doneminde Romali iist diizey
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yoneticiler eylemleri nedeniyle, gorev siireleri sona erdikten sonra halka karsi
sorumluydular ve gerektiginde yargi oniine c¢ikarilabilirlerdi. Bu nedenle birgok
Romal1 biirokrat, gérev stiresi bittikten sonra gelecek muhtemel suclamalara karsi
kendilerini savunabilmek icin isledikleri fiilleri kaleme almislardir. Imparatorluk
doneminde yonetim bi¢imi radikal bir sekilde degismis oldugundan ve biirokratlarin
temel anlamda sadece imparatora karsi sorumlu olmalari nedeniyle tarih yazma

‘zorunlulugu’ ortadan kalkmustir.

Imparatorluk dénemi tarih yaziciliginda bir diger 6ne ¢ikan ayrim ise, bu

donem tarih yaziciliginda belagatin dncelenmis olmasidir.

Doénemin idari yapist nedeniyle tarihgiler yeteri kadar 6zgilir olamamaislar, en
azindan kendi donemlerini kaleme alirken bastaki imparatorun durumunu da hesaba

katmislardir. (Breisach, 2018: s. 94)

Ozellikle iigiincii ve dordiincii yiizyilda yazilan tarih eserlerinde, cogunlukla
kendilerinden once yazilmig olan biiyiik hacimli tarih eserlerinin 6zetlenmesi ya da

derlenmesi yoluna gidildigi goriiliir.

Hristiyanligin imparatorluk i¢inde gii¢c kazanmasi ve nihayetinde yegane din
haline gelmesinden sonra ise, Roma Uygarligi’min tarihini yazmak yerine

Hristiyanligin ya da kilisenin tarihini yazmak daha 6nemli hale gelmistir.
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UCUNCU BOLUM
3. ANTIKCAGDA BITKIi BIiLiM

Antik¢ag insani, meslegi ya da konumu ne olursa olsun bitkilerle i¢li disliydi.
Bunun yani sira yabanci olduklar1 hayvanlara oldugu kadar bitkilere de oldukga
merakliydilar. Ister dinsel gerekcelerle olsun, isterse de diinyevi nedenlere dayansin
bitkilerin antik¢ag insaninin hayatinda, modern insana oranla daha fazla yer isgal
ettigi acik bir gercektir. Once besin amagla kullanilan bitkilerin zamanla iyilestirici
ozellikleri de kesfedilmis, bu kesifler zamanla ist {iste binerek bir sifali bitkileri

kullanma kiiltiirii halinde gelismistir.

Once aile icinde nesilden nesile aktarilan sifali bitkiler bilgisi, daha sonra
kabile i¢cinde bu konuda uzmanlasmis kisileri ortaya cikardi. Bu kisiler ¢obanlardan
ya da ciftcilerden farkli olarak sadece bitkileri teshis etmekle kalmiyor, onlarin fayda
ve zararlarini da biliyorlardi. (Reed, 1942: s. 8) Herbalistler, bir ilacin yapilmasi igin
gerekli bitki pargalarini topluyor ve bunlar pharmacopolai ve rhizotomoi adi verilen
yerlerde satiliyordu. Hercules’in, tip tanrist Aesculapius icin “bitki kokii arayan bir

kagik” tabirini kullanmasi bu agidan hayli 6nemlidir. (Gibson, 1919: s. 4)

Etnobotanik evre yerini, 6zellikle Hellen ve Roma uygarliklarinda yiikselen
doga bilimlerine biraktiginda, antik¢agin doga bilimlerine merakli gezgin yazarlari,
bu bilgileri derleyerek yazili hale getirdiler. Yazili hale gelen bu bilgiler de uluslarin

kiiltiirel etkilesiminin bir sonucu olarak bilinen tiim diinyaya yayildi.

Bitkilerin  sagladigi  faydalar nedeniyle bir iktisadi gii¢ olarak
degerlendirilmesi, bununla beraber c¢ok tanrili antik¢ag diinyasindaki yogun
sembolojileri nedeniyle 6nem atfedilmeleri, konu ile ilgili sayisiz eserin kaleme
alinmasina neden olmustur. S6z konusu eserlerin Latince ya da Yunanca gibi
donemin 6nemli dillerine terclime edilmesi bitki bilimle ilgili her bir yeni sonucun
biitiin Antik¢ag cografyasina aktarilmasini saglamis, bu eserler bazi bitkilerin iktisadi
olarak degerlenmesini saglarken, ayni zamanda dinsel ya da tibbi 6nemlerinin bir
kiiltiirden diger kiiltiire aktarilmasina neden olmuslardir. Bu bitkilere ¢alismamizin

devaminda cesitli ornekler verilecektir.

Bitki bilim ile ilgili yazilan eserler temelde bilginin sonraki kusaklara

aktarilmasi gibi bir amaca da sahiptiler. Her ne kadar bitkilerin tibbi karsiliklar1 ile



ilgili yazilanlar giiniimiizde ¢ogunlukla karsilik bulmuyor olsa da, tarih ya da
cografya disiplinlerini ilgilendiren boliimleri giivenilir kabul edilmektedir ve bu

Ozellikleri nedeniyle giiniimiiz bitki bilim disiplininin temelini olusturmuslardir.

Plinius’un Naturalis Historia adli eserinin 6nemli bir boliimii bitki bilime
ayrilmistir ve bu eser bizim calismamizin da ana kaynaklarindan biridir. Plinius,
eserinde yer alan bilgilerin zahmetli arastirmalar, yillar siiren c¢abalar ve ¢esitli

deneylerden elde edilen sonuglara dayandigini séyler. (Plinius: XXV.1)

Calisma boyunca bitki isimleri, ikili adlandirma sisteminin kurallarina uygun

olarak verilmis, bitkinin bilimsel ad1 ile birlikte yazar kisaltmasi da kullanilmistir.

Bu bolimiin ilk kisminda bitki bilim ile ilgili yazan Roma Uygarlig
yazarlarini, ikinci kisminda ise bu yazarlar etkileyen ya da bu yazarlarin yararlandig
diger antikcag yazarlarini tanimaya calisacagiz. Yazarlar alfabetik siraya gore
dizilmistir.

3.1. BITKILER UZERINE YAZAN ANTiKCAG ROMA UYGARLIGI
YAZARLARI

3.1.1. Aemilius Macer

M.O. 16 yilinda 6len Romali sair ve bitki bilim yazaridir. Ozellikle
Kolophonlu Nicander’den yaptigi c¢evirileri ile bilinir. Herbarum Virtutibus

(Bitkilerin Ozellikleri) adindaki eseri, giiniimiize ulasmistir. (Ramsay, 1870c: s. 882)
3.1.2. Aulus Cornelius Celsus

M.O. 25 — M.S. 50 yillar1 arasinda yasadigi varsayilan Romali yazardir.
Latince’nin Altin Cagi olarak kabul edilen donemde, Augustus ve Tiberius’un
hiikiimdarlig1 sirasinda yasadigi kabul edilmektedir. En 6nemli eseri De Medicina’dir
(Tip Uzerine) ve giiniimiize sadece parcalar halinde ulasabilmistir. De Medicina’nn,
Celsus tarafindan yazilan biiyiik hacimli bir ansiklopedinin bdliimlerinden biri
oldugu disiiniilmektedir. Hayat1 hakkinda kesin olarak bilinen herhangi bir bilgi

mevcut degildir.
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De Medicina, ansiklopedik bir diizende tasnif edilmistir ve sekiz kitaptan
olugmaktadir. Bu kitaplarda eczaciligin tarihi, hastalik bilimi, anatomi, farmakoloji,

cesitli ameliyatlar ve ortopedi hakkinda bilgiler yer almaktadir.

De Medicina’ya, Celsus’tan sonra gelen yazarlar tarafindan defalarca atifta
bulunulmustur. Bunlarin arasinda Columella’nin De Re Rustica (Tarim Uzerine) adli
eserinin bir¢ok yerinde Celsus’un bilgilerinden faydalanildigini gormekteyiz.

(Greive, 1814: s. viii)
3.1.3. Cornelius Nepos

M.O. 110-25 yillar1 arasinda yasamis biyografi yazaridir. Giiniimiize tam
olarak ulasan eseri yoktur, sadece diger yazarlar tarafindan alintilanan pargalari
bilinmektedir. Ozellikle Cato’nun hayatini yazdig1 biyografisi énemlidir. (Cruttwell,
1877: s. 199) Imparator Augustus déneminde yasayan Nepos; Cicero, Atticus ve
Catullus’un ¢agdasidir. Hayati hakkinda baska bilgi bulunmamaktadir. Giinlimiize
tamami ulasan eseri yoktur. (Ramsay, 1870e: s. 1156) Plinius, Naturalis Historia’da
Nepos’un kisa bir biyografisini verir ve zaman zaman Nepos’un bitki

isimlendirmelerinden faydalanir. (Longman, 1816: s. 83)
3.1.4. Cornelius Plinius Valerianus

Hayati hakkinda, yirmi iki yasinda 6lmiis olmas: disinda hicbir bilgi yoktur.
Medicinae Plinianae Libri Quinque (Plinius Tibbinin Bes Kitab1) adli eser ona
atfedilmektedir. Geleneksel tip lizerine kaleme alinan eser; Plinius, Dioscorides,
Galenus ve Trallianus gibi yazarlarin eserlerinden derlenmistir. Eserin 6zellikle
dordiincii cildi bitkilerin 6zelliklerini ele almaktadir ve bu eserdeki bilgiler biiyiik

6l¢iide Galenus’tan aktarilmistir. (Greenhill, 18700: s. 1217)
3.1.5. Fenestella

M.O. 52 ile M.S. 21 yillar1 arasinda yasamis tarih¢i ve ansiklopedisttir.
Eserleri sadece fragmanlar halinde giiniimiize ulagsmistir. En az 22 kitaptan olusan
Annales adli eseri; Asconius, Plinius ve Gellius tarafindan alintilanmistir. (Ramsay,
1870a: s. 145) Plinius, Naturalis Historia’da, Fenestella’nin 6zelikle zeytin agaglar

hakkindaki metinlerinden faydalanmistir. (Hardy ve Totelin, 2015: s. 53)
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3.1.6. Flaccus Verrius

M.O. 55 ile M.S. 20 yillar1 arasinda yasamus dilbilimcidir. Latince’nin ilk
biiyiik alfabesi olan De verborum significatu’mu (Kelimelerin Anlamlar1) kaleme
almis ancak bu eser gilinlimiize ulasmamistir. Cato’nun metinlerini agikladigi De
Orthographia (Imla Kurallar1), Roma’daki ritiielleri ele aldig: Saturnus, kehanetlere
dair Res Etruscae (Etriiskler Hakkinda) ve ansiklopedik ¢alismasi Rerum Memoria
Dignarum Libri (Hatirlanan Seyler) diger eserleridir. (Donne, 1870b: ss. 160-161)
Plinius, Naturalis Historia’sinin; mersin ve defne gibi Roma Uygarlig1 agisindan
hayli 6nemli bir yere sahip olan calilar hakkinda detayli bilgilere yer verdigi on

besinci cildinde Flaccus Verrius’a atifta bulunmaktadir. (Plinius: XV)
3.1.7. Gaius lulius Hyginus

M.O. 64 ile M.S. 17 yillar1 arasinda yasamis oyun yazaridir. Hellen
yazarlardan yararlanarak kaleme aldig1 Fabularum Liber (Oykiiler Kitab1), en nemli
eseridir. Eserin gliniimiize ulasmamis Hellen yazarlarin eserlerine atifta bulunmasi,
ilgili eserlerin parcalar halinde de olsa giiniimiize aktarilmasini saglamigtir. Beri
taraftan mitolojik unsurlarin hakim oldugu bir eser olmasi hasebiyle de bitkiler ve
mitoloji iliskisi agisindan 6nemlidir. Eserleri; Plinius, Gellius, Servius ve Macrobius
tarafindan atif almistir. (Ramsay, 1870b: ss. 534-535)

3.1.8. Gaius Licinius Mucianus

Birinci yiizyilda yasamis ve 6zellikle Vespasianus doneminde politik olarak
etkili olmus doga tarihgisidir. Bir donem Suriye valisi olarak gérev yapmis olan
Mucianus’un, bu bdlgenin cografyasina ve bitki Ortiisiine dair yazdiklar1 dnemlidir.

(Long, 1870a: s. 1118)
3.1.9. Gaius Plinius Secundus

23 — 79 yillan arasinda yasamis Equites sinifindan Romali tarih¢i ve doga
bilimcidir. 62 — 115 yillar1 arasinda yasamis ve bir ara Roma’nin Bithyinia valisi
olarak gorev yapmis yegeni Gaius Plinius Caecilius Secundus’tan ayirt edilebilmesi
i¢cin Plinius maior (Yash Plinius) olarak anilir. En 6nemli eseri, yiiz farkli yazar
tarafindan kaleme alinmis yaklasik iki bin ciltlik bir kiilliyat1 derledigi otuz yedi

ciltten olusan Naturalis Historia (Doga Tarihi) adli eseridir. Eser; Plinus’un en son
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yayimladig1 ve gliniimiize erisen tek eseri olma 6zelligi tasir. Eserin ilk iki cildi harig
geri kalan ciltleri dilimize terciime edilmemistir. Eser on sekizinci yiizyilda modern
ansiklopedilerin yazilip yayimlanmaya baslamasina kadar olan siire¢ boyunca en
onemli genel bilgi kaynag1 olarak kabul gormiis ve okutulmustur. (Pastirmaci, 2017:
s. 1) 12 ila 27 arasindaki ciltleri bitki tarihine ayrilan Doga Tarihi, ayrica tarim ve

bahcecilik hakkinda da bilgiler vermektedir.

Plinus eserinde, modern sistematikte goriilen bitkilerin tireme organlarina
dayali olarak siniflandirilmasi yerine, bitkileri once fiziksel 6zelliklerine (agaglar,
calilar ve otlar), takiben de yararlilik derecelerine gore tasnif etmeyi tercih etmistir.
Bu nedenle, gerek Roma Uygarligi’nda gerekse diger antik¢ag Uygarligi’nda dnemli
yere sahip olan bitkilere (6rnegin sarap yapiminda kullanilan tiziim bitkisine (Vitis L.

(Linnaeus, 1753a: s. 202)) nispeten daha genis yer ayirmistir.

Doga Tarihi bir¢cok agidan sistematik bir eser olarak kabul gérmez. Bunun en
onemli gerekcesi, eserin belirli bir metodolojiye sahip olmamasidir. Bunun yani sira
uygulamada da giigliikklerle karsilasilmasi muhtemel bir¢ok hatayr da barindirr.
Ornegin Hellen yazarlardan derledigi boliimlerde siklikla bitkilerin adlarmin karistig
goriilmekte, ya da ayni bitkinin birden fazla isimle zikredildigi anlasilmaktadir.
Bunun yani sira eserde yer alan bazi bitki isimlerinden tam olarak hangi bitkinin

kastedildigi de anlagilmamaktadir.

Yine de Doga Tarihi’nin dénemin diger eserlerinin Oniine ¢ikaran ozelligi,
elbette konusu itibariyle, herhangi bir sansiir kaygis1 duyulmadan yazilmis olmasidir.
Ayrica ansiklopedik kimligi nedeniyle de hem modern bitki biliminin temeli atilirken
kaynak eserlerin ilk sirasinda yer almis hem de ylizyillar boyu botanikten
farmakolojiye, tarimdan ekonomiye, kozmetikten savas sanatina kadar birgok farkl

alanda bir birlestirici unsur olarak basucu eseri olarak kalmstir.

Doga Tarihi, tarihsel bir metin olmamasma ragmen herhangi bir tarihsel
metin kadar onemlidir. Her seyden once eser imparator Titus Flavius Vespasianus
doneminde yazilmis ve ona ithaf edilmistir. Bu dénem Roma Imparatorlugunun
Ozellikle doguda topraklarini genislettigi bir donemdir ve legatuslar, fethettikleri
bolgelerden getirdikleri, daha 6nce hem Italya hem de Avrupa’da taninmayan bir¢ok

canli tiiriinii bir zafer alameti olarak bagskentte sergilemektedir. Bu yeni seyler
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Plinius’un eserinde detayli olarak tanimlanmis ve ¢alismamizin konusu itibariyle
ornegin bircok bitki ilk defa bu yolla bilimsel olarak tanimlanmistir. Elbette bu
tanimlar bir¢ok tarihsel baglamda degeri olan bilgiyi de ihtiva etmekte ve bu 6zelligi
ile de diger donem tarihsel metinlerindeki hadiselerle mukayese edilmesine ve ikinci

bir kaynaktan hadisenin dogrulanmasina fayda saglamaktadir.

Ayrica eser, bircok kiiltiirel miras1 da beraberinde tasimaktadir. Ornegin
bugiin Tiirkiye’de mezarliklara siklikla dikilen Akdeniz servisinin (Cupressus
sempervirens) neden oOzellikle mezarlarin basucuna dikildigine, ya da Bati
Uygarligi’'nda yilbasi kutlamalarinda Okseotu’nun (Viscum album L. (Linnaeus,
1753b: s. 1023) neden 6nemli bir yer tuttuguna dair cevaplari Doga Tarihi’nden

okumak mumkiindiir.

1753 yilinda literatiire alinan Plinia L. (Linnaeus, 1753a: s. 516) cinsi onun

adin1 tasimaktadir.
3.1.10. Lucius Aelius Stilo Praeconinus

M.O. 144-70 yillar arasinda yasamis Romali dilbilimcidir. Varro ve Cicero
gibi Onemli isimlerin hocast olan Aelius ayni zamanda tarih¢i Antipater’in de
arkadasiydr. (Cruttwell, 1877: s. 133) Eserlerinden giiniimiize sadece fragmanlar

kalan Stilo, hem Varro hem de Plinius tarafindan kaynak olarak gdsterilmistir.
3.1.11. Lucius Calpurnius Piso Frugi

M.O. 180 yilinda dogdugu tahmin edilen, 6liim tarihi bilinmeyen ve M.O.
133 yilinda consul olan tarihg¢idir. Cicero ve Livius tarafindan giivenilir olarak kabul
edilmeyen Frugi, Aulius Gellius tarafindan giivenilir kabul edilmistir. Beri taraftan
Frugi, Roma tarih yaziciliginda ilk sistematik bi¢imde gercek olmayan olaylar
aktaran tarih¢i olarak bilinir. (Cruttwell, 1877: s. 99) Plinius, Naturalis Historia’da,
Frugi’nin giftgilikle ilgili aktardiklarindan faydalanmustir. (Liebs, 2017: s. 15)

3.1.12. Lucius Cornelius Bocchus

Doga tarihi {lizerine yazmis Lusitanyali yazardir. Giliniimilize ulasan eseri

yoktur ancak Plinius, Bocchus’un eserini kaynaklarindan biri olarak ifadelendirir.
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3.1.13. Lucius Junius Moderatus Columella

4-70 yillar1 arasinda yasamis Imparatorluk déneminin 6nde gelen bitki bilim
yazaridir. Ozellikle De Re Rustica (Tarim Uzerine) adli eseri takip eden yazarlar
tarafindan siklikla referans gosterilmistir. Ayrica sadece agaclari konu edinen De
Arboribus’un (Agaglar Uzerine) da yazaridir. De Re Rustica yapisi itibariyle bir
tarimeilik ve ¢iftcilik kitabidir. Tipk1 Cato’nun Tarim Uzerine adli eserinde oldugu

gibi, De Re Rustica da iktisadi yonii agir basan bir eserdir.

Columella Ispanyol k&kenlidir, Gades’de (giiniimiizde Cadiz) dogmus ve
hayatinin ilk bolimiinii burada gecirmistir. Daha sonra Tarentum’da askerlik

gorevini yapmis ve eserlerini de Latium ve Etruria’da kaleme almistir. (Forster,

1950: s. 124)

De Re Rustica; Roma tarimi1 hakkinda en kapsamli ve en sistematik eserdir.
Eserin ilk boliimi bir tarim ¢iftliginin kurulmasi i¢in gerekli olan bolge se¢imi,
binalarin ingasi ve personel istihdami, ayrica su tedariki gibi temel konulari ele alir.
Ikinci béliim bitkilerin bakimlarmi ayrilmigken, takip eden béliimlerde énce meyve
agaclarinin ozellikleri ve ¢iftlik hayvanlarinin yetistirilmesine deginir. Eserde aricilik
hakkinda da bilgiler yer almaktadir. Son bdliimde ise ¢iftlik sahibinin karisinin

gorevlerine yer verilmistir.

De Arboribus, adindan da anlasilacag lizere sadece agaglari konu edinen bir
eserdir; lizim ve zeytin gibi donemin ticari ve sosyal agidan Onemli agaglari

hakkinda ayrintili bilgiler icermektedir.

1794 yilinda literatiire alinan Columellia Ruiz & Pav. (Ruiz ve Pavon, 1794:

S. p. 8) cinsi onun adini tagimaktadir.

3.1.14. Marcus Porcius Cato

Bilge Cato, Censor Cato, Biiyiik Cato gibi unvanlarla anilan M.O. 234-149
yillar1 arasinda yasamis hukukcu ve tarihgidir. Tk Latince diizyaz1 yazari olan Cato,
Hellen kiltiirii karsit1 idi ve Roma tarihinin Yunanca yazilmasini sert bir bigimde
elestirmistir. (Demiris, 2006: s. 26) Pleb bir aileden gelen Cato, ikinci Pén Savasima
katilmistir. Hitabet ve hukuk alanindaki yetenekleri Lucius Valerius Flaccus’un
dikkatini ¢ekti ve onun Roma’da homo novus (ilk adam/yeni adam) olarak siyasi bir

yer edinmesine yardim etti. Sirasiyla quaestor, aedile ve praetor se¢ildi. 195 yilinda
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ise hamisi Flaccus ile birlikte Consul olarak gdrev yapti. Bir dizi askeri faaliyetten
sonra Hellen Kkdltiirii taraftar1 Scipio ailesinin siyasi niifuzlarimi azaltacak
faaliyetlerde bulundu. 184 yilinda Flaccus ile birlikte yeniden consul olarak atandi.
Bu gorevi esnasinda Roma’daki Hellen etkilerini azaltmak igin ¢abaladi. Vergi ve
kamu harcamalar1 ayrica Senato’ya segilecek kisileri diizenledi. Bu calismalar
nedeniyle bir¢ok diisman edindi ve toplamda 44 kere sorusturma gegirdi. 153
yilindaki Kartaca el¢iligi esnasinda, Kartaca’nin Roma’nin bekasi i¢in biiyiik bir
tehdit olduguna kanaat getirdi. Senato’daki tiim konusmalarim1 “Kartaca mutlaka yok
edilmelidir” ciimlesi ile bitiriyordu. (Plutarch: Cato.XXVII) Uciincii adi Priscus idi
ancak Romalilarin bilge ve ileri gorlisli kimseler i¢in uygun gordiigii catus sifati
nedeniyle Cato adinmi kullanmistir. (Plutarch: Cato.l) Cato’nun tamami giiniimiize
ulasan tek eseri De Agricultura’dir (Tarim Uzerine Notlar), 160 yilinda
yayimlanmistir ve tarim hakkindadir. Kitap ayrica tamami gliniimiize ulasan ilk
Latince eser olma 6zelligini tasir. (Diakov ve Kovalev, 2008: s. 9) Eserde 120 farkli
bitkiden varyeteleri ile bahsetmistir. (Reed, 1942: s. 41)

Cato’nun kendine 6zgii bir #stiin insan tasviri vardir bu insanin niteliklerini
sayarken onun bitkilerden anlayan iyi bir ¢ift¢i olmasi gerektigine de bu niteliklere
dahil eder. De Agricultura, Romali bir ¢ift¢inin g¢iftligini nasil kuracagindan onu
nasil idare edecegine; ¢iftlik hayvanlarinin ve agaglarin bakimini1 nasil yapacagina
kadar bir¢ok temel bilgiyi barindirir. Ayrica eserde tarim yapilirken uyulmasi
gereken dinsel ritiiellerden de bahseder. Eserin sonlarina dogru ise sinirli da olsa bazi
bitkilerin tibbi karsiliklarina deginir. Eser, bu basligin ilk paragrafinda da deginildigi
gibi Cato’nun Hellen karsithiginin somut bir halidir ve Cato eserine Hellen
Uygarligi’nin bitkilere dair bilgilerinden (6rnegin tibbi karsiliklart) higbir bolim
almamistir. Bunun nedenini ise Cato agisindan oldukg¢a anlasilabilir bir gerekgedir.
Ciinkii O, Yunanlarin Romalilar1 kokiinden kazimak gibi amaglar1 olduguna ve bunu
en kolay bigimde ilaglarla yapacaklarina inaniyordu.

Cato, Hannibal’in Italya yarimadasini istila ettigi esnada 17 yasindadir ve
istilanin Roma ekonomisi tlizerindeki yikici etkilerine bizzat sahit olmustur. 7arim
Uzerine Notlar; etrafi diismanlari ile gevrili olan ve her an istila ya da baska bir
nedenle kitlik tehdidi altinda olan Roma Cumbhuriyetinin iktisadi yonden giiglii
olmasmin ve disa bagimliligmnin asgari diizeyde tutulmasinin ne denli Snemli

oldugunun farkinda olan bir devlet adaminin inisiyatif alarak iktisadi kaygilarla
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kaleme alinmis bir eserdir. Ve aslinda bu yoniiyle eser, devlet¢i pragmatist bir
eserdir. Bu pragmatizm o kadar belirgindir ki, Cato ¢iftcinin liizumlu olmadikg¢a
higbir sey satin almamasini ve miimkiinse kimseye bor¢ vermesini ogiitler.

Her ne kadar eserin tamami goz Oniinde bulunduruldugunda ciizi bir yer
kaplamis olsa da, Tarum Uzerine Notlar’da Roma dinsel yasamma dair izler
bulmakta miimkiindir.

1756 yilinda literatiire alinan Catonia P.Browne (Browne, 1756: s. 148) cinsi

onun adini tagimaktadir
3.1.15. Marcus Terentius Varro

M.O. 116-27 yillar1 arasinda yasamis Romali bitki bilim yazaridir. Plinius’un
Doga Tarihi adli eserini yazarken faydalandigi yazarlardan biridir. 85 yilinda
quaestor daha sonra da praetor olmustur. Siyasi olarak Pompeius’u desteklemis, bu
nedenle gerek Caesar, gerekse Marcus Antonius tarafindan suglanmis, mal varligina
el konulmus, kiitliphanesi yagmalanmistir. Augustus doneminde affedilmistir.
600’den fazla eser kaleme aldigi bilinmektedir. Lucius Aelius Stilo Praeconinus ve

Askelonlu Antiochus’un 6grencisidir. (Conte, 1999, s. 216)

De Re Rustica (Ciftcilik Uzerine) adl1 eseri; bir tarim ¢iftliginin nasil olmasi
gerektigine dair temel bilgileri icerir; toprak tiirleri, bagcilik ve liziim tiirleri, meyve
agaclar1 ve zeytin agaci, biiyiikbas ve kiiclikbas hayvanlar, kiimes hayvanlar1 ve
balik¢ilik dahil birgok tarimsal konu hakkinda ayrintili agiklamalara yer verilir ve
Roma c¢ift¢isinin nasil daha iyi tarim yapacagina dair nasihatler dizisi formundadir.
Varro’nun eseri, Cato’nun eserine kiyasla daha az kiltiir bitkisi igermektedir. Kiraz
(Prunus avium) agaci, onun ¢abalar1 ile Avrupa’da bilinen ve yetistirilen bir bitki
haline gelmistir. Bitkilerin yilin belirli zamanlarda gosterdikleri gelisimleri ilk defa o
gozlemleyerek aktarmustir. Ornegin bambulotunun (Heliotropium L. (Linnaeus,
1753a: s. 130) giinesin dogusundan batigina kadar giinesi takip ettigini ilk o
gozlemlemistir. (Greene, 1870: s. 148)

1756 yilinda literatiire alinan Varronia P.Browne (Browne, 1756: s. 172)

cinsi onun adini tasimaktadir.
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3.1.16. Papirius Fabianus

Imperator Tiberius ve Caligula dénemlerinde yasamis doga tarihgisidir. De
Animalibus (Hayvanlar Uzerine) ve Causarum Naturalium Libri (Tabiat Olaylarinin

Ozeti) adl1 eserleri Plinius tarafindan siklikla atif almistir. (Donne, 1870a: s. 131)
3.1.17. Pomponius Mela

45 yilinda oldiigii tahmin edilen cografyacidir. Plinius’tan etkilenmis ve
Seneca ile Annaeus Mela’y etkilemistir. Roma yazininda ilk defa cografya alaninda
miistakil bir eser kaleme alan Mela’nin cografya hakkinda verdigi bilgiler,
Strabo’nun eseriyle ortiigtir. De Situ Orbis Libri (Diinyanin Cografyasi Hakkinda)
adli eseri giintimiize ulasmistir ve 6zellikle Asya’nin dogusu ile ilgili dikkat gekici
bilgiler ihtiva etmektedir. (Ramsay, 1870d: s. 1011) Mela, her ne kadar bir
cografcayl olsa da, metinlerinde bir bdlgenin cografi ozelliklerinin yani sira, o

bolgede goriilen hayvan ve bitki tiirlerine de yer vermistir. (De Beer, 2013: s. 146)
3.1.18 Publius Ovidius Naso

M.O. 43 ile M.S. 17 yillant arasinda yasamis epik sairdir. Bitkilerin
isimlendirilmesinde kullanilan mitolojik referanslarin ana kaynagi Metamorphoses
(Doniisiimler) adli eseridir. (Dyer, 1870: s. 68)

3.1.19. Publius Vergilius Maro

M.O. 71-19 yillan1 arasinda yasamis sairdir. Yasadiklari bdlgenin emekli
askerlere hediye olarak verilmesi nedeniyle erken yasta Roma’ya gelmistir. Latin
siirinin en Onemli ismi olarak kabul edilir. Bitkiler iizerine de siirler kaleme alan
sairin bu metinleri 6nemli 6l¢iide eksiktir. Bununla birlikte bu metinlerde, hem Cato

hem de Varro’dan nicel olarak daha fazla bitki tiirlinden (164 tiir) bahsetmistir.

(Greene, 1870: s. 150)

1808 yilinda literatiire alinan Virgilia Poir. (Poiret, 1808: s. 677) cinsi onun

adini tasimaktadir.
3.1.20. Quintus Gargilius Martialis

M.S. tglincii yiizyllda yasamis Romali hortikiiltiirist, bitki bilimci ve

eczacidir. Adinin De Hortis (Bahgecilik Uzerine) oldugu tahmin edilen, giiniimiize
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sadece fragmanlar halinde ulasmis; aga¢ ve sebze yetistiriciligi ile bitkilerin tibbi

faydalarini yazdig bir eseri mevcuttur. (Chisholm, 1911: s. 790)
3.1.21. Quintus Fabius Pictor

M.O. 270 yilinda dogdugu 6ne siiriilen, Livius’a gore ilk Roma annales
yazaridir. Pictor’un eserleri Yunanca kaleme alinmistir ve tamami giliniimiize ulasan
eseri mevcut degildir. Polybios, Pictor’un metinlerinin Roma yanlist oldugunu ve
dogallikla tarafsiz olmadigini ©ne stlirer. Metinleri, heniiz egzotik bitkilerle
tanigmamis erken donem Roma kiiltiirindeki bitkilerin yerinin takip edilmesi
acisindan onemlidir. (Schmitz, 1870t: s. 365)

3.1.22. Quintus Horatius Flaccus

M.O. 65-8 yillar1 arasinda yasamus sairdir. ilk imparator Augustus’a karsi
savasanlarla ayn1 safta yer almig ancak genel af ilani ile affedilmistir. Horatius, diger
Romal1 yazarlarin aksine, eserinde kendisinin de genis bir biyografisine yer
vermistir. (Milman, 1870: s. 518) Siirlerinde ¢esitli bitkilerin hem adlarina hem de

mitolojik baglantilarina yer vermistir.
3.1.23. Rutilius Taurus Aemilianus Palladius

Besinci yiizyilda, Flavius Theodosius doneminde yasamis Galya kokenli
Romali bitki bilim yazaridir. En Onemli eseri on dort ciltten olusan Opus

Agriculturae’dir (Ziraat Kitabi). (Palladius, 1873: s. vii)

Opus Agriculturae, yapisi itibariyle kronolojik bir eserdir ve yilin ilk ayimdan
son ayina kadar tarimla ugrasan birinin ne yapmamasi gerektigine dair bilgiler iceren
kalin bir is takvimi gibidir. Eserde ayrica hayvan bakimina dair temel veterinerlik
bilgilerine de yer verilmistir. Eser, kendinden dnce yazilmig olan tarim kitaplarindan
etkilenmistir; bu nedenle Cato, Varro ve Columella gibi diger Romali yazarlardan

izler goriliir. (Palladius, 1873: s. vii)
3.1.24. Sextius Niger

Augustus doneminde yasamis ve farmakoloji tlizerine yazmis Romali
yazardir. Gerek Dioscorides gerekse Plinius, Sextius Niger’in metinlerini kendi

eserleri i¢in kaynak olarak tanimlanmislardir. Materia Medica (Tibbi Materyaller)
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adli eseri Yunanca yazilmigtir. Dioscorides tarafindan 6zensiz, Plinius tarafindan ise
caligkan olarak nitelenen Sextius Niger, sadece bitkilerin degil, hayvanlarin da tibbi
olarak kullanimini ele almistir. (Greenhill, 1870m: s. 1201)

3.1.25. Titus Maccius Plautus

M.O. 254-184 yillar1 arasinda yasamis tiyatro yazaridir. Diger bircok alanda
oldugu gibi; Roma, tiyatro alaninda da Hellen Uygarligi’ni takip etmistir. Bu etki,
Roma Uygarlig1 tiyatro yapilarinda bile kendini gdsterir. Plautus, komedi tiiriinde
eserler kaleme almig ve eserlerinde gergek hayatta bireylerin karsilagabilecegi
olaylar1 temel almistir. Latince yazinin tiyatro alaninda ilk eserlerini veren
Plautusun 130 farkli oyunun yazari olarak adi gecer. (Cruttwell, 1877: s. 41)
Eserlerinde siklikla Roma kiiltiiriinde bitkilerin glinlik yasamda kullanimina dair

bilgiler vermesi nedeniyle, eserleri bitki bilim tarihi agisindan 6nemlidir.

3.2. BITKI BILIiM UZERINE YAZAN VE ROMA YAZININI ETKILEMIS
DiGER ANTIKCAG YAZARLARI

3.2.1. Aeschrion

Ziraat iizerine yazdig1 bir eseri olan ancak bunun disinda hakkinda higbir sey
bilinmeyen Hellen yazardir. S6z konusu esere Varro ve Plinius tarafindan atifta

bulunulmustur.
3.2.2. Alexander Cornelius Polyhistor

Sulla’nin doneminde Efes’te yasamis Hellen yazardir. Roma ordusuna esir
diisen Polyhistor, Cornelius Lentulus tarafindan satin alinmis ve 68retmen olarak
Roma’ya gotiiriilmiistiir. Daha sonra azat edilen yazar, Larentum’a yerlesmis ve
buradaki evinde ¢ikan yanginda 6lmiistiir. Kirk iki kitaptan olusan antik¢agin bilinen
tiim tarihi ve cografi bolgelerini kapsayan bir eser kaleme almistir. Her bir kitap belli
bir bolgeye ayrilmistir ve Phrygia, Caria, Lyciagibi basliklara sahiptir. (Schmitz,
1870b: s. 115) Cografi bilgilerin yani sira s6z konusu cografyada goriilen bitkilere de
yer verdigi eseri; Plinius, Laertios Diogenes, iskenderiyeli Klement ve Eusebius

tarafindan siklikla referans olarak gosterilmistir. (Long, 1840: s. 359)
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3.2.3. Amphipolisli Pamphilus

Hayat1 hakkinda higbir bilgi yoktur, birinci yiizyillda yasadigi tahmin
edilmektedir. Bitkileri alfabetik diizende siraladigi ve Galenus tarafindan siklikla
atifta bulunulan Peri Botanon (Bitkiler Hakkinda) adli bir eseri vardir. (Smith,
1870b: s. 103)

3.2.4. Androtion

Ziraat lizerine yazdig bir eseri olan ancak bunun disinda hakkinda higbir sey
bilinmeyen Hellen yazardir. S6z konusu esere Theophrastus, Varro, Columella ve

Plinius tarafindan atifta bulunulmustur.
3.2.5. Antonius Castor

Tarihte bilinen ilk botanik bahg¢esini kurmustur. Hayat1 ve eserleri hakkinda
pek fazla bilgi yoktur. Glinlimiize sadece birka¢ bitkinin tibbi faydalarina iliskin
fragmanlar ulagmigtir. Pergamonlu Galenus’un atifta bulundugu Antonius ile ayni
kisi oldugu tahmin edilmektedir. Plinius’a gore kendine ait bir bahgesi olan Castor
orada bir¢ok bitkiyi yetistirmis, bazilarmi kiiltive etmisti. Plinius’un yasayan en
bliylik bitki bilim otoritesi olarak gordiigli Castor, yiiz yilin iizerinde yasamasina
ragmen, hic¢bir bedensel rahatsizlik yasamamis; hafizasi ve sagligi yerinde olan bir
adam Olmiistiir. Castor’un bahse konu botanik bahgesi, bu alanda bilinen ilk kayit

olma 6zelligini tasir. (Greenhill, 1870b: s. 628)
3.2.6. Antonius Musa

Aynt zamanda Roma’nmn ilk imparatoru Augustus’un da hekimidir.
(Prioreschi, 1996: s. 128) Kral luba’nin hekimi olan Euphorbus’un kardesi olan
Musa’nin, tip alaninda gosterdigi yararliliklar nedeniyle ve ayrica imparatorun
tedavisinde gosterdigi basar1 nedeniyle Senato karari ile Askpleios’un yanina heykeli
dikilerek onurlandirilmistir. O’na atfedilen De Herba Betonica (Deligay Bitkisi
Hakkinda) ve Instructio de Bona Valetudine Conservanda (Genel Saglik Egtimi) iki

kiiglik tip eseri evrensel olarak diizmece kabul edilir. (Greenhill, 1870I: s. 1124)

Musa (muz) L. (Linnaeus, 1753b: s. 1043) cinsi ona adanmustir.
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3.2.7. Aristoteles

M.O. 384-322 yillar1 arasinda yasamis Hellen diisiiniirdiir. Bitkiler iizerine
yazdig1 bes kitaptan olusan eseri giinlimiize ulasmamistir ancak &grencisi
Theophrastus’in aktardigir fragmanlar giiniimiize erismistir. (Stahr, 1870: s. 330)
Biyoloji biliminin temeli Theophrastus ile birlikte Aristoteles’in calismalarina

dayandirilmaktadir.
3.2.8. Attalus 111

M.O. 170-133 yillar1 arasinda yasamis Pergamon kralidir. Livius’a gore bitki
bilim ile yogun bir bi¢imde ilgilenmekteydi. Calismalarma Plinius deginmistir.
(Mason, 1870: s. 411) Kral ayrica lilkesini miras yoluyla Roma’ya birakarak,

Roma’nin Anadolu’da ilk topraklarini edinmesini saglamstir.
3.2.9. Bithyiniali Asclepiades

M.O. 129-40 yillar1 arasinda yasamis Bithyiniali bitki bilimcidir. insan dogasi
ve insanin zayifliklar1 hakkinda hayli bilgili olan Asclepiades, hastaliklarin
tedavisinde bilinenlerden daha etkili yontemler 6nermis ve bu bilgisi sayesinde
bilinen bir isim haline gelmistir. Eserleri giiniimiize sadece birka¢ fragman halinde

ulasabilmistir. (Greenhill, 1870a: s. 382)
3.2.10. Claudius Galenus

129-216 yillar1 arasinda yagsamig Pergamonlu bitki bilimcidir. Metinleri on
yedinci ylizyila kadar kademeli olarak once Bizans’ta, sonra Miisliiman diinyasinda
ve Avrupa’da etkili olmustur. (Brock, 1916: s. xix) 180 yilinda bitkilerin gelisim
stireglerini ele aldigr De Simplicibus’u (Basit Tip Bilgileri Hakkinda) yazmistir. De
Simplicibus’ta, tanimlanan bitkilerin; tibbi kullanimi, adi ve gorildiigii cografya

bilgilerine de yer verilmistir. (Osbaldeston, 2000: s. xxvii)

On yedi ile yirmi sekiz yaslari arasinda, Iskenderiye, Bithyinia, Filistin,
Trakya, Macedonia, italya, Girit, Roma, Kibris ve Limni’yi dolasti. Bu bdlgeler o
donemde bilinen en gelismis ve 6nemli bolgelerdi. Galenus bu bélgelerde bitkilere
dair bilgiler topladi ve bunlar1 yazdi. Latince, Yunanca, Fars¢a ve cesitli Afrika
dillerini bilen Galenus, ayn1 zamanda bu bolgelerin meshur bitki bilimcileri ile de

goriigmeler gerceklestirdi. Eserlerinden bir boliimii, daha o hayatta iken, ozellikle
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Roma’daki Barig Tapmagi’nda tutulanlar, ¢ikan karisikliklar sonucu yok oldu.
(Greene, 1870: ss. 159-164)

Hellen tibbinin temeli olarak kabul edilen Hippocrates’den alt1 yiizyil sonra
yagsamis Galenus, Hellen tibbinin zirvesi olarak goriiliir. Galenus’un metinleri Hellen
ve Roma Uygarligi’nda bitkilere dair bilinen birgok bilgiyi kokiinden degistirmistir.
(Brock, 1916: s. xv)

1753 yilinda literatiire alinan Galenia L. (Linnaeus, 1753a: s. 359) cinsi onun

adin1 tasimaktadir.
3.2.11. Crateuas

M.O. birinci yiizyillda yasamis farmakolog ve VI. Mithridates’in hekimidir.
Bilinen ilk bitki bilim ¢izimleri O’na aittir. Eserinde hem bitkileri siniflandirmis hem
de tibbi kullamimlarmi agiklamistir. Eserinin sadece Dioscorides tarafindan
alintilanan bolimii giiniimiize ulagmakla birlikte, ¢izimlerinin kopyalar1 glinlimiize
ulagmistir. Mithridates’in onuruna Mithridalia adinda bir bitkiyi isimlendirmistir
ancak bugilin s6z konusu bitkinin hangi bitki oldugu bilinmemektedir. (Greenhill,
1870c: s. 885)

3.2.12. Criton

Birinci ya da ikinci yiizyilda yasadigi tahmin edilen hekimdir. Dort kitaptan
olusan kozmetik hakkindaki eseri kendi zamanina kadar bu konu altinda yazilan
eserlerin bir derlemesiydi. Galenus tarafindan siklikla atifta bulunulan eserin tamami

glinlimiize ulagmamustir. (Greenhill, 1870d: s. 895)
3.2.13. Cumaeli Antigonus

Tarim iizerine yazdigi eseri bulunan ancak bunun disinda hakkinda higbir sey
bilinmeyen Hellen yazardir. S6z konusu esere Varro, Columella ve Plinius tarafindan

atifta bulunulmustur.
3.2.14. Democritus

M.O. 460-370 yillar1 arasinda yasamus Bitki bilim ile ilgili yazan Hellen
filozoftur. iran, Arabistan, Habesistan ve Misir’1 ziyaret etmis, buradaki bilim

insanlarindan 6grendiklerine eserinde yer vermistir. (Plinius: XXV.5) Aristoteles’den
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yaklasik bir yiizy1l 6nce bitkiler {izerinde sistematik caligmalar yiiriiten Democritus,
bitkilerin canli varliklar olduguna dair gorlisii ilk ortaya atan bilim insanidir.
(Mancuso ve Viola, 2019: s.22) Bitkilerle ilgili goriislerinin biliyiik bir bolimii
glinlimiize ulasmamistir. Bununla birlikte bitkilerin gelisim evrelerine dair yazdiklar

Theophrastus tarafindan aktarilmistir. (Reed, 1942: s. 32)
3.2.15. Dioscorides Pedanius

40-90 yillar1 arasinda Adana, Anavarza’da yasamis, imparator Nero ve
Vespasianus doneminde Roma ordusunda hekim olarak gorev yapmistir. Modern
bitki bilimin kurucusu olarak kabul edilmektedir. Roma Imparatorlugunun gesitli
bolgelerine yaptigi seyahatlerle birgok bitkiyi topladi ve De Materia Medica (Tibbi
Materyaller) adli eserinde yaklasik yedi yiiz bitkiyi adi, 6zellikleri, kdkeni ve tibii
faydalarimi kapyacak bicimde sistematik olarak tanimlanmustir. (Grafton, 2004: s.
141) Eser, Anadolu’da yayilis gésteren bitkilerin hem florasi hem de tibbi 6zellikleri
ile ilgili en eski kaynak eser 6zelligini tasimaktadir. Bunun yan1 sira hem Roma hem
Hellen hem de diger antik¢ag kiiltiirleri i¢in en 6nemli bitki bilim kaynagidir. Eserin
en eski niishas1 Costantinopolitan Codex olarak bilinen niishadir ve igerdigi bitki
resimleri nedeniyle sanat tarihi i¢in de olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir. (Krebs,
2004: s. 75)

Dioscorides eserinde, kendinden 6nce kaleme alinan, ancak bazi nedenlerle
tamamlanamamisg, tamamlanmigssa bile yetersiz kalmis ya da herhangi bir sistematige
sahip olmayan ¢alismalar1 derlemek ve —yliksek ¢abalar sonucu elde edilen bu
onemli bilgilerin- sonraki kusaklara aktarilmasini saglamak amaci giidiiyordu. Bu
eser ayrica yanlis teshis ve yanlis tibbi uygulamalarin Oniine gegmeyi de

amagliyordu. (Osbaldeston, 2000: s. viii)

Cagdas1 Plinius’un Naturalis Historia’sina gore Dioscorides’in eseri daha
sistematik ama daha az gilivenilir bir kaynaktir. Theophrastus ve Plinius’la birlikte
modern bitki bilimin en 6nemli {i¢ antik¢ag kaynagi arasinda yer alir. Bunlardan
Theophrastus bitki  bilimin bilimsel yoniinii, Plinius sistematik tarafini ve

Dioscorides farmakolojik boyutunu temsil eder. (Osbaldeston, 2000: s. xi)

Dioscorides’i bitki bilim disiplini agisindan 6nemli kilan bir diger husus,

O’nun bitkilerin dogal yasam alanlarinda gozlemlenmesi, dogal gelisim siire¢lerinin
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olduklar1 yerde takip edilmesini savunuyor olmasi ve buna dair yapilmasi gerekenleri
yazmis olmasidir. Plinius’la birlikte Dioscorides, Roma Kkiiltiiriinde bitkiler ve
kullanimlar1 agisindan en onemli iki kaynaktir. Bu iki kaynak ayni zamanda bu
kiitiirtin giinliik yasamina dair de bir¢ok ipucunu tasimaktadir. (Osbaldeston, 2000: s.
Xii)

1753 yilinda literatiire alinan dolanbag (Dioscorea L. (Linnaeus, 1753b: s.

1032)) cinsi ve 1806 yilinda literatiire alinan Cobanzurnasi (Valeriana dioscoridis
Sm. (Smith, 1806: s. 21)) onun adini tagimaktadir.

3.2.16. Euboial Diocles

Ikinci Hippocrates olarak bilinen (Osbaldeston, 2000: s. xxvii) ve M.O.
dordiincti yiizyilda yasamis Hellen hekimdir. Birgok eser kaleme almis olsa da,
bunlardan sadece Galenus, Caelius Aurelianus ve Oribasius gibi yazarlar tarafindan

yapilan alintilar glinlimiize ulasabilmistir. (Greenhill, 1870e: s. 1011)
3.2.17. Erasistratus

M.O. 305-250 yillar1 arasinda yasamus ve |. Seleukos Nikatdr’iin hekimligini
yapmis Hellen yazardir. Tip ve eczacilik konusunda kaleme aldigi eserlerden

glinimiize sadece diger yazarlar tarafindan alintilanan pargalar kalmistir. (Greenhill,

1870qg: s. 42)
3.2.18. Eresoslu Phaenias

Theophrastus’la birlikte egitim gormiis Hellen yazardir. Bitkiler iizerine
yazdigi eseri Athenaeus tarafindan siklikla alintilanmustir. Ozellikle bahgelerde
yetistirilen ve insan hayatinda onemli yeri olan bitkileri konu edinen eserin
Theophrastus’un eserine bir ilave olarak kaleme alindigi diistiniilmektedir. (Smith,
1870c: s. 236)

3.2.19. Euphorbus

Antonius Musa’nin kardesidir ve Moritanya krali Iuba’nin hekimidir.
(Prioreschi, 1996: s. 128) Atlas daglarinda kesfettigi bir sukulent tiiriiniin laksatif
etkilerini yazmig (Smith, 1870: s. 97), bu nedenle kral tarafindan bu siitlegene O’nun

ad1 verilmistir. Bu durum giiniimiizde de korunmaktadir ve Euphorbia (siitlegen) L.

43



(Linnaeus, 1753a: s. 450) cinsi, Euphorbus’un adin1 tagimaktadir. (Greenhill, 1870h:
s. 97)

3.2.20. Herodotos

M.O. 484-425 yillan arasinda yasamis Halicarnassoslu tarihgidir. Tarihin
Babasi olarak anilan Herodotos, Pers- Hellen savaslarini isledigi eserinde, tarihin
yani sira hem cografi hem de sosyolojik bilgiler de vermektedir. Bu nedenle
Herodotos Tarihi, sonraki bitki bilim yazarlar tarafindan kaynak eser olarak kabul
edilmistir. (Schmitz, 1870k: s. 431)

3.2.21. Hesiodos

M.O. 750-650 yillar1 arasinda yasadigi tahmin edilen Hellen sairdir.
Homeros’la birlikte antik¢ag Hellen Uygarligi’nin temel kaynag: olarak kabul edilir.
Tarimla ilgili yazilan Erga kai Hemerai (Isler ve Giinler) ve mitolojinin kokenlerini
ele aldigi Theogonia (Tanrilarin Dogusu) adli eserleri bitki bilim agisindan hayli
onemli kabul edilir. (Schmitz, 1870l: s. 439)

3.2.22. Hicesius

M.O. birinci yiizyilda yasadigi kabul edilen Hellen hekimdir. Eserine Criton
ve Plinius tarafindan atifta bulunulmustur. (Greenhill, 1870j: s. 449)

3.2.23. Hippocrates

M.O. 460-370 yillar1 arasinda yasamis Hellen yazar ve hekimdir. Eczaciligin
ve Tibbin Babasi olarak nitelendirilmektedir. Gliniimiizde oldugu gibi Hippocrates,
antikgagda da oldukga bilinen bir isimdir. iki oglu ve bir iivey oglu da babalar1 gibi
tip alaninda ¢alismistir. Bu nedenle Hippocrates Kiilliyatindaki bazi metinlerin bu ii¢
kisiye ait olabilecegi 6ne siiriilmektedir. (Greenhill, 1870k: s. 482) Hippocratic
Corpus (Hippocrates’in Kiilliyat1) olarak bilinen ve yaklasik 60 adet tibbi eserden
olusan bu kiilliyatin iginde, bazi kaynaklara gore 240 (Reed, 1942: s. 32) bazi
kaynaklara gore ise 300 (Hardy ve Totelin, 2015: s. 6) farkli bitkinin tibbi 6zellikleri
kaydedilmistir.

44



3.2.24. Nicaeah Diophanes

M.O. birinci yiizyilda yasamis Bithyiniali Diophanes olarak da bilinen Hellen
yazardir. Galatia krali Deiotarus’a adanmis olan alt1 kitaplik bir tarim eseri
(Georgika) yazmis olsa da, bu eser giinlimiize sadece fragmanlar halinde
ulagabilmistir. Bu eserin, Mago’nun eserinden yogun alintilar igeriyor olmasi
nedeniyle Kartaca’daki tarim uygulamalarinin  Anadolu’da da taninmasini
saglamistir. Georgika’da; safranin iiretilmesi, liziim, zeytin, antepfistigi, elma, armut

agaclarinin bakimi, tohumdan bitki {liretme, tarim zararlilar1 ile miicadele gibi

konularda bilgi verilmektedir. (Greenhill, 1870f: s. 1049)
3.2.25. 11. luba

M.O. 52/50 ile M.S. 23 yillart arasinda yasamis Numidia ve Moritania
kralidir. Tarih, doga tarihi, bitki bilim, cografya ve dilbilimi alaninda bircok eser
kaleme almigtir. Bu eserlerden giiniimiize sadece fragmanlar kalmistir. Kral ayrica
bilim insanlarin1 maddi olarak desteklemis, bircok kesif gezisine 6n ayak olmustur.
Hekimi Euphorbus’un, bir sukulent tiiriiniin laksatif etkilerini kesfetmesi iizerine
bitkiye hekiminin adim1 vermistir. Modern nomenklatiirde de siitlegen cinsi

Euphorbus’un adiyla anilmaktadir. (Bunbury, 1870: ss. 636-637; Lis, 2007: s. 53)

Euphorbia regis-jubae Webb & Berthel. (Webb, 1846: s. 250), doga tarihine
yaptig1 katkilar nedeniyle kralin onuruna adlandirilmistir. Ayrica bir palmiye cinsi

olan Jubaea Kunth (Kunth, 1816: s. 308) da kralin adin1 tasimaktadir.
3.2.26. Kallisthenes

M.O. 360-327 yillar1 arasinda yasamis ve Biiyiik Iskender’in dogu seferine
resmi tarihci olarak eslik etmis Hellen tarihgidir. Biiyiik iskender’in tarihini yazdig
eserine, bolgenin cografi ve floral 6zelliklerini de eklemesi bakimindan 6nemlidir.

(Elder, 1870: s. 575)
3.2.27. Kolophonlu Nicander

M.O. ikinci yiizyllda Iyonya’da yasamis Hellen sair ve dilbilimcisidir.
Siirlerinde hakim tema tabiat unsurlanidir. Eczacilik ya da toksikoloji alaninda
yazdig1 metinler nazim halindedir. Tarim hakkinda yazilmis olan Georgica adh eseri

giiniimiize ulasmamis ancak kendinden sonra gelen Cicero ve Athenaeus gibi
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yazarlar tarafindan siklikla atifta bulunulmasi nedeniyle fragmanlar halinde varliginm
stirdiirebilmistir. Bu fragmanlar arasinda; aralarinda Lotus’un da (Nelumbo Adans.
(Adanson, 1763: s. 582) bulundugu c¢esitli siis bitkilerinin tanimi, zehirli ya da
yenilebilir mantarlar hakkinda bilgiler bulunmaktadir. Ozellikle zehirli mantarlar ele

alan boliimler, bu konuda yazilmis ilk metin olmasi nedeniyle dnemlidir.

Nicander’in giiniimiize ulasan iki eserinden Alexipharmica zehirler ve
bunlarin panzehirlerini; Theriaca ise zehirli hayvanlar1 ele almaktadir. Theriaca’da;
kaymacik (Ferula opopanax Lag. (Lagasca, 1821: s. 92)), zeraven otu (Aristolochia
rotunda L. (Linnaeus, 1753b: s. 960)) ve katran otu’nun (Psoralea bituminosa L.
(Linnaeus, 1753b: s. 763)) her tiirden hayvan isirigmmn panzehri oldugu one
stiriilmektedir. (Greene, 1870: ss. 144-146)

1763 yilinda literatiire alinan Nicandra Adans. (Adanson, 1763: s. 219) cinsi

onun adini tagimaktadir.
3.2.28. Ksenophon

M.O. 430-355 yillar1 arasinda yasadigi tahmin edilen Hellen tarihgidir.
Ozellikle Anabasis adl1 eserinde, Anadolu’daki bir takim bitkilere dair bilgilere yer
vermis ve bu bilgiler sonraki yazarlar tarafindan alintilanmistir. (Long, 1870b: s.

1298)
3.2.29. Lemnoslu Apollodorus

Aristoteles ile ¢cagdas olan ve tarim lizerine yazdigt bir eseri bulunan ancak
bunun disinda hakkinda higbir sey bilinmeyen Hellen yazardir. S6z konusu esere

Varro ve Plinius tarafindan atifta bulunulmustur.
3.2.30. Mago

Tarim tizerine yazmis Kartacali yazardir. Eseri Roma Senatosunun karari ile
Latinceye terciime edilmis, Varro, Columella, Plinius ve Martialis gibi 6nemli

Romali yazarlar etkilemistir. (Millar, 1745: s. iv)
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3.2.31. Oribasios

325-403 yillar1 arasinda yasamis Hellen doktordur. Synagoge ve Euporista
adli eserlerinde, hem Dioscorides hem de Galenus’tan yararlanmistir. (Osbaldeston,
2000: s. xxvii)

3.2.32. Philinus

M.O. iigiincii yiizyilda yasamis Hellen hekimdir. Herophilus’un dgrencisi ve
Bacchius’un cagdasidir. Bitki bilim {izerine yazdigi eseri glinimiize ulagsmamis
ancak Athenaeus, Plinyius ve Andromachus gibi yazarlar tarafindan alintilanmistir.
(Greenhill, 1870n: s. 268)

3.2.33. Pythagoras

Bitkilerle ilgili ilk eseri kaleme alan Hellen diistiniirdiir. Eserinde yer verdigi
bilgileri, dogrudan tip tanrisi Aesculapius ve sanat tanrisi Apollon’dan aldigini
kaydetmistir. (Plinius: XXV.5)

3.2.34. Khioslu Agathocles

M.O. iigiincii yiizyilda yasamis ve tarim iizerine yazmus Hellen yazardr.

Columella, Varro ve Plinius tarafindan kaynak olarak gosterilmistir.
3.2.35. Damascuslu Nikolaos

Augustus doneminde yasamis Suriyeli tarihgidir. 144 kitaptan olusan Diinya
Tarihi adli eseri vardir. Bitkilerle ilgili yazmis oldugu De Plantis (Bitkiler Hakkinda)
adl1 eserinin Arapga gevirisi Istanbul’dadir. (Schmitz, 1870j: s. 930)

3.2.36. Tarentumlu Heraclides

M.O. igiincii ya da ikinci yiizyilda yasadigi tahmin edilen hekimdir. Galenus,
hayli giivenilir kabul ettigi Heraclides’in Materia Medica adli eserinden siklikla alinti

yapmustir. Giiniimiize sadece bu alintilar kalmistir. (Greenhill, 1870i: s. 391)
3.2.37. Theophrastus

M.O. 371-287 yillar1 arasinda yasamis Midilli’li doga bilimci ve diisiiniirdir.
Tarihte ilk defa Aristoteles ile birlikte Lyceum’da botanik bahgesi kuran ve burada

bilimsel gbzlemler yapan Theophrastus, yaklasik bes yiiz bitkinin ¢izimleri ile
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birlikte bigcimsel oOzelliklerini de yazmistir. Caligmalarini sekiz ciltlik (iki cilt
giintimiize ulasmamistir) De Causis Plantarum (Bitkiler Hakkinda) ve on ciltlik (bir
cilt giiniimiize ulasmamistir) De Historia Plantarum (Bitki Tarihi) adli eserlerinde
toplamistir. Hayat1 hakkindaki en 6nemli kaynak 180-240 yillar1 arasinda yasamis
Hellen felsefe tarihgisi Diogenes Laertiosun Vitae Philosophorum (Disiiniirlerin
Biyografileri) adl1 eseridir. (Hort, 1916: s. xvii)

Aristoteles ile birlikte yaklasik on yil Platon’dan ders alan Theophrastus,
Platon’un olimiinden sonra Aristoteles’in grencisi oldu. Ancak bu bir gretici-
Ogreten iligskisinden daha ¢ok ayni konuda calisan ve aralarinda yas farki olan iki
meslektas iligskisi gibiydi. Theophrastus’un bitkilerin siniflandirilmasi ilkesi bu
bakimdan bu ii¢ ismin gelistirdigi bir sistem olarak degerlendirilir. Bu siiflandirma
ilkesi temelde, ‘digerlerinden farki nedir’, ‘temel niteligi nedir’, ‘karakteristik
Ozelligi nedir’ gibi sorularin cevaplanmasi ile olusturulmus bir sistemdir.
Eserlerinde; Ozellikle asma ve zeytin yetistiriciligi, ayrica meyve ve sebzelerin
tiretilmesi ve cesitli aromatik, tibbi ve siis bitkilerinin bakimlar1 hakkinda yazmastir.
[lk defa bitkileri yapisal ozellikleri itibariyle smiflandiran Theophrastus’un
kullandig1 terimler gilinlimiiz botanik bilim dalinda da aynen kullanilmaktadir.
Eserleri, 6zellikle Antik¢ag ve Orta ¢agda en 6nemli bitki bilim eseri olarak kabul
edilmekteydi. Ikili adlandirma sisteminin kurucusu Carl Linnaeus O’nu, “bitki
bilimin babas1” olarak nitelendirmistir. (Grene ve Depew, 2014: s. 11; Greene, 1870:
s. 52) Bitki bilim disiplininin kurucusu olarak ve gelmis en 6nemli bitki bilimci

olarak kabul edilir. (Reed, 1942: s. 35)

Theophrastus, Biiyiik Iskender’in dogu seferine de katilmis ve Iran, Cin ya da
Hindistan’da yemek, tip ya da siis bitkisi olarak kullanilan, daha 6nce Avrupa’da
hakkinda ¢ok az sey bilinen ya da hi¢ bilinmeyen bircok bitkiyi de tanimlamistir.
(Gledhill, 2002: s. 6) Bu bakimdan Theophrastusun eseri, iskender’in dogu

seferinde takip ettigi rotanin ¢ikarilmasina katki sunacak eserler arasinda yer alir.

1753 yilinda literatiire alinan Theophrasta L. (Linnaeus, 1753a: s. 149) cinsi

onun adin1 tasimaktadir.
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DORDUNCU BOLUM

4. MITOLOJIK REFERANSLAR CERCEVESINDE BITKILERIN
ISIMLENDIRILMESI

Temelde muayyen bir objeyi temsil eden sembollerden olusan hiyeroglif
yazisi, bir¢ok bitki semboliinii de barindirmaktaydi. Hellen ve Roma mitolojisinde
tanrilarin ya da diger mitolojik karakterlerin siklikla ¢igeklere doniismesi yahut
mitolojik hikayelerde bitki kullanimin hayli yogun olmasi, hiyeroglif metinlerdeki
sembollerin s6z konusu uygarliklarda metne doniismiis halidir. Hem Hellen hem de
Roma Uygarligi yazinlarinda goriilen yogun figiirativizm, sembollerle kurulan bir
dilden harflerle kurulan bir dile, yumusak bir ge¢isin de gostergesidir. (Phillips,
1829a: s. 73)

Gerek Hellen ve gerekse Roma mitolojisinde tanrilar ya da tanrisal varliklar,
goriiniis itibariyle insanlara benzeyen, duygulari olan ancak insanlardan ayri olarak
belirli giliglere sahip olan ya da belirli hadiseler iizerinde etkisi bulunan varliklardir.
Bu varliklarin insans1 6zelliklerinin en canli yansitildigi eser, Homeros’un {iinlii
lliada’sidir. Iliada’da kiskanan, hile yapan, seven ya da nefret eden tanr1 ve
tanrigalara siklikla rastlanir ve bu durum modern din algisindan hayli farkl bir yerde
durmaktadir. Antik¢ag yazini incelendiginde, aslinda tanrt ve tanrigalarin bir yerde
fiziksel olarak miikemmel insan formunu temsil ettigi sGylenebilir. Beri taraftan bu
varliklar 6diil verebilme ya da cezalandirabilme gibi olagan dis1 6zelliklere de
sahiptir. Bu oOzellikleri ile insanlardan ayrilirlar. Daha da 6nemlisi bu varliklar,

insanlarin aksine fani degillerdir.

Bu iki Uygarligin da tann karakterlerinin dogrudan dogruya doganin
yansimast oldugu goziikmektedir. Ornegin yildirim, kara bulutlar, sel gibi doga
olaylari, gokteki tanrinin 6fkeli olduguna yorulurdu. Ya da denizin dalgalar sert
bi¢imde kayalar1 doviiyorsa, bu sefer de denizdeki tanrt kizgin olmaliydi. Elbette
deniz ya da gokyiizi durgunsa, buradaki tanrilar da durumdan memnun demekti.
Neticede insanlar, kendinden daha giiclii olarak gordiikleri giinesi, riizgari, dalgali
denizi, metrelerce uzayip giden agaglariyla ormani, bulutlarla dolu gokyiiziinii 6nce
kisisellestirdiler ve artik kisisellesen bu varliklar, 6rnegin gilines nesiller boyunca

ayni yerde durdugundan oliimsiizlesti ve sonra da muayyen bir tanr1 olarak



cisimlestirildi. (Tatlock, 1917: s. xiX) Bu durum, doganin tepkileri iizerinden
kisisellestirilmis bir¢cok tanrili dini dogurdu ve Once anlatilar sonra da yazili
aktarimla bunu, giinlimiizde antik¢ag mitolojisi olarak bildigimiz zengin bir hale

burundirdiler.

Yunanlar, geleneksel olarak bilinen ya da bilinmeyen tim tanrilarin
saygideger oldugu gibi bir onkosula sahiptiler. italya’ya geldiklerinde burada
bulunan Keltlerden etkilenmis; mevcut inanglar1 ile Kelt inancindan bir sentez
olusturmuslardi. Bu sentez daha sonra Italya’da kurulan Roma Uygarligi’nda daha da
zengin bir hale evrilerek gelisti. (Berens, 2009: s. 4) Romalilar 6zgilin bir mitoloji
gelistirmemisler ancak —mevcut- Hellen mitolojisini, inancin1 ve ¢ok tanrili yapisini
basariyla kendilerine uyarlamiglar ve o6zellikleri neredeyse Hellen tanrilari ile ayni
olan ancak isimleri ile onlardan ayrilan tanrilar ortaya koymuslardir. (Tatlock, 1917:

s. Xxi; Breisach, 2018: s. 63)

Bu boliimde bitkilerin antikcagda kazandiklar1 yaygin adlarinin mitolojideki
karsiliklar1 ele alinmigtir. Boliimiin ana kaynaklari; Homeros, Hesiodos, Eupirides,
Apollodorus, Hyginius, Ovidius ve Vergilius Maro gibi antik¢ag yazarlarinin
eserleridir. Konu ile ilgili ylizlerce 6rnek olmakla birlikte bunlarin tamami buraya
alinmamus, 6zellikle tilkemizde ve lilkemizin komsusu olan bolgelerde yaygin olarak
goriilen bitki cins ve tirleri Hellen ve Roma mitoloji ile ilgisi g¢erg¢evesinde

degerlendirilmistir. Karakterler alfabetik siraya gore dizilmistir.
4.1. ACANTHA

Acanthus (akantus) L. (Linnaeus, 1753b: s. 639), adin1 Apollon’u reddeden,
reddederken de yiiziinii tirmalayan nymphadan almaktadir. Reddedilen Apollon
nymphayt bitkiye donistiirmiistiir. Cins adi, Yunanca dikenli c¢icek (dxavBa)
anlamina gelmektedir ve bitkinin dikenli yapisi bu hadiseye isaret etmektedir.
(Beeton, 1871: s. 2) Akantus; Hellen ve Roma kiiltiirtinde dekoratif amagla

kullanilan bir bitkidir ve yapraklart 6zellikle duvar siisleme sanatinda kullanilmistir.

(Folkard, 1892: s. 206)
4.2. ADONIS

Adonis (kanavci) L. (Linnaeus, 1753a: s. 547) bitkisi adint Adonis’ten

(Aowvic) almistir. Adonis’e dair en ayrintili bilgi Ovidius’un Doniisiimler adl
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eserinde ge¢mektedir. Buna gore, Adonis’in annesi tanrilar tarafindan bir
Commiphora agacina doniistiiriillmiis ve bu agagtan Adonis dogmustur. Yakisikli
olmast nedeniyle de Aphrodite ve Persephone arasinda bir anlasmazliga neden
olmustur. Bu durum iizerine Zeus, Adonis’in yilin iigte birini Aphrodite ile, tgte
birini Persephone’la, kalan iigte birini istedigi bir yerde gegirmesine karar verir.
Vahsi bir domuzun saldiristyla yaralanan Adonis’in yaralarina Aphrodite biiyiilii bir
nektar siirer, ancak Adonis’i kurtaramaz. Nektar Adonis’in kanina karigsarak topraga
stiziilir ve oradan kan renginde c¢iceklere sahip Adonis ¢icekleri ¢ikar. (Ovidius:
X.535-540; Lis, 2007: s. 10) (Ek 1-2; s. 108)

Adonis’in adinin karistig1 diger bitki Anemone (anemon) L. (Linnaeus, 1753a:
s. 538) cinsidir. Adonis, yilin Aphrodite ile birlikte ge¢irdigi zamaninda birlikte ava
giderler. ikiliyi kiskanan savas tanris1 Ares, bir yaban domuzu kiligma girerek
Adonis’e saldirir. Agir yaralanan Adonis’i kurtarmak i¢in Aphrodite yaralarina
merhem siirer ancak onu kurtaramaz. Adonis’in kaninin damladig1 yerden anemon
cicekleri cikar. Iki bitkinin de aym hikdyeyi temel aliyor olmasi Phillips’e gore,
Adonis ve Anemone gigekleri arasindaki yiizeysel benzerlik nedeniyledir. (Phillips,
1829b: s. 203) (Ek 3-4; s. 108)

4.3. AGAVE

Agave (sabir otu) L. (Linnaeus, 1753a: s. 323), adin1 Thebes krali Cadmus'un
kiz1 Agavae’den (4yaodn) almistir. Zeus’la iliskiye giren kardesi Semele, sarap tanrisi
Dionysos’u dogrurur. Ancak bu arada Semele 6liir. Yillar sonra Dionysos, Agave’nin
sehrinde kendisine kotii davranilmasi {izerine 6nce Agave’nin akliyla oynar, sonra da
kendi oglunu 6ldiirmesine neden olur. (Schmitz, 1870a: s. 66) Sabir bitkileri yaklasik
20 y1l siiren dmiirlerinde bir kere ¢icek agarlar ve cicek agtiktan sonra da oliirler. Bu
ozellikleri ile oldukga sira disidirlar. Ayn1 zamanda yapraklarinin kenar1 boyunca sert
dikensi uclar tasirlar. Mitolojiye gore Zeus, Semele 6ldiiglinde heniiz anne karninda
alt1 ay kalmis olan Dionysos’u baldirina diker ve saglikli kalmasini saglar. Sabir
bitkisi tiirleri de propagasyonla cogalabilen bitkilerdir. Buna gore ana gdvdeden
diizgiin bir bi¢imde ayrilan bir yaprak topraga yatirilir ve bu yapraktan bir miiddet
sonra yeni bir bitki filizlenir.
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Agave tiirleri semelpariti (6mrii boyunca bir kere ¢igek agan) bitkilerdir. Bitki
neslinin devami i¢in biitliin kaynaklarini 6liimii pahasina da olsa ¢i¢cek agmak icin
harcar. Agave’nin ablas1 Semele de, karnindaki ¢ocugunun onurlu bir hayat siirmesi

i¢in Olecegini bile bile Zeus’la yiizlesmeyi gbze almistir. (EK 5; s. 108)
4.4, AIAX

Consolida ajacis (L.) Schur (Schur, 1853: s. 47), adim1 Troia savasinda
Akalar safinda savasan Salamis krali Aiax’tan (4igg) almaktadir. Bitkinin Aiax
oldiikten sonra solarak, O’nun yasini tuttuguna inanilmaktadir. (Bernhardt, 2008: s.
176)

Tiirk zambag: (Lilium martagon L. (Linnaeus, 1753a: s. 303).) yapragindaki
izler hakkinda iki efsane vardir; ilki Apollon’un kederini gosterdigi, ikincisi ise
Aiax’in dokiilen kani oldugu yoniindedir. Yapraklar tizerindeki diizenli damarlar
Yunanca oz harflerine benzemektedir ve bu kelime Yunanca ne yazik ki anlamina
gelmektedir. (Plinius: XXI1.38)

Aiax’la iligkilendirilen bir diger bitki ise Delphinium’dur (hezaren) L.
(Linnaeus, 1753a: s. 530). Bitkinin Aiax’in Troia savasinda 6ldigii ve kaninin aktig

yerden ¢iktigina inanilmaktadir.
45. ALTHAEA

Althaea (giilhatmi) L. (Linnaeus, 1753b: s. 686), admi Kalydon kral
Oineus’un karist Althaea’dan (440aia) almistir. Oglu Meleager dogdugunda kader
tanrigalar1 Althaea’ya bir dal uzatmig ve dal saglam kaldik¢a oglunun yasayacagini
sOylemislerdir. Meleager’in yillar sonra yasanan bir anlagmazlikla annesinin iki
kardesini Oldiirmesi lizerine, Althaea dali sakladig1 yerden cikarip atese atar ve oglu
oliir. Hemen ardindan kendi de intihar eder. (Schmitz, 1870c: s. 134) (Ek 6-7; ss.
108-109) Bitki ile karakter arasindaki baglanti net olmamakla birlikte, Althaea
kelimesi Yunanca saglik veren ve iyilestiren anlamina gelmektedir. Althaea tiirleri de

antik¢agda iyilestirici 6zellikleri nedeniyle yaygin olarak kullanilmaktaydi.
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4.6. ANDROMEDA

Andromeda? (gelinbohgasi) L. (Linnaeus, 1753a: s. 393), adini Etiyopya kral
Kepheus ile Kassiopeia'nin kizi ayn1 zamanda Perseus'un karist olan Andromeda’dan
(Avdpouéda) almistir. Poseidon’a kurban edilirken Perseus tarafindan kurtarilmistir.
(Schmitz, 1870d: s. 173) Andromeda Poseidon’a kurban edilirken, denizdeki bir
kayaya zincirlenmistir ve ayaklar1 suyun i¢indedir. Bitki; genellikle sulak alanlarin
kenarlarindaki tepeliklerde goriiliir ve kokleri de suyun igindedir. Yaz mevsiminde
giinesin Dbitkinin etrafindaki sulart kurutmasi gibi, Perseus da Andromeda’nin
etrafindaki denizi kurutmus ve onu su canavarinin elinden kurtarmistir. (Folkard,

1892: s. 214; Lis, 2007: s. 49)
4.7. ARTEMIS

Artemisia (yavsan) L. (Linnaeus, 1753b: s. 845) cinsi adimi, Zeus ve
Leto’nun kiz1 tabiat tanrigasi Artemis’ten (4pzeuig) almaktadir. Homeros, Artemis’i
okcu ve avci sifatlar1 ile nitelemistir. Roma mitolojisindeki karsiligi Diana’dir.
Kelime anlami ‘yaralanmaz’ ve ‘saglikli’ olan Artemis’in baskalarina da giic ve
saglik verme yetenegi vardir. (Schmitz, 1870f: s. 375) Bitkinin aym etkisinde
(dolayistyla ay tanrigasinin) olan bitkilerden biri olduguna inanilir, ayrica erken
ergenlik i¢in de kullanilirdi. (Folkard, 1892: s. 228) Artemis ayni zamanda ay
tanrigas1 olarak da bilinir. Yavsan tiirlerinin biiyiik bolimii glimiis renkli tiiylerle

kaplidir ve bu sayede ay 151gmin yansimasina benzer bir goriinime sahiptirler. (Ek 8-
9;s.109)

4.8. AESCULAPIUS

Asclepias (ipek otu) L. (Linnaeus, 1753a: s. 214), adim1 tip tanrisi
Aesculapius’tan (Adoxinmiog) almaktadir. Roman mitolojisindeki Aesculapius’un
karsilig1r olan tanri, Apollon ve nympha Koronis’in ogludur. Aesculapius, tip ve
ozellikle sifali bitkiler {izerine Sentor Chiron’dan egitim ald1. Oliileri diriltme gibi
olaganiistii yetenekleri olan Aesculapius’un, tedavilerinde Medusa’nin kanini
kullandigina inaniliyordu. T1bbi 6zellikleri ilk defa Aesculapius tarafindan kesfedilen
bitki, giiniimiizde tibbin amblemi olarak kullanilmaktadir. (Phillips, 1829b: s. 305)

2 Andromeda bilimsel olarak sayida cinse bolinmiistir ve giiniimiizde sadece ii¢ tiirle temsil
edilmektedir.
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Antikcagda tedavisi miimkiin goériinmeyen ya da giic olan hastaliklardan mustarip
olanlar Aesculapius’un tapinaginda uyurlar ve riiyalarinda tip tanrisinin onlara dogru
ilaglar1 ilham edecegine inanirlardi. Ayrica bu tapmaklara belirli hastaliklar ve
onlarin giderilmesinde uygulanan carelerin yazili oldugu tabletlerin asilmasi adet
haline gelmisti. Aesculapius’un ayirt edici simgesi bir yilandi ve bu yilan sagduyu ile
bilgeligi simgeliyordu. Gilinlimiizde yilan simgesi eczaciligin simgesi olarak

kullanilmaktadir. (Berens, 2009: s. 151)
4.9. ASTRAEA

Aster (yildizpat1) L. (Linnaeus, 1753b: s. 872), adimi adalet tanrigasi
Astraea’dan (4ozpaia) almistir. Aster Yunanca yildiz demektir. Roma panteonundaki
Virgo’nun karsilig1 olan Asterea, yeryiiziine baktiginda orada hi¢ yildiz olmadigimi
gérmiis ve liziintiiden aglamistir. Gozyaslarinin dokiildiigli yerden yildiz bigimindeki

yildizpati gigekleri biiytimistiir. (Schmitz, 1870e: s. 389)
4.10. AKHILLEUS

Achillea (civanpercemi) L. (Linnaeus, 1753b: s. 896) bitkisi adin1 efsanevi
Aka kahramani1 Akhilleus’den (AyilAevg) almaktadir. Akhilleus hakkinda en detayl
bilgiler Homeros’un Iliada adli eserinde yer almaktadir. Troia Savasi esnasinda
Agamemnon ile arasinda anlasmazlik yasanan Akhilleus, savas meydanini terk eder
ve onun savaga dahil olmadigi siire boyunca Akalar savasta lstlinlik kuramaz.
Ancak Akhilleus’un en yakin arkadasi Patroklosun Hektor tarafindan oldiiriilmesi
lizerine Akhilleus tekrar savas meydanma doner. (Homeros: Iliada.X1X) Savasin
sonlarina dogru Paris’in atti@1 bir okla topugundan yaralanir ve bu yara nedeniyle
oliir. (Homeros: Odysseia.XXIV) Iliada’nin on ikinci béliimiinde, okla yaralanan
Eurypylus c¢evresindekilere “Beni gemiye tasiyin ve yaramin tizerine yara iyilestirici
bitkiyi serpin. Bu otun iyilestirici ézelligini Akhilleus’dan égrendik, o da Sentor
Chiron’dan égrenmisti.” (Homeros: The lliad X1.903-978) der. Her ne kadar
Homeros s6z konusu bitkinin hangi bitki oldugu hususunda bilgi vermemis olsa da
Plinius bitkinin Akhilleus’un bitkinin yara iyilestirici etkisini kesfetmesinden sonra
achilleos olarak anildigin1 kaydeder. (Plinius: XXV.19) (Ek 10-14; ss. 109-110)
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Akhilleus o6ldigiinde cenazesine gelenler baslarima Amaranthus (amarant)
cigeklerinden yapilmis taglar takmuslardir. (Phillips, 1829b: s. 229) (Ek 15-16; s.
110)

4.11. ATROPOS

Atropa (giizelavratotu) L. (Linnaeus, 1753a: s. 181), adin1 ecel tanrigasi
Atropos’tan (Azpomog) almaktadir. Antik¢agda, insanin hayat seriivenin Mireler
olarak bilinen Zeus ve Artemis’in kizlari1 olan {i¢ tanri¢a tarafindan diizenlendigine
inaniliyordu. Atropos, bu ii¢ kader tanricasindan biridir ve gorevi elindeki makasla
‘ip’leri kesmektir. Burada ipten kastedilen sey, insan omridiir. (Phillips, 1829a: s.
325) Bitkinin insanlar igin zehirli olmasi ile ecel tanrigasi arasinda bir bag

kurulmustur. (EK 17; s. 110)
4.12. BELLIDES

Bellis (papatya) L. (Linnaeus, 1753b: s. 886), Libya kralinin torunu
Bellides’in (Bellidés) adim tasimaktadir. Kirlarda bir basina dans ederken,
mevsimlerin ve bitkilerin biiylimesinin tanrisi olan Vertumnus’un dikkatini ¢eker.
Vertumnus onu yakalamak istediginde de Bellides, papatyaya doniisiir. (Phillips,
1829a: s. 42) (Ek 18-19; ss. 110-111)

4.13. CASSIOPEIA

Cassiope D.Don (Don, 1834: s. 157), adin1 Etyopya krali Kepheus’un karisi
ve Andromeda’nin annesi Cassiope’den (Kaooiomera) almistir. (Bernhardt, 2008: s.
155) Bu boliimiin 4.6. maddesinde mitolojik Andromeda ile bitki Andromeda
arasindaki bagintiyr gormiistiik. Cassiope tiirleri Andromeda tiirlerine benzemekle
birlikte boyut olarak onlardan daha biiyiiktiir. Bu nedenle iki bitki arasinda anne-kiz

bagintis1 kurulmustur.
4.14. KEKROPS

Cecropia Loefl. (Loefling, 1758: s. 272), bitkisi adin1 ilk Attika krali ve
Hellen Uygarligi’n1 kurucusu kabul edilen Cecrops’tan (Kékpow) almaktadir.
(Berens, 2009: s. 160) Cecrops topraktan dogmustur, Athena ile Poseidon arasindaki
Atina sehri i¢in yapilan savasa tanik olmustur ve iist boliimii insan, alt boliimii ise

yilan olarak tasvir edilmistir. (Tatlock, 1917: s. 244) Cecropia, Yeni Diinyada dogal
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olarak yayilis gosteren bir tiir degildir, bu nedenle antik¢ag yazini ile arasinda
organik bir bag mevcut degildir. Bu durumda, bitki ile mitolojik bir bag kurulmasi
tamamen metaforik olmalidir. Tipkir kral Cecrops’un belden asagisinin yilan
formunda olmasi gibi, Cecropia agag¢larinin da koklerinin biiyiik bir boliimii topragin
tizerindedir ve bu agaglar bu goriiniimleri ile topraktan ¢ikiyorlarmis gibi bir izlenim

uyandirmaktadir.
4.15. CHIRON

Centaurea (peygamber ¢icegi) L. (Linnaeus, 1753b: s. 909) bitkisi Yunanca
sentor (kévtavpoc) kelimesinden gelmektedir ve adin1 Sentor Chiron’dan (Xeipwv)
almistir. Antik ¢cag kaynaklarinda iist tarafi insan alt tarafi at olan yaratiklara ¢ok
sayida atif vardir (Homeros: The lliad X1.930-978) ve bunlarin en meshuru
Chiron’dur. Chiron, insanogluna tip tanrisi Aesculapius tizerinden sifali bitkileri
ogretmis ayrica Hercules’in zehirli oku ile alinan bir yarayir da peygamber ¢icegi ile
tadavi etmistir. (Phillips, 1829b: s. 207) (Ek 20-25; ss. 111-112) Homeros, iinlii
Akali savaggr Akhilleus’un de hocast (Homeros: The lliad 1V.224-272) olan
Chiron’u eczaciligin babasi olarak niteler (Homeros: The Iliad X1.903-978) ve onun
sifali bitkileri kullandigin1 kaydeder. Plinius ise eczacilik ve botanik bilimlerinin
Chiron’a atfedildigini yazmaktadir. (Plinius VI11.56) Plutarkhos, Hellas’in Magnezya
sehrinde yasayanlarin eczacilik konusunda hiinerli olmalarini, onlarin Chiron’un

soyundan gelmeleri ile aciklar.

Bitki bilim tarihi agisindan hayli 6nemli bir yere sahip olan ve siklikla atif
alan Sentor, adin1 Centaurium (kirmizi kantaron) Hill (Hill, 1756: s. 62) bitkisine de
vermistir. (Ek 26-27; s. 112)

Chironia, L. (Linnaeus, 1753a: s. 189) adin1 Sentor Chiron’dan alan baska bir

bitkidir. Sentor, bu bitkinin tibbi 6zelliklerini Akhilleus ve Jason’a 6gretmistir.
4.16. CHLORIS

Chloris Sw. (Swartz, 1788: s. 25), adimi ¢igek tanrigasi Chloris’ten (yAwpic)
almaktadir. Zephyrus’un karist olan Chloris’in Roma mitolojisindeki karsilig
Flora’dir. (Schmitz, 1870g: s. 695) Flora onuruna ilk kral Romulus déneminden
itibaren Floralia adinda bir festival diizenlenmistir. Baharin gelisinin kutlandigi bu

festival, her yilin Nisan aymin yirminci giiniinde yapilmaktaydi. Chloris, bitkilerin
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filizlenmesini temsil ediyordu, bu nedenle kalabalik ve yaygin goriilen Chloris

otlarina ad1 verilmistir.
4.17. CLYMENUS

Lathyrus clymenum (fafulyas) L. (Linnaeus, 1753b: s. 732), adim1 Arcadia
krali Clymenus’tan (klouevog). Kralin kizi Harpalyce da baska bir baklagiller cinsi
olan Harpalyce D.Don (Don, 1829: s. 308) bitkilerine adini vermistir. Plinius,
bitkinin admin kral Clymenus’tan geldiginiz yazmistir. Ancak bitki ile Clymenus

arasindaki baglant1 hakkinda herhangi bir detay mevcut degildir.
4.18. CROCUS

Crocus (¢igdem) L. (Linnaeus, 1753a: s. 36), Tanri Hermes’in arkadasi
Crocus’un (kporog) adimi tagimaktadir. Bir giin iki arkadas disk atma alistirmasi
yaparken Hermes, kazayla Crocus’u oldiiriir. Crocus’un 61diigii yerden kiiclik bir
cicek cikar, Crocus’un kani ¢igege dokiiliir. Cigegin merkezinde goriilen kirmizi

renkli uzantilar (stamen) Crocus’un kanidir. (Ek 28-32; ss. 112-113)

Bitkinin adu ile ilgili ikinci rivayette ise; Crocus adinda bir gen¢ orman perisi
Smilax’a asik olur ancak bu ask nedeniyle tiikenerek ¢igdem ¢icegine doniisiir.
(Phillips, 1829a: s. 28) Bu hikayede adi gecen orman perisi Smilax ise, tirmanici
Smilax (melocan) L. (Linnaeus, 1753b: s. 1028) bitkisine doniisiir. (Ovidius: 1V.275-
280) (Ek 33; s. 113)

4.19. CYANE

Cyanus (gokbas) Mill. (Miller, 1754: s. 422), adim Cyane’den (Kvavn)
almaktadir. Ciceklere cok merakli olan, vaktinin biiyiik bir boliimiinii ¢igeklerden tag
yapmakla geciren ve siirekli gdokbas mavisi (cyanus Yunanca gdk mavisi demektir)
renginde elbiseler giyen Cyane, gokbaslarla Ortiilii bir arazide Sliince, tanriga Flora

ciceklere olan saygisina hiirmeten O’nu bir gokbas c¢igegine doniistlirmiistiir.

(Phillips, 1829b: s. 207) (Ek 34; s. 113)
4.20. CYPARISSUS

Cupressus (servi) L. (Linnaeus, 1753b: s. 1002), adin1 yanlighka kegisini

Oldiirdikten sonra {izintiden servi agacina doniisen Hercules’in  torunu
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Cyparissus’tan (komapiooog) almistir. (Berens, 2009: s. 64) Bu olaya istinaden servi
agact matem agaci kabul edilmis ve mezarlara dikilmistir. Servi agaclar1 iilkemizde

de yaygin olarak mezarliklara dikilmektedir. (Davis, 1965: s. 77) (Ek 35; s. 113)
4.21. DAPHNI

Daphne (s1yircik) L. (Linnaeus, 1753a: s. 356) bitkisi Yunanca defne (84¢@vn)
(Beekes, 2010: s. 177) anlamina gelmektedir ve adin1 Dafni’den almistir. Dafni,
Hellen mitolojisinde goriilen bir su perisidir. Oldukga giizel olan Dafni’ye, Eros’un
(Cupid) etkisiyle Apollon asik olur ancak Dafni bu agka karsilik vermez. Apollon’un
baskisindan bunalan Dafni nehir tanris1 olan babasi Peneus’tan yardim ister, o da
Dafni’yi sonsuza kadar defne agacina dontistiiriir. (Hyginus: CCIII) Dafni’nin bitkiye
doniismesine tiziilen Apollon, bir dalin1 kopararak basina ta¢ yapar ve bitkinin kutsal
kabul edilmesini ve her dem yesil kalacagini ilan eder. (Berens, 2009: s. 62) Her ne
kadar mitolojide bahsi gegen bitkinin Laurus nobilis (Akdeniz defnesi) L. (Linnaeus,
1753a: s. 369) olduguna dair genel bir kabul bulunsa da Defne adi klasik donemden
itibaren parlak yesil renkli yapraklara sahip tiim c¢alilarin genel adi olarak

kullanilmistir. (Beckett, 1988: s. 92) (Ek 36; s. 113)
4.22. DEMETER

Eleusine (kaz ¢imi) Gaertn. (Gaertner, 1788: s. 7), cinsine tarim tanrigasi olan
Demeter’in ikinci adi olan Eleusine (Elevoivi) verilmistir. Roma mitolojisindeki
Ceres’in karsilig1 olan Demeter, Yunanca ‘toprak ana’ demektir, Kronos ve Rhea’nin
kizi, Zeus’un ise karisidir. Hesiod, Tanrilarin Dogusu adli eserinin bir¢ok yerinde

Demeter’i dogrudan tarimla iligskilendirmistir. (Ek 37; s. 114)

Demeter, yeryliziindeki tiim bitki Ortiislinlin her bir asamasindan sorumludur.
Gegimleri 6nemli dlgiide tarima dayali olan antik¢ag insani i¢in, bu nedenle oldukc¢a
onemli bir tanrigadir. Toprag: isleme, topraktan {iriin alma ya da hangi tohumlarin
kullanilacagi bilgisine sahip olmayan ilk insanlar, zengin otlaklara yerlesir, bu
otlaklar artik ihtiyaclarina cevap veremez hale geldiginde ise baska bir zengin otlak
arayisina girerdi. Demeter, bu insanlara tarim bilgisini aktararak, onlarin yerlesik
hayata geg¢melerini saglamistir. (Berens, 2009: s. 40) Adinin o6zellikle tarimsal
alanlarda goriilen ve bir tiir bugdaygiller iiyesi olan kazc¢imine verilmesi bu

bakimdan oldukca anlamlidir. Demeter, uzun boylu ve altin sagh olarak tasvir
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edilmistir, bu saclar omuzlarinin {izerinden kivrimli bir sekilde dokiilmektedir. Bu
goriiniim ozellikle Zea mays (misir) L. (Linnaeus, 1753b: s. 971) gibi bugdaygillerin

olgunlagmis meyvelerini ve lizerindeki sar1 renkli piiskiillii yapilar1 andirmaktadir.

4.23. DIRCE

Dirca L. (Linnaeus, 1753a: s. 358), adin1 Lycus’un karis1 ve Antiope’nin
teyzesi Dirce’den (dipxy) almistir. Antiope’nin oglullart Amphion ve Zethos
adindaki ikiz kardes tarafindan bir boganin boynuzlarina baglanarak 6ldiiriilen Dirce,
Dionysos tarafindan bir su kaynagina doniistiirilmistiir. (Schmitz, 1870h: s. 1056)
Dirca tiirleri sulak alanlar1 tercih eden agaglardir, bu nedenle bitkiler ve Dirce

arasinda bir baglant1 kurulmustur.
4.24. DRYAS

Dryas L. (Linnaeus, 1753a: s. 501), adin1 mese agaglarini (Quercus) mesken
tutmus orman nymphalardan (4podc) almistir. Dryas tiirleri ormanlik alanlar tercih

eden bitkilerdir ve yapraklar1 mese yapraklarina benzemektedir.
4.25. ENDYMION

Endymion (stimbiil) Dumort. (Dumortier, 1827: s. 140), adin1 sonsuza kadar
gen¢ kalabilmek i¢in sonsuz uykuyu tercih eden Endymion’dan (Evovuiwv)
almaktadir.®> Geng bir ¢oban olan Endymion’un, istedigi ve diledigi kadar uyuma
istegi Zeus tarafindan kabul edilmistir. Ay tanrigas1 Selene, her gece ¢obani korumak
ve onu seyretmek i¢in uyudugu yeri ziyaret etmekteydi. (Berens, 2009: s. 73) Bitki
ile Endymion’un baglantis1 agik degildir ancak bazi siimbiil tiirlerinin derin uykuya
neden oldugu, bazi siimbiil tiirlerinin de zehirli olup O6ltime neden oldugu

bilinmektedir.
4.26. EURYALE

Euryale Salisb. (Salisbury, 1805: s. 73), adm saglar1 zehirli yilanlardan
olusan Gorgonlardan biri olan Euryale’den (Edpvdin) almistir. Stheno ve Medusa ile
birlikte Phorcys and Ceto’nun ii¢ kizindan biri olan Euryale, ani ve asir1 korku

nedeniyle taslasma hissini temsil ediyordu. (Berens, 2009: s. 121) Euryale

* Endymion, giiniimiizde gegerli bir cins degildir; bu cinse bagli tiirler Scilla ve Hyacinthoides gibi
diger siimbiil cinslerine alinmistir.
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bitkilerinin meyveleri tepesinde ¢ok sayida kil barindirir ve bu nedenle yilanbaglh

gorgon ile arasinda bir baglant1 kurulmustur.
4.27. EUTERPE

Euterpe Gaertn. (Gaertner, 1788: s. 24), adim1 miizik ve siirin ilham perisi
miiz Euterpe’den (Edzépmn) almistir. Euterpe, ¢ogunlukla bir fliitle birlikte
simgelestirilmistir. (Berens, 2009: s. 135) Euterpe tiirleri dogal olarak Eski Diinyada
yayilis gdstermezler, bu nedenle bitki ile mitolojik karakteri arasinda dogrudan bir
iligki yoktur. Euterpe, Yunanca ‘biiyiileyici’ anlamima gelmekte olup, Gaertner
bitkiyi tanimlarken biiyiileyici kelimesini vurgulamistir. Bunun disinda herhangi bir

baglant1 goriilmemektedir.
4.28. GAIA

Epigaea L. (Linnaeus, 1753a: s. 395) cinsi adini, yeryiizii ve doganin
tanrigast Gaia’dan (/ai) almistir. Biitiin tanrilarin annesi olarak kabul edilir ve
Doga Ana olarak bilinir. Gaia’nin Roma mitolojisindeki karsiligi Terra’dir. Epigaea,
Yunanca Gaia’nin tiizerinde demektir. Sadece 10 cm. kadar biiyliyebilen c¢ali
formundaki bu bitkiler, bir bebegin annesine sarilmasina benzer bigcimde topraga

sarilmis izlenimi uyandirmaktadir. (Bernhardt, 2008: s. 45)
4.29. HEBE

Hebe Comm. ex Juss. (Jussieu, 1789: s. 105), adim1 Zeus ve Hera’nin kizi,
Hercules’in karisi ve genglik tanricasi Hebe’den (“Hpfn) almaktadir. Roma
mitolojisindeki Juventas’in karsihigidir. Hebe, elinde bir testi ile resmedilmistir ve bu
onun misafirlere hizmet ediyor olmasini simgeler. Her ne kadar Zeus ve Hera’nin
kiz1 olsa da, Hebe ataerkil gelenegin 6nemli bir yansimasi olarak goéze ¢arpmaktadir.
(Berens, 2009: s. 131) Hebe tiirleri Eski Diinyada dogal olaral goriilmez, bu nedenle
antikcag yazininda bu bitkilere iliskin herhangi bir atfa rastlanmaz. Hebe’nin
tanrilara ambrosia nektar1 sunmasindan yola ¢ikilarak, nektar bakimindan zengin
Hebe tiirlerine bu ismin verilmesi ihtimal dahilindedir. Beri taraftan antik¢ag
yazininda tanriga Hebe ile iligkilendirilen iki bitki vardir: Hedera L. (Linnaeus,
1753b: s. 202) ve Lactuca L. (Linnaeus, 1753b: s. 795).
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4.30. HELLEN

Inula (andiz) L. (Linnaeus, 1753b: s. 881) bitkisi, ugruna dogu ile bati
arasindaki ilk ¢ok uluslu savasin yapildigi Hellen’in (Eiévn) adimi tasimaktadir.
Plinius, ¢icegin Hellen’in gozyaslarinin topraga diistiigii yerden c¢iktigini ifade
etmektedir. Hellen’in efsanevi giizelliginden kinaye, bitkiden elde edilen krem,
Roma’da genglestirici ve giizellestirici olarak kullanilmistir. (Hughes, 2006: chapter:
36) (Ek 38-42; s. 114)

Hellen, antik ¢ag yazininin en popiiler karakterlerinden biridir. Homeros’un
Iliada ve Odysseia adl1 eserleri disinda, Aristofanes, Marcus Tullius Cicero, Publius
Vergilius Maro, Euripides, vb. antik ¢ag yazar1 Hellen ve onun etrafinda sekillenen
efsane hakkinda yazmistir. Buna gore, Sparta Krali Menalaos’un karist olan Hellen
ile Troia krali Priam’mn oglu Paris birbirlerine asik olurlar ve gizlice Troia sehrine
kacarlar. Bu durum iizerine Menalaos’un abisi Agamemnon Onderligindeki Aka
ittifaki Troia sehrine saldirir ve on yil siiren savas sonunda sehri ele gegirerek tahrip
ederler. Hellen, Menalaos ile Sparta’ya geri donmek zorunda kalir. Sag kalan
Troialilar ise denizi gecerek Italya yarimadasina gecerler, bu kafilenin torunlari

Roma Kralligini kurarlar.

4.31. HERCULES

Heracleum (6grekotu) L. (Linnaeus, 1753a: s. 249) bitkisi adin1 tanri
lupppiter ile 6liimlii Alcmene'nin oglu olan ve bu nedenle yari tanri kabul edilen
Hercules’den (Hpoxlijc) almaktadir. (Gledhill, 2002: s. 157) Roma yazininda
Hercules olarak gecen karakter, Hellen mitolojisinde bahsedilen Heracles’in
karsiligidir. Cinse ait bazi iiyeler 2 metreye asan boya sahiptirler (Davis, 1972: s.
489), bu nedenle bitkinin boyutu ile Hercules arasinda bir baglantt kurulmustur.
Diger bir neden ise; bitkinin iyilestirici 6zelliklerinin ilk defa Hercules tarafindan
kesfedildigine yonelik inanistir. (Plinius: XXV.12) Antik¢ag yazininda bitki, tedavi
edici Ozellikleri ile meshur olan bitkiler (panacea) arasinda sayilmaktadir.

(Theophrastus: 1X. X. 4-XI) (Ek 43-44; s. 115)

Plinius, her ne kadar modern literatiirde bu isimle anilmiyor olsa da, adimni
Hercules’den alan ii¢ bitkiyi daha zikreder. Ilki bir ballibaba tiiriidiir ancak bunun

hangi bitki oldugu bugiin bilinmemektedir. (Plinius: XXI.55) Ikincisi; Heracleon
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siderion olarak bilinen, sulak yerlerin yakinlarinda yetisen ve kili¢ ya da mizrakla
alan yaralar iyilestirmede oldukca etkili olan bir bitkidir. Bu bitkinin dag 1tir1
(Geranium robertianum L. (Linnaeus, 1753b: s. 681)) oldugu diisiiniilmektedir.
Sonuncusu ise banotudur (Hyoscyamus L (Linnaeus, 1753a: s. 179)). Cesitli
faydalarinin yani sira delilik ve vertigoya neden olan bir bitkidir. (Plinius: XXV.15-
17)

4.32. HYACINTH

Hyacinthus (stimbiil) L. (Linnaeus, 1753a: s. 316), adin1 Apollon’un arkadasi
Hyacinth’ten (YdxivOog) almaktadir. Krokus ve Hermes hikayesine benzer bigimde,
iki arkadas disk atma oynarken Apollon yanlislikla Hyacinth’in 6liimiine neden olur.
Arkadasimin oliimiine iiziilen Apollon, onu siimbiil ¢igcegine doniistiiriir. Cigekte
goriilen ve Yunanca iiziintii bildiren bir nida olan oz harflerinin, Apollon’un

liziittistinl temsil ettigine inanilmaktadir. (Berens, 2009: s. 64)

Diger bir anlatiya gore; hem Apollon hem de riizgar tanrisi Zephyrus
tarafindan sevilen Hyacinth, tercihini Apollon’dan yana kullaninca Zephyrus

tarafindan yok edilmis ve Apollon tarafindan da siimbiile doniistiirilmiistiir.

(Phillips, 1829a: s. 116)
4.33.10

Viola (menekse) L. (Linnaeus, 1753b: s. 933), bitkisi adin1 Atlas’in kizi
Ia’dan almistir. Bitkinin adi Yunanca’dan (z0v) Latince’ya ge¢mis ve viola halini
almistir. Ia utanga¢ bir orman perisidir. Apollon’dan kacarken, tanrica Diana’nin
yardimiyla menekse cicegine doniligsmiistiir. Menekselerin, ormanlik alanlarin altinda

ve golgeli yerlerde bulunmasi, Ia’nin utangagligr ve Apollon’dan saklaniyor olmasi

ile bagdastiriimaktadir. (Phillips, 1829a: s. 63) (Ek 45-49; ss. 115-116)

Benzer bir rivayet gizem tanricasi Proserpine hakkinda da anlatilmaktadir.
Menekse toplamakta olan Proserpine, yeralti tanrist Pluto’nun saldirisina ugramis

ancak la’dan farkli olarak Proserpine kurtulamamustir.

Bitkinin adu ile ilgili diger referans ise, nehir tanrisi Inakhos’un kiz1 lo’dan
(1) geldigi yoniindedir. Menekse ile beslenen lo, menekse ¢igeklerini luppiter’e ilk
sunan kigidir. (Phillips, 1829a: s. 64)
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4.34. IKSION

Ixia (gelin sogani) L. (Linnaeus, 1753a: s. 36) cinsi adini, Ares’in oglu
Iksion’dan (I&wv) almistir. Yeminini tutmadigi igin dislanmus, haline aciyan Zeus
tarafindan affedilmek i¢in Olimpos’a cagrilmig ancak burada da Zeus’un karisi
Hera’yla yakinlasmay1 denedigi i¢in Zeus tarafindan alevli bir tekerlek iizerinde
sonsuza dek dénme cezasina garptirilmistir. (Schmitz, 1870m: s. 691) Gelin sogani
tiirlerinin ¢icekleri tekerlege benzer ve sadece tam giines altinda ¢i¢eklerini tamamen

agarlar.
4.35. IRIS

Iris (siisen) L. (Linnaeus, 1753a: s. 38) bitkisi Yunanca gdkkusagi (ipic)
(Beekes, 2010: s. 598) anlamina gelmektedir, yogun renk varyasyonuna sahip olmasi
nedeniyle gokkusag: ile iliskilendirmistir ve adini Iris’ten almustir. (Dioscorides 1.1)
Hesiodos, Iris’in gokkusagini simgeledigini, bu nedenle yer ile gok ya da diger bir
deyisle tanrilar ile insanlarin arasinda bir koprii gorevi gordiigiinii kaydetmektedir.
(Erhat, A. ve Eyuboglu, S., 1977: s. 196) Dogallikla iris, tipk1 Hermes gibi tanrilarm
habercisidir. Cogunlukla Hera’nin siirdiigii at arabasinin arkasinda oturur bir bigimde
resmedilmis olan Iris, bircok primitif kavimde goriilen, gokkusaginin cennetle
yerylizli arasinda bir iletisim gorevi lstlendigi yoniindeki inanisin kisisellestirilmis

halidir. (Berens, 2009: s. 130) (Ek 50-53; s. 116)
4.36. IUPPITER

Dianthus (karanfil) L. (Linnaeus, 1753a: s. 409), adim tanri luppiter’den
(luppiter) almaktadir ve Yunanca Tanri’nin ¢igegi anlamina gelmektedir. (Phillips,
1829a: s. 325) luppiter, Hellen mitolojisindeki Zeus’un karsiligidir. Cennetin ve
yeryliziiniin efendisi olarak kabul edilen luppiter; tanrilarin ve insanlarin babasi,
hayatin efendisi, doga kanunlarinin kisisellestigi varlik ve hava olaylarinin tanrisidir.
Zeus ile luppiter arasindaki en Onemli fark; Zeus’un zaman zaman insanlarin
arasinda tebdil-i kiyafet dolasmasina ragmen, luppiter’in hi¢bir zaman yeryiiziine
inmemesidir. (Berens, 2009: s. 27) Roma Uygarligi’nda karanfil, luppiter’in bitkisi
olarak kabul edilirdi ve en erken donemde yapilan taglar, karanfil giceklerinden
olusurdu. (Ek 54-57; ss. 116-117)
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4.37. KIRKE

Circaea (kankurutan) L. (Linnaeus, 1753a: s. 8) bitkisinin ad1 Yunanca sahin
(kiproc) kelimesinden tiiretilmistir ve biiyiicii Kirke’ye adanmustir. Kirke ile ilgili
elde olan bilgilerin 6nemli bir boliimii Homeros’un Odysseia’s1 mahreglidir. Troia
Savast sonrast memleketi Ithaka’ya donmeye calisan Odysseus, arkadaslari ile
Kirke’nin adasmi ¢ikarlar. Kirke, Odysseus’un adamlarini domuza gevirir. O da
Kirke’yi kendine asik ederek adamlarini kurtarir. (Homeros: Odysseia.X) Bitkinin
kokiinden cok giiclii bir agk iksiri elde edildigi ve Circe’nin biiyiilerini yapmak i¢in
bu bitkiden faydalandigi diisiiniilmektedir. (Hunt, 2008: s. 134) (Ek 58; s. 117)

4.38. KOLHISLi MIDIA

Colchicum (act ¢igdem) L. (Linnaeus, 1753a: s. 341), adin1 Kolhis krali
Aectes’in kiz1 Midia’dan (M7deia) almaktadir. Bitkiler konusunda oldukga bilgili olan
Midia, ayn1 zamanda bitkilerden elde edilen zehirler konusunda da yetenekliydi.
Bahgesinde ¢opleme, zakkum, giizelavratotu, baldiran ve yiiksiikotu gibi cesitli
zehirli bitkileri yetistirmekteydi. Aphrodite’nin istegi ile maceralarinda Jason’a eslik
eden Midia, ac1 ¢igdem kokiinden elde ettigi bir iksir ile Jason’un uzuvlarini ve
silahlarin1 ovarak, O’nun cesaret ve gii¢ gerektiren gorevleri yerine getirmesini
saglamistir. Ancak kendinden daha gen¢ bir kadin yliziinden Jason tarafindan terk
edilince hem o kadint hem de ¢ocuklarini act ¢igdem bitkisinden elde ettigi zehirle
oldirir. (Hesiodos Theogony.960; Hesiodos The Taking of Oechalia.4; Euripides
Medea.285-397) (Ek 59-62; ss. 117-118)

Act ¢igdem sogani zehirlidir ve tiiketildiginde Olimciildiir. (Dioscorides
IV:84; Plinius: XXVI111.33) Gerek Dioscorides, gerekse Plinius bitkinin bilinen tek
panzehirinin inek siitii oldugu konusunda hemfikirdir. Acigigdem, zehri nedeniyle
antikcagda oldukca popiiler bir bitkiydi. Hatta agir ¢alisma kosullarindan bikan
koleler, bu bitkinin soganini tiikketerek intihar ediyorlardi. (Bernhardt, 2008: s. 166)

Zehirli olmastyla acigigdemler, ayn1 zamanda tibbi agidan oldukca yararliydi.
Antik¢agda bu bitkiler her tiirden hastaligin caresi olarak goriiliiyordu. Avrupa’da
uzun yillar boyunca acigcigdem cicekleri, her tiirden hastaliga karsi bagisiklik
kazandiracagi inanciyla, yeni dogan ¢ocuklarin boynuna siiriilmistiir. (Phillips,

1829b: s. 372)
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4.39. LAELIA

Laelia Pers. (Gaertner, 1806: s. 184), adim aile tanrigas1 Vesta’nin giizelligi
ile Gnli bakirelerinden Laelia’dan (Laelia) almaktadir. (Bernhardt, 2008: s. 99)
Laelia, eski diinyada dogal olarak bulunmayan bir orkide cinsidir. Cinse ait bitkilerin

giizelligi ile meshur Laelia arasinda bir bag kurularak bitki isimlendirilmistir.
4.40. LEMNOSLU LYCASTE

Lycaste Lindl. (Gaertner, 1843: s. 14), adin1 Lycaste’den (Avkdotn) almistir.
(Bernhardt, 2008: s. 114) Limni’deki biitiin erkeklerin, kadinlar tarafindan
katledildigi gecede erkek kardesini kadina g¢evirmesi ile bilinir. Bitki ile Lycaste

arasindaki baglantiya dair herhangi bir agiklama yapilmamustir.
441. LIRIOPE

Liriope Lour. (Loureiro, 1790: s. 190) adini, Narkissos un annesi Liriope’den
(Aipromn) almistir. Ovidius’un tanimina gore mavi saghi olan Liriope, ¢igeklenme

zamant bircok mavi renkli basak ¢ikaran bu bitki i¢in isim kaynagi olmustur.

(Ovidius: 111.340-345)
4.42. MEDUSA

Stheno ve Euryale ile birlikte Phorcys ve Ceto’nun ii¢ kizindan biri olan
Medusa (Médovoa), ani ve asirt korku nedeniyle taglasma hissini temsil ediyordu.
(Berens, 2009: s. 121) Yilan sach olarak temsil edilen ii¢ kiz kardesten, tek 6liimlii
olani olan Medusa, bu karakteristik 6zelligi nedeniyle en ¢ok bilinen kardes haline
gelmis ve bitki bilimde birgok tiiriin ismi belirlenirken tercih edilmistir. Bu
bitkilerden bazilari; Tillandsia caput-medusae (hava bitkisi) E.Morren (Morren,
1880: s. 90), Euphorbia caput-medusae (medusa basli siitlegen) L. (Linnaeus, 1753a:
s. 452) ve Elymus caput-medusae’dir (kilgik arpasi) L. (Linnaeus, 1753a: s. 84).

4.43. MELIA

Melia (tesbihagaci) L. (Linnaeus, 1753a: s. 384), adimi akarsu titani
Okeanus’un kiz1 ve Zeus’un bakimini iistlenen ve Yunanca disbudak agaci anlamina
gelen Melia’dan (uelio) almaktadir. (Schmitz, 1870n: s. 1021) Melia, nehir tanrisi

Inachos’un karisidir ve Peloponez mitolojisinde ilk insan olarak kabul edilen
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Phoroneus’u diinyaya getirmistir. Melia kelimesi Yunanca disbudak agaci (Fraxinus)
anlamina gelmekte olup ilk insanin bu agactan tiiredigine inanilmaktadir. Buna
benzer bigimde bazi kaynaklarda ise ilk insanlarin Quercus (mese) agacindan
tiiredigine inanilir. Giinlimiizde, Ozellikle Almanya’da kiiciik ¢ocuklara (bizdeki
cocuklart leylekler getirir hikdyesine benzer olarak), agaclardan alindiklar1 anlatilir.

(Folkard, 1892: s. 7) (Ek 63; s. 118)

Bununla birlikte tespih agaci, mese ya da disbudak agaci ile ayni aileden
degildir. isimlendirme, bu agaclarmn yapraklarmin birbirlerine benzemeleri nedeniyle
Theophrastus tarafindan tercih edilmis gibi goziikmektedir. (Quattrocchi, 1999: s.
1650)

4.44. MELISA

Melissa (ogulotu) L. (Linnaeus, 1753b: s. 592), adin1 aricilik yaptigi bilinen
Melisa (uéliooa) adindaki nymphadan almistir. Babasi Kronos’tan korumak igin
annesi Zeus’u Girit adasina gizlice gonderdiginde, Melisa Zeus’u balla beslemistir.
(Berens, 2009: s. 8) Melissa kelimesi Yunanca ar1 (uéliooa) anlamina gelmekte olup,
bal (uéd1) kelimesinden tiiretilmistir. Ozellikle Melissa officinalis (limon otu) bal

tiretiminde yogun olarak kullanilan bir bitkidir. (Ek 64; s. 118)
4.45. MENTHA

Mentha (nane) L. (Linnaeus, 1753b: s. 576) cinsi adini, Hades’in sevgilisi
olan ancak kiskanglik nedeniyle Persephone tarafindan nane bitkisine dontistiiriilen
Kokitoslu Mentha (uivfn) adindaki nymphadan almustir. (Schmitz, 18700: s. 1091)
Bitkinin Hades ile olan iligkisi nedeniyle cenaze torenlerinde Oliilerin kokularini
gizlemek i¢in kullanilmistir. (EK 65; s. 118)

4.46. MERCURIALIS

Mercurialis (parten) L. (Linnaeus, 1753b: s. 1035), biiyiilk Roma tanrilarindan
Merkiir’e (Mercurius) adanmistir. Genellikle ticaret hayati ile ilgili hususlar
diizenleyen tanrmin Hellen panteonundaki karsiligt Hermes iken, Etriisk
panteonundaki karsiligi da Turms’tur. Galya’da da hayli 6nemli bir yere sahip olan
tanrmin, (Caesar Bellum Gallicum: VI1.15) Germen panteonundaki Woudan ile

iliskilendirildigi de olmustur. (Tacitus: De Germania.9) Bitkinin tibbi 6zelliklerinin
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ilk defa Merkiir tarafindan kesfedilmis olmasi nedeniyle antik¢ag yazininda onun
adiyla anilmaktadir. Antikgagda 6zellikle kadinsal sikayetlerde basvurulan bitkinin
bu ozelliklerini ise ilk defa Hippocrates yazmustir. (Plinius: XXV.18) (Ek 66; s. 118)

Merkiir, Roma panteonuna resmi olarak ilk defa Appius Claudius Sabinus
Regillensis ve Publius Servilius Priscus Structus’un consul oldugu yil girmistir. Bu
yilin Mayis aymin on besinci giinii Merkiir tapinagi, tanr1 Merkiir’e adanmustir.

(Livius: 11.XXI)
4.47. NAIAS

Najas (superisi) L. (Linnaeus, 1753b: s. 1015), adin1 kaynak, dere, akarsu gibi
tatli su kaynaklarinda yasadigina inanilan nymphalarda (Naidg) almistir. (Schmitz,
1870p: s. 1216) Dilimizde de superisi olarak bilinen bu bitkiler sadece tatli su

kaynaklarinda goriilmektedir.

4.8. NARKISSOS

Narcissus (nergis) L. (Linnaeus, 1753a: s. 289) bitkisi Yunanca nergis
(vapriooog) (Beekes, 2010: s. 997) anlamina gelmektedir ve adimi Narkissos’dan
almistir. Ekho adli bir peri Narkissos’a asik olur ancak agki karsilik géormez. Kalbi
kirilan Ekho bir koseye c¢ekilir ve en sonunda sadece sesi bir yanki olarak kalir.
Ekho’nun durumuna iiziilen Aphrodite, Narkissos’u kendine 4asik olmakla
cezalandirir. Giinlerden bir giin suda yansimasini goren Narkissos, onun kendi
yansimasi oldugunu anlamayarak goriintiiye asik olur. Zamanla askinin karsiliksiz
oldugunu anlayan Narkissos intihar eder. (Ovidius: 111.361-390) Oldiigii yerden de
nergis gigekleri ¢ikar. (Erhat, 1972: s. 229) (Ek 67-69; s. 119)

4.49. NYMPHA

Nymphaea (niliifer) L. (Linnaeus, 1753a: s. 510), adin1 hem Hellen hem de
Roma mitolojisinde tabiatin her kdsesinde bulunduguna inanilan ruhsal varliklardan
birinden almistir. Bu, Hercules’e duydugu kiskanglik nedeniyle 6len bir su perisidir.
(Plinius: XXV.37) Nymphalara (vougn) biiyiik saygi duyuluyor olsa da, onlarin adina
adanmis tapimnaklar1 yoktur. Bununla birlikte magaralarda bu varliklara ibadet
edilirdi. Nymphalar su, dag ve orman nymphalar1 olmak iizere ii¢ belirgin gruba
ayrilmiglardir. (Berens, 2009: s. 139) (Ek 70; s. 119)

67



4.50. NYKS

Nyctanthes L. (Linnaeus, 1753a: s. 6) cinsi adini, gece tanrigasi olan Nyks’ten
(N6E) almaktadir. (Bernhardt, 2008: s. 46) Roma mitolojisindeki karsiligi Nox’tur.
Bitki cigeklerini sadece hava karardiktan sonra acar, havanin aydinlanmasi ile

birlikte ¢igekleri yeniden kapanir.

4.51. NYSSA

Nyssa L. (Linnaeus, 1753b: s. 1058), adin1 Dionysos tarafindan yetistirilen
tatli su nymphasi olan Nyssa’dan (Nioa) almistir. (Schmitz, 1870r: s. 1213) Nyssa

cinsinde yer alan agaclar da sulak alanlar1 tercih etmektedir.
4.52. ORCHIS

Orchis (salep) L. (Linnaeus, 1753b: s. 939), adin1 bir satir ve bir nymphanin
oglu olan Orchis’ten (dpyic) almaktadir. Bacchus festivalinde bir rahibeye tecaviize
yeltenen Orchis, vahsi hayvanlar tarafindan pargalanmis ve orkideye donlismiistiir.
Romalilar satirlerin orkide ile beslendigini disiiniir ve bu nedenle bu bitkilere
satyrion derlerdi. (Phillips, 1829a: s. 217) (Ek 71-75; ss. 119-120)

4.53. OREAD

Orestias Ridl. (Ridley, 1887: s. 197) cinsi adin1 dag nymphalarindan (Opeidg)
almistir. Bitki Avrupa’da yayilis gdsteriyor olmasina ragmen oldukg¢a gec bir tarihte
kesfedilmistir. Daglik alanlarda ve nadir goriilmesi, ayrica karanlik yerlerde

yagsamasi nedeniyle orman nymphalarinin adi verilmistir. (Bernhardt, 2008: s. 52)
4.54. ORPHEUS

Orphium E.Mey. (Meyer, 1837: s. 181), adim1 mitolojik peygamber
Orpheus’tan (Oppedg) almistir. Her ne kadar Homeros ya da Hesiodos’un
metinlerinde adi gegmese de, Hellen siirinin en erken O&rneklerinin Orpheus
tarafindan verildigi disiiniilmektedir. (Smith, 1870a: s. 59). Orpheus’un siir ve
miizikleri hayvan ve bitkiler tizerinde etkili olmaktadir. Bitki isimlendirilirken Sentor
Chiron’un en sevdigi Ogrencilerden biri olan Orpheus ile s6z konusu bitkinin,

Chrion’un adin1 tagityan Chironia cinsi ile yakinligi vurgulanmistir.
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4.55. PAEON

Paeonia (sakayik) L. (Linnacus, 1753a: s. 530), adimi tanrilarin hekimi
Pacon’dan (/1oudv) almaktadir. (Lis, 2007: s. 98) Hades ve Ares gibi biiyiik tanrilarin
Troia savast esnasinda aldiklari yaralarini iyilestirmesi ile bilinen Paeon, tip tanrisi
Aesculapius’un 6grencisidir. Pluto’nun Hercules’den aldig: yaralari da iyilestirmistir.
Ik defa bereket tanrigasi ve titan Leto’ya bir bitkinin kokiinii sunarak onun dogum
esnasinda yasadigir acilar1 azaltmistir. Bu hikaye nedeniyle sakayik tohumlar
antikcagda hamile kadinlar tarafindan kullanilmistir. Ogrencisi Paeon’un iinlenmesi,
hocas1 Aesculapius’un onu kiskanmasina ve dliimle tehdit etmesine neden olur. Zeus
(baz1 kaynaklarda Pluto), Pacon’u Aesculapius’ta korumak i¢in onu bir sakayiga
doniistirtr. (Phillips, 1829b: s. 73)

4.56. PARALISOS

Primula (guha ¢icegi) L. (Linnaeus, 1753a: s. 142), Priapus ve Flora’nin kiz1
Paralisos’un adini tagimaktadir. Nisanlis1 Melicerta’nin 6limi tizerine kederinden

Olen Paralisos, anne ve babasi tarafindan ¢uha ¢igegine donistiiriilmustiir. (Phillips,

1829a: s. 49) (Ek 76-77; s. 120)
4.57. PARIS

Paris (tilkiiiziimi) L. (Linnaeus, 1753a: s. 367), adin1 Troia prensi Paris’ten
(I1apic) almaktadir. Priam’in oglu olan Paris, abisi Hektor ile Sparta krali Menelaus
ile barig goriismeleri nedeniyle Sparta’da bulunurken, Menelaus’un karisi Hellen’i
Troia’ya kagirmis, bu Akalar ve Troiali’lar arasinda on yil siirecek ve sonunda
Troia’nin tarih sahnesinden silinmesine neden olacak savasin fitili olmustur.
Rivayete gore; Hera’nin hitkiimranlik, Athena’nin san ve séhret, Aphrodite’nin ise
diinyanin en giizel kadinin vaat ettigi Paris, Aphrodite’nin vaadini kabul etmis ve
Hellen’in de bu vaadin karsilig1 olduguna hilkmetmisti. Troia Savasi esnasinda Paris,

Akhilleus’u bir okla topugundan vurmus ve O’nu dldiirmiistiir. (Berens, 2009: s. 246)

Mitolojiye gore Hermes Zeus’un istegiyle, Paris’e altin bir elma vermis ve bu
elmayi ii¢ tanricadan hangisini isterse ona vermesini istemis. Hera’nin hiikiimdarlik,
Athena’nin zafer ve san tekliflerini kabul etmeyen Paris, Aphrodite’nin diinyanin en
giizel kizinin Paris’in olacag1 yoniindeki teklifini kabul eder ve elmay1 Aphrodite’ye

verir. Paris quadrifolia (horozhayasi), dort esit yaprak iizerinde tek bir meyve
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tasimaktadir. Dort yaprak ti¢ tanriga ve Paris’i temsil ederken, tepedeki meyve de

altin elmay1 sembolize etmektedir.
4.58. PHYLLIS

Phyllis L. (Linnaeus, 1753a: s. 232), adin1 Trakya kralinin kiz1 Phyllis’ten
(Pvldic) almustir. Thesus’un oglu Demophon’a asik olan Phyllis, uzun yillar
sevgilisinin donmesini beklemis, sevgilisi donmeyince de iizlintiisii nedeniyle
kendini bir agaca asmis ve tanrilar tarafindan intihar ettigi agaca doniistiiriilmistiir.
Zamanla kuru bir agaca doniisen Phyllis, Demophon geri geldiginde tekrar

yesermistir. (Schmitz, 1870t: s. 364)
4.59. PERSEUS

Persea Mill. (Miller, 1754: s. 1030), adin1 Hellas kahramani Perseus’tan
(ITepoetc) almistir. Antikgag yazininda goriilen kahramanlardan en iinliilerinden biri
olan Perseus, Zeus ile Danae’nin ogludur. (Schmitz, 1870s: s. 205) Plinius, agacin
Misir’da persea adi bilindigini aktarmaktadir. Oyunlarda birinci gelenlere kahraman
Perseus’a izafeten bu agagtan yapilma c¢elenk veriliyordu. (Plinius: XV.13)
Perseus’un annesi Danae’nin ad1 da, Danae Medik. (Medikus, 1787: s. 72) cinsine
verilmistir. Bitkinin altin renginde olan ve damlay1 andiran ¢icekleri, Zeus un altin

yagmuru halinde Danae’yi ziyaret etmesi ile iliskilendirilmistir. (Lis, 2007: s. 43)
4.60. PHOINIX

Phoenix (hurma palmiyesi) L. (Linnaeus, 1753b: s. 1188), adin1 uzun émiirli
olan, dmriiniin sonunda kendisini bir agagta atese veren ve sonra tekrar kiillerinden
dogan kustan almaktadir. S6z konusu agacin hurma palmiyesi oldugu yoniindeki

inanis nedeniyle, bitkiye bu efsanevi kusun ad1 verilmistir.
4.61. PLEIONE

Pleione D.Don (Don, 1825: s. 36), adin1 balik¢ilarin koruyucusu ve titan
Okeanus’un kizi, ayn1 zamanda Atlas’in karis1 Pleione’den (/7Aniévy) almaktadir.
Hermes ve Jason’un biiyiik annesidir. (Schmitz, 1870u: s. 412) Pleione Uzakdogu
iilkelerinde yayilis gosteren bir orkide cinsidir ve antik¢ag yazininda bu bitkinin adi
geemez. Mitolojiye gore Pleione’nin yedi kizi vardir ve bunlar yildiza

dontismislerdir.
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4.62. PODALIRIUS

Podalyria Willd. (Willdenow, 1799: s. 501), adin tip tanris1 Aesculapius’un
oglu Podalirius’tan (ITodaieipiog) almaktadir. Kardesi Machaon ile birlikte Troia
savasina Agamemnon’un yaninda ordu hekim olarak katilmistir. (Berens, 2009: s.
151) Podalyria tiirlerinin savasta alinan yaralari iyilestirdigine dair inanis nedeniyle,

savas hekimi Podalirius ¢agrisimina gidilmistir.
4.63. SERAPIS

Serapias (sagir kulagi) L. (Linnaeus, 1753b: s. 949) cinsi adini, Greko-Misir
tanris1 Serapis’ten (Xdparig) almaktadir. Serapis’in kadim Misir tanrist Osiris’in
sonraki dénemdeki karsiligi oldugu varsayilmaktadir. Okiiz tanr1 Apis, Osiris’in
yeryliziindeki simgesi oldugu disiiniilerek Osirapis olarak adlandirilmistir. (Ulmer,
2009: s. 232) Serapias tiirlerinin ¢i¢ekleri de yiizeysel olarak antik Apis tasvirlerini
andirmaktadir. (Smale, 2005: s. 19) (Ek 78; s. 120)

4.64. SILENUS

Silene (nakil) L. (Linnaeus, 1753a: s. 416) bitkisi Yunanca silenus (Xeiinvog)
kelimesinden gelmektedir ve adin1 Satir Silenus’tan almistir. Satirlerin yar1 keci yari
insan formunda olmasina ragmen, Silenus daha c¢ok at ozellikleri tasir ve bu 6zelligi
ile diger satirlerden ayrilir. Silenus, sarap tanrist Dionysos’un 6gretmenidir. (Erhat,
1972: s. 303) Cinse ait tiirlerin biiylik boliimiinde viskozite goriiliir ve bu nedenle
dogrudan sarap tanrisi ile bir bag kuruldugu diistiniilmektedir. (Morton, 2003: s. 166)
Ayrica Silenus’un orman tanrist olmasi ve Silene tiirlerinin genellikle ormanlik

alanlarda goriilmesi nedeniyle bir bag kurulmus olmasi da miimkiindiir. (Rostand,

2004: s. 188) (Ek 79-87; ss. 121-122)
4.65. SIMAETHIS

Simethis Kunth (Kunth, 1843: s. 618), adin1 Oreadea’l: bir nympha olan
Simaethis’ten almaktadir. (Bernhardt, 2008: s. 60) Bitki ile mitolojik karakterin
arasindaki bagint1 agik degildir.
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4.66. SOMNUS

Papaver somniferum (hashas) L. (Linnaeus, 1753a: s. 508) adini, uyku tanrisi
Somnus’tan (Somnus) almaktadir. (Bernhardt, 2008: s. 46) Hellen mitolojisindeki
karsiligi Hipnoz’dur. Hashasin uyku getirici 6zelligine istinaden bu isim tercih

edilmistir.
4.67. TAGES

Tagetes (kadife ¢igegi) L. (Linnaeus, 1753b: s. 887), adin1 luppiter’in torunu
Tages’ten (Tages) almaktadir. (Phillips, 1829b: s. 362) Etriisk dininin kurucu
peygamberi olarak kabul edilen Tages, Etriisklere, sonralari Roma Uygarligi’nda da
olduk¢a 6nemli bir yere sahip olan, kehanet ve tanrisal iradenin belirlenmesi igin
uygulanmasi gereken yontemleri 6gretmistir. Roma Uygarligi’nda devlet gorevlilerin
ve askerlerin 6nemli konularda danistigi haruspices adi verilen resmi gorevliler

vardi.

Tagetes tiirleri, siiriilmiis bir tarladan ¢iktigina inanilan Tages gibi, dnceki y1l

toprakta kalmis kok kalintisindan yeniden ¢ikmaktadir.
4.68. TEUCER

Teucrium (kisamahmut otu) L. (Linnaeus, 1753b: s. 562), Troia’nin ilk krali
olan Teucer’den* (Tetkpoc) almustir. Koklerinin Troia’ya dayandigim kabul eden
Roma Uygarlig1 i¢in 6nemli bir isimdir. Dalak tedavisinde kullanilan bitkinin bu
etkisini ilk kesfeden odur. (Plinius: XXV.20) Bigimsel benzerligi nedeniyle, cancan
(Veronica chamaedrys) bitkisi de kralin adi ile anilmaktadir. (Dioscorides 111.112)
(Ek 88-91; ss. 122-123)

Teucer, nehir tanris1 Skamander ile nympha Idaea’nin ogludur. Hayati
hakkinda en erken bilgiler, Virgil’in Roma’nin kdkenlerini anlattig1 eseri Aeneas
Destani’nda yer almaktadir. Girit adasinda yasanan biiyiik bir kitlik esnasinda, ada
halkinin bir boliimii ile birlikte Anadolu’ya gog etmistir. (Virgil, 1916: s. 285) Troia
sehrini kurmus ve bu nedenle bir siire sehir Teukria, sehirde yasayanlar ise Teukrialt

olarak anilmustir. (Dionysius 1.61) Yeraltindan gelecek bir diismanla karsilagsacagi

* Homeros un iliada’da 25 farkl yerde bahsettigi Teucer (Homeros, 1909: ba.) ile karigtirimamalidr.
Iliada’daki Teucer, Salamis krali Telamon’un ogludur ve Troia Savasi’nda Akalarin safinda yer
almustir.
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yere yerlesmesi gerektigi yoniinde bir kehanet dinleyen Teucer, Troia yakinlarinda
konakladig1 esnada ¢ok sayida tarla faresinin kamp alanina gelmesi iizerine sehri
buraya kurar. Bolgedeki daga da, Giritteki Ida daginin adinin verir (Bugiin
Canakkale simirlar1 icinde yer alan Kaz Dagi). Gliniimiizde Ayvacik, Canakkale
smirlari i¢inde bulunan Apollon Smintheus tapinagindaki fareler bu hadiseye isaret
eder. Smitheus, ‘fare tanri’ anlamina gelir ve farelerin yok edilerek ekinlerin

korunmasini ya da farelerin diismani yok etmesini simgeler. (Strabo: 13.1.48)
4.69. THALIA

Thalia L. (Linnaeus, 1753b: s. 1193), adim komedi tanrigasi Thalia’dan

(@alia) almaktadir. Thalia, mizahin ilham perisi (miiz/muse) olarak kabul edilirdi.
Sag elinde bir ¢oban degnegi ve komedi maskesi ile temsil edilmistir. (Berens, 2009:

s. 134) Bitki ile mitolojik karakter arasinda bag belirgin degildir.
4.70. URANUS

Uranthoecium Stapf (Stapf, 1916: s. 3073) cinsi adini, Gaia’nin oglu ve
kocasi olan titan Uraniis’ten (Uranus) almigtir. Bitkinin tohumlarinin gék kubbeyi
andirmasi nedeniyle gokteki titan ile arasinda bir bag kurulmustur. (Bernhardt, 2008:
S. 47)
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BESINCI BOLUM
5. ROMA UYGARLIGI YAZININDA BiTKiNiN KULLANILIS AMACLARI

Roma Uygarlig1 yazininda, omurgasinin 6zellikle ilk donemlerinde efsane ve
rivayetlerden kurulmus olmasi nedeniyle zengin bir semboloji goriilir. Bu durum,
sembolojinin yogun oldugu kiiltiirlerle kurmus oldugu etkilesimin dogal bir
sonucudur. Roma Uygarligi bu bakimdan; Hellen, Mezopotamya ve Misir gibi
uygarliklarin derli toplu hali gibidir. Dogal olarak bitkilerin gerek dinsel, gerekse de
giindelik hayatta kullanimlar1 da biiyiik oranda bir aktarimin sonucudur. Daha somut
olarak, Roma Uygarligi’nda oldukga kutsal kabul edilen mine ¢igeginin, daha dnce
tarih sahnesine ¢ikmis uygarliklarda da kutsal kabul edildigini gormekteyiz. Ayni
bigimde, Roma Uygarlig1 sonrasinda da birgok bitki, elbette kullanis bi¢imi ve amact
degismekle birlikte gilinliik hayatta (6rnegin kiliselerin bahgesine dikilerek)

kullanilmastir.

Calismamizin bu boliimde Roma Uygarligi’nda bitkilerin kullanim alanlari ile

ilgili 6rnekler ele alinmustir.

5.1. BITKILERIN ZAFER YA DA EGEMENLIK ALAMETiI OLARAK
KULLANILMASI

Giris boliimiinde de deginildigi gibi italya ya da Hellas’da goriilmeyen ve
herhangi bir sekilde karakteristik (meyvesi, kokusu, besleyici olmasi, vb.) 6zelligi
olan bitkiler dogal yayilis alanlar1 ile anilirdi. S6zgelimi ot¢ul hayvanlar i¢in 6nemli
bir yem bitkisi olan Medicago sativa (yonca) L. (Linnaeus, 1753b: s. 778), ilk defa
Ahamenis imparatoru I. Darius’un Hellas’t isgal ettigi sirada Avrupa kitasina
gelmistir. Bitkinin geldigi bolgenin Medya olarak bilinmesi nedeniyle bitki de bu
adla anilmistir. Giinlimiizde bitkinin bilimsel adi1 da bu baglantiya isaret etmektedir.
Yonca Orneginde oldugu gibi antik¢agda bircok bitki dogrudan bolge adlart ile
bilinmekteydi. Plinius, Doga Tarihi adli eserinde bitkiden sdyle bahsetmektedir:

“Yonca (Medicago), Hellas’'da bile mevcut olmayan bir
bitkidir. Darius’un yonettigi Pers istilasi sirasinda Medya
bolgesinden Avrupa’ya gelmistir. Sap ve yapraklar: iicgiilii
(Trifolium L. (Linnaeus, 1753b: s. 764), ¢n) andwrwr, ancak farkl
olarak sap yiikseldikce yapraklar daralir. Sonbaharda ekilmeden
once toprak tas ve yabani otlardan temizlenir, daha sonra toprak



stiriiliir ve kireg¢ serpistirilir. Bu islem bes giin araliklarla iki kere
daha tekrarlanir. Daha sonra giibre ilave edilir, kuru ve zengin
bir topraga gereksinim duyar. Tohumlar mayis ayinda ekilir, aksi
takdirde dondan zarar goriir. Tohumlarin biitiin  araziyi

kaplamast zorunludur ve tohumlarin iistii hemen ortiilmelidir.”
(Plinius: XV111.43)

Antikcagda bir bolgeye ziyaret ya da daha belirgin olarak fetih amagh giden
bir devlet, bu bolge ile maruf bir bitkiyi beraberinde getirerek aslinda bir yerde o
bolgeyi gercekten ziyaret ettigini ispatlamak amaci giidiiyordu. Kartaca’da gorev
yaptig1 siire boyunca, bu devleti Roma’nin bekasi i¢in en biiyiik tehdit olarak goren
ve gorev siiresi bitip Roma’ya dondiikten sonra Senato’daki tiim konugmalarini
“Sahsi kanaatime gore Kartaca mutlaka yok edilmelidir” ctimlesi ile bitiren Marcus
Porcius Cato, bir giin elinde bir Ficus carica (incir) L. (Linnaeus, 1753b: s. 1059)
meyvesi ile Senato’ya gelerek hazir bulunan senatdrlere meyvenin agacindan ne
kadar siire 6nce koparildigini tahmin etmelerini istemistir. Senatérlerin, meyvenin
yakin bir zamanda koparilmis oldugunu sdylemeleri {izerine, Kartaca’nin
fethedilmesinin de bu kadar yakin oldugunu, ¢iinkii meyvenin Kartaca sehrinin dis

surlarindaki bir agagtan iki giin 6nce koparildigini sdylemistir. (Plinius: XV.20)

Roma’da ozellikle bazi bitkiler egemenlik sembolii olarak kullanilirdi. Bu
bitkilerden en ¢ok 6nem atfedilen ise mersin (Myrtus communis) ¢alisidir. Bunun ana
nedeni ise ilk kral Romulus, Roma sehrini kurdugunda sehirde dogal olarak bulunan

mersin ¢alilaridir.

Romalilar egemenlik yolunda, 6nce italik kabileler denilen komsu kabilelerle
yiizlesmis, uzun ve yipratici ¢atigmalar sonucunda Italya yarimadasinda soz sahibi
olabilmislerdir. Roma’nin italya’da siyasi birligi olusturmak igin harcadigi toplam
stire, Kartacalilar, Mekandonlar ve Seleukoslar iizerinde hakimiyet kurmak igin
harcadig1 slireden daha fazladir. Bu italik kabilelerden olan Sabinler arasindaki
catismalarin miladi Romulus’a kadar dayanir. Roma sehri kuruldugunda erkek
niifusun kadin niifusuna gore orantisiz bir bigimde fazla olmasi Romalilar1 ¢oziim
arayisina itmis ve onlar da ¢6ziimii komsu Sabine kabilesinin kadinlarini kagirmakta
bulmustu. Bu olaydan sonra baslayan catismalarin ilk safhalarinda Romalilar
istlinliigli ele almis olsalar da zamanla inisiyatif Sabinlerin eline gegmis ve Roma

isgal edilmistir. Bu esnada ‘artitk’ Romalilarin karilar1 olan Sabineli kadinlar araya
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girerek catigmalar1 sona erdirmis ve Sabine ve Roma akrabalik bagiyla birlesmistir.
Romalilar ve Sabineler silahlarmi Venus Cloacina (cloacina, Latince saflastirmak ve
temizlemek anlamlarina gelir) tapinaginin yaninda bulunan mersin calisinin altina
birakarak dallar ile silahlarin1 kutsadilar ve bir nevi kutsal bir saldirmazlik anlasmasi

imzalamig oldular. (Plinius: XV.36)

Bu nedenle Roma’da kamusal alanlara devlet eliyle dikilen ilk bitki olan
mersin ¢alisi, Uygarligin her asamasinda olduk¢a onemli bir bitki kabul edilmistir.
Publius Postumius Tubertus; consulliigii sirasinda kolayca ve kan dokiilmeden
kazanilan savagin sonunda mersin calisinin dallarindan bir tag¢ yaparak basina
takmistir. Zaman zaman Roma’ya muzaffer bir bi¢imde donen komutanlar da savas
arabalarin1 mersin agacinin dallart ile siislemistir. Yine Lucius Calpurnius Piso
Caesoninus, Monte Cavo’da Marsi’lere karsi kazandigi zaferden sonra mersin
agacindan yapilmis bir tagla goriilmiistir. Consul Marcus Valerius Volusus ise
mersin ve defne agacindan yapilmis bir ta¢c takmayi aliskanlik haline getirmistir.

(Plinius: XV.38)

Bitkiler Roma’da zafer kutlamanin, tebrik etmenin, saygi ya da takdir
gosterisinde bulunmanin araci olarak kullanilmistir. Seferden zaferle donen ordunun
iist diizey yoneticileri i¢in, Roma ana yollar1 boyunca zafer alay1 diizenlenir ve bu
yollar c¢igeklerle siislenir, Roma halki evlerinin pencerelerinden zafer alaymin

tizerine ¢icekler dokerdi. (Folkard, 1892: s. 28)

Zafer kutlama merasimleri, zaferin Onemine gore derecelendirilir ve
kutlamalar da bu derecelendirmeye gore ihtisamli ya da soniik gecerdi. Roma’da
zafer kutlama merasimlerinden biri olan ovation, zaferin fazla 6nemli olmamasi ya
da zaferin kolaylikla elde edilmesi durumlarinda yapilan bir torendi. Zaferi elde eden
legatus Roma’ya girerken basinda mersin dallarindan yapilmis bir tag olurdu ve bu
merasimde 6kiiz yerine koyun kurban edilirdi. Suetonius, imparator Augustus’un iki
kere Roma’ya ovation merasimi ile girdigini kaydeder ve elbette Augustus
merasimler esnasinda basinda mersin ¢alisinin dallarindan yapilma tag tasiyordu.

(Suetonius: Augustus.22)

Mersin ¢alisinin egemenlik mefthumu ile dogrudan iliskilendirilmesiyle ilgili

en ilging hikaye ise soyledir: Quirinus tapmaginin i¢inde kutsal kabul edilen iki adet
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mersin ¢alist vardi. Bu iki ¢alidan biri patricilere adanmisti, digeri ise plebler i¢indi.
Yillar gectikce Senatonun biiylimesine esdeger olarak Patricilerin ¢alist gelisti,
bliyiik bir aga¢ oldu ve canli bir goriinlim kazandi; beri taraftan siradan insanlarin
calis1 ise soldu ve giidiik kaldi. Ancak yillar gectikce bu kez Patricilerin ¢alis1 sariya
dondii ve zayiflads, pleblerin ¢alisi ise gelisip biiyiidii. M.O. 91-88 yillar1 arasindaki
Sosyal Savag sirasinda caliyla birlikte patricilerin de giicii azaldi, pleblerin ¢alisi ile
birlikte plebler de giiglenerek devlet yonetiminde Onemli yerlere geldiler. Cogu
Roma sehrinin halki vatandaslik hakki elde etti. (Plinius: XV.36)

Beri taraftan mersin ¢alisinin zafer isareti olarak kullanilmasi Roma
Uygarligina miinhasir bir uygulama degildi. Aristophanes, Hellen askerlerin mersin
dallarim1 silahlar1 kutsamak i¢in kullandiklarini aktarmaktadir. (Aristophanes 630-

635)

Pharsalos savasindan sonra lulius Caesar, maglup ettigi Pompeius’un
kampina girdiginde mersin dallar1 ile siislenmis masalarin daha savas bitmeden
hazirlanmis oldugunu yazmaktadir. Ona gore bu, Pompeius’un zaferden emin
olduguna ve kutlama hazirliklarina daha savas bitmeden baslamis olduklarina isaret

eder. (Caesar Bellum civile: 111.78)

Gnaeus Pompeius Magnus, Anadolu’da Pontus krali VI. Mithridates’e kars1
kazandig1 zaferi kutlamak icin Abanoz agacim1 (Diospyros ebenum J.Koenig
(Koenig, 1776: s. 176)) sergilemistir. (Plinius: XI11.9) Bununla birlikte kolay kolay
alev almamasi ve yandiginda da hos koku yaymasi nedeniyle antikcagda ozellikle
heykel yapiminda kullanilan bir aga¢ olan abanoz agaci, Anadolu’da dogal olarak
goriilen bir bitki degildir ve anavatani Hindistan ve civaridir. Pompeius’un zafer
nisan1 olarak sergiledigi abanoz agaci, bitkinin Avrupa’ya getirildigi tarih olarak
bilinir ve bu tarihten sonra yukarida sayilan ozellikleri nedeniyle yogun olarak

yetistirilmistir.

Hem imparator Vespasianus Augustus hem de imparator Titus Flavius
Vespasianus, Yahudi ayaklanmalarinin bastirilmasindan sonra, bolgede goriilen
Amyris gileadensis L. (Linnaeus, 1764a: s. 13) bitkisini Roma’da sergilemislerdir.
(Plinius: XI11.54) Roma’da 6zellikle Pompeius Magnus’un baslattigi, zafer kazanilan

bolgeye ait bitkinin Roma’da sergilenmesi ya da zafer alaylarinda tasinmasi adetinin,
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imparatorluk doneminde de uygulanmaya devam ettiini bu iki Ornekte gdérmek

mimkindiir.

Pompeius’un Diospyros lotus, Lucullus’un ise Prunus avium bitkisini zafer

alameti olarak sergilediklerine Giris boliimiinde deginmistik.

52. BITKILERIN DEVLET BUYUKLERINE SAYGI OLARAK
KULLANILMASI

Bitkilerin antik¢ag insanin inan¢ diinyasinda olduk¢a 6nemli bir yere sahip

olmasi, zamanla bu bitkilerin bir nevi saygi amaciyla da kullanilmasina neden oldu.

Comitium’da (Halk toplantilarinin yapildigi alan) dikili olan incir agaci,
devletin kuruculart Romulus ve Remus’un amisina dikilmistir ve ruminalis olarak

anilmaktadir. (Plinius: XV.20)

Laurus nobilis devlet biiyiiklerine saygi gostermek i¢in kullanilan bir agagtir
ve bu nedenle sehir sinirlari i¢cinde sadece imparator ve senato iiyelerinin evlerinin

bahgelerine dikilmistir.

Ister imparator olsun, isterse askeri vali, Romali devlet biiyiikleri bir sehri
ziyaret ettiklerinde, gectikleri yollara gi¢ek serpilir, onurlarina verilen yemeklerde

masalar ¢igeklerle donatilirdi.

Bitkilerin devlet adamlar1 ya da senato iiyelerinin adi ile anilmasi1 da yaygin
bir uygulamaydi. Ornegin krallik defnesi olarak bilinen bir defne tiirii, imparator

Augustus’a adanarak, Augusta defnesi olarak adlandirilmistir.
5.3. BITKILERIN ODUL AMACLI KULLANILMASI

Roma Uygarligi’'nda ¢icek ya da aga¢ dallarindan yapilma taclar erken
donemlerden itibaren yarigmalarda derece kazananlari o6dillendirmek igin
kullanmilmistir. Kafaya ciceklerden yapilma celenk takma geleneginin O6zellikle
askerler arasinda yaygin olmasi ve daha sonra da bunun bir askeri 6diil sistemi olarak
kullanilmasimin ardinda yatan neden, bitkilerin sifali ozellikleri ile dogrudan
ilintilidir. Sarap tiiketiminin yogun oldugu bu donemde, sarabin sarhos edici
ozelliklerini asgari diizeye indirme 6zelligine sahip bitkiler 6zellikle ta¢ yapiminda

kullanilmistir. Ayrica, beyin fonksiyonlarini gelistirecegine inanilan bitkiler de bu
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nedenle yogun olarak ta¢ yapiminda kullanilmustir. (Phillips, 1829a: s. xiii) Bu
donemde, celenk yapmak bir meslek olarak viicut bulmus ve c¢elenk yapma
konusunda tinlenenler olmustur. Celenk yapiminda kullanilan ilk bitkiler; zeytin,
mese, defne ve mersindir. Bunun yan1 sira bir moda araci olarak da kullanildiklari
olmustur. Marcus Licinius Crassus, kendisinin organize etti§i oyunlarin sonunda

basarili olanlara altin ve giimiisten yapilmis bitki dallarindan olusan taglar vermistir.

Yariglar sonucunda kazanilan celenkler o denli 6nemliydi ki, 12 Levha
Kanunlari’nda (Leges Duodecim Tabularum) miistakil bir madde halinde bu konu
diizenlenmistir. Buna gore; “Bir kisi kendi ¢cabasiyla ya da kendi parasi ile (burada
kiginin adina bir kolenin yarislara katilmas: kastediliyor, giiniimiizde at yarislarinda,
at sahibinin jokey kullanmasina benzer bir durumdur) bir basari elde ederse,
cesaretinin odiilii olarak ¢elenk almaya hak kazanir”, denilmektedir. (Plinius:
XX1.3-5)

Cato, standart bir Roma c¢iftgisinin el kitab1 sayilabilecek olan De Agri
Cultura adli eserinde, bahgeye sebzelerin yanmi sira, ¢elenk yapiminda kullanilan

mersin ve defne bitkilerinin de dikilmesini tavsiye etmektedir. (Farmer, 1913: s. 31)

Hedera, Bituminaria bituminosa ve Smilax bitkileri olduk¢a degerli goriiliirdii
ve yapraklari ¢elenk yapiminda kullanilmistir. (Plinius: XX1.28) Ayrica Nemea
oyunlarinda birinci gelenlere maydanoz (Petroselinum crispum) bigiminde bir ¢elenk
takilird1. (Plinius: XV111.46)

Ancak kafaya takilan bu ¢elenklerin yan etkileri de vardi. Bazi bitki tiirleri,
ozellikle kokular1 nedeniyle bas agrisi, kusma ya da bas donmesi gibi yan etkilere
neden oluyordu. Ayrica g¢elenk takma adeti bazi riskleri de beraberinde tasiyordu.
Actium savast esnasinda Marcus Antonius, savas kosullari nedeniyle kendisini
muhtemel zehirleme tesebbiislerinden koruyacak c¢esnicibasilara sahipti ve yemekleri
ondan Once ¢esnicibasilar tarafindan tadiliyordu. Kleopatra, basina taktigi ¢elenkteki
cigeklerin uglarina zehir stirmiis ve sofradayken Antonius’a ickisine batirmis daha
sonra O’na zehirleme girisimlerini 6nlemek igin ¢esnicibasilarin tek basina yeterli
olmayacagini gostermek icin de ickinin bir mahkiima i¢irilmesini istemis, i¢ckiyi icen

mahkim da 6lmiistiir. (Plinius: XXI.9)
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Kurulusundan itibaren militarist bir yapiya biiriinen ve bunu yikilana kadar
koruyan Roma Uygarligi’nda askeri biirokrasi hayli gelismisti ve kendine has
kodlara sahipti. Decimatio olarak bilinen hayli etkili cezalandirma yo6ntemlerinin
yani sira birgok 6diil mekanizmasi da mevcuttu. Ornegin mese agacinin yapraklari
seklinde yapilan tag savas kahramanlarma verilecek en degerli nisandi. Bu ayni
zamanda imparatorluk sefkatinin de amblemiydi. Bir sehir kusatildiginda duvar ilk
asan askere taretlerle siislenmis altindan yapilma mural taci, siperlerin tizerinden ilk
atlayan askere palisades ile siislenmis altindan yapilma vallar taci, zafer kazananlara
corona aurea ve deniz zaferi kazananlara gemi burnu ile siislenmis altindan yapilma
rostrate taci verilirdi. Korsanlara karsi kazanilan zaferlerden sonra Marcus Terentius
Varro tarafindan Gnaeus Pompeius Magnus’a ve Gaius lulius Caesar tarafindan
Marcus Vipsanius Agrippa’ya bu tagtan takilmistir. Roma’dan 6nce bu tiir taglar
insanlara degil sadece tanrilara sunulurdu. Roma tanrilara ta¢ sunma Aadetini
korumus, ancak taglari sadece tanrilara sunulabilen objeler olmaktan g¢ikartmistir.
Athenaeus ve Quintus Fabius Pictor’a gore ilk ta¢ takan Janus (Ocak ayma da adini
veren iki yone bakan Roma tanrisi) idi. Roma’da bu taci takan ilk insan {igiincii kral
Tullus Hostilius’un dedesi olan Hostus Hostilius’tur ve Fidense’ye girmesinin 6diilii

olarak, taci bizzat Romulus takmustir. (Plinius: XV1.5)

Akdeniz defnesi (Laurus nobilis), zaferle iliskilendirilen bir baska calidir
ancak daha ¢ok imparator ve yiiksek seviyedeki biirokratlarin konaklarini siislemek
icin dikilmektedir. Bitkinin zaferle iliskilendirilmesinin ilk &rnegini Pithon’un
Apollon tarafindan 6ldiiriilmesi olayinda gormekteyiz. Apollon, bir tiir kahin olan ve
Delfi sehrinin koruyucusu olan Pithon’u 6ldiirdiikten sonra bir defne agaci dikmistir.
(Tatlock, 1917: s. 62) Ayn1 bitki Apollon ve Dafni’nin hikayesinde de goriilecegi
lizere, daha sonra giizel sanatlar tanrisinin kutsal bitkisi olacaktir. Cato’ya gore Delfi
ve Kibris olmak iizere iki tiirii vardir. Bu ikisine Pompeius Lenaeus, mustax adi
verilen bir {ligiinciislinii eklemistir. Bu agacin dallarindan, Delphi oyunlarinda birinci
gelenler ve Roma’ya zaferle donen generaller i¢in ¢elenk yapilirdi. Marcus Licinius
Crassus, Spartacus’u maglup ettikten sonra sehre girerken basina defne agaci

dallarindan yapilmis bir tag takmustir.

Defne dali barisi simgelemek i¢in kullanilirdi. Diigman ordular1 arasinda

yukariya dogru defne dali sallamak ateskes istegi anlamina gelir. Roma kiiltiiriinde
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ise miijdeli bir haber ya da zaferi haber vermek i¢in kullanilir. Savas sona erdiginde
bir defne dali luppiter’in kucagina konulur ve barig donemine girildigi halka ilan
edilirdi. Erken donemde krallar bagka bir kraldan asker istediklerinde hediyelerini
defne dali ile gondererek bunu belli ederlerdi. Roma Cumbhuriyeti’nin kurucusu ve
ilk consullerinden biri olan Lucius Junius Brutus’un defne agaciin bulundugu
topragr Opmesi de onun Roma halkini 6zgiirliigine kavusturmasini sembolize
etmektedir. Ayrica defne agacinin bulundugu bir eve yildinm diismeyecegine de
inanilmaktadir. Defneye herhangi bir sekilde zarar vermek kesin bigimde yasaktir, bu
agacin sunak yakmak i¢in ya da tanrilara sunulmak i¢in kullanimi bile yasaktir.
Imparator Tiberius’un, firtinaya yakalandiginda yildirim tehlikesinden korunmak igin
basina bu ¢alidan yapilan bir taci taktigi rivayet edilir. Livia Drusilla, Augustus ile
evlenerek Livia Augusta adini aldiginda Jiil Sezar thanete ugramis ve katledilmisti.
Bu hadiseyle eszamanli olarak bir kartalin agzindan Livia’nin kucagina olaganiistii
derecede beyazlikta bir tavuk hi¢ zarar gérmemis halde diismiistii. Livia bu mucize
karsisinda saskina donmiistii ama dahasi da vardi, tavugun agzinda meyveleri olan
bir defne dali vardi. Bunun iizerine kahinlere (augur) tavugun korunmasini ve dalin
da dikilmesini emretti. Hem tavuk hem de defne dali Sezar’in malikanesine
nakledildi. Buraya Ad Gallinas (Kiimes) dendi ve orada zamanla bir defne korulugu
meydana geldi. Defne, ayn1 zamanda Roma’da erkek adi olarak (Laurea) kullanilan
tek agactir. (Plinius: XV.40)

Basa takilan c¢elenkler icinde en yiliksek degere sahip olan ise corona
graminea (¢imen taci) olarak bilinen tagti. Diger biitiin taglarin 6zelligi kisisel
olmalariyd1 ve generallere, subaylara, basarili askerlere iist komutanlar1 tarafindan,
biirokratlara ise gosterdikleri basarilara binaen Senato tarafindan verilmekteydi.
Corona graminea ise sadece c¢ok biiyiikk kriz donemlerinin atlatilmasinda emegi
olanlara ya da bir savas esnasinda biiyiik bir hezimetin 6niine gececek ya da can
kaybmi diislirecek eylemlerde bulunanlara biitiin bir ordunun oylariyla, ordu
tarafindan verilirdi. Corona graminea tacinin bu denli 6nemli olmasinin arkasindaki
ana neden, Roma’dan 6nceki donemlerde bir yeri fetheden komutana, fethedilen
yerin yetkililerin {izerinde ¢imen bulunan bir avug topragi sunarak yenilgiyi kabul
etmeleriydi. Bu bir sembolojiydi ve basitce, onlar1 besleyen ve atalarinin naaslarini
saklayan topraktan vazgectikleri anlamina geliyordu. (Plinius: XXII1.4; Adam, 1835:

s. 323) Lucius Siccius Dentatus, s6z konusu tagla taltif edilen pleb sinifindan bir
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askerdir. M.O. 450 yilinda, Romalilar ile Aequi’ler arasinda cereyan eden savaslar
esnasinda, bir nevi intihar saldiris1 sayilacak bir gorevle diisgman kampina gonderilen
Dentatus, burada ¢atismaya girerek diisman kampinda biiylik bir kargasaya neden
olmus ve biitiin Aequi ordusu panikleyerek savas alanini terk etmistir. (Dionysius

X.36)

Corona graminea’nin ne derece yiiksek bir nisan oldugunun 6rnegi kendini
Ikinci Pén Savasi sirasinda, Hannibal’n Italya’ya isgal ettiginde goriiliir. Roma, bu
donem boyunca hi¢ olmadig1 kadar tehdit altinda hissetmis, kuzey topraklar istila
edilmis, neredeyse biitiin miittefiklerini kaybetmis, ordusunun ¢ok biiyiik bolimiinii
yitirmis, 6zetle yok olup gitme tehlikesini derinden hissetmistir. Trasimene hezimeti
sonrasinda olaganiistii yetkilerle dictator secilen Quintus Fabius Maximus
Verrucosus, Hannibal’e karsi, daha sorna Fabian stratejisi olarak bilinen vur-kag-
yiprat stratejisini uygulamis, ordusu yipranan Hannibal Italya’y: terk etmek zorunda
kalmis ve Roma ¢ok biiyiik bir tehditten kurtulmustur. Biitlin bir ulusu ve biitiin bir
devleti kurtarmasini onurlandirmak adina Fabius, Corona graminea ile taltif
edilmistir. Bu tag sadece ordu degil, biitiin Italya yarimadasini1 temsilen verilmistir ve

bu da durumu benzersiz kilmaktadir. (Plinius: XXI1.5)

S6z konusu tagla taltif edilen bir diger isim ise Marcus Calpurnius
Flamma’dir. Kartaca ile yapilan Birinci Pon Savasi sirasinda kusatilan Roma
ordusunu kurtarmak icin {li¢ yiiz kisilik bir grupla intihar saldiris1 diizenlemis, ordu
bu sayede kusatmayi yarabilmis ve Flamma’da agir yarali olarak kurtulmustur.
(Livius: XXII.LX) Flamma’nin ana orduyu kurtarmak igin uyguladigi strateji,
giniimiizde turan ya da hilal taktigi olarak bilinen manevraya oldukca
benzemektedir. Flamma belirli bir bolgeye saldirmig, sonra kademeli olarak geri
cekilmis ve Kartacalilarin onu takip etmeye baslamasiyla da Roma ordusu kusatmay1

yarabilmistir. (Frontinus, Stratagems I, V. 15-16)
5.4. BITKILERIN CEZA AMACLI KULLANILMASI

Bitkilerin ceza niyetine kullanilmasi, genellikle zehirleri nedeniyle 6liimciil

olan bitkilerde kendisini gostermektedir.
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Ikinci P6én Savasi esnasinda Senato tarafindan suglu bulunan L. Fulvius
adinda bir bankerin kafasina giilden yapilma bir ta¢ takilmig ve ev hapsi ile

cezalandirilmistir. Cezasi savas sona erdikten sonra kaldirilmistir. (Plinius: XX1.6)

Baldiran (Conium maculatum), zehirli olmasiyla bilinen bir bitkidir ve

Atina’da Olim cezasina carptirilan suglularin infazinda kullanilmistir. (Plinius:

XXV.95)
5.5. BITKILERIN DINSEL AMACLI KULLANILMASI

Bitkilerin antik¢ag insanmnin inanglari iizerindeki etkisi olduk¢a eskidir.
Birgok kiiltiirde ilk insanin bir agagtan geldigine ya da dogduguna inanilmaktadir. Bu
agaclar arasinda mese, servi ve disbudak agaclar1 en ¢ok bilinen agaglardir. Ozellikle
mese agaci, Misir, Toton, Kelt, Hellen ve Roma uygarliklarinda agaglarin arasinda
en kutsal olan1 olarak kabul edilmektedir. (Folkard, 1892: s. 21) Avrupa’nin bir¢ok
bolgesinde kutsal amacla dikilmis, daha sonralari ise anit agaglara doniistiiriilmiis
¢ok sayida disbudak ve karaaga¢ (Ulmus) bulunmaktadir. Agag¢ ve ilk insan iliskisi
semavi olarak bilinen dinlerde de kendini gdstermekte ve bu dinlerde ilk insanlar
olarak kabul edilen Adem ve Havva’nin yasak olan bir agacin meyvesini yemeleri
nedeniyle yeryliziine gonderildiklerine inanilmaktadir. Roma’dan once Sabinler;
Yunanlardan Once de Fokidalilar genel anlamda tabiati tanrilagtirmis ve ona
tapmaktaydilar. S6z konusu tanricanin adi Hellen panteonunda Chloris iken, Roma
panteonunda Flora’dir. Giinimiizde muayyen bir bolgedeki bitki topluluklarini
tamimlamak igin kullanilan flora teriminin kaynagi da bu tanrigadir. ilk insanlar
baslangicta hos kokulu ve giizel goriintimlii bitkileri tanrilara ibadet etme amaciyla
kullanirken, zamanla bunlarin tibbi 6zelliklerinin kesfedilmesiyle glindelik hayatta da
kullanmaya baglamislar ancak s6z konusu bitkilere atfedilen kutsiyet devam

edegelmistir.

Roma Uygarlig: ilk kuruldugunda, yani ilk kral Romulus déneminde Nisan
aymin 28. giiniinde tanrica Flora adina Floralia adinda bir festival diizenlemekteydi.
Bu festivalin yani sira ekinlerin —6zellikle bugday1- koruyucusu tanriga Robigo i¢in
Robigalia ve iiziim hasadinin bereketli gegmesi igin luppiter ve Venus’e adanan

Vinalia festivalleri de diizenlenmekteydi. (Plinius: XV111.69) Floralia festivali, Roma
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Uygarligi’min da etkisiyle, 1550’ye kadar Ingiltere’de kutlanmaya devam etmistir.
(Phillips, 1829a: s. x)

Roma yerlesik inancina gore agaclar tanrilarin ilk tapinaklaridir, insanlar
tanrilara dua etmek i¢in binalardan ¢ok 6nce agaglar1 kullanmiglardir. (Plinius: XI1.2)
Bu boliimiin sonunda liste halinde verilmis olan s6z konusu bitkiler, Hristiyanliktan
sonra da bu kutsal durumlarin1 korumuslar ve kiliselerin bahgelerini ve verandalarini

siislemeye devam etmislerdir.

Roma Uygarligi’nda mersin c¢alis1 flimigasyon (bir tiir tiitsiileme) ig¢in
kullanilmistir. Bu tiitsiileme 6zellikle bitki ile 6zdeslestirilen tanrica Venus ile ilgili

ritiiellerde kullanilmaktadir. (Plinius: XV.36)

Hellen Uygarligi’nda ise mersin ¢alisi, Binkulag (Bryonia) ile birlikte ibadet
amagl kullanilmaktadir. (Plato: 11.XII)

Hellen ve Roma uygarliklarinin yani sira Anadolu uygarliklarinda da bitkiye
kutsiyet atfedilmistir. Pontus krali Mithridates doneminde mersin calisinin dallari,

defne dallari ile birlikte dinsel ayinlerde kullanilmustir. (Plinius: XV1.54)

Burada dikkat ¢eken en 6nemli husus mersin galisinin hem Hellen hem de
Roma Uygarligi’'nda ibadet amach kullaniliyor olmasidir. S6z konusu ritiiellerde
Hellen Uygarligi’nda 6ne ¢ikan iki tanri/tanriga Dionysos ve Aphrodite’nin Roma
Uygarlhigi’ndaki karsiliklar1 Bacchus ve Venus’tur. Roma Uygarligi’nda da mersin
bitkisi ile Bacchus ve Venus’e ibadet edilmistir.

Mersin’in ask kralicesi Venus’un agaci olduguna dair Antik¢ag yazininda
sayisiz atif bulunmaktadir. (Phaedrus: 111.XVII) Plinius her bir agacin kendine 6zgi
bir kutsalliga sahip oldugunu ve mersin ¢alisinin da Venus ile anildiginmi ifade eder.
(Plinius: X11.2) Bu baglantinin kaynagi olarak mitolojide Venus’un kendisini Satir’in
bakislarindan bu agacin arkasina gizlenerek sakladigidir. Pausanias ise mersinin, giil
agaci ile birlikte Aphrodite’nin (Venus’un Hellen panteonundaki karsiligi) kutsal
agaci oldugunu ifade eder. (Pausanias: BK.I1l Laconia.22.12)

Strabo, mersin calisinin Firat nehrinin 6tesinde bulunmadigini ve bu nedenle

bunun bir isaret kabul edilerek 6zenle korundugunu, Bacchus (Hellen sarap tanrisi
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Dionysos’un Roma panteonundaki karsiligl) ve Hercules’e ibadet edilirken

kullanildigini kaydeder. (Strabo: 15.1.58)

Antik Yunanlara gore mersin ¢alisindan yapilan g¢elenk kutsalligi sembolize
ediyordu ve kisiyi saldirilara karsi koruyacagina inaniliyordu. (Aeschines, 2003, s.
30)

Cigek taclar tanrilar1 onurlandirmak i¢in kullanilir, ayrica mezar ve mezarda
yatan ruhlar i¢in mezar taglarina birakilirdi. Mezar taglarinin  {izerine
altinotu/6lmezotu ¢icegi birakmak sik goriilen bir adettir. Giiniimiizde bu adet

ozellikle Bat1 toplumlarinda hala uygulanmaktadir.

Antik ritiiellerde fasulye ¢orbasi, tanrilara adak olarak sunulurdu. Bununla
birlikte duyularda yavaslamaya neden oldugu kabul edilirdi, ayrica uykusuzluga
neden olmasi yiiziinden Pisagor sistemi ile yasaklanmustir. Oliilerin ruhlarmin
fasulyede bulunduguna inanilmasi sebebiyle dliilerin akrabalarina verilirdi. Varro’ya
gore rahipler bu nedenle fasulye yemezlerdi. Bunun bir diger nedeni de fasulye
cicekleri lizerinde kotii kehanet isaretlerinin bulunmasiydi. Fasulyenin dinsel bir
kutsalligi da mevcuttu, her fasulye hasadindan sonra eve fasulye getirmek adet haline
gelmisti. Ayrica fasulyenin satisa dahil edilmesinin mezat satiglara sans getirecegine

inaniliyordu. (Plinius: XV111.30)

Galyalilar 6kseotuna oldukga saygi gosterirlerdi. Galyali rahipler (druid) igin
mese agacinda biiylimiis bir okseotu oldukca kutsal sayilirdi. Bu rahipler, mese
yapraklart olmadan ayin yapamazlardi, kaldi ki druid kelimesi de Yunanca mese
anlamima gelmektedir. Mese agaci iizerinde biiyliyen herhangi bir seyin dogrudan
cennetten indirildigine ve s6z konusu agacin Tanr tarafindan 6zellikle secildigine
inanirlardi. Bununla birlikte okseotu mese agacinda nadiren goriiliir, e§er buna
rastlanirsa ayin altinci gilinlinde biiyiik bir seremoni ile toplanirlar, iki beyaz boga
getirirler ve boynuzlarin1 baglarlardi. Beyaz elbiseli bir rahip altin orakla dkseotunu
keser ve onu beyaz bir heybeye koyar, bogalar kurban edilir ve tanrilara dua edilirdi.
Ayrica Okseotu suyunun kisir hayvanlara dogurganlik kazandirdigina ve biitiin

zehirlerin panzehri olduguna inanirlardi. (Plinius: XV1.95)

Cato, geleneksel tarim yontemlerinin yani sira ¢esitli ritiiellerle tanrilara dua

edilmesinin hasadi arttirmanin, araziyi korumanin ya da arazinin kutsamanin bir yolu
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oldugunu vurgular. Arazinin ve arazinin ig¢inde bulunan menkul ya da gayr
menkullerin korunmasi ve kutsanmast i¢in Mars’a dua edilir (Cato 141); dari,
sarimsak ve mercimek ekilmeden hemen evvel, luppiter ya da Vesta’ya sarap (Cato
132); bugday, arpa, fasulye ve kanola hasadindan hemen 6nce de Janus ya da

luppiter’e ekmek sunulmalidir. (Cato 134)

Adi simsir (Buxus sempervirens) calist Roma’da yaygin olarak kullanilan bir
stis bitkisidir (Plinius: XVI1.28) ve bu o6zelligini giiniimiizde de siirdiirmektedir.
Romalilarin bu bitkiyi bahgelerinde yogun olarak kullanmalari, rutin bakimini
yapmalar1 ve budama yoluyla bigim vermelerinin ardinda yatan neden, bitkiyi ebedi
yasamin sembolii olarak gormeleridir. Ayni nedenle Romali mezarlarinda yapilan

kazilarda Adi simsir dali ve yapraklarina rastlanmistir.

Romalilarin dini ritiiellerinde bitkilerin yeri oldukca biiyiliktiir. Dogum,
genclik, diiglin ve hatta cenaze merasimlerinde yogun bir bi¢gimde bitki kullanimi
goriillir. Bunun yani sira ¢ok tanrili Roma panteonunda on bir tanri/tanriga (Saturnus,
Silvanus, Virbius, Ceres, Consus, Picumnus, Flora, Pomona, Robigus, Vertumnus ve
Ubertas) dogrudan bitkilerle iligskilendirmis, ayrica birgok tanri ve tanriga bir ya da

birkag bitki ile amlmistir. Ornegin:

Hellen Roma Gorevi Kutsal bitkileri
Aphrodite  Venus Ask/giizellik  Myrtus (mersin), Malus (elma), Rosa (giil)
ve Papaver (gelincik)
Apollo Apollon Giizel Laurus nobilis (Akdeniz defnesi), Cornus
sanatlar mas (kizilcik), Heliotropium (bambul otu)
ve Acanthus mollis (Ay1 pengesi)
Ares Mars Savas Verbena (yer minesi), Myrtus (mersin),
Elymus repens (ayrik otu) ve Fraxinus
(disbudak)
Artemis Diana Av ve ay Quercus (mese), Origanum dictamnus
(Girit kekigi), Papaver rhoeas (gelincik)
ve Amaranthus (horoz ibigi)

Athena Minerva  Bilgelik Olea (zeytin) ve Tanacetum parthenium
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Demeter

Dionysos

Hades

Hera

Heracles

Hermes
Hypnos
Kronos
Pan
Persephone
Posedion
Priapus

Selene

Zeus

Ceres

Bakiis

Pliton

Juno

Hercules
Merkiir

Somnus
Satiirn
Faunus
Proserpina
Neptiin
Mutunus
Tutunus
Luna

Jupiter

Janus

Diinya

Sarap ve haz

Yeralt1

Ana tanriga

Kahraman

Haberci

Uyku

Zaman

Mera

Hasat

Deniz

Meyve/sebze

Ay

Baba tanr

Zaman

(glimiisdiigme)

Triticum aestivum (bugday), salix (s6giit),
Narcissus (nergis) ve Papaver rhoeas
(gelincik)

Hedera (orman sarmasig1), Laurus nobilis
(akdeniz defnesi), Asphodelus (giris) ve
Vitis (iiziim)

Narcissus (nergis), Cupressus (servi) ve
Adiantum capillus-veneris (veniis sa¢1)
Punica granatum (nar), Origanum
dictamnus (Girit kekigi), Iris (siisen),
Papaver rhoeas (gelincik) ve Lilium
(zambak)

Populus (kavak)

Arecaceae (palmiye), Corylus (findik) ve
Crocus (¢igdem)

Papaver somniferum (hashas)

Equisetum (atkuyrugu)

Pinus (cam)

Narcissus (nergis) ve Adiantum capillus-
veneris (venis sag1)

Abies (goknar), Pinus (¢am) ve Alder
(kizilagac)

Eruca (roka)

Paeonia (sakayik), Origanum dictamnus
(Girit kekigi) ve Jasminum (yasemin)
Quercus Fagus

(mese), (kaym) ve

Dianthus (karanfil)

Rhamnus (cehri)

Tablo 2: Hellen ve Roma tanrilarinin kutsal bitkileri. (Plinius: XII-XV1 b.a.; Berens,
2009: s. 114; Folkard, 1892: ss. 24-25)
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Bunlara ek olarak Jupiter’in Europa ile birlestigi ¢inar agaci da (Platanus
orientalis) kutsal kabul edilirdi. (Plinius: XI11.5; Theophrastus: I. 1X.3-5)

Akgiinlik (Boswellia sacra), Kutsal ve Mutlu isimleri ile bilinen Arabistan
yarimadasinda goriilen bir agagtir, ayrica Hellas’da bu agaca Gizemli Sir denilirdi.
Araplarda bu agagla ilgilenmek bir tiir ayricalik olarak kabul edilirdi ve ugrasanlar da
kutsal kabul edilirdi. Akgiinliik agacinin budanmasi da dahil bakim1 zamaninda ya da
meyveleri hasat edilirken —agacin kutsalliginin kirlenecegi gerekgesiyle- kadinlarla
cinsel iligkiye girilmesine ya da oliilere dokunulmasina izin verilmezdi. Plinius s6z
konusu dinsel ritiieller nedeniyle bitkiden elde edilen gilinlik sakizinin fiyatinin
olaganiistii diizeyde arttigini kaydetmektedir. (Plinius: XI1.30) Matta Incil’inde isa
dogdugunda onu ziyarete gelen {i¢ kralin, dogum hediyesi olarak bu agacin dalindan

getirdikleri yazmaktadir.

Imparator Vespasianus Augustus, Jupiter tapmagi ve baris tanricasi Pax’a

altin kabartmali tar¢in adama adetini baslatmustir. (Plinius: X11.42)

Adi ardi¢ (Juniperus communis) agacindan elde edilen reginenin yiiceltilmesi
ve ayrica odununun uzun siire dayanmasi nedeniyle tanrilarin heykelleri yapilirken
bu agac kullanilmistir. Ayrica Roma’daki Apollon Sosianus tapmagina Seleucia’dan

getirilen bir ardig¢ agac1 dikilmistir. (Plinius: XI11.11)

Papiriis (Cyperus papyrus), Misir’da tanrilara ta¢ yapilmak icin kullanilmistir.
Ayrica bu bitkiden elde edilen kagit tiirlerinden Hieratica, sadece kutsal metinlerin
yazimi i¢in kullaniliyordu ve satilmasi kesinlikle yasakti. Daha sonra bu kagit

imparator Augustus’un adi ile anilmistir. (Plinius: X11.23)

Numa Pompilius doneminde ilk defa Fornacalia adinda dinsel bir festival
kutlanmaya baslamis ve o glin resmi tatil ilan edilmistir. Bu festivalde Romalilar

tohum ekme tanrigast Seia ile hasat toplama tanricas1 Segesta’y1 onurlandiriyorlardi.
(Plinius: XVI11.2)

Altindan turp (Raphanus sativus), giimiisten pancar (Beta vulgaris) ve
kursundan kanola (Brassica napus) modelleri Delfi’deki Apollon tapinagina
adanmustir. (Plinius: XI1X.26)
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Mine ¢iceginin (Verbena officinalis) kutsal ayinlerde kullanilmasi
zorunluydu, bu déonemde bitkinin yaygin adlar1 arasinda ‘kutsal’ ve ‘dokunulmaz’ da
yer aliyordu. Bu isimlendirme; Roma hukukunda ‘clarigatumque’ olarak bilinen ve
reddi halinde savas ilan1 anlamina gelen, diismandan talan ya da isgal ettigi bir
bolgenin tazmininin yiiksek sesle istenmesi kavraminda da kendini gdsterir.
Clarigatumque ilaninda bulunan kisiye verbenarius (mine ¢igegi tasiyan) denirdi ve
dokunulmaz (el¢iye zeval olmaz) kabul edilirdi. (Plinius: XXII.3) Mine ¢igegi,
Romalilar tarafindan ‘kutsal bitki’ (hiera botane) olarak adlandirilmisti ve en ¢ok
deger verilen bitkiydi. Bitkinin kutsalligina binaen, ITuppiter’in yortusunda tapinagi
sadece bu bitki ile stipiiriilityor ve kutsaniyordu. Galyalilar ise bitkiyi kehanet
amaciyla kullamyorlar, bitkiyi avuglarmin iginde ovusturarak dileklerinin
gerceklesmesini ya da hastaliklardan kurtulmayr umuyorlardi. (Plinius: XXV.59)
Mine ¢i¢eginin kutsiyeti Roma’ya 6zgii bir durum degildi, Hellas’da da bitki kutsal
bitki olarak bilinirdi, Aphrodite i¢ ice ge¢mis mine ¢igeklerden olusan bir tag
giymektedir. Asya kitasinda ise hem Elamli’lar hem de Perslerde bu bitki oldukga
kutsal kabul edilirdi. Bu cografyalarda gilinese ya da diger varliklara ibadet etmek
icin mabede yiirlinlirken mutlaka ellerinde mine ¢igegi bulundururlardi. (Phillips,

1829b: s. 156)

Besparmak otu (Potentilla reptans), evlerin kutsanmasi i¢in kullaniliyordu.
(Plinius: XXV.62)

Giliniimiizde Katolik kilisesi dinsel ayinlerinde zaman zaman Roma
Uygarligi’nda kullanilan celenkleri kullanmakta, geleneksel olarak Noel yortusunu
kutlayan iilkelerde evlerin kapisina ¢esitli bitkilerden yapilmis ¢elenkler

asilmaktadir.

Copleme (Helleborus), kotii ruhlar uzaklagtirmak amaciyla evleri arindirmak
ve kutsamak icin kullamilirdi. Bitki ayrica nazar ve biiyliye karsi sigirlart korumak
icin de kullanilirdi. Dinsel ayinlerde de kullanilan bitkinin etrafina kili¢la bir daire
ciziliyor, Apollon ve Aesculapius’a dua ediliyordu. Bu ayinle birlikte, gelecek yilda
olacaklarin ongoriilebilecegine inaniliyordu. (Phillips, 1829a: s. 19) Bitki ayrica
Melampus tarafindan, kral Proteus’un deliren ve kendini inek zannederek ¢ayirlarda

dolasan kizlarini tedavi etmek amaciyla da kullanilmastir.
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Anemon c¢icegi hem ta¢ yapiminda hem de tanrica Venus’un tapinagini

stislemek i¢in kullanilmstir. (Phillips, 1829a: s. 105)

Gelincik (Papaver rhoeas), tohumlar1 tanriga Ceres igin yapilan ayinlerde

adak olarak sunuluyordu. Ayrica bu ayinlerde i¢ i¢e ge¢mis gelincik ¢igekleri tag

olarak takiliyordu. (Phillips, 1829b: s. 193)

Bozagan (Gnaphalium), tanrinin ¢igegi olarak adlandirilmistt ve bu
bitkilerden yapilan taglar tanr1 heykellerine takilirdi. (Phillips, 1829b: s. 193)

Sedir (Cedrus) agaci, birgok antik¢ag Uygarligi’'nda kutsal olarak kabul
edilmekteydi. Gilintimiizde Liibnan, Hellas ve Ermistan’daki Hristiyan mezhepleri;
Isa'nin bagkalasimi yortusunu sedir agacinin altinda kutlamaktadir. (Folkard, 1892: s.

23) Bu aga¢ ayrica Liibnan’in bayraginda da yer almaktadir.

Ardig (Juniperus), Egir otu (Acorus calamus), Aspalathus ve Juncus
marginatus’tan elde edilen, Kyphi parfiimii Misir’da rahipler tarafindan dinsel

ritliellerde kullanilmaktadir. (Dioscorides 1.24)
5.6. BITKILERIN MATEM AMACLI KULLANILMASI

Gilinlimiizde 6zellikle Bat1 diinyasinda cenaze torenlerinde bitki kullaniminin
kokeni Roma Uygarligina dayanmaktadir. Matem amaciyla kullanilan bitkilerin; dal
ya da yapraklarinin asagiya dogru inik olmasi, yaprak, meyve ya da dallarin siyah ya
da siyaha yakin tonlarda olmasi ve ¢iceklerinin de kasvetli goriinlime sahip olmasi
gibi karakteristik 6zellikleri oldugu goriilmektedir. Ozellikle yagmur yagdiginda
dallarin1 asagiya dogru egik olmasi nedeniyle Hus (Betula pendula) ya da
salkimsogiit (Salix babylonica) agaglar1 aglayan bir insan sembolojisine
dontismistiir. Elbette oliilerin arkasindan yas tutan insanlarin tercihlerinin i¢ karartici
renklere ya da goriiniimlere sahip bitkilerden yana kullanmas1 olduk¢a anlagilir bir
durumdur. Ornegin Akdeniz defnesi (Laurus nobilis), yilin belli bir bdliimiinde
solgun ve neredeyse kurumus bir halde kalir. Mevsimi gelince de koklerinden tekrar
yesermeye baglar. Bu durum bir yeniden dirilme olarak goriilmiis ve bitki bu nedenle
6limden sonraki hayati ¢agristirmistir. Bitkilerin uzun 6miirlii olmalar1 da onlarin
matemle iligkilendirilmesinde etkili olmustur; yaklasik 600 yi1l yasayabilen porsuk
agaci1 (Taxus baccata) bu nedenle mabetlerin avlularina yaygin olarak dikilmistir.

Yayilict olan bogiirtlen ¢alilar1 (Rubus) ve tirmanici olup ayni zamanda yapraklarini
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yaz kis koruyan sarmasiklar da (Hedera) sonsuz dostlugun simgesi olarak
mezarliklar stislemekteydi. Ayni sekilde yaprak dokmeyen (cam, goknar, servi, vb)
ve taglar1 sivri olan agaglar da sonsuzlugu ve dogallikla sonsuz cennet yasamini
sembolize etmekteydiler. (Folkard, 1892: s. 191) Bu husustaki en belirgin 6rnek
mezarliklara dikilen servi (Cupressus) ve mazi (Thuja) agaglaridir. Giiniimiizde mazi

agaclarinin yaygin adi arborvitae’dir ve bu Latince yasam agacit anlamina gelir.

Plinius’a gore, oOldiigiinde geride biraktifi mirasi cenaze masraflarini
karsilayamayacak kadar az olan Publius Cornelius Scipio Nasica Serapio’nun
cenazesinin tizerine halk, onu ¢ok sevmeleri nedeniyle ¢igekler atmiglardir. (Plinius:
XX1.7)

Yasla 6zdeslesen diger bitki, Smilax (Melocan)’dir. (Ek 92; s. 124) Bu bitki
kutsal ayinlerde ya da ta¢ olarak kullanilmaz, ¢iinkii bitki matemle
iligkilendirilmistir. Smilax adindaki geng bir kiz, Crocus adinda bir gence asik olmus
ve askiin karsiliksiz olmasi nedeniyle bu bitkiye doniismiistiir. Smilax kitabe
yapiminda kullanilir, kulaga dogru yaklastirildiginda bu bitkiden elde edilen
ahsaptan hafif bir ses duyulur. Ayrica sarabi su ile karistiginda ayirmak icin
kullanilmistir. Bu bitkiden yapilmis bir kap, suyun akmasina izin verir, ancak sarap

kapta kalir. (Plinius: XV1.63)

Gil calilar1 (Rosa) da hem Yunanlar hem de Romalilar tarafindan yogun
olarak mezarlara dikilmekteydi. (Folkard, 1892: s. 193) Bu kiiltiirlerde ayrica 6liilere

ciceklerden yapilma taglar takilmakta, matem tutanlar da ayni taglar1 takmaktaydilar.

Yunanlar mersin calisini mezarlarin iizerine dikmekte ve bu bitkilerin
periyodik bakimlarint yapmaktaydilar. (Apollodorus 21) Bu bakimdan Apollodorus,
Agamemnon’un (Troia Savasi’nda Aka ittifakinin lideri) mezarinda mersin ¢alisi
olmamasinin yadirganacak bir durum oldugunu kaydeder. Yine ona gore tanri
Dionysos’un en sevdigi li¢ bitki arasinda mersin de yer almaktadir. Bu nedenle
Dionysos’a ibadet edilirken kafaya mersin dalindan olusan bir ta¢ takilirdi.
(Apollodorus 60)

Targin (Cinnamomum) cenazelerin yakilmasi esnasinda kullanilmasi i¢in 6zel
olarak {iretilen bir bitkiydi ve tanrilarin bu amacla insanogluna bahsettigine

inanilird1. Imparator Nero, esi Poppea Sabina’nin cenaze tdreninde cok biiyiik
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miktarda tar¢in bitkisi yaktirmigtir. (Plinius: X11.41) Beri taraftan targinin, Gliilerin
yakilmasi esnasinda ortaya c¢ikan kotii kokuyu engellemek amaciyla, aslinda koti
kokunun Oliiye saygisizlik anlamina gelebilecegi i¢in kullaniliyordu. Plinius’a gore
targinin {iniinli, -Roma imparatorlarinin Senato tarafindan tanrilastirilmasi adetine

kinaye olarak- yukaridaki tanrilardan daha ¢ok asagidaki tanrilara bor¢ludur.

Keten (Linum usitatissimum), tanrilara sunulan kurbanlarda kullanilan bir
bitkidir. (Plinius: XIX.3)

Hem Yunanlar hem de Romalilar, mezarlarin iizerine g¢irisotu (Asphodel)
dikmekteydiler, bu ¢i¢ekler gelecek yasamin simgesi sayilirdi ve Elysion gayirlarinin
bu ¢igekle dolu olduguna inanilirdi. Ciris otu ile birlikte dikilen ebegiimeci (Malva)
ise oOliilerin Elysion cayirlarinda gidasiz kalmamasina yonelik alinan bir 6nlemdi.

(Folkard, 1892: s. 189)
5.7. BITKILERIN TIBBi VE KOZMETIK AMACLI KULLANILMASI

Bitkilerin koku ya da yag elde etmek icin kullanilmas1 ve sonrasinda bunlarin
ticari bir meta haline gelmesinin ilk &rnekleri dogu toplumlarinda gériiliir. Once
Biiyiik Iskender sonra da Roma Uygarligi’nin doguya askeri akilar diizenlemesi
neticesinde bu bolgelerdeki Avrupa i¢in yabanci sayilabilecek birgok sey Avrupa
kitasina tasinmis ve bundan parfiimeri de nasibini almigtir. Zamanla giizel koku ve
bitkisel yaglarin kullanimi, Roma Uygarligi’'nda toplumsal simif belirleyicisi olarak
popiiler hale geldi ve buna bagli olarak da fiyatlar1 olduk¢a artti. Ayni zamanda,
dogallikla, bu alanda yazilan eserlerin sayisinda da artig goriildii. (Phillips, 1829a: s.
Xiii)

Roma Uygarligi’'nda bitkilerin tedavi amaglhi kullanilmasi ile ilgili bir¢ok
miistakil eser kaleme alinmistir. Biz bu boliimde sadece mersin bitkisinin kullanimi1

ile ilgili birka¢ 6rnek vermekle yetinecegiz.

Romalilar bitkisel yaglar1 viicutlarina siirdiikten sonra metal aletlerle
viicutlarindan kiri kaziyarak temizlenirdi. Bu bitkisel yaglar arasinda mersin

calisindan elde edilen yag da zikredilmektedir. (Plinius: X111.2)

92



Romalilarda bahge ile ugragsmak bir erdem olarak kabul edilirdi. Bir¢ok bitki
bahgecilik i¢in kiiltive edilerek dikilmekteydi. Mersin bitkisi de bu donemde yogun
olarak siis bitkisi olarak kullanilmistir. (Plinius: XV11.28)

Roma’da mersin calisindan sar1 bir sa¢ boyasi elde edilir. Ayni zamanda sag

tonigi olarak da kullanilir. (Dioscorides 1.48)

Mersin ¢alisinin yapraklarindan elde edilen bir toz viicuttaki yaralarin tedavi

edilmesinde kullanilir. Ayrica bu toz terlemeyi kontrol altina da alir. (PliniusXV.37)

Mersin ¢alisindan elde edilen yag hayli belirgin bir aromaya sahiptir ve

saraplari tatlandirmak i¢in kullanilir. (Plinius: XV.37)

Mersin dallar1 yolculukta beraberinde tasinirsa uzun bir yolculukta ferahlatici
bir etkiye sahiptir. (Plinius: XV.37) Ayrica ilser (Hippocrates: On
Ulcers.Argument), sindirim sorunlarit (Hippocrates: Fistule.8) ve kan akisinin
tedavisinde kullanilir. (Aretaeus 11.1) ilag niyetine kullanilan saraplarin yapiminda

mersin meyvesi kullanilmigtir. (Plautus: Act 111.Sc.1V)

Mersin ¢alisinin meyvesinden bir tiir serbet yapilirdi. Cato bu serbetin nasil
yapildiginin tarifini vermistir. (Cato 125) Plinius, myrtidanum adi verilen ve yine
mersin ¢alis1 meyvesinden yapilan serbetin igerigine dair bilgiler vermektedir.

(Plinius: XV.37)

Uyusukluk, tistitmenin neden oldugu iltihaplar ve bas agris1 i¢in giil ve mersin

yagt kullanilirdi. (Plinius: XX1.48)

Mersin yagi; astrenjan, dis agrisi, dizanteri, rahim iilseri, mesane sorunlari,
kronik yaralar, yaniklar, dokiintiiler, kotii viicut kokusu ve zehirlenmelere karsi

kullanilir. Ayrica Ispanyol sinegine kars1 antidot 6zelligi vardir. (Plinius: XX1.45)

Mersin ¢alisinin yapraklari kotii agiz kokusunu gidermede etkilidir. (Plinius:
XXV.110)

Mersin yagi, yaniklar, bastaki penetratif {ilserler, kepek sorunu, cilt ¢catlamasi
ve eklem gevsemesine karsi kullanilir. Terlemeyi kontrol altina alir. (Dioscorides

1.48)
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Mersin g¢alisinin olgunlagmis siyah meyvelerinden yapilan ve myrteum adi
verilen sarap; mide ve bagirsak rahatsizliklar: i¢in kullamlir. Ulsere iyi gelir. Ayrica

siyah bir sa¢ boyasi elde edilir. (Dioscorides V.39)
5.8. BITKILERIN SAVAS AMACLI KULLANILMASI

Rhododendron ponticum (Mor ¢icekli ormangiilii) igerdigi etken maddeler
nedeniyle elde edilen balin tiiketilmesi sonucunda bazi yan etkilere neden
olmaktadir. Antik¢ag yazininda bitkinin bu 6zelligine {i¢ ayr1 kaynakta deginilmistir.
Bu kaynaklardan birincisi Hellen tarihgi Ksenophon’dur:

Ahamenis Imparatorlugu’'nda yasanan taht kavgasinda Kyros ve IL
Artakserhas arasinda meydana gelen Cunaxa Savasi’na Kyros safinda katilan parali
10.000 kisilik Hellen ordusu, Karadeniz sahilinde bulunan bir kdye ulastiklarinda
agacglarda bulunan bali tiiketirler, ishal ve kusma vakalar1 goriiliir, nihayetinde
ordunun tamami savagamayacak hale gelir. Ordu, ancak olayin dordiincii giinii tekrar
harekete gecebilir. Savasa bizzat katilan Ksenephon, baldan az miktar tiiketen
askerlerin sarhos gibi davrandiklarini, ¢ok tiiketenlerin ise can c¢ekisiyor gibi
goriindiiklerini ifade etmektedir. (Xenophon 1V VI11.20)

Aristoteles ya da Straton’a atfedilen On Things Heard (Isitilen Seyler
Uzerine) adli ¢alismada, Pontus bélgesindeki Trabzon sehrinde bulunan giiglii
kokulu bir balin, tiiketildiginde saglikli bir insan1 ¢ilgina ¢evirdigi kaydedilmektedir.
(Aristoteles 831b.18)

Bitkinin tarihte biraktigi en 6nemli izi ise Strabo’nun Cografya adli eserinde
goriiriiz. Roma Cumbhuriyeti ile Pontus Kralligi arasinda M.O. 73 — M.O. 63 yillari
arasinda meydana gelen ve Roma Cumbhuriyeti’nin zaferi ile sonuglanan Ugiincii
Mithridates Savasi esnasinda bitki bir biyolojik silah olarak kullanilmistir. Pontus
kral1 VI. Mithridates, kii¢lik yasindan itibaren suikast tehdidi nedeniyle zehirlere ilgi
duymus ve zehirlerin insanlar iizerindeki etkilerini saptayabilmek i¢in bunlarn
koleler, suglular ve savas esirleri tizerinde denemistir. (Plinius: XXV.3; Hayes, 2008:
s. 12) Bunun bir karsilig1 olarak; basinda Gnaeus Pompeius Magnus’un bulundugu
Roma ordusunun ti¢ manipulusu Yalniz¢gam Daglar1 civarindan gegerken, Strabo’nun

ismini Heptacometae olarak belirttigi yerel kabile tarafindan yol boyuna iginde bal
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olan kéaseler konulmus, bunlar1 tiiketen askerler savasamaz hale geldiklerinde de

kolaylikla yok edilmislerdir. (Strabo: 12.3.18-19)

Plinius giiniimiizde Karadeniz Ereglisi (Heraclea Pontica) olarak bilinen
bolgede yetisen bu bitkinin yaygin adinin “ke¢i yok eden/keci 6ldiiren” oldugunu

yazar ve hem kegi hem de sigirlar igin 6liimciil oldugunu kaydeder. (Plinius: XX1.44)

Biiyiik dikenli akasya (Acacia horrida), giicli kokusu nedeniyle atlar
tizerinde etkili olan bir agactir. Macedonia ordusu Gedrosya’ya (giiniimiizde
Belucistan) girdiginde atlar bu agagtan etkilenmis ve Biiyiik Iskender siivarilerinden
mahrum kalmigtir. (Plinius: X11.18) Nikomedyali Arrian, Anabasis adli eserinde,
Biiyiik Iskender’in Gedrosya’da biiyiik bir felaketle karsilastigmi ve ordusunun
dortte ticlinii kaybettigini yazmig, bunun nedenleri arasinda yorgunlugu, muson
yagmurlarmi ve sert iklim kosullarimi kaydetmistir. (Arrianus XXI-XXIV)
Theophrastus’a gore, ayni bolgede atlar igin 6liimciil olan Nerium odorum bitkisi de
goriilmektedir. Bu bitkiyi tiiketen atlar, epilepsiye benzer kasilmalarla kisa siire

icinde 6lmektedirler. (Theophrastus: 1V.11-13)

Efsanevi Etriisk krali Mezentius, Latium’daki biitiin saraplarin kendisine

verilmesi karsiliginda Latinlerin saldirilarina karsit Rutuli kabilesine yardim etmistir.
(Plinius: X1V.13)

Biiyiik Iskender, Indus nehrindeki bir ¢arpisma esnasinda gemilerin
yelkenlerini keten (Linum usitatissimum) bitkisi ile boyamis ve ordusu kendilerine ait
gemileri bu sayede taniyabilmistir. Ayrica Kleopatra, Augustus ile Marcus Antonius
arasinda yasanan ve Roma Cumbhuriyeti’nin son savast olan Aktium Muhaberesine
yelkenleri ketenle mora boyanmis bir gemi ile gelmis, bu renk daha sonra sadece
imparatorun gemisinde kullanilarak, imparator gemisinin resmi rengi haline
gelmistir. (Plinius: XIX.5)

Kirene hiikiimdar1 Ophelias, Kartaca’y: istila ettiginde ordusu birkag giin

boyunca sadece hiinnap (Ziziphus lotus) ile beslenmistir. (Theophrastus: V. 111.1-3)

Galyalilar savasa gitmeden Once yaprak, govde ve kokleri zehirli olan

Copleme (Helleborus) bitkisini oklarinin ucuna siirerdi. (Phillips, 1829a: s. 20)
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5.9. BITKILERIN EKONOMI ALANINDA KULLANILMASI

Plinius’a goére tar¢inin (Cinnamomum verum) fiyatini arttirmak i¢in bu agacin
korkung yarasalar ve kanatli yilanlar tarafindan korundugu yoniinde hikayeler

uydurulmustur. (Plinius: X11.42)

Romalilar kisisel bakim i¢in yikanmak yerine bitkisel yaglar1 kullanirlardi.
Bunun kokeni ise Biiyiik Iskender’in, Darius’u yendikten sonra onun cadirinda
bulunan parfiim ve bitkisel yaglara dair, Iskender’in yaninda bulunan tarihgiler
tarafindan kaleme aliman metinlerdir. (Plinius: XII1.1) Bitkisel yaglar ve parfiimler
Roma’da liikks mal olarak kabul edilmistir. Ancak Roma’nin bitkisel yaglar ve
parflimeri ile ne zaman tanistiginin tarihi net degildir. Bununla birlikte parfiim ve
bitkisel yag kullaniminin israf olarak goriilmesi nedeniyle, kamusal tasarruf tedbirleri
altinda, M.O. 189 yilinda Lucius lulius Caesar ve Publius Licinius Crassus’un
censorlugu esnasinda yasaklanmistir. Bu da bu mallarin kagake¢ilik yoluyla el
degistirmesine ve iclerinde devlet gorevlilerinin de bulundugu bir kesimin

zenginlesmesine neden olmustur. (Plinius: XI11.5)

Misir’da yetisen Papiriis (Cyperus papyrus), kagit yapiminda kullanilmis ve
bu sayede olaylarin kayda alinmasi miimkiin olmustur. Marcus Terentius Varro,
papiriisiin ilk defa Biiyiik Iskender’in iskenderiye sehrini kurmasiyla kullanilmaya
baslandigin1 kaydeder. Misir firavunu Ptolemaios ile Pergamon krali II. Eumenes
arasindaki kiitiiphane biiylikliigii rekabeti esnasinda Ptolemaios papiriis ihracatini

yasaklamig ve bu da parsémenin icadini tetiklemistir. (Plinius: XI11.21)

Kitaplar, narenciye (Citrus) yapraklar ile kapatilarak kitap kurtlarindan

korunmalar1 saglaniyordu. (Plinius: XI11.37)

Caksir otu (Ferula communis), tasinmast kolay olmasi nedeniyle yasllar
tarafindan baston olarak kullanilmistir. (Plinius: XI111.42) Bitki, giinlimiizde giiney
Avrupa’da bu amagla kullanilmaktadir. Juvenal ve Martial gibi Romali yazarlar,
bitkiden elde edilen sopanin okul ydneticileri tarafindan 6grencileri disipline etmek

icin kullanildigini aktarir. Ferula kelimesi de ‘dovmek’ anlamina gelir.

Tanrilara sarap adama adeti antikcagda yogun olarak goriilen dinsel bir
ritiieldi. Bununla birlikte Romulus, tanrilara adamak i¢in yere sarap degil siit

dokmiistir. Numa Pompilius ise, c¢ikardigi Posthumian kanunu ile cenaze
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torenlerinde Oliiyii onurlandirmak i¢in yere sarap dokiilmesini yasaklamistir. Bu
kanunun yiirtirliige sokulmasinin ana nedeni ise sarap kitliginin oniine gegilmek
istenmesidir. Ayn1 kanunla budanmamis bir {iziim agacindan (Vitis) elde edilen
sarabin da tanrilara adak olarak dokiilmesi yasaklanmistir. Bunun ardinda yatan
neden ise, lizlim asmalarinin budanmasinin iizim verimi agisindan 6nemli olmasi ve

halkin asmalarini budamalarina tesvik edilmesidir. (Plinius: XIV.13)

Glinimiizde soyunun tiikendigine inanilan Silfiyum, antik¢agda hayli
degerliydi ve agirlhiginin maddi karsiligi giimiis denari ile ayniydi. Theophrastus’a
gore kiiltiire alinmas1 miimkiin olmayan; (Theophrastus: VI. 111.3-5) afrodizyak ve
uyusturucu etkili tohumlar1 nedeniyle antikcagda oldukc¢a popiiler olan bitkinin,
imparator Nero donemimden sonra bir daha goriilmedigi kaydedilmektedir.
Giiniimiizde Libya sinirlar1 i¢inde bulunan tarihi Sirenayka bdolgesinin ekonomisi
onemli dl¢iide bu bitkiye dayanmaktaydi. M.O. iigiincii yiizyila ait oldugu diisiiniilen
Sirenayka sikkesinin bir yiiziinde kral Sireneykali Magas’in portesi varken diger
yiiziinde de Silfiyum bitkisinin kabartmasi bulunmaktadir. (Ek 93; s. 123) Gaius
lulius Caesar dictator olarak bulundugu i¢ savas (bellum civile) esnasinda kamu
hazinesinden altin ve giimiisiin yan1 sira Silfiyum tohumlarmi da kullanmistir.
(Plinius: XIX.15) Bitki ayn1 zamanda kiigliikbas hayvanlart beslemek igin de
kullanilmistir. Theophrastus’un aktardigina gore, bu bitki ile beslenen hayvanlarinin

etleri ¢ok lezzetli oluyordu. (Theophrastus: V1. 111.1-3)

Antikcagda bazi1 milletler bitkileri viicutlarin1 boyamak ya da ddvme yapmak
i¢in kullaniyordu. Ozellikle Dagya, Etiyopya, Sarmatya ve Galya’da bu adet hayli
yaygindi. Bitkilerden elde edilen boyalarla viicutlar1 boyama adeti dinsel ritiiellerde
de kendini gosteriyordu. Kadinlar viicutlarinin sadece belli bélgelerini (yliz ya da
kol) stislerken erkekler bunu biitiin viicutlarina yapiyordu. Bu boyama eylemi giinliik
hayatta sayginlik ya da begenilme kaygisiyla yapilirken, savaslarda korkutucu olmak
amacimi tasityordu. Giliniimiizde tamamen modernize olmamis bazi Afrika ya da
Uzakdogu kabilelerinde de buna benzer sekilde bitkilerden elde edilen boyalarla
stislenme erkeklerde, kadinlara gore daha yaygin olarak goriilmektedir. (Plinius:
XXI11.2)

Kermes mesesi (Quercus coccifera) agacinda yasayan Roma doneminde

bitkisel oldugu diisiiniilen ancak gercekten bir bocek olan kirmiz boceginden elde
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edilen kirmizi Romali legatus’larin askeri iiniformalarimi1  boyamak igin

kullaniliyordu. (Plinius: XXI1.3)
5.10. BITKILERIN GUNLUK HAYATTA KULLANILMASI

Yazinin icadi insanlik tarihinin 6nemli doniim noktalarindan biri oldugu
hususunda genelgecer bir kabul vardir. Ancak bunun Oncesinde iletisim biiyiik
olciide simge ve sekillere dayanmaktaydi. Ornegin, Girit ya da Misir hiyeroglif
yazilari, kendilerine 6zge anlamlart olan yiizlerce farkli simgeden olugmaktaydi.
Yazi disinda somut objeler de iletisim amaciyla kullaniyordu. Roma kiiltiiriinde

belirli bir anlam ytliklenmis olan bitkilerin bazilar1 sunlardir:

Tiirkge ad1 Bilimsel ad Anlami

Aci ¢igdem Colchicum Kot huy
Adacayl Salvia Saygi
Akantus Acanthus Giizel sanatlar sevgisi
Akasya Acacia Saf olan agk
Alig Crataegus Umut

Altin otu Helichrysum arenarium Vefa
Amarant Amaranthus Sadakat ve baglilik
Anemon Anemone Terk etme
Aymisefa Calendula Kayg1
Baldiran Conium maculatum Thanet
Bambul otu Heliotropium Sonsuz ask
Biberiye Rosmarinus officinalis Giig
Bogiirtlen Rubus Kiskanglik
Camgiizeli Impatiens Sabirsizlik
Cezayir meneksesi Vinca Dostluk
Cilek Fragaria Haz
Copleme Helleborus Zeka

Defne Laurus nobilis Zafer
Delice Lolium temulentum Zaafiyet
Diigiincicegi Ranunculus Istihza
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Ebegiimeci
Egrelti
Feslegen
Gazaldili
Girit kekigi
Giil

Giimiis ot
Giindiizgiizeli
Hanimeli
Hashas
Hatmi, Yildizpati
Havuc
Hezaren
Hiinnap
Isirgan
Isilgan
Itiiziimii
Kamelya
Karahindiba
Karanfil
Kartopu
Kediotu
Kekik
Kestere
Kurtbagn
Kiipe cicegi
Lale
Lavanta
Leylak
Loslek
Melek otu

Malva
Polypodiopsida
Ocimum basilicum
Botrychium
Origanum dictamnus
Rosa

Argentina
Convolvulus
Lonicera

Papaver somniferum
Althaea, Aster
Daucus

Delphinium
Ziziphus jujuba
Urtica dioica

Ilex

Solanum

Camelia

Taraxacum
Dinathus

Viburnum
Valeriana officinalis
Thmus

Stachys officinalis
Ligustrum

Fuchsia

Tulipa

Lavandula

Syringa

Arctium

Angelica
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Anne sefkati
Giliven
Yoksulluk
Diistik ticret
Sagduyu
Giizellik
Hiiner

Naz

Sevgi bagi
Uyku

Zerafet

Iyi huy

Acik kalp
Rahatlama
Zalimlik
Himaye

Israf
Kararlilik
Kehanet
Atesli agk
Igisizlik
Gontilli olma
Spontane duygular
Duygular
Genglik

Cana yakin
Ihtisam
Sessizlik
Askin dertleri
Arsizlik

Melankoli



Menekse
Mercankosk
Mersin
Miirver
Nane

Nergiz
Ortanca
Papatya
Parmakotu
Pelin otu
Peygambercicegi
Portakal
Rezene
Sarirabir
Sarmasik
Sedefotu
Servi
Sucivanpercemi
Siimbiil
Siisen
Sahtere
Sakayik
Simsir
Taflan
Turnagagasi
Unutmabeni
Ucgiil
Veniissaci
Yasemin
Yer minesi

Yildiz cicegi

Viola

Origanum majorona
Myrtus

Sambucus

Mentha

Narcissus
Hydrangea

Bellis

Potentilla
Artemisia absinthium
Centaurea

Citrus sinensis
Foeniculum vulgare
Aloe

Hedera

Ruta graveolens
Cupressus
Myriophyllum
Hyacinthus

Iris

Fumaria

Paeonia

Buxus sempervirens
Euonymus
Geranium

Myosotis

Trifolium

Adiantum capillus-veneris
Jasminum

Verbena

Dahlia
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Algak goniilliik
Teselli

Ask

Tevazu
Bilgelik

Sevda
Sogukluk
Masumiyet

Anne sevgisi

Askin acilar ve ¢ileleri

Berraklik
Comertlik
Erdem

Yas

Baglilik
Dogurganlik
Matem
Tyilesme
Hos tavir
Umursamazlik
Kin

Utang
Metanet

Ani

Aptallik
Hatira
Stiphe
Askin bagi
Cana yakinlik
Saf sevgi
Bereket



Yiiksiik otu Digitalis Emek
Zambak Lilium Saflik
Zeytin Olea Baris

Tablo 3: Roma Uygarligi yaziminda bitki sembolojisi (Plinius: XI-XVI: b.a;
Phillips, 1829a: b.a; Phillips, 1829b: b.a; Folkard, 1892: b.a)

Bitkilerin tibbi, ticari ya da kozmetik gibi alanlarda kullanilmasinin yani sira;
festivaller, oyunlar ya da torenlerde de dekoratif amaglarla siklikla kullaniyordu.
Koribant alaylar1 esnasinda, Roma’nin Kartaca savaslari esnasinda Anadolu’dan alip
panteonuna dahil ettigi ve Roma sehrinin koruyucusu olan Kibele beyaz renkli
giillerle anilir, arazi smirlariin isaretlerini koruyan tanr1 Terminus onuruna
diizenlenen Terminalia ferstivalinde ci¢eklerden yapilma taglar takilir ve meyve ile
sebzelerin bliylimesini saglayan tanri Vertumnus onuruna diizenlenen Vertumnalia

festivalinde ¢igek tomurcuklarinda gelenkler yapilirdi. (Folkard, 1892: s. 28)

Akrep otu (Heliotropium europaeum) Xkarincalari uzak tutmak, tiyli
kisamahmut (Teucrium polium) ise giysileri giivelerden korumak igin kullanilirdi.
(Theophrastus: I. X.2-5)

Hyacinthus (siimbiil) c¢icekleri, evlenmekte olan geng¢ kizlarin nedimeleri

tarafindan tag olarak takilmaktaydi. (Phillips, 1829a: s. 118)

Orchis (salep) antikgagda bir nevi ultrason gorevi goriiyordu, eger baba
bliylik yumrudan yerse ¢ocugun erkek, anne kiiciik yumrudan yerse ¢ocugun kiz

olacagi ongoriiliiyordu.

Paeonia (sakayik) bitkisinin dikildigi yere kotii ruhlarin gelemeyecegine,
bitkinin kiiclik bir parcasinin {izerinde tasindiginda biiyliden korunulacagina

inanilirdi. (Phillips, 1829b: s. 71)

Antik¢agda sanatgilar performanslarini izleyen seyircilerden para yerine

Lupinus (acibakla) tohumu talep ederlerdi. (Phillips, 1829b: s. 97)

Antik¢agda Hypericum (kantaron) bitkisinin kotii ruhlari uzak tutacagina
inanilir ve evlerdeki resimlerin iizerine konulurdu. Hypericum, Yunanca ‘resim

tizerinde’ anlamina gelmektedir. (Phillips, 1829b: s. 105)
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SONUC

Klasik antikitenin iki biiyilk Uygarligi’ndan biri olan Roma Uygarligi’nin
yaklasik olarak M.O. 753 yilinda diinya sahnesine girisinden, Pén (M.O. 264-146) ve
Makedon (M.O. II-11 yiizyillar) savaslar1 sonunda Eski Akdeniz diinyasinin en basat
Uygarlig1 olmasina kadar olan siirede gegirdigi siyasal ve kiiltiirel doniisiim oldukca
ilgi ¢ekicidir. Dis diinyadan izole olmus Britanya adasindan, doga bilimlerinin
merkezi Hellas’a; ormanlarla kapli soguk kuzey Avrupa’dan, collerle kapli sicak
Afrika ve Arabistan’a kadar birgok farkli cografya ve kiiltiirii her alanda etkilemis
olan Roma Uygarlig1; politikasi, diplomasisi, mimarisi, ekonomisi, askeri faaliyetleri,

inang sistemi, vb. 6zellikleri ile sayisiz arastirmaya konu olmustur.

Roma yazini; bitkilerin siniflandirilmasi, kullanim alanlari, kékenleri ve hatta
inang sistemlerindenki karsiliklar1 gibi bir¢ok baglikta hayli zengin bir eser
yogunluguna sahiptir. Bu eserler bir 6l¢iide kendinden 6nce gelenler ile kendisiyle
cagdas olan uygarliklarin da birikimlerini derlemesi bakimindan bitki tarihi
arastirmacilart i¢in dnemini her ddonemde korumustur. Giiniimiizde, 6zellikle Avrupa,
Bat1i Asya ve Kuzey Afrika’da goriilen bitkilerin biiylik bir bdliimii, Romali

yazarlarin s6z konusu bitkiler i¢in kullandiklar isimlerle bilinmektedir.

Bu c¢aligmada bitkilerin; Roma kiiltiiriinde iktisadi, siyasi, dinsel, tibbi,
kozmetik, 6diil ve ceza ile gilinlilk hayattaki kullanim alanlar1 antik¢ag yazarlar ile
modern yazarlarin eserleri kullanilarak degerlendirilmistir. Roma kiiltiirii; hem
siyasal olarak hem de kiiltiirel olarak genislemesine paralel olarak birgok yeni bitki
tiirliniin Avrupa kitasina taginmasina dnayak olmus, ekonomik degeri bulunan bir¢ok
agac ve ot tiiri Roma’nin eliyle ilk defa Avrupa kitasina getirilmis ve kiiltiire
alinmistir. Bunun yan1 sira Roma kiiltiiriinde bitkilerin kazandig1 anlam, gecen siire
zarfinda sosyal ya da dinsel baglamda koklii degisimlere gegiren Avrupa kitasinda
bir 6lgiiye kadar korunmus ve Avrupa kitasinin temsil ettigi medeniyetin diinyanin
tamamina yayilmasi ile birlikte de varligin1 devam ettirmistir. Giiniimiizde matem ya
da seving anlari ile 6zdeslesen 0kseotu ya da servi gibi bitkilerin, en azindan metinsel
baglamda ilk defa Roma’da benzer amagclarla kullanildigin1 gérmekteyiz. Yine
Roma’nin sistematiklestirdigi bir¢cok tarim, hortikiiltiir ve c¢ift¢ilik uygulamasi,

glinlimiizde modernlestirilmis olmakla birlikte, kullanilmaya devam edilmektedir.

102



Roma kiiltiiriinde bitkilerin en yogun bi¢cimde kullanildig1 alan, bitkilerin
simgesel karsiliklarinin inanglara yansitilmasi olarak kendini gostermektedir.
Sembollerle kurulmus dillerden, harflerle kurulmus dillere gegis esnasinda goriilen
yogun figiirativizm, Romali yazarlarin metinlerinde daha zengin bir hale
bilirlinmiigtiir. Cesitli 6zellikleri bakimindan kisisellestirilmis tanr1 ya da tanrisal
varliklar, genellikle belirli bir bitki -bazen birden fazla- ile 6zdeslestirilmis; bitkinin
giindelik hayatta, ister gida amacl isterse gorsel amacli kullanilmasi ile esdeger
olarak zengin bir hikdye toplamina erisilmistir. Bitkilerin mitolojik baglamda

kullanilmasina iliskin 6rneklere ¢calismamizin dordiincii bolimiinde yer verilmistir.

Bitkilerin inan¢ ekseninde olduk¢a dnemli bir degere sahip olmalar1 zamanla
s0z konusu bitkilerin dis ya da i¢ politika malzemesi olarak kullanilmalarinin 6niinii
acmistir. Bu da, Roma devlet aygitinin, zaferini kutlamak ve yer yer bunun gorsel bir
sOlene doniistiirmek icin ya da savasta oldugu bir iilkeye baskin geldigini ispatlamak
icin bitkileri Roma’nin sehir meydaninda sergileyerek yararlanmasi ile kendini
gostermistir. Roma, savasta ya da toplumsal olaylarda fayda gdsteren vatandaslarini

da yine bitkilerle sembolize edilmis taglar ya da ¢elenkler 6diillendirmistir.

Yaklasik olarak Imparatorlugun Dogu ve Bati olarak ikiye ayrilmasima kadar
stirede (395) ¢ok tanrili kiiltiirin egemen oldugu Roma Uygarligi’nda; yeniden
dogumu simgelemeleri, ekonomik ve tibbi karsiliklar1 gibi bircok nedenle bitkilere
daima ayr1 bir 6nem verilmistir. Bunun yani sira bitkilerin bir¢ok form, koku, renk
gibi varyasyonlara sahip olmalar1 ve insanlarin siirekli gozlerinin 6niinde olmalari,
onlar1 bir¢cok mitolojik hikdyede basrole tasimis ya da bu hikayelere ilham

olmuslardir.

Bu yogun etkilesim beraberinde savastan barisa, dogumdan 6liime, kasabadan
kente, ekonomiden diplomasiye kadar bir¢ok alanda kendini gostermis, zamanla
kiltlirlerin i¢ ice gecmesiyle yeni anlamlar kazanmis ve antikcagdan giinlimiize

kadar taginmustir.
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Tiirkce adx
A
acibakla
acigigdem
adacay1
akantus
akasya
alig
altinotu
andiz
anemon
asfaltotu
aslandis
atkuyrugu
ayipengesi
aynisefa
ayrikotu

B

badem
baldiran
bambulotu
biberiye
bogiirtlen
bugday

C

cehri

cezayir meneksesi

civanpergemi
C

caksir

cam

cigdem
cilek

¢iris
¢copleme
¢uha

D
danabagirtan
defne

defne
disbudak
diigiingicegi
E
ebegiimeci
egirotu
elma

F

fafulyas

DiZiN

Latince ad1

lupinus
colchicum
salvia
acanthus
acacia
crataegus
helichrysum
inula
anemone
bituminaria
leontodon
equisetum
acanthus
calendula
elymus

amygdala
conium
heliotropium
rosmarinus
rubus
tricitum

rhamnus
vinca
achillea

ferula
pinus
crocus
fragaria
asphodelus
helleborus
primula

helleborus
daphne
laurus
fraxinus
ranunculus

malva
acarus
malus

clymenum
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Sayfa numarasi

101
64
98
50
95
98
98
60
51, 90
79
2
87
50
98
86

1

83
86
98
90
87

87
98
54

96
3

57
98
87
2

69

2
58
5
86
98

92
90
86

56



feslegen
findik

G

gazaldili
gelincik
gelinsogani
gokbas
goknar

giil
giilhatmi
glimisot
giindiizgiizeli
giizelavratotu
H

hanimeli
havug
hindiba
horozibigi
hiinnap

I

1sirgan
15gIn
1s1lgan

I

incir
itlizimi

K
kadifecicegi
kakule
kanavci
kankurutan
kantaron
karahindiba
kara hurma
karaagag
karanfil
kavak
kaymn
kayis1
kaz¢imi
keciboynuzu
kediotu
kekik
kestere
keten

kirmizi kantaron
kisamahmutotu

kizilagag
kizileik

ocimum
corylus

botrychium
papaver
iXia

cyanus
abies

rosa

altheae
argentina
convolvulus
atropa

lonicera
daucus
taraxacum
amaranthus
ziziphus

urtica
ribes
ilex

ficus
solanum

tagetes
cardamomum
adonis
circaea
hypericum
taraxacum
diospyros
ulmus
dianthus
populus
fagus
apricus
eleusine
ceratonia
valeriana
origanum
stachys
linum
centaurium
teucrium
alder
cornus
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99
87

99

63
57
87
83
52
99
99
54

99
99

86
95

99

99

71

50
63
101

83
63

58

99
86
99
92
56
72
87
86



Kiraz
kocayemis
kurtbagri
L

laden
lilpar
loslek

M
mahmuzotu
maydanoz
melocan
menekse
mersin
mese
minegicegi
mir
murver

N

nakil

nane

nar

nefvel
nergis
niliifer

@)

ogulotu
orkide

0
ogrekotu

P

papatya
papiriis
parmakotu
parten
peygambercicegi
porsukagaci
R

rezene
roka

S

sabirotu
safran
sagirkulagi
saparna
sarmasik
sedefotu
sedir

servi

sigla

cerasus
arbutus
ligustrum

ladanum
caltha
arctium

delphinium
petroselinum
smilax

viola

myrtus
quercus
verbena
myrrha
sambucus

silene

mentha
pomumgranatum
trifolium
narcissus
nymphaea

melisa
orchis

heracleum

bellis
papyrus
potentilla
mercurialis
centaurea
taxus

foeniculum
eruca

agave
safranum
serapias
similax
hedera

ruta

cedrus
cupressus
liqguidambar

106

Xi

99

52
79
57
62

86
86

99

71
66

Xi
67
67

66
68

61

55
88
100
66
56
90

100
87
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71
79
79
100
90
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styircik
sOgiit
superisi
susam
stimbiil
stimbiil
siisen

S

sahtere
sakayik
seytan teresi
simgir

T

taflan
tarcin
tespihagact
turnagagasi
turp

U
unutmabeni
0

ticgtl
uziim

Y

yasemin
yavsan
yildizpati
yonca
yiiksiikotu
V4

zambak
zambak
zeytin

daphne
salix
naias
sesamum
hyacinth
endymion
iris

fumaria
paeonia
assa-foetida
buxus

euonymus
cinnamomum
melia
geranium
raphanus

myosotis

trifolium
Vitis

jasminum
absinthium
aster
medicago
digitalis
lilium
nerium
olea
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EKLER

Ek 1: Adonis aestivalis: 20/05/2018; Ek 2: Adonis annua: 11/04/2018;
Kocaeli Kent Ormani; 354 m.; ormanlik. Tatarahmet; 220 m.; ¢ayir. © Hiiseyin
© Hiiseyin Dogan Dogan

Ek 3: Anemone hortensis: 24/03/2017; Ek 4: Anemone coronaria: 18/03/2017;

Bayindirlik; 138 m.; cayir. © Hiiseyin Ballikayalar; 70 m.; ormanlik. ©
Dogan Hiiseyin Dogan

’ 25 ’,:'& ) S has -
Ek 5: Agave americana: 27/09/2016; Ek 6: Althaea cannabina: 24/07/2017,

Kocaeli Kent Ormant; 354 m.; ¢ayir. © Pasasuyu; 140 m.; ormanlik. © Hiiseyin
Hiiseyin Dogan Dogan
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Ek 7: Althaea hirsuta: 31/07/2016; Ek 8: Artemisia vulgaris: 20/10/2017;
Bayindirlik; 108 m.; sulak alan. © Hiiseyin Kocaeli Kent Ormani; 354 m.;
Dogan ormanlik. © Hiiseyin Dogan

Ek 9: Artemisia annua: 15/09/2016; Ek 10: Achillea millefolium:
Bayindirlik; 108 m.; cayir. © Hiiseyin 01/09/2018; Ercova Yaylast; 1050 m.;
Dogan ormanlik. © Hiiseyin Dogan

Ek 11: Achillea grandifolia: 25/08/2018; Ek 12: Achillea crithmifolia:
Altioluk Yaylast; 1354 m.; yayla. © 25/08/2018; Altioluk Yaylasi; 1354 m.;

B

Hiiseyin Dogan yayla. © Hiiseyin Dogan
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Ek 13: Achillea setacea: 01/07/2018; Ek 14: Achillea coarctata: 18/06/2017;
Ziibeyde Hanim Ormani; 470 m.; Cinarlidere; 70 m.; sulak alan. © Hiiseyin
ormanlik. © Hiiseyin Dogan Dogan

Ek 15: Amaranthus blitoides: Ek 16: Amranthus retroflexus:
17/08/2018; Kocaeli Kent Ormant; 354 23/08/2018; Izmit Sahili; 5 m.; deniz
m.; ormanlik. © Hiiseyin Dogan kenar1. © Hiiseyin Dogan

Ek 17: Atropa belladonna: Ek 18: Bellis sylvestris: 15/10/2016;
26/08/2017; Beskayalar Tabiat Parki;  Kandira; 33 m.; ¢ayir. © Hiiseyin Dogan
900 m.; ormanlik. © Hiiseyin Dogan
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Ek 19: Bellis perennis: 20/01/2018; Ek 20: Centaurea phrygia subsp.
Derbent Deresi; 40 m.; sulak alan. © stenolepis: 30/07/2018; Sarisu; 1 m.;

Hiiseyin Dogan deniz kiyisi. © Hiiseyin Dogan
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Ek 21: Centaurea solstitialis: Ek 22: Centaurea criensis: 10/07/2017; j

14/06/2017; Cephanelik; 70 m.; cayir. ©  Uzunkum; 1 m.; deniz kiyisi. © Hiiseyin
Hiiseyin Dogan Dogan
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Ek 23: Centaurea drabifolia: 14/07/2018; Ek 24: Centaurea urvillei: 14/09/2018;
Kayaiistli Yaylasi; 660 m.; ormanlik. © Tahtal1 goleti; 223 m.; sulak alan. ©

Hiiseyin Dogan Hiiseyin Dogan
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Ek 25: Centaurea calcitrapa: Ek 26: Centaurium erythraea subsp.
12/08/2018; Derbent Deresi; 40 m.; sulak  rumelicum: 17/06/2018; Yalakdere; 190
alan. © Hiiseyin Dogan m.; ormanlik. © Hiiseyin Dogan

Ek 27: Centaurium maritimum: Ek 28: Crocus biflorus subsp.
25/06/2017; Cenedagi; 115 m.; ormanlik.  pulchricolor: 17/03/2018; Inonii Yaylasi;
© Hiiseyin Dogan 1050 m.; ormanlik. © Hiiseyin Dogan

Ek 29: Crocus bifloriformis: 11/02/2018;  Ek 30: Crocus flavus: 04/02/2018; Utiik
Davuldere Géleti; 215 m.; ormanlik. © goleti; 175 m.; ormanlik. © Hiiseyin
Hiiseyin Dogan Dogan
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Ek 31: Crocus pulchellus: 30/09/2016; Ek 32: Crocus pestalozzae: 27/0/2017;
Kocaeli Kent Ormani; 354 m.; ¢ayir. © Kocaeli Kent Ormani; 354 m.; ¢ayir. ©
Hiiseyin Dogan Hiiseyin Dogan

VR y ~
Ek 33: Smilax excelsa: 15/09/2016; Ek 34: Cyanus depressus: 19/05/2018;
Bayindirlik; 108 m.; cayir. © Hiiseyin Ballikayalar; 70 m.; sulak alan. ©

Dogan Hiiseyin Dogan

Ek 35: Cupressus sempervirens: Ek 36: Daphne pontica: 08/04/2017,
20/02/2017; Kocaeli Kent Ormani; 354 Bagirganli; 20 m.; deniz kiyisi. ©
m.; ormanlik. © Hiiseyin Dogan Hiiseyin Dogan
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Ek 37: Eleusine indica: 25/09/2016; Ek 38: Inula heterolepis: 04/08/2018;
Cephanelik; 70 m.; ormanlik. © Serindere Kanyonu; 450 m.; ormanlik. ©
Hiiseyin Dogan Hiiseyin Dogan

Ek 39: Inula salicina; 10/07/2017; Ek 40: Inula ensifolia; 21/06/2017; Kocaeli

Uzunkum; 5 m.; sulak alan. © Hiiseyin Kent Ormani; 354 m.; cayir. © Hiiseyin
Dogan Dogan

Ek 41: Inula britannica: 09/10/2016; Ek 42: Inula conyza: 22/07/2017; Seyrek; 1
Tahtali géleti; 223 m.; ¢cayir. © m.; deniz kiyis1. © Hiiseyin Dogan
Hiiseyin Dogan
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Ek 43: Heracleum sphondylium Ek 44: Heracleum platytaenium:
subsp. ternatum: 21/07/2018; 14/04/2018; Serindere Kanyonu; 450 m.;
Menekse Yaylast; 920 m.; ormanlik.  ormanlik. © Hiiseyin Dogan

© Hiiseyin Dogan

Ek 45: Viola kitaibeliana: Ek 46: Viola gracilis: 04/06/2017;
01/04/2018; Taskoprii Cobangegidi Kuzuyayla; 1300 m.; ormanlik. © Hiiseyin
Kanyonu; 200 m.; cayir. © Hiiseyin Dogan

Dogan
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Ek 47: Viola arvensis: 16/04/2017; Ek 48: Viola alba subsp. dehnhardtii:
Hereke Yaylasi; 320 m.; yayla. © 28/02/2017; Sekbanlt; 163 m.; ormanlik. ©
Hiiseyin Dogan Hiiseyin Dogan
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Ek 49: Viola tricolor: 11/06/2017; Ek 50: Iris germanica; 07/05/2017;
Suadiye; 62 m.; ¢ayir. © Hiiseyin Dogan  Cephanelik; 70 m.; ¢ayir. © Hiiseyin
Dogan

’ } .
Ek 51: Iris sintenisii: 13/05/2017; Ek 52: Iris pseudacorus: 20/05/2017;
Pasasuyu; 140 m.; ormanlik. © Hiiseyin ~ Sapanca G6lii; 42 m.; sulak alan. ©

Dogan Hiiseyin Dogan
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Ek 53: Iris suavelené‘: 13/04/2018; Ek 54: Dianthus leptopetalus:
Ballikayalar; 70 m.; sulak alan. © 17/08/2018; Camlibel; 470 m.; ormanlik.
Hiiseyin Dogan © Hiiseyin Dogan
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Ek 55: Dianthus armeria: 15/06/2018; Ek 56: Dianthus corymbosus:
Ifraziye; 740 m.; cayir. © Hiiseyin Dogan 19/05/2018; Ballikayalar; 70 m.; sulak
alan. © Hiiseyin Dogan

Ek 57: Dianthus gganteus: 11/06/2017;  Ek 58: Circaea lutetiana: 26/08/2017;
Suadiye; 62 m.; cayir. © Hiiseyin Dogan  Beskayalar Tabiat Parki; 900 m.;
ormanlik. © Hiiseyin Dogan
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Ek 59: Colchicum micranthum ‘ Ek 60: Colchicum turcicum: 06/10/2018;

06/10/2018; Kocaeli Cayirova Yolu; 316  Kocaeli Cayirova Yolu; 316 m.; ¢ayir. ©
m.; ¢ayir. © Hiiseyin Dogan Hiiseyin Dogan
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Ek 61: Colchicum balansae: Ek 62: Colchicum bivonae: 01/09/2018;
01/09/2018; Inénii Yaylasi; 1050 m.; Inénii Yaylasi; 1050 m.; ormanlik. ©
ormanlik. © Hiiseyin Dogan Hiiseyin Dogan

Ek 63: Melia azedarach: Ek 64: Melissa officinalis: 15/07/2017;
18/05/2018; Camlibel; 470 m.; Ariklar Goli; 110 m.; sulak alan. © Hiiseyin
ormanlik. © Hiiseyin Dogan Dogan
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Ek 65: Mentha aquatica: Ek 66: Mercurialis annua: 25/02/2017;
05/08/2017; Derbent Deresi; 40 m.; Pasasuyu; 140 m.; ormanlik. © Hiiseyin
sulak alan. © Hiiseyin Dogan Dogan
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Ek 67: Narcissus tazetta: 20/01/2018; Ek 68: Narcissus jonquilla: 20/01/2018;
Derbent Deresi; 40 m.; sulak alan. © Derbent Deresi; 40 m.; sulak alan. ©

Hiiseyin Dogan Hiiseyin Dogan

Ek 69: Narcissus pseudonarcissus: Ek 70: Nymphaea alba: 10/07/2017;
11/03/2017; Masukiye; 53 m.; dere Uzunkum; 5 m.; sulak alan. © Hiiseyin
kenar1. © Hiiseyin Dogan Dogan
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Ek 71: Orchis pallens: 14/04/2018; Inénii ~ Ek 72: Orchis provincialis: 22/04/2017;
Yaylasi; 1050 m.; ormanlik. © Hiiseyin Pasasuyu; 140 m.; ormanlik. © Hiiseyin

Dogan Dogan
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Ek 73: Orchis simia: 13/04/2018; Ek 74: Orchis anatolica: 13/04/2018;

Ballikayalar; 70 m.; sulak alan. © Ballikayalar; 70 m.; sulak alan. ©

Hiiseyin Dogan Hiiseyin Dogan
» » 3 R

Ek 75: Orchis purpurea: 27/04/2017; Ek 76: Primula vulgaris: 17/03/2018;
Ziibeyde Hanim Ormani; 470 m.; Inénii Yaylasi; 1050 m.; yayla. ©
ormanlik. © Hiiseyin Dogan Hiiseyin Dogan

Ek 77: Primula vulgaris subsp. rubra: Ek 78: Serapias vomeracea: 19/05/2018;
04/02/2018; Utiik goleti; 175 m.; Ballikayalar; 70 m.; sulak alan. ©
ormanlik. © Hiiseyin Dogan Hiiseyin Dogan
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Ek 79: Silene vulgaris subsp. Ek 80: Silene dichotoma: 17/06/2018;

macrocarpa: 01/06/2018; Ziibeyde Karamiirsel; 5 m.; deniz kenar1. ©
Hanim Ormani; 470 m.; ormanlik. © Hiiseyin Dogan
Hiiseyin Dogan

Ek 81: Silene armeria: 15/06/2018; Ek 82: Silene coronaria: 08/06/2018;
Ifraziye; 740 m.; cayir. © Hiiseyin Camlibel; 470 m.; ormanlik. © Hiiseyin
Dogan Dogan

Ek 83: Silene thymifolia: 03/06/2018; Ek 84: Silene bellidifolia: 03/06/2018;
Uzunkum; 5 m.; deniz kiyis1. © Hiiseyin ~ Uzunkum; 5 m.; deniz kiyisi. © Hiiseyin
Dogan Dogan
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Ek 85: Silene conica: 08/04/2018; Ek 86: Silene gallica: 05/04/2018; Kocaeli
Uzunkum; 5 m.; deniz kiyis1. © Kent Ormani; 354 m.; ¢ayir. © Hiiseyin
Hiiseyin Dogan Dogan
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Ek 87: Silene latifolia subsp. alba: Ek‘88: Teucrim scordium subp.
09/04/2017; Cinarlidere; 70 m.; sulak  scordioides: 01/09/2018; Inonii Yaylast;
alan. © Hiiseyin Dogan 1050 m.; ormanlik. © Hiiseyin Dogan
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Ek 89: Teucrium chamaedrys: Ek 90: Teucri lamiifolium: 25/06/2017;
03/06/2018; Uzunkum; 5 m.; deniz Cenedagi; 115 m.; ormanlik. © Hiiseyin
kiyisi. © Hiiseyin Dogan Dogan
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Ek 91: Teucrium polium: 02/06/2017;
Cephanelik; 70 m.; cayir. © Hiiseyin Dogan

Ek 93: M.O. 300-282 yillari arasina ait oldugu diisiiniilen 6n yiiziinde Kireneli
Magas, arka yiizlinde de Silfiyum bitkisinin oldugu sikke. © CNG Coins:
https://www.cngcoins.com/Coin.aspx?CoinlD=272811 Erisim tarihi: 21/11/2018
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Ek 92: Kocaeli’li Flavius Arrianus’un mezar tasi lizerinde yer alan Smilax yapragi.
06/07/2018; Sekapark, Izmit. © Hiiseyin Dogan
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KAYNAKCA
Antik Kaynak Edisyonlar ve Kisaltmalar Listesi

Aeschines (=Aeschines)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Carey, C. (2003). The Oratory of
Classical Greece. Austin: University of Texas Press.

Apollodorus (=Apollodorus)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Frazer, J. G. (2016). The Library.
Hastings: Delphi Classics.

Appianus (=Appianus, iskenderiyeli)

Kullanilan Metinler ve Ceviriler: White, H. (1912). Appian’s
Roman History I. New York: The MacMillan Co.

White, H. (1964). Appian’s Roman History I11. Cambridge:
Harvard University Press.

Aretaeus (=Aretaeus, Kapadokyali)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Adams, F. (1856). The Extant
Works of Aretaeus. London: Sydenham Society.

Aristoteles (=Aristoteles)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Hett, W. S. (1955). Minor Works.
Cambridge: Harvard University Press.

Aristophanes (=Aristophanes)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Sommerstein, A. H. (2002)
Lysistrata. London: Penguin.

Arrianus (=Flavius Arrianus)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Chinnock, E. J. (1884) Anabasis
of Alexander. London: Hodder and Stoughton.

Caesar (=Gaius lulius Caesar)
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Cato

Cicero

Dio

Dioscorides

Dionysius

Euripides

Frontinus

Hesiodos

Kullanilan Metin ve Ceviri: Duncan, W. (1837)
Commentaries of Caesar. Philadelphia: Thomas Wardle.

(=Marcus Porcius Cato)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Hooper, W. D. (2016). Complete
Works of Cato the Elder. Hastings: Delphi Classics.

(=Cicero)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Sutton, E. W. (1967). De oratore
I. Cambridge: Harvard University Press.

(=Cassius Dio)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Cary, E. (1914). Roman History
I. New York: The MacMillan Co.

(=Dioscorides Pedanius)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Osbaldeston, T. A. (2000) De
Materia Medica. Johannesburg: Ibidis Press.

(=Dionysius, Halikarnash (Halicarnassos))

Kullanilan Metinler ve Ceviriler: Spelman, E. (1758) The
Roman Antiquities I. London: Bookfellers.

Cary, E. (1963) The Roman Antiquities VI. Cambridge:
Harvard University Press.

(=Euripides)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Day, A. S. (1912) lon.
Hippolytus. Medea. Alcestis. London: William Heinemann.

(=Sextus lulius Frontinus)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Herschel, C. (1925). The
Stratagems and The Aqueducts of Rome. London: William
Heinemann.

(=Hesiodos)
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Hippocrates

Homeros

Hyginus

Xenophon

Livius

Ovidius

Kullanilan Metin ve Ceviri: Evelyn-White, H. G. (1914). The
Homeric Hymns and Homerica. London: William
Heinemann.

(=Hippocrates)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Adams., F. (1849) The Genuine
Works of Hippocrates Il. London: Sydenham Society.

(=Homeros)

Kullanilan Metinler ve Ceviriler: Pope, A. (1909) The fliad.
London: Cassel and Company.

Erhat, A — Kadir, A. (1970) Ilyada. istanbul: Varlik Yaynlari.

Erhat, A. — Kadir, A. (1970) Odysseia. Istanbul: Can
Yayinlart.

(=Gaius lulius Hyginus)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Munckerus, T. (1681)
Mythographi Latini. Amstelodami: Someren.

(=Xenophon, Atinali)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Gokeol, T. (1974) Anabasis.
Istanbul: Hiirriyet Yayinlar1.

(=Titus Livius)

Kullanilan Metinler ve Ceviriler: Baker, G. (1823). History of
Rome I. Boston: Wells & Lilly.

Baker, G. (1823). History of Rome Ill. Boston: Wells &
Lilly.

(=Publius Ovidius Naso)

Kullanilan Metinler ve Ceviriler: Miller, F. J. (1916)
Metamorphoses I1. Cambridge: Cambridge University Press.
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Pausanias

Phaedrus

Plato

Plautus

Plinius

Miller, F. J. (1951). Metamorphoses 1. Cambridge:
Cambridge University Press.

(=Pausanias)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Frazer, J. G. (1898) Description
of Greece. Cambridge: Cambridge University Press.

(=Phaedrus)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Smart, C. (1765) The Fables.
London: J. Dodsley.

(=Plato)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Shorey, P. (1937) The Republic.
Loeb Classical Library. Cambridge: Harvard University Press.

(=Titus Maccius Plautus)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Riley, H. T. (1852) Comedies.
London: Henry G. Bohn.

(Gaius Plinius Secundus, Yash)

Kullanilan Metinler ve Ceviriler: Rackham, H. (1945) Natural
History, 1V, Libri XI11-XVI. Cambridge: Harvard University
Press.

Jones, W. H. S. (1951) Natural History, VI, Libri XX-XXIII.
Cambridge: Harvard University Press.

Rackham, H. (1961) Natural History, Il, Libri 1I-VII.
Cambridge: Harvard University Press.

Jones, W. H. S. (1963) Natural History, VIII, Libri XXVIII-
XXXI1. Cambridge: Harvard University Press.

Jones, W. H. S. (1966) Natural History, VII, Libri XXIV-
XXVII. Cambridge: Harvard University Press.

Rackham, H. (1970) Natural History, V, Libri XVII-XIX.
Cambridge: Harvard University Press.
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Plutarch

Strabo

Suetonius

Tacitus

Theophrastus

Vergilius

Arastirma Eserleri

(=Lucius Mestrius Plutarch)

Kullanilan Metinler ve Ceviriler: Perrin, B. (1964). Plutarch’s
Lives. London: William Heinemann.

(=Strabo)

Kullanilan Metinler ve Ceviriler: Jones, H. L. (1930). The
geography of Strabo: VII. London: William Heinemann.

Jones, H. L. (1960). The geography of Strabo: VI.
Cambridge: Loeb Classical Library.

Jones, H. L. (1961). The geography of Strabo: V. Cambridge:
Loeb Classical Library.

(=Gaius Suetonius Tranquillus)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Holland, P. (1930). History Of
Twelve Caesars. London: George Routledge.

(=Gaius Cornelius Tacitus)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Peterson, W. (1914). Dialogus.
Agricola. Germania. London: William Heinemann.

(=Theophrastus)

Kullanilan Metinler ve Ceviriler: Hort, A. (1916a) Enquiry
into Plants, Volume I. New York: Loeb Classical Library.

Hort, A. (1916b) Enquiry into Plants, Volume 11. New York:
Loeb Classical Library.

(=Publius Vergilius Maro)

Kullanilan Metinler ve Ceviriler: Fairclough, H. R. (1916).
Eclogues, Georgics, Aeneid, 1-6. London: William
Heinemann.

Adam, Alexander (1835). Roman Antiquities. Glasgow: Blackie & Son.
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Adanson, Michel (1763). Familles des Plantes. Paris: Vincent.

Alparslan, Metin (1870). “Gegmisi Kaydetmek: Hitit Tarih Yaziciligi”. Hititler: Bir
Anadolu Imparatorlugu. (Haz.: Meltem Dogan-Alparslan ve Metin Alparslan).
Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, ss. 48-63.

Bauer, Susan Wise (2015) Antik Diinya: ilk Kayitlardan Roma’nin Dagilmasina.
(Cev.: Mehmet Moral1). Istanbul: Alfa.

Beeton, Samuel Orchart (1871) Beeton's Classical Dictionary : A Cyclopaedia of
Greek and Roman Biography, Mythology, and Antiquities. London: Ward, Lock,
and Co.

Bernhardt, Peter (2008) Gods and Goddesses in the Garden: Greco-Roman
Mythology and the Scientific Names of Plants. New Jersey: Rutgers University
Press.

Beckett, Elspeth (1988) Wild flowers of Majorca, Minorca and Ibiza. Rotterdam:
A.A. Balkema.

Beekes, Robert (2010) Etymological Dictionary of Greek. Boston: Brill.

Berens, E. M. (2009) The Myths and Legends of Ancient Greece and Rome.
Amsterdam: MetaL.ibri.

Breisach, Ernst (2018). Tarihyazimu. (Cev.: Hiilya Kocaoluk). Istanbul: Yap1 Kredi
Yayinlart.

Brock, A. J. (1916). On The Natural Faculties. London: William Heinemann.

Browne, Patrick (1756). Civil and Natural History of Jamaica. London: T.
Osborne and J. Shipton.

Bunbury, Edward Herbert (1870). “Juba II”. A Dictionary of Greek and Roman
Biography and Mythology vol. Il. (Ed.: William Smith). Boston: Little Brown and
Company, ss. 636-637.

Cadiou, Frangois; Coulomb, Clarisse; Lemonde,‘ Anne; Santamaria, Yves (2013)
Tarih Nasil Yapilir? (Cev.: Devrim Cetinkasap). Istanbul: Iletisim Yay.

Chisholm, Hugh (1911). "Martialis, Quintus Gargilius". Encyclopaedia Britannica.
vol. 17. Cambridge: Cambridge University Press, s. 790.
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Conte, Gian Biagio (1999). Latin literature: A history. Baltimore: Johns Hopkins
University Press.

Cornell, Tim (2013). The Fragments of the Roman Historians. Oxford: Oxford
University Press.

Cruttwell, Charles Thomas (1877). A History of Roman Literature. London:
Charles Griffin.
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Chelsea House.
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