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OZET

AVRUPA'DA SIYASAL SEFERBERLIK KAYNAGI
OLARAK MILLIYETCILIK: UKRAYNA VE ALMANYA
ORNEKLERI

Bu calismada, 20. yiizyilda milliyet¢i fikirlerin kokeni ve gelisimi, bunlarin
siyasi surece etkisi ve Avrupa devletlerinin ulusal gelisimleri {izerine arastirmalar
yapildi ve ortaya ¢ikarildi. Bu aragtirma igin iki Avrupa tilkesi olan Almanya ve
Ukrayna ornekleri secildi. Bu iki Avrupa ulkesinde siyasi seferberlik stregleri
uzerindeki milliyetci fikirlerin etkisi incelendi. Her iki tlke, milliyet¢i diisiincenin
gelisimine yatkin olan pekgok olay1 igceren zengin bir tarihe sahiptir. Calisma
kapsaminda siyasi seferberlik olgusu, siyasi seferberligin dogas1 ve gerekli kosullar
incelendi. Ayrica s6z konusu iki Ulkedeki milliyetci fikirlerin ortaya ¢ikis
mekanizmalart ve bunlarin tarihsel sonuglari arastirildi ve milliyetci fikirlerin
olusumunda ¢ok fazla ortak 6zellik olduguna dair kanitlar ortaya ¢ikarildi. Ukrayna
milliyetgileri siklikla Alman milliyetciligini bir 6rnek paradigma olarak algiladilar ve
ondan etkilendiler. Fakat ayn1 zamanda devletin siyasi durumuna, kiiltiirel gelisimine
ve etnik 6zelliklerine bagli olarak tamamen farkli ve bazen de zit olan farkliliklar da

mevcuttur.

Anahtar Kelimeler: Milliyetcilik, Etnisite, Almanya, Ukrayna, Siyasal
Seferberlik.



ABSTRACT

NATIONALISM AS A RESOURCE OF POLITICAL
MOBILIZATION IN EUROPE: UKRAINE AND GERMANY
SAMPLES

This work reveals and explores the origin and development of nationalist ideas
during the 20th century, their influence on the political process and the national
development of the states of Europe. For research, | took the phenomenon of the
influence of nationalist ideas on the process of political mobilization in two
European countries - Germany and Ukraine. Both these countries have a rich history,
many events predisposing to the development of nationalistic thought. | studied the
concept of political mobilization, its nature and the conditions necessary for its
appearance. | also investigated the mechanisms of the origin of nationalist ideas in
the two countries declared and their historical consequences, and came to the
conclusion that there is much in common in the formation of their nationalist ideas,
Ukrainian nationalists often perceived German nationalism as a paradigm and tried to
meet it. But at the same time there are colossal differences, which allow drawing a
conclusion about the formation of completely different, and sometimes even
opposite, ideas of nationalism, depending on the political situation, cultural

development and ethnic characteristics of the nation.

Key Words: Nationalism, Ethnicity, Germany, Ukraine, Political

Mobilization.
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GIRIS

Bu tezde, Almanya ve Ukrayna ornekleri iizerinden Avrupa’da milliyetciligin
geligim siiregleri ve tarihsel goriiniimleri arastirilmistir. Birgok modern devletteki ve
belirli gruplardaki milliyetci ideoloji mirasi, bu devlet ve gruplarin siyasi haklarinin
olusumunun ya da gelisiminin devlet olma durumunu iddia etmektedir. Milliyetgilik
modern siyasi surecte dnemli rol oynayan ve toplumda daha fazla destek goren siyasi
bir sureg olarak gorulebilir. Milliyetci ideoloji genelde kiiresellesmeye karsi etkin bir
alternatif olarak da algilanmaktadir.

Milliyetgilik; Devlet olusturma siirecinde sosyal birligin ve bunun 6nceliginin
en yiiksek olusumu olarak bir milletin degerinin tezi olan temel prensip, siyasetteki
ideoloji ve yoOndiir. Liberal diisiince ile es zamanli olarak Avrupa’da dogan
milliyetcilik fikirleri, liberalizm ve milliyetcilik icin gecen uzun sirede Ingiliz
devriminin baslangic1 i¢in bir temel olmustur ve sonrasinda Amerika Birlesik
Devletleri ve Fransiz devrimi icin miicadele sebebi olan tek bir ideolojik modelin

elementleri olarak goézlemlenmistir.

Erken donem milliyet¢iligi dogal olarak sivildi ve sivil bir toplum insa etme
amacini giidiiyordu. Toplumun demokratiklesme fikirleri, dogal haklarin baskinligi
ve sosyal sozlesme teorisi iizerine kuruluydu. Feodal hiyerarsinin yitimi siiregleri ve
yeni demokratik devletlerin olusumu belirli bir devlet kimligi gerektiriyordu ve bu
milletin  “isaretleyici”si olarak hareket ettigi kesindi. Sonraki asamalarda,

milliyetcilik, etnik temelde “Biz-Onlar” zittindaki 6zellikleri kazanmaya basladi.

Milliyetcilik ideolojisi ve hareketleri milletlerin ve ulus devletlerin
olusumundan ayrilmaz. Genelde, milliyet¢iligin U¢ temel anlami ve tanimi
bulunmaktadur: Ilki; milliyetcilik, tamamen ulusal topluluklarmn ve ulusal devletlerin
olusumunun biitiinii olarak tamimlamaktir. Bu durumda milliyetcilik “ulusal
canlanma” durumunun aynisidir. Milliyet¢iligin - ikinci tamimi, “yurtseverlik”
kavramma yakin olan ulusal bilincin olugmasma, ulusal duygulara atifta
bulunmaktadir. Ugiincii tanim ise, oncelikli olarak siyasal alan1 ve bu fikirlerin

yayilmasi ile sosyal ve siyasi arenadaki davranigi belirlemek i¢in belirli bir ideolojiye

1



sahip siyasi hareketlere gonderme yapmaktadir. Bu ¢alismada, ¢ogunlukla

milliyet¢iligin bu Gglincii tanimi tizerine yogunlasilacaktir.

Bu tiglincli tanim aslinda “siyasi seferberlik”e vurgu yapmaktadir. Siyasi gtcler
hedeflerine ulagsmak, secimlerde destek kazanmak, yetki mercilerini ele gegirmek ve
halki etkilemek icin siyasal seferberlik yontemlerini kullanirlar. Milliyetgilik
ideolojisi, milleti ve milli devleti inga etmek amaciyla toplumu siyasi olarak orgiitler
ve seferber eder. Iki tiir siyasi seferberlik bulunmaktadir: Otorite ve rekabetgi.
Otoriter siyasal sistemlerde, otorite zorlayicidir ve sosyal hayatin tiim sistemine
nifuz eder. Rekabet¢i acik siyasal sistemler, demokratik toplumlar, kendiliginden

orgutlenen surecleri ve devlet mudahalesini en aza indirgemeyi igerir.

Avrupa’da milliyet¢iligin olusumunun/gelisiminin 6zel siyasi ve tarihsel
kosullar1 olmustur. Bu durum Almanya ve Ukrayna ornekleri i¢in de gecgerlidir. Bu
iki lilkede milliyet¢iligi doguran, gelistiren ve sekillendiren 6nemli siyasi ve tarihsel

kosullar olmustur.

19. yiizy1l siiresince Napolyon saldirisinin bir sonucu olarak devlet olma
durumunu kaybeden Almanya’da devlet kurma siiregleri ¢ok ihtilafhdir. Ilk basta
Rhine Birligi uygulamada hicbir siyasi egemenlige sahip degildi; sonrasinda
imparatorlugu, bes kralligi, ¢esitli diikaliklar1, eyaletleri, cumhuriyet sehirleri olan
Alman birliginin olusumu siireci basladi. Bu siirecte lider devlet roliinii listlenen
Prusya Alman milliyet¢iliginin de lideri haline geldi. Prusya — Fransa savaslari, hem
Alman birliginin kurulmasinda hem de Alman milliyet¢iligin olusmasinda 6nemli rol

oynad1.

Erken donem Alman milliyetciliginin temel fikirleri; Alman devletlerindeki
monarsinin giicinic milletin menfaatlerine karsilik geri plana atma, aristokratik
ayricaliklari ortadan kaldirma ve genel olarak smif esitsizligini yok etme arzusu idi.
Temel amag ise, elbette tlim Almanlar1 kapsayacak bir gii¢lii Alman Birligi (Alman
ulus devleti) yaratmakti. Bu amaca da ulasildi. Fakat Birinci Diinya Savast Alman
Imparatorlugu’nun ¢okiisii ve Weimar Cumbhuriyeti’nin olusumu ile sonlandi. Devlet,
demokratiklesme ve yeni bir devlet kurma adina istisnai bir sans elde etmistir. Fakat
kisa bir stire sonra Almanya Nazicilik karanhigina saplanacak, Alman milliyetciligi

ve milli Alman devleti insan karsit1 bir ideolojiye ve devlete doniigsecektir.

2



Ukrayna milliyetgiliginin tarihsel siirecleri incelendiginde ise, karsimiza
Ukrayna bagimsizlik arzusu ve miicadelesi ¢ikmaktadir. Bu baglamda Ukrayna’da
milliyetcilik ideolojisi ve milliyetciler, Ukrayna’nin bagimsizligint saglamak
amaciyla yani bir bagimsiz Ukrayna milli devleti yaratmak amaciyla Ukraynalilari

siyasi olarak seferber etmeye ¢aligmiglardir.

Milliyetcilik, Ukrayna devleti ve milleti i¢in yeni bir olgu degildir. 19. ylizyilin
ikinci yarisinda itibaren milliyet¢i fikirleri adim adim gelistirilmistir. Teoriyi
gelistiren ve gelistirmekte olan temel fikir adamlari, Ukrayna’da milliyetci hareketin

gelisimini giivence altinda tutan Mikhnovskyy, Dontsov ve Stsiborsky olmustur.

Mikhnovsky’nin temel fikri olan “Bagimsiz Ukrayna” programi, adindan da
anlagildig1 gibi, bagimsiz Ukrayna Devleti yaratmay1 amagladi ve bu amaca giden
yolda devrim yontemlerini kararli bir sekilde uygulamayi Onerdi. Dontsov’un
milliyetcilik diisiincesi, sosyal hayatin tiim goériiniimlerinde devlet mudahale sini
ongdrmiis ve Italyan fasizminden Onemli &lgiide etkilenmistir. Stsiborsky ise
“Natiokratik Ukrayna Devleti” modeli onermistir. Bu amaca ulasmak i¢in fagizm ve
nasyolanlist sosyalizmin pozitif 6zelliklerini uygulamayi, fakat devlet liderligindeki
Kitlelere daha fazla haklar vererek onlar (zerinde biraz degisiklik yapmay1

Onermistir.

Bu tez calismasi dort ana bolimden olusmaktadir: Ik boliimiinde
“milliyet¢iligi ve siyasal seferberligi” tanimlayan teorik yaklasimlar incelenmistir.
Ikinci boliimde Alman milliyetciliginin olusumundaki tarihsel olaylara deginilmistir.
Uclincti bolimde Ukrayna’daki milliyetgilik hareketleri incelenmistir. Dordiincii
bélumde, her iki tlkedeki milliyetci partiler ve hareketler ile olusturulan siyasal
seferberlik 6rnekleri karsilastirmali olarak analiz edilmistir. Sonug¢ bélimiinde ise,
Almanya ve Ukrayna’daki “milliyetcilik projeleri”’nin karsilagtirmali analizi

sunulmustur.



BIiRINCIi BOLUM

MILLIYETCILIK VE SIYASAL SEFERBERLIK

1.1. STYASI BIR OLGU OLARAK MILLIYETCILIK

Bugiin  “milliyetcilik” kavrami temel olarak iki farkli olay tiirii igin
kullanilmaktadir. Milliyetcilik, asir1 ugtaki taraflarin ve iliml talep otonomisi veya
kalturel canlanma olarak asir1 bigimlerde disa vurulmus milletlerin kendi kaderini
tayin hakki olarak adlandirilmaktadir. Bunun yami sira milliyet¢i bir konusmaci
milliyet devletinde asir1 hak gortiniimleri olarak adlandirmustir. (Tipik olarak yabanci

diismani, komsularma ve etnik gruplara bile saldirganligi icermektedir).

Fransiz tarih¢i Ernest Renan, milliyetlerin ¢agdas varolus ¢agimin sadece onlar
icin gerekli olmadigini ayn1 zamanda tiim insanlik i¢in gerekli olduguna inan milliyet
olma problemine tarihsel bir yaklasim sunmustur. Ona gére milliyet hem zaman hem
de sosyo-psikolojik agilardan tarihsel bir topluluktur. Tarihselcilik sinirli olma
durumunu ulusal varolusun fikrinde ortaya koymaktadir. Renan bunun sonsuz bir sey
olmadigini savunmustur. “Milliyetler olugsmakta ve yok olmaktadir. Yerleri, biiyiikk
olasilikla Avrupa konfederasyonu tarafindan degistirilecektir.” E. Renan, hayatin
subjektif tarafin1 yansitan “milliyet” kavramimi agik bir sekilde telaffuz eden ilk
tarihgiler arasindadir. (Renan 2003: 5.99).

Alman felsefeci ve sosyolog Max Weber’in gelisimi milliyetin klasik
yorumlarma katkida bulunabilmektedir. Weber iki agidan milliyet problemiyle
ilgilenmistir: Teorik ve pratik kavramlar, diinyadaki Alman milliyetinin yeri ve rold.
( Renan 2003: s.101). Weber agisindan “milliyet” bir taraftan kiltlr cevresi iken

diger taraftan sosyal ve psikolojik bilesenleri ayni temele yerlestiren siyasi ¢evreye



ait bir kavramdir. Milliyet “sadece kendi lilkesinde yeterli uygulamay1 bulan ve

dogal olarak bunu yaratmak isteyen bir topluluk duygusudur.” (Weber 1990: s.279).

Milliyetin varolusu bir toplum iginde sekil almaya meyil eden insan
topluluguna ait bir his, varolan toplum tyeleri arasinda ‘‘dayanisma’’ duygusunun
oldugu devlet toplulugudur. Bu belirleyici 6znel faktor sirasiyla: ortak kok, dil, din,
adetler ya da siyasi deneyim ve dolayisiyla ulusal duygulara, ulusal duyarliliga katki

saglayan her seyden dogmaktadir.

Amerikali tarihgi Benedict Anderson’un versiyonu, agikgca milliyetlerin ve
milliyetcilik fikrinin arastirmacilar1 arasindan en popiiler olanlardan biridir ve bu
alandaki bilimsel tartismay1 derinlemesine etkilemistir. Anderson’a gore millet, bir
“hayal edilen siyasi topluluk’tur. Arastirmaciya gore, milliyet kavrami en kiigiik
milliyetin yurttaslarinin ¢ogu ile tanidik bile olmayan ya da ¢ok diisiik ihtimalle
tanismis ya da onlar hakkinda az bilgiye sahip topluluklarmm her birinin hayati,
zihinde olan en kicgik milliyetin bile temsilcileri olarak bigimlendirilmistir. Genel
olarak herhangi bir topluluk, eski zamanlardaki koy usuliine karsin, kisisel temasin
oldugu yerde ve burada yasayan tiim yerlilerin sahip oldugu kavramlar arasinda
olasidir. Yalnizca milliyet degil ayn1 zamanda smif, sosyal simnif, kabile ve bunun gibi
kavramlar1 icermektedir. Bu, hayal edilen topluluklar olarak agiklanabilmektedir.

(Anderson 2001: s.148).

Anderson, formiiliine yakin bir tanim olarak milliyetin “‘islevselcilik’’ tanimin1
onermistir. Anderson’un diistincesine gore insanlar, bir milliyete sadece ait olduklar1
kaltirin fikirleri, sembolleri, topluluklari, davraniglar1 ve iletisimi oldugunda ayrica
o yerdeki bir kilture ait olduklarinda ait olurlar. Buna karsin insanlar, ait olduklar1
milliyeti ~ tamidiklarinda  sadece  bir milliyetin ~ temsilcileri  olarak
diisiiniilebilmektedirler. (Anderson 2001: s.151). Milliyet, Insan olgusunun yapay
inanglari, sadakatleri ve dayamigmasidir. Bu yiizden, Ernest Gellner milliyetciligi
aslinda uygarlik baglaminda geleneksel toplumdan modern kirsal-endistriyel
topluma gecis caginin ¢ok boyutlu olgusu olarak degerlendirmektedir. Ama bunun

resmi tanimi sosyal bilincin ve siyasetin ¢ekirdegi ile sinirlandirilmaktadir.

En genel anlamda, bilim adamlarina gore “milliyetcilik” oncelikli olarak

siyasal ve ulusal birimin birbiriyle eslesmesi gereken siyasi bir prensiptir. Diislince



ya da hareket olarak milliyetgilik en iyi bu prensiple tanimlanmaktadir. Milliyetgi
duyarlilik ya da huzursuzlugun olusmasi bu prensibin ihlal edilmesi ya da bu
prensibin uygulamasina bagl olarak ortaya ¢ikan tatmin yiiziinden olusmaktadir.

Milliyet¢i hareket bu duyarhilik tiiriinden ileri gelmektedir. (Gellner 2003: s.191).

Siyasi prensip tabii ki diisiinceler, modlar vb. olarak yalnizca sosyo-psikolojik
bir olgu degildir. En yliksek doktrinsel diizeyde formiile edilmelidir. Bu yilizden
milliyetcilik ayn1 zamanda “Siyasi sinirlar1 etnik ve 6zellikle devletin etnik sinirlart
icerisinde daha dar olmayacak sckilde ya da giiciin kalan kismmdan ayri
diistinilmeyecek sekilde siyasi mesruluktur.” (Gellner 1989: s.55). Bu sebeple,
Ernest Gellner igin milliyetcilik, bir doktrin ve ayni1 zamanda bu doktrinin temelini
olusturan siyasi bir hareket olarak tasarlanan siyasi bir prensiptir. (Gellner 1989:
s.61).

Milliyetcilik kavraminin en meshur isimlerinden biri olan Anthony Smith’in
teorik gelistirimi ile milliyet ve milliyetcilikteki arastirmanin en verimli alanlarindan
biri tarihsel sosyoloji olmustur. Smith’in yorumlarma dayali olarak milliyetcilik,
kolektif sosyal davranigin belirli kanunlar1 ile genis bir sosyal grup olarak temsil

edilmektedir.

A. Smith tarafindan sunulan milliyet kavraminin sosyolojik tanimi soyledir:
“Milliyet; miittefik ve itilaflar1 olabilen gruplarin {iyelerinden milliyet Gyelerini
ayiran bir ya da birden fazla 6zelligin yan sira, birliktelik duygusuna sahip, sivil
haklarin genis, dik ve entegre mobil ve bolgesel bagintili grubudur.” (Smith 1999:
s.27). Bu Ozelliklerden en az birisi eksik olan grup “tam” ya da “kurulmus” bir
milliyet olarak disiiniilememektedir. Genel olarak A.Smith’in genis sosyal grup
olarak bir milliyetin sentetik, genellestirilmis tanimimi verdigini goz Oniinde

tutabiliriz.

Milliyetcilik, A.Smith’in anlayisina gore siyasi bir harekettir. Siyasi bir hareket
olarak sosyal ve psikolojik, doktrinsel ve teorik bilesenleri sentezlemektedir.
Milliyetci hareketin ideolojiden ayrilamaz oldugunu soylemektedir. Bu yizden,
bunlar1 ve milliyet¢iligi anlamak ve bunun yarattig1 gergek ya da potansiyel milliyete
inanan belirli insan kitlesinin birlikteligi ve kimligi, basaris1 ve otonominin

saglamlagtirilmasi igin ideolojik hareketi birlikte diisiinecegiz. (Smith 1994: s.224).



“Muhafazakar okul” un temsilcisi Eli Kedourie, milliyetgiligin 0ncelikli olarak
siyasi bir doktrin ve genis Olgiide 19. yiizyilin Avrupa felsefesinin yapay yaratimi
olduguna inanmaktadr. (Kedourie 2010: s.71). Bu olgu Uzerine olan bircok
calismada sosyo-psikolojik bir olgu ya da bir doktrin baskinligi olarak milliyetciligi
tanimlama arzusu not edilmelidir. Bu, tarihgilerin fikirlerinin baslangicinda duran

milliyet¢iligin ve arastirma geleneginin islemi ve hangi 6zellikleri oldugudur.

Birgok tanim “‘cekirdek’’ milliyetgilik versiyonunu yakalamak igin
asagidakileri siirdiirmektedir: Milliyetcilik; milliyetin en 6nemli kavrami ve merkezi
degerinde bulunan bir ideolojidir. Bu, milliyet¢iligi diger ideolojilerden — liberalizm,
demokrasi, anarsizm ve komiinizm- ayirt etmektedir. Bunlardan her birinde milliyet
kavrami bir rol oynar ama bu rol en 6nemlisi degildir. Bu durumda yine de milliyeti
bir milliyetin en 6nemli degeri ve en yiiksek tam degeri olarak tanimlamayin. Son
durum ise — milliyetin mutlaklastirmas1 — milliyetgilik belirli gesitliliklerde degilse
tipiktir. (Or. BC. Entegral Milliyetcilik).

Ukraynali bilim adami Roman Szporluk, milliyet¢iligi siyasi ya da ideolojik
cevre veya sosyal biling ile bunlar i¢inde ve arasinda beyan edilmesine karsin
bunlarla smirli olmayan ¢ok fonksiyonlu bir olgu olarak diisiinmektedir. Sistem
arastiricist “ideoloji” ve “hareket” terimini genis baglamsal anlamda tartismaktadir.
Ilging bir bicimde “hareket” ve ‘‘program’’ terimi siyasi i¢erikli olmayanlardir ve bu,
kiiresel ¢agdaslasma degisikliklerinin tiim siirecini kapsayan bir harekettir. Ayrica
“program” hicbir sey degildir fakat bir doktrindir; esas milliyetcilik bakis agisini

olusturan fikir ve prensiplerin sistematik bir biitiintidiir. (Szporluk 1998: ss.5-13).

1.1.1. Milliyetcilik Kavram

Milliyetlerin ve ulusal devletlerin olusumu milliyetcilikten ayrilamaz.
Milliyetcilik kavraminin genis olglideki yorumu, milliyeti etnik veya etno-siyasi
topluluk olarak kabul eden yazarlardan miras kalmistir. Bu, terim agisindan g
boyutta yansitilmaktadir: Milliyetgilik kavraminin ilk versiyonunda, milliyetlerin ve
milli devletlerinin tiim sosyal olusumlar1 karakterize edilmektedir. Bu durumda
“milliyetcilik” terimi “ulusal dirilme” ile aynidir. Milliyetciligin ikinci anlami, ulusal

duygularin ve ulusal bilincin olusumuna, vatanseverlik kavramina yakin olan ulusal



dayanismaya gdnderimde bulunmaktadir. Ugiinciisii ise, milliyet konumuna meyli
olan ortak oOzellige sahip belirli insan gruplarin1 birlestiren ideolojik etki ve
hareketlerin 6nemini kapsamaktadir. Yani ideoloji araciligr ile milliyetin amag ve
hedeflerinin altini1 ¢izmeyi amaglayan ideolojik siyasi hareketler ve topluluklar
uzerindeki milliyetlerin olusumunda subjektif bir faktordir. Bu milliyetci deger
devlet olma hareketi olarak milliyetgilik 6zelliklerine en yakin olandir; fakat siyasi
islerlik a¢isindan olgunlagsma sekli ile milliyet baglantis1 daha az orandadir.
Milliyetgilik kavrammin bu ii¢ degerinde organik olarak ulusal biling ve bunun
ayrilmaz pargasi olan milliyetcilik ideolojisi ve i¢ ice gegmis olan milliyet gelisimi
ile birlestirilen halk siireci olarak ele alinmaktadir. Hareket ve ideoloji, degerlerin ve

milliyetciligin iki temel gérinimadur.

Sovyet cagmm sosyo-politik literaturinde milliyetgilik, diger milliyetlerin
uzerinde kendi milliyetlerinin yiikselisi olarak propaganda tekelciligine, ayrima,
milliyetlere kars1 ¢ikisa, etnik nefrete yol agan ideolojik ve siyasi olarak belirli
prensipleri saglamlastrmak adina gosterilen cabalar olarak yorumlanmaktadir.
Aslinda, genel formunda milliyetcilik kavrami ne olumlu ne de olumsuz
degerlendirme igcermektedir; bu kavram, Kkategorinin degerini arttirmayan,
¢ikarlarinin farkma varmis olan bir grubu gdsteren, siyasi ¢aba arenasina getiren ve
teorik olarak bliyiilk amaclarina zemin olusturan bir resitaldir. Siyasi bakimdan
herhangi bir ideoloji hi¢bir seydir; fakat teorik bir ¢alisma grubu amaci ve siyasi
stire¢ degeri tasimaktadir. Milliyetcilik ideolojisi belirli bir milliyetin amaglarin1 ve
degerlerini o milliyet, devlet olma yoluna girdiginde ve Oncelikli milliyet
hedeflerinin altim1 ¢izdiginde mesrulastrmaktadir. Bu goOrevler tam olarak
milliyetcilik ideolojisine yansitilirsa ve sadece milliyet prensibiyle simirlandirilmazsa
saglamlastiric1 ve hareket gosteren islevleri, yapict ve canlandirict karaktere sahip

olur.

Bu ideoloji demokratik milliyet¢iligin  bir ideolojisidir. Demokratik
milliyetgilik siyasi, sosyal ve ekonomik gelisim gorevlerini ¢c6zmeyi dikkate alirken
milliyetin (var oldugu yerdeki su goriiniimlerinde) ulusal sorununun ihtiyac
¢ozimiunu de (ve belirli donemlerde oncelikli olarak) agiklamaktadir. Milliyetgilik
bu baglamda, Ulusal Demokratlar ve onlarin demokrasisi tarafindan temsil edilen

tarthsel asamaya, milliyetin gelisim asamasmna bagli olarak genel uygarlasma



strecinde milliyetteki biitiinlesme isteginden ve bunu pazara, demokrasiye ve
modern uygarligin diger gelisimlerine ekleme arzusundan kaynaklanmaktadir.
Milliyetgiligin baska tiirleri de bulunmaktadir. (Ideolojik ve sosyo-politik hareketler
olarak.) Kendi milletini ve siyasi hedeflerini mesrulastiran biyolojik bir noktaya
sahip olursa wk¢iliga donisiir. Zitt1 ise demokratik, 0zel, asir1 ug milliyetciliktir.
Ornegin; Totaliter, entegral, sag-radikal, soven, neo-Nazi bunun tiirevleridir. Bu
higbir sey gérmez ve bilmez; fakat milliyetin problemlerini dogrulama noktasinda
devreye girmektedir. Saglamlik, gii¢, elitlik degerlerini ileri siirmektedir ve siyasi ve
silahlandirilmis miicadelenin yontemlerini kullanmaya hazirdir. Her ne sekilde olursa
olsun wkgilik araciligiyla diger milliyetlerle milliyetin Ustiinliigii karsilastirildiginda
bunlar Gzerine kural koyma hakki sovenizmdir. Ulusal asirilik genel olarak ideolojik
ve siyasi asiriligin bir tiirtidiir. Benzerlikleri ve ortak kokleri bulunmaktadir. Ulusal
asirilik yine de ulusal tekelciligin fikirlerine dayali olarak temelde insanlar1 daha
genis Olgiide Gtekilestirme giliciinde ve daha fazla duygusal baski temelinde yatan
tuhafliklar1 igermektedir. Bir hareket ve ideoloji olarak milliyetcilik; milliyetin devlet
degilken devlet olma siirecine niceliksel doniisim gegirdiginde (milliyetin siyasi
diismanlarmi1 harekete geciren makul siyasi ve ideolojik c¢abalari ve fazlasini

gerektirir) yeni bir devlet olusturuldugunda en 6nemli 6nciil halini almaktadir.

1.1.2. Devlet Milliyet¢iliginin Tanim ve Amaci

Milliyet, ulusal c¢ikarlar ve Oncelikler ile ulusal onur ve haysiyetin
savunmasindaki yiikselistir. Bu sebeple milli devlet, milliyet¢iligin 6z, ulusal fikrin
uygulamasi ile bunun agiklamasidir. Ulusal fikir insanlarin zihninde manevi hayatin
ve manevi yaraticiligin bir sentezidir, milliyetlerin fikirlerinin ifade yontemi ve temel
yonleri Uzerine nasil ve neden varolduklari, diger milliyetler arasindaki yerleri,
ozgilligiiniin ne oldugu ve insan uygarligl i¢in ne anlam ifade ettigi Uzerine
odaklanmaktadir. Insani degerler ve ideallelerle birlestirilen ulusal fikir, ulusal devlet

olmanin kurulusundaki stabilitede etken bir faktor olabilmektedir.



1.1.3. Etnik ve Vatandashk Milliyetciligin

Modern literatirde millet ve milliyetciligin klasik ayrim tiirleri etnik
milliyetcilik ve vatandashik milliyetciligi tiirleri olusmustur. Iki yiizyildan fazla
suredir milliyet kavramma ait “‘Fransiz’’> ve ‘‘Alman’’ fikirleri bilinmektedir. Ilki,
siyasal bir segime bagl insan toplulugunun bagimsiz olarak olusturdugu milliyet
fikrinden gelmektedir. Monarsik rejimin bir milliyet olarak anilan topluluga karsi
¢ikmasi Fransiz devrimine kadar uzanmaktadir. ikinci fikir Alman romantikleridir ve
19. yiizyilindan kaynaklanmaktadir. Onlarin ifadesine bagl olarak, milliyet: Kultir

ve ortak kokene bagl ‘‘ulusal ruh’’u vurgulamaktadir.

Amerikan tarih¢i Hans Kohn “‘Milliyetcilik fikri’’nde Alman’in Fransiz fikrini
zit olarak almamasi i¢in se¢mistir ve milliyet¢iligin “‘batr’” ve ‘‘dogu’’ tiirleri
iizerine konusmustur. (Kohn 2010). Onun goriislerinden ilki Ingiltere, Fransa, ABD,
Hollanda, Isvigre; ikincisi Almanya, Dogu Avrupa, Rusya ve Asya’da
olusturulmustur. Aralarindaki temel farki Hans Kohn milliyetcilik hareketlerinin
sosyal biitiinlesimi olarak aciklamistir. Ugiincii smifin oldugu yer 17. yiizyilda
oldukea gii¢lii bir kuvvet olmustur, ulusal gereksinimler temelde ekonomi ve siyaset
odakli olmustur. Fakat 19. yiizyilda burjuva smifi ¢ok biiyiik 6lglide gii¢stizlesmistir,
gereksinimler kiiltlir iizerine odaklanmistir. Kohn bir seyi daha not etmistir: Bati
diinyasmin sinirlar1 disinda devletler ve ¢ok az kesisen etnik kdkenler olusmustur.
Milliyetcilik burada biiyiimiistiir ama ulusal egemenligin kurulusu ger¢eklesmemistir
ve etnografik gereksinimler cizgisinde devlet cercevesine getirmek icin c¢aba

gosterilmemistir.

Amerikali sosyolog Liah Greenfeld sosyal katmani, ulusal ideolojinin ana dil
konularmi ayirmustir ve milliyetgilik tiirlerine dair degerlendirmesini sunmustur.
(Greenfeld 2013). Liah Greenfeld’e gore, iki boyuta baglh (milliyet yoluyla
belirlenmis olan ve bu milliyetin igerisindeki Uyelik kriteri) ¢ tir milliyetcilik
bulunmaktadir. Milliyet, topluluga bagl olan bireyler tarafindan olusturulan bir

toplulugun pargasi olarak ya da kolektif bireyin bir tlrl olarak belirlenebilmektedir.

Bu seceneklerden ilki ilk defa Ingiltere’deki hayatta sekillendirilmis ve daha

sonrasinda Ozellikle ABD’de olmak {izere diger topluluklarda goriilmiistiir. Bu,
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bireyin ahlaki ve siyasi ustlinliigiinii saglamaktadir. Milliyet; esit tyelerin
prensiplerinin karisimi olarak anlasilmaktadir. Ozgiirlik bunu insanin haysiyetini
yansitan dogal bir kiymet haline getiren bireylerin temel Ozgiirliiklerini getirir.
Haysiyet ve Ozgiirlik siyasi kurumlarda somutlasmistir; bu ylzden bireysel

milliyetgiligin altin1 ¢izen prensipler, liberal demokrasideki prensipler gibi degildir.

Milliyet, kolektif bir bireysellik olarak dikkate alinirsa, bireylerin {izerine
ahlaki ustiinliigii yakistirmaya, bunlarla ilgili olan kendi istek, ¢ikar ve amaglarini,

insan arzularmin bagimsizligini, beklenti ve onceliklerini goriigmeye baslamaktadir.

Topluluktaki iiyelik kriteri vatandaslik Veya etnik olabilir. Ilk durumda milliyet
ve vatandashigi esitleme, siyasi hatta yasal bir kategori olarak g6z o6ninde
bulundurulmaktadir. Uyruk oldugundan se¢im meyvesi (en azindan teorik olarak)
gevsek olarak satin alnabilir. Her insanin bir milliyete sahip olmasi gerektigi
diistiniilmesine karsm, terimin vatandaslik anlami, bazi durumlarda bos kalabilir.
Milliyet kavrammi etnik baglamda tanimlarsak, bunun aksine, Sse¢mek
imkansizlasmakta, bu biyolojik bir olay halini almaktadir. insan bir milliyetin Uyesi
olarak dogar ve saklanmak gibi 6zel durumlar haricinde kimligini kaybedemez ya da

degistiremez.

Bu yizden, U¢ tir milliyetcilik tizerine konusabiliriz. Bireyci milliyet
gereksinimi vatandasliktir. Bireyci milliyet 6zellikle anayasal haklar ile gururdur ve
bu durumun o milliyettekilerin kimligi olduguna inanmaktadir. Milliyetin
paylasabilecegi — dil, bblge, fiziksel tlr, tarih, din — tim diger 6zellikler ulusal

kimligin temeli olarak diisiintilmesi ikincil ve olasiliksizdir.

Bireyci milliyetgilik milliyetin bireyciliginin ve milliyetin tekliginin
mesrulastirildigi seye bagl olarak etnik ve vatandaslik olarak iki tir icermektedir.
Milliyetcilik; glvenin kendi yetilerinde kiiltiirel ya da siyasi anlamini i¢cerdiginde bu
agilardan faydalarinda bile milliyet sivil terimlerle belirlenmektedir. Etnik
milliyetgilik, bunun zittina, genellikle milliyetin tekliginin onun basarilarinda ve
6zinde bulunmayan, inanci cesaretlendiren derin bir i¢ karmasikliktan koken
olusturmaktadir. Bu sebeple i¢ baski olusturan milliyetciler, milliyetin 6zelliklerinin
ama¢ dogrulamasinda mevcut olmamaktadir. Buna bagli olarak, kolektivist tiirde

Liah Greenfeld, Alman ve Rus milliyetini iligkilendirmektedir.
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1.1.4. Modern Siyasi Alanda Milliyetciligin Yeri

Modern toplumun siyasi hayatinda, ideolojik ve siyasi agidan bir sistem ve
sosyal bir hareket olarak milliyetciligin rolii azalmakla kalmamakta ayni zamanda

onemli Ol¢tide artmaktadir.

Eski sosyalist Ulkelerde Yugoslavya Savasi, istikrarli demokrasilerdeki
ayrilik¢1 anlayisin biiyiimesi, Belgika, Ispanya, Ingiltere'de asir1 sag diisiincelerin
hakim olmasi, asir1 sagin Almanya, Fransa ve Hollanda'da yogunlasmasi oldugu
diistiniilen milliyet¢i duygunun hizla artmasi, gdgmenlere olan nefreti tesvik ederken
saldirganlig arttrmak igin gdgmenlere Avrupa iilkelerinin siyasal ve sosyo-kultirel

gelenekleri ve uygulamalar1 hakkinda bilgi verdiler. (Alen 1997: s.35).

Etnik-dini catismalarin kaynagi ve son derece tehlikeli gelisimi, benzeri
goriilmemis 6lgekte milliyetler arasi terdrizm igin besleyici bir temel haline gelmis
ancak oniimiizdeki on yillarda milliyetler ve milliyet¢iligin diinyadaki siyasi sirecin

merkezinde oldugu inancini giiglendirmistir. (Altermatt 2000: s.367).

Etnisite, insan varliginin evrensel bigimlerinden biri olarak insan faaliyetinin
tiim alanlarinda kendini gdsterir. Bununla birlikte modern terimlerle, etnik paradoks
ad1 verilen kiiresel 6lgekte bir tezahiir hakkinda konusmak zorundayiz. Modern
diinyada etnik smirlarin silinmesinin kaginilmaz olduguna dair bir¢ok bilim adaminin
inancina ragmen, etnik kimliklerin artmasi, etnik kimligin yasamimn her alanindaki
derin entegrasyon siirecleri ¢ercevesinde ana akimlastirilmasi ve kendini muhafaza

etmesi ile kendini gostermektedir.

Etnisitenin kendisi siyasi bir faktor degildir ve milliyetci ideoloji ve uygulama
Uretmez. Buradaki anahtar, bitln siyasetteki gibi iktidar meselesi, etnik seckinlerin

arzusu, kitleleri harekete gecirmek icin elitlerin roltdur.

Antropologlara gore, diinya 5000 etnik grubun potansiyel olarak kendi kaderini
tayin hakkini ve devletin kurulmasini talep etmektedir. Bu hareketlerin ¢ogu gizli ya
da siddet icermeyen bir bicimde gerceklesir. Bununla birlikte, yaklasik 260 azinlik,
BM'de bagimsizlik, ayrilma ve taninma talep etmektedir. Bu ulusal ¢atigmalarin 70

ila 90" siddet olaylariyla karakterizedir. Unutulmamalidir ki, etnik-politik ¢atigmalar
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en karmasik, kafa karistirici, uzun siireli ve zorlu siireclerdir. Tarih, skaladaki birgok
durumda, siire ve yogunlugun diger tiirdeki sosyal ve politik catigmalardan ¢ok daha

istiin oldugunu gostermektedir. (Tevdoy-Burmuli 1996: s. 58).

Milliyetciligin vatan1 ve en yaygin Ozelliklerin yerel tezahiirleri, olumlu ve
olumsuz potansiyeli Avrupa'dir. Giiniimiizde etkilesim ve karsilikli etkilesim
hakkinda iki biiyiik egilim - entegrasyon ve milliyetcilik - hakkinda konusabiliriz. Ve
diinyanin bu bdlgesindeki olaylarin nasil gelisecegi tam olarak milliyetlerin
gelecegine ve milliyetgilige, dolayisiyla insan uygarliginin gelecegine baglhdir.
(Dogan 1999: 5.12-23).

Milliyetgilik, oncelikle siyasettir ve ana politika konular1 iktidar meselesidir.
Modern dunyadaki gugc/iktidar, 6ncelikle devlet lzerinde bir kontrol sorunu oldugu
icin milliyet¢igin neden devlet iktidarin1 kazanmak, tutmak ve kullanmak i¢in bir
ara¢ oldugunu, hala neden ¢ok etkili bir siyasi gii¢ olarak kaldigini cevaplamaya
ihtiya¢ vardir. Bu olgunun agiklamasi, milliyetgiligin bir ideoloji ve siyasi uygulama

gibi belirli 6zelliklerinde aranmalidir.

Birincisi, milliyetcilik birgok islevi yerine getirmektedir. En genel ifadeyle,
"koordinasyon”, “seferberlik" ve "mesrulastrma" gibi milliyet¢i fikirleri yerine
getiren ¢ farkli islev hakkinda konusabiliriz. Koordinasyon islevi, genel ¢ikar
kavraminin elit saflarinda uygulanmasi i¢in milliyetci fikirleri kullanmak anlamina
gelmektedir. Seferberlik sirasinda, bir zamanlar politik siire¢ten kopuk olan genis
katmanlar arasindaki siyasi hareketi desteklemek ic¢in milliyetci fikirlerin
kullanilmas1 s6z konusudur. Hareketin siyasal hedefleri kapsaminda, devletin karsi
karsiya oldugu yabanci devletler ve kamuoyu gibi gii¢lii dis kuvvetler olarak hakl

kilmak i¢in milliyet¢i fikirlerin mesrulastirilmasi diisiiniilebilir.

Modern milliyetciligin analizi, ilgili hareketlerin hedeflerine ve islevlerine
baglt olarak bizi asagidaki ana bigimdeki milliyetgilik tiirlerini ayirt etmemizi

saglayan ¢esitli bigimlerde sik sik goriindiigii sonucuna gotiirmektedir:

* Haklar ve 6zgiirliikler miicadelesi, vatandaslarin esitligi olarak milliyetgilik;
» Modernlesme i¢in bir seferberlik bigimi olarak milliyetgilik;

* D1s giiclerden bagimsizlik miicadelesinin bir bigimi olarak milliyetgilik;
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» Toplumsal ve kiiltiirel basariy1 tehdit ettigi diisliniilen kiiresellesmeye karsi
bir miicadele bigimi olarak milliyetcilik;

» Komiinizme kars1 ideolojik bir muhalefet, komlnizmin enternasyonalizm
diisiincesine kars1 miicadele anlaminda milliyetgilik;

* Ana etnik gruptan tecrit kosullarinda etnik kimligin (diasporanin) korunmasi

icin verilen micadele olarak milliyetgilik. (Bromley 1987: s.21).

Tabii ki gercek siyasette milliyetcilik, siklikla birkag¢ hedefe sahiptir; ancak bu
durumda bunlardan bazilar1 hakim ve dolayisiyla bigimlendiricidir. Bu baglamda,
milliyet¢iligin, bu sorunlar1 gergekten cozebilecek durumda oldugu ve iktidar
mucadelesinde kitlelerin, siyasi segkinler tarafindan manipiile edilmesine yonelik bir
ara¢ olarak kullanilabilecegi ortaya c¢ikmaktadir. Burada Oncelikle asagidaki

faktorlere dikkat etmeliyiz:

« Ihtiyaclarm belirlendigi ulusal toplulugun amag ve politik, yasal, sosyal ve
ekonomik durumu;

» Toplumdaki giinlilk muhasebe ve denge ¢eliskili ¢ikarlarini giivence altina
alacak etkin mekanizmalarm mevcudiyeti;

* Elit gruplar arasindaki rekabet derecesi,

« Hiiktimetin milliyetcilerin taleplerine verdigi cevap;

* Bir iilkede milliyetgiligin birkag ¢esitte varolusu.

Milliyetcilik diger modern ideolojilerle (sag-sol) sorunsuz bir sekilde
birlestirilebilir: Afrika ve Asya'da Marksist ikna etmenin birgok ulusal kurtulus
hareketini kapsayan ilk iiretilen fagizm ve Nazizm'in digerleriyle olan etkilesimi.
(Sikevich 1994: 5.252).

Her durumda, bolgenin baskin dili, dini, tarihi veya bolgesel 6zelliklerini de
bildikge milliyetci doktrinlerin hakimiyeti gortlmektedir. Milliyetgilik, milliyet¢iligi
bir ideoloji olarak kabul eden insanlarin kiiltiirel 6zelliklerine uyan belirli bir etnik,

ulusal veya devlet paradigmasina uymaktadir.

Ancak yadsmamayacak gercek, milliyet¢i ideolojinin “gii¢lii bir siyasi silah”
olarak kalmasidir. Bunun nedeni oncelikle, diger kimliklerin kriz halinde oldugu
durumlarda, ulusal kimliginin tek bir kisinin degeri ile ortaya ¢ikmasidir. Bu nedenle,

Orta ve Dogu Avrupa'da milliyet¢iligin yogunlasmasint analiz eden arastirmaci

14



Miroslav Hroch su sonuca varmaktadir: "Sosyal iligkilerde, eski iliskiler siirekli
degistiginde ve genel istikrarsizlik arttiginda, eski rejim o6ldiiglinde”, "baskin
olmayan etnik grup"un tiyeleri topluluk dillerini ve kiiltiiriinii agik¢a degeri gosterilen
son kesinlik olarak gormektedir. Bugiin, planli ekonomi ve sosyal glvenlik sistemi
yeniden ¢oktiigiinde bu pargalanma toplumunda entegrasyon faktdrlerinin yerine
gegme olarak sunulmaktadir. Toplum kaybettiginde milliyet son garantiyi agiga
vurmaktadir."(Anderson, Bauer, Hroh 2002: s. 412).

Milliyetgiligin tehlikesi, ulusal degerlere olan baglilik, ulusal minhasirlik,
diger tim milliyetlere istinliik, milli menfaatlerin uygulanmasi ¢abalari, diger
halklarin ¢ikarlarinin ulusal benlige ihlal edilmesi amaciyla doniistiirilmesinin
bashca ulusal olmasidir. Italyanlar Mussolini zamanlarinda kendisini ¢agirdigi gibi

"kutup egoizmi" (kutsal egoizm) i¢inde yogunlasti. (Sergeev 1999: s. 99).

Devlet diizeyinde milliyetgiligin etnik bileseninin hakimiyeti ve hatta harekete
gecirici etkiyi gergeklestirmek i¢in kullanilmasi, devlet igin yikici sonuglar
dogurmaktadir. Cogu yazar, giiniimiiz diinyasinda milliyet¢iligin roli zerinde bir
soruya cevap vermektedir; iki kutuptan birine cekme. Bir taraftan nominal-pozitivist
yaklasim, ulusal kimligin eklemlenmesi ile iliskili karmasik problemlere kayitsiz
kalmasiyla Kkarakterizedir. Diger taraftan sonsuza kadar bir milliyetin ve
milliyet¢iligin bilinglenmeye baslayan kendi milliyeti gibi bir sey olmadig inancidir.
Bir taraftan aydinlanmis liberalizmin siyasi diisiince paradigmalar1 ve diger tarafta
romantik muhafazakarlik iizerine iki iyi bilinen tartismalara sahip oldugumuzu
gormek kolaydir. Ik milliyetcilik paradigmas: taraftarlari, basarisiz bir yiikselise
verilen tepkilerden baska bir sey degildir. Ikinci paradigma mitolojisi taraftarlar icin,
milliyetin  karakteristik fenomeni ve dolayisiyla mitolojik milliyetgiliktir.
Muhafazakar-romantik yorumlamadaki milliyetcilik, belirli sosyal kosullardan
kaynaklanan ideoloji olmaktan ¢ikmakta ve ulusal bilinci milliyetin "kaderi* gibi bir
doniis noktasi olarak "uyandiran" bir an olarak hareket etmektedir. (Koroteeva 1999:
s.112).

Milliyet¢iligin sovenizm, tecritgilik yurtseverligi ya da ulusal ¢ikarlarin
mantikli iddiasi, etnik boliiciiliige karsi ¢ikan milliyet olusumunun biiyiikliigii ya da
kolonilestirilmis kisilerin son dénem kiiciik imparatorluklara karsi miicadelesi ile ne
ilgisi vardir?
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Bu konuda siyasi olaymn farkli aktorlerinin ¢esitli derneklere sahip olduklar1
aciktir. Bu derneklerin ¢atismasmin kaynagi, salt mantigin altinda oldugu agiktir.
Deger kavramlarinda yatmaktadir. Ve bir deger ¢atigmasi oldugu yerde, son derece

biiyiik bir sorunun anlami tizerinde fikir birligi olur.

Bu arada, milliyetgilik olarak anilan siyasi hareketler arasinda bir¢ok kurtulus
ve hiimanistik var. Ornegin, Hint milliyetciligi (Gandhi ve takipgileri). Buna ek
olarak, milliyetcilikle ilgili siyasal ideolojilerin ve uygulamalarin sayisi, ekonomik
ve kilturel alanlarda ulusal aidiyet korumaciliginin etkisinden s6z edilebilir ve bunun
etkisi her zaman olumsuz degildir. Ornegin, son zamanlara kadar finansal
piyasalardaki ac¢ikliga kars1 olan ve yerli tireticileri destekleyici faaliyetleri metodik
olarak uygulayan Japonya ve Giney Kore "ekonomik milliyet¢iligi" ve bunun yani
sira Fransa'min gelisimine ve Fransiz kiiltiir ve dilinin korunmasina biiyiik oranda

yatirim yapan "kiiltiirel milliyetcilik™.(Peterse 2000: s.319-325).

Giiniimiiz diinyasinda milliyetciligin iki ana vektorii vardir. 11k hususlar sosyal
uyumun kazanilmasina yoneliktir. Bu, devletten gelen milliyetciliktir. Ikincisi
devletin karsisindadir. Milliyetcilik, politik egemenlik arayisi i¢inde olan kiiltiirel ve
etnik gruplardan gelmektedir. Sonug¢ olarak, Ispanyol, Hint, Tiirk ve Giircii
milliyet¢iligi Katalan, Sih, Abhaz ve Kiirt milliyet¢iligine gore muhalefetle
karsilasmaktadir. (Rosenko 1996: s184).

Milliyetcilik, milli devletleri giclendirmek ya da zayiflatmak i¢in her zaman
dogrudan dogruya eylemlere bagl degildir. Kendi varligmi, ulusal dayanisma i¢inde
ortak bir tarih, dil ya da kiiltiire bagh biitiinlesme sikintis1 verdigi sorunlar1 ¢ozmeye
calisan kisilerin duygularin1 ve isteklerini tetiklemistir. Dolayisiyla milliyetgilik,

siyasallagtirilmig bir kimligin ideolojisidir.

Bati'nin sanayilesmis iilkelerinde kiiltiirel birlesim ve kitlesel kiiltiire yayilma
ile birlikte kiiltiirel par¢alanma egilimi de netlesmistir. (Bauer 2002: s.52). Baska bir
deyisle milliyetcilik, kiiresellesmenin zemininde yeni bir boyut kazanmaktadir.
Biiyiikliik, iiretimin bag siireglerini ve degisim avantajlarin1 belirli bir alanla
birlestirmekte, goriiniir hareketler alanin degerlerini korumaya dayanmaktadir. Bu

hareketler "yeni lokalizm" analitik literatiirde ele alinmistir. (Ilyin 2001: s.141).
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Yerelcilik - ve milliyetgilik dahil - kimligi koruma gorevini Gstlenmektedir. Bu
baglamda milliyetgilik, yeni bir diinya diizeni getiren toplumsal yagamin insanliktan

cikarmasina karsi bir alternatif gelistirmeye yonelik bir girisimdir.

1.2. SIYASI SEFERBERLIK

Bir insan sosyal olarak nerede yasarsa yasasin, belirli sosyal roller tasiyicisi
olarak dogmaktadir. Her birey, yasam boyunca Ogrenen, sosyallesmenin farkli

asamalarina giren ¢esitli sosyal fonksiyonlarin tastyicisidir.

Cesitli siyasi aktorler bireyin eylemlerini etkileme firsati ile ilgilenmistir. Etkisi
bulunan siyasi partiler ve gesitli siyasi organizasyonlar temel olarak destekgilerini
vatandas yapma firsatini kullanmustir. Ornegin, bireye cesitli siyasi eylemler vs.
olmasi halinde siyasi giiglerin tarafinda hareket etmesi i¢in oy kullandirmak. Devlet

etkisi ¢esitli toplum sektorlerine genislemektedir.

Bu baglamda, siyasi seferberlik fenomenine dikkat etmeniz 6énemlidir; bu, en
genis anlamda bireysel konuyu toplumsal ve siyasi faaliyetlerde doniistiirmek igin

kullanilan bir ara¢ olarak tanimlanabilmektedir.

Bireylerin olas1 politik katilimlarmin dereceleri ve bu kisilere 06zgii
toplumsallagsmaya bagli olarak sistemlerin varligi problemi, bu konudaki olasi
yaklasimlarin se¢iminde ¢oziilmiistiir. Konu-nesne yaklasiminin bir pargasi olarak
bazi dis gii¢lerin baskisi altinda sosyallesme bireyi toplumsal yasama dahil
edilmistir. Bu tiir bir toplumsallagsma, otoritenin siyasal seferberliginden sorumludur.
Sorunu konu-6zne yaklasimi agisindan degerlendirirsek sosyalizasyon; iki yonli
iletisim, karsilikli birey, sosyallesme asamasi ve dis giicler biciminde sunulmaktadir.

Bu durumda diisman tipi seferberlige paralel olarak mesrudur.

Toplumsallagma siirecini géz onilinde bulundurdugumuzda, bu siirecin {i¢ yonii
oldugunu gérmekteyiz:

* Kisisel kimligin olusumu ("ben" imaj1);

* Sosyal roller ve kisiler aras1 becerilerin egitimi;

* Yaratma ve ¢eviri becerileri ve kiiltiir kurumlari.
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Bu alanlarn  her birinin uygulanmasinda siyasi seferberlik unsurlari

bulunmaktadir. (Gilinskiy 1971: s.216).

Modern Batili siyaset biliminde aktorlerin harekete gegirilmesi sureci,
cogunlukla siyasi olmayan ve toplumsal hareketleri g6z Oniinde bulundurarak,
devletin dahil edilmedigi yapilar1 seferber etme potansiyeliyle ilgilenen egemen
distinceyi  belirtmektedir. 1996'da  toplumsal  hareketlerin  incelenmesinde
uzmanlasan "Seferberlik" adli milliyetler aras1 dergiyi, protesto tepkilerini ve toplu
davraniglar1 yaratti. Fakat bir¢ok iilkede, mevcut rejimi ve var olan politik sistemi
nasil tanimlayacaginiza bakilmaksizin, politik devamsizlik olan karakteristik
unsurlarindan biri olan toplumun siyasi ilgisizligine dair isaretleri az ya da cok

gorebilirsiniz. ("Mobilization™).

Glinlimiizde vatandaslarin siyasal faaliyetlerinin artmasinin ne kadar onemli
oldugunun ¢arpict bir 6rnegi olarak Isvicre'deki son referandum gosterilebilir.
Ulkenin niifusu devletin minareler insa etmesini yasaklamak zorunda kalmustir.
Referandum sonucunda - bu tiir insaatlarin yasaklanmasi - "diinya medyasinda" 21.
yiizy1lin en Islam karsit1 eylemi","Islam karsit1 diplomatik girisimi, Avrupa'nin &nde
gelen politikac1 fetiglerinden birine darbe olarak adlandirilan genis bir yanki
uyandirmistir - hosgorii ve dini hosgorii." Ancak, referanduma katilimin yalnizca %
53 oldugunu ve kararm % 57,5 ¢ogunlukla alindig1 dikkate alinirsa, bunun yalnizca
Isvigre'nin imajin1 degil ayn1 zamanda kiigiik bir iilkenin az bir cogunlugu (%30,4)
tarafindan alinan kararin tiim Avrupa'y1 etkiledigi goriilmektedir.(Switzerland
banned minarets 2009), (Swiss voters back ban on minarets 2009), (Minaret result

seen as "turning point*2009).

Boylece, siyasi seferberlik, devletin de i¢inde bulundugu cesitli siyasi aktorler
tarafindan operasyonlarinda yaygin olarak kullanilmaktadwr. Cesitli siyasi gii¢ler ister

iktidarda olsun ister muhalif olsunlar bu araca bagvurmuslardir.

Bir ¢calismanin 6zelliklerine bagli olarak siyasi seferberlik nesneleri bireyler ve
tum nofus olarak gorilebilmektedir. Bazen belirli sosyal gruplardan hareketle
bahsedilmekteyken bazen de iyi organize edilmis bir sosyal egitim degil, kitle

kavramindan s6z edilmektedir.
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Mevcut politika baglaminda, bireylerin siyasal yasama rasyonel demokratik
katilimi, tamamen otonom ideali yalnizca bir iitopya olarak algilanabilmektedir.
Seferberlik gerekli goriindiigii sosyal ve siyasal sosyallesmenin sosyo-kiltirel ve
kurumsal unsurudur. Aslinda 6zii seferber etme, yeni toplumsallagtirma bigimlerine,
yeni toplumsal rol yapilarina vb. erisimi disiinlilmelidir. Zamanimizin zorluklarina
uygun siyasal kiltiriin gelisimi kaginilmaz olarak belirli yapilarm seferberliginin

olusmasini gerektirmektedir.

Bu nedenle, tim modern siyasal sistemlerin, belirli siyasi kiltdr, topluma vb.
bagli olarak belirli bir oranda harekete gecirilen 6zerk ve aktif yurttaslari
karigtrmasint igerdigini sdylemeliyiz. Tabii ki ortalama vatandasin spontane
etkinligi, klasik liberal demokratik standartlarla harekete gegirilmis aktividen daha
uygundur. Ancak, modern siyasal sistemlerin gercek isleyisi, vatandaslarin yalnizca

elit bir segkinci ve orgiit ¢agrisina tepki olarak hareket ettigini gostermektedir.

1.2.1. Siyasi Seferberlik Tarleri

Siyasi seferberligin ¢esitli smiflandirmalar1 vardir. Ornegin, otoriter ve
rekabet¢i seferberligin birbirinden ayrilmasi gerekir. Cogu Batili bilim adamu,
bireylerin siyasi seferberliginin dogas1 hakkinda sorular sorarak bu seferberligin aktif
gibi gorlinmesi gerektigini diisiinmektedir; bu, politik liderlerin veya Orgiitlerin ve
bireylerin, 6zgir ve rasyonel politik tercihlerinin bastirilmasina veya carpitilmasina
dayanan etkisiyle ortaya ¢ikmaktadir. Seferberlik, 6zerk katilima kars1 rasyonel bir
sonu¢ olarak anlagilmis ve bireylerin herhangi bir dig faktor belirlemesinden

kaynaklanmamastir.

Fakat bu tanim yalnizca siyasi seferberligin 6zellikleri i¢in kismen uygundur.
Yani, otoriter tipteki siyasi seferberlik s6z konusu oldugunda otoriter hareketlilik
sirecinde kamu yararina ¢aligmalarin birikimi yerine, "kitlelerin politik egitimi"
yerini almaktadir. Otoriter seferberlik, bir periyodik (6rnegin, se¢im kampanyasiyla
baglantili olarak) veya segici (yani bireysel gruplara odaklanmig) karakter oldugu
iddiasmin aksine, sosyal yasamin tiim sistemine niifuz etmektedir. En biiytlik

yogunlugu elbette totaliter rejimlerde ulasmaktadir.
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Rekabetci seferberlikte, otoriter seferberligin aksine, seferberlik vatandaslarin
Ozerk faaliyetinin yerini almaz ve iki isbirligi kurulusu i¢erir: Kamuoyu kurumu,
bireylerin ve gruplarin goriisleri ve iktidarin kurumsal ¢ikarlari, siyasi liderleri ve
orgutleri. Rekabet¢i seferberligin amaci, 6nce dilin ikinci basamak ¢ikarlarina
uyarlanmas1 ve kamuoyuyla siyasi seckinlerin iiyeligini kabul etmektir. Ozellikle
rekabetci seferberlik ancak modernlesmenin iyi organize edilmis siiregler tarafindan
gelistirildigi toplumlarda miimkiin olmaktadir. Boyle bir toplumsal sistemin ayirt
edici ozellikleri, aktif ve 6zerk kurumlarin menfaat ilan1 ve demokratik temelli siyasi
kiiltiirin tekdiizeli arka plani olmasidir. Bu kismen merkezi olmayan yonetim sistemi
tasimaktayken birokrasi kontrol sistemlerinde bir azalmadir. Politika ¢ergevesinde
tutarl bir farklilagsma yapilmali ve kontrol sisteminde kendi siyasi ve idari ve teknik
islevleri kullanilmalidir. Secilmis organlar ve yetkililerin elindeki siyasi islevlerin
aktarilmasi, her seviyedeki hiikiimet ¢alismalarinda seffafligin artirilmasi,
kamuoyunun giindemde olan kalkinma ajanslari ve hiikiimet kuruluslar1 ile
arasindaki isbirliginin artirilmasi da bu tiir iliskilerin siyasi olarak aktif bir konusuna

katkida bulunmaktadir.

Rekabetci Bati'da, toplumsal seferberligin politik yonleri, vatandaslarin siyasal
sosyallesmesi yapilarina uyumlu bir sekilde entegre edilmistir. Ve bireylerin siyasi
davraniglarinin aktif ve amagli doniistirme modellerini hedefleyen partisi, sivil
katilimin ¢evresinde, ¢ogunlukla marjinal gruplar1 etkilemektedir. Anglo-Amerikan
sistemi bu tiire en yakin olandir. Avrupa kita sistemi, nispeten genis sosyo-kiltirel
segment tiirline ragmen, bu tir egilimdedir. Altta yatan temel etkenlerin tahsisine
dayanan toplumsal seferberligin diger bir siniflandirma siireci en yaygin olan iki tipe

ayrilir: Olumlu ve ¢atisma. (Goncharov 1995: s.6).

Olumlu seferberlik, ¢esitli olumlu duygular tasiyan binanin etrafinda insa
edilmistir. Olumlu siyasi seferberligin en ¢arpici drnegi, devlet simgelerini harekete
geciren mars, bayrak ve silah katmanidir. Kitlesel bilincin varligi kendilerini toplu
bir topluluk olarak goren kalici algilar, "biz", paylasilan degerlerin ve hedeflerin
varliginin diinyadaki yeri, kitlelerin entegrasyon derecesini ve seferber olma
yeteneklerini belirlemektedir. Ulusal simgeler, bu fikirleri sekillendirmede ¢ok

Onemli bir rol oynamaktadir. Bu aktif kullanimini, insanlarm spor faaliyetlerinde,
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savas zamanlarinda vb. en fazla mobilize olmasmi gerektiren kritik anlarda

aciklamaktadir. (Makurina 2002).

Catisma, seferberlik potansiyeliyle toplumsal catismalar tizerine kuruludur.
Bazi durumlarda, enerji celiskili ise toplumsal gerceklik algilari, vatandaslarin aktif
katiliminin temelidir. Sinif siyaseti gelenegine dayanan kitlesel partilerin seferberlik
faaliyetleri ve smif sonrasi catisma yapilan yapilardan dogan yeni hareketler

cogunlukla catisma seferberligini 6rneklendirmektedir.

Bilindigi gibi olas1 siniflandirma c¢atismalarindan biri dagitim ¢atigsmalarmin
gercekci ve gercekci olmamasidir. Birincisi, iyi tanimlanmis sosyo-ekonomik ve
politik gelisme problemleri ile ilgilidir ve toplumsal gruplarin maddi ¢ikarlarina
odaklanmistir. Bu catismalar1 aday tarafindan yonetme, biiyiik siyasi temettiiler
getirebilimektedir. Bununla birlikte, bu gatismalarin yonetiminin muazzam gayret ve

yiiksek maliyet gerektirdigini akilda tutmak gerekmektedir. (Coser 2007).

Gergekei olmayan catismalarla (ideolojik) bas etmek daha kolaydir. Bu tip
catigmalarda bir maddi ¢ikar ve para yoktur; siyasi sdylemin tercih edilen alanidir.
Politika, se¢menlerin ne kadar mutsuz olduklarini ve duygularin dizilimiyle
oynamay1 Ogrenmektedir. Yeni teknolojilerin gelistirilmesi ve politikanin ¢esitli
aktorlerin uygulanmasinda medyanin rolii, seferberlik siirecinde gercekci olmayan

catigmalarin daha sik ve etkili bir sekilde kullanilmasina yol agmaktadir.

Entegre sistem yonetimi ve savunuculuk idari yapisinda toplu bilince ustaca
tanitilmis olan "Diisman imaj1", gilic-topluluk araciligiyla iktidar ve toplumsal
alanlardaki ciddi hatalar1 telafi etmek suretiyle i¢c catismayr gecici olarak
unutturmakta veya zayiflatmaktadir. Gergek ya da hayali tehditlere medeniyet (etnik,
ulusal) olgeginde bakildiginda niufus lidere, seferber olan babanin, avukatinin

statiisiinli elde edemedigi siirece hiikiimdarma korii koriine itaat edecektir.
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1.2.2. Siyasi Seferberlik Mekanizmalar

Ilging bir sekilde iskog filozofu David Hume on sekizinci yiizyilda bu soruyu
merak etti: “Insanlik konularini felsefi olarak diisiinenlerin, azmligm c¢ogunlugu
kontrol ettigi kolayliktan daha fazla sasirtict gériinmemeleri ve insanlarin diisiince ve
duygularin1 lehte reddetmeleri i¢in kosulsuz algak goniilliilik hiikiimdarlarinin

disiinceleri ve tutkular1.”

Bu devlete nasil ulasildigimi arastirmaya donersek, kitlesel bir glic her zaman
yOnetilenlerin tarafinda oldugu igin, yonetici olarak destek verdigi i¢in kamuoyundan
baska hi¢bir seye sahip degildir. Dolayisiyla kurul goriise dayanmaktadir ve
genellikle en despotik ve diktator hiiklimete, en Ozgir ve demokratik (lkeye
uzanmaktadir. (David Hume 1996: s.240).

Kendi amaglar1 igin siyasi seferberlik kullanan devlet politik elitleri ve
organizasyonlari, her zaman maksimum sonuclar1 dogru bir sekilde hesaplamak igin
bir yol aramaktadirlar. Bu baglamda, siyasi seferberlik fenomeni daima bir dereceye
kadar arastirmacilarm ilgisini ¢ekmektedir. Insan uygarligmmin gelisiminde zaman
gectikce siyasi seferberlik mekanizmalar1 degisti. Mekanik baskiyla ve maddi
kaynaklara dayanan ve islerin fikir diizeyinde olanlarinda, siyasi seferberligin farkl

mekanizmalarina boLiinebilir.

Seferberligin en ilkel mekanizmasi, ¢esitli baski bi¢imlerini listlenebilir. Diger
mekanizmalardan ayr1 olarak mekanik zorlayicilik g6z Oniine alindiginda, saf
biciminde en az etkili ve en fazla kaynak yogunluklu seferberlik yontemi oldugu
aciktir. lyi bir &rnek olarak, savas alanindaki askerlerin kagmalarini &nlemek,
casuslar1 yakalamak, sabote askerleri ve istiklalleri ele gegirmek, miiltecilerin savas
alanindaki askerlere geri donmek ve geriye dogru ana gii¢lerin arkasinda
konuslandirilmig 2. Diinya Savasi swrasinda bilinen koruyucu gruplardan
bahsedebiliriz. Cokils sorununun ancak bu sekilde ¢oziilemedigi agiktir. Temel rol

ideolojik caligmayi tayin etmistir.

Malzemelerin seferber edilmesine bir &rnek olarak vatandaslar1 iilke
anketlerine c¢cekmek i¢in kullanilan bazi teknikler getirebilir. "Anketlere katilin
odiiliiniizii alin" gibi eylemler, kuponlarin farkl {iriinler i¢in oy kullanma yerleri vb.

ile birlikte dagitimi vs. Bazi iilkelerde, secimlerden yoksun kalmak icin cezalar
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uygulanmadigi i¢cin bu ayni zamanda baski zorunluluguna dayanmaktadir. Ayni
zamanda ideolojiklesme ve telkin etme siyasi seferberlik icin son derece verimli
mekanizmalar olarak gorulmektedir Sovyet rejiminin ideolojisinin Kitleleri seferber
etmek icin saglam bir temel haline gelmis olmas1 gercegini inkar etmek miimkiin
degildir. Dolayisiyla, siyasi seferberligin temelini dncelikle fikir, bilgi ve “zeka” ile

yapilan ¢aligmalar olusturmaktadir.

Bu alandaki son adimlardan biri, yirminci yiizyilin "kii¢iik diinyalar" teorisinin
ikinci yarisindaki gelismeydi. Kiiclik sosyal diinya, birlikte stirekli iletisim i¢inde
olan bir takim insanlardan olusmaktadir. Dogrudan olamaz, ama yine de yeterince
yakindir. Kiiclik diinyanin {iyeleri birkag¢ el sikisma ile birbirlerinden
ayrilmaktadirlar. Bu yapi, fikirlerin bir diinyadan digerine hizla aktarilmasini
saglamaktadir. Basarili seferberlik igin gerekli olan ikinci unsur, nesne

seferberliginde arzulanan bir yanit1 tetikleyebilecek bu fikirlerdir.

Farkli tarihsel ve sosyal durumlarda, farkli ag yapilarinin potansiyel
olusumudur. Avrupa i¢in bir biitiin olarak kiigilk diinyalar olma 6&zelligi
tasimamaktadir (yaklasik yiiz kisi). Ornegin Isve¢'te bu boyuttaki yerel topluluk
kurulmustur. Ancak oraya gelen go¢menler - Iran, Urdiin, Balkan - birka¢ yiiz
kisiden olusan kiigiik diinyalar, birbirleriyle siirekli iletisim kurmustur. Dini
orgiitlerle baglantili topluluk da ¢ok farklidir. Ortodoks Kilisesi meclis Uyeleri
genellikle birbirlerini tanimamaktadir. Islam diinyasindaki cami, ayni zamanda
alanin sosyal yasaminin merkezi olan ¢ok kii¢iik diinyay1 pekistirmekte ve bazen

olanlar1 kolayca harekete gecirmektedir.

Yapay olarak kiglk diinyalar ve aglar kurmak teorik olarak miimkiindiir; fakat
son derece zordur. Insanlarin sadece birbirleriyle tanisik olmamalar1 fakat bir seylerle
ilgili olmalar1 gerekiyordu. Bu baglantilar ideolojik olmamali ancak birlikte yasama

dayali, her gegen giin ortak olmalidir. (Lewkowicz-Maslyuk 2011).

Seferberlik igin tipik bir senaryo tabanli ag zaten bir yap1 kurmustur. Ozel bir
rol, cok sayida tanidik olan kisiler tarafindan oynanir; clinkii fikirlerin ilk hizh
yayilimini gerceklestirmek en uygun yontemdir. Kiigiik diinyalarin ve sosyal aglarin
modelini kullanmak, bilgiyi harekete geciren belli bir basar1 olasiligina sahip olabilir.

Unutulmamalidir ki, basarili bir seferberlik, bilgi kalitesini, ylksek seferberlik
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potansiyelini yaymalidir. Bu teori i¢inde devlet, siyasi bir seferberlik konusu olarak,
diger siyasi aktorlere kiyasla kutupsal konumdadir ve elinde bulundurdugu ¢esitli
devlet kurumlaridir; burada bireylerin toplumsallagsmas: (okullar, Universiteler,
isletmeler, vb.) amaglanir. Bununla birlikte, bu kurumlar hem kendilerine ait bireyler

arasindaki iligki hem de istikrar ve giinliik islere dayali kii¢iik diinya 6rnekleridir.

Ancak siiphesiz, bugiin seferberli§in ana kaynagi internettir. Internet ortaminda
"kiiciik diinyalar" ve sosyal aglar teorisinin gercek tecessiimii alindigi ilgingtir. Bu
popuiler bir sosyal agdir. Benzer bir ilke, internet bloglarinda insan iletisiminin
temelini olusturmaktadir. Bu kaynaklarm bir parcasi olarak siirekli bir bilgi degisimi
yapilmaktadir. Kullanicilar, baska bilgileri elde etmek veya aktarmak icin World
Wide Web'i kasten gézden kagirmaktadir. Ikincisi, herhangi bir formatta sunulabilir.

Video, ses, metin gibi algilamanin tiim duyular1 kullandig1 anlamina gelmektedir.

Internetin su anda herhangi bir seferberlik kampanyas1 yapmak icin énemli bir
kaynak oldugu aciktir. Bunun dogrulanmasi, kisiligine ve diisiincelerine ilgi
duymaya 6nem veren ¢ok sayida siyasi liderin, internet bloglarmin, popiiler sosyal

aglar iizerine sayfalara sahip olmas1 gergegi olabilir.

Su anda, s6zde medya virlisleri yaratan ilk profesyoneller bulunmaktadir.
Genellikle son asama videolardir ancak baska herhangi bir bigimde olabilir. Igerigi
ilging ise 0run, internete girdiyse ¢ok sayida kullanicinin hizla tiikettigi (video
gorintuleme durumunda - sesli dinleme, vb. ile birlikte) bir medya viriisiine dontisiir.
Dolayisiyla ikincisi yalnizca kullanilan tirtiniindn, kullaniciy1 unuttugu ve arkadaslari
arasinda dagittign gerceginden kaynaklanmaktadir. igerik, dagitilan malzemeler,
nadiren siyasi bir anlam tasimkatadir ancak seferberligin bu tiir internet kaynaklar1

arasinda potansiyeli bulunmaktadir. (Litvinenko 2006).

Siyasi seferberligin ana amaci ve ana sonucu bireyin politik bir pargasidir.
Katilimer tesislerin seferberlik derecesine bagli olarak birkag gruba ayrilabilir. Bu tiir
olasi1 siniflandirmalar1 Amerikali arastirmaci James N. Rosenau “Secimler arasindaki
yurttaglik calismasinda yer aliyor ve bu ¢alisma Amerikalilar1 seferber etti.” seklinde
ifade etmistir. Bu yazarin "kitlesel izleyici" (kitlesel halk) olarak tanimladigi tiim
segmen setleri, agikgasi tim segmenlerin siyasi hayata katilimlarini esit olarak

gostermemektedirler. Politik haklara sahip olan bu son derece genis vatandaslar
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topluluguna karsi, James N Rosenau'nun "0zenli halk" dedigi bir grup insandir.
Yazara gore bu grup nispeten kiguktir (ABD'de "kitlesel izleyici" nin %10-15'idir),
ancak sec¢im sonuglarmi sorumlu bir sekilde belirleyebilen demokratik sistemlerin
politik hayatinda kilit rol oynamaktadir. James N. Rosenau, Washington lobicisinin
tipik bir ifadesini 6ne stirmektedir: "Kongre oturumu sirasinda olanlarin %901 se¢im
giinli karar1 verdi. Ana kanal bu andan itibaren bugiiniin iizerinde kontrolimiiziin

Otesinde bir yasama faaliyeti" olarak tanimlanmistir. (Rosenau 1974).

Gergek siyasette seferberlik nesnesi olarak "6zenli halk” ¢ "devlet™ biciminde

gorunar:
* Siyasal liderlerin tartistig1 kitlenin orgiitsiizligii;
* Organize bir grup olarak: Grup belirli bir baskiyla harekete gecer;

* Sec¢im vekilleri, se¢im sonuclarint ©6ngérmek icin reaksiyonlarin

incelenmesine izin verir.

James N. Rosenau, "6zenli halk"in sosyo-psikolojik 6zellikleri arasinda
pasifligin olmadigina dikkat ¢ekiyor. "Dikkat"in kategorisindeki vatandaslari,
yazarin siyasal katilim bi¢imini diisiiniiyor. Bu kategori "bireyin kamusal meselelere
kendisini baglayan kasith davranis" tiridir. "Dikkat" (ya da "dikkatlilik™)
gostergeleri, gazete okumak, siyasi haberler dinlemek, arkadas veya aile ile siyaset

hakkinda konusmak gibi davraniglardir.

Vatandaslarin potansiyel seferberligini belirleyen bir sonraki adim, aktif bir
azinlik olan bir gruba ait olmaktir. Kamu harekete gecirebilirdir (harekete
gecirilebilen halktir). Bu adim "siyasi diisiince"ye gegis, "harekete gegme yetenegi"
haline doniismektedir. Bu niteligi Rosenau, ayni1 zamanda siyasetle kisisel bir iliski
bigimi olarak gérmiistiir. Fakat onemli farklar vardir. Her seyden once, "dikkat" ten
"harekete gecirme yetenegine" ge¢is aktif araci, onu desteklemek veya tesvik etmek
icin ¢agrida bulunan bir seferberlik gerektirmistir. Spesifik davranigsal mantigi
belirleyen aktif seferberlik stirecidir. "Ozenli segmen"in kendisini siyasi liderlere ve
destek organizasyonlarma sunabildigini simiile etmeyi ve tahmin etmeyi
deneyebilirsiniz, ancak bu, harici seferberlik cagrisi ve "dikkatlilik" politik

ozelliklerini fark etmesiyle degildir. Baska bir deyisle "dikkat", bireysel sosyo-politik
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faaliyetin bir bigcimi iken, "harekete gegirme yetenegi" ise toplumsal ve siyasal

etkilesimin bir bi¢imidir.

James N. Rosenau'nun "dikkatli" ve "seferber kabiliyetli" politik davranis
gerekeelerinin karsilagtirmali analizi, siyasete katilimin daha karmasik bir bigimi
olarak "siyasi diisiince" olarak disiiniilebilir. Zorluklar s6z konusu oldugunda,
"dikkatlilik", toplumsal yasamin sorunlarina daha verimli, tutarli ve israrl bir tutum
demektir. Bu katilimin, bu yiiksekogrenim seviyesi ve farkindalik, sosyal ¢evrenin
kendiliginden anlasilmas1 becerileri, sivil degerler i¢in yiiksek taahhiit, hosgdrii ve
ozerklik ile birlesmis bir sosyo-psikolojik goriintii oldugu varsayilabilir. Seferberlik
konusunda "saglikli" siiphecilik ideologlarini ve politikacilarini ¢agirmaktadir. Bu
oldukca, yiiksek bir kisisel standart, James N. Rosenau’nun hipotezini teyit eder;
"kamuoyunun" istiin "6zenli halki" harekete geciren en genis kategorisidir.
Muhtemelen "6zenli" bireyler, neredeyse her zaman, “harekete gecirilen
izleyicilerin™ Uyeleridir; ancak rasyonel, dengeli algilama, seferberlik itirazlarina
duyarhlik derecesi ile aywrt edilirler. Cesitli itirazlarin harekete gecirilmesi goz oniine
alindiginda, bu itirazin veya varolan toplumun sosyo-politik durumunun analizi
sonucunda rasyonel anlagmalarini vatandaslarina sunarlar. "Dikkat ¢eken" bireylerin
disindaki "halki harekete geciren" halkin bir pargasi olan vatandaslar, beklendigi
gibi, dogaya daha ¢ok bagimli olan kisisel, siyasi katilim tiirline sahiptirler. Aslinda,

digsal (¢ogunlukla irrasyonel) hareket etkisi sonucudur.

Rosenau yaptigi c¢alismada, seferberlik slreclerinin teorik modellemesinin
ihtiyaclarina dayanarak ve katilim tanimimi hafif¢e diizelterek onermektedir. Bunun
veya siyasi katilimim gec¢mis tecriibelerinden dolayi, gercek sosyal zorunluluklarin
etkisi altinda olusan mevcut davranisinin tutum ve algilariyla etkilesime girdigi ve
cesitli toplumsal ve siyasi yonelimi tirettigi bir sonug olduguna inaniyor ya da sadece
sahsi sorunlara ayrica bir ya da daha fazla kamu yasamina ilisgkin oldugunu
diistinmektedir. Degisken degerler olan ayni faktdrlerin sonucunda oldugu gibi,
benzer teorik modeller baglaminda, John Rosenau'nun vurguladigi gibi, ilgisizlik,
siyasi "dikkatlilik" ve seferber etme yetenegi goriilebilir. Siyasi davranigin belirli bir
odak noktasi, bu degiskenlerin yogunluguna ve yoniine baghdir. Siyasi seferberlik,
niifusun gerekli siyasi katilimini saglayan bir aragtir. Siyasi seferberlik, sadece siyasi

elitlerin ¢ikarlarin1 saglamak icin bir mekanizmadan daha genis anlamda
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anlasilmalidir. Siyasi seferberlik, bireyi politik ve sosyal bir eylem konusu olarak
etkileyen Onemli sosyal islevlere sahiptir, onu yeni toplumsallasma bi¢imlerine

yOnlendirir, zamanimizin zorluklarina uygun yeni tiirde siyasi kiiltiir yapar.

Herhangi bir siyasal rejimde, herhangi bir hiikiimet bigiminde kullanilan ¢esitli
bigcimlerde siyasi seferberlik ile belli bir toplumun yapisina ve &zelliklerine bagh
olarak 6zerk katilim, rekabetgi ve otoriter seferberlik arasinda farkl bir iliski vardir.
Politik  hareketliligin  kullannrmma yonelik yaklasimlarin  farki, ikincisinin
mekanizmalar1 g6z Oniline alindiginda goriilebilir. Hangi mekanizmalarin
kullanildig1, o6zellikle slirecin ve bu silirecin  gergeklestigi ortamin harekete
gecirilmesine baghdir. Glnimuzde yeni teknolojiler siyasi seferberlik mekanizmalari
icin yeni firsatlar sunmaktadir. Bu durum etkili politika aracini incelemek i¢in bir
sebeptir. Buna ek olarak, birgok tlkede demokratik ilkelere dayanan siyasal sistemler
ortaya ¢ikmaktadir. BOyle bir sistemin tiretken isleyisine gore toplumsal ve politik

acidan aktif birey yetistirmek gerekir.
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IKiNCi BOLUM
ALMANYA'DAKI MILLIYETCILIK
2.1. ALMANYA’DA MIiLLIYETCi AKIMLARIN TARTHSEL ARKA PLANI

"Milliyetgilik” terimi 19. yiizyilda yayginlasmistir. Fransizcadan cevirmeli
tercimede, “tek bir milliyet fikrine bagli olma” anlamina gelmesine ragmen
milliyet¢ilik fikri oldukg¢a hizli bigimde olumsuz bir ¢agrisim kazanir. Gergekten de
tarth boyunca insanlar kendi topraklarna baglanmis, aile gelenegine bagli, yerel
giicii desteklemistir; ancak bu duygularin milliyetcilikle ideolojik bir akim olarak
hicbir ilgisi yoktur. Bu éngdruler, Nazizm’in diistinceleridir. Daha kesin bir ifadeyle,
bu farklilik Almanya'nin baskani J. Rau tarafindan agilis konusmasinda belirtilmistir:
"Vatansever, vatanini seven bir millet, milliyet¢i ise, diger milletlerden ve llkelerden
nefret eden bir kisidir.” (Miller 1997: s.4).

[k milliyet¢i fikirler Fransa ve Birlesik Devletler'den geldi, ancak bu tlkelerde
milliyet¢ilik ¢ogunlukla sivil oldu. Ardindan, etno-kiiltiirel bir nitelik kazandi ve
yabanci diismanlig1 ve wrk¢iligm 6zelliklerini hizla elde etti. En siddetli milliyetgi
hareketler, sonunda asir1 bir milliyet¢ilik haline doniisen Almanya'da gelisti
(Nazizm). Bu, ¢ogu zaman ortak bir donemle birlesmis sayisiz milliyet¢i, ulusal
reformist, anti-Semitik, pan-Germen, sosyal Darwinci ve diger insan hareketlerinin
basladig1 19. yiizyilmn ikinci yarisinda ve 20. ylizyilin basinda meydana gelmistir. Bu
devrin Alman milliyetci hareketlerini incelemek, birbirinden farkli siyasi egilimlerin

doniisiim mekanizmalarini ve bunlarin birlesimini izlemeyi miimkiin kilar.

Bir bagka tanimlama girigimi, milliyet¢iligin hem etnik gruplarin hem de
ekonomilerin bir iiriinii olduguna inanan etno simgeselciler tarafindan yapildi; ancak
diistincelerine gore, milliyetci ideologlarin dogusunda ve olusumunda anahtar rol
seckinler tarafindan oynandi, c¢iinkii sectikleri insanlar icin 6nemli olan kiiltiirel

materyal (semboller, mitler, hatiralar) harekete gegcirilirdi. (Smith 2004: s.464).
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Glinlimiizde milliyetgilik, siyasetin 6zel bir ideoloji ve yonii olarak anlasilir;
bunun temel ilkesi, milliyetin en iist diizeyde sosyal birlik bi¢imi ve devlet olusturma

stirecindeki onceligi tezidir. (The modern encyclopedia 2000: s.644).

Siradan bir biling i¢in, "milliyetcilik" sozciigliniin ndtr bir sesi yoktur, her
zaman duygusal olarak renklidir ve milliyet¢iligin 6zii, kural olarak, kendi ulusal

miinhasirligini ve (veya) miinhasirligi vaaz eder.

Modern bilim adamlar1 tarafindan olduk¢a dogru bir bigimde tanimlanan
milliyetgiligin bu 6zellikleri, kavramsal temeli olarak bir dereceye kadar kendini
milliyetci ideolojinin dogusundan beri tezahiir etmistir. Milliyet¢iligin goriiniisi,
Yeni Saate gegise kadar uzaniyor. Nitekim, New Times donemine girmeden 6nceki
siyasi ve Kkiiltiirel olgularn ¢ogu evrenseldir, dogada ulusal degildir. Ingiltere,
Amerika ve Fransa'daki devrimler, devletlerin insasin1 temelde yeni bir temel Gizerine
hizlandirmustir. Cogu arastirmaci, 17. yiizyilda Ingiltere'de gdrkemli devrim olarak
modern anlamda milliyetg¢iligin dogusunu rastlant1 haline getirmez. (Kirchanov 2011:
S5.242).

Milliyet¢iligin teorik formiilasyonu aynm1 zamanda J. Locke'un eserlerinde
liberalizmle eszamanli olarak yapilmistir. Daha sonra populer egemenlik fikrini
gelistiren ve ulusal irade, liberalizm ve milliyetcilik fikrini gelistiren J. J. Rousseau
ile tek bir ideolojik modelin unsurlar1 olarak goériilmeye baslanmustir. (Hobsbawm
1998: 5.127).

Halkin iradesi, bir plebisit tarafindan belirlenmeye baslandi, feodal
hiyerarsiden 6lmek ve yeni demokratik devlet kurmak, belirli bir devlet tayini

gerektiriyordu ve bu "isaret" hareket eden milliyetlerdi.

Milliyet¢iligin tezahiirleri ve bi¢imi tizerinde énemli bir etki, belirli politik ve
tarihsel kosullardir. Ornegin Yeni Diinya'da milliyetgilik, somiirgecilige karsi
miicadelenin temelini olusturdu; devrimden once kiiltiirel agidan yeterince guclu bir
sistem olmayan Fransa'da, ¢ogunluk (¢ogunlugu nifusunun konusmadigr milli dil

milliyetgiligi) kiiltiirel kimligin temelini olusturdu.

Milliyetgilik fikirleri hizla Avrupa'y1 kapladi ve bu prensipte kitadaki devlet
ingas1 yapildi. Almanya, milliyet¢iligin Napolyon isgallerine tepki olarak ortaya
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ciktig1 bir istisna degildi. Aslinda milliyetgilik terimi, Gnlu Alman filozof ve kultur
tarihgisi Johann Gottfried Herder tarafindan pratige dokiilmiistiir. Ilgingtir ki,
Herder'in ulusal devlet hakkindaki diistinceleri milliyetcilik ideolojisine yol acan
fikirlerden ¢ok uzaktir. Herder, dogal hukuk teorisine dayanarak, nbetlerin sonucu
olarak ortaya ¢ikan her devletin bir trajedi oldugunu savundu. Ne de olsa, boyle bir
devlet mevcut ulusal kiltirleri yok etmektedir. Gergekten dogal olusum, aileyi ve
devletin ilgili formunu hayal etmistir. "Doga, aileleri ve dolayisiyla en dogal hali -
bir halkin tek bir ulusal karakterde yasamini - bir araya getiriyor. Bir insanin devleti;
bir aile, rahat bir ev ve kendi temeline dayanmaktadir. Devlet, dogaya dayanarak

duruyor ve yalnizca zaman i¢inde 6liyor”. (Guim 2011: s.334).
2.1.1. 19. Yiizy1l Sonunda Almanya'da Siyasi Durum

Almanya, dinya siyasetinin bir konusu olarak oldukg¢a uzun bir tarihe sahiptir.
Geleneksel olarak, Alman Devleti’nin kurulus tarihi, 2 Subat 962 olarak kabul edilir;
yani Dogu Frank Krali Otto, Roma'da taclandirilip Kutsal Roma Imparatorlugu'nun
imparatoru haline geldigi zaman kabul edilir. Alman topraklarinda 844'te varolan bu
statiiydii. Kutsal Roma imparatorlugu'nun basinda, Kamu Yarg1 Konseyi tarafindan
secilen Kaiser duruyordu ve Reichstag, bireysel Alman topraklarini temsil eden

govde olarak hareket ediyordu.

1806'da Napolyoncu saldirganligin bir sonucu olarak statiiko ihlal edildi, ¢linkii
Kutsal Roma Imparatorlugu'nun kendisi de yok oldu. imparator sadece Avusturya
Imparatoru unvanmni giymeye basladi, Imparatorlugun "kalintilar1" iizerinde kurulan
Alman devlet sayis1 6nemli dlciide azaltildi. Ren Birligi, bagimsiz topraklarin bir

konfederasyonuydu ve bu devlet olusumunun siyasi egemenligi neredeyse kayboldu.

Alman Birligi kurulmast Napolyon yenilgisinden sonra gerceklesti. Viyana
Kongresi, kazanan ulkelerin milliyetler arasi iliskilerde oncii rol oynadiklarni
gosteren Avrupa'daki giiclerin yeni diizenini tanimladi, ancak kazananlarin
arasindaki iligki basit degildi. Boylece olusan Alman Birligi ¢ok heterojen bir
varlikt. Birlik, Avusturya Imparatorlugu, bes krallik (Prusya, Saksonya, Bavyera,
Hanover, Wiirttemberg), cesitli diikaliklar, prenslikler ve cumhuriyetin dort sehrini
(Frankfurt, Hamburg, Bremen ve Liibeck) igeriyordu. Insanlik tarihinde boyle az

sayida devlet modeli vardi. Alman Birligi, 60 yasm altinda varligin siirdiirdii ve i¢
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savas ve devrimlerle sarsildi. 1866'da Alman Birligi parcaland1 ve dort yil sonra yeni

bir devlet — Alman Imparatorlugu — insas1 baslad.

Dogal olarak, boyle bir tarihsel arka plan sayisiz milliyet¢i akimin olusmasina
neden olamazdi. Erken Alman milliyetgiliginin ayirict bir 6zelligi, "eski diizen"le
liberalizmi ve muhalefeti, bireysel Alman devletlerindeki hiikiimdarlarin giiciinii,
milliyetin ¢ikarlarma tabi kilmak, asil ayricaliklari ortadan kaldirmak, genel olarak
smif esitsizligini ortadan kaldirmak arzusuydu. Merkezi figir bundan boyle itaatkar
bir "6zne" degil, inli romanci Christoph Wiland'm (1733-1813) ardindan
milliyetgilerin "kotii ses ¢ikaran ve ahlaksiz", ancak devletin aktif bir vatandasi
olarak adlandirdig1 fikriydi. Vatandashga katkida bulunabilecegi temelde miilkiyet
veya egitim alinmaliydi. Bu nedenle milliyetcilik modernlestirme 6zelliklerini acikca

ifade etmistir. (Patrushev 2010: 5.121).

18. yiizyildan 1820’lere kadar Alman milliyetgiligi entelektiiel agidan elit bir
dogaydi ve kiigiik bir grup tarafindan temsil edildi. Toplu hareket milliyet¢iligi,
yalnizca basinin yayilmasi, etkilenmesi ve sosyal hareketliligin hizla artmasi
nedeniyle 1848 devrimi sirasinda olmustur. Nakliye rolt blyuktd, bu da zaman ve

mekanla ilgili eski kavramlar1 degistirdi.

Milliyetcilik sahibi, ge¢ sosyal topluma uymayan, egitimli bir segkin
oldugundan, bir bakima onun temsilcileri, ¢evrelerindeki diinyayr farkli gozlerle
gorerek marjinalize edilmis sayilabilir. Dolayisiyla yetkililer i¢in liberal
milliyet¢iligin bir tehdit ve yikici bir unsur oldugu agiktir. Bu yiizden siirekli baski1
ve zulme maruz kalmistir. Ayn1 zamanda sosyo-politik alanda liberal milliyetcilik
giderek daha ¢ok sempati uyandirmistir. Liberaller ve demokratlar géziinde Alman
Birligi dncelikle bir organ ve baski araciydi Ozgiir bir anayasal ulusal devletle
umutlarmni daha iyi bir gelecege bagladilar. Ulusal fikri gliglendirmede dnemli bir rol,
1840'da Fransa'nin Misir'da basarisiz oldugu Ren kriziyle gOzler dnune serildi ve
gozler Ren'e cevrildi. O zaman August Hofmann von Fallersleben, Gnli "Alman
Sarkisi"nin metnini yazdi: "Almanya, Almanya, her seyden once ..." (Geisler 2005:
s.70).

Erken Alman milliyet¢iliginde bastan itibaren birlik talebi, Almanlarin 6zel

amac1 konusunda ¢ok giiclii bir bilingle karistirildi. Birlesmis Almanya'nin "sayisiz
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ve asla kullanilmayan giiglerini gelistirmesiyle, tim insanhigmn melek koruyucusu

olabilir" fikri dnerildi. (Breuer 2001: s.87).

Ancak Alman hayatinin gergekleri olduk¢a dramatiktir. Bu nedenle, Alman
milliyetcileri "ruh gucleri, duygulart ve hayal giici"nden esinlenerek harekete
gegmeye baglarlar: Biitiin diinyay1 kapsayan ulusal meslegin biiyiileyici titopyasi,
tiziicli modernite igin bir takim tazminatlara dayaniyordu. Erken Alman romantikleri
ve milliyetcileri, ayrica diisiiniir ve yazar Friedrich Schlegel kendine giivenerek
boyle bir tahmini ifade etti: "Avrupa solgunlugu izi olmayan bir ruhtur, ancak
Almanya'da bir bahara yener. Ve su anda ordularimiz, Fransizlara kars1 kazaniyor "

(Breuer 2010: 5.122).

Gii¢c kazanmis olan Alman uyruklugunu birlestirmek sadece fikir degildi, ayni
zamanda imparatorluk mitolojisini, imparatorlugu canlandirmak igin ¢agri, bir
"Alman Napolyon’u"nun ortaya ¢ikisi fikri, bir milli devlet ile demir eldir. Hepsi de
patlayic1 bir ideolojik karisim iginde bir araya geldi. Halihazirda 1848'de, yani
Alman milliyet¢iliginin onciiliigiinden tamamen ¢okiisine kadar (neredeyse yiiz yil
once) Avusturyali yazar Franz Grilpartser s0yle yaziyor: "Modern insanligin yolu,

hiimanizm, milliyetcilikten gecer ve vahsice biter. " (Breuer 2010: s.123).

Erken Alman milliyet¢iligi yalnizca tek bir giiclii devlet talep etmekle kalmadi,
ayni zamanda monarsik otokrasiye ve boliicii soyluluga karsi savasti, vatandaglarin
siyasi gii¢lerin icrasina katilimlarmi ve halkin ¢ikarlar1 dogrultusunda orgiitlenmis
toplumu savundu. Bu milliyetgiligin insancil, aydinlanmis ve kozmopolit yonii hem
ana temsilcilerinin ortaya ¢ikardigi Alman toplumunun egitimli katmanlar1 hem de

tiim Avrupa egilimi ile geleneklere ve diisiince bigimine tam olarak uygundu.

Alman milliyetci fikirlerinin ilk ideologlarindan biri olan Berlin teologu ve
felsefeci Friedrich Schleiermacher, milliyet¢ilik ve kozmopolitizmin birligi talebinin,
ortaya ¢ikan Alman ideolojisinde bir tiir teolojik temel getiren Eski Antlagma'nin

fikirlerine gomiildiigiinii savundu. (Rakitov 1988: 5.150).

Genel olarak, Almanya'da milliyet¢i akimlarin ortaya ¢ikmasi igin tarihsel ve
politik 6nkosullarin analizi gerekmekte ve bu durum asagidaki sonuglari ¢ikarmay1

mumkiin kilmaktadir:
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Milliyetgilik, milliyetin en biiyiik toplumsal birlik bi¢imi ve devlet olusturma
stirecindeki Onceligidir tezinin temel ilkesi olan politikada bir ideoloji ve yondur.
Milliyetgilik diistinceleri liberal diisiinceyle eszamanli olarak Avrupa'da dogdu ve
uzun siredir liberalizm ve milliyetcilik, Ingiliz devriminin baslangici, ardindan
Birlesik Devletlerde bagimsizlik miicadelesinin temelini olusturan tek bir ideolojik
modelin unsurlar1 olarak  goriiliiyordu. Fransiz devrimi; Erken Avrupa
milliyetgiliginin dogada sivil oldugunu ve sivil toplumun olusumunu amaglamisti.
Toplumun demokratiklesmesi, dogal haklarim egemenligi, toplumsal sozlesme
kurami gibi fikirlere dayaniyordu. Feodal hiyerarsinin ortadan kaldirilmasi ve yeni
demokratik devletlerin kurulmas: stiregleri belirli bir devlet tanimlamasi
gerektiriyordu ve tam da bu "isaret" olarak hareket eden bu milliyetti. Daha sonraki
asamalarda, milliyetgilik, "Biziz" mubhaliflerinin 06zelliklerini etnik olarak

renklendirmeye baslamistir. ( Breuer 2010: s.123).

Milliyet¢iligin tezahiirleri ve bigimi tizerinde énemli bir etki, belirli politik ve
tarihsel kosullardir. Bdylece 19. yiizyill boyunca Napolyoncu saldirganligin bir
sonucu olarak devletligini kaybetmis olan Almanya'da, devlet kurma siiregleri ¢ok
tartismaliydi: Ilk basta Ren Birligi neredeyse hi¢ siyasi egemenlige sahip degildi;
daha sonra Avusturya Imparatorlugu, bes krallik, cesitli diikaliklar, prenslikler ve
cumhuriyetlerin sehirlerini iceren Alman Birligi kuruldu. I¢ ¢atismalar ve devrimle
Alman Birligi parcalandi ve Fransa'ya karsi intikam arzusu, Prusya ve Fransa

arasinda bir savasa ve Alsace-Lorraine'in birlesmesine yol agti.

Erken Alman milliyet¢iliginin temel fikirleri, "eski diizen"e muhalefet, bireysel
Alman devletlerindeki hitkiimdarlarin giiciinii milliyetin ¢ikarlarina dayatmak, asil
ayricaliklar1 ortadan kaldirmak, genel olarak sinif esitsizligini ortadan kaldirmak
arzusundaydi. Daha sonra bu fikirler Almanlarn 6zel amacinin bilinciyle
tamamlandilar. Birlesmis Almanya'nin "sayisiz ve asla kullanilmayan gili¢lerini
gelistirmesinin, tiim insanligim melek koruyucusu olabilecegi" Onerildi. Alman
milliyetciligi, duygusal ve mitolojik bir karaktere kavusmaya bagladi ve
imparatorlugun canlanmasi i¢in ¢agrida bulundu. Bu, "Alman Napolyonu"nun ortaya
cikisiydi ve demir bir elle birlesik bir ulusal devlet yaratacakti. Alman

Imparatorlugu’nun ilani, 6zellikle mevcut devlet modeli, Almanlarm kendi &lgegine
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gore beklentilerini karsilamadigi i¢in, milliyetei fikirlerin gelistirilmesinde yalnizca

bir agamaydi.
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2.2. 19. YUZYILIN SONLARINDA ALMANYA'DA MILLIYETCI
HAREKETLER VE NAZi iDEOLOJISININ ONCUSU OLAN 20. YUZYILIN
BASLARI

Alman Imparatorlugu aslen bir militarist devlet olarak insa edildi. I¢ siyasi
yasamda, meclis kontrolii disindaki ordu, sadece imparator igin daha da énemli ve
bagimli hale geldi. Ordu, kendilerini devletin ve monarsinin tek destegi degil, ayni
zamanda Sosyal Demokratlar, Katolikler ve liberaller i¢indeki i¢ diismanlara karsi da
goriiyordu. Bu donemde, "imparatorluk kraliyet sarayi, soylu emlak, ordu kislas1"
olarak adlandirilan "Prusya tigliisii" olusturuldu. Kurtulus savasindan bu yana, ordu
milliyetin gururu haline geldi ve evrensel askeri hizmet bir yiik olarak gorilmedi;
sosyal yetkilendirme i¢in bir 6diil ve sans olarak goriildii. Orduda goérev yapan
memurlar ve 6gretmenler, kislalar1 kurumlara ve okullara getirdi. Alman toplumunda
yalnizca halki degil de yOnetici ¢evreleri benimseyen militarist ruh giderek 6nem

kazanmis ve ¢agin ana 6zelliklerinden biri haline gelmistir. (Dunn 2003: 5.127).

Ancak Almanya'nin dis parlakligi ve giicliniin arkasinda, gelecekte kaygi ve
belirsizlik oldugunu tahmin ettiniz. Bunun en 6nemli nedeni "imparatorlugun ig
temelinin" bulunmamasiydi. Bolgesel ve itaatkar boliinme agilamadi. Dahasi, bu
belirsizliklere sanayilesme siirecinde; sanayi ile tarim, soyluluk ve burjuvazi, emek
ve sermaye arasindaki yeni toplumsal celiskiler eklendi. Ilke olarak siyasi partiler,
ortaya ¢ikan celiskileri diizeltmis olmaliydi ama bu gorevi yerine getiremediler;
clinkii herhangi bir siyasi sorumluluk tagimadilar ve bu nedenle uzlasmalar aramak
icin “ihtiya¢” onlara hikmetmedi. Taraflar pragmatik érgutlerden ziyade ideolojikti

ve aralarindaki iligkiler askeri eylemlere benziyordu.

Imparatorlugun istikrarsizlig1 nesiller arasmndaki ¢atismalara da yansimisti.
Reich'in yaratiligina tanik olan yaglilar, gururla Almanya'nin bir diinya giiciine
doniismesine bakti, ancak gengligin biiylik bir kismi bu devleti ruhsal bosluk ve
aldatmacanin bi¢imi kabul etti. Bu durum sanayi ¢agindaki gicli bir sosyal ve
teknolojik devrime tepki gibi gorilebilir; sok, panik ve yabancilasmaya neden
olmustur. Alternatifler arastirilmasi, daha yasl neslin degerlerinin radikal inkarina
yol agt1. (Hosgort, ilimlilik, zihin ve insan iyiligi inanci). Ebeveynler liberal ya da

muhafazakar olurken, ogullar1 ve kizlar1 ise milliyetci, nihilist ya da sosyalist oldular.
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Biitiin bu kosullar ¢ok sayida popiiler hareketin dogusunun arka plani olmustur.
Almanca populer hareket terimi Volkische Bewegung (volkish) gibi sesler
vermektedir. Oziinde, popiiler hareketler milliyet¢iydi ve ¢ogunlukla 1rkg1 bir nitelik

tastyordu. (Buchholz, Latocha, Peckmann, Wolbert 2001: 5.223).

Guido von List tarafindan vaaz edilen, pan-Germanizm diisiinceleri ile birlikte,
ulusalci romantizm ve sosyal Darwinizm'in vaaz ettigi fikirlere dayaniyorlardi, bu da

cok tuhaf ve genellikle tehditkar bir etki yaratti.

Liebenfels, "sarisin Aryanizm" ve "alt wklar" hakkinda aktif olarak fikir
gelistiren eski bir rahiptir. Von List'in fikirleri esas olarak gizemli, gizli bir
durumdaysa, Liebenfels ¢ok daha anti-insan karakterli olarak hareket etti. 1904'te
hasta ve "alt wklarin" temsilcilerinin sterilizasyonunu ve "kasten dokunulmazlarin"
zorla g¢aligtirilmasini hakli kildigi “Theozoologie” adli kitab1 yaymladi ve "Aryan
yarisi"m "Gottmenschen" olarak dvdii (Insanlar Tanris1 ). Lanz, cografi olmayan irk
ideolojisini, Incille ilgili bir temel saglamaya ¢alisarak hakli gosterdi. Lanz'm fikrine
gore, o6ziinde ilahi bir varlik olarak tarif ettigi Havva, iblisle baglant1 kurarak "alt
irklar" dogurdu. Bu, sarigin kadinlarin agirlikli olarak "karanlik insanlar" tarafindan
cekilmesine ve bu durumun "irksal boliinme" ile durdurulmasina ve bdylece "ario-

Hristiyan yOneticilerin" yine "siyah kabadayiliklara sahip insanlara hiikkmetmesine"

yol a¢t1. (Dunn 2003: 5.127).

Tek bir hareket olarak feliklerin olusumunda biiyiik bir katki Hermann Wirth'in
fikirleri tarafindan saglanmistir. Alman milliyet¢iliginin diger ideologlarmin aksine,
oldukga yuksek bir bilimsel itibarla ayirt edilmistir. Eger von List ve Liebenfels,
Alman halkinin bilinglenmesinde, Aryan rkimin stiinliigii konusunda bir dizi fikir
sahibi "aticilar" olsaydi; Wirth, yeni hareketlerin diizenleyicisi ve organizatoriydu.

Daha sonra Ahnenerbe'nin ilk lideri olacagi bir kaza degildir.

Alman tarihyografisinde V0Ikos'lin ¢esitli asamalarindan seg¢ilmistir. Bu
nedenle, 1900 oncesi, senkretik bir nitelik tasiyordu; ¢ogunlukla popiilist, siyasi
baglamm ¢ok zayif oldugu genel goriintii, cogunlukla miilkiyeti sinirlayan, fikirlerin
yardimiyla halihazirda yeterince iyi, duygusal ve ideolojik olarak hazirlanmig bir
toplumun kademeli gecidiydi. Boylece, Vo6lkoshe'nin bazilari, antik Almanya’nin

pagan fikirlerini canlandirmaya ¢alisan Hristiyan karsit1 karakter giydi. Ulusal kimlik
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arayisi, yerel tanrilari arama, kahramanca bir efsaneye ve Alman mitolojisine

baglandu.

Aksine, diger akimlar Hristiyanliga yoneldiler. Sadece Mesih yorumunda
Yahudi degil, Aryan wkinin bir temsilcisi vardi. Hristiyanligin kdkenleri bu fikre
uygun olarak Germen (Aryan) dinine geri donmektedir. Bu bakimdan Hristiyanligin
dis etkilerden arindirilmasi gerekiyor. Bu ge¢mise karsi, sadece pan-German degil,
anti-Semitik, anti-Slav ve anti-Romen akimlar da aktif olarak gelisti. (Grunewald,
Puschner 2006: s.65).

Almanya'da milliyet¢i hareketlerin gelismesinde yeni bir evre, Folkdsche'nin
yapilandirilmasi ve ilk derneklerin kurulmasiydi. Popiiler hareketlerin gelismesindeki
bu asamada, Stefan Brewer, Uwe Pyhner ve digerleri gibi arastirmacilara dikkat
edilir. Onlarm goriisiine gore, Folkische hareketi, orta smif ideolojisinin
gelistirilmesi ve kismi antimodernizm (kitlesel demokratiklesmeyi reddetme) ile
baglantiliydi. Uwe Pilichner, Folkish'in gelisimini, halkin bilincinde olan dini reform

fikirleriyle baglantilandirmistir. (Puschner, Grosmann 2002: s.44).

Bir diger onde gelen Alman tarihgi Thomas Gref, radikallesme ve anti-
Semitizmde rakip hareketlerin ve ideolojik yapilarin genel temelini gérmiistiir.
(Breuer 2004: s.31). Ancak, bahsedilen yazarlarin her biri, siyasi asamada 1900'den
once Felkis'in tim yonlerinin bigimsiz bir sekilde gelistigini ve 20. yiizyilin
baslamasiyla birlikte niteliksel olarak yeni bir dizeye gelip daha giiglii yapilar

olusturduklari sonucuna varmaistir.
2.3. 20. Yiizyilda Milliyetci Fikirlerin Gelisimi

Volkosche'nin ilk derneklerinden biri, giiglii propaganda destegini hizla elde
eden Pan-German (Alldeutscher) dernekleri oldu. Boylece, 6rnegin, Pan-Alman
Birligi, 1939 yilina kadar varolan burjuvazinin ve Alman Hiikiimdarligi'nin en gii¢lii
sovenist Orgiitlerinden biri haline geldi. 1914'de sayilar1 30 bine yaklasti ve sadece
ulke iginde degil ayn1 zamanda yurt disinda da genis bir organizasyon agina sahipti.
(Artamoshin 2002: s.17).

Bu dernek, sadece Almanya’yla smirli degildi, butlin Alman toplumunu

birlestirmeyi amagliyordu. Propagandanin ana hedeflerinden biri Avusturya-
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Macarista idi, ciinkii bu iilkede Alman Imparatorlugu’na dahil olmayan en blyik
Almanca konusan niifus yasiyordu. (Artamoshin 2006: s.57).

Kurulusun ilk yillarinda, hareketin gidisati ile ilgili bir¢ok i¢ anlasmazlik vardi.
Ornegin, bagkan Karl von der Heidt, birligin kendi siyasi partisini yaratmas1 gerektigi
gorlisiinii dile getirirken, muhalifleri de siki bagimsizlik konusunda israr ederek

siyasi tartigmalardan uzak durmaya cagirdi.

Fakat dernek/6rgit tarafindan ileri siiriilen talepler oldukga genisti. Bunlar:
Genigleme, filonun insasi, Almanlarin gelisimi ve Almanya'daki ulusal azinliklara
kars1 miicadeleyi iceriyordu. Son nokta 6zellikle Bat1 Prusya'daki Polonyalilara ve
Alsace-Lorraine'deki Fransizlara yonelikti. Pangerman Birligi ile yakin temasta
bulunan diger kuruluslar da sunlar1 yaptr: Somiirge Toplulugu, Deniz Donanimi
Ittifaki, Sosyal Demokrasiye karsi imparatorluk birligi ve digerleri. (Kirchanov
2011).

Ocak 1902'de Leipzig'deki Theodor Fritsch, "Hammer" adli anti-Semitik
dergiyi yayinlayan bir yaymmevi kurdu. (Almanca "Der Hammer"). Sayisiz
yayinlarinda Fritsch; Hristiyan dini, soyluluk, toprak miilkiyeti, basin, yargi ve ¢esitli
meslekler ile en énemlisi Yahudilerin bu alanlardaki rolii konularini inceledi. Asir
radikal goriisleri halkin dikkatini g¢ekti. Fritsch, kitaplarindan birinde, "tartismali
teolojik inanglardan dolay1" mahkum edildigi Yahudi dinin ahlaki asagilik derecesini
kanitlamaya ¢alist;; ancak ceza mahkemesi, Fritsch'i suclu buldu. (Dunn 2003:
s.121). Bu gercek, milliyetci fikirlerin toplumsal bilince yavas yavas egemen olmaya
basladigini ve boylece adli sistemi zaten etkiledigini gosteren canli bir delildir. (

Dunn 2003: s.121).

Yiizyilin baslarinda Max Bohm, Heinrich von Gleichen ve Arthur Meller ile
birlikte, Geng Muhafazakarlar igin bir tartisma platformu olan "Haziran Kulubi"ni
kurdu. Ayrica Ulusal Azinlik Haklar1 Komitesi'ni (daha sonra Alman Topluluk
Haklar1 Halk1 Toplulugu) olusturdu.

Birinci Diinya Savasi swrasinda Volkische hareketi biraz zayifladi, ancak bu
durumda yalnizca orgiitsel formlar hakkinda konusabiliriz. Savasta Almanya'nin
yenilgisi, 1918 devrimi, imparatorlugun ¢okiisiine ve Weimar Cumbhuriyeti ingaasinin

baglamasma yol agti; ancak Alman kamu bilincinin hazirlik derecesi géz Oniine
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alindiginda, Almanya'nin cumhuriyet hevesleri baslangigta basarisizliga mahkumdu.
Demokratik bir devlet kurma sansi hizla gézden kacirildi. Almanya, milliyetcilik

ideolojisinin en rafine bigimini aldig1 Nazi modeline sigradi.

Genel olarak, 19. yizyilin sonu ve 20. yiizyiln basinda Almanya'da
milliyetciligin gelismesinin 6zelliklerini gozden gecirecek olursak su sonuglari

¢ikarabiliriz:

Alman Imparatorlugu’nun kurulmasiyla birlikte, dinsel, ezoterik ve putperest
diisiincelerin bir kompleksine dayanan milliyetgilik fikri yayginlagti. Bu akimlarin
genel ad1 Volkosche'dir. Akimlarin boliinmezligi, cesitliligi ve ¢cogunlukla samimi
egzotizmi genel temellerini gizlemedi: Aryan irkinin baskalarina istiinliigii, mesihan
misyonu, ulusal temizlik ihtiyaci, gugli bir militarist devlet kurma fikirleri ivme

kazandi.

Volkoshe'nin gelisiminde Alman tarihgileri iki asamay1 aymrt eder: 19. ylizyilin
sonlarina ait amorf (bigimsiz, dizensiz) akimlar1 ve yirminci yilizyilin
baslangicindaki hizli yapilandirmalari. Bu noktaya kadar, kiicik "cevreler”le ilgili bir
sorun vardi, fakat 20. yiizyilin basindan itibaren Begin, on binlerce insana ulasan

birlik ve dernekler kurmaya baslad.

Alman tarihinin bu déneminin yalnizca Alman benlik bilincinin gelismesi
olarak degil, ayn1 zamanda kiiltiir, bilim ve felsefenin hizla gelismesi, iilkenin
sanayilesmesi, endiistrinin gelismesi ile de sekillendigi unutulmamalidir. Birinci
Diinya Savasi, Alman Imparatorlugu’nun dagilmasi ve Weimar Cumhuriyeti'nin
kurulmasiyla sona erdi. Devlet, demokratiklesmek ve yeni bir devlet kurmak igin
olaganiistii bir sans kazandi; ancak halkin bilinci demokrasi i¢in hazir degildi. Sadece
on buguk yil sonra Almanya, Nazizmin karanligina dalacak, ulusal ideoloji bir anti-
insan devleti modeli haline gelecek ve Alman milliyet¢iligi bu modelin ideolojik

cekirdegi olarak hareket edecekti.
2.3.1. Nazi Dénemi

1921'de “Fuhrer ilkesi’ne dayanan Milliyet¢i Parti’nin orgiitsel temelleri,
"lider"in (Flhrer) sinirsiz giiciinii olusturmaktadir. Partinin kurulusunun asil amaci

Nazizm ideolojisinin yayilmasini saglamak, demokratik / anti-fasist gigleri
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bastrmak ve nihayetinde iktidar1 ele gegirmek icin Ozel bir terdrist aygit

hazirlamakti.

30 Ocak 1933'te Hitler, Cumhurbaskan1 Hindenburg emriyle Almanya Reich
Sansolyesi gorevine getirildi. Partisi, Reichstag'da ¢ogunluga sahip olmadigi igin,
koalisyon hiikiimetinin bas1 olarak iktidara geldi. Ancak bu durum, Hitler'in
kabinesinin "bagkanlik kabinesi" oldugu ve Hitler'in "baskanlik semsiyesi" oldugu
icin 6nemli degildi. Ayn1 zamanda, 1932 se¢imlerinin sonuglari, Hitler’e belli bir
mesruiyet ortami kazandirdi. Hitler'e cesitli sosyal tabaka ve gruplardan oy geldi.
Hitler'in genis toplumsal tabani, Almanya'nin yenilgisinden sonra topragin ayaginin
altindan kaymasmi isteyenlerin pahasma yaratildi; saldirgan kalabaligin saskimnlik
icinde olmasi, aldatildigini hissetmesi, miilkiyetle birlikte kaybedilmesi, yasam
korkusunun yasanmasi anlamma geldi. Hitler, bu insanlarin sosyal, politik ve
psikolojik dagmiklhigini kullanmay1r basardi ve kendilerini ve utang verici
anavatanlarmi kurtarmanm yolunu gostererek, cesitli cevreler ve gruplarin istedigi
her seyi vaat etti: Monarsistlere monarsinin restorasyonu, isgilere is ve ekmek,
sanayicilere yeni yatrim ve sermaye biriktirme imkanlari, ¢iftgilere daha fazla

toprak... Bu vaatler Hitlerin yiikselisini destekledi (Artamoshin 2002: s.34).

Hitler, resmi ve gayri resmi iktidar cevrelerinin, demokrasiyi ve cumhuriyeti
sona erdirmek icin tlkede otoriter bir rejimin kurulmasini gerekli géren gerici sosyal
ve politik glclerin dogrudan destegine dayanarak iktidara geldi. Devrim ve
kominizmden o6nce, giderek daha egimli sol hareket korkusu hisseden bir "cep"
sansOlyesi yardimiyla otoriter bir rejim kurmak istediler. Hindenburg, Hitler",
"Bohemian corporal*in goziinden daha az tahmin etti. Almanlar, "itlimli" olarak

gbrev yapiyordu.

Nazilerin gelisi, kabinenin olagan degisikligiydi. Burjuva demokratik
parlamento devletinin tiim kurumlarmm, Alman halkinin tiim demokratik
kazanimlarinin planlanan tahribatinin baglangici, “yeni dizen"in yaratilmasi (bir

terorist halk karsit1 rejim) donemi baglad.

Ik basta, Nazizm’e acik direnis tamamen bastirilmadigindan (Subat 1933'te
anti-Nazi gosterileri Almanya'nin pek ¢ok yerinde gerceklesti), Hitler, olaganiistii

baskanlik giicleri temelinde Weimar Cumhuriyeti’'nde yaygin olarak kullanilan
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"olaganiistii Onlemler"e bagvurdu. Resmi olarak asla Weimar Anayasasmni terk

etmedi. (Artamoshin 2002: s.58).

Acil Onlemleri hakli ¢ikarmak i¢in Hitler, 1933'te Almanya Komiinist
Partisi’nin suglandigi Reichstag'n kigkirtict kundaklamasini ileri siirdii. Kigkirticiyt
takiben, iki yeni olaganustl karar alindi: Alman halkina karsi ihanet ve halk ile
devletin korunmasina kars1 kominist siddeti baski altina almak. Hikimet, herhangi
bir iilkenin yetkilerini kabul etme, yazigsma gizliligini ihlal etme gibi kararlar verme,
telefon goriigmeleri, miilkiyetin dokunulmazligi, sendikal haklara sahip olma hakkina

sahiptir.
2.3.2. Nazi Diktatorliigii Mekanizmalar

Hitler, iktidara geldigi ilk giinden itibaren Almanya'nin yeni biiyiikliige
kavusmasi i¢in yaptigi programi uygulamaya basladi. Uygulamasinin iki asamada
gerceklestirilmesi beklenmekteydi. ilk planlanan gérev, Almanlar1 bir tiir "ulusal
topluluk™ olarak bir araya getirmekti, ikincisi de onu "militan bir topluluk™ haline

getirmekti.

NSDAP (Nasyonal Sosyalist Alman Isci Partisi) Almanlar1 tek bir toplulukta
birlestirmek, yabanci ideoloji ve siyasi partileri ortadan kaldirmak, smifsal ve
ideolojik farkhliklarin dstesinden gelmek ve Aryan wkini saflagtirmak icin
gerekliydi. "Fiihrer ve Reich" ve "devlet aygitinin birligi" vb. Hitler'in planmna gore
Almanya, bu "i¢ isleyis"i gerceklestirirken "dis dlnya™ i¢in ¢alisabilirdi. Bunun en
Onemli gorevi, esasen Dogu Avrupa lilkelerinde yasayan halklarin acimasiz ve kanl
bir savas tarafindan bastirilmasiydi. Nazi Devleti’nin ilk asamasmin ve NSDAP'in
sorunlarinin ¢ogunlukla 1935 yilina kadar siirdiigii kararini verdi. O zamandan beri

savasa ve savas hazirliklarma baslandi. (Artamoshin 2002: s.59).

Ozellikle, militarizm, sovenizm ve genglerin rk¢iligi, onlarm zihniyetlerinin
fagist genclik Orgiitleri tarafindan kontrol edilmesi (Jungfolk, Hitlerjugend, vb.)
dogrultusundaki islemlere dikkat edildi. "Hitler Gengligi" nin lideri resmen "Alman
Reich gengliginin lideri" olarak anildi ve o lider bizzat Hitler'e Fuhrer ve Reich
Sansdlyesi olarak sorumluydu. 1937'den sonra Nazi genglik oOrgiitlerine katilim
zorunlu hale geldi. Bu orgiitler, iilkenin hayatinin her yoniinii kapsayan ¢esitli Nazi

orgiitlerinin dagmik sistemine dahil edildi.
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Naziler, iktidara gelmeden Once sekil almaya baglayan gucli bir terdrist aygit
yarattilar. 1920'de ilk silahli gruplar ortaya ¢ikti. Bu gruplar fasist toplantilari
koruma roliinti Ustlenen Nazilerin "emir hizmetini" sagladi. Bununla birlikte, bu
miifrezeler cogunlukla sol gii¢clerin mitinglerinde ayaklanmalar yaratmak, is¢ilerin

nn

konusmacilarina saldirmak i¢in kullaniliyordu. 1921'de "emir hizmetine" "saldir1
miifrezeleri" (SA) adi verildi. Nazi propagandasindan etkilenen, emekli askerler ve

subaylar ve yikik esnaflar SA'nin miifrezesine karisti. (Vasilchenko 2008: s.89).

1932'de SA'da 6zel motorlu propaganda sistemleri kuruldu. 1933 yazinda
firtina askerlerinin sayis1 4 milyonu asti. Reichswehr giiclendirildiginde, SA'nin
saldir1 ekipleri bir ordu rezervine doniistiiriildii. Resmen ilan edilen gorev 1940
yazindan bu yana niifusun askeri egitimi idi. Hitler, "Reichswehr"i kendine
baglamak i¢in "parti ordusunu" feda etti, ancak ayni zamanda kendi "parti polisine"
0zel gicler verdi, bunu, "i¢ diismanlar1" ortadan kaldirmak igin talimat verilen 6zel

SS mufrezeleri ile takviye etti.

SS (Guvenlik Servisi) teskilat1 Nazi Partisi liderligini, blylk sermayeyi, askeri
gorevlileri, askeri fasist aydinlarin st temsilcilerinin yani sira 6zel hazirlanmis
silahli "6zel miifrezeler" de dahil olmak Uzere "genel mifrezeler"i kapsiyordu.
Onlarn tabani, Hitler'in kisisel muhafizlarinin ve "6li kafanin" birliklerinin alayiydi

ve fagist rejimin muhaliflerini bastirmak i¢in gesitli faaliyetlerde bulundular.

SS birliklerine toplama kamplarinin korunmasi da emanet edildi. Toplamda,
Naziler 23 toplama kampi1 ve iki bin sube yaratti. 1936-1945 yillar1 arasinda onlara
18 milyon kisi atildi. Yalmz 1939'da insa edilen Auschwitz'de birgok {iilkeden
yaklagik dort milyon insan katledildi. Naziler, insanlar1 imha etmeyi kolaylastirmak
icin gaz odalarin1 ve diger teknik araglar1 kullandi. Insanlarin irksal ve manevi
stlinliikleri konusunda gizemli inanglar1 ile kutsallagtirilmis soykirimi, politik
hedeflerine ulagsma, diinya egemenligini elde etme aracit olarak kullandilar.

(Vasilchenko 2008: 5.91).

Nisan 1933'te, Prusya'da, 1936'da polis karakoluyla (KRIPO) glvenlik polisine
(ZIPO) giren gizli bir devlet polisi 6rgiti (Gestapo) kuruldu. Givenlik polisi ve polis
(ORPO), giivenlik polisi ve jandarma birlikleri ile birlikte 6zel siparis hizmeti (SD),
Reichsflhrer SS Himmler'in yetkisi altindaydi.
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1939'da, imparatorluk Emniyet Genel Miidiirliigii, Himmler'in yetkisi altinda,
Igisleri Bakam Flick ile birlikte iilkesinde terdr eylemlerinin uygulanmasini
planlayan SS'nin Bagvekili Ruhr olarak kuruldu. Boylece, Flick ve Himmler, 1940
yazinda zihinsel engelli, sakat ve yaslilar1 "askeri amagh yararsiz" imha karari
yaymladilar. Bunun iizerine, 275.000 Alman'in dldiiriildiigii Imparatorluk Kurtaric
ve Yardimcit Kurumlar Kurulusu kuruldu. SSCB'ye saldirmadan 6nce, SS askeri
birimleri 600.000 erkege (35 ayr1 boliime) kadar genisletildi, genel SS birlikleri
silahlandirildi. SSCB'yi "yok etmek icin irk-ideolojik savas" konusunda aktif

ordunun bulundugu boélgeye giren SS birliklerinin rolii biiyiiktii.

Almanya'nin yargi sistemi de 6nemli degisiklikler gegirdi. Nazi hakimleri,
faaliyetlerinde, Alman vatandagslarmin kigisel haklarini tamamen reddetme ilkesinden
hareket ediyorlardi. Yiiksek ihanet suclamasi, rejime karsi her tiirli muhalefet
faaliyetini izledi. Siradan mahkemelere ek olarak, her yargi bolgesinde, 1933 gibi
erken bir tarihte Nazi rejiminin muhalifleriyle basa ¢ikmak igin 6zel mahkemeler
kuruldu. 1934'te 6n yargilamaya ihtiyag duymayan, Yargitay Halki Mahkemesi
olarak adlandirilan 6zel bir mahkemenin baska bir formu olusturuldu. Mahkemenin
kararlar1 temyiz yoluna gidilmedi, saniklar mahkemenin kendisi tarafindan tayin
edildi. Orduda ise askeri mahkeme vardi Ornegin sadece orduda her ay
mahkemelerde yer alan askeri mahkemeler 10.000 idam karar1 verdi. Son aylarda
Almanya'nin yenilgisinden 6nce askeri mahkemelerin yerini subaylarin oturdugu
askeri mahkemeler aldi. Vatana ihanet ve sigimmma olaymdan stiphelenilenlerin hepsi

vuruldu.

Diinya hakimiyetini kurmanin agresif amacglari, ancak ekonomiye fasist
devletin dogrudan miidahalesi ile elde edilebilen, {ilkenin tiim maddi kaynaklarinin
yogunlagmasini gerektiriyordu. Bu hedeflerin uygulanmasinda fasist partinin egemen
gruplarinin ve Alman endiistrisinin patronlarinin ¢ikarlar1 tamamen cakistr. 1933
yilinda Alman ekonomisinin genel yapilagmasini belirleme gérevinin emanet edildigi
Alman ekonomisinin genel kurulu olusturuldu. Bu, 1930'larin ortalarindan 1940'larin
ortalarina kadar varolan ekonomi alaninda totaliter bir hiikiimet bi¢iminin

olusturulmasi yolundaki ilk adimdi.

Ekonominin diger alanlarinda oldugu gibi sanayide de "Fihrer" ve

"6zyonetim" ile ilgili Nazi fikirlerini somutlastiran 27 Subat 1934 tarihli "Ulusal
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Ekonominin Organik Yapismin Hazirlanmast Hakkinda Kanun" ekonomi
derneklerinin kurulmasiyla, ekonominin ilgili subelerin tek temsilcisi haline geldi.
Ekonominin tim dallar1 "emperyal gruplar'a boliindii ve bunlarm sayisi baslangigta
12 iken, daha sonra 6'ya diisiiriildii. (Sanayi, bankalar, ticaret, sigorta, enerji, el sanati
uretimi). Buna paralel olarak, ekonomi yOnetiminin bdlgesel yapist yaratilmistir.
Hem sektorel hem de bolgesel sanayi gruplari, "genis yetkilere sahip olan tekelci
sermayenin temsilcileri olan” Flhrer"le baskanlik ettiler. Genel onderlik, sanayi
alaninda, ilk olarak Imparatorluk Ekonomisi Bakanligi tarafindan uygulanmaya

baslandi.

1935'ten bu yana, Alman ekonomisinin Kitlesel militarize edilmesi basladi ve
bu slre¢ sadece silahlanma iiretiminin biiyiimesinde degil ayni zamanda basta
kimyasal, havacilik, metaliirji olmak {izere savas hazirlig1r gorevleri gibi pek cok
sanayi sektoriiniin boyundurugu altindaydi. 1935 yilinda Imparatorluk Savunma
Konseyi ve Askeri Iktisat Genel Komiserligi Biirosu tarafindan kurulan
"Imparatorluk Savunmasi Hakkinda" gizli yasaya dayanarak savasm hazirlanmasi,
ekonomik gruplarin faaliyetlerinde ilk gorev oldugundan, askeri bakanligin

temsilcileri de liderliklerine dahil edildi.

1936'da bolim, Goering'in Onderliginde biitiin Alman ekonomisinin askeri
irklara aktarilmasi i¢in dort yillik plani uygulamak iizere olusturuldu. Merkezi
planlama; kaynak dagilimmni, smirli girisimci 6zgirligiini ve yeni isletmelerin
olusumunu etkilemis, rekabeti ortadan kaldirmustir. (On the nature and features of

pan-Germanism in Germany and Austria // Slavic-German relations 1964).

Zaten savas yillarinda Imparatorluk Silah ve Miihimmat Bakanlig1 olusturuldu
ve mevcut hedeflerine gore yeni sanayi birlikleri kurdu. Yeni bakanlik, devlet
aygitiin kapsamli bir sekilde militarize edilmesine iliskin genel hat dogrultusunda,
Caligma Bakanligi, Ekonomi Bakanligi ve benzerlerinin islevlerinin ¢ogunu yavas
yavas emdi. Askeri iiretimdeki genisleme, askeri iiretim alanindaki muazzam
biiylime nedeniyle gergeklesti. (Devlet borcu, vergilerin artmasi ve kamu tiiketiminin

azaltilmasi).

Endiistrinin militarize edilmesi, ekonomide kapsamli devlet miidahalesine,

birtakim sivil hukuk kurumlarmm gozden gegirilmesine ve Hitler'in bireysel
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Ozgiirlik anlayisina dayanan yeni bir "popiiler" medeni hukuk olusturma fikrine yol
act1; bu, " milletin 6zgiirligii " fikriydi. Bu baglamda, istedikleri ya da tamamen iptal
ettikleri "6znel haklar" kavrami, Nazi hukukgularina yonelik 6zel saldirilara maruz
birakildi ya da "NPRG {iyesi 6znel haklar1" kavramiyla degistirildi. "Yasal kapasite"
kavrammi koddan kaldirip "bir kisinin parti statiisi" kavramiyla degistirilmesi

Onerildi.

1938'de c¢alismaya baslanan yeni medeni yasanin taslaginin temel ilkesi su
sekildeydi: "Dogru olan, insanlara ve Reich'e yararhdir." Buna gore; "mulk", "tizel
kigilik" kavramlar1 revize edildi, "limited sirket" gibi formlar reddedildi; parti
liderligi ve parti kontrolii anonim sirketin faaliyetleri i¢in vazgecilmez bir sart haline
geldi. 1937 yilinda kabul edilen "Anonim Sirketler Uzerine" yasanin 70. maddesi,
anonim sirket yonetim kurulunun "halkin ve Reich'in ortak menfaati i¢in sorumluluk
bilinci tarafindan yOnlendirilmesi gerektigini" agik¢a belirtti. (Vasilchenko 2008:
5.92).

Nazi iscilerine yonelik politikas1t - onlar1 tamamen kontrol etme politikas1 -
savasin hazirlanmasi ve ylriitiilmesinin hedeflerine tabi tutuldu. Fasistler iktidarin
ele gecirilmesinin hemen ardindan is¢i sendikalarni dagittilar, "Alman Isci
Cephesi'ni nasyonalist partiye bagh tek resmi is¢i Orgutl olarak kurdular.
Girigsimciler, sendikalara da dahil edildi ve girisimciler isletmelerin "liderleri" ilan
edildi. 1934 Ulusal Calisma Emri Yasasi ve diger normatif diizenlemelere dayanarak,
calisma kosullarini belirleme, isten ¢ikarilma, para cezalari tahsil etme vb. haklar1
verildi. Isverenler ve isciler arasindaki "tarafsiz aract" rolii fasist Calisma
Bakanligi'na verildi. Bazi ekonomik bélgelerde bu bakanlik biiyiik girisimcilerden

"emek mutevellileri" atadi.

1934'te emegin zorla ise almmasi ve bunun "6zel devlet-politik Onem™
gorevlerine tabi tutulmasi halinde askeri santrallere devri i¢in bir emir ¢ikarildi. Ve
1938'de mahalli idarelere bos zamanlarinda her tiirlii ¢alisma i¢in halki uygulama
hakk: verildi. 1943'te emegin seferberligi genel komiseri emri altinda "toplam
seferberlik" kosullarinda zorunlu emek, 16 ila 65 yas arasindaki erkeklere, 17 ila 45

yas arasi kadinlara, hayati olmayan tiim ticaret ve zanaat teskilatlarina genisletildi.
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Nazi onderligi diinyadaki en giiclii orduyu yaratmak i¢in yola ¢ikti. 1935'te
Almanya, erkekler icin 18 ila 45 yas arasinda evrensel askeri hizmet sundu. ilk
hizmet 6mrii 1 yil, daha sonra 2 yil olarak belirlendi. Versailles Anlagsmasi ¢ignendi
ve ayn1 zamanda Wehrmacht'in biiyiimesine yonelik tiim engeller kaldirildi, askerler

gizlice anti-komiinizm ruhuyla giindeme getirildi, diger halklara saygisizlik edildi.

1934 yilinin baslarinda Hitler, baskanin yetkileri ile birlikte dogrudan Savas
Bakani (Reichswehr Bakani ve 1935 yilindan itibaren Wehrmacht Bakani) tarafindan
icra edilen Alman Imparatorlugu komutan1 gérevini de iistlendi. Hitler, kendisine
kisisel baglilik ve kendisine kosulsuz baglilik ugruna, kendini feda etme istegi karar1
alan her asker ve Wehrmacht subaymin sadakat yeminini aldi. 1934'te bu yemin tim
devlet memurlar1 icin tanmitildi. Bakanhigin askeri-siyasi birimi g¢esitli birlikler

karargahi i¢in komuta-koordinasyon gorevlerine sahipti. Bunlar; kara, hava, denizdi.

Askeri gucu elinde tutmak icin Hitler, askeri bakanlhg: 1938'de tasfiye ederek
askeri ve siyasi yonetimden yola ¢ikarak Silahli Kuvvetler Yiiksek Komutanligi'ni
Kisisel karargahina doniistiirdii. Merkezi organi operasyonel liderlik merkeziydi.
Yiksek Baskomutan, kara, hava ve deniz kuvvetleri komutanliklarina ve dogrudan
genel personeline boyun egdirdiler. Askeri birlikler sisteminde &zel bir rol, Ikinci
Diinya Savasi'ndaki kara kuvvetlerinin biiyiik 6nemi ile agiklanan ve OKW'ye sayisal
olarak Ustiin olan Kara Kuvvetlerinin (OKH) Genel Kurmayi tarafindan oynandi.
Kasim 1941'de Nazi birliklerinin Moskova yakinlarindaki ilk biiyiik yenilgisinden
sonra Hitler, kara kuvvetlerinin komutasini genel miidiirleriyle birlikte aldi. 1939'dan
bu yana yeni kurulan Imparatorluk Savunma Bakanlar1 Konseyi, "savunma"
gorevlerinin basartyla gergeklestirilmesi i¢in tiim askeri ve sivil kurumlarin
calismalarini koordine etmek zorunda olan tiim askeri bolgelere "ulusal savunma

komisyoncular1" atamaya basladi.

Hitler, Nazilerin iktidara gelmesinden hemen sonra Sovyetler Birligi'nin asil
amaci olan Reich'in gizli servisi igin giiclii bir istihbarat aleti olusturdu. SSCB'ye
kars1 isleyen istihbarat merkezleri, Moskova'daki Alman Biiyiikel¢iligi'nde,
Konigsberg Universitesi'nde, tekel tekellerinde vs. organize edildi. 1941'de SSCB'de
istihbarat ve sabotaj calismalarinin liderligi i¢in 6zel bir karargah kuruldu. Istihbarat
ve sabotaj faaliyetleri i¢in egitim alanlarinda 60 okul yonetti. Askeri istihbarat, karsi
istihbarat ve yikici faaliyetlerin genel ydnetimi Istihbarat Miidiirliigii (Abwehr)
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elinde idi. SSCB'ye kars1 kesif ve yikici faaliyet, aynm1 zamanda Kara Kuvvetleri
Genel Kurmay Baskanligi’'nda kurulan Dogu'mun Yabanct Ordular1t Bolimii

tarafindan yiiriitilmiistir. (Vasilchenko 2008: s.92).

Hitler ordusu, kurulusundan bu yana, fagizmin muhaliflerini bastirma aygitinda
onemli bir unsur haline geldi. 1936 yilinin baslarinda Hitler'in "Bir silah ordusu
kullanim1" 6zel talimatina dayanarak "i¢ huzursuzluk"u bastirmak i¢in kullanmasina
izin verildi. SS birlikleri bir teror politikasi yiiriiten, oyun alanlarindaki katliamlar ve

infazlar ile fasist oyunculuk ordusu ile yakin igbirligi i¢inde "yeni diizen" kurdu.

Mart 1938'de Almanya'ya Avusturya devleti katildi. Fasist saldirganligin bir
sonraki kurban1 Cekoslovakya'ydi. Eyliil 1938'de Ingiltere, Fransa ve fasist Almanya
tarafindan imzalanan Miinth Antlagsmas’inin bir sonucu olarak Cekoslavakya,
topraklarinin Reich'e eklenmis 6nemli bir boliimiinii kaybetti. Bu, askeri hareketin
olmadig1 bagimsiz bir devletin yenilgisiydi ve bu stireci 1939'da llkenin askeri isgali
takip etti. Eylil 1939'da Almanlar Polonya'y1 ele gegirdi. Temmuz 1940'da Alman

birlikleri Paris'i isgal etti ve bu saldiriy1 yeni zaferler izledi.

SSCB'ye yapilan saldirida Almanya; Orta ve Dogu, Bat1 ve Kuzey Avrupa'nin
blylk bolimini kontrol etti. Elinde Baltik Denizi sahili, Fransamin 6nemli bir
parcas1 bulunuyordu. Isgal altindaki devletlerin giiclii askeri ve ekonomik tabani,
"Bolsevizmin tehditlerine kars1 medeniyetin savunulmasi" olarak ilan edilen Hitler'in
Almanya'sma ve aslinda SSCB'nin imhasina hizmet etti. Sovyet Devleti karsisinda
fagist Almanya, mittefikleri ve uydular1 ile birlikte 3500 tank, 4900 ucak ile
silahlanmis 5 milyonluk kuvvetli bir ordu (Alman, Italyan, Rumen ve diger birlikler)

konuslandird1.

61 devletin katildigi Ikinci Diinya Savasi srrasinda 50 milyondan fazla kisi
6ldd, 11 milyon kisi Nazi toplama kampinda 6lirken, 95 milyon kisi de sakatlandi.
Savagm asil agirhigi, Sovyetler Birligi'nin omuzlarinda ileri siiriilmiistiir. Blyik
Yurtsever Savasmi 4 yil siirdiirmiis olmanin yiikiiyle birlikte vatandaslarinin 30
milyonunu Kkaybetti. BOylece Sovyetler Birligi, fasist askeri makineyi yenme

konusunda belirleyici bir role oynadi.
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2.3.3. Nurnberg Mahkemesi: Nazi Rejiminin Sonuglari

Nirnberg Sireci, ana Nazi savas suc¢lularinin davasit 20.11.1945-1.10.1946
tarihlerinde Nurnberg'de Milletleraras1 Askeri Mahkemede diizenlendi. H. Hering,
W. Keitel, E. Kaltenbrunner, A. Jodl, A. Speer, J. Shacht, G. Krupp; Nazi
Almanyasi'nin en biiyiik askeri ve hiikiimet temsilcileri sorumluluk almisti. 12
kigi’den 7'si Gmir boyu hapse mahkim edildi. Su durumlar suc olarak kabul edildi:
Nasyonal Sosyalist Parti liderligi ve bu partinin giivenlik (SS) miifrezeleri, giivenlik
servisi (SD), devlet gizli polisi (Gestapo). Niirnberg davasi, Alman fagizminin 6ziinii,
biitiin devletleri ve halklar1 yok etme planlarini, tiim insanlik i¢in fagizmin tehlikesini
gOzler onune serdi. Nlrnmberg davasinda, tarihteki ilk kez “saldirganlik” insanlik

aleyhine islenen en buyuk sug olarak kabul edildi. (Raginsky 1986: s.207).

SSCB, ABD, Ingiltere ve Fransa hiikiimetleri ile Milletleraras1 Askeri
Mahkemenin tiiziigli uyarinca gerceklestirilen ana Nazi suglular1 {izerine 1945-46
yillarinda Nuremberg'de (Almanya) yapilan durusmada; Nazi Almanyasi'ndan
yonetici seckinlerin neredeyse tamami, Hitler rejimi tarafindan islenen suglarla itham
edilen lider Nazi politikacilari, sanayicileri, askeri liderleri, diplomatlar1 ve
ideologlar1 bu yargilama limanindaydi. Mahkeme; Nazi Partisi, SS, SA (saldir1
muhafazalar1), Gestapo ve diger suglularin liderligi, Hitlerle ilgili rejimin
teskilatlarmi kabul etme meselesini degerlendirme niteliginde olacakti. iddianame,
barisa karsi savas suclarma veya insanlik suglarmi islemek suretiyle diinya
egemenligini saglamak i¢in saniklar tarafindan hazirlanan genel bir plan ya da

komplo kavramina dayaniyordu.

Nirnberg durugsmalar1 sirasinda mahkemede 403 ag¢ik durusma yapildi
Suglama esas olarak Alman belgelerine dayaniyordu. Sanig1 ve avukatlari, Mahkeme
Statiisiiniin yasal tutarsiziZin1 kanitlamaya calisirken, Hitler, SS ve Gestapo'ya
adanmus suglar icin sorumluluk yikledi ve mahkemenin kurucu iilkelerine karsi

suglamalara neden oldu. Ana savcilarin son konugmalar1 genel ilkelere dayaniyordu.

(Raginsky 1986: s.207).

Eyliil aymin sonlarinda, Ekim 1946 basinda, mahkemenin, milletleraras: hukuk
ilkelerini ve taraflarm iddialarmi analiz eden ve varligmin 12 yili agkin bir siiredir

rejimin su¢ faaliyetlerinin resmini saglayan karar1 okur. Mahkeme; G. Goering, I.
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Ribbentrop, V. Keitel, E. Kaltenbrunner, A. Rosenberg, H. Frank, V. Frick, J.
Streicher, F.Sauckel, A. Jodl, A. Seiss-Inquart ve M Bormann (giyaben) asilarak
olimune; R. Hess, V. Funk ve E. Raeder'in 6mir boyu hapse girmesine, V. Shirakh
20 yil, K.Neurat'a 15 yil, K. Deniz'in 10 yil hapsine; G. Fritsche, F. Papen ve G.
Schacht’in beraattine karar verdi. Mahkeme, SS, SD, Gestapo'nun Nasyonal
Sosyalist Parti (SADAP) liderliginin Orgiitlenmelerini suglu ilan etti ancak SA,
Alman Hukumeti, Genelkurmay ve Wehrmacht Yiuksek Komutanligini boyle
tanimadi. SSCB mahkemesinin iyesi RA Rudenko, "u¢ sorunun gerekcelendirilmesi
ile uyusmazligin" 6zel bir goriisiinde R. Hess’e karsi Oliim cezasi i¢cin konustu.
Almanya Kontrol Konseyi tarafindan affedilmek tizere hapis cezasina garptirilanlar
daha sonra 16 Ekim 1946 gecesi Nuremberg cezaevinde asildi (G. Goering intihar
etti). (Lebedeva 1975: 5.116).

Nuremberg davasi, fasistlerin ve militaristlerin diinya tarihinde yaptiklar1 esi
goriilmemis acimasizliklara tepki olarak, milletlerararasi hukukun gelismesinde
onemli bir kilometre tas1 haline geldi. Ik kez, saldir1 savaslarmi planlamak,
hazirlamak ve uygulamaktan sorumlu gorevliler adalete teslim edildi. ilk defa devlet
baskaninin, birimin veya ordunun gérevinin yani sira hiikiimetin veya ceza diizeninin
emirlerinin uygulanmasi cezai sorumluluktan muaf tutulmadi. BM Genel Kurulu
tarafindan evrensel olarak millletlerararasi hukuk normlar1 olarak desteklenen
Nuremberg ilkeleri, ¢cogu insanin zihnine girdi. Bu mahkeme, cezai bir emir vermeyi
reddetmenin temelini olusturup, insanliga karsi sug¢ isleyen devlet liderlerinin

gelecekteki sorumluluklar1 konusunda uyari niteligi tasir. (Lebedeva 1975: s.116).

Yirminci yiizyilda, Nasyonalist Sosyalizmin ideolojisi, asirt milliyet¢iligin
birgok unsurunu absorbe etti. Naziler, Almanya'nin sinirlarini, Almanlarin konut
bolgelerinin tamamini kapsayacak sekilde genisletmesi gerektigini iddia etti. Savas
yenilgisinin bir sonucu olarak, Almanya bu ifadeleri reddetti. Yine de son zamanlara
kadar Almanya'daki vatandaslik agirlikli olarak etnik Almanlara kolaylik saglarken

diger gocmenler ise vatandaslik kazanmak konusunda ciddi sikintilar yasadi.
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2.3.4. Almanya’nin Birlesmesi Sonrasinda Milliyet¢i Hareketler

1990'lara Almanya Federal Cumhuriyeti, Avrupa'daki en blyik devlet olarak
girdi ve tiim diinya toplumu Gzerinde ciddi bir ekonomik ve siyasi niifuza sahip oldu.
O zamana kadar, CDU / CSU / FDP muhafazakar kabinesinin ekonomi politikasinin
basarisi, 1983'ten beri iilkeyi yoneten CDU lideri Federal Sansdlye G. Kohl'iin
onderligindeydi. Devletin (lkedeki midahalesini sinirlamayr basardi. Ekonomi
modeli; vergi yiikiinii azaltmak, biitce a¢igindan neredeyse tamamen kurtulmak ve
sonugta ihracat hacmi bakimindan iilkenin birinci swrada yer almasma neden
olmaktadir. Sonug olarak Almanya'nin dis ticaret cirosu ilk kez ABD'nin benzeri
gostergelerini asarak 323 milyar dolara ulasti. Bununla birlikte, milliyet¢i orgiitler

Almanya'da islev gormeye devam ediyordu. (Gutnik 2003: s.6).

FRG Anasayasi’'m1 Koruma Biirosu, Almanya Ulusal Demokrat Partisi’ni
(AUDP) sagci asir1 dinci olarak tanimliyor. Sag veya sol degil, sag ve sol kamplar
arasinda ara konumda olan hem sag kanat hem de sol kanat politik gii¢lerle igbirligi
yapiyordu. NDP ile neo-Nazi gruplar1 arasindaki isbirligi hakkinda bilgi vardu.
(Effenberg 2002: s.201).

Udo Voigt'm baskanliginda kurulan Ulusal Almanya Demokratik Partisi
(AUDP), 2001 yili basindan bu yana Alman medyasmin dikkatine odaklaniyor ve
buna kars1 bir kovusturma baglatiliyor. Partinin anayasal olmayan faaliyeti
suclamasmm temel noktalar1 sunlardr: Insan haklar1 ihlali (yabanci diismanligi ve
anti-Semitizm), parlamenter demokrasinin inkari, elitlerin basini ¢ektigi birlesik bir

Alman halki (Nazi Partisi tarafindan vaaz edilen kavramlar).

2001'de Federal Meclis ve Alman Hlklmeti Anayasa Mahkemesine AUDP'yi
yasaklamak icin bir karar gonderdi. Ancak 2003 yilinda mahkeme bu talebi reddetti.
2004 yilinda parti se¢gimlerde Sekrona Landtag'a yapilan se¢imlerden %9,3"linii ald1
ve Baden Wirttemberg'de %9,8 kazandi ve bOylece 1968'den bu yana ilk kez

parlamentoya girdi. (Elections to the German Bundestag - Results Lookup).

17 Temmuz 2002'de Ulusal Demokratlar Bagkanlig1 "Almanya'nin Ileri Dogru,
Ulusal Demokratlar!" isimli bir bildiri yaymladi. Ozellikle bildiride su belirtildi:
"Almanya diismanlarinin tiim ulusal yonelimli orgiitlere saldirdiklarini biliyoruz ve

partileri, ekim ajanlarini, muhalifleri ve provokatorleri iceriden pargalamaya
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calistyorlardi. Bu, halkimiz i¢in kurtulus miicadelesi vermeye mecbur oldugumuz

sartlar1 karakterize etmektedir.”

Udo Voigt, Ulusal Anayasa Mahkemesine, Ulusal Demokratlarin yasaklanmasi
icin dava agmanin kisa bir siire sonra bu parti i¢in iyi bir reklam goérevi gérecegini ve
2002 sonbahar secimleri Oncesinde giliglenen adli karigikligin ortaya g¢ikacagini

acgikladz.

AUDP, secim kampanyasinda yabanci diismalig1 propagandasi ile ortaya ¢ikti.
AUDP, yalnizca yabancilarin iilkeye girmesini sinirlamakla kalmayip ayni zamanda
yeni vatandaslik alan yabancilarin Almanya’yr derhal tahliye etmeye ¢agirdi. Bu

plan1 uygulamak i¢in Eyliil 2001'de 5 maddeden olusan bir plan gelistirdiler:

1) Isyerlerinin korunmast ile ilgili ulusal bir kanunun kabul edilmesiyle birlikte
yabancilar i¢in smirli sayida is (ancak bu isi yabacak bir Alman yoksa)

saglanmalidir.

2) Almanya'da ikamet eden yabancilar Alman sosyal ve emeklilik

sigortasindan derhal diglanmalidir.
3) Ulkede Ui¢ ay ikamet ettikten sonra issiz yabanci smir dis1 edilmelidir.

4) Almanya'da yabancilar tarafindan arazi edinimi yasaklanmalidir. Edinilmis

olan gayrimenkuller devlete iade edilmelidir.

5) Miultecilere siyasi siginma hakki verilmemeli ve iilkede yasayan siyasi

gocmenlerin derhal tahliye edilmelidir.

Ulusal Demokratlara gore "ok kalturliluk™ deneyi, ¢cogu Alman tarafindan
reddedildi ve buna kars1 ulusal direnis Orgiitiiniin gerekli oldugu kabul edildi.
Kendisini "tek ulusal muhalefet partisi" olarak tanimlayan AUDP, ayn: zamanda,
cifte vatandaslhiga karsi ¢ikmakta ve ¢ifte vatandaslarin segimlere katilma hakkini

reddeder.

Aralik 2008'de Passau kasabasinin (Bavyera) polis sefi neo-Nazilerin saldirgan
saldirist ile baglantili olarak bazi Alman siyasiler yine AUDP'yi yasaklamaya ¢alist1.
4 Nisan 2009'da, Berlin'de kapali kapilar ardina gerceklesen partinin 0Ozel
kongresinde AUDP, oylarin yiizde 62'sini Udo Vogt’a verdi ve parti genel
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bagkanligina yeniden se¢ildi. Udo Vogt 13 yildir partiden sorumluydu. 2009 yilinda
durumunda bir miktar zayiflama oldu; ¢lnki partinin devlete 2,5 milyon avro para
cezast Odemesiyle agwr mali zorluklarla karsilasti. (Elections to the German

Bundestag - Results Lookup).

Modern Almanya'daki ulusal fikirli partilerin kampi, 20 y1l 6nce oldugu gibi o
kadar onemsiz degildir. Sag partiler, saflarma yeni iiyeler kazandirmayi ve her
seyden Once genclige, cevreye niifuz etmeyi basarmistir. Gegmisin ve giinlimiiziin
Alman toplumu iizerine dayatilan resmi, mevcut sagdan sorgulanmaktadir. Geng
nesil, eski kliselerin takipgileri icin daha zor olan sorular sorar. Ancak her sey o

kadar basit degildir.

Alman sag kanat partilerinin Le Pen'in se¢im zaferine verdigi tepki ilging ve
aciklayiciyd: Almanya'nin Ulusal Demokrat Partisi (AUDP) i¢in bir umut kaynagi
olan Gerhard Fry (Alman Ulusal Birligi - DVU) tarafindan hevesle kabul edilmis,
Kisitlanmig ve ancak ortaklarimizin baskisindan sonra Cumhuriyet¢i Parti Baskani

Rolf Schlierer tarafindan tepki gosterilmistir.

AUDP'den farkli olarak, Cumhuriyet¢i Parti 1983'te kuruldu, ancak "birlesik
bir ulusal cephe" fikrinden bahseden Franz Schonhuber Onderliginde, Berlin
Parlamentosu’'nda ve en Onemlisi Avrupa Parlamentosunda pek c¢ok taraftar
kazanarak kisa siirede koltugunu giivence altina aldi. Bir baska milliyetgi parti olan
Alman Halk Birligi (Deutsche Volksunion DVU) ise 5 Mart 1987'de Almanya'da

kurulmus son derece radikal sag kanat bir partidir.

Modern Alman sag kanat partileri Nazilerin ideolojisini reddeder ve her seyden
once rk¢1 program hitkiimlerini kategorik olarak reddederler. Ancak bununla birlikte
yabanci diismanligna devam etmektedirler ve ayrica Avrupa birlesmesine (Avrupa

Birligi fikrine ve projesine) esas olarak karsi ¢ikmaktadirlar.
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UCUNCU BOLUM

DEVLET OLUSUMUNUN IDEOLOJIK SURECIi OLARAK UKRAYNA
MILLIYETCILIGI

3.1. UKRAYNA MILLIYETCILiGi TEORISYENLERI

Ukrayna Devleti’nin olusumu siyasi ve ideolojik ¢ogulculuk atmosferinde
yasanmaktadir. Bugiin, milliyetci faktoriin Ukrayna'daki siyasi hayatin ayrilmaz bir
parcas1 haline geldigi ve devlet olusturma siireclerinde etkili bir kaldira¢ oldugu
aciktir. Ancak, 6nemli bir say1 i¢in milliyetcilik fenomeni belirsiz kalir ve birgok
milliyetcilik fikri istikrarsiz kalir. Milletvekili, genel olarak milliyetcilik fikrini
istikrarli karmasik reddinde gelistirdi. Bu normal degildir; ¢lnkd bilgi, inan¢ ya da
yasam tecriibesine dayali degil, halkin zihnindeki gerginlige biiylik oranda katkida
bulunan nifusun uzun ideolojik muamelesinde bozulma, milliyetin varolus temelleri

olmustur.

Bu arada Ukrayna'daki ideolojik ve sosyo-politik hareket olan milliyetcilik
taraftarlari, taraflar1 ve orgiitleri temsil etmektedir. Ukrayna'daki milliyetci 6rgltlerin
birlesik faaliyetleri, milliyet¢i hareketin temelini olusturmaktadir. Bu hareket hem

ideolojisinde hem de 6rgiitsel boyunduruk altinda homojen degildir.

Sosyal ve kiiresel alandaki "ge¢" olmasma ragmen, 20. yiizyildaki Ukrayna
milliyetgiligi lretken ve gii¢li ideolojik gl¢ haline gelmistir. Bu, her zaman sert
Ukraynali milliyetgiligi deneyen Ukrayna Devleti’nin yiikselisi gercegiyle

kanitlanmustir.

Bagimsiz Ukrayna gercegi kabul hale geldi, simdi farkinda olunmalidir. Sadece
bagimsizlik aslinda Ukrayna ulusal idealinin tam olarak gergeklesmesi degildir.
“Ukrayna Devleti” Ukrayna milletinin devleti ve Ukrayna ulusal fikri, halkin sosyal

ve politik hayatinda biitiinlesen tutku haline gelmelidir.
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Ukrayna'nin geligmesinin su andaki asamasinda yeni tarihsel ve kiiltiirel
deneyim yer alir. Modern Ukrayna'min siyasi alani en dinamik sistemdir ve bu
dinamizm bir ¢atisma potansiyeli, bir siyasi alan saglar (Ukrayna toplumu). Modern
Ukrayna toplumunun olasi ¢atismasmin bir bi¢imi etnik potansiyeldir. Tarihsel
olarak, uzunca bir siire Ukrayna, iilkenin tarihsel ve sosyal kalkinmasma damgasini

vuran komsu iilkelerin bir pargasiydi.

Milliyetcilik fenomeni Ukrayna Devleti i¢in yeni degildir, kendi kaderini tayin
etmek i¢in uzun yillar siiren miicadele, Ukrayna milliyet¢iliginin 6zel alg1 seviyesini
olusturdu. Bununla birlikte, bugiline kadar, siyasi kargasanin uzamasi ve arka planda,
siyasette sag kanat ve neo-muhafazakar fikirlerin artan popularitesinin biylime
streclerinin, milliyet¢i Ukrayna endisesinin gittikge artan etkileri bazi1 arastirmacilar

ve niifus i¢in elestirilere sebep olmustur.

Toplumun ve devletin mevcut gelismesinde Ukrayna milliyet¢iligi ideolojisinin
olusumu 6zellikle 6nemlidir ve oldukca zorlayicidir. Sorunun karmasikligi, bir
fenomen olarak ideolojinin karmasik bir yapiya ve derin 6zii oldugu gercegine
dayanir. Politik bilimcilerin ve filozoflarm ¢ogu, ideolojinin ya da iilkenin
milliyetinin, toplumsal ve siyasal sistemini yansitan; politik, hukuki, ekonomik,
ahlaki, estetik, felsefi, dini inang, diisiince ve teorik ilkelerin bir sistemi olduguna
katilmaktadir. ideoloji, kuramsal olarak anlamli fikirler, gercekligin vizyonu ve
sosyal psikoloji ile her gecen giin kendiliginden ortaya c¢ikan ve sisteme dahil
edilmeyen ampirik goriisleri ve halkin toplumsal yasamini yansitan kamuoyu
duygularmni, ruh hallerini ve aliskanliklarini iceren belirli bir sistemdir. Hicbir

ideoloji herhangi bir toplum ya da devlet yapamaz.

3.1.1. Nicholas Mikhnovskyy: Orgiitlii Ukrayna Milliyetciligi Oncultgii

Nicholas Mikhnovskyy "Bagimsiz Ukrayna" fikrini, Ukrayna milletinin ideal
siyasi kurtulusunu "Birlik, bolinmezlik, 6zglrlik ve Karpatlar'dan Kafkasya’ya
bagimsizlik" ilkeleriyle koydu. (Martynets 1995: s.250). Nicholas Mikhnovskyy'nin
"Taras Kardesligi" nin kurucularidan biri olarak baglamasi tesadiif degildir. 1891'de
ortaya ¢ikan Dnipro bolgesindeki geng oOrgiitlerin ilk orgiitlii grubu olup ayrica
bagimsiz bir fikir ortaya atan kiiltiir programidir. Bu ortamda Nicholas Mikhnovskyy
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ilk adimlarin1 ortaya koydu ve Ukrayna’da kendine sorumluluk kurdu. "Taras
Kardesligi" nin ideolojik platformu Lviv'de yayinlanmig ve siyaset bilimi dergisi
"Pravda"da "gen¢ Ukraynalilarin imaninin itirafi" adiyla ana hedeflerini ortaya
koymustur. (Szporluk 1991: s.163). "Iman meslesinde" asagidaki ana hedefleri
ortaya koydu:

1. Moskova ve Rus halklarinin zincirlerini, baskici despotizmden ve

merkeziyet¢iligin kurtulusunda kirmak.

2. Aydmlar ve Kkitleler arasinda restorasyon ve gelisme (Ukrayna ulusal

duygularr).
3. Insanlarin refahi igin ¢alisiimas.

4. Ulusal ruh i¢inde g¢alisilmasi. (Burada higbir yer somirici olmayacak ve

somiiriilen olmayacak ve birlesik Ukraynali yerel ailenin yerini alacaktir.)
5.Ukrayna milliyetinin kurtulus giiglerinin efsanesi.
6. TUm insanlarin 6zerkliginin tamamlanmasi.

Politika belgesinde Mikhnovskyy "Bagimsiz Ukrayna" ve "Taras Kardesligi"
fikrini gelistirir. Milli igerikle doldurulmus olan devletin vatandaslarina, milliyetlerin
Uyelerine, manevi kalkinma ve maddi refah dolu sinirsiz bir firsat sunabildigini iddia
etmektedir. Bu nedenle milliyetin varolmasmin temel sarti; ulusal bagimsizlik ve
devlet bagimsizligi kavramlar1 ulusal bir nitelik tasiyor. Milletler arasi iliskiler
alaninda ideal olan budur. (Mikhnovskyy 1991).

Ukrayna milletinin tarihinde bagimsiz devlette yasamu diizenlemek igin biiyiik
cabalar sarf edildi. Ukrayna ulusal kurtulusunun asil amaci ve bunu basarmanin yolu,
her ikisinde de itici gu¢ olan Mikhnovskyy’nin fikirleridir. Milletlerarasi hukuk
acisindan, Ukrayna milletinin bozulmus Moskova-Pereyaslav't ihmal ettigi i¢in tam
hukuki dayanagina sahip oldugunu kanitlamaktadir. (1654'in mutabakata varmasi,

bagimli iradenin ve devletin restorasyonunun yeniden kurulmasi).

Mykola Mikhnovskyy'nin  "Bagimsiz Ukrayna" disiincesi, c¢agdaslarin

gelecegine, milletin israrina inanmasma ilham kaynagi oldu. O sdyle yazdi: "Cok
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sayida, 30 milyon kadar... bir gelecegimiz var, ¢iinkii tiim biiyiik millet kaybolabilir,
tiim diinyayla savas edebildiginde bogulabilir! ... " (Mirchuk 1993: s.189).

Mikhnovskyy, yirminci ylizyilin ilk Ukraynali politikacisiydi. Bu durum,
milliyetgiligin giinimiizdeki sosyal ve politik giiclerinin hareketli diinyasi olarak
tarihi rollinii isaret etti. "Milliyetgilik 19. yiizyildan itibaren ortaya ¢ikmaya baslayan,
cok parlak olan biiyiik ve kars1 konulmaz bir giigtlir: Milliyetcilik birligi saglanan ve
koordine edilmis kuvvetler, bagimsizlik fanatikligini, kole milletlerin 6zgurlik

mucadelelerine gotiirdi" diye vurguladi. (Mikhnovskyy 1983: s.61).

Yirminci yiizyilin tamami i¢in uzun vadeli bir tahmin yurutirsek, bir
imparatorlugun ¢oktiigi ve duzinilerce devletin bagimsizligint kazanmadigi bir
gercekti. Acikcast bu sebeplerden 6turi, 1917-1920 yillarinin kurtulus miicadelesi,
Nicholas Mikhnovskyy'yi savunan Ukrayna'nin bagimsizlik fikrinin zaferine yol
agmadi. Mikhnovsky'nin fikirleri (Ukrayna'nin bagimsizligi, milletlerin ve
devletlerin birligi, devleti elde etmenin bir yolu olarak devrimci eylem ve miicadele
vb.) degistirilmis ve yeni igerikle zenginlestirilmis, Ukrayna Milliyetcileri Orgitii de
dahil olmak Uzere ideoloji politikalarina ve milliyet¢i orgiitlere 1920 ve sonraki

yillarda 6nemli katki saglamiglardir. (Lysyak-Rudnytsky 2009: s.650).
3.1.2. Dmytro Dontsov'un Modern Milliyetc¢iliinin Ana Fikri

Politik ve gazetecilik faaliyetlerinin baslarinda Dontsov, sosyalist fikirlere
saygl gosterdi ve hatta Ukrayna Sosyal Demokrat Partisine girdi. Ancak Birinci
Diinya Savasi'ndan Once bile yaptig1 c¢alismalara ragmen Rus karsiti olmayan
egilimleri vardi. Ukrayna'nin kuzeydeki komsu Ornegini takip etme, tehdidini geri

cagirip gozleri Bati'ya ¢cevirme tehlikesinin altini ¢izdi.

Dontsov'a gore 1920'li yillarmn krizlerindeki Ukrayna Devleti fikri, demokratik
modelini P. Skoropadsky hiikiimetinin yaptigi, ayni eylem olan Merkez Konseyini ve
hiikkiimdar1 biiyiik 6lciide mahvedici tutarsiz tavizlerle karsi karsiya birakmisti.
Ukrayna halkmin iradesine egemenlik icin yeni durtller bulmak gerekiyordu. Bu
darbeler, ilk olarak Rus Bolsevizmi, daha sonra italyan Fasizmi ve Alman Ulusal
Sosyalizmi'ni sekillendiren totaliterlik fikrini giderek daha yaygin hale getiren bir
ortamda dogdu. Ulkelerindeki bu radikal hareketlerin siyasi basarisi, ulusal fikir

kavramlarinin temel ilkelerinin getirilmesinin olumlu etkilere sahip olmasini umut
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etmeyi miimkiin kildi. Kuramsal gelisiminin 6zeti "Milliyetcilik” denemesi idi.
(Dontsov 2001: 5.356).

"Milliyetgilik"in yazari, bir zamanlar ve herkes i¢in rasyonel, anlamli diinya
gortisiini terk etti. Dulnya, icinde hakim olunan yer degil, yasam iradesini
giiclendirdigimiz yerdi. Dolayisiyla, "yasama iradesini gii¢clendirmek, geniglemeyi
giiclendirmek" ve "zorunluluk miicadelesi ve bilingliligi i¢in istek" olmak {izere

mevcut milliyet¢iligin ilk iki zemini tiiretilmistir.

Dontsov, su sartlari, istekli milliyetcilik olarak vurgulamaktadir: Onerilen
ideolojinin algilanisinda romantizm ve dogmatizm. Ayrica mevcut milliyetciligin
takipgilerine yonelik temel taleplerden biri de Dontsov'un fanatizme ve ahlaksizliga
inand1g1 yoniindeydi. Ulusal fikrin "ahlaka aykir1" olmasi gerektigine inaniyordu, bu

fikirler insanlik ilkeleri tarafindan yonlendirilmemisti.

Besinci sart "sentetik" gereklilik doktrini, emperyalizmin devlet politikasi
diizeyine ylikselmektir. Dedi ki: "Daha yiiksek ve daha az layik insanlar var,
baskalarmi (ve kendilerini) nasil yoneteceklerini bilenler ve ne kadar giiclii wklar1
tanimayan insanlar... Var olan kiiltiirii ve uygarhig1 giiclendirmek icin insanlari ve

milletleri dizenleme hakki olanlar."

Teorisini "milliyetgilik" ile insa eden sartlarin altincis1 - kendi halklarmni
bastirmak ve onlar1 bagkalarina kars1 saldirgan hale getirmek zorunda olan "yaratici

azmlik siddet girigimi" dir.

Savaglar arast Bati Ukrayna'da milliyetciler kendilerini ulusal demokratik
(Ukrayna Milli Demokratik Ittifak1), Polonya yanlis1 (Volyn Ukrayna birligi) ve hatta
Sovyet yanlist (Ukrayna'min Isci Partisi) cercevesinde gordii. Bununla birlikte
milliyetcilik, yalnizca asiri, en radikal bicimi olan Ukrayna Ulusalcilarinin Orgiitii

ideolojisiyle uygulandi.

Dontsov'un siyasi diisiinceleri, Italya’nm ve fasizminin etkisi altinda kuruldu.
Italya'daki zaferinden bu yana, fasizm bircok Ukraynali siyasetgiye biiyiik ilgi
uyandirdi. Dontsov, dort ortak hareket belirtisi tespit etti: Hem anti-demokratik hem

de populer olan her iki hareket "girisimci azinlik" ve uzlasmazlik ile nitelendirildi.
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Ayr1 bir ideolojik ve siyasi akim olarak Ukrayna'nin ayrilmaz milliyet¢iliginin
kayit edilmesinin baglangici, ilk sayis1 1 Nisan 1923'te ¢ikan haftalik "Zagrava" nin
(Editor Dontsov) kurulmasiydi. "Zahravisty" mevcut demokratik ulusal harekete
acike¢a karsi ¢ikt1. (Ivanyshyn 2009: s. 236).

1924'te "Zagrava" ilk ulusalci partiyi (Ukrayna Ulusal Calisma Partisi: UUCP)
kurdu. Daha sonra Ukrayna Ulusal Demokratik ittifak'nin (UUDI) kurulusunda

somutlasan ulusal-demokratik gii¢ler birligi fikrini kazandu.

Dontsov, "Zagrava" adli grubundaki meslektasglarinin ¢ogunun aksine totaliter
milliyetcilik ideolojisini gelistirmeye devam etti. Bu fagizm ideolojisi defalarca inkar
edildi, 6zellikle de Ukrayna Milliyetcileri Orgutli, Halkla iliskiler Orgiitii aksine
gercekler belirtilmedi. Dontsov'un 20-30 senelik eserleri Mussolini ve Hitler'den
alintilarla doluydu. (Zaitsev 2011: s.38).

Dontsov, Michael Ostroverkh’in "Mussolini: Kisi ve Calisma" ve Rostislav
Yendyk’in "Adolf Hitler" brosiirlerinde, "Kitaplik Biilteni" adli brosiirde "Fasizm
Doktrini"ni "Miisliman” ve “Mein Kampf' adli terciimeleri gerceklestirdi.
Almanya'daki Nasyonalist Sosyalizmin zaferini hevesle karsiladi ve Bolsevizmi
kendi yontemleriyle yok edebilecek bir gi¢ olarak gordi. Dontsov'un "mevcut
milliyetciligi"ne fagizmle paralellikler bulmak ¢ok kolaydir. Miicadele Kultiine,
azinligin hiyerarsik toplumu inisiyatifi fikrine, iktidar parti diizenine, militan anti-
Marksizme ve anti-liberalizme kars1i ¢ikti. Bununla birlikte, "milliyetcilik"in
yazarmin diisiinceleri tutarli bir 6gretide Ogretilmedi, duygulara neden sorusunu

sormak yerine itiraz etti.

Dontsov'un "ayrilmaz milliyet¢iligi" politikast fagsizmin klasik doktrinlerine
dayansa da, Ukrayna Millietcileri Orglitli, Dogu Avrupa'da benzer bir olusuma
benziyordu. Unlii Ukraynali siyaset bilimci Ivan Lysiak-Rudnytsky’nin bu konudaki
fikirleri su yondedir: Alman Nazizminde veya Italyan fasizminde bulunmayan
Ukrayna’daki (ayrilmaz) milliyetgilik; endiistriyel ve kentsel vatandaglik tiriinlerinin,
yakinda bu tiir taraflar arasinda kirsal ve ekonomik agidan geriye doniik halklar

oldugu yoniindedir. (Ivanyshyn 2009: s.690).

Kuskusuz Dontsov ideolojisinin olusumunda belirleyici bir etki Ukrayna
Milliyetcileri Orgutiine aittir. Dontsov ideolojisini savunanlar, érgiitlii milliyetciligin
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yaraticilari, Italya'da fasizmin basarisini hevesle takip etti. UMO, 1929'da politika
belgelerinde ve ¢ok sayida gazetecilikte formiile edildi. Mutlak degeri, "insan
toplumunun en yiiksek tiirii" olarak tanimlayan milliyetin o6ncelikli ¢ikarlarina

dayanmaktaydi.

Miicadele etmek icin Ukrayna Bagimsiz Devleti kuruldugunu ilan etti.
Hukdmet bigimi, milliyet ingasmnin ardigik evrelerine cevap vermek zorundaydi.
Ulusal Devrim asamasinda ulusal bir diktatorliik kurulmasi gerekiyordu. Devlet
baskaninin restorasyonu genel secimlerle degil de bir yasama organi olusturmak

zorunda kaldiktan sonra saglanmaliydi. (Bagan 2008: s.77).
3.1.3. Nicholas Stsiborsky’nin Natiokratik Devleti

Dontsov, Ukrayna Milliyetcileri ideolojisinin tek organizasyonu degildi.
Otuzlu yaslarindaki Natiokratik Ukrayna Devleti modeli Nicholas Stsiborsky
tarafindan Onerildi. Stsiborsky “Natiokrasi” adli kitabinda "natiokrasi terimini soyle
acikliyor: "Natiokrasi, kendi devletlerinde milletin egemenlik ¢agrisi bigimidir,

toplumsal olarak yararli sektorlerin giictinii kullanir.™ (Stsiborsky 1988).

Ulusal-siyasal Ukrayna Devleti agisindan Stsiborsky’ye gore 6yle gériniyordu
Ki; Kitleler, yerel yonetim ve sendikalist orgltlerde temsil yoluyla kamu ve siyasi
hayata katilirlar. Idari olarak devlet, kendi hiikiimetlerince ydnetilen eyalete, ilgelere
ve topluluklara béliiniir. Dogrudan, evrensel, esit ve gizli oyla son asamada yapilan
secimler gergeklesmeli, idari bolimin her dizeyinde, devlet yonetiminin direkt
denetimi altinda gorevlerini yerine getiren ulusal, idari, ekonomik ve diger kurumlar

da yer almalidir. Devlet bagkani1 da milletin baginda olmalidir.

Stsiborsky, Ukrayna Milliyetcileri Orguti'niin millet tizerindeki hakimiyet icin
rekabet etmedigini ilan etti: "Milletin tek kurali - onun 6niinde duran ve orgutli

milliyet¢iligin 6niindeki misyon budur.” dedi.

Ancak Stsiborsky, bir diktatorliigiin gecici olmadigni, devletin daimi ilkesini
gordiikleri i¢in Nazileri elestirdi. "Daimi diktatorliik, devlet¢ilik hayatin1 ve agiri
hiikiimet hayatini, toplumun ve bireyin gelisimini engelleyen bir "polis devleti” kulti
yapmak i¢in isaretleme egilimi gosterir. Bu isaretlerin yap1 ve fasizm olmadan

olmadigin1 diisliniiyoruz: "Natiokrasi" Ukrayna milletinin fikirleri kullanmasi ile
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fagist ve Ulusal Sosyalist de dahil olmak iizere bilim milliyet¢iliginin, otoriter
diktatorliklerini deneyimlemeye mecbur olduguna inaniyordu" Ancak, Ukrayna
milliyetciligi, diger insanlarin tasarimlarini, mekanik olarak kopyalarindaki
caligmalar1 siirlamiyordu. Gelecekteki Ukrayna Devleti fasist ya da ulusal sosyalist

olmayacakt.

Stsiborsky, alternatif kalict fasist diktatorlik gorevlerini yerine getirmesinin
ardindan ulusal diktatorliigiin yerini alan natiokratik yonetimi kabul etti. Kafasinda,
Ulusal Meclis "Millet Lideri, ogullarinin arasinda en iyisi, milletin genel gilivenini
kazanmis ve esas Ozellikleri hakkiyla Devletin giclni elinde tutmak" tarafindan
segilecegi fikri vardi. Bununla birlikte, siyasi ¢cogulculuk dngoriilmemektedir "Ulusal
diktatorlik doneminde ve sirekli devlet sisteminde parti yoktur." (Mikhnovskyy
1996: s.114).

Stsiborsky’e gore; Natiokratik sistemin, yalnizca fasist diktatorliigiin alternatifi
olarak, bu sistemin modernize edilmis bir versiyonu uygulanirsa, bunun alternatifi
olarak diistiniilmiis oldugu agiktir. Komdinist totalitarizm deneyimi; resmen "6zgur"
secimlerin varligi ve yerel yonetimin genis bir alani (kagit iizerinde) bulunmasiyla
birlikte, hicbir gercek ideolojik ve politik ¢ogulculugun ve ¢ok partili sistemin, 6zgur
bir diktatorlige yol agtigimi géstermemektedir. Bu kosullardaki 6rgtli milliyetcilik
ve kacimilmaz olarak varsayilan devlet partisi; fasist, Nazi veya Bolsevik kalipta

"Onci bir avangard” olur.

Stsiborsky konsepti, 2. Ukrayna Milliyetgiler Orgiitii (Agustos 1939) siyasi
programin temelini olusturdu. "Ukrayna Devleti’nin yapisi, ulusal fonksiyonel
duruma gore biitiin sosyal gruplarin dayanigsmasina ve orgiitlii isbirligine dayanan,
milletin iktidar devleti olarak anilan natiokrasi ilkelerine dayaniyor" dedi. Devlet
yonetim organlari, sosyal yasam, hiyerarsik bir temel (izerine kurulmustur; millet
lideri sosyal hiyerarsiyi baglatti. 1929'da ist diizey parti sistemi ilkesi parti disi
ilkelere birakildi. Siyasi partilerin varligi yasalar tarafindan yasaklandi. Devlet
niifusunun siyasi 6rgitlenmesinin tek bicimi Ukrayna Milliyetciler Orgiitii olacakti.
Halkin temeli olarak emir; milli egitim ve sosyal hayatin bir faktorii olarak

tanimlandi.
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Unutulmamalidir ki bu sireg, Italyan fasizmine hayran kahip, bu durumu
Ukraynali Milliyetgiler liderlerini taklit etmeye calisirken, Alman Nasyonalist
Sosyalizmi icin oldukga kritikti. Ozellikle, Yevhen Onatsky, bu iki ideolojiyi
karsilagtirarak, Nazi ik teorisini kinadi: “Nasyonalist Sosyalizm milliyeti irkla
tanimliyor ve tabanin yalnizca tek bir unsurunu - kanmi - ortaya koyuyor.
Nasyonalist Sosyalizm, Alman wkimin en yiiksek 1rk oldugunu soyler ve hatta Latin
insanlara, Slavdan bahsetmemek icin, alt wklari, Aryan'lari, Afrikalilardan degil de

diger Aryanli olmayan insanlardan Gstln gorirler” dedi.

Nazilere kars1 elestirel tavrma ragmen Ukrayna Milliyetcileri Orgitii, Nazilerle
isbirligi i¢ine girdi. Bu isbirligi, 6zellikle 1937 yilinda yakindi, sadece pragmatik
diisiinceler kadar ideolojik degildi. Ukraynali milliyet¢iler Hitler'in Almanya'sini
Sovyetler Birligi ve Polonya ile miicadelede dogal bir mittefik olarak gorduler ve
Nazi Fuhrer'in kendi ¢ikarlari dogrultusunda hareket ederek bagimsiz bir Ukrayna

yaratilmasina yardimci olacagina inandilar.

Ukraynali milliyet¢ilik ve fasizm arasindaki fark tizerine Yevhen Onatsky
sunlar1 soyledi: “Fark ettim ki bir¢ok Ukraynali milliyetci, isteyerek Ukraynali
fagistleri aramaya ve Italyan fasistlerinden destek aramaya basladi. Ukrayna
milliyetciligi ile Italyan fasizmi arasmda gordiigiim gecissiz bir ugurum gercekten

2

inat¢1 ve zor bir isi doldurabilir...”. Fasizm milletin milliyetgiligidir. Devleti,
herhangi bir kutsal Ulkeye diisman olanlar ve her biri kendi tarikatin1 feda etmis
olanlar kurmustur. Aksine, Ukrayna milliyetciligi devlet disi milliyetgiliktir;
irredentizm ise yalnizca herkesi ve her seyi imha igin bir fedakarlik olarak
yasamaktir ve yasatmasina izin vermeyen bu devletlerin kiiltiinii toplamaya hazirdir.
(Taran 1993: 5.63). Onatsky, gercekten de iki ideoloji arasinda 6nemli bir farkliliga
dikkat cekti: Fasizm, varolan devletin araglariydi; Ukrayna milliyetciligi ise,

oncelikle devleti elde etmek igin bir aragti.

Bununla birlikte benzer bir mantik, Ukrayna milliyet¢iligine uygulanabilir.
Teorisine gore, her seyden 6nce halk bilinci igindeki ilk yer, devlet kavrami degil,
millet kavrami olmalidir. Bu argiimanlardan yola ¢ikarak, italyan Fagizmi, Alman
Nasyonalist Sosyalizmi ve Ukrayna Milliyetcileri Orgiitii milliyetgiliginin tamamen
farkli ideolojilere ait oldugu sdylenebilir. Fakat ayn1 basar1 li¢ fasizm ¢esidi olarak da

gorulebilir. Hangi topluluk tiiriine bagl olundugu en ¢ok ilan edilen devletgi,
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milliyet¢i ve k¢l sOylemler ii¢ fasizm ¢esidi icin de ortak kabul edilebilir. Bu

kavramlar; millet, rk veya millettir.
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3. 2UKRAYNA MILLIYETCILiGININ TARIHSEL KOSULLARI
3.2.1. Ukrayna Kimliginin Gelisimi

Ukrayna milliyetgiliginin tarihi olusum sorunu; dogrudan millet insasi sorunu
ve Ozellikle ulusal biling olusumu ile ilgilidir. Birincisi, Ukrayna milliyetgiliginin
senaryosunun tarihsel olusumu Avrupa'dan c¢ok farkli degildir. Milliyetgilik;
entelektiiel seckinler arasinda bir his, duygu olarak ortaya ¢ikar ve bu se¢kinlerin bir
dizi doktriner ilke c¢ikardigi ve nihayet siyasi Orgiitlenme diizeyine ulasilmasi
gerektigi cabasidir. 19. yiizyilda Ukrayna milliyetgiligi i asamadan gecti. 18-19.
yiizyilin basinda dogdu. Sosyo-psikolojik dlzey; Kazan soylu segkinlerin sinif
hirslarindan torunlarinin ve yeni entelektiiellerin kiiltiirel ¢ikarlarinin bir karisimi
olarak ele alindiginda, daha da tartisilacak olan, entelektiielin etnik ve ulusal
kimliginin yeni bir bi¢cimini sekillendirecek dis etkenlerin etkisi altindaydi elit
Ukrayna toplumu. 19. yiizyilin sonlarma dogru "Ukrayna projesi* ortaya ¢ikti.
"Klasik” Dogu Avrupa milliyetciligine atfedilen gorev, Ukrayna milliyetcilik
ideolojisi ve siyasi hareketi tasarimma baslandi. Kitlelerin politik hayatina "¢agr1"
yapilarak "millet” haline getirildi. Bununla birlikte, siyasi bir doktrin olarak Ukrayna
milliyet¢iliginin olusumu, siyasal ideoloji esas olarak "biitiinlesik milliyetcilik"
denilen radikal daliyla olusturuldu. Ukrayna milliyet¢iliginin dogusunun "siyasi ve
ideolojik" asamasinda, Ukrayna hareketinin neredeyse tiim alanlarinin siyasi
programlarinin bir pargasit haline geldi. 20. yiizyilin baglarinda, 6zellikle de
kendilerini "milliyet¢i" olarak tanimayanlarin "milliyetgilik" i¢in daha da fazla

miicadele ettigi goruldi. (Encyclopedia of Ukraine 1993: 5.381).

Yukarida belirtildigi gibi  19. — 20. ylizyiln baslarinda Ukrayna
milliyet¢iliginin ideolojik ve siyasal ifadesi giiclii sosyal faktorler tarafindan da
tetiklendi. "Modernlesme" teorisine paralel olarak, modern bilim adamlar1 geleneksel
olarak "dolayli etkiler" hipotezini adlandirdigimiz bir yaklasim olusturdu. Bu
yaklasim genel olarak suna benzer: Doktrin modernizasyonunda oldugu gibi
imparatorluklarin endiistriyel modernlesmeye gegisi. Milliyetcilik tiriindeki egemen
milletlerin ortaya ¢ikmasi arkaik Ukraynali tarim toplumuna neden oldu. Aslinda
ortaya ¢ikan siireg, Ukrayna topraklarmda olusan imparatorluk toplumunun tiiriinii
degistiriyor. Ukraynalilar i¢cin bu degisiklikler, organik kalkinmanm (sosyal ve

ekonomik dahil) i¢c faktorlerinden degil, modernize edilmesi gereken dis
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metropolitan merkezinden kaynaklaniyordu. Endiistriyel modernizasyon (geleneksel
tarim toplulugundan endiistriyel ve modern olana gecis), Ukrayna'daki geleneksel
sosyal yapmin dengesizligine yol agarak ciddi sosyal, psikolojik ve sosyo-kiilturel
sorunlara neden oldu ve o6zellikle Ukrayna toplumunun siyasi agidan aktif bir
boliminu, o6zellikle entelektiellerini  etkiledi. O zamandan beri, Ukrayna
entelektiiellerinin (ayn1 zamanda siyasal) seckinlerinin ulusal kimligi oldukga kurulu
bi¢iminde (ayrica biiyiik 6l¢iide "entelektiiel ithalatin" bir sonucu olarak) varoldugu
halde, farkli ideolojiler acisindan tepki ve formiilasyona ragmen, cogu durumda
milliyetci doktrin mevcuttu. Sonug olarak: Bir ideoloji olarak ve politik bir hareketi
Olusturan Ukrayna milliyetgiligi etkilerine degil, modernlesme siirecine aracilik
edildi. Ukrayna milletinin yonetiminin himayesinde yiritilen modernlesme; sehrin
asimilasyon, yabancilagsma, kirsal kiltur sireclerini guclendirdi. Geleneksel tarim
kiiltiri alaninda en Ukraynali aydinlar, merkezli, geleneksel degerlerin krizini
kigkirtt1. Giiniimiizde, ideolojik diizeyde degerlerin yeniden degerlenmesine ve
degerlenmeye calisilmasina "kiiltlirel" ve onunla birlikte "siyasi" milliyet¢iligin

olgunlasmasina yol agt1.

Ukraynalilarmm ulusal bilincinin olusumunu inceledikten sonra, bu strecin
"asagidan yukariya" gectigine karar verdik. Entelektuel elit (bir sure igin siyasi
seckin oldu), bir digerine onceden etnik anlam kazandiran yeni bir diisiince tarzi
Uretti ve kdltrel izolasyon, teorisyen S. Kohut'un "Kiglk Rus Kimligi" ve 19.
yiizyilda tanimladigi komsularmmdan Ukraynali yerel vatanseverlik seviyesine indi
(Sol Kanad Ukrayna). Kuskusuz, bu sema dogrusal olarak kabul edilmemelidir ve
ters bir etki ve etkilesim s6z konusudur. Ukrayna halkmim "izolasyonu" ve Polonya
ve Rus halklarinin segkinleri lehine argiimanlar olarak goriilen "etnografik kitle",
millette doniistimiin bir nesnesi olarak Ukrayna’da 6zellikle mevcuttu. (Voytsehivska
1995: 5.479).

Bu yeni felsefe tiir(i ya da toplumsal biling unsurlarindan biri, Ukrayna halkinin
egemenliginin merkezi fikri oldugu zaman zaten milliyetcilik olarak tanimlanabilir.
Genel olarak Ukrayna milliyetgiliginin bir ideoloji olarak demokratik evrimi,
diinyanin belirli elementlerinin kolektif biling i¢inde birikimi olarak gorulebilir.
Bunlar1 su sekilde ele alabiliriz: Kendilerinin ayr1 bir kiiltiirel ve dilsel topluluk

olarak farkindaligi, "izolasyon"un bu yonlerinin zitti, kendilerini komsulartyla
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kiyaslamak ve bu durumu kavramsallastirmak, Ukrayna ve digerlerinin siyasi
egemenligi fikri ile kendi topluluklarinin toprak alaniyla ilgili farkindalik yaratmak.
Bu plan ve yukarida bahsedilen Ukrayna milliyetciliginin bir "safthasi" fikrinin yani
sira dikkat etmesi gereken 6nemli bir dezavantaji vardir: Daha 6nce kurulmus millet
ve milliyetcilik teorilerinin cogunda oldugu gibi, kendi kendine surdrilebilir evrim
"olarak diistinmek. "Ukrayna milleti" veya "Ukrayna milliyetciligi" olarak
adlandirilan viicudun gelisimini tanimlayan “genler” var gibi gériinmektedir. Bu
gelisme sirasinda herhangi bir milliyet¢iligin ortak 6zelliklerinden biri olmalidir. Bu
uygulamada, Ukrayna ulusalciliginin i¢ gelisimi, bir model ve tiim dis etkiler olarak,
icsel gelismeyi engelleyen ya da tersine kazalara neden olan bir dizi kaza olarak

ortaya ¢cikmaktadir.

Bu fikrin, milletlerin ve milliyet¢iligin modern teorik arastirmalarinin temelini
ortaya attigin1 gormek kolaydir. (Smith, Anderson, Hobsbawm). Yani Ukrayna
milliyet¢iligi burada orijinal degil, bir fenomen ya da analitik bir kategori degildir.
Bununla birlikte o6ncelikle sorunun yukaridaki analitik tasarimm belirli tarihi
gerceklerin yeterli bir sekilde yansimasi olduguna dikkat ¢ekiyoruz. Bunlar, ge¢cmis
hakkindaki bilgilerimize dayanarak gercekligini dUstindigiimiiz seylerin bir
genellemesidir. Bu durumda, milliyetcilikten ideolojik bir sistem olarak
bahsediyoruz; ancak bu sistemler tabii ki gelismenin tam evrimsel yollarina karsilik
gelmektedir. Bu sistemler, Ukrayna milliyet¢iliginin dogusunun bilimsel ve teorik
olarak anlagilmasinda son derece iiretken, gesitli versiyonlarinda "dengesiz gelisme"
teorisi olarak gortlmektedir. Ukrayna, imparatorluklarin ¢evresi, Gevresel Bati'ydi.
Dolayisiyla, "yabanci" i¢inde olan Ukrayna toplumundaki modernlesme siireglerinin
esitsiz ve dolayl etkilerini kigkirtan "gok diizensiz" bir gelisme vardi. Bu durum,
daha Once tartisilmis olan seckinlerinin tepkisine neden oldu. "Diizensiz gelisme"
teorisinin diger yonleri, Ukrayna milliyet¢iliginin i¢ gelisiminde bir "bdlgesel
esitsizlik"ti. Bu, Bat1 Ukrayna ve Dinyeper'in bu topraklardaki somurge statisunin
sonucu olan siirecin nitel farkliliklar1 ile ilgilidir: Farkli tarihsel mekanlar, farkli
siyasi ve entelektiiel iklim gibi. Gorildigi gibi bu bolgelerdeki Ukrayna
milliyet¢iligindeki farklardan dolayi, iki Ukrayna milliyetgiligi oldugu sdylenebilir.
Ukrayna milliyetciliginin dogusunun bu yonii ampirik olarak arastirilmalidir. Bu

aragtirma, teorik genellemeleri gerektirir ve bu agikcasi gelecegin meselesidir.

65



Bununla birlikte bugtin zaten gorilebiliyor Ki, ulusal bilincin olusumunda ¢ok buyik
etkiye sahip olan Bati Ukrayna'da, Dinyeper BOlgesi ile olan temas, Ukrayna
milliyetciliginin dogusuna uygun sekilde yansiyan "sivil toplum" gibi bir sey insa
etme slrecidir. Bu bolgede, Dinyeper'den ziyade sivil kurumlarda, yasal olarak
varolma firsatlarmin ¢ok fazla oldugu bilinmektedir. Bununla birlikte, sosyo-
ekonomik faktorlerin bir sonucu olarak Onemli Olciide kotiilesen Polonya
milliyetgiligi ile rekabet sonucunda, nihayet Ukrayna devrimi 1917-1921 doneminde

ve yenilgisinden sonra olusan radikal egilimlerin ortaya ¢ikmasina katkida bulundu.

Dinyeper’de, Ukrayna milliyetgiliginin yasal bi¢imlerinin gelistirilmesi karsi
politik rejim yiiziinden imkansizdi. Bir taraftan once ideolojik ve Orgiitsel tasarimin
engellendigi, zayifladigi fikri, diger taraftan da en Onde gelen sbézci ve M.
Mikhnovskyy'nin ortaya ¢ikardigi ulusal radikalizm fikrinin ortaya ¢ikmasina yol
act1. (Turchenko 2003: s.59). Psikolojik (duygular olarak milliyetcilik), ideolojik (bir
ogreti, felsefe, sistem fikirleri olarak milliyetgilik) ve siyasi milliyetcilik olmak
iizere, Ukrayna milliyet¢iliginin mensei ve isleyisinin ii¢ diizeyde ele alinabilecegi
analitik bélime geri donllmesi, bir siyasi harekettir. Burada, "esitsiz gelismenin"
baska bir yoniinii, bu kez ulusal milliyetcilik agisindan goriiyoruz. Ozellikle, Sovyet
Ukrayna'da milliyet¢ilik aslinda engellendi. Ukrayna'nin, "ulusal kominizm™ kaderi
UMO tarafindan kanitlanan bir ideoloji olarak siyasi seviyeyi veya islevi teskil etti.
Bat1 Ukrayna’ya, birka¢ yasa dis1 6rgiitiin veya milliyetcilik ilan etmeye cesaret eden
bireysel figiirlerin eklendigi goriilmiistir. (UMO 1950 - 80 yil i¢inde). Dahasi,
milliyetciligin - bastirildigi  ve sosyo-psikolojik seviyenin, “enternasyonalizmin™
kitlesel biling ideolojisinin yogunlagmasi ve dogrudan Ruslastirilmasi ve "Sovyet
yurtseverligi" nin temelinin atilmasina dair yogun bir telkinde bulunulmasina ragmen
Sovyet rejimi ve Rus biylk gl¢ milliyetgiliginin yeni versiyonun Bati1 Ukrayna'da,
ozellikle dogu Galigya'da, savaslar 6ncesi donemde, Ukrayna hareketinin ¢ok zorlu
siyasi ortamima ragmen, yine de temsilci kurumlarinin olusturulmasi i¢in hukuki
faaliyetler yapilmasi sansi vardi Belirli bir zamana kadar Ukrayna milliyetgiligi,
yani Bat1 Ukrayna'nin ilhaki ve Sovyetler Birligi li¢ seviyede basariyla isletildi. Bat1
Ukrayna'nin Sovyetler Birligi'ne girmesi, bolgedeki Ukrayna milliyet¢iliginin siyasi-
ideolojik olarak giderek ortadan kaldirilmasina yol acti; ancak sosyo-psikolojik

seviyede bu durum olduk¢a uygundu. Bu durumda, Ukrayna Diasporast oynamak
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icin son derece dnemli bir rol baslatti. Burada milliyet¢ilik her ti¢ seviyede de ¢ok iyi
caligtyordu, ancak bir gelenek olarak da bilinen "milliyetgilik" sadece bir siyasi
hareketi ele gecirdi. (NaUAOvV 1999: s.36).

Bununla birlikte, milliyet¢i 6gretinin unsurlar1 geleneksel olarak diasporadaki
politik programlarin ve siyasi egilimlerin en iyi bilesenleri olarak kaldi. Diaspora
milliyet¢iliginin, 1980'lerin sonlarinda ve 90’l1 yillarin basinda, Ukrayna'da
milliyetgilik hareketinin ideolojik ve kurumsal tasarimmin giiglii faktorlerinden biri
oldugu hatirlanmalidir. Bu donemde Ukrayna'daki milliyet¢iligin i¢ yapis1 yine "tam"
hale geldi. "Perestroyka" sirasinda iktidar partisinin ideolojik emirlerinin en ufak
sekilde zayiflamasi, Ukrayna'daki Ukrayna milliyetciliginin hem ideoloji hem de
siyasi hareket seviyesinde restorasyonu, milliyetgi diisiinceyi serbest birakmak igin
kisa siirede sonug¢ verdi. Buglin Ukrayna'da geleneksel olarak "milliyetci” Glkedeki
sosyo-psikolojik seviyenin yaygin oldugu goriiliir. Anilan béliinmenin esas olarak
spekiilatif oldugunu hatirlatmak gerekir. Bu analitik ¢ergeve, analiz kolaylig1 i¢in
sunulmustur. Elbette gerceklik daha karmasiktir. Ornegin, milliyetgiligin sosyal ve
psikolojik bir olgu olarak varligi s6z konusu oldugunda, yalnizca bireyin kiiltiirel ve
etnik kimligi ile esitlenemez; ayn1 zamanda siyasi ruh hali ve hisler olarak da ortaya
¢ikabilir. Sozii edilen yap1 ayn1 zamanda hiyerarsik olabilir. Sosyal ve psikolojik
olarak "daha Ust diizey" gorilen, isleyen milliyetgiligin siyasi veya ideolojik duzeyi
budur. Son olarak, bu seviyeler arasindaki smir tamamen keyfidir. Bu yapi, Ukrayna

milliyet¢iliginin tipolojisi sorusuna dondiiglimiizde ortaya ¢ikiyor.

3.2.2. 20. Yiizyihn Basinda Ukrayna Milliyetciligi

Ukrayna'da, ayrilmaz milliyetcilik oncelikle 1917-1920 yillar1 arasindaki
basarisizliklardan gelmektedir. Teorisyen Alexander Motyl'in belirttigi gibi,
"Ukrayna milliyetciligi esasen neden Ukrayna Devleti’ni agiklamak i¢in bir girisimdi
ve neden kazanmak i¢in beklendigi gibi kaybetti?". Verimsiz yonetimi, amaglardaki
farkliliklar1, net bir yon vermemeyi, birlikte yenilgiye ugratmay1 hedefleyen sosyalist
ve demokratik yaklasimlarin bagimsizlik savasindaki geng gazileri, eski ideolojiyi
reddetti. Bunun yerine Ukrayna, kosulsuz bagl millet ve bagimsiz bir devlet, yeni bir

tiir olusturulmasi ¢agrisinda bulundu. (Polonska-Vasilenko 2002: s.608).
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Yirminci ylizyilin baslarinda, millet i¢in bir patlayici olan milliyetci bilingli
seckinlerin ortaya ¢ikisi, bircok iilkenin ve Ukrayna'nin modern tarihinin 6ziinde
bulunan bir 6zelliktir. Bliyiikk imparatorluklarin ¢okiisiinden bu yana Dogu ve Orta
Avrupa'da ulusal kurtulus miicadelesinin yaygmlastirildigint ve ¢esitli kuruluslarin
faaliyetlerini, temellerini etkileyen farkli yonleri dikkate alarak farkli agilardan

olmasi gerektigi diistincesini diisliniin.

Farkli uygarliklarla karsilasan iilkeler - Dogu (Asya) ve Bat1 (Avrupa) - uzun
zamandir ¢cok milletli, heterojen UlkeLER haline gelmistir. Ukrayna, Ikinci Diinya
Savasi sirasinda ortaya ¢ikan kendi sorunlarmi belirgin derecede, Keskin bir sekilde

ortaya koymustur.

Ukrayna, Avrupa kitasinin daha cografi ve jeopolitik merkezi olmustur.
Gegmiste, biliyiik imparatorluklar arasindaki konumu, bir zamanlar dis menfaatler
icin savasmak i¢in bir alan haline geldi ve ¢ok aci ¢ekti. Her seferinde baska bir
savas alaninda kendisine san getirme girisimi, Ukrayna'nin umutsuz bir umuduna
doniistii; c¢linkii baslica tilkelerden higbirinin kendi ekonomik ve politik niyetleri

yoktu. Ukrayna'ya milletlerarasi sahnede bagimsiz hareket ettigi itiraf edilemedi.

Farkli dilden diger kisilerin parcalari, din ve davramis faaliyetleri iki
imparatorlugun ¢atismasi Ukraynali boliinmenin Dogu ve Bat1 olmak tizere iki kisma
ayrilmasina yol agti. S6zde "Bat1" Ukrayna, Dogu kardeslerinden daha "Avrupali"
idi. Sonucta daha 6zgiirlerdi ve Dogu (ya da daha dogrusu Asya), neredeyse serfligi

bir damgalama olarak tasiyordu.

19. yiizyihn sonlarinda, asagida agiklanan olaylar i¢in 6nemli olan, Bati
Ukrayna topraklarinda, Polonyali yetkililerin egemenligi altinda egitim almanin
miimkiin olmasiydi. Avrupa igin devrimci olan geleneksel 6grenci, bu egitimde rol
oynamistir. Pek ¢ok Dogudaki gen¢ arkadasin aksine Batidaki genglerin dogmamis
devletin yeri hakkinda diisinme ve bagimsizligi tesvik etmek icin nasil

davranacaklarmi bir gerceklik haline getirme firsat1 yoktu.

Olaylar, siddetli bir endiistrinin arka planmma dogru acildiginda yirminci
ylizyilin baglarinda ulusal kurtulus hareketini yenilgiye ugratt1 ve ulusal kalkinma,
onceki girisimlerin hepsinden daha aci bir tat birakti ¢linkii zafer ¢ok yakindi. Birinci
Dinya Savagi srrasinda memnuniyete sahip olan Ukrayna ve Bati Ukrayna'nin

onemli bir kismu aktif siyasetten cekildi; ancak nesiller aras1 degisim, Ukrayna'nin
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bagimsizlig1 i¢in yeni arenada enerjik ve Ozel savascilar cikardi. 30'lu yillarda
gerceklesen ulusal kurtulus hareketinin radikallesmesi saglandi. Bolinmeyle birlikte
Ukrayna’nin en bat1 tarafinda halkin "eski", tecrlibesiz, bilingalt1 karisik kisileri
yerine ilimli ve "geng" lerin “kim bir seyler yapmak istiyor?” ¢agrisi vardi. Biz, bu
tir durumlarda Ukrayna ulusal hareketin gelecegi olup olmadigini iddia edebiliriz;
ancak 20. yiizyilin 30’1u, 50°1i yillarinda Ukrayna'da ulusal kurtulus hareketi olgusu

bu karmasik ortamin tirtiniidiir.

3.2.3. 1914-1920 Déneminde Kurtulus Mucadelesi

Ideolojik hizlanmanim olgunlasmasi ve milliyetci ideoloji, milliyetci bakis acis1
olan Ukrayna Milliyetgileri Orguti'nin (UMO) olusturulmasmna yol agti. UMO

modern Ukrayna milliyet¢iliginin resmi olarak tamamlanmasi oldu.

23 Haziran 1919'da Versailles Antlasmasi’yla tim 6nemli Polonya devlet
yasalarinda ulusal azmnliklara izin verildi. Ayrica 18 Mart 1921 tarihli Riga
Antlagmas1 i¢cin Polonya, Ukrayna uyruklugunun tiim haklarina saygi gostermek
zorundaydi. Etnik bilesim agisindan (yaklasik %64 Ukraynali, %25 Leh, %10
Yahudi, %1 digerleri) Galigya ozerklik statiisii almak zorunda kaldi. Bununla
birlikte, Polonyali yetkililer bu durumu dikkate almadi ve 1919’da Ukraynalilari
baski altina aldilar. Hatta 1919-1921 doneminde Polonya makamlar1 tarafindan
acimasiz bir muameleye maruz kaldilar, 100.000'den fazla kisi tutukland: ve yaklasik
27.000 Ukraynali toplama kampinda kaldi. "Ukrayna™ terimi yasaklandi ve 1920'de
Galigya'ya yeni bir resmi isim verildi: "Dogu Kiigiik Polonya". (Rublev 1999: 5.319).

Bu durumda Ukrayna, haklarina yonelik uzun bir miicadeleye basladi. iki
sekilde savasildi. Siyasi partiler, dernekler, sosyal organizasyonlar yoluyla ve yasal
yontemleri kullanarak ekonomik olarak savasildi. Ukrayna'nin 6nemli siyasi gig
unsurlarindan biri olarak Ukrayna Ulusal Demokratik ittifak Partisi’ni gosterebiliriz.

Bu parti, Bat1 Ukrayna'nin anayasal giicliydii.

Ukrayna siyasi merdiveninin ikinci asamasi Ukrayna Sosyalist Radikal Parti'yi
ele ge¢irdi. Daha az etkiye sahip olmayan diger partiler, Ukrayna Sosyal Demokrat
Partisi, Ukrayna Katolik Ulusal Partisi ve nihayetinde bir kontrol noktasi olan Bati

Ukrayna Komunist Partisi idi.

Milliyetci ideolojiyi pratik siyasi ¢alisma adina baslatmak igin yapilan ilk
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girisim M. Mikhnovsky'nin on dokuzuncu ve yirminci yiizyilin baginda olmasimi
saglamigtir. Bunlar "Independent Ukraine" brosiiriinde formiile edildi ve Devrimci
Ukrayna Partisi'ni (DUP) yaratti. Birgok geng baski politikasina karsi ¢ikarak yasa

dis1 ve siddet igeren araglarla miicadeleye devam etme karari ald1.

Hatta daha o©Once Galicya'da dahili milliyetgiligin  ve  Ozellikle
Cekoslovakya'daki go¢ edenler arasinda gelecekteki katilimcilarin daginik grubunu
olusturan bir ideoloji olusturuldu. 1920'de Prag'da kiigiik bir grup subay, gizli olarak
Polonya isgali ile miicadeleye devam etmek i¢in UAO’yii (Ukrayna Askeri Orgiitii)
kurdu. Daha sonra, komutan albaym gorevini yerine getirmesi igin Eugene
Konovalets secildi. (1999: s.319).

En basidan beri UAQO, uygun komuta yapisina sahip bir askeri orgiittii. 1920-
1923 yillar1 arasinda UAO, Polonya rejiminin istikrarmi bozma amagcli operasyonlar
yiiriiten olas1 anti-Polonyali ayaklanmaya gizlice hazirlaniyordu. UAO davasi, Bati
Ukrayna'daki Polonya makamlarinin temsilcilerine tesebbiis ediyordu. "Trompet"”

olagan dis1 derecede giiglii ve propagandanin etkili bir yayin organiydu.

UAO, Galigya'da terhis edilen gazileri ve Cekoslovakya'da bekleyen askeri,
olas1 bir anti-Polonya ayaklanmasina hazirliyor ve Polonya isgal rejiminin istikrarini
bozmak icin operasyonlar ylritiyordu. Bu tir eylemlerin en énemlileri, Polonya
devlet baskani Jozef Pilsudski’ye, Stephen Fedak'in 1921'de yaptig1 girisim ve
1922'de kapsaml1 bir sabotaj kampanyas1 girisimiydi. Orgiit kaba verilere gére 2 bine
ulast1. (2002: s.608).

Ancak 1923'te bile Miittefikler, Dogu Avrupa'daki Polonyali makamlarin
mesrulugunu kabul ettiler. Bundan sonra UAO'nin pek ¢ok uyesi yasal mevzuat gibi
silahli miicadeleyi siirdiiriip stirdiirmeyeceginden siiphelendigi gibi orgiitlerden geri
geldi. Bu degisikliklerin sonucu olarak Orgiitii sarmis olan kriz, Onemli
oryantasyonuna katkida bulunmustur. Konovalets, Almanya ve Litvanya'ya mali ve
siyasi yardim ¢agrisinda bulundu. Dogu Galigya'da UAO’lii lise ve Universite
genclerini igse almisti. Milliyetci merkezlerin olusturdugu genis bir ag olusturmak i¢in
UAO, "Ukrayna Milliyetcisi Genglik Dernegi" (Lviv), "Ukrayna Milliyetci Gengligi"
(Prag), "Ukrayna Milliyetgileri Birligi" (Cekoslovakya) gibi g¢esitli ogrenci

gruplariyla temas kurdu.

Ukrayna milliyetciligi fikrinin tastyicist Ikinci Diinya Savasi'na katilan nesiller
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tarafindan organize edildi. Ukrayna ulusal hareketi, Ukrayna halkinin kitleleri
arasinda kendiliginden yiikselmeye baslayan, yasayan bir tohumdu. Stsiborsky;,
Ukrayna Milliyetgileri Hareketi’nin ortaya ¢ikmasinda baslica sebepler olduguna
inaniyordu. Bunlar; ulusal siyasal merkez ve ¢esitli partilerdeki anarsi ve bozukluk,
"eski putlara" kars1 tamamen giivensizlik ve devrimin eslik ettigi biiyiikk degisiklikler
ve krizlerdi. (Linetsky 1996: s.215-216).

Biitiin bu olgular ciddi elestirilere maruz kalmaktadir. Ancak her sey elestiri
seviyesinde kalirsa, Ukrayna Milliyetcileri Orgiitii'nii (UMO) yaratmak asla amacina
ulagmazdi. Bununla birlikte, Dmitry Andrievsky: "Mevcut tum ideolojilerimizin
koklerinin garip bir gegmisten ya da temel olarak bugiin bize diisman olan ulusal
topragin disindan ..." olduguna ve Ukraynali milliyet¢iligi organize eden ideologlarin

varolduguna inaniyor. (Mirchuk 1961: s.11).

Bu fikirden uzakta olan Julian Vassyyan; "Ukrayna milliyet¢iligi, modern
dalganin en keskin ifade bigimlerinde, kapsamli bir baski iilkesi haline gelen ulusal-
siyasi baskinin devrine verdigi sekilde ortaya ¢ikti. Organik olarak yaratici bir

hareket 6zellikli, 6zerk irade ile " diyerek goriislerini ifade etmistir.

Ayni1 zamanda bu genis ve zengin ideolojik zeminde, daha biiyilk ve daha
kicik dernekler vardi. Bazilar1 goriiniip kayboluyordu, bazilar ise biyidi ve énemli

bir glc elde etti.

Bu orgutlerin dérdi en énemlileriydi ve 6rgiitlii milliyet¢iligin kurulmasi igin
temel olusturdu: Ukrayna Askeri Organizasyon (UAQO), Prag'daki Ukraynali
Milliyetci Genglik Grubu, Ukrayna Milli Takimi Birligi, Padebradah Birligi ve Bati
Ukrayna’daki Ukraynali Milliyet¢i Gengler.

Milliyet¢i orgiitler arasinda goriismeler 1927'den beri gerceklesti. Miizakereler
sirasinda Ukrayna Ulusal Meclis Birligi tiiziigii onaylandi. Bu tiiziik Haziran 1927'de
onaylandi. UMO hedefleri sdyleydi: Ukrayna'min kurtulus ve devlet fikrini tesvik
etme; ulusal ideolojinin gelistirilmesi ve yaygmlastirilmasi; butin Ukrayna
Kongresi’nin toplanmasi ve ulusal érgiitlerin birligi. UMO Birligi Baskan: Nicholas
Stsiborsky oldu. (Kukhta 1994 s.129).
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3.2.4. Ukrayna Milliyetcileri Kongresi ve Ukrayna Milliyetgileri Orgitii

Yirminci yiizyilin sonlarinda Ukrayna karsiti eylemlerin zeminine karsi ve
acikgasi kibirli bir eylem olarak Ukrayna milli bilincinin yiikselisi gosterilebilir.
Ukrayna toplumunda "Mesih" roliinii {stlenmeye ¢alisan ¢ogunlukla kiiclk

organizasyonlar ve dernekler vardi.

Boylece, hayallerin birlikte vuku bulmasi gereken zaman ve bir¢cok kuvveti
pekistirecek giic UAQ'yle basladi. Ancak Birlesmeye dogru ilk adimlar, Ukraynali
Milliyetgiler Birligi ve Ukrayna Ulusal Miicadele Genglik Grubunu bir araya getirdi.
Simon Petliura'min suikastinin etkisi altindaki 12 Temmuz 1927 Ukrayna

Milliyetgiler Birligi'ni kuranlar Prag'da bir toplant1 yapti. (Krichevsky 1991: s.133).

Birlesme hareketindeki bir sonraki adim 3-7 Kasim 1927'de Berlin'de
gerceklesti. Birinci Ulusal Kongre Konferansi’nda Ukrayna ulusalci hareketlerin
birlesmesi karar1 Ukrayna Milliyetcileri Orgit(i tarafindan verildi. Yaklasan Ukrayna
Milliyet¢ileri Kongresi nihayetinde yeni organizasyonun tiim yapisal ve ideolojik
temellerini tiretmisti. Millet insasinda esglidim eylemleri igin gerceklestirmek ve
calismalar1 gergeklestirmek icin Eugene Konovalets'in basmi ¢ektigi 5 kisiden olusan

Ukraynal1 Milliyet¢iler'in ('Provid') yonetim organi olustu.

Ortaya ¢ikan "Konferansta" V. Martynet en aktif yazarlardan birisi olarak
makalesinde sunlar1 soyledi: "Ukrayna milliyet¢iligi milletin i¢ gelismesinin
sonucudur. I¢ giiclere gore millet ve milliyetin kendisine bir son vermesi igin milletin
yaratic1 ifadesine inanmaktadir, bu yiizden sadece millet i¢ginde, onlarla yiizlesen

gorevleri yerine getirme olanagi bulunabilir ve bu olanak bulunmahdir. '

8-9 Nisan 1928'de Prag'da diizenlenen Ikinci Ulusal Dernek Konferansma ev
sahipligi yapildi; burada yasal demokratik partilerin sinirlanmasi ve yasaklanmis
milliyetci orgut Gyeleri kendilerine aittir karar1 alindi. Bu net organizasyona izin
verildi ve giivenilir bilesenler daha fazla belirlenmedi. Konferansta ilk dnce orgutsel
planda UMO’niin "bir yandan Orgitsel cercevenin bitiiniyle resmi olmayan
milliyetgilerinin, sendikanin 6biir tarafinda ise milliyetgi gruplarin ¢aligmalarina can

verdigini" 6l¢tii. (Kukhta 1994: 5.128).

Bu konferansta, gelecek Ulusal Kongresi'min Eyliil 1928'de yapilmas1 gerektigi
belirlendi. Fakat belirli sayida siyasi ve komplike nedenlerle Biiyiik Meclis, 28 Ocak-
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3 Subat 1929 arasinda Viyana'da diizenlendi. Kongreye, Ukrayna ulusalci orgiitlerin
30'dan fazla temsilcisi geldi ve iki konuk da dahil olmak Uzere hareketler ve kongre
toplantist son derece net ve organize sekilde diizenlendi. Ukrayna Milliyetgileri
Kongresi Birosu kiirsiden bildirildi: "Kongreden Ukraynali Milliyetgiler
Kongresine", kongrenin raporlarindan yola ¢ikarak Ukrayna Milliyetgileri Orgiitii
olusturulmalidir. Kongre kararlar1 yapiya gegirildi. Kongrenin ¢ozimu keyfi olarak
ideolojik ve devlete, sosyal ve ekonomik ayrima tabi tutulabilir. Kongre, millet¢ilik
Orgiitiniin  insanlarin  yasamiyla baglantili  fikirlerini  vurguladi:  "Ukrayna
milliyetgiligi, adil gerekgelerle ve yaratict yasam igin savasirken Ukrayna milletinin
i¢c diinyasinda dogan ruhani ve siyasi harekettir. " Organik baglant1 milliyet¢ilik ve
millet, gercek bir diizen ve hedef, milletin bu anlayisina dayanir. (Krichevsky 1991:
s.138).

Sosyo-ekonomik duzenlemelerin bir pargasi olarak, kongre tarim ve kiigiik
sanayilerdeki 6zel mulkleri savundu. UMO'niin amacit hakkinda Ukrayna
milliyetciler kongresi (UMK) kurallarmi okuyabiliriz: "Ukrayna'nin Bagimsiz Devlet
olayinm politik hareketinin gerekcesiyle ele alinmasini ve Ukrayna Devleti’nin
genisleme siirecinin yarattigi tim milletlerararasi eylemlerin, kosullarmm ve
kurumlarin atanmamasmi ve tim kapali UMO glglerinin direnis kategorisinde
kendini ortaya koydugunu belirtir." Ukrayna Milliyetcileri Orguiti, milletini
birlestirmeyi amaglamaktadir; ¢linkii Ukrayna devlet toplumu faktérleri, Ukrayna
ulusal gucindn, tiim genisligini dagitmak ve boylece buyuk bir devlet ve buyuk bir
Ukrayna milleti saglamak adina Konovalets son konusmasinda sunlar1 sdyledi: "Isler
yoluna girdiginde karsi karsiya kalacagimiz muhalefet biiyiik olacak; ¢lnkd,
Ukrayna Devleti, Moskova Imparatorlugu’nun tasfiyesine benziyor ve Polonya’nin
tarihsel emperyalizmi butin Dogu bdlgelerinde bdyle bir radikal yeniden
yapilanmaya neden oluyor. Avrupa ve Asyanin biiylik bir boliimiinde derinlemesine

sona erecek ve tiim diinyanin siyasal goriisiinden daha az olmayacak .”

Tarih, bu umutlarm asilsiz olmadigmi gostermistir. Boylece UMO, 1929'da
Viyana Kongresi'nden sonra bir gercek haline geldi. Kongrenin, bu o6rgitlerin

yonetim organlar1 tarafindan kararlar1 onaylamasi gerekiyordu. (Sonenko1994).

UMO'niin ilk blyuk faaliyeti; Pripyat nehrinden Karadeniz'e ve Ukrayna'nin

Kafkas daglarindaki Beskid Yadis'inden ve Don bozkirlarindan kurtarmaya yonelik
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ana politik hedefini ilan etmek oldu ve bdylece bagimsiz bir egemen devletin
kurulmasi ve isgalci Sovyetler Birligi’ne, Polonya’ya, Romanya’ya ve
Cekoslovakya'ya karst Katolik miicadelesi ortaya ¢ikti. En 6nemli hedef, tim

Ukrayna halkinin ezicilerine karsi devrimci silahli miicadele oldu.

Biiyilk 6nem Ukrayna halkinin tanitimina verildi, bunun gerceklesmesi,
Ozellikle de genclerin ulusal olumlu fikirlerinin asagilik olmamasma bagliydi. Bu
nedenle UMO, oncelikle kendini bir parti olarak gérdii. Daha sonra UMO’de birgok
kosulun tesadiifi sonucu olarak tum Ukrayna organizasyonunun parti, siyasi ve

ideolojik hareketi varda.

Kongrenin ¢ozimi, Ukrayna ulusal kurtulus gii¢lerinin miicadelesinin yalnizca
bir diktatorlik oldugunu ve bu savasin sona erdirilecegini Ongériiyordu. Bu,
UMO'niin bir askeri diktatdr hakkina sahip oldugu anlamma geliyordu. Bagimsiz bir
devletten sonra, diktator, demokratik bir yasama ve adli makamlar yaratmaya zemin
hazirlardi. idari-bdlgesel yapmin temeli yerel yonetimi haline geldi. Hemen hemen
tiim Ukraynali demokratik ve sosyalist siyasi giiglerin UMO gorinimini olumsuz
olarak algiladiklari, fasizmin kendilerini sugladig1 kaydedilmelidir. Bununla birlikte,
UMO, diizenlemelere ve programlara dayanarak, bu ifadelerin tiim resmiyeti ve

durumu yansitmadigina inaniyordu.

UMO, "Ulusal Halkin Olusturulmas" adli resmi yaymnmm sayfalarinda
Ukrayna halkinin ve milliyet¢ilerin gelecekteki diismanlarimi tespit etme girigimine
su tepkiyi verdi: "Ukrayna'nin milliyet¢i muhalifleri olarak adlandirilan "Fasizm™in
adsiz olmayan admi vurgulaym. Fasizm, halkin devleti, bu mutasyon ve devlet
sosyalizminin kendi tilkesinde iktidar igin rekabet eden agresif isgali politikasidir.
Ukrayna milliyet¢iliginin gorevi bagimsizlik miicadelesi olan ulusal kurtulus
hareketidir. Bu nedenle Ukrayna milliyet¢iligi yalnizca kiyaslanabilir degildir.
Ozellikle de Ukrayna milliyetciligi ile fagistleri vaftiz ettiren diger devlet halklarinin
gerici akimlar1 ile birlestirilmemeli." Buna ek olarak, yazar, UMO'niin Alman
Sosyal-milliyetgileriyle yaptigi herhangi bir suglamayi reddetti. Hitler, bunlar1 absiird
olarak degerlendirdi, ¢iinkii 1929'da Ukrayna milliyet¢iligi zaten kurulmustu ve
NSPN ve Hitler ise ancak 6nemsiz siyasi glictu. (Bagan 2003: s.67).

UMO, yer alt1 6rgiitii olarak kalmasina ragmen, karada ve gdcte genis drgiitsel

ag gelistirdi. Askeri liderlik ilkelerini ve siki disiplin i¢in organizasyon ve tasarim
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yontemlerini izledi. Ancak Ukrayna umutlar1 sadece vatansever giiclerin ¢abalarina
baglh degildi. Deneyim, isgal altindaki Ukrayna topraklarindaki durumu taniyan en
genis milletlerararasi kamuoyunun basariya giivenebilecegini ifade etti. Bu nedenle,
1929'da Konovalets, UMQ'yii desteklemek i¢in Ukrayna go¢iinii miimkiin oldugunca

cekmek icin Amerika'ya gitti. OKutts i cMmepth nonkoBHuKa Konosanbis 1993).

Avrupa'nin neredeyse tiim bagkentleri Konovalets'ten habercilerdi. Bati
Ukrayna Disinda UMO bir dizi orgiit kurdu: Ukrayna Milliyetgileri Dernegi,
Almanya’da Ukrayna Halk Birligi, Fransa'da Ukrayna Yenilesme Orgiitli, ABD'de
Ukrayna Ulusal Federasyonu, Kanada'da Roénesans, Arjantinde UMO. Siiphesiz
UMO'niin en biiyiik basarisi, halkin, 6zellikle genclerin tam destegini alabilme
yetenegiydi. UMO (niversitelerden ve dogu Galigya'nin yiiksekokullarindan gok
sayida 6grenciyi yanina ¢ekti. Polonya'da ve yurt disinda hemen hemen her Ukrayna
okulunda UMO'niin cepleri vardi. Geng erkekler yerli kdylerine ve kasabalarmna
dondiklerinde Ukrayna Milliyetcileri fikrini terfi ettirdiler ve daha sonra Ukrayna
Isyan Ordusu saflarinda yer aldilar. Etkisini genisletmek i¢in UMO, hemen hemen
tim ekonomik, egitimsel ve genglik Orgiitlerine niifuz etti, kitlesel bir siyasi gosteri
ve O0grenci protestosu diizenlemis, Polonya mallarin1 boykot etmis, cesitli kagitlar ve
brostirler yaymlamis ve 6grenciler, isciler ve Galigya ve Volyn koyliileri arasinda

yaygmlasmust1. (Krypyakevych 1936: s.180).

Savastan bu yana UMO askeri birlikler yetistirmis ve egitmis, Volyn
ormanlarina gondermisti. Yiizlerce gerillanin hazirlandigi kamplar1 6rgiitliiyordu.
1942 sonbaharinda en iyi askerler "ilk yiz Ukrayna isyan Ordusu" olusturdu. Bir
sure sonra farkli bolgelerde birkag yiiz Ukrayna Isyan Ordusu vardi Bu nedenle
1942 sonbaharinda "Ukrayna Isyan Ordusu" adi verilen birkag askeri birimin
olusumundan UMO sorumluydu. Bununla birlikte, silahli gruplarm farkli komutlar
altinda faaliyet gosterdigi durumlarda, Ukraynali isyanct hareketi piiskiirterek tehdit
eden yoldaslar, Bolsevikler, kolaylikla bozulduklarinda dogudaki 20'li yillarin
baglarinda oldugu gibi yalnizca birgok Ukraynali asi grubunun komutasini degil
yoldaglar1 da tehdit ediyordu. Dolayisiyla, bu hatayr bir daha onlemek miimkiin
degildi. Muhalefet iggalcileri siirekli biiyiiyordu. Ukraynali asi gruplari giderek daha
fazla 6fkeli saldir1 ele gegirdi. Ug taraftan ele gegen alanlardan sonra Ukrayna Isyan

Ordusu kademeli olarak konumunu duzeltti. Alman askeri merkezleri, konsolidasyon
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noktalari, Naziler aslinda derinliklerde genis saldirilar yapti. Ukraynalilar kdy ve

ormanlari terk etmek zorunda kalds; ¢linkii Almanlar basarili saldirilar diizenliyordu.
3.2.5. Ukrayna Milliyetgiliginde Stepan Bandera’nin Onemi

Stepan Bandera Ukrayna milliyetgiliginin sembolii oldu. 1 Ocak 1909'da
Yunan Katolik rahibesi ailesindeki Kalush yakinlarindaki Eski Uhryniv'de diinyaya
geldi. Ukrayna devriminin aktif {iyesi olan babasi, Ukrayna Halk Cumhuriyeti
Parlamentosu'na segildi. Stryj Ukrayna okulunu bitirdikten sonra, Lviv Yiksek
Politeknik Okulu Tarla Bitkileri Fakiltesi'ne katildi. Ayn1 zamanda Ukrayna Askeri
Orgiiti (UAO)'nde yer aldi. Yasadisi olarak, siki disiplin ve terdr miicadele
yontemleri ile yikici ve istihbarat yapisi olarak hareket etti. 1931'de Y. Konovalets,
22 yasindaki Bandera'yt UMO Yiiriitme Kurulu Referans propagandasmin lideri
olarak atadi. (Hordasevych 2001: s.38).

1933 yilmin ortalarinda, UMO liderliginin dar cevresi igine giren Bati'daki
Yiratme Kurulu'nun sefini atadi. Polonyali isgalcilere karsi Batili yeralt1
miicadelesinde olan radikal militanlar Bandera'y1 tanidilar. Bandera, UMO yeralt1
ordusunu kurmak istedi ve Ukrayna Devleti’ni engelleyecek herhangi bir gucle
savastl. 40'm baglarinda kontrol eden Stalin rejimine inandi. Hemen hemen tlm
Ukrayna topraklar1 savas olasiligina dahil olabilirdi ve Almanya’nin goéz ardi
edilmemesi gerekirdi. Almanya, Sovyetler Birligi'ne saldirdiktan sonra Bandera,
Nazi hiikiimetinden destek aramaya basladi ve oldukga agik bir gercegi vurguladi:
UMO icin Hitler, Stalin karsisinda yeni diisman ilk muhalifti. Amiral V. Kanaris
baskanligindaki askeri istihbarat baskanlar1 arasinda bir miktar sempati bulmustu.
Fakat Nazi Partisi onderligi, Ukrayna ulusal kurtulus hareketini Sovyet-Almanya
savaginda 6nemli bir faktor olarak gérmiiyordu. Bu illizyonu, ¢abucak Ukrayna'ya
tasman Nazilerle olan UMO olas1 isbirliginde yaratt. 1934 yazinda Bandera,
Polonya igisleri bakani B.Pyeratskoho'ya saldirdi. Daha sonra Yurutme Kurulu, bu
kampanyanin sorumlusunun yetkili makamlara verdigi karar ile Polonya saldirist ve

suikastte dogrudan katilimeilar tutukland.

Varsova'da 1936 yilinin basinda 12 milliyet¢inin yargilanmasi, S. Bandera'nin
olim cezasi getirmesi gerektigi girisimi gerceklesti. (Hordasevych 2001: s.45).

Bununla birlikte, karar af nedeniyle miiebbet hapis cezasmna g¢evrildi. 1936 yazinda
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Lviv'deki Bandera'nin ikinci biiyiik siireci gerceklesti ve Bati'daki UMO-UAQO'niin
tiim giinahlarindan suglanarak ikinci bir dmiir boyu hapis cezasma carptirildr. Ikinci
Diinya Savasi doneminde Bandera, Brest'te hapishanede tecrit edildi. 13 Eylul
1939’da cezaevi YyOnetiminin dagilmasiyla birlikte serbest birakildi, zaten sehir
Sovyet birlikleri tarafindan isgal edildi, UMO sebekesini yeniden kurmaya baslad1 ve
sartlar dramatik bir sekilde degisti. 1939 yilinda Amsterdam'da, KGB tarafindan
Viyana'nin parsellerine yerlestirilen bombadan Y.Konovalets 6ldii. Baskan olarak
UMO ofisine Albay A. Melnyk'i gecti. Ocak 1940'da Bandera, onunla tanismak igin
Roma'ya geldi. Aralarinda ¢ikan farkliliklar 6ncelikli olarak Almanya ile iliskiliydi.
A. Melnyk, ulusal kurtulus miicadelesini baslatma planlariyla siki sikiya
baglantiliydi, Bandera ise isbirligi i¢ine girmeden kendisinden uzak durmayi tercih
etti. Daha sonra UMO, savasa muhtag iki yapiya ya da Bandera ve Melnyk'in
devrimci UMO ve UMO'larma ayrildi. 30 Haziran 1941°de UMO yeni Alman
devletlerinin Lviv olusumunun Almanlar tarafindan ele gecirildigini agiklada.
Hiikimet basinda en yakin ortaklardan biri olan Bandera, Y. Stetsko’a teslim edildi.
Bununla birlikte, Bandera ve yakinlar1 hizla hapsedildi. Hitler, UMO'yii isbirlik¢i
olarak kullanmak istedi ancak bagimsiz davranislarinin en ufak isaretlerini siddetle
reddetti. 1942 sonbaharinda Bandera, isgalcilere ve Polonya ve Sovyet partizanlarina

kars1 savasmak zorunda kalan gerilla ordusunun kurulmasi i¢in UMO'ye gitti.

(Duzhiy 1994: s.35).

Bandera Temmuz 1944'te Galigya'daki Sambora yakinlarinda baglatilan ve
koordinasyon saglayan bir askeri ve politik merkez kuran UMO (m) haricinde gesitli
organizasyonlarin temsilcilerinden olusan bir toplant1 diizenledi: Ukrayna Ydce
Kurtulus Konseyi. Bandera, 30 Haziran 1941'den Aralik 1944'e kadar Alman
hapishanelerinde ve toplama kamplarinda ilan edilen Ukrayna Devlet yasasini
kaldirmay1 reddettiginden tutuklandi. Subat 1945'te Bélgesel Toplanti’da UMO,
Ukrayna topraklar1 liderlerini yeniden segti. Bu se¢im, 1947'de Yabanct UMO
Birimlerinin Konferansi oldugunu kanitladi ve o6rgiit bagkanligina tekrar Bandera
getirildi. S.A Bandera 15 Ekim 1959’da Mdunih'te 6ldirildu. (Hordasevych 2001:
S.47).
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3.2.6. Muhalifler Zamaninda Ukrayna Milliyetciligi

Ukrayna’da bir bicimde ya da baska bir komiinist direnis hareketinde, somiirge
rejimi 20'li yillarin baglarinda ve bagimsizlik kaybindan bu yana tarih boyunca var
oldu. Savas doneminde ve savas sonrasi donemde silahli miicadele bigcimlerindeki
giiclii ytikselis donemi ve yeralt1 boliimlerinin yenilgisi ile sona erdi. Bu, 50-60 yillik
somiirgecilik siirecinde, Macaristan, Cekoslovakya, Polonya ve Dogu Almanya dahil
olmak tlizere halk demokrasilerinde ayaklanma ve ayni zamanda giiclii bir insan
haklar1 hareketi i¢in katalizordu. Yeni cevredeki ulusal kurtulus miicadelesinin
gelenekleri, partizanlardaki gruplar1 ve Orgiitleri devam ettirerek, silahli direnisten
vazgecerek, bariscil, anayasal yollarla ¢alismaya calisti. Bunlarin arasinda avukat
Levko Lukyanenko (1959-1961) ve Ukrayna Ulusal Cephe (UUC), tarihgi ve filolog
Dmitry Kvetska ve Zinovy Krasivsky (1964-1967) liderliginde taninmig Ukraynali
Isci ve Koyliiler Birligi (UIKB) bulunuyordu. Kruscev'in ¢dziilmesi, hareketten énce
taninmayan firsatlar yaratmasi ve milletin kurtulusu, maneviyati, kiiltiirii ve dilinin
yeni nesil savas¢ilarinin ortaya ¢ikist anlamina gelmesiyle birlikte zaman "60'l1
yillarin sanatsal yeteneklerini gelistiriyor" ve egemen ideolojinin ilkelerine karsi

guclu bir muhalefet "muhalifler”ortaya koyuyordu. (Chernysh 1997: s.55).

Ozellikle sair Vasyl Symonenko, Lina Kostenko, Ivan Drach, Nicholas
Vingranovsky, elestirmenler Dziuba, lvan Svitlychny, Eugene Sverstyuk, sanatci
Alla Horska, tiyatro yonetmeni Les Tanyuk, film ydnetmeni Sergei Parajanov,
cevirmen Nicholas Lucas, sair Vasyl Stus, Vasyl Goloborodko, Igor ve Irina
Kalynets Nicholas, yazar Borys Antonenko-Davidovich, profesér Michael Osadchy,
tarihci Valentyn Moroz, gazeteci Vyacheslav Chornovil Zalyvakha, sanat elestirmeni
Bogdan Gorin, psikolog Michael Gorin, General Petro Grigorenko, mekanik Ivan

Hel ve digerleri bu muhalafet hareketinde yer aliyordu. (Subtelny 1991: s.87).

En radikal ve en zuliim goren mevcut direnis hareketi, temsilcilerin
Ukrayna'nin bagimsizlik fikrini savundugu bir bagimsizlikti, bu muhalefet, 6rnegin
40-50 yillik ulusal kurtulus miicadelesinin geleneklerini miras alanlardan olusuyordu.
Ukrayna Ulusal Cephe 6rgut, micadele eden Ukrayna milletinin ulusal bilingli
unsurlarmin gonillii bir birligi oldugunu ve Ukrayna'nin bagmmsiz bir devlet
oldugunu kaydetti. Temel is olarak, Ukrayna'nin SSCB'den ayrilmasi i¢cin kampanya

yurutiyordu. Bu gorev, baris iginde hareket etseler de teorik olarak silah kullanma
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imkanm1 reddeden bir takim ¢esitli dnlemler getirmistir. Ozellikle, Ukrayna Birlesik
Kurtulug Partisi (1953-1958) ve Ukrayna Ulusal Komitesi bu fikirleri savunuyordu.
(1959-1961). Ukrayna'y1 Sovyetler Birligi'nden baris¢il, anayasal yollarla ayiran ilk
hedeflerden biri UIKB’ti.

Muhalefet hareketindeki ulusal kiiltiirel egilimleri temsil eden kisiler, 6zellikle
de ulusal kimlik, gelenekler, dil, ge¢misin asil vazgegilmezi olan Ukrayna halkmin
manevi ve Kiltiirel yeniden canlanis1 i¢in bir yer dnermek zorunda kaldi. Inkarlar,
yasa dis1 tutuklamalar ve kapali siyasi mahkemeler tarafindan tarihi ve Kkdltdrel
zulimlerin imha edilmesi, Ruslarin Ruslastirma ideolojik sahteciligi, insanlarin
sosyalist gercekeiligin ilkelerine karsi ¢ikarak, Moskova'nin Ukraynali politikasina

kars1 protesto gosterileri diizenlemelerine sebep oldu.

Mevcut insan haklar1 savunucular1 Anayasa ve yasalarin, hiimanizm ve
demokrasi, kisisel ve ulusal 6zgurlik, insan hakki, serbest dolasim, bilgiye erisim ve
siddetten korunma fikrini savunmalarini talep etti. Muhalefet, siyasi ve ekonomik
Ozgiirliik, bariscil toplanma, sendikalarm orgiitlenmesi, dolasim o6zgiirligli, ikamet
se¢imi, tanitim, 6zellikle cezalandiricilarin yetkililerinin eylemlerini denetlemek icin
yapilan zulme karsi ¢ikilmasi isteniyordu. Halki kurmaya ve sinirsiz giliclerini
anlamaya caligsmiglar, azinlik haklarini savunmak i¢in (Kirim, Tatarlar, Yahudiler ve
digerleri) hareket eden bireyin ve azinlik Devletinin Onceligini yiikseltmislerdir.
Komilinist sistem, dini toplumun aziz ahlak ve manevi temellerini yok etmeye ve
Marksizm-Leninizm ve liderlerinin ibadetine yeni bir din getirmeye ¢alist. Ciinkii
dini muhalifler 6zellikle ciddi bicimde zulim go6ruyordu. Bu nedenle dini
muhalefetin (Ukrayna Katolik ve Protestan kiliseleri) asil gorevi, vicdan 6zgiirligii
ve ibadet 6zglirligiiniin iyilestirilmesi ve yasallastirilmasi igin verilen micadele idi.
Muhalefet Gyeleri ve muhalefet 6rgiitleri toplumun ekonomik ve sosyal sorunlari
Uzerine gorislerini sundular. Bagimsizhik fikri, Ukrayna direnis hareketinin ig

cekirdegi olan itici giic olmustur.

Mevcut hiikiimet muhalefet agisindan sadece anti-demokratik degil ayni
zamanda anti-Ukrayna idi. Sair Nicholas Horbal'a go6re, asimilasyon yoluyla
Ruslastirma teorisi Ukrayna milletini manevi ve kdltirel bozulmaya mahkim etti.
Ukrayna'nin egemen olmayan ekonomik yasaminin, dogal zenginliginin, para

biriminin olmamas: sebebiyle, kendi toplumsal gelisimini belirleyebilmesinin
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imkansiz oldugunu vurgulamistir. Yapilan pek ¢ok insan haklari ihlali milletlerarasi

bildiri ve antlagsmalarda yer aldi. (Shvydko 1997: s.15).

Vatanseverlik bir devlet sugu olarak tanimlandi. Kapali durugmalar, muhalefeti
sivil ve sosyal elestiriyi bastirmanin bir sekli idi. Semyon Gluzman, bilim adami
Yuri Badzo ve General Petro Grigorenko psikiyatri hastanesinde iskence gordiiler.
Hukuk adaletsizligine ek olarak, Ukrayna manevi ayrimciliga da maruz birakilmistu.
Bu, halkin kiiltiirel gelisimini garanti altina alma imkan1 bulunmamasi, gegmisi tahrif

etmesi, 6lii okul miifredat standartlar1 ile dogrulanmaktadir. (Chervak 2001: s.67).
3.3. BAGIMSIZLIK SONRASINDA MILLIYETCi HAREKETLER

Sovyetler Birligi sirasinda Ukrayna toplumunda Ukrayna milliyetciligi son
derece istikrarsiz ve marjinallestirildi. Ukrayna Milliyetcileri ve Ukrayna Ordusu
liderlerinin cogu siirglin edildi ve iilkenin i¢inde, giivenlik servislerinin siddetli
baskist ve kontrolii altindaki sag radikal fikirleri geri getirme girisimleri yasaklandi.
Yalnizca Perestroyka sirasinda giivenlik kurumlarmin faaliyetleri siyasi muhaliflere
kars1 daha az baskici bir hal aldi, bu yiizden bu kez sadece Ukrayna'min siyasi

hayatinda milliyetci fikirlerin az ya da ¢ok etkisi hakkinda konusabiliriz.

1990 yilinda V. Chornovil bagkanligindaki Ukrayna Bagimsiz Yayncilik ve
Bilgi Toplumu kuruldu. Nisan ayinda Ukrayna Cumhuriyet Partisi haline geldi.
Chornovil ve taraftarlar1 buna katilmayi reddetti. Daha sonra Ukrayna Halk

Hareketi'ne baskanlik etti. (Kipiani, Ovseyenko1996).

1990 yilinda Lviv’in en unli milliyetgi partilerden biri olan Ukrayna Ulusal
Meclisi (UUM)'nin kurucu baskanligint D. Korchynskyi yapti. Agustos Darbesi
sirasinda partinin askeri kanadina karar verdiler ve Ukrayna Ulusal Oz Savunma
Birligi (UUOSB) olusturuldu. Bu olusum, Sovyet ordusunda gérev yapan UNA
tiyelerini de kapsiyordu: Transdinyester, Glrcistan ve Cecen Cumhuriyeti'ndeki
askeri ¢catismalara katilan UUOSB askeri birimleri. (McGregor 2010).

UUM, Ukrayna toplumunda agik¢a anti-Rus hissiyatlarindan dolay1
popiilerligini hizla geri aldi. 1994 Parlamento segimlerinde partinin 1998'de ilgeler
icin tek milletvekilleri vardi, UUM oy oram ise yiizde bir bile degildi. 2002'de

yapilan se¢cimlerdeki basarisizlik sonuglar1 partiyi se¢im 6ncesi Muhafazakar Parti ile
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blok olusturmak i¢in ideolojik miittefikler aramaya zorladi, ancak her iki siyasi
partinin Onderliginde anlasmaya varilamadi ve her iki taraf 2006'da sirasiyla %0.06

ve %0.09 oy kazandi. 2007 se¢imlerinde bu partiler yer almadi.

Ayrica 1990'l1 yillarin basinda Ukrayna Ulusal Konseyi (UUK), Ukrayna siyasi
kuvveti spektrumunun sagi olarak biliniyordu. Ukrayna Milliyetgiler Teskilat1 ve
Ukrayna Istilact Ordusu'nun liderlerinden biri olan J. Stetsko'nun yolunda gitti.
1994'te cogunluk bdlgelerinde bes parti iiyesi parlamentoya secildi ve 1997
secimlerinde UUK lideri J. Stetsko erken sonuglarla Ukrayna parlamentosunun
milletvekili oldu.

Ancak parti, kismen iyeleri arasinda yashh insanlarin ezici cogunlugu
nedeniyle, siyasi miucadelenin gergin savas sonrasi ger¢eklere alismasi ve bagimsiz
Ukrayna yeni toplumunun doniisiimiine uyum saglamasi nedeniyle siyasi degisime

duyarl degildi.

1998'de Ukrayna Muhafazakdr Cumhuriyet Partisi ve Ukrayna Cumhuriyet
Partisi olmak (zere birlik kuruldu. Ancak se¢im sonuglar1 oylarm sadece %2,71'lik
kismini destekledi. 2002°de "Bizim Ukrayna" Bloku olusturuldu. Bu isbirligi ile parti
2002 ve 2006'da Konseyde ii¢ iiye tutmayi basardi. Ancak sonraki parlamento

secimlerinde Blok "Bizim Ukrayna™ yer almad:.

Uclincti ve en énemli Ukrayna sag partisi, Lviv'de 1991'de kurulan Ukrayna
Sosyal-Milli Partisi idi. Parti liderleri J. Andrushkovychem, A. Parubiy ve O.
Tyahnybok idi. 1994 yilina kadar da Lviv Ogrenci Kardesligi'nin basinda idi. Parti
liderleri  "Movement” ve Ukrayna Gengliginin "Mirasi"nin  belkemigini
olusturuyordu. SNPU'nun siyasi programi samimi asir1 milliyet¢i sloganlar1 segti,
mevcut hikumetin devrilmesini ve Ukrayna'nin sagci Rus karsiti  sdylem
gelenekselini talep etti. 1998 secimlerin sadece %0,16 oy aldi. 2004 segimlerine
katilmad1 ve daha sonra bir takim i¢ organizasyon degisiklikleri yapt1. lk olarak, ad1
Butiin Ukrayna Birligi olarak degistirildi. "Ozgiirlik" parti genel sekreteri O.
Tyahnybok, iki milletvekili adina partide yetki kazandi.

2005 yilinda "Ozgiirliik", Ukrayna halkmin ‘Rukh’ partisi, Ukrayna Halk
Partisi, Ukrayna Birligi "Anavatan" ile bir secim blogu yaratmaya calistyordu.
2006'da yapilan bir sonraki parlamento segimlerinde "Ozgiirliik" bagimsiz bir siyasi

81



gii¢c olarak sunuldugundan, parti liderlerinin {izerinde bir anlagsmaya varma cabalar1

basarisiz oldu.

2006 ve 2007 segimlerinde partinin basarist sirasiyla %0,36 ve %0,76 olarak
belirlendi ve dinamikler diger milliyet¢i giiclerle yaklasik olarak esit oldu. Ancak
halkin "Ozgiirliik"e dikkat ¢ektigini gdsterdi; bu da erken segimler sirasida Ternopil

Bolgesel Konseyinde "Ozgurluk" olarak %34,69 oy aldigm1 dogrulada.

Boylece, ulusalc1 giiglerin parlamento segimlerinde yeterli sayida segmen
desteginin bulunmadig1 ve dolayisiyla hiikiimetin olusumuna girilemedigi ve kamu
politikasin1  sekillendirmedigi, politik alan Uzerinde ©nemli bir etkisinin

bulunmadigini gorebiliriz.

Bugun, siyasi partilerin Gstiinde, Ukrayna'da milliyetci hareketlerin ciddi bir
sekilde ayrilmasindan bahsedebiliriz. Ukrayna Devleti’nin bagimsizligi, politik
durum degisikliklerine her zaman yeterli yanit veremedigi i¢in sozde "gergeklik"
takipcileri, sozde gercek ya da Kklasik Ukrayna milliyet¢iligi, ana yiizyilin
kazanilmas1 i¢in gecen ylizyilin donem ozgiirliik miicadelesinin karakteristigi gibi

ayrimlar goriilebilir.

Gegmis yillarda etkili olan Halk Hareketi, UUM-UUOSB ve UUK gibi siyasi
partiler ve gucler bu gline kadar marjinal kalan gercek bir siyasi nifuza sahip
degildir. Bu nedenle bu guglerin nifus i¢in politik destek saglama yollar1 daha etkili
siyasi partileri engellemektedir. Genellikle merkezci veya merkez sag ideolojiyi
uygularlar. Aradaki fark da micadele yontemlerinde yatar. Yeni sag kanat giicler
ideallerini herhangi bir yontemle uygulamaya hazirsa, geleneksel "eski yasalar"

sadece parlamento yontemleri ile savagmaya hazirdir.

Ornegin, 2007°deki erken segimlerde UUK, "Bizim Ukrayna'miz" segim
blogundan ayrildiginda, bu gergek kamuoyuyla pek ilgilenilemedigi ig¢in
yayginlasmadi. Boylece daha kararli eylem isteyen genglik merkezlerinin ve

gruplarin kademeli olarak ayrilmasini gézlemliyoruz.

Belki de popiiler liderlerin eksikligi, baz1 eski fikirler, ilgisiz konulara ve diger
faktorlere odaklanarak bagimsizliktan bu yana klasik Ukraynali partilerin politik
iflasma katkida bulundu. Tek istisna, Ukrayna'nin eski Sosyal-Milliyet¢i Partisi olan
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"Ozgurlik"te goriilen, sosyal yasantidaki degismelere uyum saglayabilen ve onlar1
dontistiiren politik bir giictiir. Parti liderliginin zamanmda verdigi yanit sayesinde
bagimsiz bir siyasi gii¢ olarak kalmistir. Bugiin "Ozgurlik", siyasi arenada milliyetci
fikirlerin neredeyse tek (ssu olmaya devam ediyor. Ukrayna’da sosyal strecler
uzerinde buyik bir etkiye sahiptir.

Silahli Kuvvetler ve Deniz Kuvvetleri i¢in Yardim Cemiyeti ve Ukrayna'nin
"Patriot'u" bir askeri yapt olan USMP'nin onciiliigiiniin girisimi ile kuruldu ve
baslangi¢ genglik kanadi olarak konumlandirildi. "Ukrayna Patriotu™ 12 Aralik
1999°da "Ukrayna'nin Vatanseverligi" adli bir miting diizenledi.

Sosyal drgutler ve tek bir sosyal-milliyetgi gii¢ yaratma karari tizerine 8 Kasim
2008’de, Kiev sehrinde yeni Ukrayna milliyet¢isi sag kanat yoneticileri toplantisi
duzenlendi. ilk asamada olan Sosyal-Milliyet¢i Meclis, 4 orgiit toplumsal birligi
birlestiriyordu: Ukrayna Patriotu, Reed, Ukrayna Alternatifi ve Karadag. St.
Andrew'un Kazak Kulubesi ve "Sober Kyiv" orgitleri, ittifak iliskilerini ilan etti.
(Ukrainian social nationalism™: a collection of ideological work and curriculum
documents 2007).

V. Bandera adina "Trident" Orgutd, 1993 yilinda B. Ivanyshyn ve D. Jarosz
tarafindan kuruldu. Organizasyon "Trident", erken dini bir diizen oldu. Basvuranlar,
organizasyona geldiginde, ne is ne de para sozii verdigini 6grendi. Sadece Ukrayna
icin savasilabilirdi. Buna ek olarak, "Trident" {iyeleri evlenemezdi, siirekli ¢alismaya
hakk1 yoktu, ¢cogunlukla gegici islerin gocebe yasam tarzimi gotiiriiyordu. Ayrica sik
karsilagilan bir fenomen, bu altkiiltiiriin ¢ogunun her zaman milli inanglar1 oldugu

icin, c¢esitli milliyet¢i futbol holiganlar1 temsilcileri tarafindan kendi tarafina

cekilmeleriydi. (Mishchenko 2012).

1990'larin sonunda futbol siddet olaylarmin sayisi yiikseldi. Ardindan Igisleri
Bakanlhigi ve SBU, futbolda holiganlarla ilgilenmek i¢in 6zel bir komisyon
olusturmaya karar verdi. Fakat holiganizmi durdurmak olanaksizdi. Cogu futbol
kuliibli veya idaresi, hayranlarinin faaliyetlerini géz ardi eder veya onlara yasa dis1
eylemlerin sorumluluguyla giiclii sinirli davranir. Politikacilarla hayranlar arasinda
da belirli iligkiler mevcuttur. Bu, Ukrayna siyasetinde yer alan pek ¢ok kultiblin
rehberidir. Ozellikle "Dinamo" (Kiev), "Metallist" (Kharkov), "Karpaty" (Lviv)
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taraftarlar1 arasinda, ¢cogu Ukraynali milliyet¢ilik fikrini paylasanlar olsa da, cogu
taraftar oldukca apolitiktir. Ukrayna taraftarlarinin genel ideolojisi kullibe ask, alkol
ve maceraciliga, milliyetgilige ve ultra-sag asirilik¢iliga destektir. Gunimizde
Ukrayna futbol holiganlar1 olduk¢a farklhidir, fakat zamanla, sosyal surecleri
etkilememekle birlikte gergek bir gii¢ haline gelebilirler. Bu nedenle, siyasi gugler,
bugiin komsu Rusya'da basariyla uygulanmakta oldugu gibi, sokak gosterilerinin
atesini atesleyebilecek yanici bir karigim olan futbol holiganlarinin destegini almak

icin sik sik ¢aba gosterirler. (Pavelchuk 2012).

Ozerk milliyetciler (autonome), Ukrayna Yeni Sag hareketi birbirinden
bagimsiz bir ag kurma fikrine dayali 6zerk gruplardir. Bu tir taktik hareket
organizatorleri, "6zerk taktik, hareketin ana goérevini - ajitasyon ve propaganda”
iizerine odaklanmay1 miimkiin kildigin1 agikliyor. Ukrayna 6zerkligi, "6zerk direnis"
ve "Reaktor" adli popiiler internet kaynagmin etrafinda toplanmis ve ¢esitli sosyal
aglarda sayisiz sayfaya sahiptir ve kaynaklarin hizli ve aninda bildirilmesine ve
harekete gecirilmesine katkida bulunur. Ozerk hareket milliyetcileri, 2009 yilinda
"reaktor" yeni formatta calismaya basladiginda basladi. Ozerk haklar hareketinin
kurucular1 ideolojiyi ulusal devrimci olarak konumlandirdi, ancak bu hareket dogru
yonde bircok ideolojinin ve ideolojik akimin en yaygin adiydi. Hareketin
cogunlugunu destekleyenler Ukraynali Ulusal Sosyalistler, milliyetciler, beyaz
ustiinciiler, dazlaklar, sagc1 futbol holiganlar1 ve diger radikal saglardir. Bu hareketin

temel fikirleri asagidaki gibidir:

» Kapitalizme, liberalizme, kiiresellesmeye, emperyalizme ve materyalizme

karsi direnis;
» Sosyalist ilkeler tizerine kendine yeterli bir milli devleti kurmak;

* Cevre icin savas ve saglikli bir yasam tarzi. (Ilpo Hac. ABTOHOMHUI pyx

Yomy aBToHOMHI HarrioHamictu 2012).

Rusya'ya kars1 6nlem olarak NATO ve Avrupa Birligi’ne katilmay1 savunurlar.
UNNA'nin yeni Nazizm, wkeilik, siyasi parti ve toplumsal cinsiyet konularinda
ozerklik yapmakla suglanan Stepan Bandera'nin admni tastyan "UCLUK" adli Melnyk
ve Bandera Orgiitli, Ukrayna Ulusalcilar1 Orgiitii, Ukrayna Milliyetgileri Kongresi
(UMK), Milliyetci Genglik Kongresi (MGK) anti-Semitizm igerikli, provakator, Rus
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isbirlikli makamlaridir. (Mwmmuus Bo30yamia  yrojoBHOE  JI€INO  MPOTHB

«HAIMOHAIHUCTOB-TIPOBOKATOPOBY» 2008).

En Unlii milliyet¢i genglik yapilarindan biri olan "Milliyet¢i Genglik
Kongresi"nin subesi OLS, modern milliyet¢i hareketin yalnizca Bati Ukrayna'ya
baglanmamas1 bakimimndan belki de en ¢ok ifsa edilen seydir. Orgiitiin liderleri, Orta
ve Dogu Ukrayna'dan gelip, her yonden kendilerini her kesimin isteklerini yansitan
bir kuvvet olarak konumlandirmaya calismistir. Milliyet¢ci Genglik Kongresi,
Ukrayna Milliyetgileri Kongresi'ne benzer sekilde Ukrayna Milli Miicadeleleri
girisimi iizerine 2001 yilinda kuruldu. Orgiit iiyeleri, "Bizim Ukrayna" ve "Simdi
Zaman1" gibi siyasi giiglerde gérev yapiyordu. Buginki ideolojiye ragmen onlar1

sosyal acidan etkili olarak niteleyemiyoruz. (Likhachev 2011).

Yukarida belirttigimiz gibi, siyasi niifuz Ukrayna ulusalc1 oOrgiitleri igin
nispeten diisiik kalirken, radikal milliyet¢i fikirlerin hem olumlu hem de olumsuz
sonuclara yol acan kamusal ruh halinde gittikce artan bir etkiye sahip oldugu goriiliir.

Olumlu tezahiirler sunlar1 igerir:

» Ideolojik diizlemde biling olusumu iizerinde ¢alismak, Ukrayna acismdan
tarihin tartigmali sayfalarmi yeniden diisiinmek, Sovyet kalintilarmin sablonunu ve

basmakaliplarini1 yenmek, modern Ukrayna ulusal fikrini desteklemek.

* Siyasi arenada mevcut hiikiimete karsi bir alternatif ve milliyet¢i goriislere

sahip insanlarin ideolojik ¢ikarlarini uygulamak i¢in alan yaratmak.

» Toplumsal dizlemde g¢ogunlukla gengler milliyet¢i Orgiitlerin destekgisi
haline geldiginden, aslinda saglikli bir yasam tarzi, spor, yashlara saygi, tarih ve

gelenekleri destekleyen genclik gelisimi i¢in gegerli alternatif sunmak.

Bununla birlikte, pozitif Ozelliklerle birlikte, ¢ogu zaman {ilkedeki siyasi
durumu etkileyebilecek ve istikrar1 bozabilecek risklerle karsi karsiyayiz. Cunki
Ukrayna sosyal yapist homojen degildir. Ukrayna'nin bazi bdlgelerinde 6nemli
kiilttirel ve sosyal farkliliklar vardi. Dolayistyla bu gibi milliyet¢i oOrglitler ve
hareketler toplum icinde yeni diismanliklara yol acarak Ukrayna toplumunun

bollinmesine ve ayrimeciligin giiglenmesine yol agabilir.
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DORDUNCU BOLUM

ALMANYA VE UKRAYNA'DA MILLIYETCi HAREKETLERIN
SAGLADIGI SiYASI SEFERBERLIK

4.1. KURESELLESMENIN ETKiSi ALTINDA MODERN MILLIYETCILIK
PROJELERI

Milliyetcilik ideolojisi, tarinteki en buyik milliyetgi (Nazi) projenin
¢okiisiinden bu yana gegen altmis yili askin bir stiredir popiilaritesini kaybetmemistir.

Yeni kosullarmi gelististiren partilerin, hareketlerin ve tum milliyetlerin ideolojisidir.

Ulusal ayrilikgr  hareketlerin  mahalleleri, zamanimizin son kita
imparatorlugunu, yani Avrupa'da Sovyetler Birligi ve Yugoslavya'y1r boliiyordu.
Baskilar, Iskoglar, Flamanlar kenid ulusal bayraklari altinda hareket ediyorlardi.
Siyasi olarak kendi kaderini tayin ediyorlardi. Ayni zamanda elestirilere maruz
brrakilan, iilkelerinin dil ve kiltliriiniin smirlandirilmasint ve gogii smirlayan
Avrupali milliyetgiler, milletleraras1 konularda daha fazla 6zerklige sahipti.
(Sotnichenko 2009).

Halihazirda siyasi anlamda yer alan milliyetgilerin - devletin icindeki
milliyetcilerin - oldugu ilk grup, milli muhafazakarlar, statiikonun korunmasinin
taraftarlari, muhafizlar olarak adlandirilabilir. Tipik olarak, bu gerici akimlar
oncelikle diger iilkelerden goge karsi savasmak ve mono-etnik ve tek kulturli dlkeyi
kurtarmak i¢in diizenlenmistir. Birinci grup agisindan ulusal kimligin korunmasi,
medeniyetin genislemesine yansiyan kiiresellesmenin olumsuz yonlerini diizeltebilir
ve Kulttrel unsurlar milletin unvanma dahil degildir. Bu tiir bir milliyetgilik,
ekonomik ve sosyal kalkimmanm yiiksek oldugu fiilkelerde tipiktir; Ingiltere,
Almanya, Fransa ve diger iilkeler gibi. Ancak ayni zamanda demografik seviyenin
diistikligii, yurt disindan gog icin nesnel kosullar yaratmakta ve bu da milliyetci

ideolojinin popiilerligini etkilemektedir.
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Ikinci grup milliyetcilik, milletlerin kendi kaderini tayin haklarmni referans
alarak mevcut devlet ve etnik smirlar1 degistirmeye ilgi duyan etnik azmliklara
yonelmektedir. Bu, genellikle eski imparatorluklarin halklariyla baglantilidir ve
merkezler halen milletlerararasi toplumla bagimsiz iliskilerini smirlamaktadir.
(Berlin 1996: 5.36).

Ve her iki alanda da dis diigmanin ideolojik faktoriine, yani yabanci etnik,
farkli kiiltiir etkisinde somutlasan ulusal tehdide ihtiyag duyuldugunu ileri siirerler.
Birinci durumda, bunlar genellikle milliyet¢i ayrilikgilardir ve {ilkenin yasam,
kiiltiirel ve dilsel imajim ihlal eden ve tarihi mirasin bir pargasi oldugumuz iddiasini
¢igneyen iscilerdir. Ikinci durumda, tehdit esas olarak diisman veya etnik grubun
kontrolii altindaki tamamen gelismis bir millet merkezinden gelir. Milliyet¢iligin
gelisimini etkileyen en biiyiilk nedenlerden biri olan etnik nefret temelli etnik bir
catigmaya neden olan ortak bir tehdidin varligi gosterilebilir. (Hobsbawm 2002: s.
345).

Aslinda ikinci tiir milliyetgilik, etnik gruplar arasindaki iletisimin tek dili
haline gelen milliyetcilik Gretir. Bugin Avrupa'da sonug olarak, birbirimizi besleyen,
etnik snirlardaki c¢atismalara carpisan iki karsit milliyet¢i ideoloji goriiyoruz.
Aralarindaki temel felsefi farkliliklar, sadece devletlerin ve milletlerin 6zelliklerinde,

ekonomik, politik ve demografik kosullarinda gozlemlenir.

Modern diinyanin ana egilimi kiiresellesmedir. Bu slre¢ ¢ok yonluli ve
karmasiktir, iki kelimeyle tarif edilemez, bu nedenle arastirmaci Inozemtsev
"kiiresellesme - Batililasma ve Amerikanlasma" tanimini kullanir. (Inozemtsev 2004:
s.58). Kiiresellesme ideolojisi, liberalizm ve amagtir. Para piyasasiyla temel bir deger
olarak tek bir kiiresel uygarhign insasidir. Liberalizm "dort 6zgurluk™ gerektirir:
Mallarin serbest dolagimi, insanlarin serbest dolasimi, sermayenin serbest dolagimi
ve teknolojilerin serbest dolagimi. Insanhigm liberal geleceginin ayrmntilari, F.
Fukuyama ve Jacques Attali gibi kiiresellesmenin teorisyenleri tarafindan da
aciklanmaktadir. (Fukuyama 2010, Attali 2011).

Milliyetgiler, wrksal safligin kaybedilmesi, ulusal kiltiire ait unsurlarm ve
ahlakin azalmasi, siyasi, ekonomik ve yasal g¢evrede c¢ok sayida farkli kiiltiir

unsurunun ortaya ¢ikmasi gibi kiiresellesmenin yalnizca bazi ikincil yonlerinden

87



memnun degildir. Ulusal yonelimli politika, bu olumsuz egilimlerin ortadan
kaldirilmasmi veya en azmdan hafifletilmesini diisinmektedir. Milliyetgiler
ekonomik, yasal ve siyasi kisitlamalarin arkasina saklanarak kiiresellesmenin kotii
etkilerinden kaginmayir ummaktadir. Bu egilimin, sag fikirlerin ABD Cumhuriyet
Partisi Onderliginde bozulmasi 6rnegi lizerine P. Buchanan tarafindan agikca

gosterilmektedir. (Buchanan 2003: s.45).

Milliyetciler — arasinda, glinimiiz ~ diinyasinda,  kiilttirel  kimliklerini
kiiresellesmenin zamaninda kurtarabilen gelismis milli devletler oldugu, bu yiizden
diger iilkelerin 6rneklerini almalar1 gerektigi goriisii hakimdir. Bu 6rnekler dncelikle
Japonya ve Israil'dir. iki iilke, 20. yiizyilda gercekten biiyiik bir gelisme hizi
gostermistir ve milliyetgilik (degisen derecelerde) ideolojilerinin hala temelini
olusturmaktadirlar. Her iki devletin taninmis bolgesel giicii, niifuz alani sinirlarmin
¢ok Otesine uzanir; diilnyanin 6nde gelen yiiksek teknoloji Grlnleri Greticileri olarak
kabul edilirler. Birinci smif tiiketici tiriinlerinin varhg: sayesinde cografi agidan ¢ok
ama ¢ok yakin Japonya, gelenege dayali, siirdiiriilebilir kalkinmanin kiiresel bir

simgesi haline gelmistir.

Bununla birlikte, bu zengin {ilkelerde ele alinmasi gereken bir takim esaslar
vardir. Japonya’nin Ikinci Diinya Savasi'ndaki yenilgisinin golgesi hala tilke tizerinde
asili durmaktadir. Japonya'nin kendi ordusuna sahip olmasma izin verilmedi ve Oz
savunma guclne yalnizca ABD kontrolii altindaki (6rnegin Irak) barig giici
operasyonlarinda izin verildi. Japonya'da hala Amerikan birliklerinin varligindan s6z
edilebilir. Gegmiste 19. yiizyilin ortalarina kadar Japonya, Batili olmayan diger
tilkelere gore ¢ok daha hizli Bati teknolojisi ve kiiltiirine hdkim oldu. Japonya ve
Bat1 diinyas1 birgok agidan ilerlemektedir. (Molodyakov V. Molodyakova E. 2007).
Bununla birlikte Japon toplumunda ¢ok sayida sosyal sorun, gelismis iilkeler iginde
en yiiksek intihar orani ve en diisilk dogum orani, diinyanm en yash niifusu oldugu

unutulmamalidir.

Israil hakli olarak yirminci yiizyilm basarih milliyetgi projesi olarak
goriilebilir. 1lk dénce Yahudi halkmin bir devleti olarak diisiiniilmiis, sonra Israil
bagimsizligin1 kazanmanin yaninda Arap iilkelerinin saldirganligini piiskirtmekle
kalmamis, aynt zamanda topraklarmi biiylik 6lciide genisleterek bir savas daha

kazanmustir. Yahudi milliyet¢i rejimde ilk once miinhasirlik Tanri'nin segilmis
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halklarinin ilkelerini ortaya koyan Musevilere, Yahudilik dininin katkida
bulunmasidir. Musevilikten ¢ikan Siyonizm’in laik bir ideoloji oldugu gercegine
ragmen, dinin Yahudi Devleti’nin olusumundaki rolii ve modern yasamin Israil'deki
rolii son derece yiiksektir. Ortak dil, kiiltiir, milli din varligi, yillar boyu zuliim goren
insanlar gibi faktorler, Siyonist projenin uygulanmasi i¢in benzersiz bir cerceve
yarattl. Bununla birlikte, "tarihi anavatan" disinda yasayan Yahudi halkinin ¢ogunun
aktif politikasma ragmen, Israil'in Yahudilerin cogunlugu icin ulusal bir vatan haline
geldigini kesin olarak sdylemek miimkiin degildir. Israil'de de gelismis iilkelerde
oldugu gibi ayn1 demografik surecgler vardir; evlilik yasmin yiikselmesi dogurganligi
distirtiyor. (Aleksandrova 2003: 5.118).

Japonya ve Israil'i bir araya getiren bir baska faktdr, Japonya ve Israil'in
dinlerinin tamamen ulusal bir yapida olmasidir. Bu dinler etnik tecridi tesvik eder,
oysa Islam ve Hristiyanlik diinya dinidir, aksine etnik kokenlerini arka plana itmeye
caligmaktadir. Avrupa'daki milliyetgilik sekiilerlesmeyle, geleneksel dinlerin ulusal
bir din lehine reddedilmesiyle basladi. Hitler, Hristiyanliga kars1 olduk¢a olumsuz
tutumlara sahipti ve eski putperest inanglarin canlanmasina katkida bulundu. Modern
Avrupa milliyet¢iliginin ¢ogu salt laik insanlardir ve bazilar1 Hristiyan Oncesi

kiiltiilere geri doniisii savunmaktadir. (Avanesov 2003: s.25).

Tiirkiye’ye baktigimizda, Birinci Diinya Savasi'ndan sonra Tiirklerin,
imparatorluk sonrast millet insasi1 fikirlerinin segilmesi ile karsi karsiya kaldigi
gorilir. Mustafa Kemal Atatiirk'iin reformlarina kadar Tiirklerin gogu emperyalistti

ve dini kimligi etnik kokene sahipti. (Lewis 2015).

Birinci Diinya Savasi'ndaki Britanya ve Fransa ile c¢atisma, milli devletgi
strateji icin yeni kosullar yaratti. Tiirkiye'nin ilk cumhurbaskan1 ve kurucu lideri
Mustafa Kemal Atatiirk, rekabetci bir sistemin ideoloji, ekonomi ve askeri alanlarda
tilkenin modernlesmesini en st diizeye ¢ikarmasi gerektigine inaniyordu.
Imparatorluk geleneksel degerlerinden, milli devlet fikrinde somutlasan yeni

milliyetci degerlere gecis yasandi.

Turkiye'de milliyetcilik, dnceki emperyalizme alternatif ¢izgide devrimci bir
fikir haline geldi. Atatiirk, iilkenin gelisimini 6zellikle Avrupa ve Amerika'nin 6nde

gelen tlkeleriyle karsilastirdi. (The Analysis 2010: $.357). Komiinizmin ¢okmesi,
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Avrasya'nin ideolojik alani iizerinde onemli bir sikintiya yol agti ve milliyetciligi
yeniden gundeme getirdi. Tlrkiye, 1990'larda Orta Asya ve Kafkasya'daki etnik
acidan akraba halklar1 Rusya'dan bagimsizlik arayisi iginde destekledi.

Rusya'daki milliyetgilige baktigimizda ise, modern Rusya'da etnik milliyetcilik
icin yeterli kosullarmn oldugu goriiliir. Cogu milliyet¢i hareket farkli iilkeler ve
bolgeler tarihinde meydana geldi. Sovyet ¢okiisiinden sonra Rus niifusunun goéreceli
pay1 artti. SSCB'nin dagilmasi neticesinde biitiin milletler bagimsizlik talep ettiler ve
kendi kaderini tayin etmek sloganiyla merkeze karsi savasa basladilar. Bu siirecte

Rus milliyetgiligi de yiikselise gegti. (Gudkov 2002: s.22).

Subjektif sebeplerden, demografik krizden ve eski Sovyetler Birligi
bolgelerindeki diizensiz gelismeden dolayi, oncelikli olarak diisiik ticretli islerde
caligan bir go¢men sizintis1 yasandi. Bu olgunun bir sonucu olarak, niifusun yoksul
kesimlerinin ¢ikarlar1 blylk Ol¢lide etkilenmis ve toplumsal gatismalarin artmasi
goemenlere karsi etnik-milliyet¢i bir diisiinceye neden olmustur. Almanya, Fransa,

Hollanda ve Ingiltere bu fenomenle tam olarak karsi karsiya kaldi.

Arap milliyet¢iligi ve pan-Arabizm fikri incelendiginde, Arap milliyet¢iliginin
anti-somurge hareketi olarak 20 yiizyilin basinda ortaya ¢iktig1 goriiliir. Bu durum
oncelikle, en yeni modern silahlar, teknoloji ve askeri bilim ile tanisma ihtiyaci
nedeniyle Avrupa ile yakin iligkileri bulunan ordu subaylariyla ilgiliydi. Bu subaylar
kurtulus hareketinin 6n safinda duruyor ve 20. ylizyilin ortalarnda milliyetcilik,
laiklik, devletcilik ve gegmisin sOmiirge mirasiyla miicadele bayragi altinda
iilkelerinin tam bagimsizligim istiyorlardi. Arap milliyet¢iligi, Ortadogu'nun geri
kalmiglhigini ve bolinmiisliigiinii ortadan kaldirmak igin tasarlanan modernist bir
harekettir. Bu milliyetgilik, Avrupa'nin 6nde gelen ideolojisi ile diinyanin 6nde gelen
iilkeleri ile esgiidiim saglamak icin ¢esitli dini gruplar olan Araplar, Siinniler, Siiler
ve Hristiyanlar arasindaki farkliliklarin {istesinden gelmeyi ve onlar1 bir araya

getirmeyi hedefleyen ortak bir ulusal fikirdir. (Zelenin 2001: s. 53).

Bu fikirlerin gelismesi, Israil Devleti'nin kurulmasi ve Filistin topraklarinimn
isgal edilmesi sirasinda 6nemli rol oynadi. Dolayisiyla Siyonizm, Arap toplumlarmi
birbirine baglayan ulusal tehdidin belirgin faktorii olmustur. Askeri elit, Araplar icin

ozel bir deneyim olarak ilk defa kendini 1948'deki Arap-Israil Savasi’nda gostermis
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ve Ingiliz destekli Yahudilere ve Israil’e kars1 anti-somiirge miicadelesi vermislerdir.

Bu savag Arap milliyetciliginin gelismesine ve yayginlasmasina yardimci oldu.

(Malysheva 1991: 5.192).

Milliyetgilik, 20. yiizyilin 50°li 70’li yillarinda Arap diinyasinda popiiler bir
ideoloji haline geldi. Araplar1 birlestirmek ve Filistin Kurtulusunu paylagmak, sadece
siyasi elit icin degil, ayn1 zamanda insanlar i¢in de kopmaz sekilde birbirine bagh ve
gercekei bir sekilde ulasilabilir goriiniiyordu. Bununla birlikte, Arap iilkelerinin
Israil’e karsi yapilan ii¢ ardisik savastaki yenilgisinin sonucu olarak bu ulkeler
Israille basa ¢ikma cabalarmnda yeterince birlesemedi. Ayrica ekonomik
entegrasyonda ya da toplumsal krizin ¢oziimiinde basarili olamadilar. (Novikova
2000: s.128).

Genel olarak cagdas milliyetcilik ideolojisi, hem muhafazakdr hem de
modernist olarak kiiresellesme egilimleri ile ulusal kultir, gelenekler ve dilin
korunmasi arasindaki hassas denge bulma g¢abasi olarak tanimlanabilir. Modern
toplumdaki milliyetcilik, 6zellikle de toplumda yeterli yerlesik kiiresel pazar varsa,
kiiresellesmenin en sert sonuclarma tepki verir. Ote yandan, kendi kiiresellesme
projesi lehine bélucilik biciminde kendini gosteren milliyetcilik daha radikaldir. Bu
nedenle, milliyet¢ilik her durumda modern toplumun ana egilimleri olarak liberal
kiiresellesmeye ideolojik bir alternatif degildir. Ilk durumda, sadece bazilar1 kiiresel
ekonomik biitiinlesmenin olumsuz etkilerini elestirdi, ikinci durumda kiiresellesme,

milletin gelisimi igin diger entegrasyon projelerine gore daha uygun bir yoldur.

4.2. ALMANYA'DA SIYASI SEFERBERLIK: MILLIYETCI PARTILER VE
HAREKETLER

II. Diinya Savasi'ndan sonra 1945'in sonunda ve 1946'nin baslarinda iktidara
gelmek ve intikam almak isteyen Bati Almanya'da Nazi yanlisi orgiitler olugsmaya
bagladi. 1946'da Alman Muhafazakér Partisi kuruldu, 1950'de Alman Sag Parti
(liderler - Franz-Josef Sontag, Wilhelm Jager, Adolf von Tadden) ve Deutsche
Reichspartei ortaya c¢ikti. Sosyalist Reichspartia, Alman Sosyal Birligi, Alman
Ozgurluk Partisi (Heinrich Kunstman, Oscar Lutz) ve Alman Genglik Birligi (Paul
Lut) Orgutleri/hareketleri neo-Nazi'den ayrilmalarina ve neo-Nazi orgtlerini

elestirmelerine ragmen asir1 sag olarak degerlendirilmektedir.
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1970'lerde sag partilerin radikal goriislerine uyan diger partiler ortaya ¢ikmaya
basladi. Michael Kunen'in Ulusal Aktivistleri (1983'de yasaklandi), Almanya Halkin
Sosyalist Hareketi (1982'de yasaklandi) ve Friedhelm Busse'nin Serbest Alman Is¢i
Partisi ve Minolf Schoenborn'un Milliyetgi Cephesi (1992°de yasaklandi) etkili
oldular. 1980'lerin sonu ve 1990'larin basinda neo-Nazi partilerinin sayist ¢arpici bir
sekilde yiikseldi: Gerhard Fry’in Alman Ulusal Birligi (1987), Michael Kiihnen'in
Alman Alternatifi (1989), Alman Ulusal Birligi ve Alman Demokrat Partisi (1991).

En basarili parti, 2004'te Saksonya'daki se¢imlerden oylarin %9,2'sini elde
eden Almanya Ulusal Demokrat Partisi’ydi ve Almanya genelindeki 2005
secimlerinde %1,6'ik oy topladi. 2006 yilinda NDP, Mecklenburg ve Bati
Pomeranya'daki se¢cimlerde oylarin %7,3"linii topladi ve Landtag'da temsil hakki elde
etti. (Poll boost for German far right 2006). 2004'te parti 5.300 kisiden olusuyordu,
2006'daki temsilci sayis1 7.000'e yiikseldi. Alman Halk Birligi'nde sekiz bin bes yiiz
uye vardi. 1 Ocak 2011'de Alman Halk Birligi ile Almanya Ulusal Demokrat Partisi
birlesti.

4.2.1. Neo-Naziler

Asir1 sagin modern etkinligi Nazilerin {iyelerinin faaliyetleriyle ¢akismaktadir.
Bdylece, neo-Naziler Dogu Avrupa, Asya ve Afrika'dan gelen gdg¢menlere karsi
ayaklanmalar diizenlemistir. 1991'de neo-Nazi savaslari, Polonya smirmin yakminda
bulunan sehirlerde gog¢menlerle gerceklesti: Hoyerswerda, Schwedt an der Oder,
Eberswalde, Eisenhittenstadt ve Elsterwerda. Bununla birlikte, Solingen'deki
kundaklamadan sonra go¢menlere karsi nefret uyandirma girisimi basarisiz oldu.
Buna karsilik Alman vatandaslari neo-Nazizme ve wke¢iliga karst miicadeleyi
desteklemek amaciyla gesitli onemli eylemler diizenlediler. Go¢menlere yonelik bir
diger 6fke yinelemesi, Orta Dogu'dan gelen miiltecilerin Avrupa'ya geldigi 2015'te
gergeklesti. Federal hiikiimet bu konuda asir1 sag gruplart sugladi. (Germany is

concerned about the growth of ultra-right sentiments 2015).

2000'lerin basinda neo-Naziler, Dresden'in II. Diinya Savasi'nda bombalanma
giinii olan 13 Subat'ta y1llik gosteriler diizenlemeye basladi. 2009 yilinda, 6.000 Neo-
Nazi dazlak kafa 6len sivillerin anisina bir gosteri i¢in toplandi. Polisin herhangi bir

gostericiyi tutuklamaya cesaret edemedigi dikkati cekmektedir. Buna paralel olarak,
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Dresden'de 15 bin kisi, neo-Nazizme karsi gosteri yaptiklarinda, 6len sivillerin

anilarini tamamen farkli sekillerde onurlandirdilar. (Truhachev 2001).

Dis politika acgisindan ultra sag, Almanya'nin, ABD'nin c¢ikarlart igin
savagmamalar1 gerektigini ve Rusya ile iligkilerin restorasyonunu savunacaklarina
inand1g1 i¢in Almanya'nin Avrupa Birligi ve NATO {iyeligini desteklemez. (Donahue
2013). Asirt sagin en Onemli taleplerinden biri, Dogu Avrupa'dan siiriilmiis olan
Almanlara destek verilmesi ve daha once el konulmus miilklerin torunlarina geri

iadesidir.

Istatistikler, 1991'de rksal veya etnik nefreti motive eden 849 su¢ oldugunu ve
1992 yilinda bu tiir suclarin 1488 oldugunu ve neredeyse tamaminin Almanya'nin
dogusundaki suclarla istahlandigmi gostermektedir. 1992'den bu yana bu tiir suglarin
sayis1 diistii ancak son yillarda neo-Nazilerin faaliyetleri carpici bir bicimde artti.
Son kirk yilda en az 17 kisi neo-Nazilerin kurbani oldu. (Ursachen wvon
Nationalismus, Rassismus und allg. rassistischem Konsens in der Gesellschaft 2009).
Cinayetlere ve yaralanmalara ek olarak, neo-Naziler bir tiir holigan propagandasi
yaptyordu. Ornegin, 2008 yilinda Leknitz'de Polonya vatandaslarma ait dokuz
arabayla hag taktilar. (Loecknitz does not want Poles 2008).

Federal Anayasal Koruma Hizmetlerine gore, 2007 yili itibariyle Almanya'da
sag kanat ve Nazi oncesi partilerin 31.000 iiyesi vardi, bunlardan 10.000 kisiye cezai
sorumluluk kabul edildi ve toplum i¢in tehlikeli oldugu wvurgulandi. Simdi
Almanya'da 6 bin daha az asir1 (25 bin asir1) bulunuyor ve bunlarin 5 bin 600'i neo-
Naziler olarak taninmaktadir. (Fischer 2011) Raporda ayrica, 2010 yilinda 15.905
sucun dini, rksal veya etnik nefret temelinde islendigi ve 2009 yilinda 18.750 sugun
islendigi sdyleniyor. 2009'da 891 vandalizm eyleminin asir1 sag tarafindan islendigi
ve 2010'da yalnizca 762 soz konusu eylemin gerceklestigi soyleniyor. (Fischer
2011).

Nazizm propagandast Alman ceza kanununun 86a paragrafi tarafindan
yasaklanmistr  (86a  Verwenden von  Kennzeichen  verfassungswidriger
Organisationen). Nazi sembollerinin yayginlastirilmasina ii¢ yila kadar hapis cezasi
veriliyor. Bununla birlikte, modern Almanya'da bu yasa neredeyse gézlenmemekte

ve Dbircok kez ihlal edilmektedir. Neo-Nazizmi destekleyen web siteleri
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kapatilamiyor. CUnki tim web sitesi sunucular, asir1 sag orgiitlere karsi yasalarin

cok sert olmadigi ABD ve Kanada'da bulunuyor.

Icisleri Bakam1 Wolfgang Schiuble, bir zamanlar neo-Nazi ruhundaki
ergenlerin egitimine, anti-semitizme ve wk¢iliga alistirilan ¢ocuklarm "Yerli ve sadik
Alman gengligi" liderleri ile polemige girdi. . Schaeuble, hareketi kinadi ve liderleri,
cocuklara koti muamele yapma ve uygun olmayan egitim vermekle sugladi. Buna
karsilik, orgiit liderleri, cocuklara dogay1, toplumu ve kendi iilkelerini sevmeleri i¢in
egitim verdiklerini ileri siirdiiler. Bu surecte Ulusal Demokrat Parti’nin tartismalara
miidahale ettigi bir noktaya gelindi. Bir baska skandal, Nijeryali annesi ve Alman
babas1 Patrick Owoomele'ye hakaret eden AUDP lideri Udo Voigt'in sozleri oldu. 13
Mart 2008'de Voigt tutuklandi ve 2009'da mahkeme, kendisini 7 ay hapis cezas1 ve 2
bin euro tutarinda para cezasi ile cezalandirdi. (Far-right politician convicted over
racist World Cup flyers 2009).

Bu oOnlemlere ragmen asir1 sagmn savunuculari tanmmis kisilerdir. Rarihgi
Walter Lacker, "Almanya'nin Ulusal Demokrat Partisi'nin bir neo-Nazi olmadigini",
“Geg¢misten Bugiine Gelecek Fasizmi" adli kitabma yazdi. (Laqueur 2010:s.110).
2004 yilinda Saksonya Diyetin’deki secimler Lakhor'un soézlerini dogruladi:
Secmenlerin % 9,1'i Ulusal Demokratlarin Landtag'a gitmesine yardim etti. (Federal
Statistical Office of the Free State of Saxony - Elections / Volksabscheide). Diger
taraflar, AUDP'nin Land Rada'sindan silinmesi ve yasaklanmasi i¢in bir bagvuru
yapmamaya Kkarar verdiler. Mecklenburg ve Bat1 Pomeranya'da iki yil sonra Ulusal

Demokratlar se¢cimlerde % 7,3 oraniyla Landtag'da alt1 sandalye kazand.
4.2.2. Almanya Ozgurlik Partisi

Alman Ozgiirliik Partisi (Alman Deutsche Freiheitspartei), 1960'l1 yillarm ilk
yarisinda faaliyet gdsteren Almanya'nm asir1 sag partisidir. Unli Doktor Heinrich
Kunstmann tarafindan emektar NSDAP ve SA tarafindan kuruldu. Son derece
milliyet¢i-muhafazakar bir ideolojiyi uyguladi. Onemli bir basar1 elde edemeyen

parti parlamento dis1 ulusal-liberal harekete katildi.

Parti, 1962'de Hamburg'un hastanelerinde gorev alan basdoktor Henry
Kunstman'm girigimi tizerine kuruldu. Heinrich Kunstmann, Birinci Diinya Savasi

gazisi idi. Nazi Partisi ve Nazi Doktorlar Birligi, Standartenfiihrer Uglincti Reich'de
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Kunstman, halk sagligi sisteminin bir c¢alisgan1 olan cerrahti. Savas sonrasi
Almanya'da sag iist kanadin siyasi siirecine katildi. 1960'da Alman Imparatorluk
Partisi'nin (AIP) kurulmasina katildi ve Wilhelm Maynberg'i AIP baskanligina
getirdi.

1961 baslarinda AIP liderliginde Heinrich Kunstmann ve Adolf von Thadden
arasinda bir catisma ortaya c¢ikti. Belirli bir olay, Kunstman'm SSCB'den von
Thadden'm finansmaniyla ilgili siiphelerini yaratti. Daha derin bir neden, von
Thadden'in, 6zellikle Almanya'nin NATO iiyeligi meselesinde, Kunstman'm sert
ideolojik milliyet¢i tutumu olmasiydi. Sovyet siibvansiyonlarmin suglamalarinin
kesinlikle AP oldugu kanitlanmustir. (Help from Africa. 2011). Kisa siire sonra
Kunstman, AIP baskanligm1 von Thadden'e devretti ve partiden ayrildu.

1962'de Henry Kunstman yeni bir asir1 sag parti olarak Alman Ozgurlik
Partisi'ni (AOP) kurdu. Onde gelen AIP aktivistleri arasinda, eski SS
Hauptsturmfiihrer Oskar Lutz tarafindan destekleniyordu. (Stéss 2013: s.13).
AOP'nin ideolojisi, ilke olarak AIP'nin konumlarindan ¢ok az farklilik gdsteriyordu.
Bununla birlikte, yeni parti 6zellikle Alman etno-milliyetgiligini vurguladi ve
1920'lerin muhafazakér fikirlerine daha fazla odaklanmist. AOP’iin, 1923-1928
Alman Halkinmm Ozgiirlik Partisi (lideri Gregor Strasser olan) geleneginin bir

devami oldugu soylenebilir. (Freonyov 2016).

Parti, parlamento se¢imlerine katilmay1r basaramadi. Organizasyon yapisi
gelismemis kaldi. AOP'nin faaliyetleri, siyasi konusmalara, ideolojik bildirilere ve
asir1 sag varliklarin konsolide edilmesi girigsimlerine kadar yansidi. Son derece sag
kanat olan ve asir1 kok salmis AIP ortaminda yeni bir sag parti icin giiclii rekabet

yaratmak miimkiin degildi.

Henry Kunstman 1964'te oliince parti bagkanligina Oscar Lutz gegti. Mayis
1965'te Alman Ozgirliik Partisi, "kendilerini Nazi rejiminden, liberallerden ve
pasifistlerden ayiwran milliyetcileri" birlestiren parlamento disi Alman Bagimsiz

Eylem Toplumu (ABET) ile birlesti.
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4.2.3. Almanya Imparatorluk Partisi

Alman Imparatorluk Partisi (Deutsche Reichspartei, AIP) 1950-1964 yillar1
arasinda isleyen Almanya'nin asir1 sagc1 Ulusal Muhafazakar Partisidir. Nazi Partisi
ve Ugiincii Reich'in eski liderleri tarafindan yaratilmist, ancak ultra-muhafazakar bir
ideoloji olarak o kadar da neo-Nazi degildi. Bu, Bismarck'n Alman
Imparatorlugu’nun  modeli tarafindan yonlendirildi. Rovansist pozisyonlardan

hareketle, 1937°deki Alman sinirlarinin restorasyonunu talep etti.

Liderligin kisisel kompozisyonu yeni parti hakkinda ¢ok sey anlatir bize. 11k
liderleri Wilhelm Meinberg, Heinrich Kunstman ve Otto Hess idi. Hepsi de
NSDAP'daydi. Meinberg, Gruppenfiihrer SS ve Kunstman, Standartenfirrer SA
uyesiydi.

Parti onderligi, tinlii Nazi avukat: hukukcu Friedrich Grimm, Wehrmacht'in
eski generali Alexander André, Girit Savasi havacilik merkezinin sefi olan eski SS
Hauptsturmfiihrer Oskar Lutz’a aitti. AP ile olan baglanti, Goebbels Reich'in
Propaganda Bakam1 Werner Naumann'in 06nde gelen yetkilileri tarafindan

desteklendi.

Buna ragmen parti, asir1 sagci milliyetgilerin nispeten ilimhi bir kanadini
birlestirdi. Nazizmin asirilariliklarini reddetti ve parlamento sistemine entegre
olmaya hazir olduklarini bildirdi. Radikal neo-Naziler, 1952'de yasaklanan eski
Wehrmacht generali Otto Remer'in Sosyalist Imparatorluk Partisi'ne katildilar.
Yasak sonrasinda bazi iiyeleri 6rnegin efsanevi Luftwaffe pilotu ve Nazi Hans-Ulrich
Rudel AiP'ye gecti.

1953'te adalet makamlar1 AIP'yi yasaklama meselesini giindeme getirdi.
Ancak, parti ytiriirliikteki mevzuati ihlal etmediginden yeterli gerekceler bulunamadi.
AIP Alman Imparatorlugu’nun restorasyonu igin ¢agrida bulundu. Partinin tarihi
idolii Alman Birligi’nin kurucu lideri Otto von Bismarck’ti. Yiksek gorevleri,
Reich'e sadakatti. Alman emperyalist partisi, 6zgurlik ve dizenin demokrasisini,

Almanya i¢in olan her seyi ifade ediyordu. (We are the party of the future 1960).

Ana program ilkesi, savas sonrasi isgalin tiim bolgelerinin pargasi olarak

Almanya'nin  birlesmesi ve Polonya lehine koparilan "dogu topraklar"dan
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olusuyordu. Genel olarak, 1937 yilindaki smirlarin1 yeniden insa etmek {izereydi;
fakat bunun bariscil yollarla gergeklestirilmesi gerekiyordu. Almanya'nin yeniden
birlesmesi hedefi Bat1 Almanya Anayasasi’nda belirtilmist. Bu nedenle bu tez kendi
icinde yasa dis1 degildi.

Siyasi agidan program uzlagsmaz anti-komiinizme odaklandi. Hans Ceres'in
goriislerine yakin bir yorumda ve 1920'lerin feleklerinin fikirlerine geri doniiliirken,
Volksgemeinschaft'in gelenekselci doktrini "Halk Toplulugu" ("Ulusal Topluluk™)
tarafindan Oonemli bir yer isgal edildi. Parti, toplumsal ve ekonomik acgidan kirsal
niifusun ve tarimsal iiretimin ¢ikarlarmi savundu. Nitekim AP se¢menlerinin ¢ogu
Asag1 Saksonya ve Rhineland-Palatinate'deki kirsal alanlarda yasiyordu. Parti ayrica
ataerkil aile degerlerini gelistirdi; acil durumlar disinda kadinlarin toplumsal tiretime
katilimma kars1 ¢ikti. Nazi donemi hakkinda tek tarafli bir yaklasimin kabul
edilmezligi, yalnizca suglarin degil, ayn1 zamanda basarilarin da g6z Onlinde

bulundurmasi gerektigi soyleniyordu.

1959'da Asagi Saksonya Eyaleti ve Rheinland-Pfalz eyalet meclislerine Alman
Imparatorluk Partsi birka¢ milletvekili gotiirmeyi basardi. Bu durum yetkililerin
endiselerini tetikledi ve 1960'da Rheinland-Pfalz’da ve 1963'de Bremen Kent

Konseyi'nde parti faaliyetleri yasakland:.

Kuzey Ren-Vestfalya, Bavyera, Schleswig-Holstein, Hamburg, Bat1 Berlin,
Baden-Wiirttemberg, Hesse, Saar'da secim sonuglar1 parti igin basarisiz oldu. Ug kez
(1953, 1957, 1961) AIP Bundestag secimlerine katildi. Parti i¢in oylarin sayis1 su
sekilde azalma egilimi gdsterdi: %11, %1, %0,8.

1961'de Adolf von Thadden, Bati Almanya asir1 saginin konsolidasyonunun
tutarl bir destekcisi olan partinin baskanhgma segildi. Ozellikle, Alman partisi ile
aktif bir koalisyon politikas: izledi. AIP, 1964 yilinda kurulan Ulusal Demokratik
Parti’ye katildi. Alman Imparatorluk Partisi varlig1 siiresince Bati Almanya'nin en

asir1 sagci partisi odlu.
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4.2.4. Almanya Ulusal Demokrat Partisi

Almanya Ulusal Demokrat Partisi (AUDP) asir1 sagc1 bir partidir. Bazilari, bu
partinin  NSDAP'm halefi oldugunu disiinir. (Kailitz 2007:5.337) Almanya
Anayasasmi Koruma Biirosu, bunu asir1 sagci olarak tanimlar. Bu partinin ¢esitli

neo-Nazi gruplarla igbirligi vardir. (Geisler 2004).

1964'te Alman Imparatorluk Partisi’nin dagilmasindan sonra kurulan bu
partinin kurucularidan birisi Konigsberg Universitesi Rektorii Hans Griinberg’dir.
1965'deki Federal Meclis segimlerinde AUDP 664.193 oy aldi (%2). Bati
Almanya'daki yerel yonetim segimlerinde oy toplamada 1960'larin sonlarinda basarili
oldu. 1966 ve 1967'de Bavyera'da %15, Asagi1 Saksonya'da %10 ve Hessen'de %8 oy
topladi. Ancak federal segimlerde oylarin %5'inden azim1 aldi ve Alman
parlamentosuna delege gonderemedi. Bu hedefe 1969 secimlerinde yaklasarak
1.422.010 oy aldi ve %4,3’liik basar1 kazandi. Ekonomik kriz, gengligin hayal
kiriklig1 ve merkez sagdaki Hristiyan Demokrat Birlik ve Hiristiyan Sosyal Birlik'in
temsilcilerinden olusan bir koalisyon hikimeti ile merkez sol Sosyal Demokrat

Parti'nin ortaya ¢ikmasi, AUDP'nin 6niinii agt1.

Fakat AUDP'ye oy verenlerin yaklasik %75'i eski merkez sag partilerine geri
donduler. 1970'lerde AUDP ig¢ boliinmeden zarar gérmiis ve Alman parlamentosunda
temsil saglayamamistir. GO¢ sorununun popiilaritesi 1980'lerin  ortalarindan
baslayarak 1990'li yillarin baglarina kadar yiikseldi, ancak parti ¢esitli yerel

se¢imlerde smirl1 bir basar1 elde etti.

2001 yilinda Federal Meclis ve Federal Almanya Hikumeti, Federal Anayasa
Mahkemesi’ne AUDP'yi yasaklamak icin bir karar gonderdi; ancak 2003 yilinda
davaciyr resmi sebeplerden dolayr reddetmek iizere davayr kapatti. (National

Democratic Party of Germany 2011).

2004'te parti, secimlerde %9,2 oy alarak Saksonya eyaletinin parlamentosuna
kabul edildi (ama 2009'daki secimlerde %5,6'ya diistii). Baden Wirttemberg'deki
%9,8 basari, partinin asir1 sag hareketler ile etkili bir sekilde etkilesim kurmasiyla

iliskiliydi. (Brown comrades 2014).
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4 Nisan 2009'da parti kongresinde oylarin %62'sini alan Udo Voigt'a tekrar
parti baskanligna secildi. Udo Voigt partiyi 15 yil (1996'dan beri) yonetti. 2009
yilinda, durumu bir miktar zayiflad1 ¢iinkii partinin devlete 2,5 milyon avro para
cezast 0demesiyle agir mali zorluklarla karsilasti. Sonu¢ olarak parti kongresi 13
Kasim 2011'de yeni parti genel bagkanligina Holger Apfel'i segti. (Der Mann fiirs
Grobe erobert den Vorsitz 2011).

2009'da Federal Meclis secimlerinde parti, oylarin sadece %21,5'ini ald1.
635.525 secmen AUDP icin oy verdi ve bu oy, 2005'le karsilastirildiginda 100 binin
uzerindeydi.

Haziran 2010'da, AUDP liderligi ile Alman Halk Birligi arasinda birlesme
konusunda goriismeler basladi. (AUDP und DVU wollen sich zusammenschlieRen
2010). AUDP, 1 Ocak 2011'den beri Alman Halk Birligi ile birlikte ¢alismaktadir.

20 Mart 2011'de Saksonya-Anhalt Eyaletinde diizenlenen segimler sirasinda
parti, oylarm %4,6'sin1 aldi ve eyalet parlamentosuna giremedi. 4 Eylil 2011'de
Mecklenburg-Bat1 Pomerania Landtag'da yapilan se¢imler sirasinda parti %6 oy aldi
ve parlamentoda 5 sandalye elde etti. (4 Eylil 2011'de Mecklenburg-Vorpommern
Landtag secimi).

Alman Icisleri Bakan1 Hans-Peter Frederick, Aralik 2011 basinda, neo-Nazi
orgutinin "Nasyonal Sosyalist Yeralt1" (NSY) Uyelerinin 10 cinayet ve 14 soygun
olayina karigmasiyla baglantili olarak yaptigi acgiklamada, AUDP faaliyetlerini
yasaklama karar1 alindi. (I'epmanust BHOBb coOpanach 3ampeTuTh Harmonan-

neMokparudeckyro naptuto 2011).

Bundesrat, Aralik 2012'de Anayasa Mahkemesi'ne AUDP'nin yasaklanmasini
talep eden bir istekte bulunmaya karar verdi. Bununla birlikte, Nisan 2013'te, Federal
Meclis milletvekillerinin ¢ogu, Sosyal Demokratlarin teklifini ve "sol'u AUDP
hakkinda bir yasak talebiyle, Federal Anayasa Mahkemesi’ne itirazda bulunmak icin
destek vermedi. Tartigmada konusan siyasi partilerin tiim taraflarinin temsilcileri,
oybirligi ile AUDP'ye “asir1 sag kanat” olarak tanimladilar. Milletvekilleri, dava
agma  Onerisinin  reddedildigini,  yalmizca  sorunun  hukuki  yonlerine
dayandirdirildigmi  belirtti.  (Stepovik 2013). AUDP, 2013 Federal Meclis
secimlerinde sadece 5.606 oy ald1 (%1,3) ve boylece parlamento disinda kaldu.
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4.3. UKRAYNA’DA MILLIYETCI PARTILER VE SiYASI SEFERBERLIK
4.3.1. 2000 Sonras1 Donem

Yulya Timosenko ve partisi "Anavatan" 2006, 2007 ve 2012 parlamento
secimlerinde ikinci swrada yer aldi. Ayrica Orta ve Bati bolgelerinde ve Giiney
Dogu'da iiglincii sirada yer aldi. Genel olarak, Bat1 ve Merkez se¢menleri esit olarak
bu siyasi gucl destekledi; 2006 senesindeki sonugla karsilastirildiginda 2007'deki
destek diizeyi Merkezde yaklasik 1,3 kat artt1 ve Bati'da 1,5 kat artt1, ancak 2012'deki
secimlerde destek diizeyi buna gore dustii (Bati'da 0,8). Gilineydogu'da, aksine, gii¢
taraftarlarmin payr 2006’da %38.,9, 2007’de %11,7 ve 2012’de %12,67 oraninda
sirastyla 1,1 ve 1,2 kat artt1. (Ukrayna 2012 Verkhovna Rada se¢imleri sonuglari)
Yine de onceki partilerin basarilarma ragmen "Ozgiirliik" partisinin sonuglar

gercekten carpici goriiniiyordu.

2006'da yapilan Parlamento seg¢imleri "Ozgiirliik" {in ayr1 bir siyasi gii¢c olarak
katildig: ilk parlamento se¢imleridir. 2004'te Ukrayna Sosyal-Milli Partisi tarafindan
degistirildi. USMP, "Ukrayna'nin bagimsizlig1" partisi ile "Az sozler" blogundaki
1998 parlamento se¢imlerine katildi, ancak sonug olarak oylarin sadece %0,16'sinda
kaldi. Bu nedenle, 2006'da bagimsiz bir siyasi gii¢ olarak parlamento se¢imlerine ilk
kez katilan "OzgUrlik" partisi, secmenlerin %0,36'sina sahip oldu. Giineydogu ve
orta bolgelerde %0,07 ve Giiney Dogu ve Merkez'de % 0,17, ti¢ bat1 bolgede %1'den
fazla iken (Ternopil, lvano-Frankivsk, Lviv - 2.23%) genel olarak, bat1 bolgesinde
"Ozgurlik" % 0,8 oy ald1. 2006'da "Ozgiirlik" 18. sirada yer aldu.

2007°de "Ozgiirliik" %0,76 oy kazandi. Giineydogu i¢in yapilan sonug diisiik
kalmis ancak bir onceki se¢ime oranla iki katina ¢ikmust1 ve oylar %0,15 olmustur.
Merkez rakami 2,8 kat artarak %0,48 oldu. Ayn1 zamanda destek seviyesini tam
olarak %1,6 oraninda artird1. 2007 segimlerinden sonra "Ozgiirliik" 8. sirada yer aldu.

(Ukrayna Verkhovna Rada se¢imleri sonuglari) yer aldi.

Boylelikle, "Ozgurluk"in biiyiime dinamikleri destegini takiben ve
cumhurbagkanligi ve yerel se¢imlerin not edilmesini takiben, 2012 senesinde
yapilacak parlamento segimlerinde, seviyesini 6nemli dlgiide arttiracagi ve engelin
{istesinden gelecegi varsayilabilirdi. Nihayet "Ozgiirlik" 5. srrada yer aldi, baraj

engelini kirdi, oylarm %10.44'ini aldi, oyunu neredeyse 12 kat arttirdi. Boylece,
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Giineydogu’daki sonug 18,5 Kkat artarak %2,77 oldu ve "Ozgirlik"iin bolgede besinci
sirada yer almasini sagladi. Merkezde oylari %8,5'i (17,7 kat artig) 4'lincii sirada yer
almasini sagladi. Bati'da gOre %19,43'lik bir artigla 12,1 ortalamayla 3'lncl
siradadir. Dolayisiyla, Bati'daki segmen desteginin yiiksek olmasina ragmen, hala

Giineydogu bolgesi geleneksel olarak diger siyasi giigleri tercih etmektedir.

" Ozgiirliik"e iki milyondan fazla segmen oy verdi. Milliyetgi bakis agis1, segim
sonuclarmi analiz ettikten sonra, siyasi gliclerin kararli olan Ukrayna nifusu igin
belirli bir katman oldugu sonucuna varildi. Bu katman az ya da ¢ok sabit kalir, bu
yuzden milliyetci gucler icin oy vermeye meyillidir, bu nedenle ana micadele tam da

bu oylarin niifus oranini yeniden dagitmasi i¢in vardir.

Bagimsizliktan bu yana Ukrayna'da milliyetci glclerin tarihini ve milliyetciye
atfedilebilecek politik giicleri inceledik. Parlamento se¢imlerine yalnizca kiiciik bir
kismimin katildig1 belirtilmelidir. Parti listeleri ve oylamada kullanilan ilk parlamento

secimleri icin 1998'den beri secimlerin sonuglarini degerlendirmek mantiklidir.

1998 parlamento secimlerinde elde edilen sonuclar:

%9,4 - Ukrayna'nin Hareketi;
%3,13 - "Bizim Ukrayna"

%2,71 - "Ulusal Cephe™" (Ukrayna Muhafazakar Partisi, Ukrayna Cumhuriyet
Partisi)

%0,39 - Ukrayna Ulusal Meclisi
%0,16 - “Az sozler" blogu (UMSP, "Ukrayna Devlet Bagimsizlig1")
Milliyetci giiclerce alinan toplam oy payt %15,79

2002 parlamento secimleri sonuclari:

% 23,57 - "Bizim Ukrayna"
% 0,16 - Ukrayna Halk Hareketi

% 0,04- UUM
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Milliyetci gucler tarafindan alinan toplam oy payr %23,77

2006 parlamento secim sonuclart:

%13,95 - "Bizim Ukrayna"

%1,47 - Zaman

%0,36 - "Ozgurlik"

% 0,13 — “Rukh”

% 0,06 - UUM

Milliyetci giiglerce alinan toplam oy payr %15,97

2007 parlamento secim sonuclari:

%14,14 - "Bizim Ukrayna - Halkin Oz Savunmas1"
%0,76 - "Ozgurlik"
Milliyetci gucler tarafindan alinan toplam oy payr %14,91

2012 parlamento secim sonuclart:

% 10,44 - "Ozgurluk"

% 1,11 - "Bizim Ukrayna™

% 0,08 - UUM

Milliyetci gucler tarafindan alinan toplam oy payr %11,63. (Koroteeva 2000).

Gordigimiiz gibi, milliyetci gucler parlamento segimlerinde genelde toplam
%15-16 araliginda oy toplamuglardir. Ancak iki istisna gorebilirsiniz: ik olarak
2002°de milliyetgi gii¢lerin toplam oy orami %23,77 oldugu goriilmistiir, bunun
onemli bir payr %23,57 ile "Bizim Ukrayna" partisine aittir. 2012'de ise milliyetci
gicler oylarin sadece %11,63'Unu toplayabildiler. Yani se¢cmenler milliyetci
partilerden uzaklagmaya bagladi. Ama 2013-2014 devriminden sonra toplumda

milliyetci fikirlerin ylikselisi yasandi. Bunun nedeni, siyasette devrim sonrasi kaosun
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yaganmasi, Kirim'mm Rusya’ya katilmasi, Donbass’in isgali, oligarsilerin iktidarina

doniismesi ve Su¢ oranlarinin artmastydi.

Milliyetci guicler resmi bir politika olusturmak i¢in ¢esitli girisimlerde bulundu:
"Sag Sektor" lideri Dmitry Yarosh, Ukrayna'daki erken cumhurbagkanligi
segimlerinde yer aldi ve oylarin %0,7'sini aldi. (Ukrayna Merkez Segim
Komisyonu'nun resmi bilgileri). "Sag Sektor”, Ekim 2014'teki erken se¢imde oylarin
%1.80'in1 ald1. (IIBK o6po6ua 100% mporokosmi. "CBobGoma" ue mpoiimna 2014 ;

Bk o¢iuiiino Bu3Hana obpanHs fApowma Hapoanum genyrarom 2014).

2014'te "Ozgurluk" partisi secimde 6 sandalyeye sahip olarak parlamentoya
girdi. Parlamentoya giren temsilciler Yuri Bagel, Mikhail Golovko, Andrei Illenko,
Yuri Levchenko, Oleksandr Marchenko ve Oleg Osuhovskyy’dir. (IToBuuit Crincox

HoBooOpanux Hapoanux Jlenyratis 2014).

"Tabur Azov" komutani Andrew Beletsky, secim bolgesi olan Ne217'deki
parlamento segimlerine katildi ve sonuglarin %33,75'sini aldi. (Y Pagy mpoxomsats

Bepesa, binenpkuii, [Tapacrok i "ko3ak" I'aBpumrok 2014).

14 Ekim 2016°da "Tabur Azov"un eski komutan1 Ukrayna Milletvekili Andrey
Beletsky’nin girisimiyle "Ulusal Yapi1" partisi kuruldu. Parti, Rus-Ukrayna savas
gazileri, sivil eylemciler, goniilliller ve digerlerinden olusuyordu. Partinin resmi

ideolojisi milliyetciliktir. (Solonina 2016).

16 Mart 2017°de Ukrayna ulusalci giicleri, giic miicadelesinde giiglerini
birlestiren "Ulusal Manifesto"yu imzaladilar. Imzaya "Ulusal Yap1", "Ozgrlik",
"Sag Sektor", UMO, UUK ve C14 katild1. "Ulusal Manifesto” nun geleneksel olarak
milliyetci politik talepleri arasinda sunlar vardir: NUkleer guc¢ olma, silah sahibi olma
Ozgiirliigiiniin giivence altina alinmasi, saldirgan tilkelerin taninmasi ve diplomatik
iligkilerin sona ermesi, oligarsiyi ortadan kaldirmak, Ukraynaca dili tanitmak, tek
devlet, tek ulusal kilise olusumu, Kiev merkezi tarim arazisinde ticaret yasagi vb.

(ITpaBwuit Cextop 1 CBoOoa minnucanu Hamionansuuit Manigect 2017).
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4.3.2. 2013-2014 Krizi: “Euroimaidan®

“Euroimaidan”, Ukrayna ve Avrupa Birligi arasinda ortaklik anlagmasinin
imzalanmasmi Ukrayna hiikiimetinin askiya alinmasina tepki olarak 21 Kasim
2013'te baslayip, halk tarafindan desteklenen Kiev merkezinde ¢ok sayida aylik
protesto gosterisi ve Ukrayna'nin diger sehirlerinde yapilan eylemlere verilen genel
addir. (The Situation of Human Rights and the Rights of National Minorities in
Ukraine 2014).

Euroimaidan, Ukrayna'daki iktidar degisikliginden sonra, resmi olarak "Onurun
Devrimi” dir. Olaylarin katilimcilar1 baslangigta "Euro-Maidan" olarak adlandirilds;
cunkl Ukrayna'min Avrupa Birligi ile ortaklik anlagsmasi imzalamasini savunan
kitleler eylemi bu meydanda baslattilar. Yolsuzlukla micadele ve Yanukovig
rejiminin baglantili oldugu siddetin kesilmesini iceren taleplerini genislettiklerinde,
Maidan aktivistleri "Maydanov" olarak adlandirildilar. Aksine, Yanukovi¢'in
destekcileri "Maidan Anti-Maidan" olarak adlandirildi. Ayn1 zamanda, Maidan'in
taraftar gruplar1 ve muhalif gruplar1 sirasiyla "Ukrayna yanlist" ve "Rus yanlis1"

olarak adlandirildi.

29-30 Kasim gecesi muhaliflerin ¢adir kampinin dagilmasinm ardindan,
protesto eylemi hiikiimet karsit1 bir nitelik kazandi. Sosyal adaletsizligin yiiksekligi,
Ukrayna nifusunun gelir kutuplasmasi, yiritme ve yargiya niifuz eden yolsuzluklar
ve kolluk kuvvetleri, protesto kapsammin temel nedenleri olarak gosteriliyordu.
(Yaroshinskaya 2014).

30 Kasim 2013'te, "savunma" birimleri kurulmasi Euromaidan't korumaya
basladi. Aralik aymnin ortalarinda savunma birimi 5 binden fazla kisiyi kapsiyordu.
U¢ muhalif milliyetci parlamento partisinin (“Anavatan”, “Udar” ve “Ozgurlik”)
liderleri "Ulusal Direnis Merkezi" nin kurulmasina karar verdiler. (Onmo3uiinonasie

napTuu YKpauHbl 00bAMHIWINCE B IITA0 HAIIMOHATIBLHOTO conpoTusieHus 2013).

Farkli milliyetci giicler (UUM-UUQOSB, “Ucliik”, “Ukrayna Vatanseverleri”,
ve digerleri), EuroMeidan1 "ulusal devrimi" baglatmak i¢in uygun bir firsat olarak
gordiiler ve sagci, asirilik yanlist bir dernek olan “Sag Sektor”i olusturdular. Dmitry
Jarosh, Sag Sektor’iin amacimni; “I¢ meselenin tamamen ortadan kaldirilmasi ve her

seyl kapsayan ulusal demokrasi sistemi olan bir Ukrayna ulus devletinin kurulmas1"
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seklinde ifade etmistir. (“IIpaBbiii cekTop" HEIOBOJICH COTJIAIICHHEM ¢ SIHYKOBUYEM

2014).

Hiikimet eylemcileri sert bigimde bastirmaya galisti. Ayrica 16 Ocak 2014’te
yeni bir yasa ¢ikarildi. Bu yasa toplant1 6zgiirligii, ifade 6zgiirligii ve orgiitlenme
Ozgiirligii de dahil olmak iizere bir dizi sivil 6zgirlik iizerinde ciddi kisitlamalar
getirilmesini 6ngordiigii i¢in muhalefet biitiin bu gelismeseri "diktatorlik" olarak

nitelendirdi. (3akons! 16 saBaps 2014).

Gosteriler 19 Ocak’tan sonra daha da blyldi Kiev 6tesinde de etkili oldu,
hemen hemen tiim Ukrayna topraklarmi kapladi. Bu olaylara aktivistlere ve
gazetecilere yonelik saldmrilar, zorla kayiplar ve protestocularin kotii muamele
edilmesi olaylar1 da eslik etti. 19-20 Ocak'taki ¢atismalar sirasinda yiizlerce Kkisi
yaraland1 ve ilk kurbanlar verildi. (Vorozheykina 2014: s.63).

Milliyetci guc temsilcileri, yetkililerin Ukrayna'da otoriter bir diktatorlik
kurmay1 planladiklarmi  belirtti, Baskan Yanukovig'in istifasim1  ve erken
cumhurbaskanlig1 se¢imi yapilmasini talep etti. Sonraki giinlerde, Ukrayna'nin ¢esitli
bolgelerindeki muhalefet fikirli gostericiler, bolge devlet yonetim binalarmin ele
gecirilmesine yoneldi. Ukrayna'nin batisinda, bu eylemler basariliydi. Orta Ukrayna

bolgelerinde bu girisimler kolluk kuvvetlerince bastirildi.

Kiev merkezinde gii¢ ¢atismasinin bir sonucu olarak, baskentte ve bdlgesel
merkezlerde idari binalar ve makamlar ele gecirildi, “paralel otoriteler” olusturuldu,
kayit dis1 giivenlik yapilari/6rgiitleri olustu. Boylece olaylar sonucunda Ukrayna’da
bir devlet otoritesi boslugu olustu. (Illtab Maiigana npegocreper SIHykoBHYa OT

BBEJICHHS Ype3BbIUaiiHOro mojokenus 2014).

Ukrayna Cumhurbaskan1 Viktor Yanukovi¢ ile birka¢ gilin siiren milliyetci
muhalefet liderleri arasindaki miizakereler, yetkililerin tavizlerine yol agti:
Parlamentonun olagan dis1 toplantisinda, Kasim 2013 - Ocak 2014 ddneminde
eylemlere katilanlar i¢in af yasasi onaylandi. 28 Ocak'ta Cumhurbaskani, Bagbakan
Mykola Azarov'un ve bakanlarin istifasin1 kabul etti. Buna ragmen protesto
gosterilerine devam edildi. Muhalefet, 2004 yili anayasasina geri donulmesini istedi.
12 Subat'ta Yanukovig, dnceden tutuklanan tiim protestocularin serbest birakildigini

bildirdi ve bir koalisyon hukiumeti kurmaya karar verildi. Protestocular 15 ila 16
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Subat gecesi, Kiev'de bdlgesel devlet yonetim binalarmin kilidini agtilar; gostericiler
Hrushevsky Caddesi'ni ve kent yonetim binasini kismen serbest biraktilar. 16-17
Subat tarihlerinde biitiin Ukraynali milliyet¢i dernekler, "Maidan” ve Parlamento igin
"barig¢il saldirt" hazirladigint acikladi. (Ilporecryromue OTKpBUTM TPOE3R IO
I'pymeBckoro, ocBoboaunu veripe OI'A U rOTOBBI NMOKHHYTH KHEBCKYIO MAPHUIO

2014) .

18 Subat'ta devasa kan dokiilmesinin eslik ettigi keskin sekilde agirlagsma
yagandi. Verkhovna Rada (Parlamento) toplantisinda muhalefet, parlamento
bagkanligi seklindeki hikimete derhal geri donulmesini ve 2004 anayasasinin
restorasyonunu talep etti. Ayn1 zamanda Kiev’de protestocularin, polisle siddetli
catigmalari, kimligi belirsiz keskin nisancilar da dahil olmak tizere yiizii askin kisinin
olimuyle sonuglanan olaylar yeniden basladi. Béylece Ukrayna'nin batisinda durum

son derece agirlasti.

21 Subat'ta Bati tilkelerinin baskis1 altinda Baskan Yanukovi¢ taviz vermis ve
muhalefetle Ukrayna'daki krizin ¢oziimiinde bir anlasma imzalamustir: 2004'teki
anayasaya gore yeni bir ulusal hiikiimetin kurulmasi, Aralik 2014'ten ge¢ olmamak
kaydiyla erken cumhurbaskanligi se¢iminin yapilmasi, siddet kullanma eylemlerinin
arastirilmasi kararlastirildi. Ayni giin Yanukovi¢ Kiev'den ayrilmak zorunda kaldi.

(SlmykoBMY Ha3zBaJl MpOUCXOAsllee B YKpauHE TOCYAAPCTBEHHBIM IMEPEBOPOTOM

2014).

22 Subat'ta Yanukovig ile bir roportaj yaymlandi. Devrik Bagkan Yanukovig,
istifa etmeyecegini, Verkhovna Rada'nin kararlarini imzalamaycagini ve bunlarin
yasa dig1 oldugunu agikladi. Ysanilan eylemleri "vandalizm, eskiyalik ve darbe"
olarak nitelendirildi. Birka¢ saat sonra Verkhovna Rada (Parlamento), Yanukovic'in
"yetkisini anayasaya aykiri1 bir sekilde kullandigini1”, dolayisiyla gorevlerini yerine
getirmedigini ve 25 Mayis 2014'te erken cumhurbagkanligi se¢imlerinin yapilacagini

duyurdu. (ITapmameHt yBoNMN SIHYKOBHYA W HA3HAYMJ MPE3UIACHTCKUE BBIOOPHI

2014).

23 Subat'ta Ukrayna Cumhurbaskanhigi gorevleri Verkhovna Rada'nin yeni
baskan1 (parlamento baskani) Alexander Turchinov'a devredildi. 24 Subat’ta Igisleri

Bakani Arsen Avakov, sivillerin katledilmesine yonelik bir ceza sorusturmasinin
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baslatilmasiyla ilgili olarak devrik Baskan Yanukovig ve diger bazi yetkililerin

“arananlar listesine” konuldugunu bildirdi.

Bu arada yeni Ukrayna hiukumeti, AB ve ABD tarafindan tanindi. 27 Subat'ta
Arseniy Yatsenyuk Ukrayna Basgbakani oldu ve gegici bir hiikiimet kuruldu.
(ITpembep-munucTpoM Ykpaunbl cran Apcenuit Suentok 2014). Gosterilerin
basladig1 “21 Kasim” giinii, “Haysiyet ve Ozglirliik Guni” kabul edildi ve ulusal tatil

guna ilan edildi.
4.3.3. Yeni Milliyetci Hareket: Ulusal Kurtulus Partisi "Sag Sektor'*

Ulusal Kurtulus Partisi "Sag Sektor”, Ukrayna siyasi partisi ve sivil milliyetci
bir drguttir. Radikal orgiitlerin Ukrayna aktivistlerini bir araya getiren, ¢ogunlukla
milliyetgi ve asir1 sagct bir toplumsal hareket tarzi vardir. Kasim 2013'te dogan
Euromaidan sirasinda kurulmustur. Ukrayna ulusal devrimini gerceklestirme amaci
gutmektedir. (Chernyshev 2016).

Hareketin baslaticisi, "Trident" Orgiitii idi. "Sag Sektor" hareketi Stepan
Bandera, UUM-UUOSB, Vatansever Ukrayna, Karpat Hammer White, Siyah
Komite ve bazi milliyet¢i futbol taraftar gruplarmi icerir. Hareketin kurulus tarihi 28
Kasim 2013 olarak kabul edilir.

Maidan’m radikal kanadi "Sag Sektor" idi. 1 Aralik'ta Kiev'deki hikimet
binalarmmin isgal edilmesine katildilar. Giivenlik kuvvetleriyle en sert catismalara
girenler bu hareketin mensuplariydi. (Right Sector: We were not for European

integration and for failing to accomplish national revolution 2014).

Ocak 2014 ortasinda Kiev Siyasi Arastirmalar ve Uyusmazlik Aragtirmalari
Merkezi analistleri tarafindan belirtildigi tizere "Sag Sektor", baslangigta sistemik
catigmalar igeren birka¢c uyumlu kuvvetinin yapay olarak birlesmesinden
kaynaklaniyordu. (Maiigan. Jluauu packona 2014). Ancak Ocak 2014'Un sonunda
"Sag Sektor" liderleri, kendi taleplerini yetkililere sunmaya basladilar ve kendilerini
bagimsiz bir sosyal ve politik giic olarak konumlandirdilar ve aralarindaki
gorligmelerde tliglincii bir taraf olarak hareket etme arzusunu beyan ettiler. "Sag
Sektor”, adalet sisteminin reformunu, kolluk kuvvetlerini ve 6zel hizmetleri talep

etti. 20 Subat'ta Dmitry Yarosh bizzat Baskan Viktor Yanukovig ile bir araya geldi
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ve “ateskes goriismesi” yapti. (JIugep IlpaBoro cekropa Spom cooOmmi, o 4em

rosopui ¢ Slnykosuuem 2014).

Ukrayna hiikiimetinin yeni yapisinda, en basindan itibaren "Sag Sektor",
iktidar blogunda 6zel bir rol oynamist1 ve bagkanlik secimlerinde kendisini aday
gosteren Dmitry Yarosh, kendisine "baskomutan" olarak atifta bulundu. (I'maBHsIit

O6pazen «IIpaBslii cexTop» 2014).

22 Mart 2014'te Kiev'deki kapali bir kongrede, "Sag Sektor"Un bir siyasi
partiye doniistiiriilmesi kararlastirildi. (JI. Spomr mepesen Bcex OoiiioB "IIpaBoro

cekTopa" Mo neHTpanu3oBaHHOe KoMaHgoBaHue 2014).

4 Haziran 2014’te "Sag Sektor" baskani Borislav Bereza, "Ukrayna'yi
birlestirip korumak i¢in" devletle igbirligi yapmaya ve 5.000'den fazla insanini
harekete gegmeye hazir oldugunu agikladi. 16 Temmuz 2014'te Yarosh, "Moskova
saldirganligiyla miicadele" ve "Ukraynalilarin diigmanlarmi yok etme" amaciyla
"Gonilli Ukrayna Komutanligi"nin kuruldugunu ilan etti. Donetsk ve Lugansk
bolgelerine ve Kirim yarimadasina o zamandan beri, "Sag Sektor" Ulusal Askeri
Hareket (Ukrianniy Vinykovsky Rukh) birlikleri konuslandirdi. Bununla birlikte,
hareketi, faaliyetlerini orgitsel dizeyde legalize etmeyi, devlet ve guvenlik
yapilarina entegre olmay1 asla beceremedi. (Komanaup 6aransona OYH npemiosxuia

VYkpaune nukratrypy 2014).

21 Temmuz 2015'te toplanan olaganiistii kongresinde "Sag Sektor"in adi
"Ulusal Kurtulus Hareketi" olarak yeniden adlandirildi. Ayrica “yeni ulusal devrim
asamast’na ge¢ildigi aciklandi. 2014'deki erken parlamento se¢imlerinde "Sag
Sektor", 284.943 oy (%1,80) kazandi ve barast asamadigi igin Ukrayna
parlamentosuna giremedi. Yurt dis1 se¢cim bolgelerinde ise "Sag Sektor” %8,61 oy
orani ile 4. swrada yer aldi. (Se¢im sandiginda oylarin sayilmasiyla ilgili bilgi,

Ukrayna Merkez Secim Komisyonu).
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SONUC

Milliyetcilik kesin bir degerlendirme / tanim yapilamayacak kadar karmasik bir
fenomendir. Bu ideoloji, daha 6nce varolan devletlerin yikilmasinda, ¢esitli
ayrimciliklarin yapilmasinda ve sovenizmde rol oynadigi igin elestirilebilir. Fakat
milliyetgilik, ayn1 zamanda siyasi 6zgurliiklerin olusmasinda, anayasal reformlarin
yapilmasinda, modern ulus devletlerin kurulmasinda, modern milli egemenlik
anlayisinin gelismesinde, c¢esitli olumlu toplumsal degisimlerde, modernlesme ve

kiiltiir gelisiminde oynadig1 yapici rollerden dolay1 da takdiri hak keder.

Son iki ylizy1l boyunca milliyet¢ilik hem yaratict (Fransiz Devrimi, bir¢ok
Avrupa, Asya ve Amerika devletlerinin ortaya ¢ikis) hem de yikici (italya'da fasizm,
Almanya'da Nazizm, 1990'larda Ruanda ve Bosna-Hersek’te soykirim) bir siyasi gui¢
olmustur. Erken milliyetcilik ideolojisi ve hareketleri, monarsik rejimleri reddetmis,
ulusu ve ulusal egemenlik anlayismi siyasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yasantinin
merkezine yerlestirmis, milli parlamentolarin ve temsili demokrasilerin kurulmasida
onemli rol oynamustir. 19. yiizyilda milliyetciler ulusu dil ile 6zdeslestirdiler ve dil
siirlarint devlet sinirlariyla smirlandirmaya ¢alistilar. Ancak 20. yiizyilda ve
giinlimiizde ortaya ¢ikan radikal milliyetgiler, dilin yerini "gen havuzu" ile

degistirerek milleti biyolojiklestirdiler.

Calismamizin  birinci  bolimiinde inceledigimiz  ¢esitli  milliyetcilik
teorilerinden/yaklasimlardan hareketle su genel tanima ulasabiliriz: Milliyetgilik;
devletlerin, partilerin, 6rgutlerin ve diger c¢esitli siyasal-sosyal gruplarm kendi
siyasal-ekonomik-sosyal amaglarina ulagmak i¢in ulusal ve vatansever duygulari ana
arag olarak kullandiklar1 ideoloji ve politikalaridir. Milliyetgiligin amaglar1 ise zaman

ve mekana gore ¢ok farkli olabilir:
- Maruz kalinan ulusal zuliimlere kars1 miicadele etmek.
- Bagimsiz ulus devlet kurmak ve bunun i¢in halki seferber etmek.
- Devleti dis tehdide kars1 korumak ve bu amagla halki seferber etmek.

- “Ortak ulusal” siyasal, ekonomik veya kiiltiirel sistem kurmak.
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Bu gibi amaglar pesinde kosan milliyetg¢ilik, cogunlukla iki tiirludir: Etnik
ve vatandaslik milliyet¢iligi. Etnik milliyetgilik; ulusal kurtulus icin miicadele eden
ezilen/somirge bir halkin milliyet¢iligidir; kendi devletini kurmaya calisan bir halkin
milliyetgiligidir. Vatandaslik milliyetgiligi ise, diger uluslarin karsisinda kendi ulus-
devlet ¢ikarlarin1 uygulamak isteyen devlet kurmus halklarin (uluslarin)
milliyetciligidir. Etnik milliyet¢iligin merkezinde etnik kimlik varken, vatandaglik

milliyetciliginde esas olan, bir ulus devlete vatandaslik bagi ile bagli olmaktir.

Milliyetcilik ideolojisi ve hareketleri, diinyanin farkli bolgelerinde farkli
zamanlarda ortaya ¢iktig1 i¢in farkl 6zellikler tasir. Bu nedenle, "Bat1 milliyetciligi"
ve "Dogu milliyet¢iligi" seklinde de bir ayirim yapilabilir: Birincisi daha dnce ortaya
¢cikmustir, ikincisi ise daha geg gelismistir. Cunki "Dogu milliyetgiligi" once Kulturel
alanda tezahir etmis, daha sonra siyasi olarak yiikselmistir. Birincisi, daha liberaldir
ve daha ¢ok vatandashiga vurgu yapar; ikincisi ise, daha radikaldir ve etnik alanlarla
siyasi sinirlarin  kombinasyonunu talep eder. Birincisi, mevcut siyasi-sosyal
kurumlar1 miras olarak almistir, modernlesmeye ve sosyal adalete yoneliktir. Tkincisi
ise, 6ncelikle yabanci hakimiyete karsi bagimsizlik hareketidir ve zafere ulastigi
durumlarda yeni ulusal siyasi-sosyal kurumlar kurmaya c¢alisir. Bu nedenle Dogu
milliyet¢iligi, Bat1 milliyet¢iligine oranla daha otoriter siyasi liderlere

dayanmaktadir.

"Bat1 milliyet¢iligi” var olan politik gerceklikten ilerlemistir ve bu nedenle
geemis imajiyla ¢ok fazla ilgilenmemistir ve daha rasyoneldir. Fakat "Dogu
milliyet¢iligi”, ge¢mis (yabanci hakimiyetinin baslangicindan 6nce) ideallere
bagvurmustur Ve gegmisteki “Altin Cag'm romantik imgesine” dikkat cekmistir.
Dogu milliyet¢iliginde “magduriyet duygusu” 6nemli rol oynar ve bu nedenle daha
fazla duyusaldir. Dolayisiyla Dogu’da milliyetgiligin gelisimi, kiiltiirel ve politik bir
yeniden canlanma olarak kokenlere doniis olarak algilanmistir. Bu da “biylk

geemis” ve “gorkemli atalarin efsanesi” temelini olusturmustur.

Almanya'da ve daha doguda imparatorluk mirasy, evrensel hirslari,
genisleme arzusu ve devlet smirlar1 hakkinda acik fikirlerin eksikligi ile tezahiir
etmistir. Bati'da maddi basar1 elde etme istegi insanlar1 6zgiir "vatandaslar" haline
getirmistir. Ama Dogu'da "maneviyat" disiinceler insanlar1 pasif koleler olarak

goruyordu. Bati'da milliyetgiligin zaferi sonrasinda entelekttel faaliyet "sivil toplum”
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ile yakindan baglantiliydi. Ama Dogu'da heniiz sivil toplumun olmadigi yerde
entelektiel faaliyet siyasi iktidardan ayri kaldi, devlet topluma degil, hikiimdara ait
olan bir devletti. Aslinda, zorla olan bu "maneviyat", siyasi faaliyetin gelismesini
engelledi, ancak edebiyat ve sanatin gelismesine katkida bulundu. Ilk milliyetci
fikirler Fransa ve Ingiltere'den geldi, daha sonra Birlesik Devletler’e girdi. Bu
ulkelerde milliyetgilik ¢ogunlukla sivil vatandaslik tipi oldu. Ardindan, etnik kiiltiirel
bir nitelik kazand1 ve yabanci diismanlig1 ve rk¢iligin 6zelliklerini hizla elde etti. En
yogun milliyetci hareketler Almanya'da gelisti ve sonunda asir1 milliyet¢i Nazizm'e
doniistii. Bu durum; 19. yiizyilin ikinci yarisinda ve 20. yiizyilin baglarinda tek bir
donem tarafindan birlestirilen sayisiz milliyetci, ulusal reformist, anti-Semitik, pan-
Germen, sosyal Darwinci ve diger popiiler hareketler tek bir kavramsal temel

edinmeye bagladiginda gerceklesti.

Biiyiik Fransiz Devrimi’nden 19. yiizyilin ikinci yarisina kadar liberal
milliyetcilik Avrupa'daki eski monarsi diizene karsi egemen oldu. Ancak gittikce
etnik milliyetcilik daha aktif olarak onunla rekabet etmeye basladi. Avrupa'daki ilk
uluslari olusumu daha once sivil topluma dayandiysa bile, daha sonra milliyet¢i
sloganlar1 kendi ¢ikarlar1 i¢cin kullanan etnik seckinler (6zellikle Avrupa dist
baglamda) daha onemli rol oynamaya basladilar. Diinyanin pek ¢ok Ulkesindeki
niifusun etnik olarak karisik bilesimi, etnik milliyet¢ilik ilkelerinin tam olarak
gergeklestirilmesine izin vermemektedir. Bu durum, etnik azinlik haklarmi dikkate
almaya ya da zorla asimilasyona ya da etnik temizlik politikanin uygulanmasma

zorlamaktadir.

Almanya'nin tarihine bakmak gerekirse, biiyiik bir ge¢misi olan ve biiytlik
bir parcalanma dénemi yasayan bir (ilke gorlinmektedir. Kutsal Roma Imparatorlugu
zamaninda Avrupa'nin en etkili iilkelerinden biriydi, fakat diistii. Bu kaybedilen giicii
geri almak i¢in yapilan micadele, ulusal haysiyet hissi olusturmaya ve Alman
halkinin birlesip kayip giigleri igin savagsmaya yardim etmistir. Ikinci Reich ve
Prusya Imparatorlugu'nun kurulmasina yardim eden tesvik buydu. Otto Von
Bismarck'in tarihi sdzleri olan "Imparator Prusya'nin bagida, Prusya Almanya'nin
basinda ve Almanya diinyanin baginda" bir ¢agr1 olarak algilandi. Ancak bu planlar
¢Oktu. Birinci Diinya Savasi'ndan sonra Almanlar, kaybeden ulus olarak ¢ok sayida

yaptirima maruz kaldilar, bu yaptirimlar1 “adaletsiz” buldular ve bu nedenle ulusal
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duygular ve ulusal hareketler yiikselmeye basladi. Bir savasi kaybetmek devlet
yapilarinin ve ekonominin ¢okmesine neden olabilir, ancak milliyetcilik icin iyi bir
besin de olabilir. Bu kizginlik durumu, dig-i¢ diismanlar1 su¢lama ve ulusal kimligin
cok belirgin yikselen duygusu tum dinya tarihindeki en buyik milliyetc¢i hareketin
yiikselisine katkida bulundu ve biiylik 6lcekli kanli bir savasa yol agti. Zamaninda
cok talep edildigi icin, halka adaletsizlikle ilgili tiim sorular1 yanitladigi i¢in, eylem
ve seyrini belirledigi i¢in Nazi rejimi ¢ok basarili oldu. Bu tarihi ac1 vaka, tarihte
milliyetgiligin yardimiyla halkin siyasi seferberligini saglamanmin en biiylk

ornegidir.

Alman milliyet¢iligi vatandaslik milliyetcilik tlrine uyan bir tip degildir.
Aksine Alman milliyet¢iligi, Alman milletine Uye olma sartlarina 6zel ve keskin
Olgtitleri olmalarmdan dolay1 tamamen etniktir. Bu ylizden Alman milliyet¢iliginin
onderliginde bir diinya imparatorlugu kurma fikri basarisizliga mahkam oldu, ¢unkd

Alman milletine/irkina ait olmayan halklara esit pozisyon tanimnmadi.

Modern Almanya'da Nazi geg¢misine sadik kalan radikal milliyetgi
hareketler hala varligini stirdiirmektedir. Ancak bunlar, hem secimlerde hem de
toplumda ¢ok fazla destege sahip olmayan marjinal hareketlerdir. Ginimuzde
Almanya ekonomik agidan basarili glcli bir Glkedir. Bu nedenle de bir “dis diisman”
bulup intikamini almak i¢in tarihi travmalarmn iizerinde insanlar1 birlestirmesinin
geregini duymamaktadir. Bunun en énemli nedeni ekonomik istikraridir. Bununla
birlikte, bazen gog¢menlere karst milliyet¢i diismanlik beslenmektedir. Ama bu da

modern Avrupa’nin ve hatta diinyanin karakteristik bir egilimdir.

Ote yandan Ukrayna milliyetgiligi, giicli ve uzun zamanh dis saldirgana
kars1 savasan mazlumlarin bir hareketi olarak kurulmustur. Kiev Knezligi doneminde
Ukrayna'nin bagimsizligi, kendi kiiltiirii ve dili vardi ve Avrupa'nmin en giiglii
ulkelerinden biriydi. Ancak bu giicuni devam ettiremedi, dis baskilar altinda kalip
devletini ve bagimsizligini kaybetti. Tarihsel sirasiyla Altin Ordu, Polonya Krallig
ve sonunda Rus Imparatorlugu hakimiyeti altinda kald1 ve birgok kez parcaland1. Bu
stire icerisinde Ozgiirliik icin Ukraynali insanlar tarafindan bircok savas ve isyan
girigimi gergeklestirildi ancak hepsi basarisiz oldu. Bununla birlikte, bagimsiz
olmamasi Ukrayna kimligi olusumu i¢in olumlu bir faktdr oldu. Ukrayna halki

siyasal alanda ne kadar ezildiyse, o kadar giicuni kiiltiir, dil, gelenek alanlarina verdi
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ve bu alanlarda gelisti. Clnki siyaset alaninda baski i¢inde kalan halk, kaybolmamak

icin Ukrayna kimligini kiiltiirel alana yansitt1.

Rus Imparatorlugu’nun yikilmasindan sonra Ukraynali aktivistler kendi
bagimsiz cumhuriyetlerini kurmaya c¢alistilar. Ancak Bolseviklerin saldirisina direnip
yeterince giice sahip olmadiklar1 i¢in Ukrayna, Sovyetler Birligi'nin bir pargasi
haline getirildi. Fakat micadeleler sona ermedi. Ukraynalilar Ikinci Diinya Savasi
sirasinda miittefikler bulmaya galistilar ve Sovyetler Birligi'ne kars1 direnis orgiitleri
kurdular. Bagimsiz bir devlet olusumu, ancak Sovyetler Birligi'nin dagilmasimdan
sonra mumkun oldu. Ve nihayet 1991°de Ukrayna milleti uzun zamandir beklenen

bagimsizligmi elde etti.

Fakat bagka bir devletin kontrolii altinda gecen yillar Ukrayna (izerinde
blyuk izler birakti: Ukrayna halki/toplumu farkli sosyo-kiltiirel gruplara ayrildi ve
milliyetcilik fikri batun toplumu tek bir “milli kimlik ve millet” i¢inde birlestiremedi.
Bu durum, 2004 yilindaki Turuncu Devrim, 2013-2014 yillar1 arasinda gergeklesen
EuroMaidan ve benzeri bir¢ok siyasi krizleri agiklamaktadir. Ne yazik ki, Ukrayna'da
Ukrayna milliyetgiligi toplumu birlestiren bir giic degil, fakat onu bdlen bir gii¢ oldu.
Sosyo-kiiltiirel agidan pargalanmis olan halkin biiyiikk boliimii “etnik milliyetciligi”
kabul etmemektedir. Ayrismis Ukrayna toplumunu birlestirmek i¢in dncelikle “etnik
Ukraynalilik” degil, biitiin vatandaslar1 birlestirecek olan “vatandaslik milliyet¢iligi”
olusturulmas: gerekmektedir. Ancak bunun icin gercekten bazi olumlu somut
basarilar gereklidir. Bu basarilar, Ukraynalilarin kendi milli devletiyle gurur

duymasini saglayacak ve toplumu vatandaslik milliyet¢iligi icinde birlestirecektir.

Almanya ve Ukrayna’daki milliyetci ideolojinin tarihini ve tezahurini
analiz ettikten sonra, ikisinin de milliyetgiligin “etnik turine” ait oldugu sonucuna
vardik. Her ikisi i¢in de ulus, "insanlarin ruhunu" tanimlar, ortak kultiir ve kokenlere
dayanir. Bu, mazlumlarin ulusal kurtulusu i¢in savasan milliyetgiliktir, kendi devlet
olma 6zelligini kazanmaya ¢alisan halkin milliyetciligidir. Her iki toplum da kendini
belli tarihsel donemlerde ezilmis ve mazlum (haksizliga ugramis) gordii, biiyiik

tarihsel gegmise onem gosterdi ve “etnik diisman gruplarla™ iliskili travmalar gegirdi.

Dolayisiyla bazi ayirt edici 6zelliklere sahip olmalarina ragmen, her ikisi de

etnik milliyetcilige aittir ve milliyet¢i gerceklik vizyonunun temelini olusturan ortak
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onermeler ileri surmektedir. Alman ve Ukrayna milliyetciliginin ortak

onermeleri/varsayimlar1 0zetle agsagidaki gibidir:

1) Insanlik dogal olarak uluslara bélinmektedir ve insanhk var oldugu

siirece bu durum da devam edecektir.

2) Her ulus kendi 6zel karakterine (ulusal karaktere) sahiptir ve kendi 6zel

karakterine dayanur.

3) Ulus, kendi kendine yeten bir topluluk olarak siyasi iktidarin kaynagi ve

konusudur.

4) Bir kisi, yalnizca kendi ulusu iginde tam 0Ozglr olabilir ve kendini

gerceklestirebilir.

5) Bir ulus, goérevini ancak siyasi olarak orgitlenmis bi¢cimde yani kendi

ulus devleti iginde ve sayesinde yerine getirebilir.

6) Bir kisinin kendi ulus devletine kars1 gorevi her seyden once gelir ve
ulusun hakki (ulusal haklar), diger tiim haklara 6zellikle de bireysel haklara karsi

ustiindur ve 6nceldir.
7) “Butdn uyum roli” ulusun giiglendirilmesi ile ortaya ¢ikmaktadir.

Bu ortak 6nermelere ve 6zelliklere ragmen, Alman ve Ukrayna milliyetgiligi
arasinda onemli farkliik da mevcuttur: Almanya'da milliyetcilik daha agresiftir,
sadece belirli bir rk grubunu, sinirli bir grup insani birlestiren milliyetgiliktir. Diger
gruplara  yonelik  saldirganlik  hedeflenmektedir, diisman imaji  ¢okca
kullanilmaktadir. Bu milliyetgilik, genisleme ve fetih milliyetciligidir, disa
yonelmektedir. Her ne kadar Ukraynali milliyet¢i kuramcilar/aydmlar 19. yiizyilin
sonlarinda Alman milliyet¢iliginden 6rnekler almis olsalar da, Ukrayna milliyetgiligi,
genislemek (fethetmek) icin degil, yasamak (bir ulusun varligin1 devam ettirmek)
icin savag ve direnis saglayan milliyetciliktir. Ukrayna milliyetciligi, milli kiltird ve
dili zorla asimile etme tehdidine kars1 verilen bir cevaptir. Ukrayna milliyetgiliginin
saldirganligi, aslinda saldirgan/yirtict olmayan bir yarali hayvanin, sadece yasamak
(kendi varligin1  korumak) i¢in gerceklestirdigi karsi saldiridir.  Ukrayna

milliyetciliginin amact genigleme degildir; onun amaci, kendi milli bagimsiz
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devletini ve Ulkesini olusturmak ve korumaktir. Dolayisiyla geleneksel Ukrayna
milliyetgiligi, Ukrayna’nin bagimsizligint ve ulusal biitinliigiini tehdit eden
Rusya'ya karsidir, diger milletlere ve devletlere kars1 degildir.

Sonug¢ olarak; Almanya ve Ukrayna'nin “etnik milliyetgilige” 0Ornek
oldugunu sdyleyebiliriz. Her iki lilkede dogan ve gelisen milliyetcilik “etnik
milliyet¢ilik” tliriidiir. Bununla birlikte, her iki iilkenin yasadigi tarihsel olaylar
elbette milliyet¢i fikirlerin ve hareketlerin dogmasina, gelismesine ve uygulanmasina
damgasmi  vurmustur. Alman ve Ukrayna milliyet¢iligi gelismenin farkl
asamalarinda bulunurken, Alman milliyet¢iligi doruk noktasindan kurtulurken ve
Almanyanin modern siyasi yasaminda varolus bicimlerini kesfederken, Ukrayna
milliyet¢iligi  yalnizca Onemli tarihsel zorluklara cevap vererek varligim

mesrulastirmaktadir. ..
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