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OZET

Bu ¢aligmada, iki biiyiik etik kuram olan deontoloji ve faydaciligin, pornografi
s06z konusu oldugunda nasil bir tavir takinacagini dngérmeye ¢alistim. Pornografide
karsimiza ¢ikan nesnelestirme, siddete olan egilim, insanin aracgsallagmasi gibi
kavramlardan dolayi, Immanuel Kant'in Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi ve
Etik Uzerine Dersler'i goz oniinde bulunduruldugunda, deontolojinin pornografiyi
ahlaki bulmayacagi sonucuna ulastim. Diisiince ve tartisma Ozgirligii, haz-aci,
fayda-zarar kavramlarindan dolayi, John Stuart Mill'in Ozgiirliik Ustiine ve
Faydacilik eserleri, Jeremy Bentham'in Ahlak ve Yasama Ilkelerine Giris'i temel
alindiginda faydaciligin -tamamen olmasa da- pornografiyi ahlaki bulacagi sonucuna
ulastim. Faydaciligin pornografinin genelde yaninda olmakla birlikte, karsisinda da
olabilecegini diislinmemin nedeni, Ozellikle John Stuart Mill'in Kadinlarin
Kolelestirilisi adl1 eserini gbz oniinde bulundurdugumuzda, pornografiyi kadinlarin
Ozgiirlikklerini tehdit eden bir olgu olarak gérmemizin miimkiin olmasidir. Calismaya
dahil ettigim dinsel yaklasimin, pornografiyi degerlendirirken dile getirmis oldugu
giinah temellendirmesine katilmiyorum; dinsel yaklagimin evlilik igine hapsettigi ve
tireme temelli cinsellik anlayisini paylasmadigim i¢in pornografi degerlendirmesini
bu anlamda elestirdim. Pornografi karsiti feministlerin ataerkillige, sOmiiriiye,
cinsiyet¢ilige kars1 duruslarini paylasmakla birlikte pornografinin sansiirlenmesi
Onerisine katilmryorum. Sansiiriin, problemin 6zline inemeyecegini; hatta sorunlari
daha da derinlestirecegini diisiiniiyorum. Liberal feministlerin ise pornografi
tartigmalarin1 daha ¢ok ifade 6zgiirliighi baglaminda ele almalarini, pornografinin
ortaya ¢ikarmis oldugu bir¢cok dezavantajli durumun gérmezden gelinmesine neden
olacagin1 diisiinerek elestiriyorum. Liberal feminizm ile paralellik gosterdigini
diisiindiigiim faydaciliga bu yoniiyle katilmayarak pornografi tartigsmalarinda
deontolojiyi tercih ediyorum. Biitlin bu tartismalar 1s1@inda, giiniimiiz siyasi
kosullarinda reformdan gecirilmis ve ayrimcilik unsurlarindan arindirilmis bir
pornografi olsa dahi, pornografinin tam olarak ahlaki olamayacagini savunuyorum.
Gilintimiiz kapitalist tiretim kosullarinda pornografi, insan haklar1 goézetilmeksizin
yine kar amaciyla esitsizliklere kap1 acacaktir. Ancak tam bir pornografi karsitlhigin
da savunmuyorum. Ciinkii esitlik¢i bir sosyal ve siyasal diizen kurulabilirse,
pornografi, kimsenin agsagilanmadig1 ve zarar gérmedigi bir haz aracina doniisebilir.

Anahtar kelimeler: Pornografi, Deontolojik ve Faydaci etik, Dinsel yaklasim,
Feminist yaklagim.



ABSTRACT

In this study, | tried to envisage how the two main ethical theories, namely
deontology and utilitarianism, would approach pornography. Taking into account
Immanuel Kant's Groundwork of the Metaphysic of Morals and Lectures on Ethics,
my conclusion is that deontology would not view pornography as ethical due to
objectification, propensity for violence and instrumentalization of humans in
pornography. Based on John Stuart Mill’s works On Liberty and Utilitarianism
together with Jeremy Bentham's An Introduction to the Principles of Morals and
Legislation, | drew the conclusion that utilitarianism would regard pornography —
although not entirely- as ethical because of concepts such as liberty of thought and
discussion, pleasure-pain, benefit-harm. The reason | think that utilitarianism, while
generally supporting pornography, could also oppose pornography is because it
might be regarded as a fact that threatens the liberty of women, especially
considering John Stuart Mill’s work “The Subjection of Women”. | disagree with the
religious approach that I’ve included in this study, which bases its interpretation of
pornography on “sin”; I criticize this assessment of pornography because I do not
share the religious approach to sexuality that is confined to marriage and based on
reproduction. Although | share the anti-pornography feminist stance against
patriarchy, exploitation and sexism, I don’t agree with their demand to censor
pornography. I believe that censorship won’t get to the core of the problem; in fact, it
might even deepen the issue. | also criticize liberal feminists who discuss
pornography mainly within the context of freedom of expression since this might
result in ignoring many disadvantageous situations caused by pornography. | disagree
with this aspect of utilitarianism, which | think shows parallelism with liberal
feminism and prefer deontology in pornography debates. In the light of these
discussions, my argument is that pornography can’t be entirely ethical in today’s
political conditions even if it is reformed and cleansed from discriminatory elements.
Pornography would open doors to inequality in present day’s capitalist conditions of
production for the sake of profit while disregarding human rights. On the other hand,
I don’t support a strict anti-pornography approach. This is because pornography can
transform into a means of pleasure without humiliating or harming anybody if we
can establish an egalitarian social and political system.

Keywords: Pornography, Deontological and Utilitarian Ethics, Religious
Approach, Feminist Approach.



GIRIS

Deontolojik ve faydaci etik kuramlarinin, pornografi s6z konusu oldugunda
nasil bir tavir sergileyecegini ongorebilmek icin Oncelikle pornografinin kelime
anlamindan yola ¢ikmay1 gerekli gérdiim. Daha sonra ise pornografinin dogusundan,
gelisim seyrinden bahsederek, pornografi kavramini netlestirmeye calistim. Buradan
pornografi tartismalarina gecerek, tartismalarda dile getirilen goriislerin kendimce
hakl1 ve haksiz yanlarini ortaya koyarak pornografinin ahlaki olup olmadig1 sorusunu
yanitlamaya calisim. Pornografiyi ahlaki bulmayan dinsel yaklasimi, cinselligi
tireme islevine indirgemesine ve evlilik i¢inde yasanmadigi takdirde bir kotiiliik
olarak degerlendirmesine kars1 ¢ikarak elestirdim. Ornegin, ister Hristiyan ister
Miisliiman ya da ister Musevi olsun, dinsel yaklasima gore pornografi ahlaki degildir.
Cilinkii bu yaklagim, dini merkeze alarak diinyay1 yorumlar. Dinde varolan giinah ve
sevap kavramlari, olaylar1 yorumlamada belirleyici kavramlardir. Dinsel yaklasima
gore, mahrem olan cinselligin teshir edilmesi anlamima gelen pornografi, bir
giinahtir; dolayisiyla ahlaki degildir. Pornografiyi ahlaki bulmayan bir kisi olarak ben
yine de dinsel yaklasimin bu goriisiinii paylasmiyorum. Ciinkii gilinah-sevap
kavramsal cergevesiyle olaylarin  bilimsel bir sekilde yorumlanamayacagin
diisiiniiyorum. Feministlerin goriislerini inceledigimizde ise pornografi karsiti
feministlerin, siddet egilimini arttirmasi, kadini asagilamasi, porno endiistrisinin
calisma kosullarinin kotiiligi, ataerkil tahakkiimiin devamliligimi saglamasi gibi
birgok nedenden dolayr pornografiyi ahlaki saymadigini goriiyoruz. Tim bu
yaklagimlariyla radikal feministlerin goriislerinin, insanlik onuru, insanin bir arag
degil amag¢ olmasi gerektigi diisiincesini dile getiren deontoloji ile paralellik
gosterdigini diisiiniiyor ve ben de bu diisiincelere yakinlik duyuyorum. Pornografi
tartismas1 yiirliten bir bagka goriis olan Liberal feminizm ise pornografiyi ifade
ozgiirliigii kapsaminda ele alir. Pornografiyi bir ifade tiirii olarak goriir. Ifade
Ozgiirliigii odakli yaklagim, ilk basta yerinde bir tavirmis gibi goziikse de konuya
sadece bu acidan yaklasilirsa, pornografinin neden oldugu bir¢cok olumsuz sonug
gormezden gelinebilir. Bu nedenle liberal feminizme getirdigim elestirileri,

faydacilik ile liberal feminizm baslig1 altinda dile getirmeye ¢alistim.



Pornografi tartismalarin1 aydinlatmasi agisindan ilk 6nce pornografi kavramina
bakmak gerekmektedir. Tiirk Dil Kurumu Sozliigii'ne gore, "amaci cinsel diirtiilere
yonelik olan, ahlaki degerlere aykir1 diisen yayin, resim vb.", ‘pornografi® olarak
tanimlanir. Porno sifat haliyle ise sO0yle tanimlanir: "Amaci cinsel diirtiilere yonelik
olan, ahlaki degerlere ters diisen."? Goriildiigii tizere Tiirk Dil Kurumu, pornografi
konusunda ahlaki bir deger yargisinda bulunarak, pornografinin ahlaka aykir
oldugunu iddia ediyor. Pornografinin ahlaki olup olmamasi durumu, bu ¢aligmanin

ana konusudur.

Pornografi tartigmalarini aydinlatmasi agisindan, pornografinin tarihgesine goz
atmak onemlidir. Pornografik filmlerin, hareketli resimlerle ¢ekilen filmlerin icadryla
birlikte ortaya ¢iktigin1 gérmekteyiz.® O halde, pornografik filmlerin tarihiyle sinema
tarthinin ayn1 zamanda basladigin1 sdyleyebiliriz. Cekilen ilk pornografik filmin
tarihi 1896'ya dayanmaktadir. "Gelin I¢in Uyku Vakti" isimli Fransiz yapimi bu film,
yedi dakikalik kisa bir film olmasina ragmen biiyiik bir ilgi gérmiistiir. Amerika'da
bu filmin gosterimine 1903 yilinda izin verilmistir. Sektor hizla gelismis ve 1906-
1911 yillar1 arasinda Avusturya'da 52 adet film "erkeklere 6zel sinema geceleri"
adiyla seyirciye sunulmustur. 1920'i yillarda diinya tlizerinde pornografik filmlerin
etkisi artmistir. 1960'li yillarla beraber, ¢ekilmeye baslanan hardcore® filmler
olduke¢a tartisma konusu olmustur. 1980'li yillar hem sesli hem de renkli filmlerin
cekilmesi bakimindan biiylik bir 6nem arz eder. Giigclenen feminizm hareketiyle
birlikte pornografi tartismalarinin 6zellikle 1980'li yillara denk geldigini goriiriiriiz.
19901 yillar ise artik internet ¢agidir ve pornografi ¢ok daha yaygin bir sekilde
kisilere ulagsmaktadir. Giiniimiize baktigimizda, internette 25 milyonu askin porno
sitesi oldugunu gériiriiz. Bu rakam, tiim web sitelerinin %12'sidir. Ornegin, Xporn

adl1 web sitesi ayda 4.4 milyar tik almaktadur.*

Pornografinin kayitsiz kalinamayacak biiytlikliikte bir sektor olarak gelisim

gostermesi, tartigmalar1 beraberinde getirmistir. Pornografi tartigmalarinda ilk once

1 http://www.tdk.gov.tr/index.phpoption=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.57330c2d81a090.
62206748 /erisim tarihi:11.05.2016.

2 http://www.tdk.gov.tr/index.phpoption=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.57330c2d
812090.62206748 /erigim tarihi: 11.05.2016.

3 http://www.gazetebilkent.com/2013/10/31/porno-filmlerin-tarihcesi/ erisim tarihi:12.05.2016.

Hardcore pornografi, genel olarak vajinal, anal ve/veya oral iliskileri gosteren; Softcore ise

hardcore pornografiye oranla daha az cinsellik sunan pornografidir.

4 http://www.gazetebilkent.com/2013/10/31/porno-filmlerin-tarincesi/ erisim tarihi:12.05.2016.



http://www.tdk.gov.tr/index.phpoption=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.57330c2d81a090.%2062206748
http://www.tdk.gov.tr/index.phpoption=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.57330c2d81a090.%2062206748
http://www.tdk.gov.tr/index.phpoption=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.57330c2d81a090.62206748,erişim
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feminist yaklasimin pornografi karsiti tezler ileri siirdiigiinii gérmekteyiz. Pornografi
karsiti feministler, pornografide kadinin asagilanmasimi yanlis bulurlar ve erkek
egemen anlayisin bir {iriinli olarak gordiikleri pornografi ile miicadele ederler. Liberal
feministler ise ifade Ozgiirliigiiniin bir pargasit olarak gordiikleri pornografinin
sansiirlenmesi konusunu kendilerine Oncelik olarak alirlar ve sansiiriin zararlari
lizerine odaklanirlar; pornografinin zararlari olsa bile bu zararlarla miicadele etmek
icin sansiirlin iyi bir yontem olmadigimi ve ifade ozgiirliigiinii zedeleyecegini
savunurlar. Buna karsilik Pro-seks feministler, pornografi karsitligi ile miicadele
ederken, pornografinin zararli olmadigim1 aksine yararli oldugunu sdyleyerek
pornografiden yana tutum takinirlar. Pro-seks feministler, pornografiye karsi
cikmazlar; pornografinin cinsel Ozgiirlik anlaminda o6zellikle kadinlara fayda
saglayabilecegine inanirlar ve pornografi karsiti feministlerin iddialarinin aslinda
feminizme zarar verdigini belirtirler. Onlar, pornografinin {ireticisi, dagiticisi ve
oyuncular1 olarak kadimnlarin aktif rol almasinin, kadin 6zgiirliigii a¢isindan 6nemli

bir rol oynadigim dile getirirler.”

Yukarida bahsi gecen {i¢ feminist yaklasimin da katildigim ve katilmadigim
yonleri bulunmaktadir. Pornografi karsiti feministlerin, kadinin asagilanmasina karsi
¢ikmalarin1 hakli buluyorum ancak talep ettikleri sansiiriin baskict bir yontem
oldugunu ve yarardan c¢ok zarar getirecegini diisiinliyorum. Feminist yaklagim baglig
altindaki ikinci goriis olan Liberal feminizmin sansiir elestirilerine katiliyorum ancak
liberal bir diinya goriisiiniin sadece ozgiirlikklere odaklanarak esitsizliklere goziinii
kapadigini diistinliyorum. Liberal diinya goriisiinlin esitlik temelinden yoksun
ozgirlik anlayisinin, 6zgirliikklerin 6niinde bir engel yarattigi kanaatindeyim. Pro-
seks feminizmin, cinselligin bir tabu olmaktan ¢ikartilmasi ig¢in One siirdiikleri
diisiinceleri ilk bakista savunulacak diislincelermis gibi goriinseler de, bu
diisiincelerin pornografi sektoriinii elinde tutan kisilerin islerine gelecegini ve bu
sektorde daha bircok kisinin sOmiiriilmesine neden olacagini diisliniiyorum.
Goriildiigii izere pornografi tartigmalarinda yer alan feminist diisiincelerden herhangi

birine tam bir yakinlik duymamaktayim.

> Eda Ashi Seran, Feminist Tartismalar Isiginda Pornografi ve Sansiire “Ayiplar Cenneti”

Tirkiye'den Bakmak, Tirkiye'yve Bakmak, s.15. http://www.academia.edu/222479/FEM%C4
erigim tarihi:01.07.2018.



Pornografi karsiti olan bir bagka tutum ise sorunu dini ¢ercevede ele alan
yaklasimdir. Feministlerin bazilar1 ve dinsel yaklagima sahip olanlar sonugta
pornografiye karsit bir tutum sergileseler de bu tutumlarinin dayanaklar1 temelde
oldukca farklidir. Feministler, dinsel yaklasima sahip olanlar gibi, cinselligi kotii ve
giinah olarak degerlendirmezler; cinselligin olabildigince saglikli ve 6zgiir bir sekilde

yasanmasini isterler.

Pornografinin ahlaki olup olmadiginin tartisilacagi bu tezde referans olarak
deontolojik ve faydaci etik yaklasimlar ele alinacaktir. Felsefe tarihine baktigimizda
ahlaksal sorunlarin ele alimisinda temelde iki yaklagimin baskin oldugunu
gormekteyiz. Biri Immanuel Kant ile 6zdeslesen deontoloji, digeri ise Jeremy
Bentham ve John Stuart Mill ile 6zdeslesen faydaciliktir. Deontoloji, ddev etigi
olarak, bir davranigin ahlakilik 6lgiitiinii, 6deve duyulan saygiya ve davranisin
sonucundan ziyade niyetine baglayan yaklasimdir. Faydacilik ise kisinin duydugu
mutlulugu temele alarak, en ¢ok sayida kisiye en fazla mutlulugu saglayan eylemi,
dolayisiyla eylemlerin sonucunu dnceleyen faydaci bir yaklasim sergiler. Pornografi

tartigmalarini bu iki etik kuram gergevesinde degerlendirmeye ¢alisacagim.

Erkeklerin cinsel hazlari i¢in pornografide birer ara¢ haline getirilen kadinlarin,
deontolojide vurgusu yapilan nesnelestirmeye maruz kaldiklarini diisiiniyorum.
Amagc olarak davranilmasi gereken insanlarin birer araca doniistiiriilmesi durumu da
pornografide belirgin bir sekilde goze c¢arpmaktadir. Bu nedenle pornografinin
elestirisinde kendimi daha ¢ok deontolojiye yakin goériiyorum. Her ne kadar
deontolojiye faydaciliktan daha yakin dursam da, faydaciligin farkli okumalarin
yapan kimi diisiiniirler gibi ben de Mill’in kadin haklarin1 gdzeten liberal anlayisini

gozden kagirmamak gerektigini diislinliyorum.



BIiRINCi BOLUM

1. DEONTOLOJi VE PORNOGRAFI

Ahlak alanindaki tartigmalara damgasin1 vurmus olan deontolojik yaklagimin
pornografi ile olan bagini ortaya koyabilmek i¢in Immanuel Kant'in diisiincelerini
irdelememiz gerekir. Onun felsefesinde ddev (duty- Pflicht) ve iyi isteng (good will-
gute Wille) kavramlar1 temel noktalardir. Kant'a gore iyi isten¢ kendi basina,
dogrudan dogruya iyi olan, baska degerli niteliklerin ve iyilerin kdtiiye de
kullanilabilmelerine karsilik, saltik degeri olan biricik seydir. Nitekim Ahlak
Metafiziginin Temellendirilmesi'nde Kant sdyle der: "Diinyada, diinyanin disinda bile

iyi bir istemeden baska kayitsiz sartsiz iyi sayilabilecek higbir sey diisiiniilemez."®

Kant'in iyi isteme kavramini temellendirirken sdyledikleri, deontolojinin
faydaciliktan 6nemli bir farkini da ortaya koymaktadir. Deontolojide 6nemli olan
niyettir; sonuc degildir: "lyi isteme, etkilerinden ve basardiklarindan degil, konan
herhangi bir amaca ulasmaya uygunlugundan da degil, yalnizca isteme olarak, yani
kendi basma iyidir; ona kendi basina ele alindiginda, onun herhangi bir egilimin,
hatta isterseniz biitiin egilimlerin topunun birden, lehine gergeklestirebilecegi her

seyden, karsilastirilamayacak kadar daha yiiksek deger verilmelidir."’

Kant'm yukarida sdylemis olduklarinda ¢ok can alici noktalar vardir; kendi
basina biricik iyi olan iyi isteme, etkilerinden ve bagardiklarindan dolayr degerli
olmamaktadir; kendi basina i1yidir ve degerlidir. Bu goriis, faydacilikta 6ne siiriilen,
eylemlerin etkilerinin, basarilarinin yani sonuglarimin hesaba katilmasi gerektigini

savunan goriisiin tam aksini iddia etmektedir.

Deontoloji'de kilit kavramlardan biri de 6devdir. Kant, iyi isteng kavramini
aydinlatmak ve gelistirmek i¢in 6dev kavramina basvurur ve bir eylemin ahlaksal
degerini dogrudan dogruya 6dev bilincinin kendisine dayandirir. Bir eylemi 6dev
oldugu i¢in yapiyorsak, eylemimizi belirleyen neden ddevse, bizi bu eylemi yapmaya
stiriikleyen herhangi bir egilim degil de 6devse, bu eylemin ahlakg¢a bir degeri var

demektir. Egilimin de eylemlerimizde bir etkisi vardir elbette ama ahlak eylemini

6 I._mmanuel Kant, Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi, Cev. oanna Kugcuradi, Ankara, Hacettepe
Universitesi Yayinlari, 1981, s.8.
T Age,s9.



belirleyen neden bu egilim olamaz. Bir eylemi kendi basina iyi yapan, o eylemin bir
egilimden degil, 6devden gelmesidir. Odev, bir eylemin, zorunlu olarak, yasa
karsisindaki saygidan dogmasidir. Ancak burada zorunluluk, doga zorunlulugu degil,
dogrudan dogruya akla dayanarak bir eylemin gerekli olmasidir.® Bu konuda Kant,

"Odev, yasaya saygidan dolay1 yapilan eylemin zorunlulugudur® demektedir.’

Deontoloji hakkinda verilen bu genel bilgilerden sonra, pornografiye dair
Kant'ta hangi diislinceleri bulabilecegimize bakabiliriz. Kant'in 6zellikle cinsellikle
ilgili yazmis olduklar1 bize bu konuda bir fikir verecektir. Kant, Etik Uzerine Dersler
adli eserinin "Cinsel egilim agisindan bedene kars1 ddevler" adli boliimiinde sunlar
soyler: "Insan bagkalarmi hizmetinde bir ara¢ olarak kullanabilir, onlarin el ve
ayaklarini, hatta tiim giiclerini hizmetinde kullabilir. Demek ki ben bir baskasini
kendi amaglarim dogrultusunda kullanabilirim, ama onun 6zgiir iradesi dahilinde.
Ancak cinsel egilim nedeniyle olani disinda insan bir baskasinin zevkinin nesnesi

haline gelmez."*

"Bir bagkasmin zevkinin nesnesi olmak" ifadesi tam da
pornografiye uyarlanabilecek bir ifadedir. Clinkii pornografide cinsel hazzi saglamak
adma oOzellikle kadinlar birer nesneye indirgenmektedir. Yukarida kullanmis oldugu

ifadeye dayanarak Kant'in pornografinin karsisinda duracagi ¢ikarimina ulasabiliriz.

Pornografinin  6zellikle kadinlara uyguladigimi iddia edebilecegimiz
nesnelestirme kavraminin izlerini Kant'in bagka ifadelerinde de bulabilmekteyiz.
Yine Etik Uzerine Dersler adli eserinin "Cinsel egilim agisindan bedene Kkarsi
odevler" adli bolimiinde Kant, cinsel egilimle nesnelestirme arasindaki bagi daha
somut ortaya koyar: "Cinsel egilimlerinden dolay1 sevdikleri zaman, o kisiyi
istahlarinin nesnesi haline getirirler; sahip olup da istahlarin1 giderir gidermez tipki
stkilmig limon gibi bir yana atarlar. Bu egilim insanin bu sekilde asagilanmasini
icinde barindirmaktadir. Zira insan bagkasmin istahinin nesnesi oldugu zaman
ahlaksal iligkilerin tiim itici gli¢leri ortadan kalkar; cilinkii o boyle bir nesne olarak bir
sey haline gelir, boylece baskasinin istahini giderir ve herkes tarafindan bdyle bir sey

olarak kullanilabilir."*

¢ Bedia Akarsu, Immanuel Kant'in Ahlak Felsefesi, Istanbul, inkilap Kitabevi Yayinlar1, 1999, s.89.
® Immanuel Kant, Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi, s.15.

10 Immanuel Kant, Etik Uzerine Dersler, Cev. Oguz Oziigiil, Istanbul, Pencere Yaymnlar1, 2007, s.190.
1 Ag.e s.191.



Yukarida bahsi gegen eserinde yine Kant soyle der: "Kadina bir insan degil sirf
kadin oldugu i¢in egilim duyulur, buna gore bir erkek i¢in kadindaki insanlik
onemsizdir ve egilimlerin nesnesi sadece cinsiyettir. Demek ki burada insanlik arka
siraya atilmaktadir. Boyle oldugu zaman insanlik cinsiyete feda edilir. Buna gore
insanlik istek ve egilimleri tatmin etmeye yarayan bir ara¢ olur."'? Tiim bu ifadelerin

pornografiye rahatlikla uyarlanabilecegi goriilmektedir.

Kant, yine Etik Uzerine Dersler adli eserinde, insanin kendi bedeni iizerinde
tasarrufta bulunamayacagini, ¢linkii bir sey olmadigini, kendine ait bir miilk
olmadigint soyler. Bir disini ya da bir organini satma hakkina sahip olmadigini
belirtir. Kant'a gore bir kimse ¢ikar gozeterek kendini baskasinin cinsel egilimini
tatmin etmek icin bir sey olarak kullandirirsa, baskalarinin arzularinin nesnesi
durumuna getirirse, o zaman bir sey olarak kendi {izerine tasarrufta bulunur ve
bdylece bir sey haline gelerek bagkasinin igtahin1 dindirir. Bu durumda bagkasinin
egilimi insanlig1 degil cinsiyeti hedef aldig1 i¢in, kisinin insanligin1 kismen feda
ettigi ve bdylece ahlaksal amaglar bakimindan tehlikeye girdigi agiktir. Demek ki
insan cikar gozeterek cinsel egilimin tatmini i¢in kendini bir sey olarak baskasina
teslim etme hakkina sahip degildir, aksi takdirde kisiligi, insanlig1 herkes tarafindan
bir sey olarak, baskasinin egilimini tatmin araci olarak kullanilma tehlikesiyle karsi
karsiya kalir. Cinsel egilimin bu sekilde tatminine vaga libido (degisken arzu) denir,
burada ¢ikardan dolay1 bagkasinin egilimi tatmin edilir ve bu durum her iki cinsiyet
icin de s6z konusudur. Kendini para karsiliinda, egilimini tatmin etsin diye
baskasina teslim etmek ve kisiligini kiralamak en utang verici seydir. Demek ki
ahlaksal neden, insanin kendi milkii olmamast ve bedeniyle istedigini
yapamamasidir. Zira beden kendine ait oldugu ic¢in o bedeniyle birlikte bir kisilik
olusturur. Kisiligini vaga libido (degisken arzu) da oldugu gibi bir sey haline
getiremez. Bu ylizden cinsel egilimin bu sekilde tatmini ahlakliliga gore caiz
degildir.*® Tiim bu ifadelerinden yola ¢ikarak Kant'm aslinda fahiseligi kastettigini
diistinliyorum. Tabii ki fahiselik ile pornografi ayn1 sey demek degildir ancak Kant'in
ifadelerine dayanarak cinsel egilimin tatmin edilmesinin bir araci oldugu i¢in, onun

pornografinin de karsisinda olacagini diisiinebiliriz.

2 Ag.e, s.191-192.
13 Ag.e,s.193.



Kant'in Etik Uzerine Dersler adli eserinin ilerleyen boliimlerinde de pornografi
tartigmalarina  kosut olarak dayanak noktasi alabilecegimiz  argiimanlar
bulabilmekteyiz. Ornegin: "...kendini baska bir kisiye sirf egilimini tatmin i¢in teslim
eden bir kimse kisiliginin her zaman bir sey olarak kullanilmasma géz yumar.
Egilim, insanligi degil, sadece cinsiyeti hedef alir. Acik olan sudur ki, insan
kendinden bir boliimii baskasina terkettigi zaman kendini biitliniiyle terk eder, ¢iinkii
o bir biitlindiir, bir birliktir. Bir boliimiinii baskasina vakfettigi zaman kendini
biitlinliyle vakfeder. Bir kimsenin biitiinii lizerinde tasarrufta bulunma hakkina sahip
olmadan bir boliimii lizerinde tasarrufta bulunmak miimkiin degildir, ¢linkii bu bir

béliim insanin biitiiniine aittir,"**

Kant'in insanin bir amag¢ olmasi diisiincesi, giiniimiiz insan haklarinin da
temelini olusturur. Ornegin "Bugiin sahip oldugumuz insan haklarmin Kantgi
temelleri oldugunu soyleyebilir miyiz?" diye soran Efe Cakmak'a, Kuguradi sdyle
cevap verir: "Etik ilkeler olarak insan haklarinin -yani yalnizca muamele goérme
ilkeleri olarak degil, muamele etme ilkeleri olarak da insan haklarinin- temelindeki
ana diisiincelerden biri, kendimizi ve karsimizdakini her seyden 6nce insan olarak
gormektir. Insan haklarinmn temelinde, diger 6zelliklerimiz, kimliklerimiz,
kosullarimiz ne olursa olsun, dnce insan oldugumuzun farkinda olmak var. Bununla,
Kant'm "kendimizi ve bagkasini yalnizca arag olarak degil, aym1 zamanda amag
olarak gormek" diislincesi arasinda ¢ok rahat baglanti kurulabilir" diyerek cevap

verir.1®

Kant, ahlaklilig1 istemeyle ilgili goriir. Ahlaklilik "iyi"yi istemektir. Kant "neyi
istemek 1yidir?" sorusuna cevap vermek i¢in dnce istemeyi nelerin belirleyebildigini
aragtirir. Istememizi, genellikle mutluluk adi altinda topladigi 6znel, igerikli ilkeler
belirler ve istediklerimizin gerceklesmesi i¢in eylemde bulunuruz. Baska bir deyisle
istememizi "dogal nedensellik" dedigi egilimlerimiz, tutkularimiz, c¢ikarlarimiz
belirler. Ama yalnizca bu belirlenme olanagi varsayilirsa, bazi kisilerin bazi
eylemleri agiklanamaz. Bunlarin agiklanabilmesi i¢in, dogal nedenselligin belirleyici

olmayabildigini -"negatif 6zgiirlik" dedigi de budur.- ve dogal nedenselligin disinda

14 A.g.e, s.194.
15 E.Efe Cakmak, "Kant, Etik ve Ahlak Uzerine- foanna Kuguradi ile Soylesi", Cogito, Say1:41-42,
(Kis 2005), .237.



bir belirlenme olanagmin oldugunu varsaymamiz gerekir; c¢linkii isteme
belirlenmeden eylemde bulunulamaz. O zaman istemeyi ne belirlerse, neyi isteyerek
eylemde bulunursak, ahlakli eylemde bulunmus oluruz? Pornografi tartismalarini
ahlak felsefesi baglaminda ele aldigimizda Kant'in diislincelerinin bizlere ne kadar
verimli bir alan actig1 goriilecektir. Kant'in elestirel diisiincesi baska birgok alanda
oldugu gibi feminizm ve cinsiyet farklilig1 iizerine arastirmalarda da etkili olmustur.
Kimileri kadin 6zgiirliigli i¢in zemini Kant'in insan 6zgiirliigii anlayisinda bulmus,
kimileri Kant'n kadinlarla ilgili baz1 asagilayici goriislerine ve tutumuna vurgu
yapmis, kimileri 'rasyonalite'nin Ozellikle kadinlara yonelik olumsuz etkilerinin
miisebbibi olarak Kant't gérmiistiir. Bu goriiglerin temelini Kant'in kadinlarla olan
yazismalarinda bulabiliriz. Ornegin, Maria von Herbert ile Kant'n yazismalarinda

Kant'in kadinlara kars1 bakis acisini bulabilecegimize dair goriisler mevcuttur.*®

Maria'nin Kant'a ilk mektubu, Kant'tan 'inanglt bir kiginin Tanri'dan yardim
istemesi gibi yardim istedigi' mektuptur. Maria 6nceden bir sevgilisi oldugunu yeni
sevgilisinden bir siire gizlemis, sonra Kant ahlakina bagli olarak, diiriistliik geregi
eski sevgilisini yeni sevgilisine aciklamistir. Yeni sevgilisi ona hala arkadasca
davranmakla birlikte artik ask bitmistir. Maria, Kant ahlakina uygun davranmakla
sadece sevgilisini kaybetmekle kalmamuis, akli da karigsmistir. Kategorik emir artik ise
yaramamakta, hayatina son vermek istemekte, fakat Kant'tan 6grendigi ahlak
yasasina bagli olarak heniiz son vermemekte, Kant'tan hayatin1 anlamli kilmak i¢in

yardim istemektedir.!’

"Simdi kendinizi benim yerime koyun, beni ya lanetleyin ya da teselli edin.
Ahlak metafizigini ve kategorik emri okudum, hi¢bir yardimi olmadi. Aklim tam ona
ithtiya¢ duydugum zaman beni terk etti. Size yalvariyorum, bana cevap verin. Boyle

yapmazsaniz, kendi emrinize aykir1 davrantyor olacaksimz."*®

Kant, mektubu cevaplamadan 6nce arkadast Ludwig Ernst Borowski'ye danisir.

Borowski kadmin "kendini kaptirdigi seyden kurtarmasi igin" elinden geleni

1% Aliye Kovanlikaya, "Kant'ta Cinsiyet Farkliligi", Cinsiyetli Olmak-Sosyal Bilimlere Feminist
Bakislar iginde, Derleyen: Zeynep Direk, Yap1 Kredi Yayinlari, (Subat 2012), s.9.
7 A.g.m, s.10.

18 Kovanlikaya, a.g.m, s.11.



yapmasini sOyler. Kant 1792 baharinda Maria'ya yazdig1 mektupta elinden geldigince
teselli edici seyler soyler. Ayrica, s6z konusu agiklamay1 ahlakli olmak i¢in yaptiysa
tizlilecek bir sey olmadigini, insanlarin bu diinyada mutlulugu degil, ahlakli olmay1
hedeflemeleri gerektigini didaktik bir sekilde belirtir. Kant Maria'dan bir siire cevap
alamaz. Ortak bir tanidiklarina, mektubunun Maria tizerindeki etkisini sorar. Maria
Ocak 1793'te Kant'a ikinci kez yazar. Maria ask bunalimindan ¢ikmis, eski
sevgilisiyle arkadagliklar1 diizelmis, ama geriye bir bosluk kalmistir. Bu mektupta
Maria kategorik emri dogrudan sorgular. Kategorik emir hayatina anlam
vermemektedir: "Higbir sey beni cezbetmiyor. Kendini begenmislik olarak gdérmeyin,
ahlaki emirlere itaat etmek benim i¢in o kadar kolay ki." Hayata kars1 bir istek, bir
tutku duymayinca kategorik emrin yerine getirilmesi o kadar kolaylasmistir ki, emrin
bir manas1 kalmamistir. Buna tek bir istisna, Maria'nin da arzu ettigi tek sey
kalmustir: Olmek. Intiharmn kategorik emre aykir1 olmasini sorgular. Kategorik emrin
ancak denetim altina alinmas1 gereken egilimler olmasi durumunda anlamli olacagini
diisiniir. Maria'min bir istegi daha vardir. Kant' Konigsberg'te ziyaret etmek;
kategorik emre uygun yasadigini farzettigi Kant'in hayatin1 yakindan gérmek. Kant,
Maria'nin bu mektubuna cevap yazmaz. Maria'nin mektuplarin1 bagka bir kadina,
Maria'dan kiigiik hayalperest diye bahsederek kadinlarin fantezilerinin ne tiir
olumsuz sonuglara yol agtigini gostermek amaciyla gonderir.’® Maria'min okuyarak
etkilendigi yazilarin bir yorumcu olmadan anlagilmasimin zor oldugunu ifade eder.
Maria 1803'te intihar eder. Kant Maria'nin ilk mektubunu bunalimdaki bir kisiye
yardim etmenin ahlaki bir gorev olduguna inanarak cevaplamis; daha serinkanli
yazilmis, dogrudan ahlak ilkesini sorgulayan ikinci mektubu ise zihinsel olarak hasta
bir kadinin sagmaliklar1 olarak goriip hi¢ dikkate almamistir. Bir kadinin felsefeyle
ilgilenmesini, hele (muhtemelen erkek) bir yorumcu-rehber olmadan bunu

yapmasini, sonu hi¢ de hayirli olmayacak bir is olarak gérmiistiir.?°

Kant'm bu tutumunun sadece Maria'ya yonelik olup olmadigini ve Kant'in
kadin-erkek farkliligint hangi zemine dayandirdigimi anlayabilmek i¢in onun
Anthropologie in Pragmatischer Hinsicht (1798) adli eserine bakilmasi faydal

olacaktir. Cinsiyet farkliliklarin1 ele alan "Cinsiyetlerin Karakteri" boliimii, kitabin

¥ Ag.m,s.12.
2 Kovanlikaya, a.g.m, s.12.
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ikinci kismini olusturan "Antropolojik Karakterizasyon" basligi altinda yer alir.
Cinsiyet farkliliklarmi agiklamaya iki temel tespitle baslar. Ilki kadinin daha zayif
olmasi, ikincisi kadinin da erkek gibi akilli varlik, akilli hayvan olmasidir. Kadin ile
erkek arasindaki gii¢ farkliliginin zemini Kant'a gore fiziksel birlesmenin de en temel
amact olan tiiriin korunmasidir. Her ikisinin de akilli varlik olmasi ise tiiriin
korunmasmin  vasitast  olan  fiziksel birlesmeyi sosyal bir  diizeyde
gerceklestirmelerini saglar. Doga, tiirin korunmasini gozeterek kadini1 erkekten daha
zayif yaratmistir. Fakat daha az kuvvetle is yapacak makinenin daha iyi tasarlanmasi
gibi doga da kadimi tasarlarken hiinerini gostermistir. Kant'a gore ahenkli ve
¢oziilmez bir birlik her bakimdan esit olanlar arasinda miimkiin olamayacagindan,
kadin ile erkegin farkli bakimlardan {istiin olmasi gerekir ki, biri digerine o bakimdan
tahakkiim etsin, o bakimdan yonetsin. Bu ifadelerden, kadinin bazi bakimlardan
erkekten Ustlin olmasi gerektigi sonucunu ¢ikarabiliriz. Ancak, kadinin erkege karsi
sahip olabilecegi her istiinliiglin zemini hep zayifligi olacaktir. Yani kadinin
ustiinliigii zayifligindadir. Buradaki zayiflik sadece fiziksel kuvvetteki zayiflik
degildir. Fiziki kuvvet zayifligi, bagska zayifliklara yol agacak, fakat bu zayifliklar
tiiriin bekas1 ve medeniyete katkisi bakimindan istiinliik olarak tezahiir edecektir.
Mesela erkek fiziki kuvvet agisindan tistiin oldugu i¢in cesaret bakimindan tstiindiir.
Kadin zayif ve korkaktir. Erkegin ona yonelik arzularina kars1 koymaya ne kuvveti
yeter ne de buna cesaret edebilir. Fakat doga, bu gii¢csiiz ve korkak kadina erkegin

kadma yonelik arzularimi 'idare etme' becerisini bir 'doga vergisi' olarak vermistir.?*

Kant'in kadin hakkinda yukarida bahsedilen goriislerine katilmiyorum. Kant,
kadinlarin zayif ve korkak oldugunu diisiinmektedir. Zayiflik ve korkakligin
cinsiyete bagl 6zellikler oldugunu diistinmiiyorum. Zayiflik ve korkakligin, kiiltiirle,
aileyle, toplumsal yasantida sonradan 6grenmelerle sekillenen 6zellikler oldugunu ve
Kant'm bu konuda muhafazakar bir bakis agisina sahip oldugunu diisiiniiyorum.
Ayrica kadin, erkegin kendisine yonelik arzularina neden karsi koyamasin? Dogasi
geregi kadinin zayif oldugunu sdyleyen Kant, belki dogada hayvanlarin
yasamlarindan yola ¢ikarak ve toplumsal yasamda insanlarin davranislarina bakarak
bu diisiinceleri dile getirmis olabilir. Kant'n bu diisiinceleri dile getirmesinin

muhtemel nedenlerine karsi iki itiraz sunacagim. Ilk itirazzmin nedeni, dogada

2L Kovanlikaya, a.g.m, s.14.
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varolan yagam tarzini siirdiirme zorunlulugumuz olmadigidir. Cok ¢ok uzun yillardir
dogal yasamda varoldugumuz sekliyle yasamak ve bunu kabul etmek zorunda
degiliz. Yani dogay1 gozledigimiz zaman elde ettigimiz verilerin simdiki yasam
seklimizi belirlemesine izin vermek zorunda degiliz. Ikinci itirazim, toplumsal
yasamda gdzlemledigimiz varolan kosullar1 sorgulamadan kabul etme davranigina
kars1 bir itirazdir. Kant'ta da varolan toplumsal yapiy1 oldugu gibi kabul etme tavrini

gormek sasirtici.

Kant, kadinin zayifligindan  kaynaklanan  {istiinliiklerinin ~ ortaya
cikabilmesinin medeniyetin gelismesine bagli oldugunu belirtir. Medeniyet disil
karakteristikleri tesis etmez, sadece onlarin ortaya ¢ikmalarina izin verir.
Antropolojik calismalar yapmak isteyen diisiliniirlere, eril 6zelliklerden ¢ok disil
ozelliklerin dogasini arastirmayr tavsiye eder. Dolayisiyla medeniyet kadinsi
ozelliklerin istiin tutulup yayginlasmasiyla Olgiilebilir. Fakat burada Kant'in
medeniyetin gelismesinde kadinsiliga verdigi olumlu rolii, kadinlarin medeniyete
dogrudan katkisi1 olarak anlamamak gerekir. Kadin kendi dogasina uygun sekilde
erkegi ehlilestirecek, medeniyet de ehlilesmis erkeklerin {irlinii olacaktir. Kant,
kadinin erkege istiinliiklerinin kaynaginin medeniyet degil, dogas1 olduguna dair
ornekler verir. Kadinin evcil hayvan konumunda oldugu ilkel toplumlarda,
poligaminin mesru oldugu barbar toplumlarda bile erkegin gozdesi olan kadinin onu
denetim altina almay1 bilen, yani kadins: iistiinliiklerini kullanabilen kadin oldugunu
sOyler. Benzer sekilde, medeni toplumlarda erkeklerin kiskancligiyla alay edilip
kadinlarin ¢apkinligimmin moda haline gelmesinin nedeni, c¢apkinligin kadinin
dogasinda olmamasi degil, gelismemis toplumlarda esini baska bir rakiple tehdit
edecek kadinin esinden korkmasidir. Cok erkegi begenme, 'erkek cinsinin tiimiinii
fethetme' istegi kadinin dogasinda vardir. Belirli bir refah derecesine erisildiginde bu
kadins1 6zellik kendini gosterir. Bu 6zelligin kaynagi yine tiirlin bekasidir Kant'a
gore. Geng evli bir kadin her zaman dul kalma tehlikesiyle karsi karsiyadir. Dul
kalirsa sevgilisiz de kalmasin diye bagka erkekleri de cezbetmeye c¢aligir. Boylece

kadin cinsiyetini karakterize ederken gozetilecek iki ilke vardir:

Tiriin bekasi: Doga, kadinin rahmine en degerli sey olan tiirli, embriyo
seklinde emanet etmisti. Doganin burada gozettigi, tlriin muhafazasi ve

stirekliligidir. Kadia zayifligin ve korkakligin verilmesinin nedeni de tehlikelerden
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uzak kalarak embriyoyu koruyabilmesini saglamaktir. Tabiati geregi korkak olan

kadin giiclii ve cesur erkegin korumasini talep eder.

Toplumun gelismesi ve kadinlarin inceltilmesi, zariflestirilmesi: Doga,
sosyallik ve edep gibi kiiltiire bagli daha ince duygularin da zerk edilmesini uygun
gordiigiinden, kadma kendini yumusak ve belagatli bir sekilde ifade edebilme
yetenegini vermistir. Kadin erkegi bu sayede idare edebilir. Doga kadmin erkek
olgunlagsmasini, erkekten nezaket beklemesini 6ngérmiistiir. Boylece erkegin ahlak
asamasina olmasa dahi, ona hazirlik teskil eden ahlaki davranis asamasina ulasmasini

istemistir.??

Doga kadinin pesinden kosulan olmasini istediginden, kadinin isteksiz ve
soguk, erkegin 1srarli (imis gibi) davranmasi gerekir. Kadinin erkegi begenmesi igin,
onun fiziksel agidan kuvvetli ve kendisini koruyabilecek kapasitede oldugunu
gormesi yeterlidir. Evli erkek sadece karisinin tevecciihiinii kazanmaya calisir; kadin
ise biitiin erkeklerin. Bu nedenle kadin hemcinslerinin goziinde giizel ve sik olmaya
calisir; erkek ise buna giyinmek denilirse, sadece karisin1 utandirmayacak sekilde
giyinmeye ¢alisir. Okullu, egitimli kadinlar kitaplarini, saatlerini kullandiklar1 gibi
kullanirlar. Saatlerini de sadece saatleri oldugu bilinsin diye takarlar ki, saatleri
genellikle ya ¢alismaz ya da dogru zamani géstermez. Erkegin isi kazanmak, kadinin

isi biriktirmektir.?3

Kant'm biitiin bu tespitlerden hareketle vardigi ‘pragmatik' sonug, kadinin
kendini, erkegin yatkin olmadig: pratik meseleler alaninda gelistirmesi ve disipline
etmesidir. Kadinin pratik meselelere yatkin oldugu tespitinden teorik meselelere
yatkin olmadigi ¢ikarimini yapmak mantik acisindan gecersiz olmakla birlikte,
erkek-kadmn farkliligi bakimindan degerlendirildiginde bu ifade ile kadinin teorik
meselelere yatkin olmadiginin zimmnen belirtilmis oldugu sonucuna ulagsmak
miimkiindiir. Kisacasi, kadinin kendi dogasina uygun olarak yapmasi gereken,

erkegin ag1gim kapatmak, arkasini toplamaktir.?

22 Kovanlikaya, a.g.m, ss.14-15.
2 A.g.m, s5.15-16.

%4 Kovanlikaya, a.g.m, s.16.
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Kadin ve erkek arasindaki farkliliklart ve aralarindaki iliskileri sadece bir
organizma olarak insan tiriiniin bekasin1 temel alan dogal amaglilik ideasi
gozetilerek agiklamak miimkiin olmayacaktir. Kant, kadinin da erkek gibi akilli bir
varlik oldugunu teslim ettigine gore kadin da tarihsel bir varlik haline gelecek, diger
organizmalardan farkini teskil edecek sekilde genel olarak insana atfedilen
tarihsellikten ve Kant'n insana iligkin Aydinlanmada ifadesini bulan biitiin
umutlarindan payma diiseni alabilecektir. Kant, Beantworung der Frage: Was ist
Aufkldrung? (1784) bashikli metinde aydinlanmayi insanin kendi kendini maruz
biraktig1 vesayetten kurtulmasi olarak tanimladiktan sonra, insanlarin korkaklik ve
tembellik yiiziinden s6z konusu vesayetin rehavetine kapildiklarini, neredeyse ikinci
bir dogalariymis gibi buna baglandiklarini ifade eder. Hem vesayet altinda olmanin
verdigi rahatlik hem de insanlar1 denetleme ve yonetme gorevlerini liitfen {izerlerine
alan vasilerin, vesayetten kurtulmaya ¢alismay1 ademogullarinin ¢oguna ve bu arada
"biitiin latif cinse" tehlikeli bir seymis gibi gostermeleri vesayet halini tekrar tekrar
iireten sebeplerdir. Kant, 'latif cins' olarak gordiigii kadinlari, vesayetin rehaveti
bakimindan erkeklerin ¢ogunluguyla ayni kefeye koyduguna goére, bu durumdan
kurtulmak i¢in Onerdikleri, kadinlar i¢in de gecerli olmalidir. "...aydinlanma i¢in
Ozgurliikten bagka bir sey gerekmez." En gerekli olan 6zgiirliik ise diisiinme, aklini
her bakimdan kullanma ozgiirliigiidiir. Fakat bir insanin tek basmna vesayetten
kurtulmasi ¢ok zordur. 'Latif cinsin' tamami boyunduruk altinda oldugundan, bir
kadinin tek basina aydinlamasi ise daha da zor, belki de neredeyse fiilen imkansizdir.
Dolayisiyla aydinlanma ve 6zgiirlesme genel olarak insanlar i¢in oldugu gibi 6zel
olarak kadinlar i¢in de imkanini birey olarak degil, toplum olarak insanda bulacaktir.
Bu goriis Kant'in insanin aklim1 kullanabilmesine yonelik dogal yeteneklerinin
bireyde degil de tiirde gelisebilecegi ve tiir olarak insanin tiim yeteneklerinin ancak
toplumda, ozellikle de en ¢ok oOzgiirliglin oldugu toplumlarda gelisebilecegi
iddialariyla uyum ig¢indedir. Bu diisiinceler 1s18inda, bir kez daha kadinin da erkek
gibi akilli bir varlik oldugu teslim edildikten sonra aydinlanma ve ozgiirlesme
bakimindan cinsiyetler arasindaki fark, Kant'n kadinlara yonelik biitiin asagilayici

ifadelerine ragmen zorluk agisindan derece farkina indirgenebilecektir.?

% Kovanlikaya, a.g.m, $s.21-22.
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Kant'in kadinlarin felsefeyle ilgilenmelerine yonelik tutumu Maria von Herbert
orneginde gordigiimiiz gibi pek olumlu degildir. Ayrica, genel olarak kadinlara
yonelik goriisleri de, kadinlari ikincil konuma iten, kadina erkegin arkasini toparlama
vazifesini uygun goren gorislerdir. Bunlar1 bir yana birakip kadinin da erkek gibi
akilli oldugunu dile getirmesini zemin aldigimizda, kadin Kant'in genel olarak insana
(veya erkege) atfettigi imkanlara sahip hale gelir. Bu noktada sorgulanmasi gereken
de bu imkanlar olacaktir. Eger felsefeyi Kant'n insan aklina uygun gordiigi
sinirlamalara bagh kalarak diisiince iliretme, diisiinceleri ifade etme, ifade edilmis
diistinceleri karsilastirma ve bunlardan sonuglar ¢ikarma olarak anlayacak olursak,
giderek artan sayida kadmin bu isi en az bagka cinsiyetten olanlar kadar iyi
yapabildigini gosteren ¢ok sayida Ornegin var oldugundan kimsenin bir siiphesi

olmamalidir.?

Kant'a gore, cinsel egilim, bedenlere yonelmistir ve boylece insanlar,
eglencelerin nesnesi haline gelirler. Bir insana kars1 duyulan cinsel arzudan dolay1 o
kisi istenebilir, arzu edilir ve dolayisiyla kaginilmaz olarak sahip olunabilir bir sey
haline gelir. Herman, alternatif bir yorum onermektedir. O, cinsel iligkilerin kadini
nesneye doniistiirdiigii, seylestirdigi diisiincesinin Kant ve feministler arasinda ortak
bir diisiince olduguna dikkat ¢ceker. Bu yorumda, Kant, cinsel arzuda bir kiginin bir
sey, bir beden, bir ara¢ olarak arzu edilirligini goriir. Kant, Etik Uzerine Dersler'de

sOyle der:

"Cinsel egilim, bir kimsenin insan olarak baskasmna degil, karsi cinse
egilimidir, bu egilim insanlig1 algaltan bir ilkedir, bir cinsiyeti digerine yeg tutmanin
ve egilimi tatmin etmekten dolay1 o cinsiyete leke getirmenin kaynagidir. Kadina, bir
insan degil, sirf kadin oldugu i¢in ilgi duyulur, buna gore bir erkek igin kadindaki
insan Onemsizdir ve egilimlerinin nesnesi sadece cinsiyettir. Demek ki burada
insanlik arka siraya atilmaktadir. Buradan su sonug¢ ¢ikar: Her erkek ve her kadin
insanlifa degil, cinsiyetine bir c¢ekicilik kazandirmaya, tim davraniglari ve
isteklerini sadece cinsiyete yoneltmeye calisacaktir. Boyle oldugu zaman insanlik,

cinsiyete feda edilir.?’

% Kovanlikaya, a.g.m, s:24.
27 Kant, Etik Uzerine Dersler, 5.191.

15



Korsgaard'in yorumuna gore cinsel arzu, saldirgan olabilir. Sevilen kisiyi, bir
sey olarak degil de biitlinliigiinde bir kisi olarak gorebilir ancak bu kisi saldirilan ve
sahiplenilen bir kisi olabilir. Her iki tanim da, cinsel iliskinin karakterinin ka¢inilmaz
ve esasli bir tanimi olarak akla yatkindir; hatta Kant'a gore de bu boyledir. Kant,
cinsel iligkinin gii¢lii bir arkadaslik oldugunu, tekbenciligin cehenneminden kagisi
saglayan bir giicii, etik ve epistemik bir giicli besledigini de soyler. Ancak her iki
yorum da cinsel sevginin farkli patolojilerinin tanimlar1 olarak akla yatkindirlar.
Belki cinsel arzu ger¢ekten saldirgan olabilir Korsgaard'n deyimiyle. Belki cinsel
arzu gergekten indirgeyici olabilir Herman'in deyimiyle. Bu olasiligi diisiinmek,
insana sey gibi davranmanin, insani bir nesne haline getirmenin tekbenciliginin

detaylarina daha da yakin olmayi diisiinmektir.?

Nesne kavrami genel olarak Kant'a kadar dayanir. Nesnelerin hareketleri bilim
insanlarinca agiklanir ve Ongoriliir. Onlar bizim duyu organlarimiza konu olurlar,
renkleri, kokular1 ve sesleriyle. Onlar, bize araglar saglarlar. Biz onlar
diizenleyebiliriz, amaglarimiz icin daha uygun hale getirebiliriz, onlar1 nasil
istiyorsak Oyle kullanabiliriz.  Onlar karsilik vermezler; tartismazlar; iletisim
kurmazlar. Marketlerde alinip satilirlar. Kullanilisliklarina gore bir iicretleri vardir.
Eskidigi zaman kiyafetlerini atabilirsin, bir seyi kaybetsen bagka bir seyi yerine
koyabilirsin. Buna ragmen yaratiklar igerisindeki insanlara tavrimiz farklidir. Onlar,
yaptiklarindan sorumlu tutulur. Bizi kasten incittiklerinde onlara giiceniriz, bize
yardime1 olduklarinda onlara minnettarlik duyariz. Insanlarin hareketleri fizikgiler
tarafindan degil, insan1 motive eden kararlari, nedenleri, inanglar1 anlayan kisilerce
aciklanabilir. Insanlar, karsilik verirler; tartisirlar; iletisim kurarlar. Insanlar, diger
duyusal varliklar gibi duyularimiza hitap ederler ancak bir gokkusagindan daha

cekici ve biiyiileyici olabilirler.?®

O halde bir nesne olmak, 6zgiir olmayan, hareketleri bilim tarafindan ag¢iklanip
ongoriilebilen, akil ve se¢imle hareket etmeyen dogal bir fenomen olmaktir. Anlama,

iletisim, sevgi ve saygi eylemlerinden aciz olmaktir. Sadece duyusal bir goriiniis

2 Rae Langton, Sexual Solipsism Philosophical Essays on Pornography and Objectification, Oxford
University Press, New York, 2009, s. 327.
2 Langton, a.g.e, s. 328.
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olmak, algilayana nasil goriindiigiin, koktugun, ses ve tat verdiginle ol¢iildiigiin bir

sey olmaktir. Uzayda yer kaplayan kat1 bir cisim, bir beden ve bir ara¢ olmaktir,*
1.1. DEONTOLOJI iLE DINSEL YAKLASIM ILISKIiSi

Pornografi konusunda ortak tutumlari olmasi nedeniyle deontoloji ile dinsel
yaklagim arasindaki baglantiy1 irdelememiz gerekmektedir. Bu bagi ortaya
koyabilmek i¢in dinsel yaklasimin genel savlari verilmeye calisilacaktir. Dinsel
yaklasim, pornografiye karsi tutumunda dini referanslar1 ele alir. Bu yaklasim,
cinselligin 6zel alanlarda mahremiyet icerisinde yasanmasi gerektigini savunarak,
ticaret igin bir ara¢ haline getirilmis cinsellik kavraminin karsisinda yer alir. Dinsel
yaklagimi daha iyi anlayabilmek adina, Hristiyan, Miisliiman ve Musevi diistiniirlerin

pornografi hakkindaki diisiinceleri sirasiyla asagida belirtilecektir.
1.1.1. Hristiyan Yaklasim

Hristiyan yaklagimi anlayabilmek igin Hristiyanligi Savunma ve Arastirma
Vakfi kurucusu ve bagkani olan Matt Slick'in goriislerine bakmak bize Onemli
dayanak noktalar1 sunacaktir. Matt Slick, Incil'den &rnekler vererek, pornografinin

bir giinah oldugunu dile getirir.

Slick'e gore, Incil pornografiye iliskin olarak herhangi bir sey séylememis olsa
da pornografi hala yanhstir. Pornografi, izleyicide cinsel ihtirasi harekete
gecirebilmek icin tasarlanmig fotografcilik ve/veya tablolar ve/veya filmlerdir.
Incilin yazildigi zamanlarda, acgik cinsel tasvirlerin ¢esitli tiirleri oldugu
muhtemeldir. Fakat bu fenomen Incil'de net bir sekilde yer almamaktadir. Yine de
Slick'e gore, pornografi konusunda basvurabilecegimiz sonuglar1 Incil'den
cikarabiliriz. Ornegin Matta 5:27-28'de " 'Zina etmeyeceksin.' denildigini isittiniz.
Fakat ben size derim: Bir kadina sehvetle bakan her adam, zaten yiireginde onunla
zina etmistir." Ya da Koloseliler 3:5'te "Bedenin diinyasal egilimlerini — fuhsu,
pisligi, sehveti, kotii arzular1 ve putperestlikle es olan aggdzliligi oldiiriin." diye
gecer. Orneklerden de goriilecegi iizere Incil insanlara cinsel anlamda saf olmayi

ogiitler. Pornografi seyrederken ciplaklik ve cinselligin teshir edilmesiyle, kalpte ve

% Ag.e,s. 329.
31 Matt Slick, "What Does The Bible Say About Pornography? Is It Wrong?" http://carm.org/bible-
pornography, Erisim tarihi: 26.02.2017.

17


http://carm.org/bible-pornography#_blank
http://carm.org/bible-pornography#_blank

zihinde sehvani disiinceler ve arzular tetiklenir. Bu asikar bir sekilde, dinsel
yaklasim taraftarlarina gore, pornografinin bir giinah oldugunu gosterir. Bir de buna,
pornografinin siklikla, evli olmayan ya da homoseksiiel c¢iftler arasindaki cinsel
iliskileri igerdigini eklersek onun dinsel yaklasima sahip olanlara gore giinah
oldugunu daha agik bir sekilde gérmiis oluruz. Pornografi, iki kisi arasindaki cinsel
iligskiyi gostermese dahi, kar1 ve koca icin 6zel bir sekilde sakli tutulan ¢iplakligi

icermesiyle bile giinahtir.*?

Slick, sanatin ¢ogu zaman ¢iplak erkek ve kadinlar tasvir etmesine yonelik
olarak, sanatla pornografi arasinda bir fark oldugunu, bu farkin da giizellikle sehvet
arasindaki farktan kaynaklandigini soyler. Sanattaki ¢iplaklik, giizelligi ve hayranligi
sergilerken; pornografi bu tarz bir sey yapmaz. Pornografinin niyeti kisinin sehvetini
canlandirarak onu bastan ¢ikartmaktir. Bir kisi ¢ikip pornografiyi bir sanat eseri
olarak izledigini ve onun giizel oldugunu sdyleyebilir ama bu, giinah1 hakli ¢gikarma

girisiminden bagka bir sey degildir.®

Slick’in sanat ve pornografi arasinda yapmis oldugu ayrima katiliyorum.
Sanattaki asil amacin sehveti canlandirmak oldugunu diislinmiiyorum. Sanattaki
amacin, sanatgmin kendi igindeki estetik duygularini diga vurmak, kendi
potansiyelini ortaya koymak ve sanat eserine yoOnelen kisilere de estetik bir haz
vermek oldugu kanaatindeyim. Sanatta, bedenin giizelligi, dogallig1 cinsel bir tahrik
uyandirmak amaciyla sunulmaz. Oysa pornografi, tiimiiyle cinsel tahrike odaklanmas,
kar amacl, cinsel iliskinin satilabilir yoniinii igeren, ge¢mis ve gliniimiiz kosullarina

bakildiginda da 6zellikle erkeklere seslenen bir tirtindiir.

Dinsel yaklasimin izlerini felsefi eserlerde bulabiliriz. Dinsel diisiincede
karsimiza ¢ikan, zevklere sirtint donme ve aklin kontroliindeki bir yasami izleme
diistincesini, Platon'un Gorgias adli diyalogunda da gérmekteyiz. Bu eserde Sokrates
ve Kallikles arasinda gegen konugsmada, Kallikles, hicbir sey istemeyenin mutlu
olacagm sdylemenin biiyiik bir hata oldugunu dile getirir.* Kallikles'e gére eger
boyle diisiiniiliirse taslar ve oOliilerden baska mutlu bir sey olamaz. Buna karsin

Sokrates, her giiniin getirip verdigi seyden memnun olan ve diizenli bir hayat1 tercih

32 Slick, a.g.m.
3 Slick, a.g.m.
3 Platon, Gorgias, Cev. Furkan Akderin, Istanbul, Say Yayinlari, 2011, s. 116.

18



eden insanin, doymayan ve yasamini hicbir seyi umursamadan geciren bir insandan
daha mutlu oldugunu savunur. Olgiilii ve 6lciisiiz iki yasamdan her birini ¢ok sayida
figis1 olan bir kisiye benzeten Sokrates'e gore, figilar1 dolduran kisi, i¢ine koyacak
baska bir seyi olmadigindan korkusuz ve rahattir. Diger kisi ise fi¢ilar1 ¢atlak ve
delik oldugundan, biiylik bir yorgunlukla gece giindiiz figilarin1 doldurmaya ¢alisir.
Bu benzetmesiyle Sokrates, 6l¢iilii yasamin Sl¢iisiiz yasamdan daha mutlu oldugunu
iddia eder. Kallikles, Sokrates'in bu diisiincesine katilmayarak, fic¢ilar1 dolu bir
kisinin higbir zevki olmadigini; ne zevki ne de derdi oldugundan onun yasaminin tas
gibi oldugunu soyler. Kallikles'e gore yasama zevk veren sey, figiyr miimkiin
oldugunca doldurmaktir. Ona gore, tiim isteklere sahip olunmali ve istekler yerine
getirilmeli, mutlu yasamak igin zevk olmalidir.*® Tartismanin ilerleyen boliimlerinde
Sokrates, mutlu olmak isteyen bir insanin Olgiiliiliige baglanip alismasi ve
Olgiistizliikten, taskinliktan ve cezalandirilacak duruma diigmekten tiim giiciiyle
kacinmasi gerektigini sOyler. Sokrates'e gore, mutlu olunmak isteniyorsa, kisinin ve
devletin tiim amaci1 adalet ve dlgiiliiliikk olmalidir. Her sey buna gore diizenlenmeli,
kisi kendisini arzularina kaptirip bir hirsiz gibi yasamaktan uzak tutmalidir. Sokrates,

zaten bdylesi bir insanin diger insanlar ve tanri tarafindan da sevilmedigini soyler.>

Sokrates ile Kallikles arasindaki tartismalarda, Kallikles'in diislincelerini
gercege daha yakin buluyorum. Musevi yaklasim baslikli boliimde tekrardan ele
alacagim {izere, Ol¢iili olmak adma zevkleri yok saymanin insanin mutlulugu
karsisinda bir engel teskil edecegi kanaatindeyim. Olgiilii olmay1, zevkler ve aklin
biraradalig1 olarak ele alirsak, 6l¢iilii olma diisiincesine katilabilirim. Ornegin zevk
aldigim sey, bana ve/veya benim digimdaki kisilere zarar veriyorsa, bu zevklerin
pesinden gitmem dogru olmaz. Ama her zevk de boylesi zarar verici degildir. Mutlu

bir yagsam i¢in zevklerimi miimkiin oldugunca yasayabilmem gerekir.

Olgiilii olmak konusunda Aristoteles'in orta olma erdemine bakmak yerinde
olacaktir. Aristoteles, Nikomakhos'a Etik adli eserinde erdemi soyle tanimlar: Akil
tarafindan belirlenen, orta olanda bulunma huyudur. Bu, biri asirilik, 6teki eksiklik
olan iki kotiliigiin ortasidir. Kotiiliik, etkilenimlerde ve eylemlerde gerekenden

asiris1 ya da eksikligidir. Erdem ise ortay1 bulma ve tercih etmedir. Bunun i¢in varlig

% A.g.e s.118.
% Platon, a.g.e, ss. 139-140.
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bakimindan ve ne oldugunu dile getiren s6z bakimindan erdem orta olmadir; en iyi
ile iyi bakimindan ise ucta olmadir. Ama her eylem ile her etkilenimin orta olmasi
s0z konusu degildir. Aristoteles, eylemlerden zina, hirsizlik ve adam 6ldiirmeyi 6rnek
gostererek, bu eylemlerin asiriliklarinin, eksikliklerinin degil, kendilerinin koti
oldugunu soyler. Aristoteles'e gore, bu tiir eylemlerde isabetli olmak miimkiin
degildir. Bu tiir eylemlerde hep yanlisa diismek sz konusudur. Ornegin, zina
eyleminde, kimle, ne zaman yapmak gerektigi s6z konusu degildir; bunlardan birini
yalnizca yapmak yanlis yapmak olur. Aristoteles, haz pesinde kogsmak konusunda da
orta olma, asirilik eksiklik oldugunu ileri siirmenin s6z konusu olmadigini sdyler. Bu

tiir eylemler nasil yapilirsa yapilsin yanlhstir.®’

Aristoteles'in  bu diisiincelerine dayanarak, pornografinin bir orta yolu
olmadigini, nasil yapilirsa yapilsin yanlis oldugunu diisiinecegini varsayabiliriz.
Ciinkii  Aristoteles, verdigi ornekler uyarinca pornografinin asiriiginin ya da
eksikliginin degil, kendisinin kotii oldugunu savunacaktir. Bu disiincenin, hem
dinsel yaklasima sahip diisliniirler hem de pornografi karsit1 feministlerce
paylasilacagi kanaatindeyim. Ciinkii hem dinsel yaklagima sahip olanlar hem de
pornografi karsiti feministler, pornografinin sert ya da yumusak olup olmadigina
bakmazlar; pornografinin verdigi mesajin yanlis oldugunu belirtirler. Pornografinin
zararsiz bir ifade tiirii olarak degil; zararli mesajlar iceren ve bu zararli mesajlari
eyleme gecirmeye tesvik eden bir ifade tiirli olarak goriilmesini isterler. Dinsel
yaklasima sahip olanlar ve feministlerin ayrilan yonii, cinsel iliskilerin ayip ve giinah
olarak sayilip sayilmama konusundadir. Pornografi karsit1 feministler, cinsel
eylemleri 6ziinde ayip ya da giinah olarak degerlendirmezler. Pornografiyi, cinsel
iligkileri esitsiz bir yaklagimla, 6zellikle kadin1 asag1 gdsteren bir bakis acisiyla ele
almasini, erkek egemen bir anlayis1 yansitmasi nedeniyle elestirirler. Bu anlamda
dinsel yaklasimin, Aristoteles'e daha yakin oldugunu diisiiniyorum. Ciinki
Aristoteles'in dili — Ornegin zina eylemi demesi gibi- cinsel iliski konusunda
kadindan yana bir tutum takindigini degil; toplumun ahlak Olgiitlerine gore bir

diisiince belirttigini gostermektedir.

Avristoteles, orta olma konusundaki diisiincelerini belirtirken, hazlar ile acilar

konusunda orta olmanin miimkiin oldugunu ve bu duruma o6l¢iiliiliik ad1 verildigini

37 Avristoteles, Nikomakhos'a Etik, Cev. Saffet Babiir, Ankara, BilgeSu Yayincilik, 2011, s.38.
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soyler.®® Hazlar ile acilar konusundaki asirilifa kendini tutamamazlik, eksikligine ise
duygusuzluk diyen Aristoteles'in bu diistincelerine dayanarak, pornografiden veya
cinsel iliskiden haz alan bir kisinin aslinda orta oldugu durumlarda, yani asirilik ve
eksiklige kagmadiginda oOlgiilii oldugunu diislinecegini varsayabiliriz. Ancak,
Aristoteles'in orta olma anlayisinin, pornografinin kendisini ahlaki bulmayacagini
varsayarsak, kendisi ahlaki olmayan bir durumdan haz almanin da ahlaki
bulunmayacagini iddia edebiliriz. Sonug olarak o6lguliiliik erdeminin pornografiye
uygulanamayacagi kanaatindeyim. Ancak daha sonra ¢le alacagim Stoacilarin hazlar
konusundaki kati tutumuna nazaran Aristoteles'in daha 1limli oldugunu
diisinmekteyim. En azindan Aristoteles tiim hazlara karsi degildir. Belli tiirden
hazlarin asiriligi ya da eksikliginden bahseder. Olgiiliiliigiin bedensel hazlarla ilgili
oldugunu ama bunlarin hepsiyle de ilgili olmadigmi belirtir. Ornegin gdrme
duyusuyla ilgili seylerden -renklerden, sekillerden, resimlerden- hoslananlara ne haz
diiskiinii ne de olgiilii dendigini belirtir.3® Aymi sekilde isitme duyusuyla ilgili
olanlardan miizik ya da oyuncular1 dinlemekten fazla hoslananlara da haz diiskiinii
denmeyecegini, gerektigi gibi hoglananlara da 6l¢iilii denmeyecegini belirtir. Koku
alma duyusuyla ilgili olarak da elma, giil ya da tiitsii kokularindan hoslananlara degil
yemek kokularindan hoslananlara haz diiskiinii denir. Aristoteles'e gore haz diskiinii
olanlar yemeden, igmeden ve cinsellikten haz alanlardir. Dolayisiyla dokunma
duyusu, insan olarak degil, hayvan olarak bizde bulundugu igin hakli olarak
ayiplanacak bir seydir. O halde bdyle seylerden haz almak ve en ¢ok bunlardan
hoslanmak hayvanca bir seydir.*

Aristoteles'e gore hazlart duymada geri kalanlar ya da hazlardan gerekenden az
hoslananlar pek yoktur. Ciinkii bu tiir duyarsizlik insanca degildir; nitekim oteki
hayvanlar bile yiyeceklerinde ayirim yapar. Higbir seyi hos bulmayan ve seyler
arasinda ayirm yapmayan kimse varsa, o, insan olmaktan uzak olsa gerek.*! Bir
etkinlik halinde bir arzu, ayn tiirden arzular artirir ve bu arzular biiyiik ve siddetli
olunca, insanin aklini basindan alir. Bunun i¢in bunlarin 6l¢iilii ve az olmalar1 ve akla

hig ters diismemeleri gerekir.*? Aristoteles, insan olmanin aym zamanda bir seyleri

3 Aristoteles, a.g.e, s.38.
% A.g.e,s.64.
40 A.g.e, s.65.
4 Ag.e, s.66.
42 A.g.e, s.68.
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hos bulmaktan gectigini sOylemistir. Yani o, hazlar1 tiimiiyle reddetmemektedir.
Zevkleri timiiyle reddeden Stoacilar'a gore, Aristoteles'in ¢ok daha gergeke¢i bir

yaklasima sahip oldugunu diistiniiyorum.

Hristiyanlik'ta yukarida sozii edilen diistincelerin kokenlerini Stoacilik'ta da
gérmek miimkiindiir. Ozellikle Cicero, Seneca, Epiktetos ve Marcus Aurelius gibi
Stoacilar'm eserlerinde, Hristiyanlik’ta s6zii edilen "tutkulara karsi uyanik olma" ve
"onlarmn esaretinden kurtulma" o6giidiine sik¢a rastlamaktayiz. Ornegin Cicero,
yasamda cazibe noktasi olan herseye bir siir ve 0Ol¢ii belirleyerek ahlaki dogrulugu
ve diiriistliigii korumus olacagimizdan bahseder.*® Sehvetin bir tiir zihin bozuklugu
oldugunu sdyleyen Cicero’ya gore ruh dinginligine ve selametine kavusabilmek igin
sehvetten kacinmak gerekmektedir.** Ona gore adil olan hersey uygundur, adil
olmayan yani ahlaken yanlis olan uygun olmayandir. Cicero’nun bu diislincesine
dayanarak da pornografinin adil olmayan yonlerinden -kadini asagilayan temsiller
icermesinden dolay1r adil olmadigini iddia ediyorum.- dolay1r ahlaken yanlis
oldugunun diisiiniilebilecegini de iddia edebiliriz.** Cicero'ya gére, bedenimize
gosterdigimiz 6zen ve ¢abay1, hazza gore degil, saglik ve kuvvet ihtiyaglarimiza gore
ayarlamaliyiz. Buradan da anlagilacagi iizere, Cicero’nun hazza dayali olan bir
pornografiden yana olacagim diisinmek pek olasi gérinmemektedir.*® Cicero,
eserinin diger boliimlerinde de -Ozellikle genglere- kendilerini sehvete karst
korumalarmi salik verir.*’ Pornografiye karsi kullamilacak bir diger sav ise
Cicero’nun ihtiyaglart gizli bir sekilde gidermeye yonelik ogiidiidiir. Doganin
gizledigi seyleri, gizli yapildig dl¢lide yerine getirmek yanlis degildir ama onlardan
bahsetmek edepsizliktir; hele ki bu eylemi acik¢a yapmak ve bunu edepsizce dile
getirmek bir ahlaksizlik ornegidir.®® Nasil ki tim yasamimizda sikintilardan yani
ruhun akla itaat etmeyen asir1 hareketlerinden kaginabilmek i¢in en dogru tavsiyeleri
aliyorsak, ayni sekilde ofke olusmasin, sehvet, uyusukluk bunlar gibi durumlar

goriilmesin diye konusma da benzer tavirlardan uzak olmalidir.*® Cicero'nun,

4 Cicero, Yiikiimliilikler Uzerine, Cev. C.Cengiz Cevik, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yaynlari, 2011, s.12.

4 Cicero, a.g.e, 5.32.

% A.g.e, s.43.

% A.g.e,s.47.

47 A.g.e, s.54.

48 A.g.e, s.56.

49 Ag.e, s.59.
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ihtiyaglarin gizli bir sekilde degil de agikca yapilmasini ahlaki bulmuyor olusu,
toplumlarm geneli tarafindan da kabul géren bir diisiincedir. Ornegin, insanlar ¢iplak
gezmezler; kapali kapilar ardinda genellikle sessizce sevisirler. Bu durumun
toplumsal bir tabu oldugunu diisiiniiyorum. Ihtiyaclarn acikca giderilmesinde
herhangi bir sakinca oldugunu diisiinmiiyorum. Bu tarz davraniglarin acik alanda
yapilmasi hakkindaki tek ¢ekincem, -cocuklarin zihinsel gelisimi {izerinde nasil bir
etkide bulunacagindan emin olamayisimdan dolayi- yetiskin olmayanlarin olumsuz
yonde etkilenmesidir. Yoksa yetiskinler agisindan nasil bir sakinca yaratabilecegine

dair herhangi bir gerek¢e géremiyorum.

Stoacilarda ortak olarak goriilen bir diger nokta, giidiiniin akla boyun
egmesidir.>® Cicero'ya gore en az saygiy1 hak edenler hazza hizmet edenlerdir.®! Ona
gore, en oksayici olan hazlar, insani erdem yolundan cevirir.>> Ruhsal ugraslar,
bedensel ugraslardan 6nemlidir.>® En yiice iyiyi hazza yerlestiren biri olgiiliiliigii
nasil Ovebilir? Zira Olgiiliiliik sehvetin diismanidir, sehvetli arzular hazzin can

yoldasidir. Her haz, ahlaki dogrulukla celisir.>*

Baska bir Stoaci diigiinlir olan Seneca’nin eserlerinde de benzer vurgular
gormekteyiz. Seneca ozellikle mektuplar1 sebebiyle, ilk Hristiyan yazarlar tarafindan
cok begenilmis ve tek tanri1 inancina egiliminden dolayr da Ortacag’da Hristiyan
sayllmist1.>® Seneca’ya gore sehvet gerekli oldugu yerde akmali, nefse hakim
olunmalidir.®® O, bedenin ruhun sirtina vurulmus bir yiik, bir ceza oldugunu
sOylemektedir. Bu yiizden insan beden zevklerine dalmamalidir. Bu zevkler sadece
hayvanlar icin bir iyiliktir. Beden zevklerini hor gérmek kesin bir 6zgiirliiktiir.>’

Erdem zevk degildir, ¢linkii zevkler -insanlarin duygulari- aldaticidir, akla karsidir ve

% Cicero, a.g.e, s.61.

1 A.g.e, s.65.

2 A.g.e, s.85.

% Ag.e,s.89.

% Ag.e, s.161.

5 Lucius Annaeus Seneca, Ruh Dinginligi Uzerine, Cev. Bedia Demiris, Istanbul, YKY, 1999, s.13.

% Seneca, a.g.e, s.35.

5 Lucius Annaeus Seneca, Ahlaki Mektuplar, Cev. Tiirkan Uzel, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1992, s.13.

23



dogaya karsi olduklarindan birer hastaliktir.”® Her tiirlii sanat, insanlarm goziinii

ceken giizellikler, onlar1 mutsuz etmekten baska bir ise yaramaz.*

Platon’un 6gretisi, Posidonius’un Stoa’ya ekledigi, 6liimsiiz ruhlarin tanrilarla
ilintisi ve 6teki diinyada evrenin seyri anlayislariyla, Roma diigiincesine yerlesmistir
ama, bu ara zamanda insan diisiincesi daha realist bir diizeye erismistir. Daha ilk
caglardan 6teye Yunan felsefesinin yalniz faydaci goriisleriyle ilgilenen Romalilar da
Platon’un metafizik diisiincesiyle higbir zaman yakinlik kurmamuslardir. Ustelik
zaman Platon’un Akademia okulunda bile yeni fikirlere yol agmisken, Romalilar
Platon’un fikirlerinden daha da uzaklasmislardir. Bu nedenle Seneca, diisiince olarak

kendini Platon’dan ¢ok Aristoteles’e yakin hissetmektedir.*

Seneca’ya gore, tutkularin sona ermesi, korkular icin bile bir deva saglar.®!
Eger ruh, oksayici, sefahate siiriikleyici etkilere dogru yol almaz, onlara kapilip
gitmezse, saglam, giiclii oldugunu saptayan en iyi delili elde eder.®? Kendine hakim
olmak gerektigini diisiinen Seneca’ya gore arzulari gemlemek gerekir.®® Ona gore,
yapmamiz gereken sey, ruhumuzu zevklerin oksayisindan, kiskirtisindan uzaklara
cekmektir; 6zellikle zevklere karsi insan ¢arpigsmalidir. Ruhumuzun gevsemesine izin
vermemek gerekir, zevke boyun egersek aciya da boyun egmemiz gerekir.®* Bizlere
seslenen Seneca, zevkleri icimizden kovmamizi, onlari en biiyiik diisman saymamizi

ogiitler. Ciinkii ona gore zevkler bogmak igin sarilirlar bize.®®

Seneca zevki bir kusur sayar; onun yiiz kizartict oldugunu dile getirir.?® Her
yerde zevki ararsak sevingten oldugu kadar bilgelikten de yoksun olacagimizi
diisiiniir. Nese ve zevk verecek diye elde etmek istedigimiz iyilikler, aslinda acilarin
nedenleridir.” Ona goére bedenini hor gérmek kesin bir dzgiirliiktiir.®® Her ihtirasta

bir kusur vardir; hi¢ ardina bakmaz. Hem oynak olan yalniz ihtiras degildir; her tiirli

% Ag.e,s.l4.
% Ag.e,s.15.
60 Seneca, Ahlaki Mektuplar, s.18.
61 A.g.e, s.34.
62 A.g.e, s.60.
8 A.g.e, s.64.
& Ag.e,s.117.
8 A.g.e,s.118.
% A.g.e,s.135.
7 A.g.e, s.137.
8 Ag.e, s.147.
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asir1 istek de oynaktir, ¢linkli bittigi yerden yine yola ¢ikar. Sehveti, birakilmasi
gereken bir hata olarak goriir.®® Ona gore zevkler bizi yozlastirir.”® O "Beden ve ruh
zevklerini birak," der; ¢iinkii bunlar insan1 gevsetir ve gii¢siizlestirir. Cektigimiz
bunca ¢ile zevkimiz yiiziindendir.”* Mutlu yasam, zevklere uyarak yasamakta degil,

dogaya uygun yasamaktadur.’?

Seneca’nin su sdzlerinin pornografiye uyarlanabilecegi kanaatindeyim: "Zinay1
yaptirmak, yapmaktan beter bir seydir.""® Zinay1 pornografiyle es tutmak ilk bakista
uygun goriinmeyebilir ama bu sézlerden, pornografinin {iretilmesinin, pornografide
yer almaktan daha koti oldugu sonucunu ¢ikarabiliriz diye diisiinmekteyim.
Pornografi zina yaptirmak olmasa da, onu tesvik etmektedir, diisiincesininin bazi
aragtirma sonuglartyla desteklendigini gérmekteyiz. Ornegin, Ulusal Aile Arastirma
ve Egitim Vakfi arastirmacilarinin vardigi sonuglara gore pornografik goriintiiler,
bunlart izleyenleri sapik cinsel egilimler gelistirme tehlikesine sokuyor. Rapora gore
"tecaviiz masali" (kadinlarin tecaviize kendilerinin neden olup bundan hoslandig1 ve
tecaviiz edenlerin normal davrandigi inanci) pornografik goriintiiler izleme
aligkanlig1 olan erkeklerde ¢ok yaygindir. Seks bagimlilig1 tedavisinde uzman olan
Doktor Victor Cline, pornografi aligkanliginin, her seferinde ayn1 seyri gosterdigini
fark etti. Pornografik goriintiilere sdyle bir bakmakla baslayan kisi, eger bu durum
kontrol altina alinmazsa, zamanla anormal iliskilerin sergilendigi hard-porno
gorlntiileri ister hale gelebilir. Doktor Cline'a gore, bu da sapik cinsel davraniglara
yol agabilir. Istatistiklere gore pornografik goriintiileri en ¢ok 12 ile 17 yasindaki
erkek c¢ocuklar izlemektedir. Birgogunun bagslica cinsel egitim kaynagi pornografidir
ve bunun sonuglart son derece korkutucudur. Bir raporda belirtildigi gibi,
"Pornografide, ergenlik c¢agindaki hamileliklerden ve cinsel yolla bulasan
hastaliklardan hi¢ s6z edilmemesi, sergilenen davranislarin hi¢bir olumsuz yoniiniin

olmadig1 seklinde yanlis bir fikrin uyanmasina yol agmaktadir." "

Pornografi izlemenin insanlari eyleme yonelttigine dair bir baska iddia da

cocuk tacizcilerinin ve tecaviizciilerin genellikle sug¢ islemeden Once pornografik

8  A.g.e,s.173.
0 Ag.e,s.177.
T Ag.e,s.228.
2 A.g.e, s.240.

8 Seneca, Ahlaki Mektuplar, s.264.
" http://wol.jw.org/tr/wol/d/r22/Ip-tk/102003523 erisim tarihi:12.12.2018.
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goriintii izlediklerini sdylemesidir. Internette pedofiller ve cinsel olarak sapkin egilim
tagtyanlar ¢ocuk pornografisini rahatlikla yayabilmekte; ¢ocuklarla agik bir bigimde
cinsel igerikli iletisime gecebilmektedir. Bu kisiler, ¢ocuga yonelik cinsel taciz ve
tecaviiz icerikli goriintiiler gorerek bu gibi davranislarda bulunabileceklerine ikna
olmakta ve bu konuda cesaretlenmektedir.” Tiim bu 6rneklere baktigimiz zaman,
pornografinin sadece bir ifade bicimi olmayip davraniga yonlendiren bir giicliniin

oldugu sonucuna varabiliriz.

Zevkleri i¢imizden ¢ikarip atmamizi Ogiitleyen Seneca’ya gore, bunlar bir
erkegin giiciinii keser ve onu kadinlastirir.”® Seneca’nin eserinin birgok yerinde bu
"kadinsilagma" temas1 goze carpiyor. Kadinsilasma, olumsuzlanan bir 6zellik olarak
goriinliyor. Buradan ¢ikarttigim sonug ise, bilgeligin, felsefenin, ahlakin kadina degil
de erkege uygun oldugu inancinin, erkek merkezli bir bakis agisindan
kaynaklandigidir. Dinsel yaklasimi genel olarak elestirmemin nedeni de budur. Dini
inancin, kadmi ikinci plana atmasi, onu zayif gérmesi, olumlanan niteliklerin hep
erkege yiiklenmesi esitlik anlayisini temelden sarsmaktadir. Dinlerin erkek merkezli
oldugunu iddia ediyorum ve bu nedenle dini acidan pornografiye karsi ¢ikmanin

esitlik temelinden yoksun oldugunu savunuyorum.

Diisiince tarihine baktigimizda kadin sayisinin erkeklere oranla ¢cok daha az
oldugunu gormekteyiz. Ders kitaplarinda okutulan bilim insanlari, filozoflar,
siyaset¢iler neredeyse hep erkektir. Toplumsal cinsiyet kaliplari, kadinlarin ve
erkeklerin neyi yapip neyi yapamayacagi konusunda insanlari sekillendirir. Bu
sekillendirmede en Onemli gorevlerden birini din kurumu istlenir. Fatmagiil
Berktay'a gore, kadmin ikincilliginin dogal kabul edilerek bunun onun bedeninin
denetlenmesinin mesru gerekgesi sayilmasi, her ii¢ tektanrili dinin ortak dzelligidir.”’
Tim tektanrili dinlerin kutsal metinleri ele alininca su ortak fikirler belirmektedir:
Erkekler rasyonel zihinsel yetenekleriyle diinyay1 diizene sokarken, kadinlar tiiriin
yeniden iretilmesi islevini istlenirler. Her iki islev de 6nemli olmakla beraber,
erkeklerin iglerinin daha istiin oldugu varsayilir. Hristiyanlik'ta tanrinin Havva'y1

Adem'in kaburgasindan yarattigi anlatilir. Eski Ahit'te kadin "noksan" bir yaratik

5 http://m.bianet.org/cocuk/99027-pornografik-goruntu-eyleme-tesvik-ediyor
erisim tarihi:12.12.2018.
6 Seneca, Ahlaki Mektuplar, s.279.
7 Fatmagiil Berktay, Tek Tanrili Dinler Karsisinda Kadin, Istanbul, Metis Yaymlar1, 1995, s.11.
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olarak betimlenir. Kuran'da Havva'min yaratilmasina iliskin bir anlatinin
bulunmamasia karsin, kadmin egri bir kaburgadan yaratildigi, dolayisiyla da
basibos birakilmamasini isteyen peygamberin hadisi genel bir kabul gériir. Ug tanrili
dine dayanan hukuki diizenlemeler ve bu diizenlemelerde kadina karsi uygulanan
Olgeklere bakilinca, biitiin tektanrili sistemlerin, aslinda kadimnin giicliniin
gaspedilmesi, kanalize edilmesi ve denetlenmesi g¢abast oldugu sonucuna
varilabilir.”®  Bu nedenlerle, dinlerin kadm haklar1 agisindan  diinyay:
yorumlamadigini, erkekler agisindan bir diinya yorumlamasi oldugunu diisiiniiyorum

ve dinsel bir pornografi karsitligini temel haklar agisindan eksik buluyorum.

Bir baska Stoaci filozof olan Epiktetos’un zevkler konusundaki
yaklagimlarinda, Hristiyan inancinin pornografiye iliskin karst durusunun temellerini
gorebiliriz. Epiktetos, giizel bir ¢ocuk ya da giizel bir kiz goriildiigiinde bunlara karsi
kendimizde perhiz denilen giicii bulacagimiz1 sdyler. Boylece onlari yenmek igin
bize doganin verdigi iyi huylarla kars1 koymak adetini kazanirsak bos korkularimiz
da bizi siiriikleyip gotiirmeyecektir.”® Epiktetos, biitiin zevklere veda etmemizi ister.®
Evlenmeden o©nce seks zevklerine karst perhizkar olmayi, eger bu zevklere
yanasilirsa hi¢ olmazsa sapik olunmamasini 6giitler.®! Epiktetos eserinde 'sapiklik'tan
ne kastettigini agiklamamistir. Ancak Epiktetos’un genel yaklasimina dayanarak,
'sapiklik'tan kastinin, toplumun genelince kabul goren geleneksel cinsel iliski
bigimleri -vajinal, sadece cinsel istegin bastirilmasini ve tatminini igeren, oral-anal-
biseksiiel ve escinsel olmayan- disindaki cinsel davraniglar oldugunu ¢ikariyorum.
Edebe aykir1 lakirdilara kendini birakip koyvermenin c¢ok tehlikeli oldugunu
sOyleyen Epiktetos’a gore bu tarz konusmalara tanik olunursa, firsat buldugumuzda,
konusan1 azarlamaktan cekinmememizi ogiitler.? Epiktetos’un bu ogiitlerinden
anlasilacagi lizere, pornografi de zevke dayandigi ve cinselligi igerdi8i icin edebe
aykir1 bulunacaktir. Bu nedenle Epiktetos’un diislincelerinde de pornografi karsit1 bir

yaklasim buluyorum.

8 http://www.metiskitap.com/catalog/text/57145 erisim tarihi:12.12.2018

™ Epiktetos, Diisiinceler ve Sohbetler, Cev. Burhan Toprak, Istanbul, inkilap Kitabevi, 1994, s.20.
8 A.g.e,s.30.

8 A.g.e,s.35.

8 Ag.e,s.37.
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Epiktetos’ta diger Stoacilar’da oldugu gibi, ihtiraslara gem vurma,®® sehvete
kars1 uyanik olma uyaris1 vardir. Hayalimiz g6zlerimizin 6niinde herhangi bir sehveti
canlandirirsa, siiriiklenmemek i¢in uyanik olmak gerekir. Epiktetos, zevk aniyla
arkasindan gelecek pismanlik anini1 ve kendimizden edecegimiz sikayetleri ve bu
sehvetten duyacagimiz hazla ona dayandigimiz vakit duyacagimiz Gviinmeyi
karsilastirmamizi ister. O, zevklerin tuzaklarina karsi tedbir almamizi ve bu zevkleri

yenmenin aslinda daha biiyiik bir zevk oldugunu soyler.®*

Epiktetos i¢in, zevkli bir sey karsimiza ¢ikarsa artik savas giiniiniin geldigini
anlamak gerekir.2> Demek ki zevklerle miicadele edilmelidir. O, sehveti, tembellik,
saraba diiskiinliik gibi kotii bir aliskanlik olarak goriiyor.®® Diger Stoacilar’da oldugu
gibi Epiktetos’ta da bedenin horgoriildiigline tanik olmaktayiz. Ona gore, biz
birbirinden ¢ok ayrintili iki 6zden kuruluyuzdur. Hayvanlarla ortaklasa sahip
oldugumuz bir gévde ve Tanrilarla ortaklasa sahip oldugumuz bir ruh. Birincisi yani

govde, kotii ve gegicidir.®’

Stoacilar’da goriilen, bedenin bir yiik, bir ceza, bir kotiiliik olarak ele alinisini
olumsuz bir bakis agis1 olarak degerlendiriyorum. Bedenimizi bir kotiiliik olarak
gormek yerine onu gilizel bulmak, onunla barigik olmak bizi ¢ok daha mutlu
edecektir. Aksi takdirde bir hapishaneye kapatilmis, ceza giliniiniin dolmasim
bekleyen bir mahkumdan farksiz oluruz. Rasyonel varliklar olarak insanlar sadece
tutkularinin pesinden siiriiklenmemelidir ancak tutkularimizi gérmezden gelmenin
bizi baski altinda tutacagini ve bu baskinin da insanlari huzursuz edecegini
diisiiniiyorum. inzivaya cekilmis, bir kesis hayat: yasamay1 se¢mis, her tiirlii ihtiyaci
reddetmis bir kisinin hi¢bir sekilde i¢ huzura erisemeyecegini iddia etmiyorum. Bu
sekilde huzurlu yasamlarin da tercih edilebilecegini kabul ediyorum ancak genel
olarak dinlerin yaklagimi ve Stoacilarin goriisleri, tiim insanlara bunu dikte
etmektedir.  Zevkleri  reddetmeyenin neredeyse asla tam olarak insan
olamayacaklarin1 sdylemektedirler. Bu toptanci yaklagimlarini gerceklikten uzak

buluyorum.

8 Ag.e,s.75.
8  Epiktetos, a.g.e, s.37.
8 Age, s.44.
% A.g.e,s.107.
8 A.g.e, s.52.
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Epiktetos’ta da kadma bakis agisinda esitsiz bir yaklasim goriiyorum.
Kadinlarin orta mali oldugunu sdyleyenlere karsi ¢ikarken, daha sonra Epiktetos’un
verdigi ornek ve eserindeki genel yaklasimi bu diisiinceyi olumsuzlamaktadir.
Ornege gore, sofraya konan etlerin de, tiyatronun da vatandaslar i¢in ortak oldugunu
ama etler tabaklara dagitildiktan ve tiyatroda yerler tutulduktan sonra ne komsunun
tabagina diisen etten almaya kalkmanin, ne de tiyatroda baska birini yerinden
kaldirmanin dogru olmayacagimi sdyler. Kadinlarin durumunu da bu 6rnege gore
aciklayan Epiktetos, kanunu yapanin kadinlari dagittigini, her birinin bir kocaya
gittigini ve sonra da baska birinin karisini almaya kalkmanin yanlis oldugunu

belirtiyor.%

Bir bagka Stoaci filozof olan Marcus Aurelius’ta da diger Stoacilar’da oldugu
gibi sadelik, dogruluk, kendini bilmek, dogaya uygun yasamak, Tanri’nin amacina
uygun hareket etmek, olgiiliiliik kavramlar1 gdze carpiyor. Ihtiraslar, bizleri aklin
hiikmiinden ¢evirmektedir ve bu nedenle onlardan uzak durmak gerekir.®® Ona gore,
bir kukla gibi arzulari tarafindan gekilmis olmak, marifet degildir.®® Halkin servet,
zevk ve hoslanmalar1 kadar insanin aslina zit bir sey yoktur. Biitiin bunlar1 az bir
siireyle bile olsa yasarsak bizi derhal esir ederler ve imandan uzaklastirirlar.* Ona
gore haz ne faydali bir seydir ne de bir hayirdir.”? insani kanaatkar ve perhizkar
yapan seyin haricinde bir hayir yoktur ve bu erdemlerin aksini ortaya ¢ikaran baska
bir kétiilikk de yoktur.”® Marcus Aurelius'un ihtiraslar hakkindaki diisiincelerinin ¢ok
katr oldugunu gdrmekteyiz. Ornegin bir kez cinsel iliskide bulunan bir kisi hemen

seks diigkiinii olur imasi tasiyan bu ifadeler, gerceklige aykiri iddialardir.

Marcus Aurelius'un ve genel olarak Stoacilarin, zevk ve hoslanmalarin insanin
aslina aykirt oldugu diisiincesinin, bir¢ok filozof acisindan da abartili oldugu
goriilecektir. Ornegin Aristoteles'e gore, ruhun bir yan1 akildan yoksunken bir yani
akil sahibidir.?* Akildan yoksun yanin bir kismu bitkilerle ortak goriiniir. Ruhun akil

sahibi olmayan ama bir sekilde de akildan pay alan bir baska dogal yani vardir.

8  Epiktetos, a.g.e, s.77.

89 Marcus Aurelius, Kendime, Cev. Semiha Cemal, Istanbul, Devlet Matbaasi, 1932, s.65.
% Aurelius, a.g.e, 5.28.

% Ag.e, s.3L

2 Ag.e,s.35.

% Ag.e s4l.

% Aristoteles, a.g.e, 5.27.
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Kendine egemen olan ve egemen olmayan kisinin aklini, ruhun akil sahibi yanim
overiz. Ruhun kisimlar1 arasinda bir de dogal olarak akla aykir1 olan, akilla ¢atisan
ve akla kars1 ¢ikan bir baska yan da var goriinmektedir. Kendine egemen olmayan
kisilerin itilimleri onlar1 ters yone dogru yoneltir. Aristoteles'e gore ruhta akla aykir
olan bir seyin, akla kars1 ¢ikan ve ona ters yonde giden bir seyin oldugunu diistinmek
gerekir. Boylece akildan yoksun yan ikili gorlinliyor: Bitkisel olan, akildan higbir
sekilde pay almaz; arzulayan ya da genel olarak istah duyan yan ise, aklin soziini

dinledigi ve ona boyun egdigi zaman, akla bir sekilde katilir. ®°

Marcus Aurelius’ta da kadmi asagilayan ifadeler gbze carpmaktadir. Siyah
huylar olarak smiflandirdigi 6zellikler sunlardir: Kadmna benzeyen, kati, vahsi,
cocuksu karakterlerle, algcaklik, hile, zuliim gibi sifatlar.®® Ona gore, hazlarin hatasina
diisen bir kimse hazlarin esiridir ve uc¢ar1 ve daha kadinlasmis gibidir.97 Yine
karsimiza erkege seslenen ve kadini zayif ve kotii olarak gdsteren bir yaklagim
cikmaktadir. Kolelige kars1 ¢ikmalari, bunu dogaya aykiri bulmalari, herkesi diinya
vatandasi olarak gormeleri, yasadiklar1 donemi diistindiigiimiizde ilerici bir yaklagim

olsa da kadin1 bu haklardan yoksun olarak gormeleri kabul edilebilir degildir.

Marcus Aurelius’a gore zevkleri hakiki hayir olarak goriip takip eden ve
elemlerden fenalikmis gibi kacan kimse kafirdir.® Zevki hayir olarak gdrmek bir
hatadir® Bizi heyecanlandiracak durumlar oldugu zaman hemen nefsimize
dénmeliyiz ve manevi hayatimizin uyumundan uzaklasmamaliyiz.'® Felsefenin
istedigi bizim dogamizdan baska bir sey degildir. Ama biz dogamiza uygun olmayan
bir sey isteyerek zevklere kapilirsak, bu hazlar bizi sapkinliga sevkeder.’®* Bu yiizden

102

nefsimizi ruhumuza hapsetmeliyiz.”™™* Marcus Aurelius’a gore ruh, zevke maglup

olursa seref ve haysiyetini kaybetmis olur. 1%

% Aristoteles, a.g.e, 5.27.
% Aurelius, a.g.e, s.49.
% Ag.e, s.121.

% A.g.e,s.89.

% A.g.e,s.96.

100 A g.e, 5.103.

101 A g.e, s.105.

102 A g.e, s.106.

108 A g.e, s.120.

o
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Marcus Aurelius'un zevklere kapilmamizi insan dogasina aykiri olarak gérmesi
diisiincesine katilmiyorum. Hatta tam tersine insanin dogasinin zevklerin pesinden
kosmaya egilimli oldugunu diisiinliyorum. Belki de insanin evrimsel gelisiminin,
dogal yanim1 toplumsal yasamla uzlastirabilmek adina akil yiiriitme yoluyla kontrol
altina almayr Ogrendigini iddia edebilirim. Beynimiz gelistikge, soyut diistinme
becerilerimiz de gelismistir ve hayvanlara oranla daha karmagsik diizeyde
diisiinebilmemiz, dogal yanimizin sesine ne kadar kulak verip vermeyecegimizi

belirler olmustur.

Seref ve haysiyetin insanin dogal 6zellikleri oldugunu diisiinmiiyorum. Dogal
degil, kurgusal olan bu 0&zelliklerin 6nemsiz oldugunu iddia etmiyorum. Ancak,
insanligin tarihsel siire¢ igerisinde, toplumsal yasamda kazandigi bu ozelliklerin,
kiigiik cocuklarda da dogal olarak varolmadigini, toplumsal yasantinin icindeki
kurgusal ahlaki oriintiilerle kazanildigin1 ya da kazanilmadigimi goézlemleyebiliriz.
Her varolanin degerli oldugunu diisiinmekle birlikte, seref ve haysiyet diistincesini
karmagik diizeyde diisiinebilen bir varlik olan insanin, toplumsal iliskiler zemininde

yapay olarak kendisinin kurdugunu diisiiniiyorum.

Hristiyan inancimin pornografiye iligkin yaklasimini ele alirken Stoaci
filozoflara bakmanin en 6nemli avantaji, Hristiyanlik’ta Stoaci kokleri gorebiliyor
olmamizdir. Ayrica, Hristiyanlik’in Platoncu ve Aristoteles¢i kokleri oldugunu da
belirtmek gerekir. Patristik felsefenin altin caginda yasayan Origenes, Hristiyanlik’in
kutsal iicleme, Isa’nin insanlar1 kurtarmak iizere kendini feda etmesi, Tanri’nin
inayeti ve cisimlesme gibi dogmalarini, felsefi bir goriisle ve hem akil ve hem de
imanin 15181 altinda sistemli bir sekilde agiklamanin zorunluluguna ve 6nemine isaret
ederken, Hristiyanlik ile klasik felsefenin sentezine giden yolda ciddi adimlar
atmistir. Baba, ogul ve Kutsal Ruh ii¢lemesini, Platoncu ve Yeni-Platoncu
diisincenin etkisi altinda, tlirimcii 6greti (tim gergekligin bir ezeli-ebedi olan yetkin
ve askin bir varliktan c¢iktigini, tiiredigini One siliren metafiziksel Ogreti) ile

yorumlanustir. O, Epiktetos’a biiyiik bir saygi beslemistir,*%*

Aziz Augustinus’ta da Platoncu etkileri gérmek miimkiindiir. Platon’un

diyaloglarin1 okuyan Augustinus, Yeni-Platonculuk ile birlikte, Platoncu felsefe,

104 Ahmet Cevizci, Ortagag Felsefesi Tarihi, Bursa, Asa Kitabevi, 1999, s.35.
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onun maddeciligin ve duyumsalligin sikintilarini agsmasina ve maddi olmayan bir
gercekligin varolusunu kabul etmesine katkida bulunmustur. Yeni-Platonculuk’tan
kazandig1, olumlu bir sey olarak degil de, yoksunluk olarak koétiiliik anlayisi,
Augustinus’a, kotiiliik probleminin, Maniseizm’in diializmine'® yonelmeden de
¢Oziimlenebilecegini  gostermistir. Bu  tarihten itibaren kendini tiimiiyle
Hristiyanlik’in emrine veren filozof, Hristiyan bilgeligi ve dinini daha anlagilir

kilmaya, Hristiyan inancini felsefe yoluyla temellendirmeye ¢alismustir.*%

Platoncu bir bakis agisiyla hareket eden Augustinus, degisen varliklara iliskin
gercek bir bilgiden s6z edilemeyecegini soyler. Bu diizeyde s6z konusu olan bilgi, en
iyi durumda muhtemel, siipheye acik, goreli ve kendisinde zorunlu higbir &ge
icermeyen olumsal bilgi, bir kanaat ya da samdir.’®” Kgklerinin yine Platon’da ve
Plotinos’ta oldugu, varliklart asli ve temel degerlerine gore dereceleyip diizenleyen
hiyerarsik bir varlik goriisii benimsemistir. Augustinus’un Platoncu bakis agisina
gore, degisen, olus icinde bulunan tiimiiyle gercek olamaz. Su halde, Tanri’nin
altinda bulunan tiim varliklar, ancak kismen gergektirler ve yalnizca Tanri, biitiiniiyle
gercektir. Buna gore, degismenin yaratiklarin bir 6zelligi oldugu yerde, degismeme

Yaratici’nin temel sifatlarindandir. 18

Antik Yunan felsefesinin Hristiyan diisiiniirler iizerindeki etkisini Sahte
Dionisos’ta da gormek miimkiindiir. Ona gore, bilinemez olanin karanligi, Tanr1’nin
varligin oOtesinde olmasinin bir sonucu olmak durumundadir. Antik Yunan’da
Parmenides’le baglayip Platon, Aristoteles ve Plotinos araciligiyla, Ortagag
felsefesine ulasan, varlikla akledilebilirlik/anlasilirlik esitliginden ¢ikan mantiksal
sonug, Tanr1’nin anlagilamaz ve bilinemez oldugudur. Tanri, varolan herseyin nedeni
olarak bagi, nihai ve en yiiksek amaci olarak da sonudur. Yaradilis s6z konusu
oldugunda ise o, Patristik felsefenin, Aziz Augustinus’ta doruk noktasina ¢ikan

Platoncu ve Yeni-Platoncu gelenegine uygun olarak tiiriim (asagi olanin daha yukari

105 Manigeizm, Zerdiist diializmi, Babilonya folkloru, Budist ahlak ilkeleri ve Hristiyan unsurlarm
karisgitmindan olugsmaktadir. Bu bilesimde onde gelen anlayig iki ezeli ilkenin, iyi ve kotiiniin
catismasidir. Bu bakimdan din tarihi arastirmalari, Maniseizm’i bir tiir dinsel Diializm olarak
smiflandirmiglardir. (www.lugatsozluk.com/maniheizm)

106 Cevizci, a.g.e, s.40.

07 Ag.e, s.43.

108 A g.e, s.49.
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olandan ¢ikmasi; ¢ok olanin bir olandan ¢ikmasi) ya da Tanri’nin evrene siidur

etmesinden s6z eder.'%®

Baska bir Hristiyan filozof olan Abelardus’un etik anlayisi, Augustinus’un agk
etigi ve Aquinasli Thomas’in ebedi saadet etigiyle birlikte, Hristiyan Ortacag
felsefesinin ii¢ biiylik ve 6nemli etik goriisiinden birisidir. Abelardus’un etik anlayisi
da, din temelli bir etik goriisiidiir. Bununla birlikte, modern etik terimleriyle
siniflandiginda, Augustinus ve Aquinasli Thomas’in etiklerinin sonugcu ya da
teleolojik olduklar1 yerde, Abelardus’un etigi deontolojik bir etik veya bir niyet
etigidir. O, ahlakliligin eylem ve eylemlerin sonuglarindan ziyade, kisinin igsel
yasantistyla, tinsel safligryla veya niyetleriyle ilgili oldugunu diisiiniir. Abelardus’un
etik goriisiinde niyet herseydir. Niyet ona gore, en kot eylemleri bile
bagislatabilirken, gercekte en masum, en kolay eylemleri ahlaki bir kotiiliik, hatta bir
giinah haline getirebilir. Abelardus soyle der: "Dikkate almamiz gereken husus, hangi
seylerin yapilmis oldugundan ¢ok, onlarin hangi ruh haliyle yapildigidir; ¢ilinki

onemli olan, eylem degil, fakat niyettir,"1°

Abelardus'un "lyi niyet" goriisiinii pornografi baglaminda degerlendirebilmek
icin evrensel/nesnel iyilerin ne oldugu hakkinda goriis dile getirmenin gerekli
oldugunu diisiiniiyorum. Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin maddelerine
bakildiginda, bu evrensel iyilerin ne oldugunun netlesecegi kanaatindeyim. Ornegin
beyannamenin birinci maddesinde, biitiin insanlarin hiir, haysiyet ve haklar
bakimindan esit dogduklar: belirtilir.*** Bu maddede belirtilen, 6zgiirliikte, onurda ve
hakta esitligin, evrensel iyiler oldugunu diisiinliyorum. Bu evrensel 1iyilerin,
pornografi ile bagdasmadigini iddia ediyorum. Ciinkii pornografi, 6zellikle kadinlari
esitsiz cinsel iligkiler icerisinde sunar. Kadinlari, insanlik onurundan aciz, erkegin
cinsel hazlar icin birer nesne olarak sergiler. Pornografide kadinlar, erkege boyun
egdirilmis yani Ozgiirlikten yoksun olarak betimlenir. Beyanname’nin ikinci
maddesinde herkesin 1rk, renk, cinsiyet, dil, din, siyasi veya diger herhangi bir akide,
milli veya i¢timai mense, servet, dogus veya herhangi bir fark gozetilmeksizin

Beyanname’de gecen temel hak ve Ozgiirliiklerden yararlanacagi belirtilir. Oysa

109 A g.e, ss. 62-63.
110 Cevizci, a.g.e, $5.207-208.
11 https://www.unicef.org/turkey/udhr/_gi17.html erisim tarihi:16.12.2018.
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pornografide cinsiyet ayrimi yapilir; kadmlar asagi cins olarak gosterilir.
Pornografide beyaz irktan olmayanlar, ayrimci ifadelerle ele alinirlar; yani 1k
ayrimcilig1 da yapilir. Beyanname’nin tigiincli maddesinde ise yasamak, 6zgiirliik ve
kisi emniyetinin her bireyin hakki oldugu belirtilir. Belirtilen bu haklarin da evrensel
iyiler oldugunu diislinliyorum. Ancak bu evrensel iyilerin de pornografi ile
bagdasmadigin1  diisiiniiyorum. Ciinkii, ¢ogu pornografi oyuncusu, gec¢imini
saglayacak baska bir is bulmadigi icin porno filmlerde oynadigini belirtmistir.
Oyuncular, pornografik filmlerde hijyenik olmayan ortamlarda ¢alismak ve ¢ok
sayida cinsel iliskide bulunmak zorunda kalirlar. Snuff ad1 verilen porno film tiiriinde
ise kadin oyuncularin gergekten oOldiiriildiigi bilinmektedir. Yapilan arastirmalar,
porno film izleyen erkeklerin, filmlerde sergilenen siddet icerikli davranislart kendi
hayatlarinda da uygulamaya egilimli oldugunu gostermektedir. Beyanname’nin
besinci maddesinde belirtilen hi¢ kimsenin iskenceye, zalimane, gayriinsani, haysiyet

kirict cezalara veya muamelelere tabi tutulamayacag belirtilmistir.

Abelardus’a gore, miiminlere her ne kadar onlarin sehevi duygulara yenik
diismemeleri emredilmis olmakla birlikte, bu duygulara sahip olmakta herhangi bir
mahzur ya da kotiliik yoktur. Ona gore, arzular ve ete duyulan sehevi istek,
ahlaklilik miicadelesinin temel dayanagini veya malzemesini meydana getirir. Kisi
kendisini bu istek ve arzularin insafina m1 birakmali, yoksa onlar1 mutlak denetimi
altina m1 almalidir? Bir insanin bu soruya verecegi cevap, onun ahlakli olup
olmadigini, gilinah isleyip islemedigini belirleyen en 6nemli Olgiittiir. Gilinah sadece
kisi kendisini cinsel arzuya biraktigi, ona riza gosterdigi, onu biitiiniiyle olumladig:
zaman ortaya ¢ikar. Abelardus: "Giinah bir kadin i¢in sehevi arzular beslemek degil,
fakat sehevi arzuya riza gostermektir; lanetli olan iligki arzusu degil, fakat iradenin
rizasidir."**2 Abelardus, sehevi duygularin, cinsel arzularin son derece dogal
olduklarimi diisliniir; onlar her zaman bizim insani zayifligimizin bir parcasidirlar.
Bununla birlikte sehevi duygunun, cinsel arzunun sadece veya bizzat kendisi bizi
giinaha mahkum etmez. Ahlaklilhik dedigimiz sey, bu arzulara karsi verdigimiz
miicadeledir. Sehevi arzular {izerinde kazanilacak mutlak hakimiyet, ona gore,

insanlarin kazanabilecekleri en biiylik zaferdir.

112 Cevizci, a.g.e, s.210.
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Bir diger Hristiyan filozof olan Aquinali Thomas, metafiziginde oldugu gibi,
insan ve etik anlayisinda da Aristoteles¢i felsefeyle Hristiyan inancinin bir sentezini
yapmistir.**® Akilli bir varlik olarak insanm nihai amacinmn Tanr1’y1 bilmek oldugunu
savunur. Aristoteles gibi her varligin kendisi i¢in iyi olan ve gergeklestiginde onu
mutlu kilacak bir amaci oldugunu soyler.!** Aklin, istah iizerinde egemenlik tesis
ederken, onu denetleyip insan eylemlerine rehberlik ederken, bu konuda asiriya
kagmamak ve ona gercek iyiligini ve amacini gosterecek dogru ylkiimliliikler
getirmek i¢in, bir ahlak yasasini temele alma zorunlulugu vardir. Yasalar1 ebedi yasa,
doga yasasi, pozitif hukuk ve tanrisal yasa diye ayirip biitiin yasalarin Tanri’dan
ciktigin1 sdyleyen Aziz Thomas’ta, bu ahlak yasasi, ebedi yasada temellenen doga

yasasindan ¢ikar. !

Aquinali Thomas’a gore, insanda, onun hayvanlarla paylastigi, tiiriiniin
devamini saglama gibi dogal bir egilim vardir; insanin tipki diger hayvanlar gibi bir
cinsel hayat1 vardir ve yine o, aynen hayvanlar gibi, kendi canindan gelen varliklar
besleyip biiyiitmek ve yetistirmek ister. Aklin gérevi, dyleyse, doga yasasina uygun
olarak, tiiriin devami icin gerekli hayat tarzini, eylem bigimini belirlemektir.*® Asil
amag tiiriin devami olduguna gore ve pornografi da bu amaca hizmet etmedigine

gore demek ki Aquinali Thomas tarafindan hos karsilanmayacaktir.

Aquinali Thomas'in akilli varlik olan insana vurgu yapmasi ile yakinlik
kurmama ragmen ortaklagsamadigim nokta, diislinliriin bu bakis agisint dini bir
baglama oturtuyor olmasidir. Aquinali Thomas'm, su anda hayatta olsaydi,
pornografiye tiriin devamini saglayan bir etkinlik olmadigindan dolayr karsi
cikacagini disiiniiyorum. Ciinkii ona gore tiiriin devamini saglamayan eylem akla
uygun degildir. Benim pornografiyi akla uygun bulmuyor olusumun tiiriin devami ile
ilgisi bulunmamaktadir. Benim pornografiye karst durusumun temelinde
pornografinin cinsiyetler arasindaki esitligi zedeleyen ticari bir endiistrinin getirdigi

haksizlik durumu olmast yer alir. Tiriin devamin saglamayan iliski tiirlerinin

13 Ag.e, 5.233.
114 Cevizci, a.g.e, 5.235.
15 Ag.e, 5.238.
16 A g.e, 5.238.
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esitsizlik getirmedigi siirece tarafimca uygun olmayan bir yonii yoktur. Hatta tiiriin
devami olgusunun abartildigini, ¢ok da dnemsenmesi gereken bir durum olmadigin

diistiniiyorum.

Aquinali Thomas’a bakmaya devam ettigimizde dort ayr1 ahlaki erdemden s6z
ettigini goriiriiz: Basiret, adalet, dl¢iiliiliik ve cesaret. Bunlardan 6l¢iiliiliikk ve cesaret,
aklin istah1 -arzu, istek ve tutkulari- basiret ise kendi kendisini kontrol etmesinin,

adalet de tutkularin disinda kalan eylemleri yoénlendirmesinin sonucudur.’

Felsefe tarihine genel olarak baktiktan sonra simdi dinsel diisiincenin
giiniimiizdeki izlerine bakmaya devam edebiliriz. Bir hukukgu olan Patrick Devlin,
cinsel bir kotlilik ve ¢iirimiglik olarak tanimladigi pornografiyi iiretmek ve
tiketmenin toplumun ahlakliligmma kars1 yapilmig bir haksizlik oldugunu

118

diisiinmektedir.”® Devlin, ceza hukukunun, toplumun ahlakliligin1 kuvvetlendirmek

icin kullanilmasi gerektigini savunmustur.'*°

Devlin’in yaklagiminin totaliter bir tutum oldugunu ve kisilerin 6zgiirliiklerini
tehdit ettigini, bu nedenle de savunulamayacagini diisiiniiyorum. Toplumun iyiligini,
refahin1 diistinmek ilk etapta iyi niyetli gibi goriinse de toplum miihendisligine
soyunan kisilerin ellerindeki bu yetkiyi bir baski araci olarak kullanmalar1 6niinde
hicbir engel kalmamaktadir. Ellerindeki yetkiyi bir baski araci olarak kullanmalar
oniinde bir engel, bir denetim sistemi kurulabilse bile, bunun bir sonu gelmeyecektir.
Denetleyenlerin de denetlenmesi derken kisilerin birbirlerine olan giliveni de

sarsilacak ve herkes birbirinden korkar hale gelecektir.

Devlin’in diislincesini totaliter buluyor olmam, birtakim yaptirimlara tamamen
kars1 oldugum anlamina gelmiyor. Sadece Devlin’in ceza hukukunun, toplumun
ahlakliligmi kuvvetlendirmek i¢in kullanilmasi gerektigini savunmasinin yol
acabilecegi tehlikelerden dolay1 ona karsi ¢ikma geregi duyuyorum. Cezaya tabi

tutulmasi gereken konularin oldugunu kabul ediyorum. Benim kaygim, net bir sug¢ ve

17 Cevizci, a.g.e, 5.239.

118 Danny Frederick, “Pornography and Freedom”, Kritike: An Online Journal of Philosophy, volume
5 number 2 (December 2011), s.87.
119 patrick Devlin, The Enforcement of Morals, United States of America, Oxford University Press,

1975, s.25.
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ceza kavrami ortaya konmazsa, diisiince Ozgiirliigii Onlinde biiyiik bir engel
yasanabilmesi ve baskici toplumlara doniigebilmemiz ihtimalidir. Cocuklarin zihinsel
gelisimlerini iyi bilen uzmanlarca hazirlanan saglikli bir cinsel egitimin verildigi,
ayni sekilde bilimsel bakis agisiyla ailelerin egitildigi bir toplum diisliiyorum.
Sansiire gerek olmayacak bir yasami savunuyorum ancak giiniimiiz gercegine
baktigimizda talep ettigim kosullara sahip olmadigimizdan dolay1, her seyin kisilerin

ahlaki tercihlerine birakilamayacag agiktir.

Omegin, Serhat Kog ve Selva Kaynak’in bildirisine gore'?° cocuk pornografisi,
iilkemizde yeni bir kavram olmasma karsin basta Amerika, Almanya, Ispanya gibi
iilkelerin iizerinde dnemle durdugu ve tahkikatlarm Interpol dairelerince yapildig
onemli bir su¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sitelerin %60’1 ABD’de
yapilmaktadir. Bununla birlikte; iilkemizde bu anlamda iiretim olmadig1 ve sadece
izlenme ile yetinildigi konusundaki bilgilendirmeler saglikli degildir. Genelde bu
sitelerden yalnizca meraktan birka¢ resim indirene islem yapilmamaktadir ancak
cocuk pornografisi ile ilgili koleksiyon yapan bagimlilarin tespiti ile yakalanmasi
yoluna gidilmektedir. Ko¢ ve Kaynak’a gore, TCK’da bu suglarin cezalar1 yeterli
olmakla birlikte bunun bagimlilik yaptigi diisiiniilerek bu konuda periyodik
kontroller ve terapilerle suglularin denetimine iligkin mekanizmalar kurulmalidir.
Ulkemizin ‘child porn’ ciimlecigini aratma konusunda diinyada 4. sirada, Diyarbakir

ilimizin de diinyadaki sehirler arasinda ilk sirada oldugu unutulmamalidir.*?

Devlin’in yukarida bahsedilen diisiincelerini elestiren H.L.A. Hart’in hukuk ile
ahlak arasinda yapmis oldugu ayrima bakmanin faydali olacagi kanaatindeyim. Hart,
Devlin’in yaklastmmi hukuki ahlak¢ilik olarak isimlendirmektedir.t?2 Hukuki
ahlakgilar, ceza hukukunun sekillenmesinde, yani su¢ olusturan eylemlerin
belirlenmesinde toplumun genel olarak sahip oldugu ahlaki yargilarin belirleyici

olmasi gerektigini savunmaktadirlar. Hart ise, Mill’in diisiincelerine de dayanarak,

120 Serhat Kog-Selva Kaynak, Bilisim Suglar1 Baglaminda Yeni Medya Olarak Internet ve Kisisel
Giivenlik, Akademik Bilisim’10 — XII. Akademik Bilisim Konferans: Bildirileri, 10-12 Subat 2010
Mugla Universitesi

121 K og-Kaynak, a.g.m.

122 Brtugrul Uzun, “Ahlaksizhigin Cezalandirilmasi: Devlin - Hart Tartigmasi1”, H.L.A. Hart ve Hukuk -
Ahlak Ayrimi iginde, Editér Sercan Giirler, 2. Baski, Istanbul, Tekin Yayinevi, 2017, s.66.
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devletin/hukukun, Ozellikle de ceza hukukunun karigamayacagi 6zel bir ahlak
alaninin kabul edilmesi gerektigini savunur.'?® Hart’a gore, bireysel dzgiirliigii bir
deger olarak taniyan hi¢ kimse, bagkalarinin yanlis oldugu diistiniilen sekilde hareket
ettiginin bilinmesinden kaynaklanan {izlintiiye karsi korunacak herhangi bir hakki
tantyamaz. Ona gore, bireysel 6zgiirliigii bir deger olarak kabul eden hicbir toplumsal
diizen, bu sekilde neden olunan iiziintiiden korunacak bir hakki tantyamaz.*?* Hart’in
bu disiincelerinin, Devlin’in argiimanlarindan ¢ok daha giiglii oldugunu

diistiniiyorum.

John Stuart Mill’in Ozgiirliik Ustiine adli eserinde dile getirdiklerini, Patrick
Devlin’in digiincelerini degerlendirmek baglaminda ele alabiliriz. Mill’e gére ne
kadar ahlak dis1 kabul edilirse edilsin herhangi bir 6gretiyi ileri siirmek ve tartismak
konusunda, ahlaki bir inang sorunu olarak, tam bir 6zgiirliigiin var olmas1 gerekir.'*®
Mill’e gore bir diisiincenin susturulmasindaki asil kotiiliik, onun insan soyuna,
yasayan nesle oldugu gibi gelecek nesillere karst da bir haydutluk olmasi, o
diisiinceye taraftar olanlardan daha da fazla, o diisiinceye katilmayanlara kars1 bir
soygunculuk olmasidir. Ciinkii, diisiince dogruysa insanlar yanlis olan1 dogru olanla
degistirmek olanagindan yoksun birakilirlar; eger yanligsa onlar hemen hemen ayni
derecede biiyiik bir yarari, yani gercegin haksizlikla ¢arpismast sonucunda onun daha

da acik olarak anlasilmasini ve daha canli bir etki yaratmasimi elden kagirmig

olurlar.?

Mill, gercege ulasabilmek adina sansiire kars1 ¢ikmaktayken, Devlin toplumun
ahlaklilig1 i¢in sansiir 6nermektedir. Ben, Devlin’in bakis acisinin baskici, isinin ehli
olmayan, bilimsel bakis agisindan uzak kimselerin eline yetki ge¢mesi durumunda
tehlikeli olabilecegini diislinliyorum. Mill’in diislincesi ise glinlimiiz toplum
kosullarina gore ttopik kaliyor, cilinkii insanlarin birbirleriyle esit kosullar altinda
tartisip gercege ulasabilme imkanlarinin olmadigint diisiiniyorum. Bu nedenle

tamamen sansilire karsi ¢ikmak yerine, kisilere maddi ve manevi zararlar veren

123 Uzun, a.g.m, s.87.
124 A g.m, 5.94.

125 John Stuart Mill, Ozgiirliik Ustiine ve Se¢me Yazilar, Ceviren: Alime Ertan, istanbul, Belge
Yayinlari, 2014, s.32.
126 Mill, a.g.e, s.33.

38



durumlarda, ceza hukukunda net bir sekilde sinirlari ¢izilmis yasalarla hareket
edilebilir.

Diyelim ki oturdugunuz apartmanda escinsel bir ¢ift yasiyor. Bu durumun,
toplumun ahlak yapisina ters bir durum oldugunu diisiinliyorsunuz. Toplumda ahlaki
olmadigint diisiindiigiiniiz durumlarla ilgili sikayetleri alan bir birimin oldugunu
diisiiniin ve siz de escinsel komsularinizi bu birimi arayarak sikayet ediyorsunuz.
Baska birileri yolda Opiisen kisilerin ceza almasimi isteyecek, diger baska kisiler
evlilik dis1 birliktelikleri, evlilik dis1 ¢ocuk sahip olanlar1 sikayet edecek, bunlar
cezaya tabi tutulacak derken toplum biiyiik bir hapishaneye doniisecektir. Insanlar,
her an ceza alabileceklerini diisiinecek, huzursuz olacaktir. Birbirlerinden farkli
diisiinen insanlar, birbirlerine tahammiil etmeyi O6grenmek yerine birbirlerinden
kurtulmaya calisacaktir. ilk 6rnege geri donecek olursak, Patrick Devlin'in énerdigi
gibi, ahlaklilik icin ceza hukuku uygulanirsa, escinsel birliktelik ceza almay1
gerektirecektir. Peki bu duruma hangi dayanakla ceza verilir? Ceza, bir sucu
gerektirir. Peki verilen Ornekte islenen su¢ nedir? Escinsel birlikteligin bazi
insanlarca, toplumun ahlakina uymayan bir durum olarak kabul edildigi dogrudur
ancak onlarin boyle diisiiniiyor olmalari, bu durumun bir sug teskil ettigini gosterir
mi? Neyin su¢ oldugunu daha somut kriterlerle belirtmemiz gerekir; aksi takdirde
ayni durum bir kisi i¢in ahlak dis1 sayilirken, diger baska bir kisi i¢in, yasanmasi
gereken olagan bir durumdur. Ornegin yukarida verdigim escinsel birliktelik, hem
ornekteki bu gift i¢in, hem diger escinsel birliktelikler i¢in, hem de heteroseksiiel bir
cok kisi i¢in ahlak dis1 degildir, olagan bir durumdur. Benim 6nerim, ahlak gibi 6znel
kavrayislara acik olan bir alan i¢in somut zararlara yol agmiyorsa ceza hukukunun
uygulanmasinin talep edilmemesi; sug teskil eden durumlarin, fiziksel ve psikolojik

olarak bagkalaria verdigi zararin hesaba katarak belirlenmesidir.

Yukarida tartistigim konunun felsefi temellerine bakacak olursak, John Stuart
Mill'in zarar ilkesi (harm principle) ile Joel Feinberg'in kusur ilkesi (offense
principle) karsimiza c¢ikmaktadir. Mill, Ozgiirliik Ustiine adli eserinde, uygar bir
toplulugun herhangi bir iiyesi {izerinde, onun arzusuna ragmen kuvvetin hakli olarak
kullanilabilecegi tek amacin, baskalara gelecek zarari 6nlemek oldugunu soyler.*?’

Mill, yine aym eserinde iki kuraldan bahseder: ilki, bireyin kendisinden baska hig

27 Mill, a.g.e, s. 22.
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kimsenin ¢ikarlarini ilgilendirmedigi siirece, kendi eylemlerinden dolay1 topluma
kars1 sorumlu olmamasidir. ikinci kural ise, bireyin baskalarinin ¢ikarlarina zararh
olan eylemlerinden dolay1 sorumlu olmasi ve eger toplum kendi korunmasi i¢in ceza
verilmesi gerektigini diisiiniirse bireyin gerek toplumsal gerek yasal cezaya tabi
tutulabilmesidir.*?® Feinberg ise, Mill'in zarar ilkesine karsi olarak kusur ilkesinden
s0z etmektedir. Zarar ilkesi, kisilerde bir aksilie neden olurken, kusur ilkesi ise
sadece zihinsel ya da ruhsal bir rahatsizliga neden olmaktadir. Feinberg, kusur

ilkesini su sekilde formiile eder:

O (kusur ilkesi), biiylik olasilikla (hasar ya da zarara karsit olarak) eylemi
yapan kisiden c¢ok, diger insanlara yapilan ciddi kusurlar1 dnlemekte etkili olabilecek
Onerilmis cezai yasaklamayr desteklemek icin her zaman i¢in iyi bir nedendir ve
biiylik bir ihtimalle bu amaca ulagmak i¢in zorunlu olacaktir. (Biiylik bir ihtimalle

diger degerlerden daha bityiik etkili olacak bir anlam1 yoktur.)*?

Feinberg, sOyle bir 6rnek vermektedir: Eger A kisisi B kisisinin goziine asit
dokerse onu kor edecektir. Sonug olarak ona zarar vermis olacaktir ¢linkii onun
kendisiyle ilgili olan bir seye ya da gérme arzusuna zarar vermis olacaktir. Fakat eger
A, kamusal alanda yani herkesin 6nilinde B ile cinsel ilisiye girmigse kimseye zarar
vermemis ama onlarda zihinsel ya da ruhsal bir rahatsizliga neden olmustur.
Feinberg'in kusur ilkesine gére buna benzer davraniglar yani utang veren, tiksintiye
neden olan davranislar, tutumlar zararli olmayabilirler ama kusurludurlar (offensive).
Feinberg'e gore kusur ilkesi diger insanlar1 baskalarmma karsi yanlis bir sekilde
zorlayici yasalarin bir nedeni olarak kusurlu davramista bulunmamayi1 saglamaya
cabalar. Boylece Feinberg oOzgiirliikleri kisitlayan tek ilke olarak zarar ilkesinin
temelini ¢iirlitiir. Onun savundugu sey sudur: Eger birinin 6zgiirliigiine miidahale
zarar Ogesiyle sinirlandirilabilirse, o halde elbette bu tarz kusurlu durumlarin
bliylimesine miidahale de s6z konusu olacaktir. O halde birinin 6zgiirliigiine

miidahalenin 6lgiitii olarak zarari yerlestirmek haksizlik olacaktir.*®

128 Ag.e, ss. 143-144.

129 Frederick Schauer-Walter Sinnott-Armstrong, The Philosophy of Law-Classic and Contemporary
Readings with Commentary, Harcourt Brace College Publishers, s.320.

130 https://iindabaezothusayo.wordpress.com/2014.11.12/feinbergs-offense-principle-and-the-harm-
principle, erigim tarihi: 16.07.2017.
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Feinberg'in, Mill'i elestirmis olmasmin, ceza hukukunun, toplumun
ahlakliligimi kuvvetlendirmek igin kullanilmasi gerektigini diisiinen Devlin'i hakli
bulacagi anlamina gelmedigini diislinliyorum. Ciinkii Feinberg, yazisinin ilerleyen
boliimlerinde hukukun, kusurlara genel anlamda zararlar kadar ciddilermis gibi
yaklasmamas1 gerektigini soyler. Hukukun, diizenlemenin diger tiirleri etkili ve
idareli bir sekilde ise yaradigi yerde kusurdan kaynaklanan saldirganligi ceza
hukukunca kontrol etmeye tesebbiis etmemesi gerektigini belirtir.’*! Ayrica cezanin,
neredeyse her zaman orantisiz olarak kusurlu kisiye, onun kurbanlarmin zihinsel

incinmisligine gére daha bityiik bir kotiiliik getirdigini ifade eder.'*?

Ayni sekilde, bir kisi evinde porno film seyrediyor olabilir; porno film
iiretiyor olabilir ya da bu filmlerde oynuyor olabilir. Bazi kisiler, bu durumlar
toplumun ahlakina yapilmis bir haksizlik olarak degerlendirebilirler ama hangi
noktada bu ahlaki degildir; sug teskil eden bir durum s6z konusudur ve cezayr hak
eder? Sug, en genel anlamiyla zarar veren ve yaptirima tabii olan davranistir. Zarar
ise olumsuz ve kotii sonuglardir. Ancak burada "zarar" kavraminda bir gorecelilik
olabilecegini kabul ederek dikkatli davranmak gerektigini diislinliyorum. Soyle ki;
bir kisiye gore yere tiikkiirmek kimseye zarar vermez ama baska bir kisinin bu
goriintliden dolayr midesi bulanabilir. Tikiiren kisiye gore, diger kisinin midesinin
bulanmasi1 o kisiye verilen bir zarar gibi algilanmayabilir. Bu anlamda "zarar"
kavrami, bazi durumlarda muglaklasabiliyor. Buna ragmen "zarar"in somut oldugu
durumlar mevcuttur. Bir kisiye fiziksel olarak yapilan miidahaleler, hangi amagla
yapiliyor olursa olsun, zarar verici davraniglardir. Ornegin birine yumruk atarsaniz,
ona fiziksel olarak zarar vermis olursunuz. Birine hakaret ederseniz, onu
asagilarsaniz, onu degersiz hissettirecek, kisiligini zedeleyecek davraniglarda

bulunursaniz yine zarar vermis olursunuz.

Peki, pornografi zarar verir mi? Fiziksel zarar ile pornografinin dogrudan bir
baglantisinin ilk bakista goriinmedigi iddia edilse de kadinlarin pornografik filmlerde
korunmadan erkeklerle iliskiye girmelerinden ve cok fazla iligkiye girmelerinden

kaynakli olarak fiziksel sagliklarin1 tehdit eden pek c¢ok olumsuz durumla

181 Frederick Schauer — Walter Sinnott-Armstrong, The Philosophy of Law-Classic and Contemporary
Readings with Commentary, Harcourt Brace College Publishers, s.321.
132 Schauer — Sinnot-Armstorng, a.g.e. s.321.
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kargilagmalari, onlarin fiziksel anlamda zarar gordiklerini gostermektedir.
Pornografik filmlerde oynayan oyuncularin fiziksel zorla, tehditle veya baska careleri
kalmadigindan, bu filmlerde istemeyerek oynuyor olmalar1 aslinda kisilerin zarar

gormeleri anlamina gelir ve bu anlamda sug islenildigini diistiinmekteyim.

Pornografinin bazi tiirlerinin 6zellikle psikolojik zararlara yol acgtig1
kanisindayim; kadinin asagilandigi, tecaviize ugradigi, kole gibi gosterildigi, erkekler
icin cinsel hizmete ara¢ olarak sunuldugu pornografik goriintiilerin hem kadinlara
hakaret olmasindan dolayi, hem de bu gorintiileri seyredenlerin etkilenip kendi
hayatlarinda da bu haksiz bakis agisini siirdiirme ihtimalinin yliksek oldugunu
diisinmemden dolayr pornografinin ahlaki olmadigin1 ve su¢ teskil etmesinden
dolay1 yaptirima tabi tutulmasi gerektigini diisiiniiyorum. Pornografinin ahlaki
olmadigin1 diislinliyorum c¢ilinkii hem Kant'in insanin bir ara¢ olarak degil, amag
olarak muamele gormesi ilkesi uyarinca, hem de Mill'in kadin hakkindaki faydaci
yaklasimi baglaminda pornografi, 6zellikle kadini, erkeklerin hazzi icin acidan,
siddetten hoslanan bir varlik olarak gostererek asagilamaktadir. Bu asagilama,
insanlik onuru agisindan bakildiginda, hangi bakis a¢isina sahip olursa olsun hig
kimse tarafindan ahlaki olarak bulunmayacaktir. Pornografi sadece izlenilen ekranla
sinirli kalan bir alan olsaydi zarara yol ag¢tigi da diistiniilmeyebilirdi. Ancak
pornografi hem oyuncular, hem film seti, yani {iretim asamasi, hem izleyenler yani
tilketim asamasindakilerin etkilenmesi gibi ¢ok genis bir alan1 kapsamaktadir. Ahlaki
bulmadigim pornografinin sug¢ teskil ettigini diisiinmemi ise hem zarar ilkesinden
bahseden Mill'e, hem de kusur ilkesinden bahseden Feinberg'e dayandirmam
mimkiin. Gerek zarar gerekse kusur ilkesi olsun, pornografinin her iki unsuru da

kapsadigin diisiiniiyorum.

Simdi, celigki gibi goriinen ancak dikkatle irdelendiginde ¢eliski olmadiginm
ortaya sermeye calisacagim durumu, yukaridaki oOrnekler uyarinca anlatmaya
calisacagim. Patrick Devlin, ceza hukukunu toplumun ahlakliligin1 saglamak icin
kullanmak isterken ona karsi ¢ikmistim ancak pornografinin ahlaki olmadigini
belirtip su¢ teskil ettigini diisiindiigiim i¢in yaptirima tabi tutulmasi gerektigini
eklemistim. Aslinda ben de bir nevi, ahlaki bulmadigima ceza vermek istiyor gibi
goriiniiyorum; peki Devlin'den ayrilan yoniim nedir? Devlin, muhafazakar bakis

acistyla, pornografiyi kotii ve ahlak dist buluyor, cinsel bir kotiililk olarak
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pornografiyi tanimliyor; ben ise pornografiyi kadinlar asagilayan temsilleri icerdigi,
toplumda kadinlara karsi egemen olan bakis agisini yansittigi ve pekistirdigi igin,
kadinlara kars1 yapilmis hakaretten dolay1r ahlaki bulmuyorum. Son yillarda kadin
yonetmenlerin pornografik filmlerde kadinlarin esitsiz bir bakis agisiyla verilmesine
kars1 duruslarinin goriilmesine ve bu hassasiyetin énemli bir adim olmasina ragmen
yine de pornografi hala cinsiyet temelinde bir esitsizligi sunmaya devam etmektedir.
Tim pornografik eserlerin kadini agagiladigini sdylemek, bir anlamda Erika Lust ve
Candide Royalle gibi kadin haklarina duyarli porno film yo6netmenleri ve
oyuncularint hice saymak anlamina gelebilir. Onlarin pornoda yansitilan esitsiz
cinsellik ve agagilanan kadin imajiyla miicadele ederek yeni bir bakis agis1 getirmesi
muhakkak ki 6nemlidir ama bu cabalar bireysel ¢abalar olarak kalmakta; toplumsal

bir anlayisa dontismemektedir.
1.1.2. Miisliiman Yaklasim

Miisliiman yaklasimin pornografi konusundaki goriisiinii anlayabilmek igin
Islam Felsefesi Profesorii Yasar Nuri Oztiirk'iin ve Abdul Malik Mujahid'in
diisiincelerini ele alabiliriz. Yasar Nuri Oztiirk'e gore porno izlemek, ruh
dengesizliginin bir belirtisidir. Diger bir deyisle, ona gére porno bir film seyretmek
bir ruh dengesizligi, bir yetersizlik gdstergesidir. Yani bir tiir hastaliktir. Islam
olgiileriyle baktigimizda, bu davranis Islam'm edep ve nezaket anlayisiyla

bagdasmaz.'*

Pornografi hakkinda olumsuz bir bakis agisina sahip bir diger miisliiman
diistiniir Abdul Malik Mujahid'tir. Ona gore pornografi ve pornografi kiiltiirii
Tanri'min Kuran'da yasakladig ii¢ unsura sahiptir. Fuhus, igrenglik ve sug isleme.
Fuhus, Kuran'da ve hadislerde genel olarak Islami olmayan cinsel davranis olarak
kullanilir.®®* islami olmayan cinsel davranistan kasit, evlilik dis1 cinsel iliskidir.135
Kuran uzmanlari, dogal olarak yiiksek derecede kinanmasi gereken karakteriyle

zinayl, ¢iplakligi, bedeni teshir eden giyinme seklini bu kategoriye dahil ederler.

133 yasar Nuri Oztiirk, Cevap Veriyorum, Istanbul, Yeni Boyut Yayinevi, 2003, 5.292.

13 Abdul  Malik  Mujahid, "Islam  on  Pornography: A  Definite No  No",
http://www.soundvision.com/article / erigim Tarihi: 27.02.2017.

135 Abdessamad Dialmy, “Sexuality and Islam”, The Europen Journal of Contraception &
Reproductive Health Care, Volume 15, 2010- Issue 3 http://www.tandfonline.com/doi/abs/10.3109
[erigim tarihi:04.03.2018.
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Bence kinanmasi gereken durumlar olarak sunulan fuhus, zina, ¢iplaklik ve bedeni
teshir eden giyinme sekli gibi davraniglarin  hepsini  aynmi  kategoride
degerlendiremeyiz. Dini referans aldigimizda bu tiir davranislar, hos karsilanmazlar.
Ama sayilan tim bu durumlarin aymi kategoride degerlendirilmesinin, kavram
kargasasina neden olacagi kanaatindeyim. Ornegin ¢iplaklik ¢ok farkli kategorilerde
karsimiza ¢ikabilir. Ameliyat edilmesi gereken bir ¢iplak, doktor olacak grencilerin
egitimi i¢in gdsterilen bir ¢iplak, ¢iplaklar kampindaki bir ¢iplak, yeni dogmus bebek
bir ¢iplak... Tiim bu durumlarda, kimi, hangi agidan kinamaliy1z? Kinamaktan 6te bu
ciplakliklarin dogal sayilmasi gereken durumlar oldugunu diisinliyorum. Miisliiman
bakis acisindaki pornografi yaklasimina geri donecek olursak, Mujahid, tiim
uzmanlarin pornografinin fuhus terimini igerdigi konusunda hemfikir olduklarim
soyler. "Miinkir" ise Kuran'da merkezi bir kavramdir; ahlaksiz ve kotii olarak bilinen
durumlar i¢in kullanilir. Mujahid’e gore tiim insanlar pornografinin tiksindirici
oldugunu diisiiniir. Amerikan toplumu normlarinda bile ana akim gazete ve
televizyonlarda pornografinin yayilmasma izin verilmez; pornografi karanlikta
saklanmaya zorlanir. Pornografiye bagimli olan kisiler ¢ogunlukla onu gizlice
izlemeye calisirlar. Bu durum da pornografinin, Kuran'n "minkir" olarak

adlandirdigr sifat1 tasidigini gostermektedir.

Burada bir kez daha muhafazakar bir diinya goriisiiniin kendi iginde tasidigi
yasaklayici, baskici tutumu gorebiliyoruz. Ben bu bakis acisini onaylamanin
mimkiin olmadigini, bu durumun kadin haklarmi ihlal ettigini iddia ediyorum.
Yasaklarla desteklenen bir bakis acis1 ile ozgirlikk¢ii bir bakisin yan yana
duramayacagini diisiiniiyorum ve pornografiye karsi dinsel bir kars1 ¢ikisin metafizik

temellerinin gili¢lii olmadig1 kanaatindeyim.

Hristiyan diisiiniirlerde oldugu gibi Miisliiman diisliniirlerde de Antik Yunan
felsefesinin koklerini bulmak miimkiindiir. Islam filozoflar1, Aristoteles’i neredeyse
XIII. yiizyila kadar pek tanimayan Hristiyan felsefesinin aksine, baslangicindan
itibaren hem Platonculuk ve Yeni-Platonculuk’la ve hem de Aristotelesci felsefeyle

tanismis ve soz konusu felsefeleri, onlara miimkiin varlik ve zorunlu varlik
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orneklerinde oldugu gibi, baskaca yeni kavramlar ekleyerek Islam kiiltiir gevresine

dahil etmislerdir. %

Islam felsefesi daha ilk zamanlarindan itibaren birbirinden bagimsiz iki
diisiince ¢izgisi sergiler. Bunlardan birincisi ilk islam filozofu olarak kabul edilen el-
Kindi’yle irtibatlandirilan  Yeni-Platoncu  ¢izgidir.  Iskenderiye’nin  Yeni-
Aristotelesgiliginden ziyade, Atina’da gelisen Yeni-Platoncu gelenege yakin duran bu

¢izginin Islam diinyasina tanittig1 Plotinos un goriisleri etkili olmustur.3’

Yeni-Platoncu diinya gorisiiyle karst karsiya kaldiklarinda miisliiman
filozoflar1 biiyiileyen sey, bu akimin derin dini ve mistik duygulanimlari, 6zellikle
Mutlak Varlik’in kusursuz agkinligina iliskin anlayisi ve daha yiice alemdeki ruh igin
saklanmig mutlu son goriisiiydii. Bu ¢izginin alternatifi ise Bagdat Aristoteles¢ileri
okulunun c¢izgisidir. Aristoteles¢iligi dolayimsiz olarak Aristoteles felsefesinin
Iskenderiye’deki serhgilerine geri giden, hatta onu da asip Iskender Afrodisi ve
Themistios’a uzanan bu ¢izginin 6nemli temsilcileri Farabi, Sicistani, Ibn Bacce, Ibn

Tufeyl ve Ibn Riisd’tiir. Bahsedilen bu iki ¢izgi Ibn Sina’da birlesir.%

Bir islam filozofu olan Razi, ahlak goriislinii Sokrates’in etik anlayisina ve
Platon’un psikolojisine dayandirir. Ruhun yaradilisla iliskisi dikkate alindiginda, bu
onda, metafizigin yine tipki Platon’da oldugu gibi, etige tabi oldugu anlamina gelir.
O da Platon‘un yaptigina benzer bir tarzda, radikal bir diializm i¢inde, insanin ruh ve
beden gibi, iki bilesenden meydana geldigini sdyler. Erdem, ruhun akli pargasinin
akildisi parcayr denetim altinda tutmasindan, onu tahakkiimii altina almasindan
meydana gelir. Bu erdem anlayisi, Grek felsefesindeki her nesnenin, her parganin
kendi dogasina, 6ziine uygun diisen ger¢ek gorevini veya islevini tam ve eksiksizce
yerine getirme anlaminda erdem telakkisine uygundur. Insandaki tanrisal 6z olan
akil, insana ruhunu maddeye olan bagimliligindan, maddeye meftunlugunun yol

actig1r uyusukluk halinden kurtulmasi i¢in, Yaratici tarafindan verilmis olan ilahi

136 Cevizci, a.g.e, s.80.
187 A.g.e, s.80.
1% A g.e, s.81.
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varlik ya da giictiir. Aklin gorevi, yaradilisi, yaraticisint ve evren diizenini

bilmektir.3°

Razi’ye gore felsefe yapmak, Sokrates’in Platon’un Phaidon adli diyalogunda
Ogrencisinin agzindan soOyledigi lizere, 6lmeye hazirlanmaktir, ¢linkii ruh felsefe
yoluyla maddeye olan bagimliligindan kurtulup, mutlak bir 6zgiirliikk haline erisir;
felsefi tefekkiir yoluyla dogum ve 6liim carkinin disina ¢ikip mutlak oliimsiizlige
erisir. Aksi durumda, yani ruhun akilli parcasinin akildis1 parcayr denetim almasi
yerine, akildis1 parcanin baskin ¢ikmasi durumunda, Razi’ye gore, bundan her tiirlii
kotiiliik ve erdemsizlik ¢ikar. Ruhu temelde mekan, madde ve zamandan olusan bu
diinyaya ait bir unsur haline getirip, bu diinyaya mahkum eden, bu kétiiliikk ya da
seytani egilimlerin baginda hirs, tamah, cinsel diirtii gelmektedir. Razi’ye gore zevkle
birlestirilebilen en giiclii arzunun bir kere ruhu ele gegirip, onu arayani bir hayvan
derecesine indirgeyen sey, fiziki veya sehvani asktir. Hayvan cinsel arzusunu bir
dereceye kadar tatmin etmeye goniillii iken, insanlar, itaat ve bagliliklarini hem
arzusuyla ve hem de onun objesiyle birlestirerek, arzularini sevgili disinda herhangi
bir kaynaktan tatmin etmeyi reddederler. Buna ek olarak, insan-asiklar arzulari
tatmin edilmedigi siirece, kimi zaman ¢ilginliga veya vesveseye iten endise, hastalik
ve tiimden zaafiyet de dahil olmak iizere, her tiirlii zorluga katlanacaklardir. insanlar,
baslangictan itibaren sehvani tutkularini kontrol altina almalarinin kendileri i¢in daha

iyi olacagimni farketmezler, anlamazlar.**

Farabi’nin etik anlayisinda da benzer vurgulara rastlamaktayiz. Farabi’ye gore
ruh, Platon’da oldugu gibi birtakim parcalardan ziyade, Aristoteles’in belirttigi iizere,
birtakim kuvvetler ve yetilerle karakterize olur. Bunlardan birincisi akil kuvvetidir.
Ikinci temel kuvvet sehvet kuvvetidir. Erdemli sehrin karsit1 olan cahil sehirde sehevi
zevkler, insanin kendi arzularmin pesinden kosma serbestligi asil gayeler olarak

goriiliir. Oysa bu toplum béylece bozuk bir toplum olmaktadir.**

Ibn Sina ise, kendisinden dnceki bir¢ok Yunan ve Islam diisiiniirii gibi, insan
varlig1 s6z konusu oldugunda, diialist bir goriisii benimser. Buna gore, insan bilesik

bir varlik olup, bir ruh ve bir bedenden meydana gelmistir. Etik alaninda biitiiniiyle

139 Ag.e, s.98.
140 A g.e, 5.99.
141 ALg.e, 5.110.
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entellektiiel bir tavir sergileyen ibn Sina’ya gore, pratik akil, ruhun daha asag: iki
parcasin1 yonetip yonlendirdigi siirece, sonug giizel huylar, ahlaken iyi ve dogru
eylem olur. Ruhun daha asag1 pargalar1 pratik akla tahakkiim ederse, ruhlarin diizeni
bozulur ve bundan da kotii huylar, ahlaksizlik ve her tiir kotiiliik ¢ikar. Nefsin biitiin
kétiiliiklerden armabilmesi gerekir. Insana diisen, bitkisel ve hayvani ruhlari, bireysel
ruhlarin biitiinsel diizenine uygun olarak yonetmektir; s6z konusu pargalardan her
birine, onlarin dogal egilimlerine, istek ve arzularma, mutlak bir dl¢iiliiliikk i¢inde

hakkini vermektir. Bu gerceklestigi zaman insan erdemli olur.**?

Islam filozoflarinin yukarida bahsedilen diisiincelerinde yine gerek Stoacilar’da
gerek Hristiyan filozoflarda oldugu gibi nefse hakim olma, tutkulardan uzaklasma
vurgular1 géze carpmaktadir. Tiim bu diisiincelere dayanarak diyebiliriz ki, hangi
dine mensup olursa olsun muhafazakar goriis pornografiyi, zevkleri 6n plana
¢ikarmasindan dolayr ahlaki bulmayacaktir. Benim pornografiyi ahlaki bulmuyor
olusumun temeli ise zevklerin 6n plana ¢ikarilmasina degil, erkek egemen bir bakis

acistyla 6zellikle kadinlarin cinsel bir nesne olarak sunulmasina dayanmaktadir.
1.1.3. Musevi Yaklasim

Pornografinin ahlaki olmadigini diisiinen bir diger muhafazakar da Musevi
diistiniir Tzvi Freeman'dir. Ona gore gercek bir erkek kendini kontrol edebilen bir
kisidir. Hayvanlar bunu yapamaz, onlar sadece icgiidiileriyle karsilik verirler.
Insanlar neyin yapilmasinin dogru ve uygun olduguna karar verebilmeleri anlaminda
ozgirdiirler. Fakat bir kisi pornografiye baktigi zaman ic¢indeki gizli giiciin altim
kazir ve bu durum onu bir hayvan olmaya yoneltir. Hormonlar tetiklenir ve zihin,

biyolojik zorbaligin denizinde siiriiklenir.**®

Freeman icin pornografi seyreden kisi, yetiskin bir insan olmaktan ¢ikip
bedeninin kii¢lik bir organinin kdlesi olur. Kadinlarla olan iliskisinde onlara duydugu
tutkunun kolesi haline gelir. Eger yasaminiz1 ylikseltmek ve saglikli bir insan olmak

istiyorsaniz zihninizin kontroliinii saglamak zorundasinizdir. Zihni kontrol etmenin

142 Ag.e, s.129.
143 Tzvi Freeman, "What's Wrong With Pornography?", http://www.chabad.org/library/article,/erisim
tarihi: 27.02.2017.
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ilk adimi1 gozleri kontrol etmekten gecer. Freeman'a gore bize ait olmayana

bakmaktan kendimizi almalty1z.***

Freeman’in yukarida sézii edilen diisiincelerinin izlerini, Platon’un Gorgias
diyalogunda Sokrates ve Kallikles arasinda gegen bir tartismada bulabiliriz. Sokrates
ve Kallikles, en giicli ve en iyilerin kimler oldugu konusunda bir tartisma
yiiriitiirken, konu insanin kendini yonetmesi kavramina gelir. Sokrates’e gore kendini
yonetmek, Ol¢iilii olmak, kendine hakim olmak, zevklerde ve arzularda kendini
tutabilmektir. Kallikles bu diisiinceye karsi c¢ikarak, Olgiilii denilenlerin aptal
olduklarini, doga bakimindan giizelin ve adaletin iyi yasamak admna arzular
dizginlemek yerine, onlarin mimkiin oldugunca gelismesini saglamak, iyice
gelistikleri zaman korkmadan ve ustaca ortaya cikan istekleri yerine getirmek

oldugunu soyler. 1°

Buraya kadar Kallikles’in diisiincelerini kendime daha yakin buluyorum,
clinkii arzular1 dizginlemek, onlar1 bastirmaya ¢alismaktir. Bu baskinin ise saglikli
olmadigmi diisiiniiyorum. Insanin dogal olan arzu ve isteklerini gemlemek yerine
onlart gergeklestirmeye ¢alismasinin daha saglikli oldugunu disiiniiyorum. Dinsel
yaklasima olan uzakligimin nedeni de budur. Isteklerimiz baski altinda kaldiginda
degil, aklin kullanimiyla beraber gerceklestiginde ve onlar1 kabul ettigimizde mutlu
olabilecegimizi savunuyorum. Oysaki dinsel yaklagim, istek ve arzulart kontrol
etmekten bahsederken aslinda onlart baski altinda tutmaktan bahseder gibi
goriinliyor. Bu baskinin ise kisi iizerinde gerginlik yaratacagi kanaatindeyim. Tabii ki
burada, arzularimizin kolesi olmaktan bahsetmiyorum. Eger bir istegimizi
gerceklestirmemiz ortam ve zaman agisindan uygun degilse ya da gergeklestigi
takdirde kendimiz de dahil bazi kisiler zarar goérecekse o wvakit isteklerimizi
erteleyebiliriz; isteklerimizi aklin kullanimiyla beraber gerceklestirmekten kastim
budur.

Gorgias diyalogundaki tartismayi izlemeye devam edersek, Kallikles, kendi
arzularimi serbest birakmayanlarin, utang ve beceriksizliklerini saklayabilmek adina,

arzulu olanlar kotiilediklerini sdyler. Bu kisiler, dl¢iisiizliigiin kotii bir sey oldugunu

144 Freeman, a.g.m.
145 Pplaton, Gorgias, s. 114.
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sOyleyerek, doganin daha zengin yarattig1 insanlar1 dizginlemeye calisirlar. Kendi
arzularmi besleyemeyen bu kisiler, adalet ve olgiiliiliigii overler. Ornegin bir kralin
oglu olarak dogmus ya da kraldan yoneticilik ya da zorbalik bilgisi 6grenebilen bir

insan i¢in dl¢iilii olmak Kallikles’e gére aslinda bir ayiptr.*#

Kallikles’in yukarida sozii edilen diislincelerine bu noktada daha dnceden
duymus oldugum yakinligi bulamamaktayim. Insanin arzularini miimkiin oldugunca
gelistirmesi ve yasamasi yoniindeki diistinceleri kabul edilebilirken artik Kallikes’in
diisiincesinin ¢ok farkli bir yone dogru gittigini diisiinmekteyim. Bir kisi ¢cogunlugu
yonetebilecek giice sahip diye bunu zorbalikla ger¢eklestirme arzusu, esitlik ilkesini
sarsmaktadir. Insanm her tiirden arzusunu yerine getirmeye c¢aligmasi toplumsal
yasamda bir ¢ok adaletsizlige yol acacaktir. Benim elimde bir gii¢ varsa ve bu giicii
uygulamak arzusundaysam, diger kisilerin benim eylemlerimden nasil etkilenecegini
hesaba katmak zorundayim. Kallikles ise sadece eyleyen kisiyi merkeze alarak, diger

insanlar1 hige sayar gibi goriiniiyor.

Kallikles ile tartismasina devam eden Sokrates’e gore, her giinlin getirip
verdigi seyden memnun olan ve diizenli bir hayati tercih eden insan, doymayan ve
yasamini hicbir seyi umursamadan gegiren bir insandan daha mutludur. Olgiilii ve
Olclisliz iki yasamdan her birini ¢cok sayida figis1 olan bir adama benzeten Sokrates
icin ficist dolu ve saglam olan kisi korkusuz ve rahattir. Oysa diger kisinin ficilari
deliktir ve biiyiikk bir yorgunlukla o ficilar1 gece giindiiz doldurmasi gerekir.'*’
Boylece Sokrates, Kallikles’e 6l¢iilii insanin 6lgiisiiz olandan daha mutlu oldugunu
gostermeye calismaktadir. Kallikles ise Sokrates’in bu benzetmesine yanit olarak,
ficilar1 dolu kisinin hig¢bir zevki olmadigi yoniinde yanit verir. Ona gore, figilar

dolduktan sonra ne zevki ne de derdi oldugundan onun yasami tas gibidir. Yasama

zevk veren sey, ficty1 miimkiin oldugunca ¢ok doldurmaktir. 148

Bu tartismada hem Sokrates’i hem de Kallikles’i hakli buldugum ydnler
bulunmaktadir. Sokrates, dingin bir yasami vurgulamakta, bitip tilkenmek bilmeyen
zevklerin pesinde kosmanin insan i¢in yorucu olmasindan dolayr higbir sey

istememenin insani daha mutlu kilacagini sdylemektedir. Bu noktada Sokrates’in

146 A g.e, s.115.
47 Ag.e,s.117.
48 Ag.e,s.117.
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hakli oldugunu diisiiniiyorum; ¢iinkii bir istegine ulasmak icin ¢abalayan insan, bu
amacina ulastiginda bu sefer bagka bir istek tarafindan yonlendirilmektedir ve
hirslarimiz bizi dingin bir yasamdan alikoyabilmektedir. Kallikles’in higbir zevkin
bulunmadig1 bir yasami tasa benzetmesinde de bir haklilik pay1 vardir; ¢linkii insan1
gelistiren ve ilerleten de aslinda eksikliklerimiz ve isteklerimiz degil midir? Her
seyden memnunsak, yasamin bize her getirdigini kabul ediyorsak, kaderci bir
yaklasima boyun egerek hayatimizdaki adaletsizlikleri kabul etmis de olmaz miy1z?
Bunlan degistirmek i¢in herhangi bir ¢aba harcar miyiz? Basimiza her geleni kabul
edersek, "dogaya uygun olan ve Tanri’’nmin istegi budur,” dersek, tarihsel siireg
icerisindeki herhangi bir gelismeyi ve ilerlemeyi nasil agiklariz? Sokrates ve
Kallikles arasindaki bu karsitligi bir sentezde eritebilecegimizi diisiiniiyorum.
Isteklerimizin dogal oldugunu kabul edersek ve bunlar1 her zaman bir akil
stizgecinden gecirerek gergeklestirirsek, hem Kallikles’in hem de Sokrates’in

diistincesini birlestirebiliriz kanaatindeyim.

Tzvi Freeman'a geri donersek, asil etken olarak 'bir insanin kendini kontrol
edebilmesi' ve 'insan olma' kavramlar1 goze c¢arpmaktadir ama pornografinin
kadinlar1 birer nesneye indirgedigine dair bir diisiince de dile getirilmistir. Tzvi
Freeman, pornografinin kadinlart gercek insanlar olmaktan ziyade arzunun
nesnelerine ¢evirdigini sdylemistir. O, insanla insan arasindaki iligkileri istedigini,
insanla nesne arasindaki iligkiyi istemedigini belirtmistir. Ancak bunlar1 sdyledikten
sonra "Fakat pornografide bundan daha derin bir mevzu var." diyerek, Freeman
kadinlarin nesnelestirilmesi konusunun ¢ok da 6nemli bir konu olarak gériinmedigine
dikkati ¢ekiyor.™® Ciinkii Freeman’in derin mevzu olarak gordiigii, gercek bir
erkegin kendini kontrol edip edememesidir. Hayvanlarin bunu yapamadigini, onlarin
sadece kendi iggilidiilerini izledigini sdyleyen Freeman’a gore insanlar, neyin
yapilmasimin dogru ya da uygun olduguna karar vermekte Ozgiirdiirler. Ancak ne
zaman bir kisi pornografiye baksa, o kisi i¢indeki giiciin sarsmasiyla bir hayvan
olmaya dogru yol alir. Insanm akli, bedenine tabi olur. Freeman’a gére aklimizi
kontrol edebilmenin ilk adimi, gbzlerimizi kontrol etmekten gecer. O, gdzlerimizi

bize ait olmayana bakmaktan sakmmamizi 6giitler.*

149 Tzvi Freeman, a.g.m.
150 Tzvi Freeman, A.g.e.
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Freeman’in yukarida sozii edilen diislincelerine baktigimizda, aslinda insan
yerine ¢cogu zaman erkegi kastettigini goriiriiz. Yazisinda da bir kisiden bahsederken
Ingilizce’de erkek i¢in kullanilan he-his-him gibi 6zne ve zamirleri kullanmistir. Dini
referans alan bir dislincenin, erkek egemen oldugunu, aslinda erkeklere
seslenildigini, kadin haklariyla ilgili ¢ok az veri bulabilmemizin bu esitsiz bakig

acisindan kaynaklandigini Freeman’in diisiincelerinde de gorebiliyoruz.
1.1.4. Dinsel Yaklasimin Elestirisi

Ahlaki zemin i¢in dini referans almanin yetersiz bir bakis agis1 oldugunu iddia
ediyorum. Bu iddiamin temelini ise dinlerde varolan cennet-cehennem, ddiil-ceza,
giinah-sevap kavramlarinin, kisiye ¢ikara dayali bir bakis acist vermesine
dayandiriyorum. Dine gore cinsellik 06zel alanlarda yasanmasi gereken, tiiriin
cogalmasina yonelik bir eylemdir. Haz almak, evlilik disi cinsel iligkiler,
heterosekstiel cinsel iligki disindaki cinsel eylemler, mastiirbasyon, farkl
pozisyonlardaki cinsel iliskiler dini kurallar tarafindan hos goriilmedigi gibi
cezalandirilmay1 gerektirir. Bu bakis acisini sagliksiz buluyorum. Erkek egemen bir
toplumda, erkegin hazlarina gore hareket etmek zorunda kalan kadin, dinle
desteklenen yasaklar nedeniyle korkutulmaktadir. Bu durumda ne kadin, ne de erkek,
cinselligini 6zgiirce yasayamamaktadir. Dinsel yaklagimin pornografiye karsi ¢ikist,
kadinlarin kotli muamele goriip haksizlia ugramalari ve haklarini almalar igin
miicadelede kadinlarla beraber hareket etme niyetinde olmalarindan dolay1 degildir.
Dinsel yaklasima sahip olanlarin, dini kurallar geregi "Ciplaklik, cinsellik, teshir
kotiidiir, glinahtir." diislincesiyle pornografiye karsi ciktiklarini, bunun 6ziinde de
samimi bir diigsiince olmadigini diisiinmekteyim. Cehennem korkusu ile ¢ekinilen
veya cennet umuduyla yapilan bir davranigin goriinliste ahlaki olsa bile 6ziinde
ahlaki olmadigimi, ciinkii ¢ikara dayandigimi diisiinliyorum. Sorun, cehennemin
cezalarindan korkmak ya da cennetteki giizellikleri yagamak istemek degildir. Ahlaki
bulmadigim nokta, bir davranigin sirf dogru oldugu i¢in yapilmasi ve yanlis oldugu
i¢in sakinilmasindansa, korkuya dayandigindan ya da bir 6diile ulasma niyetinden

yapilmasi durumudur.

Dinsel yaklasimin temel dayanagi din ve bu dini temellendirdikleri bir Tanri

anlayisidir. Metafizik Ogelerle desteklenen bu diisiincenin zeminini, hayatimizi
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sekillendirmesi agisindan yetersiz buluyorum. Metafizik ogeler, akil yoluyla
kanitlanamazlar; kanit olmayinca da ortaya konulan savlar tarafimca gegersiz
savlardir. Dinsel yaklasimin yetersizligini temellendirebilmek i¢in David Hume'un
Dogal Din Uzerine Diyaloglar adli kitabinda Tanri'nin varlig1 hakkindaki kanitlara
iligkin getirmis oldugu elestirileri dikkate almak yerinde olacaktir. Hume, eserinde
Cleanthes'in agzindan, bir olgu sorununu tanitlama ya da onu herhangi bir apriori
argiman ile kanitlama girisiminde acik bir sagmalik oldugunu ileri siirer.’®
Cleanthes, karsit1 bir ¢eligki icermedikge, higbir seyin tanitlanamayacagini iddia eder.
Bu sava gore, seciklikle kavranmis higbir sey celiski i¢cermez. Varoluyor olarak
kavradigimiz herhangi bir seyi varolmayan bir sey olarak da kavrayabiliriz. Yani
varolmayis1 bir geliski iceren higbir varlik yoktur.® Apriori bir sav, metafiziksel
olmasindan dolay1 varolusa iliskin bir sey sdylememektedir.®>® Dolayisiyla Tanri'nin
varlig1 bu iddiaya gore kanitlanamaz, kanitlanamadigi i¢in de Tanr1 ve din anlayisina
dayali bir sistemle herhangi bir olguyu degerlendirmenin yetersiz olacagi
kanaatindeyim. Joseph K. Campbell de varolusu zorunlu olan bir varliga ihtiyag
olmadigimi soyler.*>* Campbell'e gére, varolusu zorunlu bir varligin varoldugu kabul
edildiginde, sonsuz nedensellik zincirine diiseriz. Ayrica Hume'un eserinde Philo'nun
agzindan soyledikleri de bir Tanri'nin varolup olmadigi konusunda c¢ok giiclii savlar
icermektedir. Ornegin, varolusu zorunlu bir ilk nedene ve zeki bir tasarimciya gerek
duyulmadan da evrenin isleyisinin agiklanabilece8i savi giiglii bir savdir. Philo,
evrenin kendi kendisinin nedeni olabilecegini ve goriiniisteki bu diizenliligin evrenin
kendinden kaynaklaniyor olabilecegini ama kendi yetersizliklerimiz yiiziinden bunu
gérmiiyor olabilecegimizi ifade eder.’> Hume'un eserindeki Demea karakteri, apriori
oldugu i¢cin mutlaklifindan siiphe etmedigi kozmolojik arglimani, bir Tanri'nin

varligini ve zorunlu olarak varoldugunu kanitlamiyor.**

David Dyzenhaus’un dinsel yaklasima sahip olanlar hakkinda getirdigi

elestirilere bakmak yerinde olacaktir. Ona goére, muhafazakarlar ahlaki uygulamak

151 David Hume, Dialogues Concerning Natural Religion, http://www.pdfbooksworld.com/ erisim
tarihi:22.06.2018.

Soner Soysal, "David Hume'un Kozmolojik Argiiman Elestirisi", Ethos: Felsefe ve Toplumsal
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icin devlet baskisint ve  pornografiyi yok etmek i¢in yasalar1 kullanmaya
feministlerle beraber katildilar. Muhafazakarlarin bu tutumu, feministlerin yanlis
sebeplere sahip oldugu seklinde yorumlandi. Muhafazakarlar, yasal bir statiikonun 6z
degeri olarak ele aldiklar1 herhangi bir seye tehdit oldugu zaman devlet baskisinin
kullanilmasimin hakli oldugunu disiiniirler. Bdylece pornografiyi sansiirlemek
isterler ¢iinkii pornografi, halkin edep oSlgiilerinde rol oynayan normlara bir saldiridur.
Fakat benzer bir sekilde statiikonun ataerkil karakterini korumak isterler. Bu yiizden,
kadinlarin esitligi miicadelesinde temel bir adim olarak pornografiyi yok etmek
isteyen kisiler olan feministler i¢in, statilkonun herhangi bir apriori baglantisina sahip

olmayan liberaller daha iyi bir miittefik gibi duruyor. *'

1.2. DEONTOLOJI iILE PORNOGRAFI KARSITI FEMINiZM iLiSKiSI

Feminizm kendi icerisinde bir¢ok farkli dala ayrilan bir harekettir. Bu ayrimlari
olusturan noktalardan biri de pornografi konusundaki bakis agilaridir. Radikal
feministler olarak adlandirabilecegimiz feministlerin ¢ogu, pornografiye, kadin
haklarini ihlal ettigi iddiastyla karsi ¢ikmislardir. Bir¢ok pornografi karsiti gosteri
diizenlemisler ve 6zellikle Catharine MacKinnon ve Andrea Dworkin gibi hukukcu
feministlerin de etkisiyle yasa degisiklikleri gergeklestirmislerdir. Ancak pornografi
karsithigr bazi feministlerce ¢ok kati bir tutum olmasi nedeniyle elestirilmistir.
Liberal feministler, pornografi miicadelesinde sansiir talep etmenin diislince
Ozgirliigiine ket vurabilecegi endisesini dile getirmislerdir. Pro-seks feministlere
gore ise, pornografi karsithg ve sansiir talebi, 6zgiirliikleri kisitlayict isteklerdir ve
aslinda feminizme zarar verir. Onlara gore, pornografi zararli olmasindan 6te aslinda
kadinlara faydalidir. Boylece pornografi konusunda {i¢ belirgin kutup oldugunu

gormekteyiz. Pornografi karsitt feminizm, Liberal feminizm ve Pro-seks feminizm.

Pornografi karsiti feminizmin savlarini anlayabilmemiz i¢in 1970'lerin
sonlarinda yasanan gelismelere yakindan bakmamiz gerekir. Amerika Birlesik
Devletleri'nde 1970'lerle beraber, afislerde, dergilerde, sinema filmlerinde, albiim
kapaklarinda o gline dek goriilmemis coklukta pornografik imaja yer verilmeye

baglanmistir. Bu pornografik gorseller, kadimni asagilar sekilde resmedilmekte ve

157 David Dyzenhaus, “John Stuart Mill And Harm of Pornography”, Ethics, Volume 102, Issue 3,
(April 1992), s.551.
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siddet icermektedir. Laura Lederer, Take Back The Night adli derleme eserinde
1976'dan baslayan bir kronolojiden bahseder: 1976'da "Ben Rolling Stones'tan siyah
ve maviyim ve bunu seviyorum." baslikli bir mansete sahip, bacaklarinda ve yiiziinde
curiiklerle beraber zincirli bir kadin reklami bilbordlarla yer almistir. Bu reklam
nedeniyle Giiney Kaliforniya'daki feministler tarafindan bir gdsteri diizenlenmistir ve

Warner Bross'a bu reklami kaldirmasi igin bask1 yapilmustir. '8

1977'de Snuff adli, pornografik bir filmin tanitimi yapilmistir. Bu filmdeki
kadinin, cinsel tahrik adina gergekten iskenceyle oOlduriildiigii sanilmaktadir. Bir
gosteri diizenlenmis ve filmin gosterilecegi sinemanin camlar1 kirilmistir. 1970'lerin
sonunda ve 19801erin basinda Pornografi Karsiti Kadinlar (Women Against
Pornography) pornografi ve seks endiistrisinin neden oldugu zararlar hakkinda
bilingliligi arttirmak adina egitsel kampanyalar iizerine odaklanmislardir. Onlarin
aktivizmi ¢ok c¢esitli olmustur; slaytlar hazirlayip sunmak, Times Meydani'nda seks

endiistrisi turlar1 diizenlemek, konferanslar ve halka acik gosteriler gibi.'*®

1.2.1. Nesnelestirme ve Arac-Amac Iliskisi

Bagka bir pornografi karsiti feminist Rae Langton'dur. Rae Langton, Cinsel
Tekbencilik (Sexual Solipsism) adli eserinde pornografiye karsi tutumunu Kant'm
nesnelestirme (objectification) ve bir ama¢ olan insanin aragsallagtirilmasi
kavramlarmma dayandirir. Martha Nussbaum'un "Nesnelestirme" adli yazisinda
belirtmis oldugu yedi 6l¢iite, Langton, ii¢ 0l¢iit daha ekler. Bunlar; bedene indirgeme,

180 Kijsiler, bahsedilen bu davramslarda

goriinlise indirgeme ve susturmadir.
bulunduklar1 zaman, karsilarindaki insanlar1 birer ara¢ ve nesne haline getirirler. Bu
durumun en belirgin 6rneklerini de pornografide gorebildigimizi sdylemek yersiz

olmayacaktir.

Bu olgiitlerden bedene indirgemeyi ele alacak olursak, bir kisi baska bir kisiyi

bedeniyle veya bedeninin parcalariyla tanimlar. Bu durum, Kant'm cinsel

1%8 |_aura Lederer, Take Back The Night, Women On Pornography, Bantam Books, 1980, s.1.

9 Ag.e,s.1.
160 | angton, a.g.e, $s.228-229.
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nesnelestirme hakkindaki 1ilgisini de hatirlatmaktadir. Barbara Herman'mm da
yorumladigr gibi, Kant cinsel ilgide, bir kisinin bagka bir kisiye bir birey olarak degil

de bir beden olarak yaklasmasinda etik bir zorluk gérmektedir.*®

Diger bir 0lclit olan goriiniise indirgemede ise bir kisi karsisindakine 6ncelikle
nasil goriindiigiiyle ilgili olarak yaklagir. Bu durum hem Kant¢i hem de feminist
diistincede biiylik bir 6nem tasimaktadir. Sert olmayan pornografide olsun, Henry
James'in tasvirlerinde olsun, bu nesnelestirmeyi bulabiliriz. Son 6l¢iit, susturmadir.
Bir kisi karsisindakinin konusma kapasitesini yok sayar. Ifade, bir kisinin 6zerkligi
ve Oznelligi acisindan Onemli bir yetidir. Bu, sadece Kant i¢in degil, kadinin
kolelestirilmesinin onun susturulmastyla iligkili oldugunu diisiinen feministler i¢in de
onemli olmustur ki pornografi, kadini susturmaktadir. Catharine MacKinnon'in
Doniistiiriilmemis Feminizm adli eserini ele alacak olursak, susturulma Olgiitii
baglaminda su climleleri goriiriiz: "Pornografi, kadinin konugmasini imkansiz hale
getirir; konugmasinin miimkiin oldugu yerde ise onu degersizlestirir. Pornografi
kadin1 nesneye doniistiiriir. Nesneler ise konusamaz. Konustuklari zaman ise birer

nesne gibi muamele goriirler, insan olarak degil."'%?

Langton ise, nesnelestirmenin merkezinde 6zerklik kavraminin yer aldigini
vurgulamaktadir. Ozerkligin inkar edilmesi, kisilere bir nesneymis gibi
davranilmasini dogurur. Bu konuyla ilgili olarak Langton, yine Nussbaum'un
"Nesnelestirme" adli yazisina atifta bulunur. Nussbaum'un tarifine gore, 6zerkligin
reddi, bir kisinin kendi kaderini belirleme ve Ozerklik eksikligi seklinde
yorumlanabilir. Bir kisi, bir dolmakaleme, tabloya, birinin hayvanina veya kiigiik
cocuguna, Ozerklikleri yokmus gibi davrandiginda, onlarin 6zerkligini reddetmis
demektir. Ve bir kere bir kisi 6zerkligi reddedip karsisindakine bir arag¢ gibi
davrandiginda, tecaviiziin ya da siddetin neden yanlis oldugunu séylemek zorlasir.
Sert sadistik pornografide kullanilan orneklerde kadinlar, 6zerkligi ve 06znelligi

olmayan yaratiklar olarak sunulurlar,'®3

161 A.g.e, 5.228.

162 Catharine MacKinnon, Feminism Umnodified Discourses on Life and Law, Harvard University
Press, 1987, 5.182.

163 Langton, a.g.e, 5.232.
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Kadinin susturulmasi, onun bir ara¢ haline getirilmesi baglaminda "Derin
Bogaz" adli filmine bakacak olursak, bu filmin 6zgiirlesmis kadin imajin1 verdigini
goririiz. Ancak, basroldeki oyuncu Linda Lovelace ile ilgili kocasinin soyledikleri,
aslinda Linda'nin 6zgiir iradesiyle hareket etmemis oldugunu gosterir. "Gergek Linda
Lovelace" adli belgeselde yapilan roportajlar, Linda'ya ne sdyleniyorsa onu yapmak
zorunda oldugunu anlatmaktadir. Bu durum Linda'nin 6zgiirce karar vermedigini,
ozerkliginin reddedildigini gostermektedir. Linda, tercihte bulunmamistir fakat
tercihte bulunabiliyormus gibi goriinmesi ¢ok daha satilabilir bir durumdur. O,
kullaniglt bir nesnedir; 6zneyken goriindiigiinden ¢ok daha kullanigh. Linda, Ordeal
adli eserde robot gibi oldugunu, vahsi bir sekilde doviilmemek icin ne sdylenirse
yaptigini ifade eder. Bu durum 6zerkligin reddidir ve ayrica susturmadir. Linda'ya ne
sOyleyeceginin sdylenmesi, ne sdyleyeceginin inkar edilmesidir. Linda'nin kendi sesi
susturulmustur.*® Linda'ya uygulanan bu iskencenin iizerinde durulmas: gerektigini
diisiiniiyorum. Yasalara bakildiginda, iskence edilmeme hakkinin evrensel oldugunu
goriiriiz. Ornegin Tiirkiye'de, Anayasa Madde 17/3'te belirtilen "Kimseye iskence ve
eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye
tabi tutulamaz." hiikiim geregi iskence konusunda bireyler anayasal giivence altina
alimmistir.  Tirkiye, taraf oldugu milletlerarast sozlesmelerde iskencenin yasak
oldugunu kabul ederek, iskencenin Onlenmesi ile ilgili gerekli tedbirleri alma

185 Hem evrensel sozlesmelere hem de

konusunda taahhiit altina girmistir.
Tirkiye'deki yasalara baktifimizda kabul edilen bu hiikiimlere ragmen insanlara
uygulanan kotii muamelelerin devam  ettigini gérmekteyiz. Ozellikle kadinlara,
cocuklara, go¢menlere, hayvanlara iskence uygulanmaya devam etmektedir. Her giin
haberlere konu olan bu durumlara gerekli yaptirimlarin uygulanmamasi bir yana,
haberlere konu olmayan ve Linda'nmin basmma gelmis oldugu gibi susturulan,
konusmaya korkan bir¢ok kisi oldugunu da hesaba katarsak, durumun vehameti bir
kez daha karsimiza c¢ikmaktadir. Yaptirnmlara ragmen insanlarin iskence
davraniglarini slirdiirmelerinin nedenini, ataerkil davranis bigimlerini destekleyen ve
esitsizlik ortamini yaratan siyasi, toplumsal, ekonomik ve dini kurumlarda

goriyorum. Eger sistem degisikligi onerim iitopik olarak degerlendirilecekse en

azindan yakin hedef olarak yasalarin isletilmesi ve yaptirimlarin uygulanmasin

164 A g.e, $5.237-238-239.
165 http://atashukuk.com/2011/07/iskence, erisim tarihi: 22/06/2018.
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onerebilirim. Ornegin, saniklarin mahkemeye takim elbise ile katilmalarindan dolay:
iyi hal indirimi almasmin oniline gegilebilir. Bagka bir Oneri olarak, ailelere hem
kendilerinin hem de ¢ocuklarinin yararlanabilmesi adina bilimsel bakis agisiyla
iiretilmis olan siddetle miicadele, insan haklar1 gibi egitimler verilebilir. Bu egitim

her meslek grubuna uygulanabilir. Belediyeler mahallelerde bu egitimleri verebilir.

Feministlerin bir kismi1 ifade 6zgiirligii degerinin pornografik ifadeyi de hakl
cikaracagl konusunda siiphelidirler. Eger pornografi kadinin asagilanmasini
igeriyorsa, daha az lcretli islere yonlendiriyorsa, evde zarar gormesine, sokakta ise
siddete ve tecaviize ugramasina neden oluyorsa, o zaman pornografi, kadinin
ozerkligini zedeler. Bu konuda pornografi karsit1 ve liberal feministler hemfikirdirler.
Pornografi karsiti feministlere gore pornografi, kadinlar hakkinda yalan sdyler;
ornegin sosyal bilimcilerin kullandiklar1 ifadeyle "tecaviiz mitleri", kadinlarin ne
istedikleri ve neye ihtiya¢ duyduklar1 konusunda yalan sdyler. Pornografi taraftarlari
bu anlamda pornografiyi savunmazlar. Pornografinin yalan sdyledigine dair
feministlerin kars1 ¢ikisina cevap olarak, pornografinin dogrular1 sdylemedigi fakat
onun hicbir sey sdylemedigi savunusu yapilir. Pornografi bir kurgudur, bir fantezidir.
Onun gercekligi resmetmek gibi bir amaci yoktur.!®® Ancak kurgular da gercek
diinyaya dair bir sey soylerler. Pornografi kurgu olsa bile ger¢cek kadinlar hakkinda
yalan soyleyebilir.

MacKinnon, Déniistiiriilmemis Feminizm adli eserinde pornografinin sadece
bir kurgudan ibaret olmadigmm1 vurgular: "Eger bir kadin hiyerarsik olarak
tanimlanirsa bu yiizden kadina dair erkek fikri, erkek giice sahip oldugunda gercege
doniisiir. Bu, bu yilizden gergektir. Bu bir illiizyon ya da fantezi ya da hata degildir."
Bu sekilde diisiiniince pornografi bazi liberallerin sdyledigi gibi sadece bir kurgu
degildir. MacKinnon, burada sosyal yapinin bir siirecinden bahsetmektedir. Bu siire¢
ise glice sahip erkeklerin ifadesi, algis1 ve inanclarina itaat eden kadinlarin
diinyasindaki bir siiregtir. MacKinnon'in diisiinme sekline gore, pornografi aslinda

bir aynadir. "Bak" der, "Kadinlar soyledir". Gergekte pornografi bir ozalit gibi is

166 | angton, A.g.e, $5.295-296.

57



goriir. "Bak"der, "Hadi kadinlar $0yle olsun". Ciinkii kadinlara soyleymis gibi

davranmak kadlari s6yle yapmann bir yoludur.*®’

Pornografi, bir adamin, bir kadinin cinsel koéle oldugunu diistinmesine neden
olabilir; pornografi bir cinsel tacizciye gen¢ bir kizin onun asilmalarindan
hoslanacagin1 diisiinmesine yardimci olabilir. Fakat ya pornografi, kadinin dogal
olarak bir kole oldugu veya geng bir kizin yetiskin cinsel asilmalarindan hoslandig:
konusunda yalan soyliiyorsa? Ozgiirliik Mill i¢in asla mutlak degildir; zarar ilkesiyle
her zaman sinirhidir. Zarar ilkesiyle sinirlanmis 6zgiirliikler arasinda ifade 6zgiirliigii
de vardir. Eger bir kisinin ifadesi bagkalarin1 zarara ugratacaksa bir kisiye gii¢
uygulanabilir. Mill'in zarar ilkesi wuyarinca bazi liberaller, pornografinin

sinirlanabilecegini diisiiniiyorlar.'®®
1.2.2. Pornografi ve Siddet

Pornografi karsiti feministlerin en 6nemli savlarindan biri, pornografinin siddet
ile olan baglantisidir. Onlar, pornografik igerik tiikketmenin, kisiler lizerinde siddet
egilimini arttirdigini savunurlar ve bununla ilgili yapilmis olan ¢esitli arastirmalar1 da
referans olarak gosterirler. Asagida bu c¢alismalardan oOrnekler verilmistir. Bu
calismalar pornografi karsithigr igin giliclii savlar icermektedir; ancak benim
savunum, bdyle bir baglanti olmasa dahi pornografinin ahlaki olup olmadiginin da

tartigmaya eklenmesi gerekliligidir.

Pornografinin etkilerini sorgulayan calismalardan biri, bir kadin dergisi olan
Kozmopolitan'n 4000'den fazla okuyucusu iizerinde Ingiltere'de yapilan bir
aragtirmadir. Bu aragtirmaya gore okuyucularin %13"i, pornografi ile iligkili olan
ebeveyn ve/ veya arkadaglari tarafindan tacize ugradiklarini belirtmislerdir. Bir
arastirmaya gore 78 c¢ocugun 32'sinin yasadigi taciz; pornografik dergi, video
gosterilmesiyle ve bunlarda yer almaya zorlanmasiyla ilgilidir. Polislerin verdigi
bilgiye gore, Almanya'da, 130.000 ¢ocuk, aileleri veya cesitli yakinlar1 tarafindan

pornografi sektoriine katilmast igin zorlanmaktadur. %°

167 A.g.e, 5.299.

188 A g.e, 5.305-306.

169 University of Minnesota, Research on pornograpy, http://www.paparty.co.uk > viral / erisim
tarihi:12.05.2015. s. 9.
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Pornografi ve ¢ocuga karsi yapilan taciz arasindaki iligskiye dair arastirmalarda,
tacizcilerle gorlismeler yapilmistir. Tecaviizciilerin tigte biri ve ¢ocuk tacizi ile itham
edilen kisilerin yarisindan ¢ogu, bu tacizleriyle pornografinin baglantili oldugunu
sOylemislerdir. Tacizcilerle gerceklestirilen ¢alisma sunu gostermistir ki pornografi
her diizeyde kendini gostermektedir.*’® 10-17 yas arasindaki internet kullanicist 1500
geng ile telefonla gergeklestirilen bu aragtirmada, bu kisilerin %42'sinin internetten
pornografide teshir edildigi tespit edilmistir. Bu kisilerin % 66's1 goniilsliz bu ise
katildiklarini bildirmistir. Goniilsiiz teshir, ergenlerde daha yiiksek bir orandadir.!™
256 cinsel tacizci ile goriisiilmiistiir. Tecaviizciilerin %56's1 ve g¢ocuk tacizcilerinin

%42'si, tacizleriyle pornografinin iliskili oldugunu belirtmistir."2

Pornografi ile siddet baglantis1 {izerine kaynak gosterebilecegimiz bir diger
ornek ise, Donnerstein ve Berkowitz'in 1981 yilinda yaptiklari ¢alismadir.’”™® Bu
calismanin bize gosterdigi sonug, cinsel uyarimla birlestirilmis siddet igerikli
tasvirlerin, erkek izleyicileri kadinlara karsi fiziksel olarak daha fazla saldirgan
olmaya yoneltmis oldugudur. Bu deneyde, erkek iiniversite 6grencilerine ya cinsellik
ve siddet igerikli, siddet igermeyen cinsel igerikli ya da ne siddeti ne de cinselligi
icermeyen bir film seyrettirilmistir. Daha sonra bu erkeklere, daha 6nce kendilerini
kizdiran bir kadindan ona elektrik soku vererek intikam alma sansi verilmistir. Siddet
iceren seks filmini izleyen erkeklerin, notr veya siddet icermeyen seks filmini izleyen
diger kisilere gore kadinlar1 daha yogun bir sekilde cezalandirdiklart goriilmiistiir.

Deneydeki korelasyon kat sayisi oldukea yiiksektir. (r=.71)"

1981 yilinda Malamuth ve Check, erkek iiniversite 6grencilerinin siddet iceren
seks filmleri seyrettikten sonra kadinlara karsi yapilan fiziksel saldirilar1 kabul

edislerinde artis gozlemlemistir. 1™

Bu durum, pornografik igerige sahip filmlerin insanlar1 nasil siddete yoneltme
kapasitesine sahip olduguna dair bir fikir vermektedir. Belki, stirekli saldirgan

davraniglar iceren goriintiilere maruz kalan bir kisinin kesinlikle saldirgan olacagini

70 Ag.m,s. 9.

7 Ag.m, s.8.

172 A.g.m, s.6.

173 Edward Donnerstein and Leonard Berkowitz, “The Influence of Media Violence on Youth”,
Pschological Science in Public Interest, Vol. 4, No.3, (December ), 2003, s.20.

174 A.g.m, s.20.

5 A.g.m, s.21.
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sOyleyemeyebiliriz ancak yapilan arastirmalar bize pornografi ile siddet davranisi
arasinda bir bag oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla siddete yol agabilecegi

tehlikesinden hareketle pornografinin ahlaki olmadigini sdyleyebiliriz.
1.2.3. Bir Endiistri Olarak Pornografi ve Kiiltiir Endiistrisi

Pornografi karsitt tutumlariyla bilinen ¢esitli feminist disiiniirlerin, hangi
temellere dayandiklarin1 gérmek, pornografi tartismalarma 1s1k tutacaktir. Ornegin
Karen Boyle; editorligiinii yaptigi Giindelik Pornografi (Everyday Pornography)
adli eseriyle, pornografi karsit1 tutumlarin, feminizmin sadece 1980'li yillarina ait
eski bir tutum olmayip giiniimiizde de var oldugunu gdstermek niyetindedir. Boyle'a
gore, porno endiistrisinin basarisi, heteroseksiiel erkeklerin porno tiriinleri goniilli bir
sekilde satin almalarini istemelerine baglidir; bu nedenle bu konu cinsel politikayla
sik1 bir iligki igerisindedir. Heteroseksiiel erkekler, porno tiiketicisinin en biiyiik
kesimini olusturmaktadir ve bu ticari bir endiistridir. Giindelik Pornografi deyimi de
bu ticari endiistriye vurgu yapmak i¢in kullanilmistir.!’® Pornografi, temelde seksle
ilgili degildir; pornografi kiiltiiriin cinsellestirilmesiyle de ilgili degildir. Pornografi,
yerel yasalarla ve pratiklerle belirlenen ticari bir seks endiistrisidir ve davranis ve
kiiltiirel normlarla iligkili olarak medya, reklam, toplumsal cinsiyet, cinsellik ve
cinsellestirmeyle baglantilidir. Boyle, kendinin sansiirden yana olmadigini, ayrica
seks karsitt olmadigin1 da ekler. Kendini pornografi karsiti bir feminist olarak
tanimlamasinin ana nedeni, giinlin kosullarinda boyle bir karsit ¢ikisin imkanini
gorliniir kilmanin 6nemli oldugunu diisiinmesidir. Bu tanimlama, Boyle'un nereden
geldigini de gosterecek ve yazilariyla onu iliskili kilacaktir. Politik olarak, ticari seksi
satin alan erkeklere meydan okuma firsat1 verecektir. Bu kitapta yer alan yazarlardan
Meagan Tyler'in aragtirmalarina gore, pornograficiler siddeti ve asagilamayi, filmleri
satmay1 saglamalarindan dolay1 daha ¢ok sunma istegi igerisindedirler. Seks olarak
adlandirdiklar1 aslinda kadinlarin asagilanmasi, kiigiik diisiiriilmesi ve incitilmesidir.
Paasonen ise online porno tizerine dikkati ¢gekmek istemistir. 2002'den 2004'e kadar
17 ay boyunca e-mail adresine gelen spam maillere odaklanan Paasonen,

pornografide toplumsal cinsiyet esitsizligine dair rnekler bulmustur.'”’

176 Karen Boyle, Everyday Pornography, New York, Routledge, 2010, s.3.
7 ALg.e, 5.20-21.
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Linda Williams'in Porno Calismalar: (Porn Studies) adli eseri, Kaliforniya
Universitesi'ndeki Film Calismalar1 Programi'nda pornografi iizerine yapilan
seminerlerden ortaya ¢ikmustir. Williams'a gore, anti-pornografi tutumu, yeniden
gozden gecirilmelidir. Bunun en 6nemli nedenlerinden biri, porno endiistrisidir.
Ornegin, Hollywood yilda yaklasik olarak 400 film yaparken, porno endiistrisi su
anda 10.000 ile 11.000 arasinda film yapmaktadir. Her yil, 700 milyon porno videosu
ve DVD'si kiralanmaktadir. Bu videolarin, Hollywood'dan daha da arsiz bir sekilde
tekrarlar1 ¢ekilmektedir; 6rnegin Talk Dirty to Me 13, Dirty Little Sex Brats 14, Co-
ed Cocksuckers 21 gibi. Pornografinin geliri, dergileri, internet sitelerini, kablolu
yayinlari, otel odalarindaki filmleri de hesaba katarsak yillik 10 ile 14 milyar dolar
arasindadir. Bu gelir, profesyonel futbol, basketbol ve beyzbol'un gelirlerinin

toplamindan bile fazladir.!"

Pornografi ile endiistri arasinda bir bag oldugu iddiamiza, Horkheimer ve
Adorno'nun diigiincelerinde dayanak bulmak miimkiindiir. Onlarin Aydinlanmanin

Diyalektigi adl1 eserinde su s6zleri dikkat ¢ekicidir:

"Insanin dogal c¢okiisiinii bugiin toplumsal ilerlemeden ayri diisiinmek
mimkiin degildir. Ekonomik iiretkenligin artis1 bir yandan adil bir diinya igin
gereken kosullart yaratirken oOte yandan teknik aygita ve bunu elinde tutan
sosyal gruplara halkin geri kalan kismi iizerinde hadsiz hesapsiz bir {istiinliik
kurmalarin1 sagliyor. Ekonomik giicler karsisinda birey tamamen hiikiimsiiz
birakiliyor ve bu giigler toplumun doga iizerindeki egemenligini akla hayale
gelmez bir diizeye c¢ikariyor. Birey kullandigi aygitin Oniinde goériinmez hale
gelirken gecimi yine bu aygit tarafindan ¢ok daha iyi bir sekilde saglaniyor.
Kendilerine dagitilan metalarin niceligiyle birlikte kitlenin acizligi ve giidiilme
olasiligi adil olmayan bir sekilde artiyor. Alt katmanlarin yasam diizeyinin
maddi yonden biiyiik Olgiide, sosyal yondense hayal kirikligi yaratacak sekilde

yiikseltilisi, aklin ikiyiizliilige yakisan yayginlasmasinda yansiyor."'’

Adorno, "Kiiltiir Endiistrisini Yeniden Diisilinlirken" adli yazisinda, kitlelerin

tiketimine gore diizenlenen ve biiylik Olciide o tiikketimin yapisini belirleyen

178 |inda Williams, Porn Studies, North Carolina, United States, Duke University Press, 2004, s.1-2.
179 Max Horkheimer — T.W.Adorno, Aydinlanmanin Diyalektigi, Cev. Oguz Oziigiil, istanbul, Kabalci
Yayinevi, 1995, s.15.
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tirtinlerin, tim sektdrlerde az ¢ok bir plana gore iretildigini; tim sektorlerin yapisal
olarak benzer oldugunu ya da en azindan birbirinin agiklarin1 kapatarak,
neredeyse tamamen gediksiz bir sistem olusturduklarini dile getirir. Ona gore bunu
olanakli kilan sadece cagdas teknik olanaklar degildir; ayni zamanda ekonomik
ve yonetsel yogunlagmadir. Kiiltiir endiistrisi kasith olarak tiiketicileri kendisine

uydurur.*®

Adorno, yazisinin devaminda, Kiltiir endiistrisinin  yoneltilmis  oldugu
milyonlarin  bilincini  ve bilingaltin1 y6nlendiriyor olmasina ragmen, Kkitlelerin
birincil degil, ikincil role distiiklerini ve hesaplanabilir nesneler, makinenin tali
pargalar1 olduklarin1 sdyler. Bu durumda tiiketici, aslinda kiiltiir endiistrisinin bizi
ikna etmeye calistigt gibi hiikkmedici ya da 0Ozne degil, aksine nesne
konumundadir. Ozellikle kiiltiir endiistrisi i¢in bigimlendirilmis olan kitle iletisim
araglart terimi, vurguyu nispeten zararsiz bir alana kaydirmakta ¢ok ise yaramistir.
Gergekte bunun ne Oncelikle kitlelerle, ne de iletisim tekniklerinin gelisimiyle bir

ilgisi vardir; aksine, bu onlar1 dolduran ruhla, sahiplerinin sesiyle iliskilidir. 181

Gergek anlamda kiiltiiriin, yalnmizca kendisini insanlara uydurmakla
kalmadigini, bunu yaparken ayni anda i¢inde yasadiklari taglasmis iliskilere bir karsi
koyusla onlar1 onurlandirdigini séyleyen Adorno; bugiin ise, kiiltiiriin bu taslasmis
iligkilerin i¢inde ¢6zlinmiis ve onlarla biitlinlesmis oldugundan, insanlik onurunu
bir kez daha yitirdigini belirtir; kiiltiir endiistrisinin tipik kiiltiirel varliklarinin
arttk diger niteliklerinin yaninda mal niteligini tasimadigini, biitiiniiyle mala
dontistiigiinti soyler. Adorno’ya gore bu niceliksel degisim o kadar etkilidir ki
yepyeni bir fenomen ortaya ¢ikarmistir. Kiiltiir endiistrisinin, kokeninde yatan
kar giidiisti ideolojisini dort bir yana sagmasina bile gerek kalmamistir. Bizzat kar
giidiisiiniin onun ideolojisinin nesnesi haline geldigini ve her kosulda yerine
getirilmesi gereken, kiiltiirel mallarin satilma zorunlulugundan bile bagimsizlagmis
oldugunu belirten Adorno, Kiltiir endiistrisinin birer birer sirketlerden ya da
satilabilir nesnelerden bagimsiz olarak halkla iliskilere, kendi bagina “itibar”

iiretimine yoneldigini ve bdylelikle ortaya de facto bir uzlagsmanin, tiim diinya

180 Theodor W. Adorno, Kiiltiir Endiistrisini Yeniden Diisiiniirken, Cev. Biilent O. Dogan, Cogito
Dergi, Yaz 2003, s.76.
181 A.g.m, s.77.
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icin tretilen reklamlarin ¢iktigimi ve Kkiltiir endiistrisinin her {riiniiniin kendi

kendisinin reklami haline geldigini belirtir, %2

Adorno, tiiketicinin bilincinin, kiiltiir endiistrisi tarafindan satilan eglence
receteleriyle, kiiltlir endiistrisinin faydalar1 konusunda pek de sakli gizli olmayan bir
sliphe arasinda ikiye boliinmiis durumda oldugunu; insanlarin sadece deyisteki gibi
tongaya basmakla kalmayip en kiigiik bir mutluluk vaadinde dahi, altinda yatani
gorebilecekleri bir aldanmayi arzuladiklarinmi sodyler. Adeta kendilerinden nefret
ederek, g6z kapaklarimi kapanmaya, seslerini onaylamaya zorladiklarini, ne igin
tiretildiginin eksiksiz bir bilgisiyle, haksizca onlerine konani aldiklarini sdyleyen
Adorno’ya gore, kabul etmeseler bile, hicbir deger tasimayan tatmin edici mallardan

uzak kaldiklarida hayatlarini iyice ¢ekilmez olacagini hissettiklerini belirtir.'8®

Kiiltiir endiistrisinin uydurmalarinin ne mutlu bir hayatin, ne de ahlaki
sorumluluga gotiiren yeni bir sanatin rehberi olabilecegini belirten Adorno, onlarin
ancak, biiyiik ¢ikar ¢evreleri tarafindan ¢izilen ¢izgiden ¢ikmamalart igin insanlara

6giit vermeye yarayabilecegini soyler.'®*

Adorno’ya gore, kiiltiir endiistrisinin verdigi mesajlar iddia edildigi kadar
zararsiz olsa bile —ki pek ¢ok durumda onlar zararlidir; 6rnegin aydinlar tipik
karakterlerle temsil ederek onlara yonelik antipropagandaya katki saglayan filmlerde
oldugu gibi— bu mesajlarla éne ¢ikardigi goriisler oldukga zararlidir. Ornegin, bir
astrolog herhangi bir giinde okuyucularina dikkatli araba kullanmalarini tavsiye
ederse, bunun gergekten de kimseye zarar1 olmaz, fakat Adorno, bunun altinda yatan,
her giin gecerli olan ve tam da bu ylizden belli bir giinde 6zellikle tekrarlanmasi
aptalca gorlinen bir tavsiyenin dogrulanmasi i¢in yildizlara bakmak gerektigi gibi

sersemletici bir fikrin, alabildigine zararli oldugunu séyler.'®®

Kiiltiir endiistrisinin asil etkisi aydinlanma karsithginda kendini gostermektedir
ve dogaiistliindeki gittikge artan teknik egemenlik olarak aydinlanma, Horkheimer'la
Adorno'nun daha 6nce de yazdiklari gibi, kitleleri aldatma haline gelmekte, bilinci

zincire vurma yontemine doniismektedir. Kendi baslarina bilingli olarak yargilayan

182 Adorno, a.g.m, s.78.
183 A.g.m, s.80.
18 A.g.m, s.82.
185 Adorno, a.g.m, s.83.
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ve karar veren Ozerk, bagimsiz bireylerin gelisimi Oniinde bir engel olarak
durmaktadir. Boyle bireyler, giiclenmek ve gelismek i¢in olgun insanlara ihtiyag
duyan demokratik toplumun olmazsa olmaz 6n kosuludur. Eger kitleler sirf kitlelere
dontstiikleri i¢in hakir goriiliiyorsa, sunu akildan c¢ikarmamak gerekir ki, onlar
kitlelere doniistiiriip kiiclik diisiirme, devrin iiretim giicleri ne kadarina izin veriyorsa
o kadar olgunlagmalarini saglamak i¢in, Ozgiirlesmelerini engelleme konusunda

kiiltiir endiistrisinin rolii ¢ok bityiiktiir.

Kiiltiir endiistrisi kavramini daha detayli incelemek i¢in Elestirel Teori'yi biraz
daha yakindan tanimaya g¢aligmakta fayda olacagi kanaatindeyim. Elestirel Teori,
temel olarak dogaya istiinliik atfeden, insanlar1 efsane ve mitlerden kurtaran ve
neticede bireyi, insani olmayan belirlenmis iligkiler yasasina mahkum eden
Aydinlanma gelenegine yonelttikleri totaliterlik iddialar1 ile diislince diinyasinda
yerlerini almiglardir. Onlara gore diinyanin biiyiisiiniin bozulmas: ve efsanelerden
kurtarilmasinin bedeli, yeni efsanelerin yaratilmasi ve insani olmayan giiglere yeni
bir tiir teslimiyetle 6denmistir. Aragsal akil araciligiyla devreye sokulan bu yeni
yabancilagma, bilim alanina da sirayet ederek her seyi teknik yararlilik ve kisisel

cikara indirgemistir. 8’

Elestirel teorinin en etkili oldugu alan onlarin gelistirmis olduklart kiiltiir
kuramidir. Okul, bu alandaki kavramsallastirmasini daha ¢ok kitle kiiltiiri ve kiiltiir
enddistrisi tanimlamalar1 ile ortaya koymaktadir. Onlar1 bu noktaya yonelten temel
etmen, kapitalizmin sadece ekonomi politik ile agiklanamayacak kadar karmasik bir
yap1 arzediyor olmasidir. Kapitalizmin ge¢ doneminde ortaya ¢ikan toplumun temel
Ozelligi olan hegemonya ve ikna siireglerinin kiiltiirel boyutu onlar1 bu konu tizerine
yogunlagmaya sevk etmistir. 1930'lu yillarda baslayan Amerika giinlerinde, Fordist
kitlesel tliretim mekanizmalarinin tetikledigi tiikketim toplumu olgusu, kitle iletisim
araclarinin artan baski ve etkisi ve oOzellikle politik amaglar i¢in kitle iletisim
araglarinin kullaniliyor olmasi, yeni sanat kolu olarak sinemanin genis Kkitleler
nezdindeki itibari, eglencenin adeta bir endiistri halini almig olmasi, Amerikan

ekonomisinin ve hayat tarzinin gelisim siireci onlarin kiiltiir endiistrisi konusunda

18 A.g.m, 5.83.
187 Mustafa Kemal San- Ismail Hira, “Frankfurt Okulu ve Kiiltir Endiistrisi Elestirisi”,
http://www.politikadergisi.com>f / erigim tarihi: 12.05.2016. s.1
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diisiincelerinin berraklasmasini saglanustir.'®® Elestirel teorisyenlere gore, kapitalist
modernlik bireyin sonunu hazirlama tehdidini i¢eriyordu ve yeni bir tahakkiim bigimi
olarak kiltiir endiistrisi tek boyutlu bir toplum yaratiyordu. Bu toplum modeli,
Foucault'nun ¢6ziimlemesini yaptig1 modernlik pratikleriyle paralellik arz etmektedir.
Foucault, post-hiimanist bir ¢ergevede, modern dénemde bireyin 6liimii metaforuyla,
bireyin modern teknolojiler tarafindan iiretilen bir nesne durumuna indirgendigini
vurgulamaktaydi. Ayni sekilde elestirel teoriye gore de, bireyin soniiklesmesi,
nesnelesmesi, kapitalist sistemin kiiltiir endiistrilerinin, biirokrasilerinin ve toplumsal
denetim tarzlarmin bir iiriiniidiir.® Elestirel kuramcilara gore, incelenmesi gereken
asil alanlar aragsal akil denilen ve 6zel olarak modern sanayi toplumunun gelismesi
stirecinde gozlemledikleri totaliter tahakkiim bicimleri idi. Aragsal akil, diinyay1 ve
diger insanlart nasil sOmiirebilecegine bakmakta ve degerleri, bilgi ve yasam
acisindan Onemsiz bir role indirmektedir. Bu diislince tarzi modern sanayi
toplumunun tipik bir 6zelligidir ve tahakkiim yapilartyla dogrudan baglantilidir.
Frankfurt Okulu teorisyenlerinden once aragsal akilcilik konusunda yazan Max
Weber, aragsal akilciligin modernite ¢aginda insan davranisini diizenleyen baslica
etken oldugunu sdylemisti. Aragsal akil perspektifinden hareketle insana ve diinyaya
yonelik degerlendirmeler, onlarin nasil sOmiiriilebilecegi yoniinde odaklanmistir.
Totaliter yonetim ve tahakkiim bi¢iminde somutlasan bu tavir, modern toplumlara

ozgii diisiince tarzindan kaynaklanmaktadur.'*

Kiiltiir endiistrisi konusunda dile getirilen tiim bu elestirilerden sonra, porno
endiistrisinin vermis oldugu zararlara da yakindan bakmak gerekmektedir. Porno
endiistrisi, ¢alisma kosullar1 ve oyunculara gosterilen muamele hakkinda tartigmali
bir konumda yer almaktadir. Ozellikle birkag ay i¢inde bes porno oyuncusu geng
kadinin oliimii, sadece 6lim nedenleri degil, kadinlarin akil sagligi hakkindaki
sorular1 da giindeme getirmistir. Porno calisanlari, diger sektor calisanlarina gore
"6teki" olarak goriilmektedir. Porno oyunculari, hasarli mal, kirli olarak goriilmekte
ve pornografi gercek bir is olarak goriilmemektedir. Zarara neden olan sey, endiistri
icindeki kosullardan 6te, calisanlara verilen destegin azlig1 ve onlara siiriilen lekedir.

Bu nedenle, pornoyu diger sektorler gibi gorerek, etrafindaki lekenin azaltilmaya

18 San - Hira, a.g.m, s.2
189 Ag.m,s.3
190 A.g.m, s.4
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calisilmas1 gerekmektedir. Pornografi endiistrisinde c¢alisan kisiler, tiim diger is
alanlarinda yer alanlarin korumalarina ve is¢i haklarina sahip olmalidir. Ayrica, porno
calisanlarinin endistri kosullar1 hakkinda soylediklerinin dinlenmesi ve bu kosullari

daha iyi hale getirebilmek igin ¢alismalarmin desteklenmesi gerekmetedir.

Porno endiistrisine yoneltilen elestirilerin basinda, oyuncularin cinsel yolla
bulasan hastaliklara maruz kalmalari gelmektedir. Yapilan bir arastirmaya gore,
cinsel yolla bulasan hastaliklar, yetiskin film endiistrisinde daha yaygin
goriinmektedir. Clinkli oyuncular oral ya da anal olarak genelde korunmasiz bir
sekilde cinsel iliskiye girmektedirler. Ornegin 2004'te 200 film sirketinden sadece
ikisi kondom kullanimini talep etmistir. Yetiskin oyuncular i¢in kondom kullanimi
yaklagik olarak %17 civarindadir.!®? Cinsel yolla bulasan hastaliklar, genel olarak
hastalik belirtisi gostermezler yani asemptomatiktirler. 2010 yili Mayis ve Eyliil
aylar1 arasinda Kaliforniya'da bir klinikte gerceklestirilen bir calismada 112'si kadin,
56's1 erkek toplam 168 katilimecinin 47'sinde Gonore (belsoguklugu) ve Klamidya'ya
rastlanmistir.’®® Klamidya, 6zellikle gelismis iilkelerde cinsel yolla bulasabilen
hastaliklar arasinda en sik goriilenidir. ABD'de her yil dort milyon yeni Klamidya
vakas1 goriilmektedir.!®* Klamidya erkeklerde spermde tahribat yaratabilmektedir.
Sadece kadinlarda degil erkeklerde de kisirliga yol acabildigi saptanmistir. Tani
konulmamis ve tedavi edilmemis ya da teshisi gecikmis klamidya, erkek ve kadinda
lireme organlarma zarar verebilmekte, kisirliga neden olabilmektedir. Ayrica

erkeklerde prostat iltihabina yol agabilmektedir. %

Porno endiistrisine ait yapilan bir baska calismada ise 177 kadin porno
oyuncusu ile gorlisiilmiistiir. Bu oyuncularin, ilk cinsel iliskilerini erken yasta
yasadiklar1 (ortalama olarak 15 yas civarinda), fazla cinsel partnere sahip olduklari
(yaklagik olarak 74 partner), cinsel yolla bulasan hastaliklar konusunda kaygili
olduklar1 (ortalama %S8'1), bagimlilik yapan maddeleri yiiksek oranda kullanmis

191 Rosie Hodsdon, http://www.indy100.com/article/porn-stars-dead-august-amest-olivia-lua-nova-
yuri-luv-shyla-stylez-working-conditions-safety-8222626, erisim tarihi: 05.03.2018.

192 https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC1892037/ erisim tarihi:05.03.2018.

193 https://journals.lww.com/stdjournal/Fulltext/2012/12000/Sexually _Transmitted Infection_Testi
ng_of Adult.17.aspx, erisim tarihi:05.03.2018.

194 http://www.mumcu.com/klamidya/&ved=2ahUKEWIEqpKfOoLaAh erisim tarihi: 23.03.2018.
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olduklar1 goriilmiistiir.!® Tiim bu arastirma sonuglarina dayanarak, porno

oyuncularinin yaptiklari is dolayistyla kotii kosullara maruz kaldigini sdyleyebiliriz.

Sanayi Oncesi ve sanayi donemi toplumlarimi karsilagtiran Frankfurt Okulu
diisiincesine gore, sanayi Oncesi donem, Ozgiinliigii, yaraticilii, alt-kiiltiirleri de
kapsayiciligi acisindan sanayi donemine gore daha iyi bir konumda goriinmektedir.
Ama bu karsilagtirmayr kadinin konumu agisindan da ele almak gerekmektedir.
Ornegin Ingiltere'de Sanayi Devrimi 6ncesinde de yogun olarak goriilen fahiselik,
Sanayi devrimiyle giderek yayginlasmistir. Sermaye sahibi girisimcilerin maliyet
minimizasyonu amact dogrultusunda ticretler iizerinde yaptiklari baskilar herkesin
oldugu gibi kadinlarin da alim giiclinli diisiirmiis ve onlar1 gelir artiric1 yeni islere
yonlendirmistir. Hatta evli kadinlar bile giinliik ihtiyaglarin1 karsilamakta zorlandig
icin yar1 zamanl fahiselik yapabilmekteydi. Daha sonralar1 olusabilecek hastaliklarin
Onlenebilmesi i¢in fahiselik yasalastirilsa da bu isi resmiyet i¢inde yapmayanlarin da
dahil edilmesiyle Londra'da 19. yiizyilin ilk yarisinda yaklasik seksen bin fahigenin

calistig1 tahmin edilmektedir.*®’

Tarihsel olarak kadinin durumuna bakacak olursak, Neolitik donemin ilk
evrelerinde devam eden cinsler arasindaki gorece esitlik¢i yapinin, tarimin icadi ile
ilk yazili belgelerin ortaya ¢ikisi arasindaki bir zamanda kadinlarin aleyhine
bozuldugunu goriiriiz. Bu dénemde capa tarimindan saban tarimina gegilmesiyle
tarim erkek egemenligine gegti ve kadinlarin statiisiinde énemli bir diisiis oldu. Bu
degismede bir¢ok neden etkili olsa da, en belirleyici etki olarak hayvanciligin ve
saban tariminin gelismesini gormekteyiz. Erkekler tarimda ve yiyecek iiretiminde
hakim duruma gectiler. Antropologlar, saban tarimi ile babasoyluluk ve ataerkil
toprak miilkiyeti arasinda yakin bir iliskinin bulundugunu ortaya koymuslardir.1%
Anasoyluluktan babasoyluluga gecisle beraber kadinlar toprak ve ¢ocuklar

lizerindeki haklarmi yitirmislerdir. ilk tarim toplumlarinda, hasadin emek yogun bir

etkinlik olmasi niifusu ve insangiiciinii arttirma zorunlulugu dogurmustur. Bu

1% http://blog.clinicalcareconsultants.com/wp-content/uploads/2013/12/porn_stats 2013 _covenant
eyes.pdf erigim tarihi: 05.03.2018.

97 Hiiseyin Zengin, “Iktisadi Gelisme Farkliliklarinin Devlet Ve Birey Diizeyinde Analizi: Ingiltere
Ve Osmanl Devleti Ornekleri”, Marmara Universitesi Oneri Dergisi, Cilt 12, Say1 47, Ocak 2017,
s.37.

198 Funda Karapehlivan Senel, “Tarihsel ve Toplumsal Siiregte Kadm”, Toplum ve Hekim Dergisi,
2012, Cilt 27, say1 4, (Temmuz-Agustos), $.249.
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zorunlulukla birlikte kabileler arasinda dogan rekabet, kadin cinselliinin ve
dogurganliginin ilk meta haline gelmesine neden olmus ve kadin degisimi
uygulamalarini baglatmisti. Bu uygulamalar kadinin zorla kendi kabilesinden
calinmasi, tecaviiz ve anlasmali evlilik gibi ¢esitli bi¢imler almistir. Tarim devrimiyle
birlikte insan emeginin somiiriisii ve kadinin cinsel somiiriisii ayrilmaz bigimde igice
girmistir. Miilkiyetin babadan ogula ge¢mesini giivence altina almak amaciyla,
kadinlarin cinselliginin denetimini erkeklere birakan ataerkil ailenin yasalara
gecirilip devlet giivencesine alinarak kurumlasmasi, kadinlarin statiisiinii dogrudan
etkiledi. Kadmin ekonomik ve sosyal statiisii diiserken, ataerkil aileyle ilgili yasalar
kadinlar1 daha da baskilayip sinirlandirdi. Ornegin Babil'in Hammurabi Yasast (M.O.
1750), aile bagimin kutsalligina kars1 islenen suglara onceki Siimer yasalarina gore
daha agir cezalar éngoriiyordu. Daha sonraki Asur Yasasi'nda (M.0.1200) kadmin
anne olarak sahip oldugu haklar ortadan kalkmis durumdaydi ve bosadigi karisina
tazminat verip vermemek kocanin istegine birakilmisti. Ayrica Hammurabi Yasasi'na
gore aile reisi karisim1 ve ¢ocuklarint borg karsiligi rehin verebilir ve eger borcunu
O0demezse bunlar bor¢ koleleri haline gelirlerdi. Kadinlar, artik hukuken kendi
0zerkligi olan bagimsiz varliklar degil, babanin ve kocanin sahip olduklar1 metalara
dontigmiislerdi. Ayn1 donemde Ortiinme, erkegin kadin bedeni iizerindeki denetiminin
bir baska gostergesi olarak ortaya cikti. Pece Onceleri yalnizca yliksek smiftan
kadinlar i¢in zorunluyken, daha sonra biitiin erkeklerin kullanimma agik olan
kadinlarla, yani fahiselerle, yalnizca tek bir erkegin kullanimma agik ve onun
korumasi altinda olan 'saygin' kadinlari birbirinden ayirmak ic¢in kullanilmaya
baslandi. Mezopotamya, Iran, Helen, Hristiyan ve Islam kiiltiirleri bugiin de devam
eden ataerkil gelenegin bigimlenmesinde rol oynadilar. Kadmlarin toplumsal
konumunun feodal dénemde bir 6nceki doneme gore geriledigi yaygin olarak kabul
edilen bir goristiir. Feodalizm 6ncesi donemde kadinlar erkeklerle gorece esit bir
toplumsal konumda bulunuyordu. Miras alabilmeleri ve miilkiyet edinebilmeleri
yanisira dinsel ve siyasal iktidara ortak olabiliyorlardi. Feodalizmin ylikselisiyle
birlikte topraklarin bdliinmesine engel olmak icin feodal aileler soylarini kurucu
soylu bir ataya dayandirmaya basladilar. Miilkiin pargalanmasini 6nlemek igin
veraset ortakligina son verildi ve 'ilk erkek ¢cocugun 6nceligi' (primo-geniture) ilkesi
benimsendi. Feodal ataerkiden kapitalist ataerkiye ge¢isin dnemli araglarindan biri

cadi aviydi. Kadmlarin cadilikla iliskilendirilmesinin bir nedeni Hristiyanlik'in
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kadinlarin ahlaken zayif yaratilishh oldugu anlayisidir. Cadi avlarinin amaglarindan
birinin Katolik papazlarin ve Engizisyon yetkililerinin gliclerini arttirma ve
varliklarin1t mesrulastirma c¢abasi oldugu sdylenebilir. Cadi avlari, 12. yiizyildan 17.
ylizyilla kadar siirdii ve bu siire icinde cogunlugu yoksul koyli ya da kentli

milyonlarca kadin, akil almaz iskencelere ugradiktan sonra cadi olarak yakild1.*®®

Kapitalizmde ise ataerkil tahakkiim, kapitalist liretim ve tiiketim stiregleriyle
dolayimmlanirken, kapitalistler, ataerkil esitsizliklerin sagladigir elverisli kosullar
sayesinde kadin bedenini 0zgiil bigimlerde somiiriir. Kadinlar, emek giiclerinin,
bedenlerinin veya -sefkatlilik gibi- toplumsal cinsiyet rollerinin metalagmasiyla
sermaye i¢in deger yaratict hale gelirler. Ayn1 zamanda kadinlardan hane iginde
karsiliksiz bakim hizmeti beklenir. Kadin bedeni, fuhus sektdriinde oldugu gibi
dolaysizca veya reklam sektoriindeki gibi dolayli yoldan kadinlarin emek-giiciiyle
birlikte meta iligkilerine ¢ekilmektedir. Kadinlarin cinselligi binlerce yildir ataerkil
tahakkiim altindadir. Tarih boyunca kadinlarin cinselligini daha 6zgiirce yasadigi
donemler olmustur elbet ancak ¢ogu durumda kadinlarin cinsel bagimsizligi, erkek
egemenligine tehdit olarak goriilmiis ve baskilanmaya calisilmistir. Ataerkil kapitalist
toplumda heterosekstiel tek esli evli kadinlarin cinselligi normdur. Anneligin
yiiceltilmesi ve kadinligin iffet, namus kategorileriyle yeniden tarif edilmesiyle
devlet, cinselligi, dogurganligi ve aile hayatin1 denetleyen eril bir kurum olarak
yapilanmistir. Ortacagda kadinlar sifali otlar tlirlinden c¢esitli dogum kontrol
araclarina sahipti. Kadinlar, periyodu hizlandirmak, kiirtaja neden olmak veya
gebeligi onlemek i¢in rahim agzina yerlestirilen koruyucular (fitiller) kullaniyordu.
Kapitalizmin safaginda dogum kontroliiniin su¢ hale getirilmesiyle kadinlar nesilden
nesile aktarilan ve onlara dogum konusunda nispeten Ozerklik saglayan bu
bilgilerden miilksiizlestirilmistir. Kendi bedenleri tizerindeki denetimi yitiren
kadinlar, ¢esitli sebeplerden oOtiirii istenmeyen gebeliklerde ya ¢ocugu dogurmak
durumunda kalmis ya da canlarina kast eden yontemlerle ¢ocugu aldirmaya veya
disiirmeye calismistir. Kadinlarin kapitalist anlamda somiiriilmesi, bedenleri
tizerindeki ataerkil tahakkiimle kol kola yiiriir. Kadinin bedeni ve cinselligi fuhus ve
pornoda oldugu gibi dolaysizca, reklamlar, medya ve emek siireclerinde dolayl

yoldan metalastirilir. Beden, iireme ve cinsellikle baglantili islevler iizerinden

199 Senel, A.g.e, say1 4.
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pargalara ayrilir ve vajinaya, rahme ve memeye indirgenir. Giiniimiizde kadinlarin
yumurtalart da alinir satilir bir meta halini almistir. Kadin bedeninin metalagmasi,
kapitalist somiiriiniin kapitalist 6ncesi somiirii ve tahakkiim bi¢imleriyle icige gectigi
bir oriintii  sergiler. Ornegin fahiselik, iiretim, {ireme, kolelestirme ve
sOmiirgelestirmenin birbirine karigtigi siirecler olarak karsimiza ¢ikar. Kapitalizm,
kadinlarin bedenini emeklerinin yani sira deger ve arti-deger yaratimmin konusu
haline getirmistir. Kadin bedeni bir yandan emek siireclerinde cesitli bigimlerde
kapitalist tahakkiime maruz kalirken, obiir yandan kozmetik sanayiye ve tip

sektoriine yeni degerlendirme alanlar1 yaratmaktadir.?%

Yerlesik donemden oOnce kurumsallasmis genelevlerin islevini "gogebe
fahigeler" karsilamaktaydi. Yerlesik fahiselik ancak 13. yiizyila tarihlenmektedir. 14.
ve 15. ylizyillarda ise biiyiik sehirlerde genelevlerin kurulmus oldugundan bahsedilir.
15. ylizyila ait yazili yonetmeliklerden yola ¢ikarak, bu yiizyilin genelevlerin en fazla
kuruldugu doénem oldugunu sdyleyebiliriz. Fahiselerin vatandaslik haklar1 yoktu.
Onursuz olduklar1 diisliniilen bu kadinlar, vatandas kategorisinde sayilmiyor;
oldiikten sonra kutsanmis topraklara defnedilemiyordu. Kisa siiren yasamlari
boyunca fahiseler, bir tiir kdle olarak calisiyor; sokaga evi isleten kisinin izniyle
cikabiliyorlardi. Ingiltere'de fahiseleri "erdemli" kadinlardan ayirmak igin fahiselerin
onliik giymeleri yasaklanmisti. Bu tiir ayrimcilik 6zellikle kriz veya salgin hastalik
gibi felaket donemlerinde en iist seviyeye ¢ikiyordu; zaten fahiselik bu tiir olaylarin
gerceklesmesinin nedeni olarak goriiliiyor ve fahigelerin en kisa siirede sehri terk
etmeleri isteniyordu. Fahiseligin ahlaka aykir1 oldugu diislincesi 6zellikle Reform
doneminde daha belirgin hale gelir. Kati uygulamalarla Reform déneminde birgok
genelev kapatilir. Ancak her donemde 6zel olarak fahiselere genel olarak kadinlara
iliskin erkek algis1 degismeden kalir. Yasa dis1 cinsel iligkiye girip girmemesinden
bagimsiz olarak, emekg¢i tiim kadinlarin fahiselikle itham edilmesi her zaman olanak
dahilindeydi. Aquinolu Thomas'a baktigimizda fahiseligi siradan ve kiigiik bir
kotiilik olarak nitelendirdigini gormekteyiz. Bu konuda teologlar farkli goriislere
sahip olsalar da, Kilise'nin temel islevlerinden birinin de fahiseleri evlenmeye veya
manastirlara katilmaya tesvik ederek onlarin "namuslu" bir hayat siirmelerini

saglamakti. Fakat bu konuda ¢ok da basarili olduklari sdylenemez. Kadinlarin

200 Melda Yaman Oztiirk, Ataerkil Kapitalist Toplumda Kadmin Bedeni, Toplum ve Hekim Dergisi,
Temmuz-Agustos 2012, Cilt 27, Say1 4, ss:275-281.
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Ortacag doneminde zanaatkarlar odasindan dislanmalari, ticaretten uzak tutulmalari,
onlar1 zorunlu olarak fahiselige yonlendiriyordu. Fahiselerin iyi para kazandiklarimi
diistinmek yanlis olur. Bu kadmlarin sadece kendilerine ve c¢ocuklarina bakacak
kadar gelir elde edebildikleri bilinmektedir. Ote yandan Ortacag toplumunda
hirsizlarin durumunun fahiselerin durumundan daha iyi oldugunu sdyleyebiliriz.
Nitekim acliktan dolay1 yapilan hirsizlik suglari bagislanirken, kadinlarin ¢aresizlik
ve yoksulluk nedeniyle vyaptigi fahiselik bagislanmiyordu. Ivan Bloch
arastirmalarinda, Ortagag sehirlerinde yaklasik 75 genelev tespit etmistir. Paris'te
200.000 kisi oldugunu varsayarak bu niifusun 5.000-6.000 kadarinin fahise

oldugunu, Dijon'da ise 10.000 kisiye 100 fahise diistiigiinii saptamistir.2%!

Fuhsun bugiinlin kapitalist toplumunda yer alma bi¢imi, sadece fuhus
sektorilinlin kapitalistlesmesi ya da bu sektdrde yer alanlarin siifsal konumlarinin
kapitalizm icinde belirlenmesi ile ilgili degildir. Konu daha ziyade fuhus alaninin,
toplumu biitliniiyle kusatmis kapitalist tiretim iligkileri tarafindan, yani bu iligkilerin
elverdigi sekilde ve oOlclide yeniden yapilandiriliyor olmasiyla ilgilidir. Bir hizmet
olarak seks ticaretinin, bugiin biiyiik bir endiistri i¢inde yer almasi temel fark olarak
ortada durmaktadir. Bedensel seks hizmeti saglama sinirlarini ¢goktan agan bu sektor,
cinsel hizmette ¢esitlilik, porno endiistrisi, cinsel oyuncaklar piyasasi vs. gibi pek
¢ok yone dogru yayilmistir. Seksin kendisi biiyiik bir endiistri iginde metalasirken,
her tiirden metanin da, bireylerin seks algisiyla baglantilandirilmas1 ve bunun bir
pazarlama stratejisi haline gelmesi ise, bu donemin karakteristik 6zelliklerinden biri
olarak goze carpar. Fuhsun kendisini olaganlastiran, fuhus sektoriinde yer alma
bicimlerini de genelgeger anlamda isgi-kapitalist iliskisine indirgeyen algilamanin
koklerinden birisi de buraya dayanmaktadir. Fuhus diinyasina bir siirii farkl
hikayeyle icerilen kadinlar agisindan 6nemli olan, fuhus alanina girdikten sonra
degil, daha once onlarin biiyiik bir ¢cogunlugunun yedek orduda bekleyen niteliksiz
emek olduklar1 gergegini unutmamaktir. Bugiiniin kapitalizmi i¢inde fuhus sektoriinii
kuran mekanizma, yedek orduda umutsuzca bekleyen niteliksiz emegin o6zellikle
kadin kism1 ile homoseksiiel ve travesti erkeklerini, her siniftan erkegin hizmetine
kosmanin onilindeki her tiirden engeli kaldirmay1 da igermektedir. Dolayisiyla bu

sektore tiirlii sekilde mahkumiyet, bu sektore bir sekilde bulastiktan sonra yasanan

21 Yiicel Aksan, "Ortacag Avrupa'sinda Fahiselik", Dokuz Eyliil Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: 4, Say1:2, 2017, ss:95-109.
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kolelik, bir bakima beyaz ya da mavi yakali ig¢i olmaya erisememenin ya da gegim

ve giivence saglayamamanin bir sonucudur.??

Frankurt Okulu'nun bizlere sunmus oldugu kiiltiir endistrisi kavramini
pornografi ile iliskilendirebiliriz. Ciinkii kiiltiir endiistrisi bireyi nesnelestirir,
seylestirir. Pornografiye baktigimizda da kisilerin ama 0&zellikle de kadinlarin
nesnelestirildigini, kar ugruna kullanildigin1 goriiyoruz. Bir ¢arkin dislisi olmaktan
Oteye gitmeyen pornografi oyuncularin iginde yer aldig1 pornografi, 6zgilinliikkten
uzak, yaraticiliga kapali, bireylerin 6zgiirliigline deger veriyormus gibi goriinen ama
aslinda bireyleri erkeklerin cinsel hazzi i¢in bir ara¢ olarak kullanip, sistemin
getirdigi adaletsizlikler yliziinden baska calisma alanlar1 bulamayarak kisilerin igine
stiriiklendigi ama kisilerde bu ¢alisma alaninda yer almay1 kendi 6zgiir iradeleriyle

seciyorlarmis algis1 ve yanilsamamasi yaratan, biiylik kérlar elde eden bir endiistridir.
1.2.4. Secme Ozgiirliigii ile Alt Yap1-Ust Yap Iliskisi

Karl Marx'ta karsimiza ¢ikan alt yapi-iist yap1 kavramlarinin da pornografi ile
kurulacak bir 6zgiirliikk-zorunluluk iliskisi agisindan verimli bir zemin sunabilecegi
diisiincesindeyim. Pornografi ile alt yapi-list yapt baglantisini kurabilmek igin
oncelikle Karl Marx'in alt yapi-iist yapt kavramlarini nasil agikladigina bakmakta
fayda var. Karl Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki adli eserinde, hakim olan
tiretim iliskilerinin, insanlarin yasam tarzlarii belirledigini 6ne stirmiistiir. Alt yapiy1
teskil eden burjuva kapitalist iktisadi sistemin tUretim iliskileri, tist yapiy1 teskil eden
insanlarin yasam tarzlari, siyasal ve toplumsal yasantilarini belirler. Marx'a gore,
insanlar aralarinda kendi iradelerine bagli olmayan zorunlu iliskiler kurarlar. Bunlar
tretim 1iliskileridir. Bu dretim iligkileri, hukuki ve politik yasamin iizerinde
yiikseldigi zemini yani somut temeli meydana getirir. Marx'a gore: "Insanlarm
varligin belirleyen sey, bilingleri degildir; tam tersine, onlarin bilincini belirleyen,

toplumsal varliklaridir.2%®

Alt yapi, Uist yapiy1 belirlemede bu derece etkinse, o halde insanlarin 6zgiir bir

istence sahip oldugunu iddia edebilir miyiz? Uretim iliskileri biitiin diisiinsel

202 http://www.academia.edu/11500473 erisim tarihi:24.03.2018.
208 Karl Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, Cev. Sevim Belli, Ankara, Sol Yaymnlari, 1979,
sayfa:25.
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yapimizi belirliyorsa, bir otomattan ne farkimiz kalir? Ancak Marx'in alt yapi-iist
yap1 kavramlarina baktigimizda her ne kadar alt yapiya vurgu yapmis olsa da {ist
yapinin tamamen etkisiz oldugunu séylememistir; érnegin din etkili olabilir, kiiltiir
etkili olabilir ancak yine de dini ve kiiltiirii belirleyen ekonomik iliskilerdir. Marx'in
sOylemis olduklarindan, 0Ozgiir tercihlerde bulunamayacak kadar kosullanmig
oldugumuz sonucunu ¢ikartmiyorum; 6zgiir istence yer verildigini goriiyorum, ama
Marx'1 bu yonde elestiren Frankfurt Okulu'nun da dile getirdigi gibi bu yer sinirl1 gibi
gorliniiyor. Ancak Frankfurt Okulu da {ist yapiya vurgu yaparken, alt yapinin etkisini
cok azimsamig gibi duruyor. Bu iki yapinin birbirini diyalektik olarak etkiledikleri ve

birbirlerine yakin bir oranda etkin olduklarimi iddia ediyorum.

Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki adli eserinde ayrica sunlari
sOylemektedir: "Tarihte toplumun ve devletin biitiin iliskilerini, biitlin dini ve hukuki
sistemleri, ortaya atilan biitiin teorik goriisleri, ancak bunlara tekabiil eden gaglardaki
maddi hayat kosullar1 anlasilirsa ve bu birinciler, maddi kosullardan tiimdengelim

yoluyla ¢ikarilirsa, anlamak miimkiindiir."?*

Karl Marx'im bu diislincelerine dayanarak diyebiliriz ki pornografi, i¢inde
yasadigimiz ekonomik diizenin bir tirliniidiir. Hakim olan {iretim iligkileri, insanlarin
yasam sekillerini de belirlemistir. Ancak daha once de belirtmis oldugum gibi, eger
Marx'in sozlerinde sadece buraya vurgu yaparsak o zaman haksizliklarla miicadele
etme motivasyonunu bulamayiz. Zaten bizim iiretim iliskilerimiz bizim yasantimizi
belirleyecek, zaten alt yapi, Ust yapiyr sekillendirecek, o halde kotii gittigini
diistindiiglimiiz durumlart degistirmeye calismanin ne anlami var diye sormak
durumunda kalabiliriz. Ancak insanin diisiinme ve yasam tarzi her ne kadar alt yap1
tarafindan belirlense de bu {ist yapinin alt yapiya etkide bulunamayacag veya insan
iradesinin hi¢ bir dneminin olmadigr anlamina gelmez. Boyle olsayd: Marksizm,
devrimci bir diisiince olamazd; iscilerin onderliginde ylriitiilecek bir miicadele ve
sonunda da komiinist bir diizen hayali kurulmazdi. Ayrica, Alman Ideolojisi adl
eserde, su soz dile getirilmezdi: "Filozoflar diinyayr yalnizca degisik bigimlerde

yorumladilar, oysa sorun onu degistirmektir.">%®

204 Marx, A.g.e, s.32.
205 Karl Marx - Friedrich Engels, Alman Ideolojisi (Feuerbach), Cev. Sevim Belli, Ankara, Sol
Yayinlari, 2010, s.28.
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Linda Williams, 1993 yilinda Catharine MacKinnon'in yazmis oldugu bir
yazinin Onemine dikkat ¢eker. MacKinnon yazisinda, Bosna Hersek Savasi'nda
Sirplilarin Misliiman ve Hirvat kadinlarina tecaviizlerinde pornografinin etkili
oldugunu iddia etmistir. Miisliman kadinlarin sdyledigine gore bazi tecaviizler
videoya alinmistir. MacKinnon igin bu tecaviizler Sirp tecaviizciilerine ait olarak
diistiniilmemelidir; aslinda pornografiyle ilintili olarak ele alinmalidir. Williams'a
gore MacKinnon, Miisliiman ve Hirvat kadinlarinin nasil cinsel su¢ hedefi haline
geldigine odaklanmak yerine, pornografiyi su¢lamayi tercih ediyor. Boylesi bir
arglimandan bizim, Williams'a gore, tecaviizle degil de pornografiyle miicadele

etmemiz gerektigi sonucu ¢ikiyor.?%

Pornografi karsitligina damgasini vurmus olan Catharine MacKinnon, 'Etik Bir
Konu Degil' adli makalesinde, feminist bakis agisina gore pornografinin baski
zoruyla yapilmig bir seks oldugunu ve pornografinin toplumsal cinsiyet esitsizliginin
bir kurumu oldugunu sdyler. Ona gore pornografi, fahiselik ve tecaviiziin de ortak

207 MacKinnon,

olarak paylastifi erkek egemenliginin kurumsallastirilmasidir.
Déniistiiriilmemis Feminizm — Yasam ve Hukuk Uzerine Séylevler (Feminism
Unmodified- Discourses on Life and Law) adli eserinde pornografiye karst pek ¢cok
argiiman sunmustur. Ornegin, iinlii pornografik bir film olan Derin Bogaz'da oynayan
Linda Lovelace'in durumunu ele alirken 6nemli sorunlara deginmistir. Linda'nin film
cevirirken 6zgiir olup olmadigi 6nemli bir sorundur. Ama asil sorun, 6zgiir iradeyle
karar veriliyormus gibi goriinen bir durumun, aslinda bir zorlama veya caresizlik
sonucunda ortaya c¢ikip c¢ikmadigmmin somut bir sekilde belirlenememesidir. Bu

nedenle Catharine MacKinnon'in eserinde bu konuyla ilgili sdylediklerine bakmak

faydali olacaktir:

Linda'nin oynadig1 Derin Bogaz filmi, biiyilik bir basar1 kazandi. Bu film,
pornografinin iilkemizde mesrulasmasina neden oldu. Bir diizeyde bu kalite,
seksi seven ama fahise olmayan geng tath bir porno yildizim1 yansitmaktadir. O,
fahise olarak basar1 kazanmamustir; fakat onun Oyle oldugu aciktir. Ayni
zamanda Linda, giizel vakit gegirdigini sdylemistir. Onun goriiniisteki keyfi,
cok onemli bir noktadir. Soyledigine gore, insanlarm hatirladig1 sey, yiiziindeki
gilimsemedir. Derin Bogaz’in sézde dalaveresi, bir kadimin bogazindaki
klitoristen dolay1r oral seksten zevk alan bir kadin {izerine kurgulanmigtir.
Kadmlarmi1 bu filme gotiren erkekler, kadinlara, “beni seviyorsan bunu

206 | inda Williams, a.g.e, s.11.
207 Catharine A. MacKinnon, “Not a Moral Issue”, Yale Law & Policy Review, Cilt.2, No 2, (1983),
5.325.
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yapacaksin” demislerdir. Bu yiizeysel yalan, aslinda almadigimiz bir sekilde
zevk aldigimizin sdylenmesi, garip bir fikirdir. Derindeki yalan ise Linda’nin
bundan hoslanmasidir. Bu, Linda’nin oynamaya mecbur birakildig: bir yalandir.
O, daha goniilli olsaydi bile bu bir yalan olacakti. Bunu para i¢in yapmis
olsaydi bile kendi zevki icin seks yapmis olmasi, yine bir yalan olacakti. Bu,
onun oynamak zorunda oldugu bir roldii.?®

MacKinnon'in aktarmis oldugu, bir pornografi oyuncusunun kendi iradesiyle
degil de baskiyla bir filmde oynatilmasi durumunun ahlaki olamayacagini Kant'in
disiincelerine  basvurarak  inceleyebiliriz. Kant,  Ahlak  Metafiziginin
Temellendirilmesi adli eserinde akil sahibi varligin, kendine bir diisiince varlig
olarak, duyular diinyasina degil, anlama yetisi diinyasina ait bir varlik olarak bakmasi
gerektigini sOyler. Bu varligin kendine bakabilmesi i¢in ve yetilerinin kullanilisinin,

dolayistyla biitiin eylemlerinin yasalarini bilebilmesi i¢in iki ag¢is1 oldugunu belirtir:

Duyular diinyasina ait oldugu 6l¢iide doga yasalari altinda (yaderklik); ikincisi,
diisiiniiliir diinyaya ait olarak, dogadan bagimsiz olan, deneysel olmayip sirf akilda
temelini bulan yasalar altinda. Akil sahibi, dolayisiyla disiiniiliir diinyaya ait bir
varlik olarak insan, kendi istemesinin nedenselligini, 6zgiirliik idesi olmadan hig
diistinemez; c¢iinki duyular diinyasinin belirleyici nedenlerinden bagimsiz olma
(aklin kendisine hep yiiklemesi gereken bu bagimsizlik) ozgiirliiktiir. Ozgiirliik
idesine 6zerklik kavrami, buna da ahlakliligin genel ilkesi ayrilmazcasina baghdir;
bu ilke de, doga yasasinin biitiin goriiniislerin temelinde bulunmas1 gibi, akil sahibi

varliklarin biitiin eylemlerinin idesinin temelinde bulunur.?®

Linda'nin, pornografik filmlerde kendi 6zglir iradesi ile yer almayis1 konusu ile
baglantili diisiinceleri Kant'm Etik Uzerine Dersler adli eserinde 'Cinsel Egilim
Acisindan Bedene Karst Odevler' kisminda bulabiliriz.?’® Kant'a gbre, insan
baskalarini hizmetinde bir arag olarak kullanabilir, onlarin el ve ayaklarini, hatta tiim
giiclerini hizmetinde kullanabilir. Demek ki bir kisi bir bagkasin1 kendi amaglar
dogrultusunda kullanabilir, ama onun 6zgiir iradesi dahilinde. Kant'a gore, cinsel

egilim nedeniyle olanin disinda insan bir bagkasinin zevkinin nesnesi haline gelmez.

208 Catharine A. MacKinnon, Feminism Unmodified: Discourses on Life and Law, Harvard University
Press, 1987, 5.129.

209 |mmanuel Kant, Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi, Cev. lonna Kucuradi, Ankara, Hacettepe
Universitesi Yayinlari, 1981, s.71.

210 Immanuel Kant, Etik Uzerine Dersler, Cev. Oguz Oziigiil, Istanbul, Pencere Yaymlari, 2007,
s.190.
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Cinsel egilim sahibi kisiler, sirf kendi egilim ve istahlarii gidermek ya da tatmin
etmek icin karsilarindaki kisilerin basina en biiyiik belalar1 bile acarlar. (Linda ve
onun durumunda olan diger kisilerin de yasamis oldugu gibi.) Cinsel egilimlerinden
dolay1 sevdikleri zaman o kisiyi istahlarinin nesnesi haline getirirler; sahip olup da
istahlarin1 giderir gidermez tipki sikilmis limon gibi bir yana atarlar. Kant'a gore
insan bagkasinin istahinin nesnesi oldugu zaman ahlaksal iligkilerin tiim itici gii¢leri
ortadan kalkar. Ciinkii o bdyle bir nesne olarak bir sey haline gelir. Boylece
baskasinin istahini giderir ve herkes tarafindan bdyle bir sey olarak kullanilabilir.
Kant'a gére nedeni cinsel egilim olan1 disinda insanin doga tarafindan bir baskasinin
zevki icin nesne diye belirlendigi bagka bir durumla karsilasilmaz. Cinsel egilim bir
kimsenin insan olarak baskasina degil, karsi cinse egilimidir. Bu egilim insanlig
algaltan bir ilkedir. Bir cinsiyeti digerine yeg tutmanin ve egilimi tatmin etmekten
dolay1 o cinsiyete leke getirmenin kaynagidir. Kadina, bir insan degil sirf kadin
oldugu i¢in egilim duyulur. Buna gore bir erkek i¢in kadindaki insanlik 6nemsizdir
ve egilimlerinin nesnesi sadece cinsiyettir. Bdylece burada insanlik arka siraya

atilmaktadir.?*

Yukaridaki diisiincelerden Kant'a gore su sonug ¢ikar: Her erkek ve her kadin
insanliga degil, cinsiyetine bir c¢ekicilik kazandirmaya, tim davraniglarint ve
isteklerini sadece cinsiyete yoneltmeye caligsacaktir. Boyle oldugu zaman insanlik
cinsiyete feda edilir. Demek ki, erkek de kadin da egilimlerini tatmin etmek istedigi
zaman digerinin egilimini lizerine ¢eker ve her iki egilim birbirini bulur, insanlig
degil cinsiyeti hedef alirlar ve biri digerinin insanlhifina leke getirir. Buna gore
insanlik, istek ve egilimleri tatmin etmeye yarayan bir ara¢ olur. Ama bu yiizden
insanlik asagilanir ve hayvanlikla bir tutulur. Demek ki, cinsel egilim insanlari,

hayvanlarla esit duruma diisiirme tehlikesiyle karsi karsiya getirir.?'?

Peki bir kisi, cinsel yeteneklerinden yararlanmak icin kendini satabilir,
kiralayabilir ya da herhangi bir antlagsma yapabilir mi? Kant'a gdre insan kendi
tizerinde tasarrufta bulunamaz, ¢ilinkii bir sey degildir, kendine ait bir miilk degildir.
Ciinkii o bir kisi ise bagka seyler iizerinde miilkiyet sahibi olabilecek bir 6znedir.

Ama kendine ait bir miilk olsaydi o zaman da iizerinde miilkiyet sahibi olabilecegi

211 Kant, A.g.e, sf.191.
22 A g.e,8.92.
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bir sey haline gelirdi. Oysa o miilk degildir, bir kisidir. Buna gore iizerinde miilkiyet
sahibi olabilecegi bir sey olamaz, zira hem sey hem kisi, hem miilkiyet sahibi hem
miilk olmak miimkiin degildir. Bu nedenle kisi kendi {izerinde tasarrufta bulunamaz.
Bir disini ya da bagka bir organin1 satma hakkina sahip degildir. Ama bir kimse ¢ikar
gozeterek kendini baskasinin cinsel egilimini tatmin etmek icin bir sey olarak
kullandirirsa, baskasinin arzularinin nesnesi durumuna getirirse, 0 zaman bir sey
olarak kendi iizerinde tasarrufta bulunur ve bdylece bir sey haline gelerek baskasinin
istahin1  dindirir, tipki agligini pirzolayla gidermesi gibi. Bu durumda baskasinin
egilimi insanlig1 degil cinsiyeti hedef aldig1 icin, kisi insanligint kismen feda etmis
ve boylece ahlaksal amaglar bakimindan tehlikeye girmis olur. Insan ¢ikar gdzeterek
cinsel egilimin tatmini i¢in kendini bir sey olarak bagkasina teslim etme hakkina
sahip degildir. Aksi takdirde kisiligi, insanlig1 herkes tarafindan bir sey olarak,
baskasinin egilimini tatmin araci olarak kullanilma tehlikesiyle karsi karsiya kalir.
Cikardan dolay1 baskasinin egilimi tatmin edilir ve bu durum her iki cinsiyet i¢in de
s0z konusudur. Kendini para karsiliginda, egilimini tatmin etsin diye baskasina
teslim etmek ve kisiligini kiralamak Kant'a gore en utang verici seydir. Demek ki
ahlaksal neden, insanin kendi miilkii olmasi ve bedeniyle istedigini yapamamasidir.
Ciinkii beden kendine ait oldugu icin o bedeniyle birlikte bir kisilik olusturur.
Kisiligini degisken arzuda oldugu gibi bir sey haline getiremez. Bu yiizden cinsel

egilimin bu sekilde tatmini ahlaklihga gore caiz degildir.?3

Kant'a gore kendini basgka bir kisiye sirf egilimini tatmin i¢in teslim eden bir
kimse kisiliginin her zaman bir sey olarak kullanilmasina géz yumar. Egilim
insanlig1 degil, sadece cinsiyeti hedef alir. insan kendinden bir boliimii baskasina terk
ettigi zaman kendini biitlinliyle terk eder. Ciinkii o bir biitiindiir. Bir birliktir. Bir
boliimiinii bagkasina vakfettigi zaman kendini biitlinliyle vakfeder. Bir kimsenin
biitiinii iizerinde tasarrufta bulunma hakkina sahip olmadan bir bdliimii iizerinde

tasarrufta bulunmak miimkiin degildir. Ciinkii bu bir boliim insanin biitiiniine aittir.?**

McKinnon, Linda'nin basina silah dayanmis oldugundan ve dolayisiyla
filmde zorla oynatilmis olmasindan bahseder. Eger yasamimi siirdiirmek istersen ne

denirse yapmak zorunda kalirsin. Linda'nin o goriiniisteki keyfi, yasamini siirdiirmek

213 Ag.e, 5.193.
214 Ag.e, 5.194.
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zorunda olan bir insanin maskaraligidir. Linda filmde, kadin olarak ne anlasildigini,

erkeklerin kadin cinselliginden ne anladigini yansitmistir.

Linda i¢in gergekten bagka bir segenek yok muydu? O, boyle bir kdleliktense,
intihar edemez miydi? Etik Uzerine Dersler adli eserine baktigimizda, Kant'n
Linda'ya (veya herhangi bir baskasina) intihari salik vermeyecegini gorebiliriz.
'Insanin Kendine Karst Odevleri' bashig1 altinda yer alan "intihar Ustiine" adli
boliimde Kant, insanlarin -bir ¢ibani yardirmak veya bir organimi aldirmak gibi-
bedenleri lizerinde pargalar halinde tasarrufta bulunabilecegini belirterek bedenleri
bakimindan yararli ve uygun olan seyleri yapmakta serbest oldugunu soyler.?® O
halde bir kisi, kendisi i¢in en yararli ve uygun seyin intihar oldugunu gordiigi
zaman, pek ¢ok aciyi, felaketi ve utanci geride birakacagini anlarsa, bir defada tiim
belalardan kurtulmak i¢in bunu yapmaya hak ve yetkisi olmasin mi1? Her ne kadar
boylesi bir goriis ¢ekici gelse bile bu soruya Kant'in cevabi olumsuzdur. Ciinkii
Kant'a gore sadece kendimizi koruma kosulunda bedenimiz iizerinde tasarrufta
bulunabiliriz. Ornegin bir kimse kendisine engel olusturuyorsa, ayagini feda edebilir.
Kisiligimizi korumak icin bedenimiz iizerinde tasarrufta bulunabiliriz ama kendini
yasamdan yoksun birakan biri boylelikle kisiligini korumaz. Kisi bdylece durumu
tizerinde degil, kisiligi lizerinde tasarrufta bulunmus olur ve boylece kendini bundan
yoksun birakir. Bu durum insanin kendine karsi en basta gelen ddevine ters diiger.
Boylelikle diger ddevlerin kosulu ortadan kaldirilmis olur. Kant'a gore bu tiir bir
davranig 6zgiir iradenin kullanim sinirlarini asar; clinkii 6zgiir iradeyi kullanmak
oznenin varolmasiyla miimkiindiir?*® Bu goriislerden yola ciktigimizda Kant'in

Linda'ya intihari salik vermeyecegi sonucunu ¢ikarabiliriz.

Tiim bu disiincelerin yam1 sira Kant'in cinsel egilimden yararlanma
Ozgiirliigiiniin tek kosulu olarak evliligi isaret etmesini ilging buluyorum. Bir yandan
-0zellikle kadin i¢in- haklarin taninmasi agisindan evlilik, Kant'in yasadigi donem
acisindan ilerici bir anlayis olarak goriilebilir ancak giiniimiizde bu goriisiin kabul
edilebilir bir yaninin kaldigint diistinmiiyorum. Kant'n bu goriisii, evlilik dist

cinselligi  ahlaksizlik olarak tanimlamaktadir. Cinselligi evlilik igerisine

215 Immanuel Kant, Etik Uzerine Dersler, Cev. Oguz Oziigiil, istanbul, Pencere Yayinlari, 2007,
s.174.
216 A g.e,s.175.
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hapsetmektedir ve ciftlerin esit olma kosulunu evlilige baglamaktadir. Evlilik
olmadan esitlik neden saglanamasin? Ya da gelismis toplumlardan tutun gelismemis
iilkelere kadar baktigimizda evlilik esitligi saglayamadigi gibi esitsizligi

mesrulastirmistir. Kant bu konuda sunlar1 soylemektedir:

Evlilik iki kisi arasinda bir antlagmadir. Esler birbirlerine esit haklar tanir
ve her biri kisiligini biitiinliyle digerine teslim etme kosulunu kabul eder.
Bdylece her biri digerinin tiim kisiligi iizerinde eksiksiz hak sahibi olur. Bu
durumda insanlig1 al¢altmadan ve ahlaklilig1 ihlal etmeden bir cinsel iliskinin
nasil miimkiin oldugu akil yoluyla anlasilmaktadir. Demek ki cinsel egilimden
yararlanmanin tek kosulu evliliktir.?!’

Kant ayn1 eserinin '"Tensel Suglar' baglikli boliimiinde cinsel egilimden evlilik
kosulu disinda her c¢esit yararlanisin bu egilimin kdtiiye kullanilmast oldugunu
sOyler. Nikahsiz yasamanin bir uzlasma oldugunu ama esitsizlik yarattigini soyler.
Ciinkii boyle bir durumda haklar karsilikli degildir. Bu anlagmaya gore cinsiyet
bakimindan kisinin biitliniiyle erkege itaat ettigini, erkegin ise cinsiyet bakimindan

kadina biitiiniiyle itaat etmedigini soyler.?®
1.2.5. Pornografi Karsiti Feminizmin Elestirisi

Pornografi karsitt feministleri, sansiir talep etmeleri ve muhafazakarlarla
birlikte hareket etmeleri nedeniyle elestiriyorum. Her ne kadar pornografiye karsi
ciksam da, sansiiriin, sorunun kaynagmi c¢dzmeyecegini, kisa vadeli bir ¢oziim
olacagim diistinliyorum. Pornografinin sansiirlenmesindense, daha {iretim asamasina
gecmeden degerlendirilmesinden yanayim. SoOyle ki; pornografik  herhangi bir
filmin, ¢ogunlugunu kadinlarin olusturdugu, farkli uluslardan kadin haklar
konusunda miicadele eden kisilerden olusan bir jiiri tarafindan degerlendirilmesinden
yanayim. Bu jiirinin degerlendirmesinden gecen filmler gosterime girmeli; digerleri
ise revize edilmeleri sartiyla tekrardan degerlendirmeye alinmaya hak kazanmalidir.
Jiriye gelen filmlerde, esitsizligi siirdliiren anlatimlar ozellikle ele alinmali,
senaristler, oyuncular, yapimcilar, bilimsel insan haklar1 seminerlerine alinmalidir.
Onerdigim bu ydntemin de bir gesit sansiir oldugu elestirisi yapilabilir ancak

senaryosu yazilmis, ¢ekilmis bir filmi sansilirlemektense birtakim kriterlere uyma

217 Ag.e, 5.195.
218 Ag.e,s.197.
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kosulunu yerine getiren filmlerin ¢ekilmesine izin vermek, insanlarda esitlik bilincini

yerlestirmek i¢in daha verimli goriiniiyor.

Pornografi karsiti feministlere yonelttigim bir baska elestiri ise, erkeklerle
beraber hareket etmemeleridir. Bu tavrin anlasilabilir bir yonii olsa da erkekleri
timiiyle miicadele alanindan diglamayir dogru bulmuyorum. En dikkat c¢ekici
buldugum ve elestirdigim nokta ise, pornografi karsiti feministlerin muhafazakarlarla
beraber hareket etmeleridir. Muhafazakarlarin pornografiye karsi ¢ikmalari, kadin-
erkek esitligini saglamaya yonelik olmasindan ¢ok, dini esaslara aykir1 olmasindan
kaynaklanmaktadir. Feministler bdylece muhafazakar yaklagimi mesrulastirmis
olmaktadir. Dini diisiince yapisi, kadin iizerindeki egemenligi her firsatta
pekistirmektedir. Bu nedenle, ayni sonuca varmak isteniyor diye, temelde yan yana
gelemeyecek diisiincelerin bir arada olmasi, ¢ikarsal bir durumdur ve bu tavrin ahlaki

olmadigini diisiinmekteyiz.
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IKINCi BOLUM

2. FAYDACILIK VE PORNOGRAFI

Pornografi ile olan baglantisin1 kurabilmemiz icin ilk 6nce faydaciligin,
temsilcileri olan Jeremy Bentham ve John Stuart Mill lizerinden ele alinmasi
gerekmektedir. Tiim ahlaki eylemlerin temelinde psikolojik bazi etkenlerin ve
olgularin yattig1 savindan hareket eden, bir ahlaki eylemin degerini ise, o eylemin
yarariyla Ol¢cen Faydacilik, Sokrates ve Aristoteles’e kadar geri gotiiriilebilmesine
ragmen, asil formunu Jeremy Bentham ve John Stuart Mill’de bulmustur.?*® Faydaci
etik anlayisinin en 6nemli diisiiniirlerinden biri olan Jeremy Bentham, etik alaninda
yonteminin gézlem oldugunu ifade etmis, insanin bir takim arzular1 oldugunu ve bu
arzularin doyurulmasi gerektigini hareket noktasi olarak almistir. Yonteminin gézlem
oldugunu sdylemesi etik anlayisini deneye indirgemis, insanin birtakim arzularinin
var oldugu ve bunlarin doyurulmasi gerektigi diisiincesi ise psikolojik bir hazciliga
doniismiistiir. Bentham, faydaciligr bir ruhbilimsel hazcilik temeline dayandirmis ve
her insanin dogasi geregi, hazzi elde etmeyi istedigini ve acidan ise kagindigim
savunmustur. 1yi, hazzi artiran eylemler iken, kotii eleme kap: aralayacak fiillerdir.
Tabii ki bu hazzin iyi, acinin ise kotii oldugunun ilk olarak dile getirilisi degildir.
Antikcag'dan Bentham’a kadar cesitli diisiiniirler tarafindan bu dile getirilmistir.
Ancak Bentham, “doga insanlig: iki iistiin efendinin denetimi altina yerlestirdi” “haz
ve act” diyerek, bu iki kavrami her tiirlii eylem ve yapilanmanin temeline koymustur.
Bentham’a gore, hayat icerisinde her seyimizi onlar yonetir, tiim soylediklerimizden,
tiim distindiiklerimize onlar vardir. Biz her ne kadar soézciiklerle onlarin
egemenligini reddediyormus gibi goriinsek de gercekte her zaman onlarin uyrugu
altinda kalacagiz. Bentham, haz ve ac1 kavramlarinin ¢esitli nedenlerle inceltilmesi
ve metafiziksel tanimlar tarafindan sinirlandirilmasinin dogru olmadigini, ¢linkii o,
haz ve aci kavramlarindan ortak dilde ne anlama geliyorsa onun anlagilmasi
gerekliligini ifade etmistir. Bunlara ilaveten yukarida da ifade edildigi gibi, haz ve

ac1 sadece insanin ne yapacagini degil ne yapmasi gerektigini de gosterir. Dogru ve

219 M.Hanifi Macit, “Teleolojik Etik Anlayisin Deontolojik Elestirisi”, Kaygi, 2013/9, s.84,
http://www.acarindex.com>dosyalar>makale, erisim tarihi:05.12.2015.
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yanlisin mihengi de odur; nedenler ve sonucglar da onlarin tahtina baglanmistir.
Bentham’in diislincesinde hazza yonelim ve acidan kagis psikolojik bir zorunluluk
olarak ortaya cikar. Bu psikolojik zorunluluk ahlaki yiikiimliiliikle esitlenir, haz ve
acinin bize ne yapip ne yapmamamiz gerektigini gosterdigini sdyler. Diisiiniire gore,
eger haz mutluluk, iyi ile es anlamli ise ac1 da mutsuzluk ve kétiiliikkle es anlamli
olur. Bu da ruhbilimsel bir gergektir. Dogas1 geregi insan hazza yonelir ve acidan
kacar. Dogru eylemler toplam hazzi artirma egiliminde olanlar iken, yanlis eylemler
bunu azaltma egiliminde olacaklarindan dolay1 kaginmak da ¢cok dogaldir. Boylesi bir
¢ikarimin sonucu olarak da “en biiylik mutluluk ilkesi olan yarar ilkesine” ulagmis
oluruz. Su ana kadar “haz ve aci” birey baglaminda ele alindi ama insan ayni
zamanda toplum icerisinde yasayan bir varliktir. Peki, haz ve ac1 gibi bireysel iyiler,
toplumsal iyilerle ¢atisabilir mi? Veya aralarinda nasil bir iliski kurmak miimkiindiir?
Iste bu sorulara Bentham’m cevabi kisa ve nettir. Insan kendi iyiligi i¢in herkesin
iyiligini dikkate almak zorundadir. Ahlakli kimse aslen kendi mutlulugunu
isteyecektir, ama bunu “cok sayida insanin ¢ok sayida mutlulugunu” istemeden
gergeklestiremeyecegini bilecektir. Ulasilan bu noktada, eger kisilik olarak bireyi
diisiiniiyorsak gonderme onun en biiylik mutlulugunadir. Eger toplumu diistliniiyorsak
gonderme toplulugun “olanakli en biiyilk sayidaki {yesinin” daha biiyilik

mutlulugunadir.

Jeremy Bentham, Ahlak ve Yasama Ilkelerine Giris'te sdyle der: "Bir eylem
toplumun mutlulugunu artirma egilimi onu azaltma egiliminden biiyiikse fayda

ilkesine, ya da kisaca faydaya (bliyiik 6l¢ekte toplumun tamami agisindan) uygundur

denir. "2%0

José de Sousa e Brito'nun 'Right, Duty And Ultility: From Bentham To Kant
And From Mill To Aristotle' adli yazisinda, bahsi gegen ana ahlaki kuramlarin bir
birlesiminin miimkiin olup olmadigina dair ufuk agici bir sorgulamasi vardir. Brito'ya
gore, eger bir kisi, haklar1 6deve indirgerse -Bentham'in hak agiklamasiyla kastettigi
gibi- ya da eger haklar bazi anlamlarda temel bir 6devden tiiretilebiliyorsa -6rnegin

Kant'm yaptig1 gibi kisilere kendilerinde birer amag olarak esit saygi duyma temel

220 Jeremy Bentham, “Ahlak ve Yasama Ilkelerine Giris”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Dergisi, 57. Sayi, 2008, Ceviren: Aysel Dogan, s.382.
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Odevinden ¢ikartilmast gibi- Kant'in yaptig1 gibi, édev temelli kuramin mutluluk
kuramina karsit olmas1 miimkiin oluyor. Bentham tek yonlii bir agiklamadan daha
fazlasini 6neriyor ya da "6dev" kelimesiyle olusturulmus ciimleleri, eylemin kaynagi
veya belirli bir tiir giidii olarak rol oynayan olasi haz ve acilar gibi diger seyler
hakkindaki ciimlelere indirgemeyi 6neriyor. Fakat o kismen, neden bdylesi dnerilerin
basarili olamadigini gosterdi ve aslinda o, fayda ilkesinin bir tlir deneyiistii
(transendental) kanitin1 savundu, ki bu, Kantcilig1 ve faydaciligi ayni gergekligin

farkl bigimlerine doniistiiriir.??*

Jeremy Bentham'in savlarina goére, hak-temelli kuramlar1 gorev-temelli
kuramlara; gorev-temelli kuramlar1 da fayda ya da mutluluk-temelli kuramlara
indirgemek miimkiindiir. Bentham'1 izlersek, hak-temelli bir kuram, gérev-temelli bir
kurama indirgenebilir ¢iinkii haklarin dili 6devlerin diline ¢evrilebilir. Hak kavramini
aciklayan kelimelerden olusan her bir ciimle, gorevleri agiklayan kelimlerden olusan
climlelere cevrilebilir. Bentham'in bu agiklama kurami, Russell''n tanimlamanin
analitik kuramini (analytical theories of definition) ya da Carnap'in yapisal
tanimlama (constitutional definition) kuramini 6ncelemektedir. Eger a hakkindaki bir
climle b ve ¢ hakkinda ciimlelere ¢evrilebiliyorsa ya da indirgenebiliyorsa o halde a,
b ve c'ye indirgenebilir. B ve c'den a'y1 olusturmak, a hakkindaki ciimleleri b ve c'ye
doniistiirmenin -¢evirmek, yorumlamak ve indirgemek anlaminda- her zaman
mimkiin oldugunu anlamina gelir. Carnap burada yapisal kural veya yapisal

tanimlamadan bahseder.%22

Odevler, buyruklarla, emirlerle ve yasaklarla olusturulur ve izinlerden mahrum
birakilir. Katkisiz ayricaliklar, izinlerden ve 6devlerin yoklugundan ¢ikarlar. Haklar,
emir ve yasaklarla olusturulur. Yasama giicleri, milkemmel olmayan emirlerle
olusturulur. Brito da haklarin her zaman 6devlere indirgenebilecegini diistinmektedir.
Hatta bu indirgeme, Hart'in gdstermis oldugu gibi, giicler hakkindaki kurallarin

anlamin1 digsarida biramaktadir; bu, Bentham'in indirgemesinin bedelidir. Fakat bu

221 Jose de Sousa e Brito, “Right, Duty And Utility: From Bentham To Kant And From Mill To
Aristotle”, Te!hog Revista Iberoamericana de Estudios Utilitaristas-2010, XVI1/2: 91-105 ISSN
1132-0877, sayfa:92.

22 A g.e, s.93.
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durum ayni zamanda bazi avantajlara sahiptir. Gli¢ hakkindaki kurallara gelirsek,

onlarm otonomilerini kabul edebiliriz.??®

Bentham, bir deneylistii argiiman, bir ideal toplumsal s6zlesme argiimani ve
bir ideal hakem argiiman1 da dahil olmak iizere faydaciligin birden fazla kanitin1 6ne
siirmiistiir. Ilkine bakilacak olursa, Bentham'a gore fayda ilkesi, "yiikiimliiliik",
"hakl1", "haksiz" gibi mutlak etik kelimeler i¢in zorunlu sarttir. Daha Kant¢1 bir
yorumda, bir kisi, boylesi bir ilkenin, eylemin ahlakliligin1 diisiinme imkaninin bir
sarti oldugunu soyleyecektir. Bu ilke, ahlaklilik ve onu diisiinmenin her ikisinin

birden deneyiistii bir sartidir.?2*

Fayda ilkesine uyan bir eylem icin ya her zaman yapilmasi ahlaki ac¢idan
zorunlu bir eylem ya da en azindan yapilmamasi zorunlu olan bir eylem
olmadig1 sdylenebilir. Ayrica, bu eylemin yapilmasi gereken dogru bir eylem; en
azindan yapilmasmin gerekli oldugunun yanlis olmadigi bir eylem  oldugu
sOylenebilir: yani bu eylem dogru; en azindan yanlis olmayan bir eylemdir. Bu
sekilde yorumlandiginda, ahlaki olarak zorunlu, dogru ve yanlis ve benzer diger
sOzciiklerin bir anlami vardir. Bagka tiirlii yorumlandiginda ise, bu sozciikler

anlamsizdirlar.?®

Jeremy Bentham'in "Herkes bir sayilir, hi¢ kimse birden fazla degildir." sozii
ile Kant'm "Ayni zamanda evrensel bir yasa olmasini isteyebilecegin bir maksime

gore hareket et" sdzii arasinda yakin bir iliski vardir.?2

Jeremy Bentham’in diisiincelerini irdeledikten sonra, faydaciligin bir diger
temsilcisi olan John Stuart Mill’in de eserlerini incelememiz gerekmektedir. Mill,
Faydacilik adl eserinin {igiincii boliimii olan "Fayda Ilkesinin En Biiyiik Yaptirim1"

baslikli boliimiinde kamu saadetine vurgu yapar:

"Bu temel ahlakin biiytik ilkesi olarak kamunun saadeti kabul edildigi zaman

faydacilik ahlakinin kuvvetini teskil eder. Bu saglam esas insanligin toplumsal

duygularinin temelidir, hemcinsimizle birlesmis halde bulunmak arzusudur."?*’

23 Ag.e, 5.94.
224 Brito, s.95.
225 Bentham, A.g.e, 5.382.
226 Brito, .96.
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Mill'e gore, insan soyundan olanlarin meydana getirdigi bir toplum, biitiin
menfaatler goriisiiliip tartisilmadik¢a, kurulamaz. Esit insanlardan meydana gelen bir
topluluk, kamu menfaatinin esit oldugu anlasilmadik¢a ortaya ¢ikamaz. Mutlak
hiikiimdarlik usulii ¢ikarilirsa biitin medeni hiikiimetlerde her ferdin etrafinda
kendisine esit insanlar vardir. Her ferd, herhangi biriyle iyi ge¢cinmeye mecburdur.
Her devirde dyle bir devlete dogru ilerlenecek ki orada diger birisiyle bagka sekilde,
devamli olarak yasamak miimkiin olmayacaktir. Boylece milletler diger milletlerin
birbirine zit menfaatlerini hesaba katmadan yasayacak bir devleti tasarlayamayacak
bir hale geleceklerdir. Baskalarina kars1 zararli hareketlerde bulunmaktan kaginmay1
caresiz gorecekler, yalniz kendi emniyetlerini saglamak icin bile olsa bu fena
hareketleri protesto edeceklerdir. Kisi amacina degil, toplum amacina yonelen
calismalarda is birligine alisacaklardir. Bu is birligi sirasinda kendi amagclarinin diger
milletlerin amaglarinin  aynt oldugu duygusunun, hi¢ degilse bagkalarinin
menfaatlerinin kendi 6z menfaatlerinin ayni oldugu hakkinda gegici bir duygu
edineceklerdir. Toplum baglarinin artigi, toplumun biitiin tabii gelismeleri kisiye
yalniz genel iyiligi aramak, yoklamak i¢in gittikge biiyliyen kisiligi vermekle
kalmayacak, yavas yavas onu genel iyilikle kendi duygularini birlestirmeye
gotiirecektir. Bu adeta i¢glidiisiiniin tesiriyle, tabii olarak digerlerini diisiinme yolunu
tutacaktir. Insanlarin hayrini gézetmek, onun igin kendi saglik sartlarmni ve dogrudan
dogruya kendi varligini diisiinmek kadar zorunlu olacaktir. Bu sartlar altinda bir
insanda bu dayanigma duygusunun siddeti ne olursa olsun en kuvvetli menfaat ve
duygudashik giidiileri onun bu duyguyu ortaya koymasimi ve baskalarini tesvik
etmesini zorunlu kilar. Hatta o kiside bu duygu yoksa, menfaati baskasinda bu
duygunun olmasindadir. Bu duygunun en kiiglik tohumlart kuvvetli dis
yaptirimlariyla Oriilen siirekli, sik ¢agristm dokumasiyla kaplanmis ve kuvvetlenmis
duygudashk ve egitim yolu ile gelistirilmelidir. Boyle, kendimizi toplulukla pek
icten, yiirekten ilgili diisinmemiz her giin daha tabii bir sekle gitmek zorundadir.
Biitlin siyasi diizenlemeler, menfaatlerin carpismasi sebeplerini ortadan kaldirarak,
gerek tek tek, gerek biitlin bir kisim insanlarin saadetini ihmal ettirebilen toplum
siniflar1 arasindaki esitsizligi yok ederek, buna yardim eder. Insan zihninin bir ileri
halinde, insan, cinstaslarinin faydalanmayacaklar1 bir bahtiyarlhik halini asla

tasarlamayacak yahut istemeyecektir. Simdi bu birlesme duygusunun bir din gibi

227 John Stuart Mill, Faydacilik, Cev. Nazmi Coskunlar, Ankara, Milli Egitim Basimevi, 1986, s.48.
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Ogretildigini, egitimin, kurumlarin, halk oyunun biitiin kuvvetlerinin insani
cevirmeye uzandigini, ¢ocukluktan baslayarak bu duygunun uygulanim alania
konuldugunu farzedelim. O zaman toplulugun bu kavramimi gerceklestirecek
olanlardan bir tanesi bile saadet ahlakinin yiiksek yaptirimini yeterliksiz

bulmayacaktir.??®

Mill, ayn1 eserinin "Fayda ilkesinin Kanitlart Hangi Neviden Olabilir?" baslikli
I'V. Boliimiinde Faydacilik'1 soyle tasvir eder:

Faydacilik nazariyesi sudur: Saadet istenir ve amac olarak, biricik arzu
edilecek seydir. Diger seylerin hicbirisi arzu edilmeye layik degildir, meger ki o
amaca erismeye bir arag ola! [...] Fayda mezhebi evvelce elde edilen diger arzulari,
genel saadeti artiracak yerde ona zararli olacak bir ana gelinceye kadar aldirmayip
hos gordiigi gibi bir taraftan da emreder ve diler ki kiiltiir, kamu saadeti icin
olaganiistii onemli oldugundan dolayi fazilet agkin1i miimkiin oldugu kadar gelistirsin.
Eger fikrim psikoloji bakimindan  dogru ise, insan tabiati saadetin bir parg¢asindan
veya saadete gotliren bir aractan baska bir sey arzu etmeyecek sekilde yaratilmigsa
yalniz saadetin istenir olduguna inanmak igin bagka bir kanita ne malikiz, ne de
boyle bir kanit1 arzu ederiz. Eger boyle ise saadet insan hareketinin biricik amaci,
gayesidir, insanlarin gidisi hakkinda hiikiim verebilmek icin {izerine dayanilacak tek

prensiptir. Bunun sonucu olarak da ahlakin 6lgiitii, mihengidir.?*°

Bir duygu tabiat tarafindan bize verilmistir diye o duygudan dogan biitiin
heveslerin ister istemez yasali, hakli (mesru) olacagini sdylemek miimkiin degildir.
Yanlis kanunlar olabilir. Bundan dolay1 kanun, adaletin yiice 6l¢iitii, mihengi olamaz.
Birisine iyilik, birisine fenalik yapabilir. Iyilik ve fenalik ki adaleti mahkum eder. Bir
kanuna haksiz nazariyla bakildig1 zaman ayni tarzda bir kanunu bozmak da haksizlik,
yani birinin hukukuna tecaviiz sayilir. O halde diyebiliriz ki ikinci bir nevi
adaletsizlik sekli vardir. O da bir kimsenin ahlak¢a hakki olan1 onun elinden almaktir.
Adaletsizlik bir kimseyi kendisine ait olandan mahrum etmek, ona vadedilmis seyde
kusur etmek, miistahak oldugundan asagi muamele etmek, yahut kendisinden fazla

hukuku haiz olmayanlardan daha fena muamele etmek... Biitiin bu haller iki sey

228 Mill, Faydacilik, ss.48-49-50.
229 Mill, A.g.e, ss. 54, 59, 60.
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anlatir: Yapilmis bir haksizlik, kendisine haksizlik yapilan belli bir sahis. Bir kimseye
digerlerinden iyi muamele etmekle de bir haksizlik yapilmis olur. O zaman fenalik

diger belirli kimseleredir. 2

Kendimize ve sevdiklerimize yapilmis veya yapilmaya tesebbiis edilmis bir
fenaliktan kin duymak ve onun karsiligimi vermek tabiidir. insan yalnmiz gocuklarimni
degil, hayvanlarin en asillerinden bazilar1 gibi kendilerine faydali bazi hayvanlar
degil, biitiin insanlar1 hatta biitiin duygular1 sevmeye yeteneklidir. Bu yiiksek zeka
geregi hatta duygudaslhik hissi yOniinden olan {stiinliiglinden baska bir insan
kendisinin bir pargast oldugu insan toplulugu ile kendisi arasinda menfaat ortaklig
oldugunu, o suretle ki toplulugun rahatin1 kagiracak goriinen her hareketin kendi
ferdi huzurunu da tehdit ettigini ve miidafaa icin i¢giidiisiinli (eger i¢giidiisli varsa)
davet ettigini anlamaya liyakatlidir. Diger insan cinsinden mahluklarla sevismek
iktidariyle birlesen zeka istiinliigii, insani aile, millet, insaniyet gibi kolektif fikirlere
baglanmaya giiclii kilar, o derecede ki topluluga zararli her edim sempatik i¢giidiiyii

uyandirir ve savunmaya gétﬁrﬁr.231

John Stuart Mill, Immanuel Kant'1 su sekilde ele alir: "Kant, ahlakin temel
ilkesi olmak iizere 'O suretle hareket et ki hareketinin kaidesi biitiin akil sahibi
mahluklar i¢in kanun gibi kabul edilebilsin.' dedigi zaman bir edimin ahlakliligim
bilin¢li bir surette kararlastirmak isteyen bir failin kolektif bir surette insanin
menfaatini yahut hi¢ olmazsa belirsiz bir surette insanligin zihnine getirmesi
gerektigini icten tasdik ediyordu. Yoksa Kant bir mana ifade etmeyen kelimeler
kullanabilirdir. Kant'in prensibine bir mana vermek i¢in onu su sekle sokmak uygun
olur: 'Biitin akil sahibi mahluklarin kolektif menfaatleri lehine olarak kabul

edebilecekleri bir kaideye gore hareket etmeliyiz.' "3

Teleolojik etik anlayisinin 6nemli bir temsilcisi olan John Stuart Mill
acisindan, biitlin insan eylemlerinin son eregi, varilmaya ¢alisilan en yiiksek iyi, hem
nicelik hem nitelik bakimindan elinden geldigince acidan kurtulmak ve seving
duymaktir. Insan dogay1 gozlemledigi zaman acik bir sekilde bunu da gériir, yani

deney bunu bize biitiin agikligiyla vermektedir. Bentham’da oldugu gibi Mill’de de

230 A.g.e, ss. 65, 69, 78.
231 Mill, A.g.e, s.80.
232 A g.e, .82
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iyi”, acinin yoklugu, hazzin varligi anlamma gelir. Mill Faydacilik adli eserinin
hemen girisinde, Ilk Cag ile baslayip giiniimiize kadar ahlakin nasil bir mihenge
vurulacagi tartismasinin siirdiigilinii ve ayni1 tartismalarin bugiin belki de daha yogun
bir hal ile devam etmekte oldugunu ifade eder. Diisiiniire gore, felsefenin ilk ortaya
ciktig1 glinden beri “en yiiksek iyi problemi” kuramsal anlamda tartismanin odak
noktasint olusturmus ve bu problem {iizerine bir¢cok farkli yaklasimlar ortaya
cikmistir. Mill’e gore, her hareketin bir gayesi vardir ve bu hareketler hizmet ettikleri
gayeye gdre bir vasif, bir renk alirlar. Insan eylemlerinin de bir amaci vardir. Bu
amag¢ hem nicelik hem nitelik bakimindan elden geldigince seving duymaktir. Clinkii
haz, mutluluk i¢in en biiyiik aragtir. Ancak Mill, “haz ve ac1” duygular1 arasinda
nitelik ve nicelik bakimindan ayrim yapmaktadir. Insanlarin bu duygular arasinda
ayrim yapabilmesi icin farkli degerleri tanimasi1 gerekir. Herhangi bir hazzi tercih
etmek icin o hazzi bilmek gerekir; o hazzi bilmeyen bir insan bdyle bir tercih
yapamaz. Sayet bir insan, bedensel hazlari biliyor ve diislinsel hazlar konusunda ¢ok
fazla malumata sahip degilse, dogal olarak bu kisi bedensel hazlar tercih edecektir.
Hem bedensel hazlar1 hem diisiinsel hazlar1 bilen bir kisi diisiinsel hazlar1 tercih
edecektir. Mill acgisindan, “halinden memnun bir domuz olmaktansa, halinden
memnun olmayan bir insan olmak, bahtiyar bir budala olmaktansa muzdarip bir

Sokrates olmak daha iyidir.”?3

Biitiin etik teorilerin insan yagsaminin amacinin ne olduguna yonelik sorgulayici
bir tavir aldigini diisiinen Mill, faydaciligin bu sorguya yonelik cevabinin ¢ok acgik
oldugunu ifade eder. Mutluluk arzu edilen yegane amagtir ve eylemler mutlulugu
arttirma egiliminde olmalariyla orantili olarak dogru, tersi durumunda da yanlis
olarak degerlendirilir. O zaman bir eylemin nihai amaci mutluluga ulastirmaktir.
Ancak bu noktada sunun ifade edilmesi gerekir. Faydaci diisiliniirlerin
temellendirmeye ¢alistiklart etik Ogretinin bayagi arzulara yoneldigi elestirisi,
insanlarin hangi tiir hazlarin pesinden kosacagi sorusunu beraberinde getirmistir.
Bentham amagc olarak kovalanacak haz tiirlerini insanin diirtiilerine indirgerken Mill,
yiiksek hazlarin (entelektiiel) pesinde kosulmasi gerektigini ifade etmis ancak
insanlarin yiiksek hazlar yerine asagi dereceden hazlar tercih ettikleri gercegini de

g6z ard1 etmemistir. Her iki diisliniiriin de mutlulugu arzu edilen bir erek olarak

23 John Stuart Mill, Faydacilik, Cev. Nazmi Coskunlar, Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 1986, s.15.
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konumlamast ve onun biricik bir deger oldugunu sdylemesi, diger biitiin seylerin bu
amaca ancak aragsal bir desteginin olabileceginin dillendirilmesi anlamina gelir.
Sonug¢ olarak Mill’e gore, belli ozellikler ve davranig big¢imlerinin degerini,
sonuglarini bir yana birakarak irdelemek yanilgi olur. Zaten teleolojik ve deontolojik
etik anlayislarinin c¢atistiklari en 6nemli nokta da burada ortaya c¢ikar. Ciinki
deontolojik etik anlayisina gore, davranis bi¢imlerinin degerini sonuca endekslemek

ahlakliligin dogasina aykiridir.?*

2.1. FAYDACILIK ILE LIBERAL FEMINIiZM ILISKiSi

Liberal feminizmde, insan ve bireye onem verilmektedir ve kadinin da erkek
gibi bir insan olmasindan yola ¢ikilmaktadir. Liberal feminizmin anahtar kavramlari,
esitlik, ozgiirlikk, bireysellik ve rasyonalitedir. Bu kavramlardan da anlasilacagi
lizere, liberal feminizm, liberal teorinin temel ilkelerinden hareket etmektedir. Mary
Wollstonecraft, John Stuart Mill ve Hariet Taylor, liberal feminizmin Oncii
teorisyenleri olarak kabul edilmektedir.”* Kadin haklarinin ilk ayrintili ve sistematik
savunusunu yapanlar Mill ve Taylor olarak kabul edilmektedir. iki diisiiniiriin
goriigleri daha sonra liberal feminizm icerisinde degerlendirilmistir. Liberal
feminizmi anlamak, bu nedenle, liberalizmi anlamaktan gecer. Bireye dnem veren
liberalizmden dolayi, liberal feminizm de birey vurgusu yapar ve bireyin
bagimsizlig1 6n plandadir. Ik feminizm tiirii olarak gosterilen liberal feminizmin ilk
amaci, kadinlara erkeklerle esit oy hakkinin taninmasidir. Liberal bir iilke olan
ABD'de, liberal toplum iginde, liberal ilkelerin kadinlara da erkeklerle ayn1 sekilde
uygulanmasi gerektigini savunur. Muamelede, firsatta ve statiide kadin erkek esitligi
arayigt vardir. Ayrimer uygulamalar nedeniyle kadinlar, erkekler diinyasinda esit bir
sekilde yer alamamaktadir. Liberal feministler, erkeklerin sahip oldugu tiim haklara,
kadinlarin da sahip olmalarini isterler. Bagimsizlik, evrensellik gibi erkeklere ait
goriinen degerlerin aynisinin  kadilara da ait olmast gerektigini savunurlar.
Kadinlarin esit haklara sahip olabilmeleri, toplumun doniismesiyle gergeklesebilir.
Bu doniisiimii saglayacak olan ise egitimdir. Liberaller, kadinin 6zel alanla sinirh

olmasina kars1 ¢ikarlar. Kadin bir birey olarak kendini gelistirecek potansiyele sahip

23 M.Hanifi Macit, "Teleolojik Etik Anlayisin Deontolojik Elestirisi", s.87, Kaygi, 2013/9
http://www.acarindex.com>dosyalar>makale, erisim tarihi:05.12.2015.

2%5 Deniz Altinbas, "Feminist Tartismalarda Liberal Feminizm", Kadin Arastirmalart Dergisi, Cilt 0,
Say1 9, (Ocak 2006), 5.23.
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olmalidir. Kadinin kendi konumunu belirlemesi miimkiin kilinmalidir ve kadinin
entelektiiel gelisimini gergeklestirebilmesi gerekmektedir; 6zgiirlesmek i¢in kadinin
bilimsel bilgiye erisimi de saglanmalidir. Once egitim hakkindan esit bir sekilde
yararlanmay1 talep eden liberal feministler, piyasada esit rekabeti talep etmeye
baslamiglardir. Cilinkii kadinlar serbest piyasaya girebilseler dahi en diisiik diizeydeki
isler disinda pek sanslari olmamaktadir. Yiiksek ve st diizeyde erkekler kadinlari
yine baski altina almaktadirlar. Boylece esit ise esit ticret talepleri glindeme gelmistir.
Liberal feministler, liberallerin ekonomik goriislerini benimsemislerdir. Piyasa
ekonomisinin savunulmasinin 6nemli bir nedeni, liberal feminizmde O6zellikle
J.SMill'in etkisiyle faydacilik ilkesinin agirlikli bir yer edinmesidir. Faydacilik
ilkesinde ayrimcilia yer yoktur. Erkek isveren, kalifiye bir kadin ile daha az kalifiye
bir erkek arasinda se¢im yapacak olsa, kalifiye kadini1 sececektir, cilinkii bu, onun
ekonomik ¢ikarlart dogrultusundadir. Miicadele yontemleri ilimli olan liberaller,
kadinlar i¢in talep ettikleri esitlik haklarina kavusabilmek i¢in statiikoyu koruyarak
yasal ve sosyal reformlar gergeklestirilmesi i¢in siddet icerikli olmayan yollarla
miicadele ederler. Bunun i¢in de basta lobi faaliyetleri olmak iizere yasal ¢ercevede

s0z konusu reformlar i¢cin miicadele edilmesi gerektigini savunurlar.

Kadinlarin is hayatindan ya da kamu alanindan dislanmasina son vermeyi
amagclayan, kadinlarin erkeklerle her alanda esit haklara sahip olmalar1 gerektigini
diistinen liberal feministler, kadinlarin da erkekler gibi orduya girebilme ve hatta
savasa katilabilme gibi haklarmin bulunmas1 gerektigini savunurlar. Liberal
feministlerin bu goriisleri diger feministler tarafindan elestirilmistir. Cilinkii
kadinlarin erkeklerle her alanda ve tam anlamiyla esit haklara sahip olmalar1 diger
feministlere gore kabul edilemezdir. Onlara gore erkeksi/maskiilen kurumlarda
erkeklerle esit olmaya c¢alismak yerine kurumlarin kadinsilastirilmas: (woman

friendly) baslica amag¢ olmalidir.

Liberal feminizme getirilen elestirilerden bir digeri ise, esitsizligi ortadan
kaldirmak icin siyasi, yasal ve egitim reformlarim1 gerceklestirmek i¢in dogrudan ve
radikal tedbirler almamalar1 olmustur. Cilinkii onlara gore reformlar, yasal yollarla
itlmhi bir siire¢ i¢inde gergeklestirilmelidir. Kadin ile erkegin rollerinin kesin
cizgilerle ayrilmis oldugu geleneksel diizenin aksine, liberal feministler, cocuklar da

dahil olmak {tizere ailedeki herkesin birer sahis oldugundan yola ¢ikarak, tiim aile
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bireylerinin erkegin sahip oldugu haklara sahip olmasi gerektigini savunurken, aile
kurumunu fazlasiyla korumaya calistigi yoniinde elestirilmistir. Aile kurumunun
desteklenmesi, kapitalizmin etkili bir sekilde isleyebilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan bir
kurum olmasi nedenine baglanmaktadir. Liberal feministler, mevcut sosyo-ekonomik
durumda yasanan sorunlara ¢oziim iretememisler, ayrica kadinlarin olumsuz
kosullarina etkisi bulunan baska sosyal ve kiiltiirel nedenlere yeterince yer vermemis

olmaktan dolay1 da elestirilmislerdir.

Siyasi diizeyde firsat esitligi, teorik diizeyde ise aynilik savunuculari olan
liberal feministlerin asil ¢abasi erkek diinyasina girebilmek ve bu diinyaya entegre
olabilmektir. Bunun i¢in kadinlarin 6ncelikle erkeklerin seviyesine ¢ikabilmeleri ve
erkek standartlarii yakalayabilmeleri gerektigine inanirlar. Bu noktada erkegin
yiiceltildigi ve kadinin asagi goriildiigi dikkat cekmektedir. Erkegin iistiinliiglinii
bastan kabul eden liberal feministler, amaglarinin bu istiinlige erismek oldugunu

savunurlar.

Liberal feministleri elestiren radikal feministlere gore kadinlik bilinci 6nemli
ve kuvvetlidir. Kadinlarin erkeklerden farkli ve kendilerine has 6zellikleri ve
yetenekleri oldugundan yola ¢ikarlar. Kadina 6zgii degisik firsatlarin yaratilmasi
gerektigini savunurlar. Erkeklerin baskin giicii ve fikirleri altinda kalmamalar1 i¢in
sadece kadinlara ayrilmis alanlar olmalidir. Ornegin kadmn ¢alismalar1 farkli bir

disiplin olarak daha yaygin hale getirilmelidir.

Mill'in kadin sorununa faydaci bir yaklasim cercevesinde ¢oziim getirmeye
calismasi birtakim elestirilere maruz kalmistir. Mill'in amaci kadinin kurtulusu degil,
toplumun daha mutlu olmasinin araglarindan biri olarak kadin haklarmin
saglanmasidir. Yani Mill'in asil istedigi kadimin 6zgiirliigi degil, kendi bulgular
cercevesinde kadinin roliiniin degistirilmesidir. Iste bu noktada bir kez daha kadmin
Mill tarafindan manipiile edilecek bir nesne oldugu kanisina varan Jennifer Ring,
filozofun kadinin Ozgiirlesmesinin topluma saglayacagi faydalari ve erkeklere
getirecegi olumlu sonuglar1 siralamasini da bakis agisinin tek tarafliligi olarak

36

degerlendirir.?®*® Ring'in iddias;, aslinda Mill'in derdinin kadimn durumunu

2% Jennifer Ring, Modern Political Theory and Contemporary Feminism A Dialectical Analysis, State
University of New York Press, Albany, 1991, s.59.
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diizeltmek degil, bunu kullanarak bir deney yapmak oldugunu savunmasidir. Bagka
bir ifadeyle, Mill feminist degildi; onun tek istedigi kadinlara esit hak ve 6zgiirliikkler
verilerek toplumun nasil bir hal alacagini gormekti. Toplumun aldig1 bu yeni sekil
tizerine, kadinlarin toplumun tiim alanlarinda erkeklerle birlikte varolup
olamayacaklarina karar verilecekti. Mill'e gore pratigi bulunmayan teoriye giiven
olmazdi. Ring'e gore, Mill'in Kadinlarin Kolelestirilmesi adli eserinde, kadinlarin
cesitli baskilardan kurtulmalari, her alanda erkeklerle rekabet edebilmelerini 6n plana
cikarirken, aslinda bunun erkekler tarafindan yiiriitiilen bir deneyin bir parcasi

oldugu gozden kacirilmaktadir.
2.1.1. ifade-Eylem Iliskisi

Pornografi sadece bir ifade bigimi midir? O, sadece diislincenin dile getirilisi
midir? Pornografi izlemek, insanlar1 eylemlerinde ne derece etkiler? Bu sorularin
cevaplanabilmesi acisindan konuyla ilgili yapilmis arastirmalari incelemenin faydali
olacagim diisiiniiyorum. Ornegin, California Universitesi'nden Neil Malamuth,
pornografi ve siddet arasindaki iliskiyi arastiran bir deney gerceklestirdi. 1986
yilinda yapilan bu deneyde 42 erkek, rastgele ii¢ simifa ayrild. Ilk gruba, tecaviiz ve
sadomazosizm iceren seks sahneleri gosterildi. Ikinci gruba siddet icermeyen
pornografik goriintiiler verildi. Uglincii kontrol grubunaysa higbir sey verilmedi. Bir
hafta sonra, ilgisiz oldugunu sandiklar1 bagka bir deneyde, her erkek bir kadinla yan
yana getirildi ve bu kadinin onlardan etkilenmedigi sdylendi. Daha sonra bir tahmin
oyunu oynamalar: istendi; her yanlis cevap verdiginde kadmna bir ceza verme
secenegi sunuldu. Bunun gibi bir¢ok deney sonunda Malamuth, cinsel saldirganlik
egilimi tagiyan bir erkegin ¢ok fazla cinsel saldirganlik igeren pornografik iiriin
izlediginde, cinsel saldirganlik davraniginda bulunma ihtimalinin biiylik oranda
arttig1 sonucuna vard1.2” Burton Joseph, ifade 6zgiirliigiinden bahsedip, MacKinnon
gibi pornografi ile hukuksal yonden miicadele edenlere karsi ¢ikmistir ve bu
miicadelenin devlet sansiiriinii besleyecegini One siirmiistlir. Joseph, ifadeyi
eylemden ayirarak, ifadelere degil ama eylemlere karsi olabilecegini sdylemistir.
Ancak bazi durumlarda neyin eylem neyin ifade oldugu o kadar da a¢ik olamayabilir.

Fakat buna ragmen bu ayrim hala mevcuttur. Joseph, yazisinda eylemle ifadenin

237 http://www.bbc.com/turkce/haberler/2013/06/130626_porno_neden_zararli_olabilir/erisim
tarihi:11.12.2018.
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birbiriyle ne kadar ilgisiz oldugunu tartismaya devam etmistir. Ifade dzgiirliigiine
odaklanan tartismalar cogunlukla ABD anayasasinin birinci ek maddesine (First
Amendment) atifta bulunur. MacKinnon'a gore, ek madde kadinlara uygulanmaz. Ek
madde, insanlar arasinda sosyal esitligi ve ifade hakkina esit ulasim imkanini
varsayar. Cinsiyetler arasindaki esitsizlik baglaminda bunun dogru oldugu kabul
edilemez ona gore. Ek madde ayrica tamamen 6zgiir bir zihin varsayar, ifade 6zgiir
ve acgik olmalidir. Andrea Dworkin'in bir ¢alismasina atifta bulunan MacKinnon
pornografinin, kadinlarin zihinlerini ve bedenlerini kolelestirmeye katkida
bulundugunu iddia etmektedir. Bir sosyal siire¢ ve ifade sekli olan pornografi,
terorizm anlamina gelmekte ve 6zgiirliigli degil suskunlugu desteklemektedir. Daha
ziyade erkekler i¢in 6zgiirliigii desteklemekte ve kadinlar i¢in suskunluk ve kolelik
getirmektedir.?*®® MacKinnon'a gore hig bir ¢alisma pornografi ile ilgili dogru sorular
heniiz sormamistir. Kimse cinselligin kendisinin siddet igerebilecegini ortaya

koymamustir, cinsellik ile siddeti hep birbirinden ayr1 tutmustur.

MacKinnon'm, ek maddenin kadinlara uygulanamayacagi yoniindeki goriisiine
katiliyorum. Erkeklerle kadinlar arasinda esitlik durumu s6z konusu olsaydi, o zaman
bu maddenin uygulanmasi adil olurdu. Ancak Burton Joseph'in pornografi ile
hukuksal yonden miicadele etmenin devlet sansiiriinlii besleyecegi goriisliniin de
dikkate alinmasi1 gerektigini diislinliyorum. Ciinkii yasanan bazi durumlarda da
goriildiigli ilizere bazi mahkeme kararlari muhafazakar bir bakis acisiyla ele

alinabilmektedir.

Bu konuyla ilgili olarak David Dyzenhaus'un Mill degerlendirmesi ilgi
cekicidir. Dyzenhaus'a gore Mill'in sansiir yanlis1 feministlere yakinlik duyabilecek
olmasi, Ozgiirliik Ustiine'deki ana argiimanlarla catisma icinde degildir. Dyzenhaus,
bu savin1 Mill'in Kadinlarin Kélelestirilmesi adl1 eserine dayanarak temellendirmeye
¢alisir.?®® Liberaller, pornografinin fiziksel biitiinliige saldirtya sebep olduguna dair
kesin kanit olmadigindan, pornografinin genelde erkeklerin bazi zararsiz tercihlerini
tatmin ettigini digiiniirler. Boyle bir durumda, zor kullanmak zarar ilkesiyle

gerekcelendirilemez. Erkeklerin talep ettikleri ve elde etmeyi basardiklari sey, bir

2% MacKinnon, Feminism Unmodified- Discourses on Life and Law, sayfa: 130.
239 David Dyzenhaus, John Stuart Mill And Harm of Pornography, Ethics, Volume 102, Issue 3,
(April 1992), s. 534.
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erkege itaat iliskisinde yer almayr kadinsi bir ideal haline getirecek, asiri
duygusallikla birlesik bir ahlaktir. Bu amaca ulasmak igin kadinlar, erkeklerinkine
tam karsit bir karakterleri olduguna inandirilmak tizere egitilmektedirler. Kadinlara,
kendi irade giiclerine sahip olmalar1 ve kendi iradelerini yonetmeleri yerine itaat
etmeleri ve baskalarinin kontroliine karsi uysal olmalari G6gretilmektedir. Ahlak
onlara, bunun gorevleri oldugunu ve baskalar i¢in yasamanin, kendilerinden tam
anlamiyla feragat etmelerinin, kocalarina ve ¢ocuklarina karsi1 sefkatleri disinda bir
yasamlarmin olmamasimin onlarin dogasi oldugunu soyler.??® Bu yiizden, Mill
acisindan kadinlarin, en azindan ¢ogunun, sosyal konumlarini goniillii olarak
kabullenmeleri, erkeklerle iliskilerinin zorlayict dogasini azaltmaz. Nitekim, igerdigi
baski bir bakima kolelikten kétiidiir ¢linkii gercekte zorlayici bir esitsizlikten olusan
iliski sanki rizaya bagliymus gibi gosterilir.?** Mill i¢in kadinlarin bagimlhiligi en gok
Ozel alanda beliren ve sahte bir riza goriiniimiiyle dogal gosterilmeye caligilan
esitsizligin statiikosundan kaynaklaniyor. Ayrica, esitsizlik rejimini zararli yapan sey,
kadinlarin otonom bireyler olarak davranmalarini, iyi bir yasam hakkinda kendi
kavramlarii kesfetmelerini ve telaffuz etmelerini engellemesidir. Eger pornografi
esitsizligi erotize ediyorsa, Mill'in kadinlarin bagimlilig1 olarak tanimladigi kosullar,
pornografiyi bir kotiiliikk (zarar) haline getirir. Pornografi 6zel alanda tiiketilir. Eninde
sonunda Ustiin fiziksel giligten kaynaklanan ve fiziksel baskinin cinsel olarak ¢ekici
goriindliigli bir esitsizlik yaratir. Pornografi, esitsizligi erotize ederek esitsizlik
rejiminin desteklenmesinde 6zel bir rol oynar. Bu, ataerkil kurallarin uygun
gordiigliniin aksine olan 1yl yagsam kavramlarindan kadinlar1 alikoyan bir rejimdir.
Mill adina en can alict nokta, kadinlarin bagimliligiyla ilgili diislincesini sansiir
yanlist feministlerin pornografinin zararlariyla ilgili anlayislariyla ayni ¢izgide
bulusturan, rizaya dayaliymis gibi goriinen bir seyi baskicit olarak kabul etme
konusundaki istekliligidir. Boylece, yanlis biling kavramini hayata gecirmektedir. Bu
yiizden Mill, eger sansiir yanlis1 feministler pornografi hakkinda haklilarsa, rizaya
dayali oldugu sdylemlerine ragmen pornografinin hem {iretilmesine hem de
tilkketilmesine sicak bakmayacaktir. Liberaller, pornografinin sansiirlenmesine kars1
cikmak i¢in kendi gerekcelendirmelerinin bir pargasi olarak buna basvurabilirler

clinkii rizaya dayali gibi gorlinmesi, pornografiyi birtakim zararsiz erkek cinsel

240 A g.e,s.539.
241 Ag.e,s. 539.
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tercihlerini tatmin ediyor gibi gostermektedir. Pornografi iiretiminde ve pornografi
tilketen erkeklerin fantezilerinde kadinlarin yer almasi, zararin yokluguna kanit
olarak kabul edilmektedir. Ancak, Mill'in kadmnlarin bagimlilig1 goriisiine gore,
pornografinin tiiketiciler i¢in sundugu kadin dogasi hakkindaki fikirleri gercege
doniistiirmesi beklenen kadinlarin rizasi, tiimiiyle iiretilmis olabilir. Eger dyleyse
pornografi 6zellikle zararlidir ¢linkii son derece zorlayici iligkilere rizaya dayaliymis
gibi bir gorliniim verilmektedir. Mill sadece fiziksel saldirilar ya da sadece devletin
baskici giiciiyle ilgilenmez; ayrica giiglii gruplarca uygulanan "ahlaki baski" ile de
ilgilenir. Kadinlarin kdlelestirilmesi analizi ile Mill'in, erkekler tarafindan kadinlara
pornografi aracilifiyla uygulanan iktidari, zararli bir sosyal ve ahlaki baski olarak

tanimladig1 goriilmektedir. 242

Robert Skipper ise, David Dyzenhaus'un diisiincelerine karsi1 ¢ikarak, Mill'in
felsefesinden pornografinin sansiirlenmesinin ¢ikarilamayacagin1 savunur. Eger
Dyzenhaus hakliysa, esitsizligin erotize edildigi pornografinin yani sira, esitsizligin
romantize  edildigi, goklere c¢ikarildigi, kutlandigi, vatanseverlige
dontistiiriildiigii, totemlestirildigi, kutsallastirildigi, din propagandasina
dontistiiriildiigii ya da estetize edildigi tim durumlarin da sansiirlenmesi
gerekirdi.?*®* O halde, kadins1 boyun egmenin hazlarini yiicelten ve kadmlar
tarafindan yazilan romanlarin da yasal sansiire agik olmasi gerekir. Bu
edebiyat (ya da en azindan onun bir kismi) pornografi degildir; boylesi
kitaplar erkek dergilerinin yaptigindan ¢ok daha fazla kurbanlar arasindaki
miti siirekli kilip duygusallastirmaktadir. Aym1 savla Mill ayrica, ¢ocuklar
esitsiz yetigkin rollerini iistlenmeye hazirlayan ve yonelten edebiyatin ve
imajlarin oldukca biiyiik bir kismini da sansiirlemeye agik olmalidir. Sindirella
yillarim1 prense es rolii icin boyun egerek ve sorgusuz sualsiz bir sekilde
angaryalarla gegirmedi mi? Skipper'a gore, eger Mill sansiiri 6zerklik

degerini®** koruma adina kullansaydi, o zaman onun sadece baskici kisiyi

242 Ag.e, s. 546.
243 Robert Skipper, Mill and Pornography, Ethics, Volume 103, No.4 (July 1993), s. 728.
24 Dyzenhaus, $.549.
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tesvik eden edebiyati degil, ayrica mazlumu silahsizlandiran tamamlayici

edebiyat1 da sansiirlemesi gerekirdi.?*®

Richard Vernon ise, Mill ve pornografi konusunda birbirlerine karsit goriisler
dile getirmis olan David Dyzenhaus ve Robert Skipper'in yazilarini ele alip
degerlendirir. Vernon'a gore, birbirlerine karsit goriis dile getirmis olsalar bile iki

diisiiniiriin de ii¢ ortak noktas1 vardir:

1. Mill, ifade 6zgiirliigiine inanmistir.
2. Mill, yasamanin temeli olarak zarar ilkesine inanmustir.

3. Bu iki inang, pornografi sorunu ortaya ¢iktiginda ¢atisirlar.?*®

Bu noktada John Stuart Mill'in ifade 6zgiirliigli konusundaki goriislerine, onun
bu goriislerine yoneltilen elestirilere ve bu elestirilere yapilan elestirilere de yer
vermek gerekmektedir. Mill'e gore ne kadar ahlak dis1 kabul edilirse edilsin herhangi
bir 6gretiyi, ileri siirmek ve tartigmak konusunda, ahlaki bir inan¢ sorunu olarak, tam
bir 6zgiirliigiin var olmasi gerekir.?*” Ona gore bir diisiincenin susturulmasindaki asil
kotiiliik, onun insan soyuna, yasayan nesle oldugu gibi gelecek nesillere karsi da bir
haydutluk olmasi; o diisiinceye taraftar olanlardan daha da fazla, o diisiinceye
katilmayanlara karsi bir soygunculuk olmasidir. Eger diisiince dogruysa insanlar
yanlis olan1 dogru olanla degistirmek olanagindan yoksun birakilirlar; eger yanligsa
onlar hemen hemen ayni derecede biiylik bir yarari, yani gercegin haksizlikla
carpismasi sonucunda onun daha da agik olarak anlagilmasini ve daha canli bir etki

yaratmasini elden kagirmis olurlar.?*

Ancak sunu da unutmamak gerekir ki, Mill'in vurguladigi nokta diisiince ve
tartisma Ozgiirliigiidiir. Pornografinin sadece bir diisiince olup olmadig: tartismalidir.
Pornografi bir diisiince midir, yoksa diisiincenin disa vurmusg, somutlasmis bir hali
olarak bir eylem midir? Ciinkii eger pornografi bir eylemse o zaman ona miidahale

edip etmemek, bir diisiinceye miidahale etmenin hi¢ de dogru olmadig1 yoniindeki o

245 Skipper, s.729.

248 Richard Vernon, “John Stuart Mill and Pornography: Beyond the Harm Principle”, Ethics,
\0l.106, No.3 (April 1996), . 622.

247 John Stuart Mill, Ozgiirliik Ustiine ve Segme Yazilar, Cev. Alime Ertan, Istanbul, Belge Yayinlari,
2014, s. 32.

28 A g.e,s. 33.
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giiven duygumuz konusunda bizi biraz duraksatabilecektir. Hukuk felsefesinde de
tartisilan bir konu olarak "So6z sozdiir, kursun kursundur," ifadesinde somutlasan
ifade-eylem ayriligi, pornografide bu kadar net yapilamayabilir. Kadinlarin asagi
oldugunu sodylemekle, bunu filme almak arasinda hi¢ mi fark yoktur? Bu ifadeler,
cok net gosteriyor ki, Mill sansiiriin gercege ulasabilme konusunda insanlarin 6niinde
bliyiik bir engel teskil ettigini ve bu nedenle insanlik i¢in zararli oldugunu
belirtmektedir. Eger pornografi, ozellikle de kadinlar1 asagilamasi agisindan
karsisinda durulan somut bir olguysa Mill'in tercihi, pornografinin sansiirlenmesi
degil, gergegin tartisma yoluyla eninde sonunda ortaya ¢ikmasina izin verilmesi ve
boylelikle tim insanlar1 ikna edebilecek bir giice kavusmasidir. Ya da tartisma
yoluyla iddia edildigi sekliyle zararlarinin olmadig1 da ortaya ¢ikabilecektir. Ancak
biz bu tartisma ortamlarni saglamadan diisiinceyi susturursak dogru ya da yanlis
olduguna dair agik secik bir fikre sahip olma hakkindan men edilmis oluruz. Mill'e
gore, bogmaya kalkistigimiz diisiincenin yanlis bir diisiince oldugundan higbir zaman
emin olamayiz; bundan emin olsaydik bile, onu bogmak gene de kotii olurdu. Ciinkii
otorite tarafindan sindirilmeye ¢alisilan diisiince, pekala dogru olabilir. Onu ortadan
kaldirmak isteyenler, ¢cok dogal olarak, onun dogrulugunu inkar ederler. Ama bu
inkdr eden kisiler hi¢ de yanilmaz degildirler. Bu kisilerin, sorunu biitiin insanlik
adina kesip atmaya ve diger herkesi yargilama olanaklarindan yoksun birakmaya
hicbir yetkileri yoktur. Mill'in bu ifadeleri, pornografinin kétii olduguna kesinlikle
inandiklart i¢in onu yasaklamaya calisan ve ayn1 zamanda bunu basarip hukuksal
olarak yasa tasarilarmi kabul ettiren, boylelikle sansiir uygulanmasina neden olan
feministlerin, bu sansiire kesinlikle karsi ¢ikan diger feministlerin kendi yargilama
olanaklarin1 gasp ettiklerini diisiinmeleri anlagilir bir durumdur. Mill, ayrica, bir
diistincenin dinlenmesini, diger kisiler bunun yanlis olduguna emindirler diye,
yasaklamanin, bir seyin onlarin goziinde kesin olmasimnin mutlak kesinlikle ayn
oldugunu kabul etmek anlamina geldigini sdyler. Her tartismayr susturmak bir
yanilmazlik taslamadir Mill'e gére. Her birey kendisinin yanilabilir oldugunu pekala
bildigi halde, ¢ok az kimse kendi yanilirligina karsi herhangi bir sakinma 6nlemi
almay1 gerekli sayar; ya da kendilerinin ¢ok emin olduklar1 herhangi bir diisiincenin,
islemeye egilimli bulunduklari kendilerinin de kabul ettikleri hata 6rneklerinden

biri olabilecegi olasiligini gok az insan kabul eder. %*° Mill, eyleme koymak igin

29 Ag.e, s.34.
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bizim bir diisiincenin dogru oldugunu varsaymamizi hakli kilan esas kosulun,
bagkalarinin bizim diislincemizin aksini sdylemek ve onun yanlighgimi kanitlamak
bakimlarindan tam 6zgiirliige sahip bulunmalar1 oldugunu séyler. Ona gore, insanin
yanilgilarim1 tartisma ve deneme yoluyla diizeltmek yetenegi vardir. Salt deneme
elvermez. Denemenin nasil yorumlanacagini gostermek i¢in tartigma da
olmalidir.Yanlis diislinceler, yanlis uygulamalar olgunun ve kanitin karsisinda yavas
yavas teslim olurlar; fakat aklin lizerinde herhangi bir etki yaratmalar1 i¢in olgularin
ve kanitlarin, anlayisin oniine serilmesi gereklidir. Eger izin verilse bir énermenin
kesinligini kabul etmeyecek herhangi biri varken ve ona bu izin verilmezken
herhangi 6nermeye dogrudur demek, bizim kendimizin ya da bizimle aym goriiste
olanlarin, dogruluga karar verecek hakimler, hem de diger tarafi dinlemeden karar
verecek hakimler oldugumuzu sanmak olur.?®® "Tarih, zuliimle susturulmus gercek

ornekleriyle doludur. Gergek sonsuza dek yok edilmese de ¢aglarca geri atilabilir.">!

Tiirkiye'deki yasalarda fahiseligin nasil yer aldigina baktigimizda karsimiza
5237 Sayihi Tiirk Ceza Kanunu'nun 227. maddesi ¢ikmaktadir. Bu maddede fuhus
sucu ve yaptirimlari tanimlanmistir.”®? Fuhus, bu maddede, bir kimsenin mali kazanc
saikiyle cinsel iliskide bulunma eylemi olarak tanimlanmistir. Fuhus yapmak sug
olmaktan c¢ikarilmis olmakla birlikte fuhsa tesvik, su¢ olarak belirtilmistir. TCK
madde 227'ye gore sugun faili, bir kimseyi fuhusa tesvik eden, bunun yolunu
kolaylastiran ya da fuhus i¢in aracilik eden veya yer temin eden kisidir. TCK'ya gore
basit nitelikteki sucun cezai yaptirimi iki yildan dort yila kadar hapis ve ii¢ bin giine
kadar adli para cezasidir. Magdurun ¢ocuk olmasi durumunda cezai yaptirim dort
yildan on yila kadar hapis ve bes bin giine kadar adli para cezasidir. Anilan hiikmiin 5
ve 6. fikralarindaki nitelikli hallerin varhiginda verilecek ceza yari oraninda
artirilir.®® Bahsi gecen yasaya bakildiginda Tiirkiye'de fuhusun yasak olmadigi ama

fuhusa tesvigin yasak olmasi gibi bir durum ortaya ¢ikiyor.

Ankara Ticaret Odasi'nin 2004 tarihli bir raporuna gore Tiirkiye'de toplam
hayat kadin1 sayis1t 100 bin. Faaliyet gosteren 56 genelevdeki 3 bin kayith kadinin

disinda, toplam tescilli seks is¢ilerinin sayist 15 bin, vesika bekleyen hayat kadim

20 A g.e, 5.40.
1 Ag.e, 5.49.
252 hitp://www.feritbarut.av.tr/fuhus-tck-5237-227-madde-html, erisim tarihi:17/06/2018.
253 http://www.feritbarut.av.tr/fuhus-tck-5237-227-madde-html, erisim tarihi:17/06/2018.
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sayist 30 bin ve hayat kadinlarinin yas ortalamast 15-40 arasinda tahmin edilmekte.
Ama rakamlar 12 yil dncesine ait. 2004'ten sonrasi i¢in yapilmis ciddi bir ¢alisma
yok. Diinya genelinde, 42 milyonun iizerinde seks iscisi oldugu sdyleniyor.
Tirkiye'de giincel seks c¢alisan1 sayisinin 150 bini agsmis oldugu tahmin ediliyor.
Gogmenlerin durumunun ¢ok daha koti oldugu belirtiliyor. Suriyeli gd¢menler,
iginde bulunduklar1 kotii kosullar sebebiyle fuhusa siiriikleniyorlar. Yasaklamalar,
genelevlerin yikilmasi yasanilan sorunlar1 ¢ézmiiyor. Yikilan genelevlerde ¢alisanlar
artik internetten, sosyal medyadan caligmak zorunda kaliyor. Neredeyse hepsi
kayitsiz, glivencesiz ve risk altinda. Genelevler, fuhus piyasasinin yiizde 2'sinden bile
az bir orant temsil ediyor. Genelev kadinlart soziim ona diizenli saglik
kontrollerinden gegiyor. Sokaklarda fuhus yapanlarla, eskortlarin, telekizlarin ve

internetten seks satanlarin, yasam ve saglik giivencesi yok.?**

Cinsel yolla bulasan hastaliklarin 6nlenmesi konusunda calisan, uzmanlik
alan1 tip etigi ve tip tarihi olan Doktor Muhtar Cokar, seks isgileri igin bir ¢at1 orgiit
islevi goren Kadin Kapisi Dernegi'nin kurucularindandir. Cokar'in Tirkiye'deki
AIDS tehlikesi ve fuhus sektorii hakkinda yaptigi agiklamalar dikkat cekicidir.
Cokar'in belirttigine gore, Tiirkiye AIDS'le miicadeleye 60 milyon Avro kaynak
ayirmistir ama buna karsin seks iscileriyle ilgili herhangi bir sey yapilmamaktadir.?*®
Hastaliga yakalanmis seks iscilerinin tedavisi i¢in onlarin yonlendirilebilecegi bir yer
bulunmamaktadir. Seks iscilerinin giivenli cinsel iliski kurabilmesi i¢in kondom
konusunda pazarlik edebilmeleri gerekmektedir. Calisma kosullarinin iyi olmasi ve
diger calisan insanlarin haklarin yararlanmalar1 gerekmektedir. Kadin Kapisi
Dernegi, AIDS'in yayilmasini 6nlemek i¢in seks is¢ilerini giivenli seks konusunda
bilgilendirmeye c¢alismaktadir ve minibiisle haftada dort aksam Beylikdiizii'nden
Kartal'a seks is¢ilerine kondom ve brosiir dagitmaktadir. Dernek fon aradiginda
sirketler onyargili davranmaktadir ve verilecek destegin seks is¢iligini desteklemek
anlamina geldigini diistinmektedir. Cokar, eger seks is¢iligi yasaklanirsa, seks
is¢ilerine yasam hakki birakilmayacagini ve yasalarla ortadan kaldirilmaya ¢alisilan

durumlarin sadece yeraltina itilmis olacagimi belirtmektedir. Ona gore kadin geng

254 https://www.google.com.tr/amp/m.milliyet.com.tr/amp/-turkiye-de-seks-iscisi-sayisi-gundem-
2327982/, erisim tarihi:21.06.2018.

255 https://www.google.com.tr/amp/m.gazetevatan.com/amp/fahiselik-cok-mu-kazancli-bir-is-130078-
yasam/, erisim tarihi:21.06.2018.
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yasta seks iscisi olarak ¢alismaya karar verdiyse, belli bir siire ¢ok iyi kazandigini
ama ¢ok masrafi oldugunu belirtiyor. Mahallede otururken, eger tanintyorsa herkes
ekmegi bir liraya aliyorsa, o iki liraya alabiliyor. Bazisinin ¢ocuklar1 oluyor ve o
cocuklara baktirmak i¢in ¢ok fazla para harcamak zorunda kaliyor. Orta yasin biraz
tizerindeki kadinlar ise ¢ok zor sartlarda yasiyor ve genelde seks iscileri hayatlarinin
son yillarin1 ¢ok kotii sekilde gegiriyor. Fuhus yaptigi kayda gecenlerin ¢ocuklari

askerlik, polislik gibi giivenlik sorusturmas: gereken islerde ¢alisamiyor.?®

Tirk Ceza Kanunu'nda pornografi ile ilgili hiikiimlere bakildiginda ise
karsimiza 226. madde c¢ikmaktadir. Miistehcenlik sucu, miistehcen iirlinlerin
alenilestirilmesi, satilmasi, kiraya verilmesi, reklaminin yapilmasi, siddet igeren veya
dogal olmayan yollardan cinsel iliskiyi igeren materyallerin iiretilmesi, satilmasi,
bulundurulmasi, depolanmasi, kullanima sunulmasi vb. se¢imlik hareketlerle islenen
bir sugtur.”®’ Miistehcen ftiriinlerin iiretilmesinde ¢ocuklarm kullanilmasi veya
cocuklarin kullanildigi miistehcen {riinlerin {ilkeye sokulmasi, ¢ogaltilmasi,
satilmasi, depolanmasi, bulundurulmasi ve kullanima sunulmasi gibi hareketlerle
islenen miistehcenlik sucgu, genel miistehcenlik suguna gore daha agir yaptirim
gerektiren bir su¢ olarak diizenlenmistir. Miistehcenlik kisiden kisiye, toplumdan
topluma degisen veya farkli anlamlar yiiklenen bir kavramdir. Ornegin, Yargitay
2015 yilina kadar escinsel veya coklu cinsel iligkileri "dogal olmayan yoldan cinsel
iligki" olarak miistehcenlik sucu kapsaminda degerlendirip TCK m.226/4 geregi

cezalandirirken, sonraki tarihli kararlarida bu goriisiinden dénmiistiir.?*®

Yukarida bahsedilen durumlarin gerceklesmesi halinde alt1 aydan iki yila kadar
hapis, adli para cezas1 ya da bir yildan dort yila kadar hapis ve bes bin giline kadar
adli para cezasi ya da altt yildan on yila kadar hapis cezasi verilebilmektedir.
Yargitay, 2016 yilindan itibaren, anal ve oral yoldan yapilan, escinsel egilimli ya da
coklu cinsel birlesmelere ait goriintiileri tek basina "dogal olmayan" kavrami
icerisinde degerlendirmeyi terk etmistir. Yargitay, bu tarz iligki bi¢imlerini cinsel

yagsam igerisinde yeri olmayan, asagilayici veya biitiin toplum tarafindan da dogal

2% https://www.google.com.tr/amp/m.gazetevatan.com/amp/fahiselik-cok-mu-kazancli-bir-is-130078-
yasam/, erigim tarihi:21/06/2018.

257 https://www.google.com/amp/s/barandogan.av.tr/blog/ceza-hukuku/mustehcenlik-sucu-cezasi-
nedir-tck-html, erisim tarihi:21/06/2018.

28 https://www.google.com/amp/s/barandogan.av.tr/blog/ceza-hukuku/mustehcenlik-sucu-cezasi-
nedir-tck-html, erigim tarihi:21/06/2018.
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olarak kabul edilmeyen iligkiler olarak tanimlamaktadir. Bu nedenle, bu tarz iligkileri
igeren yazi, ses veya goriintiilerin miistehcenlik sugunun konusu olmasi halinde TCK
m.226/4'te diizenlenen "dogal olmayan yoldan cinsel davranis" hiikkmii degil, TCK
m.226/1 hiikiimleri uygulanmalidir. Miistehcenlik kisinin 6zel alaninda kalmasi
kaydiyla su¢ degildir. Miistehcen iiriinlerin izin verilen yerlerde satilmasi, satisa arz
edilmesi veya gosterilmesi sug¢ teskil etmez. Cocuklarin kullanildigi miistehcen
gorilintii, yazi veya soOzleri igeren iirlinler hari¢ olmak iizere ve ¢ocuklara ulagmasi
engellenmek kosuluyla, sanatsal ve edebi degeri olan eserler hakkinda bu madde

uygulanmaz. Bilimsel eserler hakkinda miistehcenlik sugu hiikiimleri uygulanmaz.?*®

Sansiir ile ilgili Tiirk Ceza Kanunu'na baktigimizda ise karsimiza 5651 sayili
"Internet Ortaminda Yapilan Yaymnlarin Diizenlenmesi Ve Bu Yaymlar Yoluyla
Islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun" 8. madde ¢ikmaktadir. Buna
gore, internet ortaminda yapilan ve igerigi miistehcenlik sucu olusturdugu hususunda
yeterli siiphe sebebi bulunan yayinlarla ilgili olarak erisimin engellenmesine karar
verilebildigi goriilmektedir.?®® Tiirkiye'de 28/04/2009 tarihli bir yargilamada,
AIHM'nin 07/12/1976 tarih ve 25 sira nolu Handyside-Birlesik Krallik kararindan
yararlanilmistir. Bu karara gore, miistehcenlik ve pornografik ifadeler i¢eren yayin
siirlarinin nereye kadar uzanabilecegi ve demokratik bir toplumda, genel ahlakin
korunmasina, suglarin ve diizensizligin dnlenmesine iligkin mesru bir amaca yonelik
olarak yaptirimlarla kisitlanabilecegi ve bu kisitlamanin AIHS'nin 10. maddesinde

ongoriilen ifade 6zgiirliigiiniin ihlali anlamma gelmeyecegi agikca belirtilmistir.?®*

Yukarida bahsi gecen karara bakildiginda, hukuksal yaptirimlarin 6znellik
icerip igermedigi konusunda siiphe duyulabilecegini diisiinliyorum. Ciinkii
Ingiltere'de verilen kararmn, demokratik bir toplumda ahlaki koruma amaci ile
verildigini diisiiniirsek; "ahlaki koruma" ifadesinin 6znellik icerebilecegini de hesaba
katmamiz gerekir. Ahlak, herkesin ilizerinde uzlastig1 bir kavram degilken, acaba

ahlaki koruma iddias1 hangi somut 6l¢iite dayanarak temellendirilecektir?

259 https://www.google.com/amp/s/barandogan.av.tr/blog/ceza-hukuku/mustehcenlik-sucu-cezasi-
nedir-tck-html/erigim tarihi:21.06.2018.

260 https://www.google.com/amp/s/barandogan.av.tr/blog/ceza-hukuku/mustehcenlik-sucu-cezasi-
nedir-tck-html/erisim tarihi:21.06.2018.

261 https://www.google.com/amp/s/barandogan.av.tr/blog/ceza-hukuku/mustehcenlik-sucu-cezasi-
nedir-tck-html/ erisim tarihi:21.06.2018.

101


https://www.google.com/amp/s/barandogan.av.tr/blog/ceza-hukuku/mustehcenlik-sucu-cezası-nedir-tck-html
https://www.google.com/amp/s/barandogan.av.tr/blog/ceza-hukuku/mustehcenlik-sucu-cezası-nedir-tck-html
https://www.google.com/amp/s/barandogan.av.tr/blog/ceza-hukuku/mustehcenlik-sucu-cezası-nedir-tck-html
https://www.google.com/amp/s/barandogan.av.tr/blog/ceza-hukuku/mustehcenlik-sucu-cezası-nedir-tck-html

Dworkin'e geri donecek olursak, kitabinda kadinlarin deneyimlerinden 6rnekler
verdigini goriiriiz. Kiiclik Godiva, ¢ok kiiclik bir kizken, 14 yasindaki bir erkek
tarafindan pornodan 6grenmis oldugu bir "oyun" adi altinda tacize maruz kalmistir.
Yetiskin bir gen¢ kiz oldugunda, pornografi yapan ve satan bir erkek tarafindan
uyusturucuya alistirilmistir. O, parlayan 1siklari, bir sahneye dogru siiriiklendigini, iki
adam tarafindan soyuldugunu ve bir iiciinciisii tarafindan tacize ugradigini hatirliyor.
Birileri onun {izerine para atiyor, midesini yumrukluyorlardi. Godiva'nin su sorusu
onemlidir: "Nasil olur da orada olmak istemedigimi, kendi istegimle orada
olmadigimi géremezler!" Godiva 21 yasindayken bir erkek arkadasi olur. Bir giin
erkek arkadasi bir stag parti*ye katilir, orada birgok porno film seyretmistir; diger
erkekler de filmlerin etkisinde kalarak cinsel iliski yasamak istemisler; Godiva'nin
erkek arkadasimi bir kiz arkadasa sahip olmaktan dolayr kiskanmislardir. Erkek
arkadag1 eve gidip Godiva'dan oral seks talep etmis; isini bitirip yeniden partiye geri
donmiistiir. Bu yasantida da Godiva'nin igine diistiigii bir ¢aresizlik durumu vardir.
Godiva, erkek arkadasini mutlu etmeye zorunlu oldugunu hissetmistir. Ayrica erkek
arkadasini reddetse bu gergek bir reddedis olarak algilanmayacakti; heniiz gergek bir
"Hayir" diyecek kadar 6zgiir degildi. O, kendini kullanilmis hissetmistir. Godiva i¢in
pornografi bir fantezi degildi; onun yasaminin ta kendisiydi. Erkek arkadasi bir sanat
ogrencisiyken Godiva'nin bedenini model olarak kullanityordu; ama onu incitiyordu.
Evliliklerinde kocas1 daha fazla pornografi tiikketmeye basladi; o, Godiva'yr grup seks

yapmaya zorluyordu.?®?

Dworkin kitabinda, hayatlarinda pornografi olan kadinlarin ne kadar zulme
ugramis oldugunu gostermeye calismistir. Yillarca kadinlarin hikayelerini dinleyen
Dworkin, yasal anlamda bosluktan dolay1 ¢aresiz hissettigini belirtmistir. Dworkin,
"Onlar dinledim, kendi yoluma gittim, hi¢bir sey degismedi," demistir. O, Catharine
MacKinnon'la beraber 1983'te Minneapolis sehrinde sivil haklar kanununda yasa
degisikligi lizerinde c¢aligmalara baslamisti. Bu yasa degisikligi pornografinin,
kadinlarin sivil haklarini ihlal ettigini, bir ¢esit cinsiyet ayrimecilig1 oldugunu ve insan
haklarini ihlal ettigini iddia etmeyi amagliyordu. Minneapolis'te 1983 ve 1984'te yasa
degisikligi iki kez onaylanmis; Indianapolis'te 1984'te yasa degisikligi

* Sadece erkekler i¢in diizenlenen parti, drnegin evlenmeden 6nce yapilan bekarliga veda partisi

gibi.
22 Andrea Dworkin, Pornography: Men Possessing Women, Penguin Books, 1989, s. 16-18.
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gerceklesmistir. Pornografiyi, kadinlara kars1 yapilan cinsiyet ayrimeiliginin bir tiirti
olarak tanimlayan yasa, 30 Aralik 1983'te, alt1 oya karsi yedi oyla Minneapolis
Belediye Meclisince kabul edilmistir fakat 5 Ocak 1984'te Minneapolis Belediye
Baskan1 Donald Fraser tarafindan veto edilmistir. 1 Mayis 1984'te Indianapolis
Belediye Bagkan1 William Hudnut, Minneapolis yasa tasarisina dayanan bir yasayi
imzalamistir. Bir saatten daha az bir siire sonra, 1. EK Madde (first amendment)
yanlilar1, federal bolge mahkemesinde Indianapolis yasasina karsi ¢ikmislardir. 19
Kasim 1984'te Indianapolis Federal Bolge Mahkemesi, bu yasanin korunmus
sOylemin (protected speech), anayasaya aykiri olarak bir kisitlamasi oldugunu beyan

etmistir.%

Minneapolis yasasi, pornografiyi asagida yer alan maddelerden birini ya da

daha fazlasin1 gerektiren, kadinlarin cinsel olarak itaatinin anlatimi olarak tanimlar:
(1) kadinlar, cinsel objeler, esyalar ya da maddeler gibi insani niteliklerden
yoksun birakilmig bir sekilde tasvir edilirler; ya da

(i1) kadinlar, acidan veya kiiciik diismekten hoslanan cinsel objeler olarak

sunulurlar; ya da

(iii) kadmlar, tecaviize ugramaktan cinsel haz alan objeler olarak

sunulurlar; ya da

(iv) kadnlar, baglanan, parca parca kesilen, iskence goren ya da fiziksel

olarak incitilen cinsel objeler olarak sunulurlar; ya da
(v) kadinlar, cinsel itaat pozisyonunda sunulurlar; ya da

(vi) kadmlarin viicut boliimleri -vajinayla sinirli kalmayarak gogiisleri ve
kalgalar1 da kapsayan- sanki kadinlar bu bodliimlere indirgenmis gibi

sunulurlar; ya da
(vii) kadinlar dogalar1 geregi fahiseymis gibi sunulurlar; ya da

(viii) kadinlar, esyalarla ya da hayvanlarla cinsel iliskiye girmis bir sekilde

sunulurlar; ya da

263 Winifred Ann Sandler, “The Minneapolis Anti-Pornography Ordinance: a Valid Assertion of Civil
Rights?”, Fordham Urban Law Journal, Volume 13, Number 4, (1985), 5.909-911.
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(ix) kadinlar, igrenc ve asagi gibi gosterilerek, kanayan, yarali, incitilmis
durumlart cinsel bir baglama sokarak, algaltici, zarar veren, iskence

sahnelerinde sunulurlar.?%

Yukarida bahsi gegcen yasaya gore, yasada iddia edilen ihlal baglaminda
haksizliga ugrayan herhangi bir kisi, sakincali pornografinin yapimcisina, saticisina,
sergileyicisine ya da dagitimcisina karsi bir hukuk davasi agabilme hakki kazantyor.
Yasa sunlar1 yasadis1 yapiyor: (1) pornografinin ticareti, (2) insanlar1 pornografik
performanslarda yer almaya zorlama ve (3) baska insanlar tizerinde pornografiyi
zorlama. [laveten yasa, pornografiden kaynaklanan herhangi bir saldir1 ya da fiziksel
saldir1 kurbanina, buna neden olana ve pornografinin iiretiminde ya da dagitiminda

yer almus kisilere kars1 6zel kanun yollar1 sagliyor.?®®

Dworkin'e goére pornografinin yasal olarak tanimi soyut degil, somuttur.
Pornografi, resimlerle veya sozlerle kadinlarin cinsel olarak asagilandigi, rahatsiz
edici goriintiiler olarak tanimlanir. Ayrica, kadinlart insanliktan ¢ikararak onlar1 bir
obje, bir esya gibi sunan, kadinlarin asagilanmaktan ve acidan hoslanan, tecaviiz
edilmekten haz alan, baglanmis, viicudu kesilen, sakatlanan, doviilen, fiziksel olarak
zarar verilen hallerinin yanisitilmasi da pornografinin tanimi igerisine girer. Bu
kitapta Dworkin, pornografide insanliktan ¢ikarmanin, sadizmin ve giiciin nasil
isledigini arastirmaktadir. Dworkin gercek bir degisim istedigini sdylemektedir.
Erkeklerin kadinlar iizerindeki sosyal giiciiniin sona ermesini istemektedir; daha sert
bir sekilde soylenirse erkeklerin botlarii kadinlarin  bogazindan ¢ekmesini
istemektedir. O, erkek egemenligini pargalara ayirmak, iizerinde otopsi yapmak

istemistir bu kitapta.?®

Erkekler, pornografiyi mental bir sey olarak tanimlarlar; ¢linkii onlarin
zihinleri, onlarin diisiinceleri, onlarin hayalleri ve fantezileri, kadinlarin bedenleri ve
yasamlarindan daha gergektir. Aslinda gercekte bir fantezi olarak kadinlar
kullanarak ticari olarak yilda 10 milyar dolarlik bir sosyal giicii karakterize
etmektedirler. Bazilarina gore pornografi yiizeysel bir hedeftir ama bu dogru degildir;

pornografi erkek egemenligini somutlastirir. O, erkek egemenliginin DNA'sidir.

264 Andrea Dworkin and Catharine A. MacKinnon, Pornography & Civil Rights A New Day For
Women's Equality, 1989, s. 101.

265 Sandler, a.g.m, s5.913-915.

26 Dworkin and MacKinnon, a.g.e, s: 33.
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Cinsel tacizin her bir kurali, cinsel sadizmin her bir niiansi, cinsel istismarin her tiirlii

yolu, pornografide kodlanmustir.

Pornografi tartismalarinda ifade-eylem arasindaki iliski konusunda 6rnek teskil
edebilecek bir bagka diisiiniir ise Pyotr Kropotkin'dir. Kropotkin, eserinde Marc
Guyau'dan 6rnek vererek, onun diisiince ile eylem arasinda bir ugurumun olmadigini

soyledigini belirtir. Diisiince, zaten bir eylem baslangicidir.?*’

Pornografinin bir ifade bi¢imi oldugunu ve bu nedenle de ifade Ozgiirliigii
kapsaminda ele alinmasi gerektigini savunanlara karsi, Guyau'nun bu diisiincesi bize
der ki: "Hayir, pornografi sadece bir ifade degildir; o, ayn1 zamanda bir eylemdir,
eylemin baslangicidir." Pornografide bedenlerin asagilanmasini goriiyorsak, bu,
gercekten de bedenlerin asagilanmasidir ve bu tarz bir ifadeyle miicadele etmek
gerekir; ciinkii bu sadece bir ifade degildir. ifade olmakla da kalmaz; ister istemez
kisilerin diislincelerine sizar; kotii bir 6rnek teskil eder ve gelecekteki eylemlerin

zeminini hazirlar.

Ifade-eylem iligkisi agisindan ele alabilecegimiz bir baska kaynak, John Stuart
Mill'in Ozgiirliik Ustiine adli eseridir. Mill'in bu eserinde ifade ile eylem arasindaki
iliskiye dair verdigi bir 6rnek ilgi ¢ekicidir. Mill'in, tahil tacirlerinin yoksullarin
O0lmesine neden oldugunu yazan bir gazete makalesi yayimlanmasiyla, aym seyi
kizgin bir kalabaliga sdylemek arasinda yaptig1 ayrimi diisiinelim. Bu ayrim, ifade
edilmesinin zorlayict bir koruma gerektirdigi ¢ikarlari tehdit ettigi yerde, bir fikrin
zararl bir davranisa doniismesini sart kosar. Mill'e gore, eylemlerin de diisiinceler
kadar 0zgiir olmast gerektigini hi¢ kimse ileri siiremez. Dislinceler, sOylendikleri
takdirde zararli bir eyleme kiskirtma niteligi olusturuyorsa, hos goriilmelerini
yitirirler. Mill, tahil tacirlerinin yoksullar1 agliktan Oldiiren kisiler oldugu
diisiincesine, salt basinda yaymlandiklar: siirece dokunulmamasi gerektigini belirtir.
Ancak Mill, bir tahil tacirinin evinin 6niinde toplanan galeyana gelmis bir gruba bu
diisiincelerin sdylev seklinde sdylenmesi ya da ayni kalabalik i¢inde bir pankart
halinde dolastirilmasi durumunda hakli olarak ceza verilebilecegini dile getirir.

Sansiir yanlis1 feministler, bir kere pornografi kadinlarin esitsizligi ve boyun

%67 Pyotr Kropotkin, Anarsi/Felsefesi-Ideali, 2. Baski, Istanbul, Kaos Yayinlar1, 2005, s.47.
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egdirilmesi olarak anlasildiginda, pornografinin esitsizligin devam etmesinde 6zel bir

rol oynayan bir davrans tiirii olarak goriilecegini iddia ederler.”®®
2.1.2. Ifade Ozgiirliigii Problemi

Liberal feministler igerisinde yer alan Nadine Strossen, Pornografiyi Savunma-
Ifade Ozgiirliigii, Seks ve Kadin Haklari Miicadelesi (Defending Pornography-Free
Speech, Sex and the Fight for Women's Rights) adli eserinde, pornografi karsiti
feministlerin sansiir taleplerine karsi cikmistir. Ifade Ozgiirliigii i¢in Kadinlar
Insiyatifi, tarihsel olarak kadimlarin sansiirden hep zarar gordiiklerini ifade etmistir.
Seks ve dogum kontrolii gibi konular hakkindaki bilgiler, kadinlar1 koruma
bahanesiyle yasaklanmistir. BOylesi yasaklamalar siddeti azaltmamistir. Devletin
miidahalesi olmadan, her kadinin cinsel materyalleri okuma, seyretme ve iiretme

hakki vardir.?®®

Strossen, pornografi karsiti ve sansiir yanlis1 tutumlari nedeniyle Catharine
MacKinnon ve Andrea Dworkin'in bakis agilarint MacDworkinizm olarak adlandirir.
Bu goriise gore, pornografi baskilanmalidir ¢linkii kadina kars1 ayrimciliga ve siddete
yonlendirir. Pornografi, kadinlara karsi somut zararlar1 oldugu gosterilemese bile,
sadece varolusuyla bile kadinlari incitir. Strossen, kadinlara karsi yoneltilen
ayrimcilik ve siddet icin duyulan Ofkeyi paylagsmakla beraber, pornografiyi
sanslirlemenin kadin karsiti disiinceleri, siddeti ve ayrimciligi azaltmayacagini
savunur. Daha da koétiisii, sansiiriin bu ciddi problemleri daha da agirlastiracagini
soyler.?”® Eger MacDworkinizm mahkemelerde galip gelseydi, ifade ozgiirliigii
ilkelerinin hepsini riske atacakti. Hiikiimet, bayrak yakmayir ve Marksist doktrini
Ogretmeyi, sahip oldugumuz kapitalist sistemin ve vatanseverligin erozyona
ugramasina sebebiyet verebilecegini bahane ederek yasaklayabildi. Beyaz iistiinliigii
ve siyah ulusal ifadeler irk¢iliga neden oldugu gerekcesiyle sug sayilabildi; kadin
haklari, gey haklar1 ve sivil haklar igin bariscil gosteriler, karst gosterilere neden
olabilecegi gerekcesiyle yasaklanabildi. Alkol, tiitiin ve bir ¢cok diger iiriiniin reklama,

sagliga zararli oldugu i¢in yasaklanabildi. Aym sekilde feminist ifade, geleneksel aile

28 A g.e., 5.548

289 Nadine Strossen, Defending Pornography-Free Speech, Sex and the Fight for Women’s Rights,
Great Britain, Abacus, 1996, s.11.

270 Strossen, A.g.e, s.13.
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degerlerini ve  siiregiden ailevi diizen ve siikuneti tehdit edebileceginden
bastirilmaya caligilabilirdi. Kiirtaj kliniklerinin reklami ve diger onse¢im ifadeleri
potansiyel yasamin sonlandirmasina neden oldugu gerekcesiyle yasaklanabilirdi.
Eger kabul edilseydi, feminist sansiirciiliilk, kaginilmaz olarak, pornografiden ¢ok

daha fazlasimm sansiirlenmesine neden olacakti.?’*

1979'da New York'ta Pornografiye Karst Kadmlar (Women Against
Pornography-WAP) grubu kuruldugu zaman, pornografiyle miicadelede daha g¢ok
egitim ve protesto araglarin1 kullanmaktan yana bir tutum sergileniyordu; onlar
sansiirii  onaylamiyordu. Ancak 1980'lerle beraber, biiyiiyen feminizm hareketi,
pornografi i¢in yasal kisitlamalar talep etmeye basladi. Seks savaslari olarak
adlandirilan tartisma ortamiyla pornografi konusunda feminizm, kutuplara ayrilmaya
basladi. 1983'te Andrea Dworkin ve Catharine MacKinnon Minneapolis Sehir
Konseyi'nden gegen bir pornografi karsiti yasa hazirladilar. Pornografiyi cinsel
ayrimcilik olarak tanimlamak, hukuka, bazi suglara ¢are bulmak i¢in mahkeme
yetkisi vermis oldu. Ornegin, pornografideki kagakgilik, kisiyi pornografiye zorlama,
kisiye pornografi i¢in baski uygulama, pornografi i¢in fiziksel saldir1 su¢lar1 gibi. Bu
dort sugun hepsi, pornografinin yaygin bir sekilde yapilan 'resim ve/veya sozler
yoluyla kadmlarin asikar bir sekilde cinsel olarak asagilanmasi' tanimiyla
iligskilendirildi. Pornografinin bu tanimlamasi, asagilama kavramu ile ilgili sekiz olgiit
daha getirmekte ancak pornografi taniminin Oziinde varolan belirsizlik ve
oznelligiyle bu olciitler birlestirilmis durumdadir. Bu 6lgiitler: 1) Kadinlar,
insanliktan ¢ikarilmis cinsel objeler ve esyalar gibi sunulmaktadir. 2) Kadinlar,
asagilanmaktan veya acidan zevk alan cinsel objeler olarak sunulmaktadir. 3)
Kadilar, tecaviizde, ensestte ve diger cinsel saldirilarda cinsel haz aliyor gibi
sunulmaktadir. 4) Kadinlar, baglanan, parcalanan, sakatlanan, doviilen, hirpalanan
veya fiziksel olarak zarar verilen cinsel objeler olarak sunulmaktadir. 5) Kadinlar,
cinsel olarak boyun egmis, kolelestirilmis pozisyon ve duruslarla resmedilmektedir.
6) Kadinin beden parcalar1 -vajina, go6glis ve kalgalari- kadinlar sadece bu

parcalardan ibaretmis gibi sunulmaktadir. 7) Kadinlar, hayvanlar ve objelerle iliskiye

21 ALg.e, s. 40-41.
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girerken sunulmaktadir. 8) Kadinlar, igreng ve degersiz gibi gosterilen, asagilama,

algaltma, yaralama, iskence, kanatma, yaralama sahnelerinde sunulmaktadir.?’?

Bu model iizerine temellenen yasalar, Amerika Birlesik Devletleri’ndeki bir
cok eyalette etkili oldugu gibi, Kanada, Almanya, Filipinler ve Isve¢’te de etkili
olmustur. ingiltere ve Yeni Zelanda’daki pornografi Karsiti feministler bu yasalara
basvurmuslardir. Minneapolis’in liberal demokrat belediye baskan1t Donald Fraser, 1.
Ek Madde’yi (First Amendment) ihlal ettigi gerekcesiyle yasay1 veto etmistir. Fraser,
yonetim kariyeri boyunca kadin haklarinin savunuculugunu yapmistir ve karisi
Arvonne Fraser, uluslararasi kadin hareketinde uzun siire bulunmustur. 1984'te
Indianapolis'te ayni yasa, muhafazakdr Cumbhuriyet¢i politikacilar ve her zaman
kadin haklarma karst duran sag-kanat gruplar tarafindan da desteklenerek
yasallasmistir. Ornegin, 6nde giden destekleyicilerden biri Baftist papaz Greg
Dixon'di. Indianapolis sehir konseyinde cumhuriyetgiler yasa lehine oy kullanirken,
konseyin demokratik her bir iiyesi, yasaya karsi oy kullanmistir. Gortinliste feminist
olan bu yasa, aslinda yerel feminist gruplardan destek gérmemistir. Kadinlar i¢in
Ulusal Organizasyon (National Organization for Women-NOW) bu yasaya karsi

durmustur.?’®

Yukarida bahsi gecen pornografi karsit1 yasa, 1983'te Minnesota Universitesi
Hukuk Profesorii Catherine A. MacKinnon ve feminist yazar Andrea Dworkin
tarafindan hazirlanmistir. Pornografiyi, kadinlara kars1 yapilan cinsiyet ayrimeiliginin
bir tliri olarak tamimlayan yasa, 30 Aralik 1983'te, alti oya karsi yedi oyla
Minneapolis Belediye Meclisi’nce kabul edildi fakat 5 Ocak 1984'te Minneapolis

Belediye Baskan1 Donald Fraser tarafindan veto edildi.?’

1 Mayis 1984'te Indianapolis Belediye Baskan1 William Hudnut, Minneapolis
yasa tasarisina dayanan bir yasay1 imzaladi. Bir saatten daha az bir siire sonra, birinci
ek madde yanlilar1, federal bolge mahkemesinde Indianapolis yasasia kars: ¢iktilar.
19 Kasim 1984'te Indianapolis federal bolge mahkemesi, bu yasanin korunmus

sOylemin anayasaya aykir1 olarak bir kisitlamasi oldugunu beyan etti.

272 Nadine Strossen, A.g.e, ss:73-75.

28 Ag.e, s.78.

214 Winifred Ann Sandler, The Minneapolis Anti-Pornography Ordinance: A Valid Assertion of Civil
R ights?, Fordham Urban Law Journal, Volume 13, Number 4 Article 3
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Tiirkiye'deki pornografi tartigmalarina baktigimizda, bu konuda goriis dile
getiren feministlerin genel olarak pornografi karsiti bir duruslar1 oldugunu
goriiyoruz.?’”® Tiirkiye'deki feministler, ABD ve Ingiltere'de pornografi karsithg igin
dile getirilmis olan argiimanlar1 savunmuslar ve Ozellikle porno endiistrisine
odaklanmislardir. Tiirkiye'deki feministler, kapitalist sistemin kadinlar1 pornografi
yoluyla sOomirdiigiine ve ataerkil yapinin pornografik materyallerle yeniden
iiretildigine dikkat ¢ekmislerdir.?’® Tiirkiye'de pornografiyi tartisan feministler,
Ozgiirlik ve kadinin kendi bedeni {izerinde s6z sdyleme hakkini dile getirseler de
pornografi konusunda ifade 6zgiirliigii tartigmasi yiiriitmemektedirler. Ayse Diizkan,
pornografinin erkekler icin iretildigini vurgularken, kadmnlarin da bu materyali
tilkettigini g6z Oniinde bulundurmustur. Pornografi ve dogrudan siddet arasinda
kurulan baglantiy1 kabul etmeyen Ayse Diizkan'a gore, siddeti ve tecaviizii 6ven
malzemeye sinir getirilmelidir. Ayse Diizkan, pornografinin tamamen sansiir
edilmesini istemedigi gibi tamamen Ozgiir birakilmasindan da yana degildir.
Diizkan'a gore cinayet islemeyi Ovmenin yasak olmasi gibi tecaviiz etmeyi 6vmek de
yasak olmalidir.?’” Ayse Sargin'a gore ise kapitalist ve ataerkil bir sistemde, insani
bir i¢gilidii olan cinsellik endiistrilesmektedir. Kadina yonelik siddet, irklar ve siniflar

aras1 esitsizlikler, erotik malzemeye doniismektedir.?’

Ayse Sargin'in 'Pornografi Siddet ve Kapitalizm-3' adli yazisinda liberalleri ve
muhafazakarlari, pornografi karsisindaki tutumlart nedeniyle elestirdigini
goriiyoruz.?’® Liberallere gore, her seyde oldugu gibi, pornografide de bireysel
ozgiirlik ve ahlaki tercihlerdeki gesitlilik esastir. Istiyorsan izlersin, istemiyorsan
izlemezsin. Ancak iiretimine ve izlenmesine engel olamazsin. Ciinkii 18 yasini gegen
herkes kendi se¢imlerinden sorumludur ve bu secimleri yapabilecek akil ve hiir
iradeyle donanimlidir. Muhafazakarlar ise liberallerin bu bireyci anlayisi yerine dine
dayanan muglak bir genel ahlak anlayisini referans alir. Bu anlayisa gore her tiirlii
cinsel temsil ortadan kalkmalidir. Sargin'a gore, liberalizmin ¢izdigi tabloda bir
problem vardir. Ona gore biz, liberalizmin resmettigi gibi uzayda yasamiyoruz.

Tercihlerimiz, se¢imlerimiz, aile, din, medya gibi ¢esitli sosyal yapilar araciligiyla

215 http://www.academia.edu/222479/FEM%C4 erisim tarihi:01.07.2018.

28 Ag.e.

2 Ag.e.

28 Ag.e.

279 http://m.bianet.org/bianet/kadin/95882-pornografi-siddet-ve-kapitalizm-3 erisim tarihi:03.07.2018.
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sekilleniyor. Tercihlerimizi belirleyen bir siiri maddi kosul var. Kadinlarin is
piyasasinda ucuza ve sigortasiz olarak calistirildigr bir sistemde issiz olan ya da
diisiik ticretli bir iste calisan bir kadinin para kazanmak icin pornografik igerikli
filmlerde oynamayi tercih etmesi ya da bir is¢i erkegin, sosyal iliskilerin,
dayanigmanin, bir arada olmanin stirekli baltalandig1 bir toplumda giin boyu 10 saat
calisip aksam evinde yalniz kaldiginda kendisine eglence diye pazarlanan pornoyu
izlemesinin ne Ol¢iide bireysel, hiir iradeyle yapilmis bir tercih oldugu tartismalidir.
Liberalizm, bu bireysel tercih sdylemini insanlara pazarlarken, dayatilan bu tercihler
tizerinden milyarlarca dolar kazanan bir endiistrinin ve en temel insani giidiiler de

dahil olmak iizere her seyi metalastiran bir piyasanin varligmi gizlemektedir.?%

Tiirkiye'de miistehcenlik yasalar1 olmasina ragmen pornografi tiiketiminin
azaldigina dair ampirik bir veri bulunmamaktadir. 5237 Sayili Tiirk Ceza
Kanunu'nun 226. maddesi "Miistehcenlik” baglhigini tasimaktadir. Bu maddenin
dordiincii fikrasina gore "siddet kullanilarak, hayvanlarla, 6lmiis insan bedeni
izerinde veya dogal olmayan yoldan yapilan cinsel davranislara iliskin yazi, ses veya
goriintiileri igeren triinleri lireten, iilkeye sokan, satisa arz eden, satan, nakleden,
depolayan, bagkalarmin kullanimina sunan veya bulunduran kisi, bir yildan dort yila

kadar hapis ve bes bin giine kadar adli para cezas ile cezalandirilir?8

2007 yilinda vyiiriirliige giren 5651 Sayili "Internet Ortamindaki Yaymlarin
Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla Islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda
Kanun" ile devlet, pornografi karsiti feministlerin talep ettigi gibi bir denetim ve
kontrol mekanizmas1 getirmistir. Ancak getirilen bu sansiir mekanizmasi
feministlerin etkin kampanyalar sonucunda elde ettikleri ve kadinlarin taleplerine

duyarl bir kanun degildir.?

Tiirkiye'den pornografiye iligkin bir bagka goriis ise Deniz Ulusoy'a aittir. Ona
gore, pornografiyi pornografi yapan cinsel edimi kendisine konu edinmesi degil,

bunu sunus bicimidir.2®® Pornografinin temelinde bakisi tatmin etme vardur.

280 A g.e.

2l Eda Asli Seran, Feminist Tartismalar Isiginda Pornografi ve Sansiire “Ayiplar Cenneti”
Tiirkiye’den Bakmak, Tiirkiye’ye Bakmak, http://www.academia.edu/222479.

282 Seran, A.g.e.

28 Deniz Ulusoy, Nesnelesen Bedenler: Pornografi ve Imge Uretimi, Feminist Politika, Yaz 2011,
s.34.
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Dokunmakla, niifuz etmekle ilgili olan her sey unutulmustur ya da hic
Ogrenilmemistir. Arka plan yerine 6n plan vurgulanir. Gorlinen sey bilinen seydir;
gormek ve bilmek birbirine esittir. Bu ylizden porno endiistrisi merak edilmez. Porno
endiistrisinde ¢alisan kadinlarin neden ve nasil bu isi yaptiklari, uyusturucu, tecaviiz,
istismar hikayeleri bilinmez. Pornoyla ilgili olarak yeni olan, kadin bedeninin
asagilanmasi degildir. Bu, porno endiistrisinin ortaya ¢ikisindan yiizyillar 6ncesinden
beri varolan bir durumdur. Yeni olan, pornografiye ickin tiiketen, haz verirken felg
eden imgelerin kadin erkek farketmeden biitiin izleyicilerde, gii¢ iliskilerinin ezen
tarafi erkek bakisini mesrulastirilmasina, onun igsellestirilmesine hizmet etmesi ve
kadinin kendine ait bakis acisin1  kesfetmesinin Oniinde yeni bir engel
olusturmasidir.?®* Deniz Ulusoy, ayrica Prof. Dr. Celal Sengér'ii pornografi ile ilgili
sOylediklerinden dolay1 elestirmistir. Sengor, pornografinin bir¢cok faydasi oldugunu
sOylemis ve pornografi izlemeyi tavsiye etmistir. Ulusoy'a gore, Sengdr bu tavriyla,
yiikselen muhafazakarhigin cinselligi ayip sayan anlayisi karsisinda, ozgiirliikeii
sandig1 pornoyu cinsellik egitimiyle bir tutmustur. Ulusoy, Sengdr'e, muhafazakarliga
kars1 ¢ikmak istiyorsa Darwin'den sasmamasini tavsiye eder. Ulusoy ayrica,
pornografi karsisinda yasadiklari kenetlenmenin utancini kadinlara transfer eden
muhafazakarlarin ikiyiizliliigii ve ayn1 imgenin verdigi zevkle akil tutulmasi yasayan
bilim "adamlari"nin 6zgiirliikk¢iilik adina pornoyu kutsayan cehaletleri karsisinda

feministlerin sdyleyecek daha ¢ok sozii oldugunu belirtmektedir.?8

Tiim bu diisiincelere baktigimizda goriiliiyor ki Tiirkiye'de pornografiye dair
yiriitillen yogun bir kampanya bulunmamaktadir. Pornografiye dair dile getirilen
diisiinceler ise daha ¢ok pornografi karsitligi yoniindedir. Dile getirilen diisiincelerde
ifade Ozgiirliigii adi1 altinda pornografinin mesrulastirilmasina karst bir uyari

bulunmaktadir.

Dworkin-Mackinnon'in pornografi karsisindaki tutumu, elit bir¢ok hukuk
okulunu ve kadin c¢alismalar1 programlarini da igeren akademiyi ve kamuyu
etkilemistir. Kadinlara karst ayrimciligi ve siddeti tesvik ettigi iddia edilen goriintii
ve sOzlerin sansiirlenmesi teklifinin yaygm bir kabul gérmesi sasirtict degildir.

Rahatsizlik veren toplumsal bir konu ile ilgili gorselleri ya da sdzleri sansiirlemeyi

284 A g.e, s.36.
85 A g.e, s.34.
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teklif etmek her zaman popiilerdir. Ayrica, segmenlerine ivedi problemlerle ilgili 'bir
seyler yaptigin' soyleyen ama vergi artiglarin1 giindeme getirmeyen politikacilar
arasinda da sansiirlin desteklenmesine sagsmamali. Pornografiyi bastirmak igin
feministlerin yaptiklar1 onerileri birgok muhafazakar ve 1limh kisinin desteklemesini
bekleyebiliriz ama sansiire karst direnen bir gelenekten gelenler igin, -liberaller,
medya ve akademi buna dahil- bu rahatsiz edici bir durumdur. Bunun nedeni, bu
gruplarin igindeki bireylerin, kadin haklariin ilerlemesini destekleme arzularindan
ileri gelir. Ama feministlerin genel olarak sansiirii destekledigine dair yaygin yanlis
kani, bu gruplar arasinda c¢ok etkili ve zarar verici olmaktadir. MacDworkinizmin
medya tarafindan biiyiitilmesi de, tim feministlerin ya da ¢ogunun pornografiyi
zararli buldugu ve sansiir talep ettigi seklindeki yanlis kaninin siirdiiriilmesine neden
oldu. New York Times muhabiri bir kadinin 1993 tarihli bir makalesindeki bir ifadesi
semptomatiktir. Ona gore, aslinda biitiin feministler pornografinin zararli oldugunu
diistiniir. Ancak Strossen kendi kitabinda bu ifadenin patentli olarak artik bir yalan

oldugunu gésterecegini iddia eder.?®

Edim ve zarar illiyet baginin gozetilmemesi pek c¢ok alanda yasaklari
desteklemeye uygundur. Ornegin pornografinin kadinlara yénelik olumsuz “genel
bir kiiltiirel ¢evre” yaratilmasina katki sagladigi gerekcesiyle yasaklanmasi talep
ediliyor. Buna goére pornografi, kadmlarin seks objesi olarak goriilmesine ve
erkeklerden asagi varliklar olduklarimin diislintilmesine katki sagliyor. Boyle bir
zarar anlayisindan yola c¢ikarsaniz neredeyse her seyin yasaklanmasim
savunabilir hale gelirsiniz. Ornegin savas filmleri, siddet icerikli bilgisayar
oyunlari, siddet icerikli sarkilar, resimler ve karikatiirlerin vb. seylerin
yasaklanmas1 toplumda sucu ve siddeti artirtyor veya sug¢ ve siddet kiiltiiriinii

besliyor diyerek rahatlikla savunabilir.?®’

John Stuart Mill'in Ozgiirliik Ustiine adli eserinde 'Diisiince ve Tartisma
Ozgiirliigiine Dair' baslikli boliimde dile getirmis oldugu ifadeler, pornografi
tartismalarina 11k tutacak bir cok dayanak noktast sunmaktadir. Ne kadar ahlak dis

kabul edilirse edilsin herhangi bir 6gretiyi, ileri siirmek ve tartigmak konusunda,

286 Strossen, A.g.e, 5.83-84.
287 Cennet Uslu, Nefret Séylemi Sugu Versus ifade Hiirriyeti, Dumlupmar Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi — Say1 38 — Ekim 2013, 5.192.
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ahlaki bir inan¢ sorunu olarak, o tam bir Ozgiirliiglin var olmasi gerektigini
savunur.?®® Bu diisiincesinden hareketle diyebiliriz ki Mill, pornografi karsit:
feministlerin sansiir talebini hos karsilamayacaktir. Ciinkii sanslir varsa tam bir
Ozgiirliigiin  varligindan s6z edemeyiz. Mill'in kitabinin ilerleyen kisimlarinda

sOylediklerinin, sansiir ile ilgili durusunu daha da netlestirecegi kanaatindeyim:

Bir diislincenin susturulmasindaki asil kotiililk, onun insan soyuna, yasayan
nesle oldugu gibi gelecek nesillere karst da bir haydutluk olmasi; o diislinceye
taraftar olanlardan daha da fazla, o diisiinceye katilmayanlara kars1 bir soygunculuk
olmasidir. Eger diisiince dogruysa insanlar yanlis olan1 dogru olanla degistirmek
olanagindan yoksun birakilirlar; eger yanligsa onlar hemen hemen ayni derecede
biiyiik bir yarari, yani ger¢egin haksizlikla ¢arpigmasi sonucunda onun daha da agik

olarak anlasilmasini ve daha canli bir etki yaratmasini elden kagirmis olurlar.?®

Bu ifadeler, ¢cok net gosteriyor ki, Mill sansiiriin gercege ulasabilme
konusunda insanlarin dniinde biiylik bir engel teskil ettigini ve bu nedenle insanlik
icin zararli oldugunu belirtmektedir. Eger pornografi, ozellikle de kadinlar
asagilamas1 agisindan karsisinda durulan somut bir olguysa Mill'in tercihi,
pornografinin sansiirlenmesi degil, gercegin tartisma yoluyla eninde sonunda ortaya
c¢itkmasima izin verilmesi ve bdylelikle tiim insanlar1 ikna edebilecek bir giice
kavusmasidir. Ya da tartigma yoluyla iddia edildigi sekliyle zararlarinin olmadigi da
ortaya cikabilecektir. Ancak biz bu tartigma ortamlarim1 saglamadan diisiinceyi
susturursak dogru ya da yanlis olduguna dair acik secik bir fikre sahip olma

hakkindan men edilmis oluruz.
2.1.3. Liberal Feminizmin Elestirisi

Liberal feminizmin ifade 6zgiirliigline odaklanmasi, insan haklar1 agisindan
olumlu bir tutum olmakla birlikte; olaylara sadece ifade Ozgiirligii agisindan
yaklasmanin sorunlu oldugu gbézden kagirilmamalidir. Ayrica pornografinin sadece
bir ifade tirli olup olmadigi da tartigmalidir. Bir kisinin "Kadinlar1 asagilik
buluyorum.” demesi ile kadinlar1 asag1 gosteren bir film ¢ekmesi arasinda fark vardir.

Iki durumu da sadece ifade olarak ele alamayiz. Pornografik bir film, ifadeden ¢ok

288 Mill, Ozgiirliik Ustiine ve Se¢me Yazilar, $.32.
29 Ag.e,s. 33.
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daha fazlasidir. Bir tiretimdir; diisiincenin davraniga biirtinmiis halidir. Milyonlarca
insana ulasan sosyal bir koddur. Kald: ki birini veya bir grubu asagilik buldugunu
s0ylemenin kendisinde bile sorun yok mudur? Her ifade, 6zgiirlilk adina korunmali
midir? Nefret soylemi, hakaret sugu kavramlari tiimiiyle anlamsiz midir? Kisiler hem
kullandiklar1 dile hem her tiirlii ifade aracina hem de her tiir eylemine dikkat etmek
zorundadir. Pornografi tartismalarinda liberal feministleri, ifade 6zgiirliigi hakkindan
vazgecmemek adina pornografiyi fazla masum gostermeleri, pornografinin

zararlarini kliciimsemis olmalar1 yoniinden elestiriyorum.

Liberalleri elestiren David Dyzenhaus'a gore, liberaller genelde pornografinin
zararsiz erkek tercihlerini tahmin ettigini diisiiniirler.?®® Liberaller hangi tiirden
olursa olsun sansiire kars1 onlar1 diisman eden eksiksiz bir ifade 6zgiirliigli hakkina
kendilerini adarlar. Onlar eylemin zitt1 olarak ifadenin bireylere, devleti ya da baskiy1
hakli gosterebilecek bir zarar veremeyecegini ya da ifadeyi diizenlemeye
kalkismanin ifadenin kendisinin yol agabilecegi zarardan daha biiyiik zarara sebep

! Liberaller pornografi tiiketiminin kamusal alanmn karsit:

olacagmi diisiiniirler.?
olarak Ozel alana ait bir durum oldugunu iddia ederler. Liberaller kendilerini 6zel
alan1 korumaya adamuslardir ¢iinkii bireysel Ozerklik hakkina saygi gostermek
isterler. Devlet, kendi goriisleri dogrultusunda yasamalari i¢in bireylere maksimum
alan saglamalidir. Liberaller i¢in, pornografi tiiketimi, Wolfenden Raporu'nun {inlii
bir climlesine gore, en azindan O6zel alanda yetigkin tiiketimi i¢in yetiskinlerin

rizasiyla iiretildiginde "hukukun isi degildir."?%?

2.2. FAYDACILIK iLE PRO-SEKS FEMINIZM ILiSKiSi

Seks-pozitif feminizm olarak da bilenen Pro-seks feminizm, 1980'lerin
baslarinda, kadinin 6zgiirliigii konusunda temel nokta olarak cinsel Ozgiirliige
odaklanan bir harekettir. Pro-seks kavrami, Ellen Willis'in 1981 tarihli "Lust
Horizons: Is The Women's Movement Pro-Sex?" adli makalesinden gelmektedir.
Willis, "Feminizm, Ahlak ve Porno" adli yazisinda, feminist hareketlerin 6zgiirliikten

cikip artik tek yonli ilerledigini sdylemistir. Gayle Rubin ise pornografi karsiti

2% David Dyzenhaus, 'John Staurt Mill and Harm of Pornography', Ethics, Volume 102, Issue 3
(April, 1992) , 5.534.

21 A.g.e, s.535.

292 A g.e, 535.
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feministleri, seks muhafazakarligi ile suglamis, feministlerin kadin haklarini
savunmaktan uzaklastigin1 iddia etmistir. Bu hareket, pornografinin ve seks
isciliginin kadini asagiladigina ve sOmiirdiigline inanan Catharine MacKinnon ve
Andrea Dworkin gibi feministlere tepki olarak ortaya ¢ikmistir. Bazilar1 bu harekete,
pornografi karsit1 feministlere cevap vermek icin katilmiglardir. 1980'lerin baslarinda
pro-seks feministler ve pornografi karsiti feministler arasinda devam eden bu yogun

tartisma dénemine feminist seks savaslari adi verilmigtir.?%®

Pro-seks feminizm igerisinde sansiir karsiti aktivistler, LGBT aktivistleri,
feminist akademisyenler, seks radikalleri, pornografi ve erotika iireticileri
bulunmaktaydi. Bu grup iiyelerinin hepsinin hem feminist hem de pro-seks
olmalarma gerek yoktu. Onlar, patriyarkanin cinsel ifadeyi smirladigini ve
pornografiyi yasaklamaktan cok, tiim toplumsal cinsiyetteki kisilere daha fazla cinsel

firsatlar sunulmasi gerektigini tartismislardir.?%*

Pro-seks feministler genellikle cinsel Ozciiliigii reddederler; seksin sosyal
yasamda Oncelikli olan ve kurumlart sekillendiren dogal bir giic oldugu fikrinden
ziyade, onu, agirlikli olarak toplum tarafindan etkilenen cinsel oryantasyon ve
toplumsal cinsiyet olarak goriirler. Pro-seks feminizmin miidahale ettigi sosyal arka
plan iy1 anlasilmalidir. Hristiyan toplumlar genellikle geleneksel cinsel ahlak olarak
Hristiyan ahlakindan etkilenirler; buna gore cinsel etkinlik sadece evlilikte olmalidir
ve vajinal iliski olmalidir; evlilik disindaki cinsel eylemler ve dogal olmayan (oral,
anal, sodomi olarak adlandirilan) iligkiler yasaklanmistir. Oysa evlilik i¢i zora dayali

cinsel iliskiler pek ¢ok sosyal ve dini muhafazakar tarafindan ahlak dis1 goriilmez.

Pro-seks feminizm igerisinde yer alan Avedon Carol, sansiir karsit1 bir
diigiintirdiir. Bad girls & Dirty pictures editorlerinden biridir. Carol, ¢ocuklarin
pornografik materyal seyrederek zarar gérdiigline dair herhangi bir kanit olmadigini
sOyler. Hatta Carol, cinsel tacizciler lizerinde yapilan arastirmalarda, cinsel suclularin
diger erkeklere gore pornoyla hayatlarimin daha ge¢ zamanlarinda tanistiklar ve

porno filmleri daha az seyrettikleri, ayrica cinsellik {lizerine konusulmayan ve bu

2% Ellen Willis, Lust Horizons, https: //minnesota. Universitypressscholarship.com/view/ Erigim tarihi:
25.07.2018.
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konuda baskici ve kisitlayici evlerden geldikleri, cinsellik egitimlerinin ¢ok az olan
ya da hi¢ olmayan kisiler olduklar1 sonuglarina varildigimi séyler. Ona gore, tam
tersine, pornografi hakkinda baskici tavirlarin daha zarar verici olduguna ve cinsel
saldirn  yaratmada rol oynayabilecegine dair bircok 6rnek mevcuttur. Ornegin,
Kaliforniya, Santa Clara'daki (CSATP- The Child Sexual Abusement Treatment
Program) Cocuklarin Cinsel Tacizlerinin Tedavisi Programi, cocuk tacizinin
nedenlerine dair olduk¢a deneyime sahiptir.?®® Marcia Pally, CSATP'nin kurucusu
Dr. Henry Giaretto'dan su ctimleleri alintilamistir: "Bizim programimiz pornografi
kullanimimin bilgilerini toplamay1 icermekle sekillenmiyor; c¢ilinkii bizim klinik
calismalarimiz ¢ocuk taciziyle cinsel igerikli materyal (sexually explicit material)
arasinda bir baglanti gostermedi. Bazi faillerin, cinsel igerikli materyal okuyup
seyrettiklerini  sdylemelerine ragmen, diger bazilari da pornografiyi ahlaki
bulmadiklarin1 sdylemislerdir. Yaygin kaninin aksine, kendi ¢ocuklarina cinsel
amaclar icin yonelen erkeklerin c¢ogu gayet dindar kimseler ve yaptiklarinin
mastiirbasyondan daha az glinah oldugunu diisiiniiyorlar. Marcia Pally ayrica
Michigan polisinin = sorusturdugu cinsel suglarin % 41'inde pornografinin
kullanildigina dair raporu ele aliyor. Aslinda bu rapor tamamen yanlis bir iddiaya
doniistiyor; Michigan'dan Dedektif David Minzey ile yapilan bir roportajda Minzey,
Michigan'in, iilkede, cinsel giidiilii suglarin bilgisinin toplandigi en eski yer
oldugunu, 1950'lerde, 70.000 dava kaydedildigini vurgulamisti. Minzey'in
departmani cinsel icerikli materyalle cinsel suglar arasinda bir baglanti, nedensel bir
iliski bulamamistir. Minzey'in aciklamasina gore, %41 istatisti§i, Michigan
Universitesinden Papaz Darrell'in yiiksek lisans tezinden ileri geliyor gibi
goriinmektedir. Papazin ¢alismasinda ¢ok giiclii bir dini hava var, diyor Minzey.
Papaz, bir nedensellik kurmaya calisiyor ama bildiginiz gibi cinsel igerikli materyal
ile cinsel suglar arasinda bir nedensellik kuramazsiniz. Biz alkol i¢in daha iyi bir
nedensellik kurabiliriz. Pornografiden gelen diger bir "zarar" ise, pornografi
izlemekten dolayr insanlarin  sapiklagabilme ihtimalleridir. Sado-mazosist
materyallere bakan bir kisi, sadomazosist olabilir ya da ¢ocuk pornosuna bakan bir
kisi pedofili olabilir. Benzer bir iddia da, bagimlilik iddiasidir; buna gére pornografi
izleyen biri giderek daha yiiksek dozlarda pornoya bakma ihtiyaci duyacaktir; hem

2% Avedon Carol, Nudes, Prudes And Attitudes Pornography and Censorship, Great Britain, New
Clarion Press, 1994, s.21.
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daha fazla izleme ihtiyact duyacaktir hem de izlemek istediklerinin dozu giderek

27 Bu vyiizden, bir adamm, kadmlarin misyoner pozisyonda*

sertlesecektir.
sevistikleri filmleri izlemeye baslayarak, 6rnegin Sado-mazosist gibi daha sert olan
materyallere ihtiya¢ duyacagina inaniliyor. Bu kisi Sado-mazosizme alisabilir ve
devaminda ¢ocuk pornosuna ihtiya¢ duyabilir. Bu inanglar, tekrar ve tekrar ¢iiriitiildi
ve bunlar destekleyecek bir kanit yok. Bir kiginin daha sert bir seye ilerlemesinin tek
nedeni, yumusak olaniin ona hitap etmemesidir. Ayrica Avedon Carol, eger ¢cocuk
pornografisi yasaklanirsa bir giin evimizdeki bebeklik fotograflarimiz nedeniyle

¢ocuk pornosuna sahip olmaktan tutuklanabilecegimizi iddia ediyor.?*®

Pro-seks feministler, pornografinin yararlari olabilecegini de iddia etmistir.
Omegin Wendy McElroy, XXX: A Woman's Right to Pornography adli eserinin
baslangicinda: "Pornografi, kadinlara hem kisisel hem de politik olarak fayda saglar."
demistir. Wendy McElroy ayrica, A Feminist Overview Of Pornography, Ending In A
Defense Thereof adl1 yazisinda da pornografinin kadinlara hem kisisel hem de politik
olarak faydali oldugunu savunur. Bu goriise, yiizlerce seks iscisi ile yapmis oldugu
goriismelerden sonra vardigini belirtiyor. Ona gore, pornografi hakkinda belli bash
ti¢ goriis vardir. En yaygin olan1 akademi diinyasindadir ve pornografinin, erkek
kiiltiirinlin kadinlar1 istismar eden bir ifadesi oldugunu sdyler. Liberal pozisyon ise
"kadinin bedeni, kadimin hakki" prensibiyle ifade 6zgiirliigii ilkesini birlestirmeye
calisir ve pornografi konusunda daha ¢ok "desteklemiyorum ama herkesin s6z ve
gorselleri tiretip tiikketmeye hakki vardir." demektedir. Pornografinin asil savunusu,
pro-seks olarak adlandirilan ve pornografinin kadinlara faydali oldugunu savunan

feministlerce yapilmistir,>®

Pornografi karsitlarina goére pro-seks feministler baskiyr ve asagilanmay1
erotize etmektedirler. Bir pornografi karsiti olan Andrea Dworkin, pornografiyi
savunan bir kiginin feminist olamayacagini iddia eder. Catharine MacKinnon Only
Words adli eserinde pornografinin bir cinsel siddet eylemi oldugunu savunur. Liberal

feministler ise kisisel olarak pornografiden rahatsizlik duyarlar. Oysa pro-seks

297 Carol, A.ge, 5.22.

* Misyoner pozisyon (Missionary-position): Kadmm sirt {istii yattig1 klasik sevigsme pozisyonu

2% A g.e, s.20.

29 Wendy McElroy, “A Feminist Overview Of Pornography, Ending In A Defense Thereof”,
http://www.wendymcelroy.com/freeing.htm, erigim tarihi: 19.10.2018.
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feministler, kadinin pornografiye katilimini veya tiiketimini kendi se¢imine birakir.
Pornografiyi sansiirlemenin tehlikeleri hakkinda pro-seks ve liberal feministler

hemfikirdir.3%

Pornografi karsitlarina gore, pornografi kadini asagilar; kadina karsi siddete
yonlendirir; kadinlar fiziksel olarak pornografik filmlerde oynamaya zorlanirlar.
Pornografide yer alan kadinlar psikolojik olarak zarar goriirler. Wendy McElroy,
pornografi karsitt bu iddialar1 smamaya tabi tutar. ilk iddia olan, pornografinin
kadinlar1 asagilamasi fikrine, asagilanma kavraminin 6znel bir terim oldugu seklinde
yanit verir. Asil 6nemli olanin, her kadmnin, neyin asagilayici, neyin ozglirlestirici
oldugunu tanimlamaya hakki oldugudur. Asagilama iddasi siklikla nesnelestirme
kavramiyla iliskilendirilir. Buna gore, pornografi, kadinlar1 nesneye doniistiirtir. Bu
anlamsiz bir iddiadir ¢iinkii nesnelerin cinselligi yoktur, sadece canlilarin cinselligi
vardir. Seks nesnesi terimi genellikle, kadinlar1 bedenin parcalar1 olarak gdostermek
ve onlar1 fiziksel nesnelere indirgemek olarak kullanilir. Bunda yanlis olan nedir?
Kadinlar, zihinleriyle ve ruhlariyla oldugu kadar bedenleriyle de vardir. Kimse,
kadinlarin beyinleriyle veya ruhsal varliklariyla sunuldugunda rahatsiz olmuyor.
Neden kadimlarin cinselligine odaklanmak asagilayict olsun ki? Pornografinin
kadinlara kars1 siddete yonelttigine dair iddiaya ise Elroy sOyle yanit verir: "Yapilan
calismalar ve uzman goriisleri pornografi ve siddet arasindaki baglant1 konusunda bu
iddia ile ayn1 fikirde degiller. Hatta sansiir yanlis1 olan Meese Komisyon raporu bile

pornografi ile siddet baglantisina dair bilgilerin giivenilir olmadigim belirtmistir."3*

Feminist Thelma McCormick tarafindan 1983 yilinda Kadinlara Kars1 Siddet
Uzerine (Metropolitan Toronto Task Force on Violence Against Women) yapilan
calismada da pornografi ile cinsel suglar arasinda bir baglanti bulamamustir.
Japonya'ya bakildiginda, pornografinin yasaklandig: Ingiltere'ye oranla daha az
tecaviiz vakasi gorildigli tespit edilmistir. Kadmlarin pornografik filmlerde
oynamasi i¢in zorlandig1 iddiasina gelince Elroy, konustugu hicbir kadinin bdylesi
bir zorlamayla karsilasmadigin1 sdyledigini belirtmistir. Ancak Elroy sunu da kabul
etmektedir ki, her sektdr tacizkardir. Ve kim giiclinii kadinlar1 kagirarak, onlara

tecaviiz ederek, onlar1 filmlerde oynamaya zorlayarak kullanirsa, yaptig islerden

S0A ge.
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dolay1 sorumludur ve ona yaptirim uygulanmalidir; kimsenin bdylesi davranislarda
bulunmaya hakki yoktur. Ancak porno karsiti feministler, her ne kadar kadinlar
pornografide goniilllii yer aliyor gibi goriinseler de psikolojik olarak saglikli bir
kadinin pornografinin asagilamasini kabul edemeyecegini iddia ederler. Bu, kadinin

se¢im hakkini inkar etmek demektir.®%2

Elroy ise pornografi karsiti argiimanlarla hesaplastiktan sonra, pro-Seks
feminizmin savlarina gegerek pornografinin hangi yonleriyle faydali oldugunu
aciklamaya calisir. Ona gore pornografi en az {li¢ diizeyde cinsel bilgi saglar. Cinsel
olasiliklar diinyas1 hakkinda panoramik bir bakis agis1 sunar. Kadinlar i¢in nasil haz
alacaklarina dair bilgiye ulasmak ¢ok yaygin degildir. Kadinlara giivenli deneyimler
sunar; saglikli cinsel merak igin tatmin saglar. Diinya tehlikeli bir yerdir. Oysa
pornografi bir aydinlanma kaynagi olabilir. Pornografi, kendi yatak odalarinda
kadinlara mahremiyet igerisinde deneyimler sunar. Yeterli buldugu vakit, istedigi
zaman televizyonunu kapatabilir. Pornografi, kiiltiirel ve politik kligeleri yikabilir.
Utangtan kurtarabilir. Kadmlarin fantezilerinde yalniz olmadiklarini gosterebilir. Iyi
bir terapi olabilir. Cinsel partneri olmayanlar i¢in faydali olabilir. Ciftler pornografi
izleyerek iligkilerini zenginlestirebilirler. Pornografi izlemek, kadinlara karsi siddet

egilimi olan erkekler iizerinde armma etkisi yaratabilir.3*®

Pro-seks diisiince icerisinde ele alabilecegimiz baska bir isim de odiillii
feminist porno yonetmeni Erika Lust'tir. Aralik 2014'te Viyana’da yapilan TEDx
konferansinda sahneye ¢ikip, pornonun degismesinin vaktinin geldigini sOylemistir.
“Bir porno sahnesi hayal edin.” diye baslamistir konusmasina; “Ne goriiyorsunuz?
Bir kadin... Sarigin, daracik bir elbise giymis, kipkirmizi dudaklari, karpuz kadar
gogiisleri var. Bir erkege oral seks yapiyor. Niye mi? Ciinkii bu kibar adam,
otomobili bozuldugu i¢in ona yardim etti. Her sey bitince sahte bir hazla
giiliimsiiyor.” Bu abuk ‘hikdye’ kahkahalarla karsilaniyor salonda. “Iste” diyor
sahnedeki kadin, “Buna 'porno' diyoruz." Internette yiizbinlerce kisinin izledigi
konusmasiyla, bireysel #ChangePorn (Pornoyu Degistir) kampanyasini baglatan
odiillii feminist porno yonetmeni Erika Lust, tiirlin yeni nesil temsilcilerinden biri. O,

iki kiigiik kizinin oldugunu; onlarin, kendilerine saygilarini ve viicutlartyla ilgili
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algilarini, Photoshop’lu siipermodellerden ya da seksi, o kotii ve cinsiyetgi porno

filmlerden 6grenmelerini istemedigini soylemektedir.3*

T24'ten Hande Cayir'in, Lust'la yaptig1 sdyleside, filmlerinden Cabaret Desire’1
izlemis oldugunu ve oral seks sahnesinde kadinin bogularak 6giirmedigini, kadrajin
tic ya da bes -yakin plan ¢ekilmis- organa indirgenmemis oldugunu, bir hikayeye
sahip oldugunu, kadmlarin aktif olup zevk aldiklarin1 ve kadinlarin tirnaklarinin
badanali olmadigim1 goézlemledigini iletir. Lust'in filminde kadimnlar bildigimiz

tirnaklara ve memelere sahiptir.3%

Erika Lust’a gore, geleneksel pornoda tekrar eden, rutin sahneler olunca ve
sadece mekanik yontemlerle sonu¢ almaya odaklaninca bedenler kisiliksizlesiyor.
Oyle olunca, bu beynimizi, aklimizi, zekAmiz1 dahil etmedigimiz bir seks oluyor.
Odak noktasi cinsel organlar oluyor; fakat seksi asil giizellestiren seyler orada yok.
Ornegin dokunmak, dpiismek, kavramak / tutmak ve yiiz ifadeleri yok. Baglam da
yok. Karakterler ve hikayenin agilimi da onemli. Lust igin, porno asla oyun

degildir. 3%

Linda Williams’mn kitab1 Hard Core’a gore porno cinsellikle ilgili bir séylem
yaratir ve kadinlarin cinsel 6zgiirlesmelerinde bir arag¢ olarak kullanilabilir. Pornoda
icimizde oldugunu belki asla bilmedigimiz tutkulara ve sehvete ilham verme imkéani
var, ama ayni zamanda egitime de olanak var; ve kadinlarin cinselliklerini
kesfetmelerine, kucaklamalarina, bundan zevk almalarina, keyfini ¢ikarmaya alan
actyor. Porno su an -seks ve toplumsal cinsiyet konularinda- genglerin ana egitim
malzemelerinden biri. Eger porno kotiiyse genclerin seks egitiminde edindikleri, ana
akim soven degerlere kayiyor. Eger porno iyiyse, cinsellikteki hazda, esitligin
Oonemini Ggrenebilirler. Farkli insanlar1 ve baska arzular1 da kabul edebilirler. Bu
yiizden daha c¢ok kadinin pornoda lider roller edinmesi 6nemli. Yonetmen olarak,
yapimc1 olarak, senarist olarak. Boylece kadin perspektifinden porno iiretmis oluruz
ve bu bizim degerlerimizi, arzularimizi ve zevklerimizi de kucaklamis olur. Sonug

olarak porno yaratici, gercekei, iliski kurulabilir ve hepsinden &te eglenceli ve

304 https://t24.com.tr/yazarlar/hande-cayir/erika-lust-porno-film-cekmeye-izlemek-istedigim-gibi-
pornolar-olmadigi-icin-basladim,11586 erisim tarihi: 19.10.2018

305 Ag.e.

306 A g.e.

120


https://t24.com.tr/yazarlar/hande-cayir/erika-lust-porno-film-cekmeye-izlemek-istedigim-gibi-pornolar-olmadigi-icin-basladim,11586
https://t24.com.tr/yazarlar/hande-cayir/erika-lust-porno-film-cekmeye-izlemek-istedigim-gibi-pornolar-olmadigi-icin-basladim,11586

seksidir! Gilinlimiizde porno, seks ve toplumsal cinsiyet egitimleri s6z konusu

oldugunda ¢ok bityiik role sahip. O yiizden gercekgi temsiller gok 6nemli.**’

Kabul edilebilir pornonun smirmin nerede basladigina dair Lust sunlari
sOyliiyor: "Kadin bakis agisini, zekasini dahil eden porno kabul edilebilir olandir.
Erkeklerle esit ve birlikte temsil ediliyorlarsa kadinlar... Cinsellik, alinan haz, taginan
arzu olarak esitlik varsa...Bir siirii sahane porno yonetmeni var. Madison Young,
kinky BDSM sevenler i¢in mesela... Tristan Taormino harika egitici filmler yapiyor.
Jennifer Lyon Bell’in isleri yogun kuvvetli bir gercekgilik tasiyor. A Four Chambered
Heart’da ise inanilmaz bir detay odaklilik var. Hepsi yeni sinirlar yaratiyor ve
zorluyor. Heyecanli, hayal giicii kuvvetli, uyarict yollar bunlar... Cinselligi ve
toplumsal cinsiyeti anlatmak ve resmetmek i¢in... Bu liste ¢ok uzun ve sonsuz; her

yil biiyiimeye devam ediyor."*%

Lust'a gore geleneksel pornoda kabul edilemeyecek olan, kadinin veya erkegin
rizalar1 alinmadan obje gibi resmedilmesi, asagilanmasi, illegal veya rahatsiz edici
aktivitelere sokulmasidir. Tekrar edip duran goriintiiler varsa, rutinse, hayal giiclinden
yoksunsa ve sadece erkegin zevkine odaklanirsa da ayni sey gecerli. Bu ornekler
korkung bir resim ¢iziyor. Seks sadece plastik memelerden ibaret olabilir mi? Ya da
orgazm numarast yapan fuck bunny’lerin yliziine bosalmakla mi ilgili dersiniz?

Miimkiin degil >

Kadm ve erkeklerin porno izleme oranlar1 ve tercihleri icin ise Lust, son
yillarda kadilarin porno izlemesinde artis gozlendigini, ancak hala erkeklerin
cogunlukta oldugunu soyliiyor. Fakat kendi internet sitesini, yani XConfessions ve
Lust Sinema’y1 ele alinca bu oranin neredeyse yar1 yariya oldugunu belirtiyor. Ancak
o noktada da neyi izlemeyi tercih ettikleri farklilasiyor. Porn Hub’taki istatistiklere
gore kadinlar lezbiyen, gay, ebony izlerken erkekler gen¢ kadin, milf, anal ve mature

tercihinde bulunuyor. Bazilar1 6rtiisiiyor; threesome ve squirting gibi.3*°

307 https: /iwww.ucpress.edu/book/9780520219434/hard-core erigim tarihi: 19.10.2018
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Lust, filmlerinin porno algisin1 degistirecegini iddia ediyor. Filmlerinin
feminist oldugunu, ¢linkii soven kliselerden kagindigini ve bunun yerine kadini
merkeze aldigini; kadinlarin ihtiyaglarina, tutkulara, arzularma odaklandigini
belirtiyor. Hepsinden 6nemlisi filmlerinin eglenceli ve seksi oldugunu iddia ediyor.

Soyle ekliyor:

"Zeka var iginde; hayal giicii var; kadin bakis agisina odaklanmislik var. ilham
verme amaci var. Cinsel arzu uyandirma amaci var. Tahrik ediyor. Onemli olan
yaratict olmasi, cagdas olmasi, giizel ortamlarda c¢ekilmis olmasi ve gercegi
yansitmasi... Siradan kisiler ve profesyonel oyuncular var. Hepsi kadinlarin,
erkeklerin ve ciftlerin cinsel fantezilerine ilham vermek i¢in... Ana akim pornolar

gibi degil. Onlari rutin, soven, gercekgi olmayan ve sikici buluyorum. "

Erika Lust'in yaptig1 islere bir ¢ok feminist hala negatif yaklasiyor. Porno
konusu feministler arasinda epey tartismali. Pornografinin kadina kars1 siddet igeren
bir pratik oldugu diisiiniiliiyor ama Lust'a gore Seks pozitif feminist hareket de (pro-
seks feminizm) an be an biiyiiyor ve ilerliyor. Lust ile yapilan bir roportajda, Isveg’te
biliylimiis ve siyaset bilimi calismis biri olarak feminizm ve pornografi arasindaki
diyalogun farkinda oldugunu ve dogal olarak kadin temsilleri ile ilgili tartigmalara ve
filmlerdeki gili¢ miicadelesine dahil oldugunu belirtiyor. Her zaman izledigi ana akim
porno Ornekleriyle hayal kirikligina ugradigini ve "O zaman 'Neden izlemek
istedigim gibi pornolar ¢ekmiyorum?' diye diisiindligiinii sOyliiyor. Bu anlayisla
cektigi filmin, online / iicretsiz olarak birka¢ ay i¢inde iki milyonun iizerinde
paylasildigini, Barcelona Uluslararas1 Erotik Film Festival’inde en 1yi kisa film
odiiliinii aldigin1 ve sonra da, kendi yapim sirketini kurmaya karar verdigini ifade
ediyor. Lust, ¢ektigi filmleriyle, kadinlarin degerlerini pornoda temsil edebilmeyi ve

kadinlara ses vermeyi amagliyor.3'?

Lust, sayis1 giin gectikce artan, agik goriislii, yeni bir jenerasyonun oldugunu
ve bu kitlenin, cinselligi / toplumsal cinsiyet rollerini kesfetmek istedigini belirtiyor.
Tabii ki hala ¢ekilen filmlerin, kadinlar1 6zgiirlestirip 6zgiirlestirmeyecegi konusunda

siiphe ile yaklasanlarin da oldugunu; ¢iinkii insanlarin pornografiyi hala asagilayici

SILAge.
S2Ag.e.

122



imajlarla iliskilendirdiklerini ifade ediyor. Ayrica Lust bir yonetmen olarak, ayn1 etik
degerlere ve amaclara sahip degilseler oyuncularla asla ¢ekim yapmayacagini da

ekliyor.3'3

Seks-pozitif feminizm ve pozitif viicut aktivizminin gliglenmesiyle Bati
medyasinda da goriiniir hale gelen feminist pornografiyi anlamak iizere, Tempo
dergisi Candide Royalle ile bir roportaj gerceklestirmistir. Kendisine ‘Porno’ ve
‘feminizm’i bagdastirmanin ¢ok gii¢ oldugu ve ikisinin nasil bir araya gelebildigi
sorusu yoneltilince, ‘feminist porno’ tanimimin ¢ogu kisiye birinin dbiiriiyle ilgisi
olamazmig gibi anlamsiz geldigini belirtiyor. Feminizmin, kendi se¢imlerimiz ve

giiciimiizle ilgili oldugunu, bu alanda ¢alismay1 kendisinin sectigini soyliiyor.>!*

Feministlerin pornoyu degistirme miicadelesi, 1980'lerde ortaya ciktiginda
kadin hareketini bicak gibi ikiye bolen tiir, aradigir destegi hemen bulamamisti.
“Medya basta yargilayiciydl" diye anlatiyor feminist pornonun onderi Candida
Royalle, "Onlara gore bir pornocudan daha kotii bir sey varsa, o da bir kadin
pornocuydu!” Universite yillarinda feminist bir aktivist olan Royalle, bohem bir
hayat siirerken kendisini bir anda yetiskin filmleri endiistrisinde bulmus ve
‘pornonun altin ¢ag1’ denilen 1970’1lerde tam 25 filmde rol almisti. Bir i¢ hesaplasma
doneminden sonra kamera arkasmna gecti ve kadinlarin da izleyebilecegi erotik
filmler ¢ekmek iizere Femme Productions®’1 kurdu. Royalle giinlimiizde sozii
dinlenir bir feminist porno Onderi olarak New York ve Princeton gibi prestijli
tiniversitelerde, kongrelerde ve konferanslarda konusmalar yapiyor, CNN ve NBC
gibi televizyonlarda goriis bildiriyor, Ifade Ozgiirliigii I¢in Feministler gibi

platformlarda rol aliyor.*'®

Porno sektoriine nasil girdigi soruldugunda, San Francisco’da son derece
bohem bir hayat yasarken, daha ¢ok para kazanabilmek icin c¢iplak poz vermeye
karar verdigini, o sirada, “Porno filmlerde oynar misin?” diye soruldugunu, hi¢ bu
tir bir film izlememis oldugunu; 6tkeyle ¢ekip gittigini, ama erkek arkadasinin isi
denemeye karar verdigini, onu ziyarete gittiginde, setin profesyonelligi ve insanlarin

cekiciliginden etkilendigini; verdikleri paranin da, zor durumdaki bir aktris icin iyi

SBAg.e.
314 https://candidaroyalle.org/uploads/2011/11 erisim tarihi: 19.10.2018.
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oldugunu soyler. O giinlerde sekse dair kiiltiirel tutumun da son derece agik oldugunu

ve oliimeiil hastaliklarin olmadigini belirtir.3*°

O donemde porno filmlerinin gogunun seks-negatif oldugunu; kadinlarin bakis
acisin1 ve cinsel olarak hoslandiklar1 seyleri yansitmadigini, kadinlar i¢in iiretilmis
hicbir seyin olmadigini sdyleyen Royalle, kimsenin énem vermedigi yeni bir pazar
goriip ve bu boslugu doldurabilecegini fark ettigini belirtir. Ona gore erkekler icin
oldugu diistintilen bir tiire kadin sesini dahil etmek politik agidan da meydan
okuyucuydu. 1984’ten beri feminist porno filmleri yazip yonetir. Her kadinin kalp
ve ¢igek istemedigini, hatta cogunun seks fantezileri oldugunu sdyler. Baz1 kadinlarin
sert ve edepsiz seyleri, bazilariin yumusak ve sefkatli olanlarini sevdigini belirtir.
Ama c¢ogunun, "Kim bu insanlar? Niye birlikteler? Birbirlerine karst ne

hissediyorlar? Niye sevismek istiyorlar?" gibi bir hikaye aradigmi sdyler.3!’

Feminist pornoda kirmizi ¢izgilerin, kabul edilemezlerin olup olmadigi
Royalle'e soruldugunda; filmlerde erkegin, aktrisin viicuduna, 6zellikle de yliziine
bosaldigi sahneler olmayacagi konusunda ilk zamanlardaki ortagi Lauren (Neimi) ile
anlastiklarini belirtir. Royalle, filmlerinin ylizde 99’unda boyle sahneler olmadigini
sOyler. Her kadmin goriiniisiinii degistirmeye ve kendisini nasil istiyorsa Oyle
gostermeye hakki oldugunu ve bunu 6nemsedigini ama daha ¢ok dogal kadinlarla
caligmayi tercih ettigini ¢iinkii izleyicilere bir kadinin sevilebilir ya da arzulanabilir
olmast i¢in ‘belli bir sekilde goriinmesi gerektigi’ ya da daha kotiisli; ‘miikemmel

olmas1 gerektigi’ mesajini vermek istemedigini belirtiyor,>®

316 A g.e.
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2.2.1. Feminist Pornografinin Olgiitleri

Bir filmin ‘feminist porno’ sayilabilmesi i¢in asgari sartlar; kadin cinselligini
seks-pozitif bakis agisiyla ele almasi, gesitli cinsel ifadeleri aktarmasi ve yapim
siirecinde prodiiktor, yonetmen ya da kameraman olarak kadinlarin yer almasi.

Feminist porno ddiilleri veren PorYes'e gore ise, su kriterler 6zellikle 6nemli:
*Kadini1 agagilayan, insanlik dis1 muamelelere yer verilmemesi,
*Prodiiksiyon kalitesi (hikayelestirme, 151k, kamera agilar1 vb.),
*Sevgiyle ilgili ifadelerin kullanilmasi,

*Farkl1 viicut tipleri, yaslar, kdkenler, cinsiyetler ve seksiiel yonelimlere yer

verilmesi,

*Gergek ses kayitlarinin  kullanilmasi; seslendirmeyle orijinal seslerde

degisiklik yapilmamasi,
*Erkegin bosalma aninin dogrudan gosterilmemesi,
*Orgazmin nihai hedef olarak belirlenmemesi,
Cinsellikle ilgili yeni bakis acilarina yer verilmesi,

*Oyuncularin etik sartlarda caligmast ve gilivenli seks (bazi filmlerde

prezervatif kullaniliyor).3*®

* FPA, kurgusal olmasi kaydiyla sadizm/mazosizm unsurlarini da feminist
porno sinirlart i¢inde kabul ediyor. Rizaya dayali olmas1 kaydiyla bunu siddet ya da

istismar olarak degerlendirmediklerini s6yliiyorlar.>?

Yukarida sayilan biitiin kurallar, ayrimciliga ugramis ve o6tekilestirilmisler i¢in
ama Ozellikle de kadinlar icin "Biz de variz." demek hakkini veren kurallar.
Yukaridaki her bir kural, pornografik filmlerde giiniimiize kadar siiregelen

aksakliklara karsi yapilan elestirilerin sonuglar1 olarak degerlendirilebilir. Kadin

SI9A g.e.
S0 A ge.
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bakis agisini hesaba katan, kadinlarin su ana kadar gérmek istemediklerini tersine
ceviren, gormek istediklerini dillendiren kriterler olmasi nedeniyle bu kurallarin

gerekli ve yararli oldugunu diisiiniiyorum.

Kadinlarin cinsel 6zgiirliiglinden, kendilerine dayatilan cinsel iliski bigimlerini
kabullenmeyip kendilerinin kesfedecekleri ve haz alacaklar1 farkli cinsel pratikleri
kendi tercihleriyle sec¢ebilmelerini anliyorum. Diinya genelinde ama daha ¢ok dogu
toplumlarinda, kadia verilen cinsel roller, erkegin arzusuna gore hareket etmeyi
buyurur. Erkek, cinsel iliski istedigini belirtir, kadin itiraz etmez; erkek kendi hazzina
gore davranir, kadin ayak uydurur; erkek aldigi hazzi disavurabilir, kadin put gibi
durur. Kadinlarin ¢ogu, farkli bir cinsellik deneyimi yasayabileceklerinin
sorgulatilmadig1 bir diinyayla ¢evrili durumdadir. Bu nedenle 6zellikle de kadin
gbzliyle lretilmis pornografik filmlerin, kadinlarin diinyalarina ulasarak, hazza
ulagsmak i¢in onlarin da arzular1 oldugu ve farkli cinsel pratikler arayabilecekleri
farkindaligin1 yaratmada ve dolayisiyla cinsel 6zgiirliigii elde etmede énemli bir arag

olabilecegini diisiiniiyorum.

Kadinlarin cinsel 6zgiirliigl, kadinlarin tiimden 6zgiirliigiinii saglar m1? Kadin
haklar1 agisindan yapilacak reformlar ve olumlu doniisiimler, ileri adimlar, higbir
degisimin yasanmamasindan ¢ok daha iyidir ancak liberal kapitalist sistem devam
ettigi siirece, cinsellik kar getiren bir meta olmaya devam edecektir. Yonetim sistemi
ve tretim iligkilerinde bir degisiklik yapilmadik¢a ozgiirlik sorunu kokiinden
¢oziilmeyecektir. Kadin ve c¢ocuk sOmiiriisii basta olmak iizere tiim somiirii

sistemleriyle ancak esitlik¢i bir yonetim anlayisi miicadele edebilecek giice sahiptir.

Pornografi tartigmalarinda goriildiigii tizere, kadinin asagilanmasi ve bir nesne
durumuna indirgenmesi iddialariyla pornografi karsit1 tutumun daha ¢ok Kant¢1 bir
ahlak felsefesine yakin durdugunu sdyleyebiliriz; diger yandan Liberal feministlerin
diisiince 6zgiirliigline odaklanmalar1 John Stuart Mill'in Liberal Faydaci ahlakina
yakin durduklart seklinde yorumlanabilir. Ve en son pro-seks feminizmin,
pornografiyi faydali bulmalarini, Jeremy Bentham'in ve yine John Stuart Mill'in

Faydaci Etik yaklagimlariyla iliskilendirebiliriz.

Feminizmin degisik fraksiyonlarinin, pornografi sorunsalina nasil baktigini

genel hatlariyla vermeye ¢alistiktan sonra simdi de Feminizme genel olarak getirilen

126



birkag elestiriyi ele almaya calisacagim. Bir insan haklar1 aktivisti ve feminist bir
yazar olan Natasha Walters, feminizmin kisisel alana fazla miidahale ettigini,
"giyinme ve pornografinin, feminizm elestirisinden hari¢ tutulmasi gereken kisisel
alana dahil oldugunu" sdylemektedir.®** Karen Lehrman’a géreyse, feministler, artik,
"bir zamanlar erkek baskisinin objeleri olarak goriilen provokatif kiyafetleri
giyebilmekte, yiizlerini ve tirnaklarini boyayabilmektedir".*? Bir psikolog olan
Nancy Etcoff da, giizellik isteginin kagmilmaz ve evrensel bir "temel i¢gidi”
oldugunu 6ne siirmektedir.3?® Liz Frost'a gore, feministler elestirel yaklasimlariyla
kadinlar1 makyaj gibi gilizellik pratiklerinden uzaklastirmakta ve kadinlarin
kendilerini suclu hissetmelerine neden olmaktadir. Hatta Frost'a gore makyaj, bir
kars1 ¢ikis olarak, hem kadinlarin kendilerini iyi hissetmelerini saglamakta, hem de
kadinlarin, sessizliklerini aktif bir sekilde sona erdirmektedir. Boylece, Frost'a gore,
"giizel goriinmek, kadinlar i¢in merkezi bir kimliklesme siireci" olmaktadir.3*
Ancak Sheila Jeffreys’in de dedigi gibi, dikkat edilmesi gereken durum sudur ki;
"Popiiler kiiltlir tarafindan dolasima sokulanlar dahil, gilizellik ve moda ideolojileri,
kadinlar, bu ideolojilere ne kadar tutkuyla bagli olsa bile, kadinlar1 ezmektedir." Zira,

feminenlik, Jeffreys’in de degindigi gibi, kadinlarin kendilerini ezilen sinif olarak

tescillemeleri olarak okunmalidir.®?® Bu konuda Can Baskent:

"Biitilin bu 'glizellik savaslarinin' altinda, kapitalizmin yarattig1 rekabet¢i iktidar
miicadelesi yatmaktadir. Ezilen kadinlarin, kapitalizmin onlara sundugu para,
giizellik ve kariyer silahlariyla, erkekler iizerinde intikamvari bir iktidar
miicadelesine girismeleri, toplumcu feminist miicadelenin 6zenle sakindigi ve
kapsamlica ¢oziimledigi bir vakadir. Seksi mini etekleri ve islaninca ¢ikmayan
rujlartyla erkekleri parmaklarinda oynatan kadinlar, degindigim intikamvari

duygulanimin bir tecellisi olarak okunabilir rahatlikla."3%

321 Can Baskent, Anarsistin Yatagi, http://www.canbaskent.net/cinsellik/27.html erisim tarihi:
25.07.2018
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2.2.2. Pro-Seks Feminizmin Elestirisi

Liberaller gibi pro-seks feministler de sansiire karsi ¢ikarlar ve pornografi
karsiti feministlerin  diistinceleriyle miicadele ederler. Pro-seks feministleri
liberallerden farkli kilan, onlarin pornografinin 6zellikle iyi oldugunu, hatta sadece
erkeklere degil kadinlara da iyi gelecegini iddia etmeleri ve feminist bir pornografi
i¢in Ol¢iitler dnermeleridir. Bu tavirlari, insanin ufkunu agmasi yoniinden énemlidir;
hem de sadece clestirmeyip Oneriler de getirmislerdir. Ancak pro-seks feminizmin
tiim bu Onerilerinin, pornografinin biiylik bir sektor olmasi ve bu sektoriin somiiriisii
karsisinda giiclii durabilecegini diistinmiiyorum. Pornografi séz konusu oldugunda
elestirel bir tavir takinmak zorunludur. Pornografiyi olumladigimizda, her ne kadar
karsisinda olursak olalim var olan sOmiiriiyii de olumlamis oluruz. Pro-seks
feminizmin —pornografiye yeni bakis agilari getirdigini iddia etmesine ragmen- giiclii
bir pornografi elestirisinde bulundugunu diisiinmiiyorum. Onlarin  bu tavri,
pornografi sektoriinii elinde tutanlarin islerine gelecektir. Pro-seks feminizmin, -belli
Olciitler Onermesine ragmen- eger pornografiye bu derece olumlu yaklasirsa,

pornografiden kaynaklanan birgok olumsuzluga goz yummasi muhtemeldir.
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DEGERLENDIRME VE SONUC

Pornografinin ahlaki olup olmadigr sorusunun yanitlanabilmesi igin,
pornografiden ne anlasildigini net bir sekilde ortaya koymak gerekmektedir. Eger
pornografiyi kadinin asagilanmasi ile es tutuyorsak, o halde pornografi ahlaki
degildir. Bu noktada Kant¢1 bakis acist ile yakinlik kurdugumu sdyleyebilirim.
Geleneksel pornografi, igerdigi kadin karsiti tutumuyla cinsiyetciligi yansitmakta,
kadinm1 6ncelikli olarak bir insan degil, bir kadin olarak gormektedir. Kadinin, erkek
cinselliginin tatmin edilmesi i¢in bir ara¢ olarak kullanilmasi, insanlik onurunu
alcaltmas1 bakimindan Kant'm asla kabul edemeyecegi bir tutumdur. Ote yandan
baska bir pornografinin miimkiin olacagini hesaba katmak gerektigini diisiiniiyorum.
Pornografi, esitlik¢i bir bakis acisiyla yeniden ele alinabilir. Bunun olanakliligin
feminist yonetmenlerin irettigi filmlerde gorebilmekteyiz. Her ne kadar kadim
asagilayan yonii nedeniyle pornografi karsiti tutumda Kant'in yaninda yer alsam da
diisiince Ozgiirliigli cercevesinde yeni olanaklarin yaratilmasi, cinselligin tabu
olmaktan cikarilmasi ve kadina, escinsellere, biseksiiellere ve tabii ki erkeklere yeni
bakis agilar1 ve ozgiirliikler getirebilmesi adina faydaci etik yaklasimin da bizlere ¢ok
sey katabilecegi kanaatindeyim. Ornegin Ozgiirliik Ustiine adli eserinde Mill,
istenmeyen diisiincelerle miicadele edebilmek i¢in onlar1 yasaklamaktansa, 6zgiirce
tartisma ortamlar1 yaratmak gerektigini savunmustur. Her ne kadar bu Oneri,
giiniimiiz i¢in bir iitopya gibi goriinse de bunun i¢in adim atmak bile degerlidir. Mill,
Oyle bir portre ¢iziyor ki; mantikli, seviyeli ve hosgoriilii tartismalar yapilabilecek
ortamlara sahipmisiz gibi konusuyor. Ancak bugiin sahip oldugumuz ortam, ne yazik
ki Mill'in tasavvur ettiginin ¢ok gerisinde bulunuyor. Ayrica unutmamaliyiz ki
pornografi sadece diisiince Ozgiirliigi ile ele alinabilecek bir konu degildir.
Pornografinin, biiylik paralarin dondiigii bir sektor, ¢ok biiyiik bir endiistri oldugu
hesaba katilacak olursa, diislince 6zgiirliigli savina takilip kalmanin, bu endiistride
yer almak zorunda birakilan oyuncularin somiiriiye ugradiklar1 gerceginin gézden
kagirilmasina neden olacagini diistinmekteyim. Kar hirs1 nedeniyle, insan haklari
gormezden gelinebilmektedir. Liberal sdylemler altinda, para getiren her ne ise o
konunun islemeye devam edecegi asikardir. Cocuk pornosu para getiriyorsa, -Ki
getiriyor-, bunun ahlaki olup olmadigi gbzlerden uzak tutulacak ve nice gocuk bu

endiistride somiiriilmeye devam edecektir. Kadinin asagilandigi, ona tecaviiz edildigi
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sahneler, birer talep olarak devam ettik¢e bu tarz filmler ¢ekilecektir. Alicist oldukea,
bu Triinler tretilecektir. Alicis1 olmasi i¢in insanlar 6zendirilecektir. Ciinkii
pornografi para getiren bir sektordiir. Her ne kadar feminist porno yonetmenlerinin
etkisiyle kadiin asagilanan temsillerine bir kars1 ¢ikis goriinse de ve bu ¢ok degerli
bir adim olsa da kapitalist bir iktisadi yonetimde kar getirmesi nedeniyle pornografi

ahlaki olmayan yoniinden tam olarak torpililenemeyecektir.

Peki pornografiye karst tutum ne olmalidir? Pornografiden kaynaklandig:
diisiiniilen sorunlar i¢in nasil bir tavir sergilenmelidir? Su anda siiregiden diizen
icerisinde yapilabilecek degisiklikler ve reformlar neler olabilir? Ornegin,
pornografik filmlerin incelenmesi i¢in, -pornografiden en ¢ok zarar gorenin kadinlar
oldugu gergeginden dolayi- iiyelerinin ¢ogunlugu kadin olan bir kurul olusturulabilir.
Bu inceleme kuruluna iiye olmanin sarti, kadin haklar1 savunucusu olmak olmalidir.
Bu kurulun amaci, kadini asagilayan, onu kiiglik diisiiren, fiziksel veya psikolojik
olarak zarar gordiigli film sahneleri lizerine kararlar almaktir. Kadinin, erkegin hazzi
ugruna metalastirildigina kanaat edilen filmler, heniliz gosterime girmeden
yapimcilar1 ve oyunculari ile goriisiilerek degerlendirmeye alinmalidir. Insan haklari
ve Ozelinde de kadin ve ¢ocuk haklari gercevesinde filmler degerlendirmeli; bu
haklar1 ihlal eden filmlerin bilesenleri, yapilan elestirilere ragmen diizeltmelerini
yapmamak ve filmin gosterime girmesi konusunda israr ederlerse, zorunlu
seminerlere alinmalidir. Bu seminerlerin igerigi, pornografinin zararlari, kadin ve
cocuk haklar1 olmalidir. Bu seminerlerden sonra filmlerin gosterime girmesinde 1srar
edilirse, filmlerin gosterildigi sinemalarin Oniinde protestolar ve bilgilendirme
caligmalart yapilmalidir. Bunun yani sira internet siteleri takip edilmeli, yasa dis1

olarak cekilen bdylesi filmler icin siki bir takip sistemi kurulmalidir.

Yukarida bahsettigim onlemlere ek olarak, kiigiik ¢cocuklara onlarin yaslarina
uygun, nitelikli, bilimsel bir cinsel egitimin verilmesi gerektigini diisiiniiyorum. Bu
egitimin yas gruplarina uygun olarak, ailelere ve egitimcilere de verilmesi elzemdir.
Ciinkii cinselligi bilmeyen, ailelerinden veya dgretmenlerinden 6grenemedikleri igin
yanlis da olabilecek sekilde farkli kaynaklardan ogrenen nesiller, hem yanlis
bilgilenmekten hem de cinselligin bir tabu olmasi, lizerine konusulamamasindan
dolay1 tatminsiz ve mutsuz bir sekilde sagliksiz bir toplumu olusturmaktadir. Saglikli

bir sekilde cinsellik yasayamayanlar ve insan haklarina dayali bir egitimden
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geemeyenler, sirf kendi cinsel tatminleri i¢in baskalarina zarar vermekte, onlara
tecaviiz etmekte, onlar1 taciz ve istismar etmektedirler; bu tatminsizlikleri ve yetersiz

ahlaki gelisimleri nedeniyle insan (veya hayvan) katledebilmektedirler.

Cinsel egitimin yani sira biitiin bir egitim sisteminin esitlik¢i bir bakis agisiyla
yeniden ele alinmasi ve donistiiriilmesi gerekmektedir. Kati cinsiyet rollerini
sorgulatan bir egitim modeli gelistirilmesinin, pornografide dile getirilen, kadini
asagilayan bakis acisinin daha olusmadan 6nlenmesi anlaminda katki saglayacagini

diistiniiyorum.
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