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OZET

SURGUNDEN KIRIM’IN RUSYA TARAFINDAN iLHAKINA
KIRIM TURKLERININ SORUNLARI

Kirim, bugiin tarihgiler tarafindan Kirim Tiirklerinin tarihi anayurdu olarak
kabul edilmekle beraber, Kirim’da yasayan {i¢ farkli etnik grup bulunmaktadir.
Bunlar, ¢ogunlugu olusturan ve kendilerini Rusya’ya ait hisseden Ruslar, daha
azinlikta olan Ukrainler ve Kirim niifusunun yiizde on ikisini olusturan, kendilerini
Kirim’m yerli halki olarak goéren Kirim Tiirkleridir. Kirim Tirklerinin  milli
kimliklerini giiclendirmelerinde yasadiklari siirglinlin biiyiik etkisi vardir. Zorunlu
sirglinlin  yarattigt travmadan dolayi, kendilerini bu etnik kokene bagl
hissetmislerdir. Bu sayede buyik siirgiin sonrasinda anavatana doniis ve kaybedilen
haklarin geri alinabilmesi i¢in 70 yildan fazla siiren siddet igermeyen ve sabirlt bir
miucadele verilmistir.

Sovyetler Birligi’nin dagilmasi sonrasinda, bagimsiz Ukrayna yonetiminde
karsilagilan sikintilar ¢ozim beklerken, kaybedilen haklarin geri kazanilmasi igin
yoniinii tamamen AB ve NATO’ya g¢evirmis olan mevcut yonetimin, daha fazla
demokratik hak ve ozgiirliik ortam1 saglayacagi diistiniilmiistiir. Ancak Rusya’nin
Kirim’a olan tarihi ve stratejik bakisi ile Kirim Tiirklerinin anavatanlarina bagliligi
ve Ukrayna’nin tutumu g¢atisma yaratmaktadir. Ukrayna’nin belirledigi siyasi yon,
Ruslarm Kirim’1, Rusya’ya ilhakini meydana getirmis ve bdylece Kirim Tiirklerinin
ana vatanlarinda karsilastiklar1 sorunlarin boyutlar1 da degismistir.

Bu ¢alisma, ilhak sonrasinda Kirim’da yasayan Tiirklerin sorunlar1 hakkinda,
AGIT ve Tiirkiye’den olusturulan resmi ve gayri resmi heyetlerin raporlari,
akademik ¢aligmalar, Kirim Tatar Dernegi iiyelerinin Kirim’da edindikleri izlenimler
ile Rusya Federasyonu’nun resmi duyurulari dogrultusunda bir durum tespiti

yapabilmeyi amaclamaktadir.

ANAHTAR KELIMELER: Kirim, Tatarlar, Rusya, Ukrayna, Siirgiin, Ilhak



ABSTRACT

FROM THE EXILE UNTIL THE ANNEXATION OF CRIMEA BY RUSSIA
THE PROBLEMS OF THE CRIMEAN TURKS

As the historians accept Crimea is the historical homeland of Crimean Turks.
Today, there are three different ethnic groups living in Crimea. These are Russians at
majority who feel themselves belong to Russia, ethnic Ukrainians who are a
numerical minority in Crimea and The Crimean Turks, who consider themselves to
be an indigenous people of Crimea and constitute approximately 12.1 percent of the
population. The exile which Crimean Turks experienced has a great effect on
strengthening their national identity. Because of the trauma created by the exile, they
feel depended on that ethnic roots. By the help of that to repatriation and restoring
and enforcing their rights a nonviolent and patient struggle has been given.

After the collapse of the Soviet Union, while the problems faced under the
independent Ukraine rule were expected to be solved, the present government which
has turned its face to EU and NATO, has been seen as the provider of much more
democratic rights and free environment for restoring and enforcing the rights of
Crimean Turks. But the Russian historical and strategical prospect of Crimea and
loyalty of Crimean Turks and Ukrainian attitude makes confliction. The political
direction determined by Ukraine created the annexation of Crimea to Russia and by
the way, also the aspects of the problems of the Crimean Turks in their homeland
have been changed.

This study aims to make a status determination about the problems of Turks
living in Crimea after the annexation in accordance with the reports of official and
unofficial delegations of OSCE and Turkey, academic studies, the impressions of the
members of Crimean Tatar Society in Crimea and the official announcements of

Russian Federation.

KEY WORDS: Crimea, Tatars, Russia, Ukraine, Exile, Annexation



SIMGELER VE KISALTMALAR LiSTESI

AB Avrupa Birligi

ABD Amerika Birlesik Devletleri

AGIT Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati

AIHM Avrupa Insan Haklar Mahkemesi

BDT Bagimsiz Devletler Toplulugu

BM Birlesmis Milletler

HCNM High Commissioner on National Minorities

KGB Komitet Gosudarstvennoy Bezopasnosti (Devlet Giivenlik Komitesi)
KTMM Kirim Tatar Milli Meclisi

KOSSC Kirim Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti

MO Milattan Once

MS Milattan Sonra

NATO North Atlantic Treaty Organization

NKVD Narodniy Komissariyat \Vnutrennih Del (I¢isleri Halk Komiserligi)
RF Rusya Federasyonu

SSCB Sovyetler Birligi

UNHCR Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiseri



GIRIS

Kirim yarimadasi, bugiin tiim diinyada tarihgiler tarafindan Kirim Tiirklerinin
tarihi anayurdu olarak kabul edilmektedir. Sovyet-Rus literatiiriinde ise Kirim-Tatar
olarak tanimlanan Kirim Tiirklerinin yarimadanin adiyla beraber anilmasi da bu
tarihi gergegi destekler niteliktedir (Bozkurt, 1998: s5.156).

Bununla beraber gilinlimiizde Kirim’da yasayan 1t¢ farkli etnik grup
bulunmaktadir. Bunlarin baginda Kirim niifusunun ¢ogunlugunu olusturan ve
kendilerini her zaman Rusya’ya ait hissetmis olan Ruslar gelmektedir. Diger grup
daha azinlikta olan ve genel itibariyla Rusc¢a konusan Ukrainlerdir. Kirim niifusunun
bugiin yilizde on ikisini olusturan Kirim T0rkleri ise kendilerini her zaman igin tarihi
olarak Kirim’in yerli halki olarak gormektedir. Ayni1 zamanda din, dil, wrk
bakimindan kendilerini daima Kirim’da yasayan diger topluluklardan, farklh
gormiiglerdir. Kirim Tatarlarinda var olan bu aidiyet ve kimlik olgusunun
yogunlugunda, kendilerinin maruz kaldigi zorunlu siirgiiniin biiyiik etkisi oldugu
soylenebilir (Ozgelik, 2015: 5.343).

Calisma siirecinde Kirim Tiirklerinin bahsinde, pek c¢ok kaynakta Tatar
ifadesinin  kullanilmis oldugu goriilmiistiir. Ancak terminolojik biitlinligiin
saglanmasi i¢in yapilan ¢alisma kapsaminda elde edilen bulgularda; “Tatar” halkinin,
Cengiz Han devrinde Cengiz Han’a tabi olan kavimler arasinda niifus oran1 hem son
derece az, hem de kisa bir zaman i¢inde tarih sahnesinden c¢ekilen Mogollar isaret
ettigi goriilmektedir. Buna ragmen, “Tatar” adinin Cengiz imparatorlugunun ve Altin
Orda’nin Tiirk tebasma intikal etmis ve boylelikle, Altin Orda doneminde hékim
olunan Idil (Volga) boyu, Dest-i Kipcak ve Kirim’daki Tiirk halklari, yabancilar
tarafindan “Tatar” olarak adlandirilmistir (Ayhiin, 2014: s.43-44).

Kirim yerlisi halk higbir sekilde Tatar veya Mogol olmayip, Kazan ve Astrahan
sakinleri gibi Tiirk boyu olduklar1 halde Ortagag siiresince Ruslar ve Avrupalilar
genel olarak Tatar ismini kullanmistir (Purgstall, 2013: 5.30).

Bir bagka goriise gore ise Cengiz Han soyundan gelen ve esasen Mogol olan
yoneticilerin Kirim’da hiikiim siirmesi ve Mogollarin kendilerini Tatar olarak

tanimlamalarindan dolayr Kirim’da yasayan Kipgak Tiirklerinin de Tatar olarak



anilmasi s6z konusu olmustur. Nitekim Kirim’da kullanilan Tatarca denilen dil
Kipgak Tiirkgesidir (Ayhiin, 2014: 5.47-48).

Bu bilgiler dogrultusunda, Tatar ifadesinin aslinda tarih boyunca bolgede
hiikiim siiren Cengiz Han’in soyundan gelen yoneticilerin, hanlarin kodkenini
tanimladigl, Kirim’da yerlesik diizende yasamlarimi siirdiiren halkin ise Kipgak
Tiirk¢esini kullanan Tiirkler oldugu anlagilmaktadir. Bu nedenle yapilan ¢alismada,
Kirim Tatarlar1 i¢in “Kirim Tiirkleri” ifadesinin kullanilmasinin daha isabetli olacagi
degerlendirilmistir. Bununla birlikte, Kirim Tatar Milli Meclisi, Kirim Tatar
Kurultay1 gibi belirli 6zel isimlerde “Tatar” sdzciigii kullanilmistir.

Yasanan siirglin olayi, ¢alismanin ana kirilma noktasi olarak belirlenmis, bu
olayin sonrasinda, Kirim Turklerinin tekrar ana vatanlarina doniis miicadeleleri
irdelenmistir. Tekrar doniis i¢in gosterilen gayretlerin, Kirim’in tarihsel arka plani
ele almmadan yeterince anlasilamayacagi degerlendirilerek, oOncelikle Kirim’in
tarihsel arka planina deginilmistir.

Caligmanin Uguncu boéliimiinde, Sovyetler Birligi (SSCB)’nin dagilmasindan
once yasanan ac¢iklik ve yeniden yapilanma reformlari dolayisiyla elde edilen
kazanimlara deginilmis, SSCB’nin dagilmasindan sonra ise bagimsiz Ukrayna’da
Ozerk bir cumhuriyet halini alan Kirim’a geri donebilen Turklerin yasadigi sorunlar
ele alinmistir.

Ukrayna’nin, bagimsizligina kavusmas: sonrasinda kaydettigi ~ siyasi
gelisiminin yonii ile Rusya’nin Kirim’a verdigi tarihsel ve stratejik 6nem nedeniyle,
Rusya ile Ukrayna arasinda siyasi kriz yasanmistir. Kirim’in Rusya tarafindan
ilhakin1 doguran bu siyasi gelisim nedeniyle, ¢calismada Ukrayna yakin tarihinin ele
alinmasi ka¢inilmaz olmustur.

Calismanin ana aragtirma sorusu, Rusya’nin Kirim’1 ilhaki siireci ile beraber
Kirim Tiirklerinin, biiyiik siirgiin sonrasinda ana vatanlarina geri doniis miicadelesini
kazanarak tekrar yerlesmeye c¢alistiklar1 topraklarinda karsilastiklart sorunlarin yeni
bir boyut kazanip kazanmadigidir.

Halen ana vatanlarma geri doniis miicadelesinin sonucunda Kirim’a yerlesen
Kirim Tiirklerinin bu ¢alismada da ele alinan sorunlart ¢esitli kaynaklarda aragtirma
konusu yapilmis ancak Kirim’in Rusya tarafindan isgal ve ilhaki siirecinde
yaganmakta olan sorunlarin incelenerek derlenmesi, giincel sorunlarin bir araya

getirilmesi agisindan 6nemli oldugu degerlendirilmektedir.



Bu kapsamda yapilan g¢alisma, ilhak sonrasinda Kirim’da yasayan Tirklerin
sorunlarini, Avrupa Konseyi ve Tiirkiye’den olusturulan resmi ve gayri resmi
heyetlerin raporlari, akademik c¢alismalar, Tiirkiye’de bulunan Kirim Tiirkleri ve
Kirirm Tatar Dernegi {iyelerinin Kirim’da edindikleri izlenimler ile Rusya
Federasyonu’nun resmi duyurular1 dogrultusunda objektif bir sekilde ele alarak nitel

aragtirma yontemleri kullanilarak bir durum tespiti yapabilmeyi amaglamaktadir.



BIiRINCi BOLUM
KIRIM VE KIRIM TURKLERININ TARIHI
1.1. ALTIN ORDA DEVLETI ONCESI KIRIM

Kirim’in tarihsel siirecine bakildiginda, tarihte Tauri olarak da adlandirilan
bolgenin ilk yerlesik topluluklarinin, MO 1250 yillarindan itibaren Kirtm Ovasi’na
yerlesen Iskit kavimlerinden, Taurlar oldugu sanilmaktadir. MO 2. asirda Sarmatlar
ve Alanlar, MS 3. asirda ise Gotlar Kirim’1 istila etmislerdir. Kirim’in cografi
konumu ve dolayisiyla ticari 6nemi Miletliler ve daha sonralar1 da Roma, Bizans ve
Cenevizleri bolgeye c¢ekerek, Kirim sahillerinde koloniler kurarak ticaretle
ugragmalarini saglamistir (Sepetcioglu, 2013: 5.33).

MS 4. ve 5. yiizyillarda ise bozkirdan gelip Avrupa iclerine dogru akin eden
Atilla liderligindeki Hunlar bu bélgeye yerlesmislerdir. Daha sonralari ise dogudan
bolgeye gelen tum halklarin Tirk kokenli oldugu anlasilmaktadir (Dejevskiy, 1993:
5.34).

Yine bir Tirk halki olan Avarlar 6. yiizyildan itibaren bolgeye yerlesmistir.
Fakat Avarlarin egemenligi 2-3 yiizyil sonra ¢cokmiistiir. Avarlarin ¢okiisii Hazarlarin
yukselisinin bir sonucu olmustur. Bir baska Tiirk halki olan Hazarlar, Kafkaslarin
kuzeyindeki duzltkler ile Don, Volga nehirlerinin asagisindan Hazar Denizi’ne kadar
uzanan bolgede yerlesmistir. (King, 2008: 5.95-96). Kirim’daki Tirk varligi Hazarlar
doneminde kendisini hissettirmistir. Varligin1 10.yiizyila kadar siirdiiren Hazarlar,
bélgenin en giiclii imparatorlugu haline gelmistir (Ozcan, 2005: s. 26). Hazarlarm
yonetici sinifinin Yahudiligi se¢mesi, bulunduklar1 bolgede baris, istikrar ve dinsel
hosgérii getirmis, 9. yiizyilda ibrani olmayan bir toplumun bu tarz bir dinsel tercihi
tarihteki tek 6rnek olmustur (Dejevskiy, 1993: s.35).

Turk kavimlerinden biri olan Pegenekler, Karadeniz’in kuzeyinde yer alan
genis bozkirlara yayilarak, genellikle bulunduklar1 cografyada askeri faaliyetlerde
bulunarak diger kavimlere akinlar diizenlemis ve bolgede hakimiyet kurmuslardir.
Bir yandan Balkanlara dogru ilerleyen Pecenekler bir koldan da 10.yiizyilin
baslarinda Kirim’a ulasmislardir (Yalgintas vd. 2013: s. 232).



Kirim’a etnik, dilsel ve kulttrel olarak en etkili ve en guc¢li miras1 birakan
Tirk kavmi Kipcaklar olmus, ayni yiizyilin sonlarinda Pegenekleri yenerek
Karadeniz’in kuzeyini ve Kirim’1 elde etmisler ve iki yiizyildan uzun bir sire
hakimiyet kurmuslardir. Bu donem, Kirim’m Tlrklesmesi ve Islamiyet’in yayilmasi
anlamimda en Onemli doniim noktalarindan birisi olmusg, ayni zamanda Orta
Asya’dan Dogu Avrupa’ya kadar Karadeniz’in kuzeyinde yer alan bozkirlar “Dest-i
Kipgak” (Kipgak Bozkirlar1) adin1 almistir (Gokbel, 2000: s. 45.).

Kirim’da Kipgaklarm hakimiyeti ile Islamiyet’in bu bdlgedeki yayilmas siireci
birlesmis, dolayisiyla, Kirim’1n Islamlasmas1 bu déneme rastlamistir (Kirimli, 2013).

Cengiz Han’1n torunu ve Altin Orda Hanligi’nin kurucusu olan Batu Han 1237
yilinda Kirim’t istila etmis, burada Kipgaklari, Pecenekleri kovarak Avrupa
ortalarina kadar ilerlemistir (Gokbel, 2000: s. 45, 70-74).

Batu Han ile birlikte bu sefere katilan Tiirkler, Kirim’a yerlestirilmistir. Bu
gruplar Kirim’a gelislerinde ¢ogunlukla Ermeniler, Yahudiler, Venedik ve
Cenevizlerin yasadig1 siyasi ve ekonomik olarak gelismis yerlesim yerleriyle

karsilasmiglardir (Marples, vd. 1995: s. 262).
1.2. ALTIN ORDA DEVLETI DONEMIi

Cengiz Han’in 1227’de dlimiiniin sonrasinda ogullari ve torunlari tarafindan
bir Mogol-Tiirk Hakanligi olarak kurulmus Altin Orda Devleti’nin, basina Cengiz
Han’in oglu Ogedey gegmistir. 1237 yili sonunda Dogu Avrupa’min fethi icin sefere
¢ikan ordunun basinda ise yine Cengiz’in torunu Batu Han bulunuyordu. 1241 yilina
gelindiginde tiim Rus topraklari ele gecirilmis, ordunun bir kolu da Balkanlar’a
girmis ve Adriyatik kiyilarina ulagmistir. Bu seferde Batu Han'in ordusu biitiin
savaglart kazanarak, Dogu Avrupa’da binlerce kilometrekare alani ele gegirerek
buralardaki tim askeri ve siyasi gruplari yok etmistir (Kurat, 1992: s. 400-408).

Altin Orda’nin merkezini olusturan Idil (Volga) boyu, ile Dest-i Kipgak ve
Kirim’daki Tiirk unsurlarin yani sira Cengiz ordulariyla beraber dogudan gelenlerin
sayica Mogollardan ¢ok Tiirkleri ihtiva etmesi, Altin Orda’nin bir ka¢ nesil i¢inde
tamamen Turklesmesine yol agmistir (Gokbel, 2000: s. 87-90).

Altin Orda 13-14. yiizyillarda kiiltiirel iktisadi ve siyasi olarak yalniz Dogu
Avrupa'nin degil, Tiirk diinyasinin da en 6nemli devletlerinden birisi olmustur.

Ancak 14. yiizyil sonlarinda Timur'un diizenledigi seferler ile birlikte Altin Orda



Devleti agir yenilgiler alarak zayiflamig ve 1502 yilinda iktidar miicadeleleri,
ticaretin azalmasi, ¢evre devletlerin giiclenmesi sonucu yikilmistir. Daha Onceleri
Altin Orda Devleti'ne bagli olan Moskova Knezligi, giiclenerek Rus Carligi haline
gelmistir. Dagilan devletin belirli bélgelerinde hakimiyeti ellerine geciren prensler,
hanliklarini ilan etmis, boylelikle Altin Orda Devleti'nin topraklarinda Kirim, Kazan,
Sibir, Astrahan ve Nogay hanliklar1 kurulmustur (Kurat, 1992: s. 400-408).

Bu hanliklar arasindan Kirim Hanligi, diger hanliklarin en biiytigii, devamlisi

ve Ruslar tarafindan en son ortadan kaldirilani olarak aslinda Altin Orda’nin devami

kabul edilebilir (Gokbel, 2000: s. 92-93).

1.3. KIRIM HANLIGI DONEMIi

Altin Orda Devletinin dagilmasindan sonra ortaya c¢ikan Kirim Hanligiin
merkezi Kirim yarimadasiydi. Bununla beraber Azak Denizi’nin gevresi, Tuna
boylar1 ve Kipgak Bozkiri olarak adlandirilan genis stepler Kirirm Hanliginin
topraklarini olusturuyordu (Gomeg, 2009: s. 63-65).

Kirim, 15. yiizyihn ikinci yarisinda Altin Orda'da birbirine rakip beylerin ve
hanlarin arasinda siiren taht kavgalari sirasinda siginilan bir bolge olmustur. Bu
haliyle Kirim, dagilan Altin Orda Devletinde mustakil bir bélge gérinimindeydi.
Haci Giray Altin Orda tahtini ele gecirme denemelerinden sonra bagimsiz bir Kirim
Devleti kurmaya calismistir (Inalcik, 1966: s. 15).

Hac1 Giray’in desteklerine ihtiya¢ duydugu komsularinin dinleri ve milliyetleri
onemli degildi. Hact Giray, Altin Orda’ya karsit Moskova ile de ittifak kurarak,
durumunu kuvvetlendirmistir. Ayni sekilde Polonya Krallig: ile de ittifak kurmus ve
1445°te Altin Orda Han’1 Kirim’1 ve giineyindeki Polonya arazileri igin bir tehdit
olusturdugunda Hac1 Giray Polonya ile ittifak gergeklestirmistir (Fisher, 2009: s. 17).

Hanligin 1441-42 yillarinda Cengiz Han’m neslinden gelen Haci Giray Han
tarafindan kurulduguna dair yaygin kani, bu tarihte adina ilk parasin1 Solhat sehrinde
bastirtmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Hac1 Giray 1446 yilinda Sliince yerine
oglu Mengli Giray gecmistir. (Oztlirk, 2015: s15-17).

Haci Giray’mn doneminde Kirim Hanliginin topraklari, Cenevizlerin elindeki

liman sehirleri hari¢ Kirim yarimadasinin tamamui ile Karadeniz’in kuzeyindeki genis



Kipgak bozkirlar1 ve Kafkasya’nin kuzeyindeki bazi1 bolgeleri kapsamistir (Yalgintas,
vd. 2013: s. 233).

Hact Giray’in oOliimiiyle birlikte Kirim Hanlhiginda baslayan iktidar
miicadelelerinden dolayr oglu Mengli Giray, Osmanli Imparatoru Fatih Sultan
Mehmet’ten Kirim’t himaye etmesini istemistir. Osmanli Sultan1 1475 yilinda bu
talep Uzerine Gedik Ahmet Pasa komutasindaki 300 par¢a gemiden olusan
donanmasimi Kirim’a géndermistir. Mengli Giray’in destegi ile Azak, Kefe, Menkup
Kaleleri Cenevizlerin elinden alinarak, Cenevizlerin Karadeniz’deki hakimiyetlerine
de son verilmis ve bu kaleler Osmanli Devleti’ne bagli birer sancak haline
getirilmistir. Kirrm Hani Osmanli devletinin bu desteginin karsiliginda, 1478’de
yapilan bir anlasmayla yaklasik 300 yil siirecek Osmanli himayesini ve gerektiginde
asker ve para yardimi yapmay1 kabul etmistir (Subtleny, 1994: s. 78).

Fatih Sultan Mehmet’in Kirim’a yolladigt Osmanli Donanmasi’nin Kefe’yi
1475 yilinda Cenevizlerden almasi ile dogan yaklasitk 300 yillik Osmanli
Imparatorlugu ile Kirrm Hanligi arasindaki ittifak boyunca Kirim Tiirkleri, Osmanl
ordusu ile birlikte savaslara katilmig, Yavuz Sultan Selim, Kefe’de uzun yillar
Sehzade olarak yasamistir (Toplu, 2015: s. 17-18).

Boylelikle, bu tarihten itibaren Osmanli Devleti’nin himayesinde olan Kirim
Hanlig1 18. Yiizyilin sonuna kadar Ruslarin Karadeniz’e inmesini 6nleyen en 6nemli
etken olmustur (inalcik, 1955: s. 746-756).

Osmanli Devleti ile Kirnm Hanligi arasindaki iliskiler, tarihi ve efsanevi
geleneklere dayanan siyasi ve kultirel temellere dayanmaktadir. Turkllge vurgu,
Cengiz Han’a dayanan siyasi bag, Osmanli Devletinin siyaset anlayis1 i¢in 6nem
tagimistir. Bu anlayis ayn1 zamanda, Orta Asya’ya uzanan Tiirk bozkirlarinda hukuki
siyasi otoriteye sahip olmanin 6nemli bir yoluydu. Ayn1 zamanda jeopolitik olarak
Rusya’nin Kirim’daki Hanlik ve Osmanli varligina karsi durusu ikili iligkileri
giiclendirmistir. Bu sayededir ki, Kirirm Hant’nin liderligindeki askeri bir giiciin
varligi ile Osmanlilar, dikkatlerini batidaki daha blyuk rakipleri olan Habsburglara
ve dogudaki Safevilere yoneltmeye imkan bulmustur (Fisher, 2009: s. 27-28).

Osmanli Devleti ile Kirim Hanligi iliskilerinde Kirim Hani kendi i¢ iglerini
kendisi yonetiyor ve dis politika konusunda zaman zaman Osmanli sarayindan
bagimsiz hareket edebiliyordu. Hanligin, Rus, Polonya, bazen de Eflak ve Bogdan

kentlerine diizenledigi saldirilar, Osmanlilar agisindan Karadeniz’in kuzeyinden



gelebilecek saldirilar1 engellemek ve isyanct Hiristiyanlar1 denetim altinda tutmak
icin faydal: bir yontemdi. Ancak Hanlarin kendi baslarina hareketleri, onlarin zaman
zaman Osmanli Imparatorlugunun stratejik ¢ikarlariyla catisabilecegi durumlar da
meydana getiriyordu. Tiirk akinlarinin Polonya ve Rus devletiyle blylk 6lgekte bir
savasi kiskirtmasi riskini de tasiyordu (King, 2008: s.148).

16. yiizy1l baslarina gelindiginde Altin Orda’nin siyasi unvanini devralmis olan
Kirim Hanligi, artik bolgedeki Tiirk/Misliiman hanliklar1 karsisinda giiclenmeye ve
topraklarin1 genisletmeye baslayan Rusya’yr durdurabilen tek gii¢ haline gelmisti.
Oyle ki, 1571°de Kirim Hami 1. Devlet Giray Han komutasindaki Kirim ordusu,
karsisindaki Rus birliklerini maglup ederek, Moskova’ya kadar girebilecek glice
erigsmisti. Kirim yarimadasiyla birlikte, Dest-i Kipgak ve Kafkasya’nin kuzey batisina
Cerkezistan’a, hakim olan Kirim Hanlhigi kuzeye, doguya ve batiya Polonya ve
Moldavya’ya dogru genislemekteydi (Purgstall, 2013: s.47-48).

Bu sayede Osmanli Devleti de Kirim Hanhig araciligiyla Kafkaslar
denetleyebilmistir ve Kirim Hanligiyla Kafkasya Uzerinden ilk kez dogrudan baglanti
kurulmustur(Ayhiin, 2014: s.57).

Ancak 17. Yiizyila gelindiginde, Osmanli’nin gii¢ kaybina ugramasi ve bunun
karsisinda ise Rusya’nin giiclenmesi, Dogu Avrupa giic dengelerinde degisiklik
yaratmistir. Bu degisikligin neticesi olarak da Kirim’daki bazi kabileler Ruslarla
ittifak icerisine girmistir. Rusya artan gucu ile beraber giineye dogru yayilma
girisimlerine baglamistir. Rusya’nin kendisini bir tehdit olarak gordigi Kirim
Hanligina kars1 ilk ciddi istila girisimleri 1687 ve 1689 yillarinda gerceklesmis ancak
Rusya, bu girisimlerinde Kirim Tiirklerine kars1 basar1 elde edebilecek yeterli glice
sahip olamadigindan bir sonu¢ alamamistir. Fakat 1696°da Rus Car1 1. Petro’nun
Azak’1 ele gecirmesiyle Ruslar ilk defa Karadeniz’e c¢ikarak Rusya’ya yapilan
akinlar1 sona erdirmistir. Bu tarihten sonra Kirim Hanlhiginin giicti stirekli gerilemeye
baglamistir. 17. yiizy1l sonundaki Karlofga Antlasmasi ve Azak’in isgali, Kirim
Hanliginin siyasi birligini hizla bitirmistir (Fisher, 2009: s.75-76).

1768’de biyik Osmanli-Rus savasi baglamistir. Savag stresince Kirim Hanlig
igerisinde karisikliklar mevcuttu, kabile reislerinin bazilar1 6zellikle de Nogay
beyleri savasa asker géndermemekle beraber Ruslarla ittifaklar icine girmislerdir. Bu
durum, hem Osmanlilara hem Kirim Hanligina biylk bir darbe olmustur. Ruslarin,

Kirim Tiirklerine verdikleri, Osmanlilarin himayesinden ¢ikmalart halinde bagimsiz



devletleri olacagi vaadini 1771 yili sonunda Giraylarin ¢ogunlugu ve kabile liderleri
kabul etmistir. Bunun sonrasinda 1772 yilinda Ruslar, “Tatar” genel adlandirmasiyla
andigi Kirim Tirkleri, Sahib Giray Han, Nogay Beyleri ve Karagi Beyleri ile
Karasubazar Anlasmasini imzalamistir. Bu anlasma ile Rusya’nin kontrolii ve
korumasi altinda “bagimsiz” bir Kirim Devleti kurularak Rus Carligi ile ittifak
saglanmistir (Marples, vd. 1995: s. 263).

Osmanl1 Imparatorlugunun elinde ise bundan sonra yalmzca Kefe eyaletini
olusturan bolge kalmistir. Ancak bu bagimsizhigin ger¢eklesmesi, Osmanlilarin
anlasmay1 onaylamasina bagliydi ve Ruslarin hakimiyetini kabul etmeyen diger Tiirk
topluluklart anlasmay1 ortadan kaldirmayr umuyorlardi (Fisher, 2009: s. 80-85).

Savagin sonunda Rusya karsisinda alinan bu maglubiyetin sonuglart Osmanlilar
ve Kirinm Hanligi i¢in agir olmustur. Bu savas esnasinda Rus ordular1 Kirim’a
girmeyi basarmis, 1774’de imzalanan Kiglik Kaynarca antlagsmasi ile de Kirim
Hanlig1 tizerindeki Osmanli himayesi kaldirilarak Kirim Hanliginin bagimsizligr ilan
edilmistir. Kirim’m bu statisi Rusya’nin Kirim’daki nifuzunu arttirmasi ve
yarmmaday1 ilhaki igin kapinin aralanmasini saglamistir. Osmanli Imparatorlugunun
Kirim’daki himayesi, yalnizca Misltiman Turkler tzerindeki dini hususlardan ibaret
olmustur. Osmanli Imparatorlugunun bati, dogu ve kuzey Karadeniz’de Ruslarla olan
sinirlart yeniden ¢izilerek Karadeniz’deki giigler dengesi 6nemli degisime ugramistir.
Azak Denizi bu anlasma sonucunda Ruslar igin bir kapali deniz haline gelmis ve
gerektiginde Ruslar, Tirkler tizerinde baski uygulayabilecekleri konuma gelmistir
(Sarikaya, 2014: s.31).

Nitekim Ruslar, Kii¢ciik Kaynarca anlagmasina aykir1 olarak Kirim Hanligina
kendi segtirdikleri Sahin Giray’1 getirerek hanlifin yonetimine karigsmaya baslamus,
Sahin Giray’in Rus Carigesinin ekseninde hareket etmesi iizerine i¢ karisikliklar ve
ayaklanmalar ¢ikmistir. Kirim’in 1783’te Ruslar tarafindan ilhak edilmesine kadar
Kirim Tirkleri i¢in 9 yil siiren sozde bagimsizlik donemi karisikliklarla dolu
gecmistir. Osmanlilar, Kulglk Kaynarca Anlasmasinin sartlarina uyulmasini
saglamak icin Kirim’a asker gondererek Selim Giray’in devletin yonetimine
gecmesini saglamiglardir. Ancak Osmanli Filosu geldiginde Ruslar ayaklanmay1
bastrmis  bunun Uzerine Osmanli Imparatorlugu, Ingiltere ve Fransa'nin
arabuluculugu ile Ruslarla 10 Mart 1779 tarihinde Aynali Kavak Anlagmasini
imzalamistir. Anlasmaya gore Ruslar, Kirim’dan cekilerek Ozii civarindaki bolgeyi



Osmanlilara geri verecekti. Bunun karsiliginda ise Osmanlilar Sahin Giray’in
Hanligimi taniyacak ve Kirim’in yonetiminde dini konular olsa bile mudahalede
bulunmayacakti. Fakat Rusya’nin Kirim’in siyasi meselelerine miidahale hakkini ise
taniyacaklardi (Fisher, 2009: s. 97-99).

Ancak Kirim Hanligi’nin 1783’te Ruslar tarafindan ilhak edilmesinin ardindan,
Rusya’nin, Karadeniz bdlgesindeki ticari ve askeri varligmin {ssii bu bolge
olacagindan, burada Carlik iktidarimin kurulmasi ve devaminin saglanmasi,
Karadeniz iizerinden Osmanli imparatorlugu’na baski yapilabilmesi, Bogazlara ve
Akdeniz’e ulasilmasi i¢in  Kirim’da ekonomik ve  kiiltiirel reformlar
gerceklestirilmistir (Capraz, 2006: s.58-59).

Sonugta Ruslarin ilhakindan sonra da yasanan Osmanli-Rus Savaslarinin
sonuglara goére bolgenin statiisiinde bir takim degisiklikler olsa da genel itibariyla
Rus egemenliginde 6nemli bir degisim yasanmamuistir (Yalginkaya, 2005: s. 104).

Kirim, giiniimiize kadar uzanan kendisine 0zgin bir¢ok karakterini Kirim
Hanlig1 doneminde almistir. Yabanci literatlirde “Tatar” olarak adlandirilan, farkli
sivelerde Tiirk¢e konusan ve Miisliiman olan yarimada halkinin olusumunda Kirim
Hanlig1 donemi biiylik 6nem tasimaktadir. Kirim Hanlig1 bir gogebe devleti olmaktan
cikarak, baskenti Bahgesaray olan, yerlesik ve gorkemli bir Tiirk/Islam medeniyeti
olmustur. 16. Yiizyil ile 17. Yiizyilin sonlarina kadar dogu Avrupa’nin en 6nemli
devletlerinden birisi olarak, Kirim Hanliginda, bir¢ok biiyiikk devlet adami, &lim,
yazar, sanat¢1 ve askeri yetigsmistir. Kendi ordusu, bayragi ve Kirim Hanlar1 adina
bastirilan parasi ile Kirim Hanligi, doneminin devlet 6zelliklerini karsilamaktayd.
Kirim Hanlarindan bir¢ogu, Osmanli devlet protokoliinde Sadrazam ile birlikte
Padisahtan hemen sonra gelmekteydi. Giiniimiizde Kirim Tatarlar1 olarak
adlandirilan halkin 6zgilin devleti ve yarimada iizerindeki hak taleplerinin tarihi

referansi da yine Kirim Hanligina dayanmaktadir (Markéta, vd. 2015: s. 90).

1.4. CARLIK RUSYA’SI DONEMI

Rus Carigesi II. Katerina’nin 19 Nisan 1783’te yayinladig bildiriyle Rusya
tarafindan ilhak edilen Kirim’da bu tarihten itibaren Rusya, kendi gicunu ve
otoritesini hakim kilabilmek igin dort ana baslikta toplanabilecek bir politika

izlemeye baslamistir. Bu kapsamda ilk olarak yerlesim yerlerinin isimleri
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degistirilmis, Tiirkce yer adlarinin yerine ge¢misteki Rum veya Hristiyan adlar
konulmustur. Ikinci olarak, Hanhigin genis arazileri, iist diizey Rus asilzade, devlet
yoneticisi ve askerlere tahsis edilerek, Kirim’da bir Rus aristokrasisi tesis edilmistir.
Uclincii asama, bolgeye niifus dengesini Kirim’da yasayan Tiirklerin aleyhine
degistirecek seviyede basta Ruslar olmak iizere, Ukrain, Belarus, Litvanyali, italyan
gocmenlerin gelmesini, Tirklerin ise Osmanli topraklarina go¢ etmelerini tesvik
etmek olmustur. Dordiincii olarak ise Hanlik donemine ait tiim kiiltiirel mirasin
izlerini silmeye yonelik olarak, doneme ait cami, medrese, kale, mezarlar, cesmeler
ve konaklar tahrip edilerek, Rus ve Ortodoks sembolii yapilar insa edilmis, kiy1
sehirleri daha c¢ok bir sayfiye yeri olacak sekilde imar edilmeye basglanmistir
(Kelkitli, 2014: 5.291).

Kirim’da 1783’teki Rus ilhaki 6ncesinde, hi¢bir Rus yerlesimi bulunmamakla
birlikte Rus idarecileri, Kirim’1 yalnizca stratejik ve askeri agidan onemli veya
ekonomik agidan somiirtilecek bir bolge olarak gérmemis, Rusya’nin gercek ve
boliinmez bir pargasi haline getirme c¢abasina girmistir. Bu diisiince dogrultusunda
Ruslar, Kirim’daki Kirim Tiirklerinin varligin1 yarimadanin Ruslastiriimas: planlari
ontindeki bir engel olarak gormistiir (Ayhuln, 2014: s.205).

Her ne kadar Kirim’in Rusya’ya ilhakini ilan eden 8 Nisan 1783 tarihli
bildiride Carlik, Kirim Tiirklerine can ve mal giivenliklerinin saglamak, inang
hiirriyeti ve Rusya’da yasayan diger milletlerle ayn1 haklara sahip olmak konusunda
teminat vermesine ragmen, Rusya’nin Kirim politikasi, Carlik hiikiimetinin ilan
ettiginden farkli yonde gelismistir. ilhak sonrasinda Kirim devletine ve Giray
hanedanina ait topraklara, iilkeden go¢ eden veya Ruslar tarafindan siiriilenlere ait
arazilere devlet miilkii olarak el konulmustur (Kirimli, 2010: s. 8-9).

Bu politikanin sonucu olarak, 1796 yilinda Kirim Turklerinin 313.989 hektarlik
arazisi Rus asillerine devredilmistir. 1802 yilina gelindiginde ise bu miktar 381.500
hektara ¢ikmistir (Devlet, 2014: s.24).

Kirim’in Ruslar tarafindan ilhak edilmesinin ardindan, bdlgede yasayan
Tirkler, Rus iktidarinin ekonomik ve kiiltiirel reformlarina da maruz kalmistir. Car 1.
Petro’dan itibaren Kirim, Rusya’nin Karadeniz ve Kafkasya giiney politikasinin
oncelikli bolgeleri olmustur. Kirim, Rusya’nin Karadeniz bolgesindeki ticari ve
askeri varliginin ssii olacagindan, burada Carlik iktidarmin tam ve daim olmasi

gerekmekteydi. Ayni zamanda Rusya’nin Kirim’a yerlesmesiyle Karadeniz
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lizerinden giiney komsusu Osmanli Imparatorlugu’na baski yapabilmesi, Bogazlara
ve Akdeniz’e ulagmasi kolaylasacakti. Ayrica, karadan ulasilmasi gii¢ olan
Kafkasya’nin giineyi ve Balkanlara daha kolay ulasabilecek, kendisine kars1 tehdit
olarak gordiigii Kuzey Kafkasya halkini denizden kusatabilecekti. Bu nedenlerle,
Carlik Rusya’st Kirim’daki iktidarini saglamlastiracak olan, idari, nifus, toprak
sistemi ve kiiltiir alanlarinda kokli reformlar yapmustir (Capraz, 2006: s. 58-59).

Carlik Hiikkiimeti, Kirnrm Tirk halkimin dini-o6rfi ve kiiltiirel ayriliklar ile
uygulanmakta olan idari ve ekonomik reformlardan dogan sorunlar nedeniyle her an
isyana kalkisabilecegi endisesindeydi. Carlik Rusya’smin  Kirim’a yonelik
hedeflerinden birisi de bu bolgedeki Tirk nifusunu azaltarak, yerlerine yeni goclerle
bolgedeki Rus niifusunu arttirmak olmustur. Uygulanan reformlari benimseyemeyen
Kirim Tirkleri de g0¢ etmeyi tercih etmis, bu durum Rusya’nin politikasini
kolaylastirmistir (Capraz, 2006: s. 68-69).

Rus Carligi bir yandan Kirim ile ilgili politikasini yiiriitmekteyken diger
yandan da diger Avrupali devletler ile rekabeti s6z konusuydu. 1853-56 yillar
arasinda yasanan Kirim Savasimin kokenleri Rusya ve Ingiltere arasindaki Yakidogu
ve Orta Asya’da artan rekabete dayaniyordu. Bu rekabetin merkezinde ise bizzat
Osmanli Devleti’nin gelecegi ve Bogazlarin kontrolii meselesi bulunuyordu (King,
2008: 5.221-222). Osmanli Devleti, Karadeniz ve Bogazlar iizerinde tek soz sahibi
devlet olarak, Bogazlar iizerindeki mutlak hakimiyetini 18. yiizyilin sonlarina degin
stirdiirmiis ve biitiin devletlere esit mesafede tutum sergilemistir. Rusya, Avrupa’nin
iki bliyiik devleti olan Fransa ve Ingiltere ile rekabet edebilmek igin deniz ticaretini
gelistirerek Akdeniz’deki ticaretlerine darbe vurmasi gerektigini diistinmustiir
(Keles, 2008: s. 151).

Rusya, 18. ylizyildan itibaren giineydeki denizlere inebilmenin 6nundeki en
biiyiikk engel olarak gérdiigii Osmanli Devleti’ni yikarak Karadeniz’e ve Bogazlara
sahip olmak politikasint uygulamaya koymustur. Rusya, bu politika dogrultusunda
1850°de Kudiis’teki kutsal mekanlarin idaresi hakkinda Katolik ve Ortodoks liderler
arasinda ortaya ¢ikan anlasmazlik nedeniyle Osmanli imparatorlugu sinirlari iginde
yasayan Ortodokslarin koruyuculugunun Rusya'ya verilmesini onermistir. Osmanl
Devleti Ingiltere’nin destegine de glivenerek Ruslarin bu isteklerini reddetmistir. Bu

sirada Rusya’nin Osmanli topraklarini paylasmayi teklif ettigi ingiltere, Avrupa’daki
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gucler dengesinin kendisi aleyhine bozulmasini engellemek igin Osmanli Devleti’ne
destek vermistir (Ortayli, 2013).

Ayni zamanda Rusya, Eflak ve Bogdan’1 isgal ederek savas hazirliklarina
baslamig, Rusya ile Osmanli Devleti arasinda catismalar basladiktan sonra 1854°te
Ingiltere, Fransa, Avusturya ve kisa bir siire sonra da Sardinya, Osmanl
Imparatorlugu’nun yaninda savasa katilmistir (King, 2008: s. 223).

Kirim Savasinda Rusya yenilmis ve sonucunda 1856 yilinda Paris Antlagmasi
imzalanmistir. Bu Antlasmanin en 6nemli maddesi Karadeniz’de hicbir devletin
donanma bulundurmayacak olmasidir. Boylece, 1841 Londra Bogazlar Sozlesmesi
ile kabul edilen statikoya geri donulerek, Bogazlarin baris zamaninda tim
devletlerin savas gemilerinin gegisine kapali hale getirilmesi saglanmistir (Keles,
2008: s. 187).

Kirim tarihinin, Carlik Rusya’st hakimiyeti donemindeki en carpici sahnesi
Kirim Tiirklerinin kitleler halinde Osmanli cografyasina gogleridir. Bu gogler
kesintisiz olarak Ozellikle savasglarin yasandigi belirli yillarda ¢ok daha biyik
rakamlara ulagsmistir. Bu goclerin yogunlugu Rus idaresinin Kirim Tiirklerine karst
olan tavrina baghh olarak degismistir. Hanligin diismesi ile birlikte Osmanl
topraklarina gé¢ baslamistir. En biylk go¢ dalgalar1 1785-1800, 1828-1829 ve 1860-
1861 yillarinda yasanmustir. 1790 yilinda 300 bin kisi bir defada go¢ etmistir. Rus
istatistiklerine gore, 1860-1861 gociine 141.667 kisi katilmig olup, bunun 60 bin
kadar1 yollarda aglik ve hastaliktan olmistiir (Devlet, 2014: s.24). Bu kapsamda
1783-1922 wyillar1 arasinda Osmanli topraklarina go¢ eden Kirim Tiirklerinin
sayisinin tahminen 1,5-2 milyon civarinda oldugu sanilmaktadir. Her yeni go¢
dalgasiyla birlikte ortaya ¢ikan sorunlarin yani sira Kirim’da geride kalan Kirim
Turklerinin niifusunun azalmasi, durumlarin1 daha da zorlastirarak onlarin da gog
etmeyi diistinmelerine neden olmustur (Kirimoglu, 2009: s.20). Sonucta, 1783’te
Kirim’daki Tiirk niifus %98 iken, Rus isgalinden sonra bu oran %35’e kadar

gerilemistir (Olcar, 2007: s. 360).

1.5. KIRIM’DA TURK MiLLi KIMLiGiNiN GELiSiMi

Bu karanhik ortam icinde Kirim’da Ismail Gaspirali, milli bir uyams ve

Misliman Tirk toplumunun yenilenmesi hareketini baslatan kisi olmustur.
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Petersburg, Paris ve Istanbul’da aldig1 egitimler ve calismalari sonrasinda Kirim
toplum geleneklerinin Ruslarin baskilarina direnemeyecek gugcte oldugunu gormiis
Kirim Tirklerinin ve biitlin Rusya Miisliimanlarimin 6niinde sadece iki tercihleri
olduguna inanmustir. Birinci secenek, Ruslasarak tamamen Rus toplumuna
kaynasmak; ikincisi de Islami ve Tiirk icerikli Bat1 (Rus) sekillerini kabul edip
Mdsliman ve Turk toplumunu yenilemekti (Fisher, 2009: s. 145-147). Kirim’da
islerin gidisatindan duydugu kaygi ve Kirim disinda bulundugu yerlerde edindigi
tecriibeler, Gaspirali’da bir “halki uyandirma” duygusu dogurmustur. Bu dogrultuda
Tirk dilinde bir gazete cikarmak igin calismaya baslamis ve Nisan 1883’te
Bahgesaray’da Tercuman gazetesini c¢ikarmistir. Terciiman Gazetesi, Kirim’da
basilan ilk Tiirk gazetesiydi ve Rusya Imparatorlugundaki Miisliimanlar arasinda
yayinlanmis gazeteler arasinda en etkili ve en uzun émirlist olmustur (Kirimli,
2010, 39-40).

Ismail Gaspirali, Rus Carlig1 hakimiyetindeki Kirim’da faaliyetlerini yiritmesi
dolayisiyla, temkinli davranarak siyasi bagimsizligi 6ne g¢ikartmaktan ¢ok, millet
bilincinin olusmasinda en biiyiik etken olan kiiltiiriin ve dilin korunmasi ve
gelistirilmesine 6nem vermistir. Kirim Tiirklerinin ve Rus Carligindaki diger
Miisliiman halklarin egitim sistemlerinin kokten degistirilmesini, birbirlerine dil ve
din baglariyla bagli bulunan Tiirk halklarinin birlesmesini ve kiiltiirel agidan
yenilenme surecine girmelerini amaglamistir (Sarikaya, 2014: s.124).

Ruslarin Tiirklere karst uyguladigi Ruslastirma politikalarinin, Turklerin yok
olmasmma yol agacagi bilinciyle Gaspirali, Rusya Tirklerini birlestirmeyi
amaglamistir. Gaspirali her zaman O6grencilerini Rus hiikiimetine kars1 siyasi
muhalefetten uzak tutmustur. Carlik rejimine karsi diismanca bir tavrin kolayca
ezilecegini bildigi icin Carligi desteklemekle Musluman Turk yenilesme hareketi ve
milli benlige kavusmak icin ¢alismanin ¢elismedigini savunmustur. Rusya’ya karsi
miicadele miimkiin degildi ancak islamiyet Rusya ile isbirliginden faydalanabilirdi.
Bu nedenle Ruslarin egitim ve kiiltiir metotlari ile kendi 6rf ve ananelerini koruyarak
yeni bir egitim sistemi Olusturmaya ¢alismis ve “Usul-ii Cedid” adiyla yeni egitim
kurumlar1 kurmustur. Bu okullarla amaglanan, modern usullerle egitim yapmak ve
cagin gerisinde kalan TuUrkleri bilincli bir sekilde egiterek yok olmaktan kurtarmaktir.
Ayrica yine bu okullar sayesinde dil birligini amaglayan Gaspirali, Tiirkce siveler
arasindaki farkliliklart da bu sekilde gidermek istemistir (Fisher, 2009:5.149-150).
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1905 inkilabmin getirdigi 6zgurlik havasi, Ismail Gaspirali'ya fikir ve
ideallerini agik¢a ifade edebilecegi ve bu amag ugruna daha serbest ¢aligsabilecegi bir
ortami saglamistir. Gaspirali, Terciman’da fikirlerini daha agik, daha ciddi olarak
ortaya koymanin yaninda, hem bitiin Rusya, hem de biitin Kirim 06lgeginde
Tirk/Miisliman halklar1 bir araya getiren toplanti ve teskilatlarda da 6nct rolinu
oynamistir. Ismail Gaspirali, Terciiman gazetesini Rusya Tiirklerini “Dilde, Fikirde,
Isde Birlik” sloganiyla bir araya getirmenin en 6nemli asamasi ve millet olma
bilincinin temeli olan ortak bir yazi ve konusma dilinin hadkim ve gegerli kilinmasinin
geregine inanarak, bu amaca yonelik bir vasita olarak kullanmistir (Hablemitoglu, N.
2004:5.63).

O donemde Gaspirali’ya gore Kirim Tirkleri, Kazan Tatarlari, Tirkistanlilar,
Kaftkasyalilar ve digerleri bir arada tek bir milleti yani Tiirk milletini
olusturmaktaydi. Bu fikirler ¢er¢evesinde Gaspirali, Tercliman gazetesinde hararetle
bir  Misliman  partisi ~ kurulmasim1 ~ savunmustur.  Gaspirali,  Rusya
Imparatorlugu'ndaki Tiirkler arasinda birligin sembolii, Tirk/Musliiman hareketi
faaliyetleriyle mesgul olan Tirk aydmlari da ya onun Ogrencileri veya onun
sisteminin iriinleriydi. Bu bakimdan, Gaspirali'nin muhalifleri tarafindan bile biiyiik
bir saygi gormekteydi. 1905-1906'daki biitiin Rusya ve biitiin Kirim Miisliimanlari
kongre ve toplantilarinin en azindan ana ilkeleri onun g¢izgilerini tagimaktaydi
(Sarikaya, 2014: s.125).

Kirim’da Ismail Gaspirali’'nin gayretleriyle olusan aydin ziimresi, zamanla
Kirim Tirkleri arasinda halk¢i milliyetci hareketin temellerini hazirlamistir. Bu
zimre icinde Gaspirali’ya bagli ve onun gibi ihtilalc1 olmayan, Musliimanlarla
Ruslar arasinda igbirligine inananlarin yaninda, “Geng Tatarlar” (Kirim Tiirkcesiyle
“Yas Tatarlar” veya “1905 Inkilapcilar”) olarak adlandirilan, 1905°te inkilap
firtinalar1 eserken genellikle Akmescit’teki Tatar gretmen okulundan mezun olan
genclerden olusan bir grup bulunmaktaydi. Geng Tatarlar inanglarinin sekli ve igerigi
bakimindan Gaspirali’dan daha ihtilalci ve Gaspirali’nin siyasi alandaki pasifligine
karsiydilar (Marples, vd. 1995: 5.264).

Rus Carliginin Japonya ile giristigi savastan yenilgiyle ayrilmasi sonrasinda
gelisen olaylar sonrasinda anayasal monarsiye gecisin yasandigi 1905 Inkilab ile
birlikte, Gaspirali yeni devrin getirdigi bir takim imkanlardan faydalanmay bilmis,

ancak radikal inkilap¢1 akimlarla isbirligine girmemistir. Fakat Geng Tatarlar, Kirim
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Turklerinin ve genel olarak bitlin Rusya’nin sorunlarinin temel sebebi olarak Carlik
rejimini gormekte ve Carligin yikilmasi amaciyla Rus inkilapgilarla isbirligi yapmis
ancak, sosyalist fikirleri benimsememistir. Geng Tatarlar, Ismail Gaspirali’yr Kirim
Turklerine ait meseleler yerine genel Turk Misliman meselelerine 6nem verdigi igin
elestirmistir. Geng Tatarlar, Kirim Tiirk halkinin aydinlatilmasi, mekteplerde Usil-i
Cedid’in  desteklenmesi, halkin ve Ozellikle de kadmlarin tahsilinin
yayginlastirilmasi, sehir ve koylerdeki Kirim Tiirkleri arasinda milli kadrolarin
yetistirilmesi, hurafeyle miicadele ve Carlik hikimetinin zulmine kars1 kuvvet
hazirlanmasi gibi amaglara yonelmistir (Yiksel, 2003: s.424).

Geng Tatarlar Vatan Hadimi gazetesini ¢ikarmig, boylece Kirim Tiirkleri
tarihinde Terciiman’dan sonra ikinci gazete ¢ikmigtir. Yayin hayatt boyunca Vatan
Hadimi toprak meselesi ve Kirim Tiirklerinin Carlik tarafindan yok edilmis butln
haklarinin iadesi konularina odaklanmig, gerek slup gerekse igerik olarak donemin
Kirim Tirk toplumunun alistigindan daha radikal dl¢udedir. Gazete, Car’dan ricada
bulunmak yerine, Kirim Tiirklerinin haklarina istinaden durumun degismesini talep
etmis, bu baglamda da Carlik rejiminin yikilmasi i¢in Rus inkilapgilarla birlikte
hareket etmeyi mesru gormistiir. Gazetede, Kirim Tirklerinin asli meseleleri ve
amaglar1 vurgulanarak, hemen her konuya Kirim agisindan bakilmig, Kirim Tiirk
okuyucusuna hitap edilmistir (Kirimli, 2010: 5.97-101).

1907°den sonra “Kirim Talebe Cemiyeti” olarak anilan ti¢lincii bir Tatar aydin
kesimi ortaya cikmistir. Merkezi Istanbul’da olan bu grup, Geng Turkler hareketinin
icinden gelismistir. Kirimli 6grencilerin biiyiik kismi, Rus-Tatar okullarindaki
egitimlerini tamamladiktan sonra Istanbul’da Islami egitimlerine devam ediyorlards.
1908’de Numan Celebi Cihan, Cafer Seydahmet ve Alimseyyid Cemil Jon Turklerin
etkisiyle dizenli olarak gizli toplantilar yapmaya baslamislardir. Kirim Talebe
Cemiyeti 12 Ocak 1909 tarihinde Celebi Cihan baskanliginda resmen kurulmustur.
Kirim Talebe Cemiyeti, Kirimli 6grencilerin Osmanli entellektiiel ¢evrelerinden
edindikleri yeni toplumsal, siyasi ve edebi fikir ve g0riisleri aralarinda
tartisabilmeleri icin uygun bir ortam saglamistir (Kirimli, 2010:5.188).

Kirim Talebe Cemiyeti iiyeleri Osmanli fikir ve siyaset yasamini takip ediyor
ayni zamanda da Rusya'dan gelen taninmis misafirler ve miltecilerle temas
kuruyorlardi. Kirrm Talebe Cemiyeti’nin Kirim’dan Istanbul’a egitim icin gelen

genglere biiyiik faydalart olmus, fakir ve kalacak yeri olmayan pek ¢ok geng 6grenci
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Cemiyetin destegi sayesinde okuyabilmistir. Ayrica Istanbul’da okumak isteyen
Kirim’daki gengleri varligi ile cesaretlendirmistir. Cemiyetin ise gelirleri Uye
aidatlar1 ve Istanbul’daki Kirimli tiiccarlarin bagislarindan saglanmaktaydi (Sarikaya,
2014:5.128).

Kirim’dan gelen 6nemli miktarda 6grenci, istanbul’da egitim gordiikten sonra
vatanlarina donerek, Kirim’daki Tulrkler arasinda yeni bir entelektiiel toplulugunun
olusmasini saglamistir. Bununla birlikte Kirim’da anadilde egitim verecek edebi ve
ilmi Turkceye hakim, iyi yetismis milli kadrolar ortaya ¢ikmaya baslamistir. Ismail
Gaspirali'nin  baslattigt milli reform hareketi ve Gen¢ Tatarlarin inkilapgi
milliyetciligi mevcut sartlarda varabilecekleri azami sinirlara ulasmistir. (Kirimli,
2010: s. 199). Tamamen mesru bir dernek olarak kalan Kirim Talebe Cemiyeti
1917°de kapaninca, 1909°da Celebi Cihan, Cafer Seydahmet, Yakup Kerci, Ahmed
Siikrii ve diger birka¢ Kirim Tiirkii 6grenci tarafindan kurulan ancak Kirim Talebe
Cemiyetinden gizli faaliyet yiiriitmiis olan “Vatan Cemiyeti” ¢aligmalarina devam
etmistir (Fisher, 2009: s.154-155).

Kirim Talebe Cemiyetinin iiyelerinin ¢ogunlugunun siyasi faaliyetlere girmeye
mubhalefet etmeleri nedeniyle bu dar grup siyasi amach yer alt1 teskilatin1 kurmuslar
ve iiyelige sadece giivenirligi tam olarak ispatlanmis Kisileri kabul etmislerdir. Vatan
Cemiyetinin siyasi amaci, genis anlamda Rusya Imparatorlugu'ndaki Miisliiman
Tiirklerin tamamini iceren "Tatarlar” olarak ifade ettikleri "milletimizi kurtarmak”
seklinde belirlenmistir. Bununla birlikte, faaliyet sahalart ve ilgilerinin odak noktasi
g0z oOniine alindiginda bu "Tatar” kavrami Kirim Tiirklerine, "Vatan" ise Kirim’a
karsilik geliyordu (Kirimli, 2010: 5.202).

1910-1914 yillarmin Kirim Tiirk milliyet¢ilerinin ¢gogunlugu Tiirkiye'de tahsil
gormiis kisiler veya fikren ve siyaseten Tiirkiye etkisindeki aydinlardan olusuyordu.
Bunlar Gaspirali'min ve Geng Tatarlarin fikri birikimlerini 6ztmsedikleri gibi
Mesrutiyet Tlrkiye’sinin hizla gelisen fikir hayatinin triinlerini de Kirim sartlarina
gore uyarlamaktaydilar (Kirimli, 2010: 5.232).

1914'te I. Dlnya Savasi’nin baslamasi ile Vatan Cemiyeti liyeleri harekete
gecerek, Kirim'daki milliyet¢i egilimlerdeki ¢esitli gruplart birlestirme yoOniinde
calismalara baslamistir. 1917°de Kirim’in kdylerinde Vatan Cemiyetine bagli bir

inkilap¢t milliyetci hicre kurulmus durumdaydi. Kirim'daki Tirklerin milliyetci
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teskilatlanmalarinin  etkisi Mart 1917'de Bolsevik Ihtilali ile birlikte, mahalli
hlcrelerin derhal ortaya ¢ikmasiyla belli olmustur (Sarikaya, 2014: 5.129).

Ihtilal sonras1 Mart 1917'de yarimadanin her tarafindan Akmescit'e gelen iki
bini askin delege ile "Biitiin Kirim Miisliimanlar1 Kongresi" toplanmis ve kongre
sonunda "Kirim Miisliimanlar1 Merkezi icra Komitesi" olusturularak baskanligina
Numan Celebi Cihan secilmis, ayni zamanda da Kirim Muftist olmustur.
Olusturulan komite, Bolsevik ihtilali sonrasi ortamda Kasim 1917'de Kirim’in
gelecekteki siyasi statiisiiniin "Kirim Kirimlilarindir" prensibine gore belirlenecegini
duyurmustur (Hablemitoglu, 2004: s. 157-159).

Yirmi yasindan biiyiikk kadin-erkek her Kirim Tulrkinlin segme ve secilme
hakkina sahip oldugu ve bitin Islam diinyasinda bu agidan bir ilk olan segim
yapilmistir. Ardindan Kirim Tatar Milli Parlamentosu (Kurultay) 9 Aralik 1917'de
Bahcesaray'da toplanarak 26 Aralik 1917'de de Kurultay tarafindan Kirim Tatar
Kanun-u Esasisi (Anayasasi) ile "Kirim Demokratik Cumbhuriyeti” ilan edilmis, ilk
hikumetinin baskanligina da Numan Celebi Cihan secilmistir (Kirimli, 2010: s. 250-
251).

Kirim Demokratik Cumhuriyeti, diinya tarihindeki bilinen ilk demokratik Turk
Cumbhuriyeti olmas1 anlaminda ayr1 bir 6neme sahiptir (Ozcelik, 2015: s. 348). Rus
carliginin ortadan kalkmasi1 Rusya’daki biitiin Tirkler i¢cin bir umut olmus, milli bir
devlet kurulup, egitimin, basinin ve ordunun millilestirilmesi kararlar1 alinmis ve
uygulamaya gecilmistir (Sepetgioglu, 2013: s.46). Ayn1 zamanda askeri bir teskilata
da sahip olan Kirim Tatar Milli Hikimeti Akyar haricinde yarimadanin her yerinde
kontroll ele gecirmistir. Ancak Rus Karadeniz Filosunun ana iissii olan Akyar’daki
Bolsevik taraftar1 Bahriyeliler, Ocak 1918’in ikinci yarisinda milli kuvvetleri
yenerek yarimadada kontrolu ele gecirmislerdir. Bolsevik Ruslar, Kirim HikUmeti
baskani Numan Celebi Cihan’t Subat 1918’de sehit ederek, Kirim’i yeniden
tamamen ele gecirmistir (Yalgintas, vd. 2013: s. 234).
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IKiNCi BOLUM

SOVYETLER BiRLiGi DONEMIi, BUYUK SURGUN ve GERi DONUS
MUCAELESI

2.1. II. DUNYA SAVASI ONCESINDE KIRIM

SSCB'nin ilanindan sonra Mayis 1921'de Kirim Komiinist Partisi Komisyonu
Kirim'm SSCB'nin bir eyaleti olmasina karar vermistir. Ancak Moskova'daki
merkezi hiiklimet bu karar1 yeterli gormemistir. SSCB devlet bagkani1 Lenin, 18 Ekim
1921'de Kirim Tiirklerini rejime kazandirmak ve ulkede yasayan diger Turk
gruplarma propaganda mesaji vermek amaciyla Kirim Ozerk Sovyet Sosyalist
Cumhuriyeti (KOSSC)'nin kurulusuna yénelik kararnameyi imzalamistir (Olgar,
2007: s. 361).

Aslinda Lenin, azinliklara, gerektiginde halklarin self-determinasyon haklarin
kullanabilecegi tezini, Carlik rejimini zayiflatabilmenin araci olarak, savunmustur.
Bu sayede Rusya’da sosyalist diizenin kurulabilmesi icin, ulusal hareketlerin
devrimci potansiyeli kullanilarak azinliklarin milliyetci duygular: tesvik edilmistir.
Gerektigi zaman milliyetci sdylemin kullanilmasinda bir sakinca gorilmese de,
genelde evrensel sosyalist ideolojiden beslenen sistem, temelde Rus ulusal kimliginin
sistemin onindeki bir engel oldugunu degerlendirerek, bir “Sovyet” kimligi
olusturmaya Gaba sarf etmistir (Gurhan, 2017: s.45).

Kirim Ozerk Cumhuriyetinde, Kirim Tatar dilinin resmi dil olmasi ve Kirim
Turklerinin kiltur ve medeniyetinin gelistirilmesi éngoérulmekle beraber Kirim Tatar
Hikimetinin Moskova’yr dost ve miittefik olarak kabul edecegi ve Rusya’nin
menfaatlerine aykirt hareket etmeyecegi kabul edilmistir (Fisher, 2009: s. 192).
Kirim Tiirkleri bu sartlar altinda iktisadi ve siyasi alanda gecici bir sire uygulanan
“korenizatsiya” yani yerellesme, yerlilesme politikasi gergevesindeki toleransa uygun
olarak, ozerklik icinde ozellikle egitim, kiiltlir, sanat ve edebiyat sahalarinda 6nemli
gelismeler kaydetmistir (Figes, 2014: s. 188-189).
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Ancak Stalin’in SSCB’nde iktidara gelmesiyle beraber, Kirim Tiirk Hanligini
tekrar kurabilmeyi uman Turk milliyetgilerinin tam tersine Sovyet Rusya’sinin
hékimiyetine giren Kirim’da kurulan Sovyet rejimi de Carlik donemindeki gibi
kiltirel degisim ve siirglin metotlarim1  kullanarak Kirim’in Ruslastirilmasi
politikalart uygulamigtir (Sahin, 2015: s. 326-339).

Stalin yonetimi, komiinizm politikalarint uygulamaya o©nce koylilerden
baglayarak, Rusya’daki biitiin topraklara devlet adina el koymustur. Yetistirilen
urtinler ve hayvanlar ile beraber araglart da koyliiniin elinden alinmistir (Bozkurt,
2007: 5.221-233).

Sehirlerde yasanan kitlik nedeniyle is¢i kesimi ve daha fazla maddi imkén
talebinde bulunan koyliler arasinda tercih, kulak adi verilen ¢ift¢i koyli kesiminin
ortadan kaldirilmasi1 yonunde verilmistir (Kiling, 2007: s. 215-221). Kirim’daki
iktisadi hayatin parcasi olan burjuva unsurlari ve kulaklar 1929 yilina kadar tasfiye
edilmistir. 1929 yilinda SSCB’nde kolektiflestirme stirecinde, uygulamaya direnen
tim koyliiler de ayn1 kapsama alinarak, 1930’lardan itibaren kulaklarla beraber ya
yok olmus ya da Sibirya’daki g¢alisma kamplarina ve yerlesim merkezlerine
gonderilmistir. Sure¢ i¢inde kulak ve asagi kulak olarak siniflandirilan biyik ve orta
35.000-40.000 Kirimhi Tirk koyliisii ve ¢iftlik agalari, Sibirya ve Urallardaki
kamplarina siiriilmiis ve blyUk bir kismi siirgiinde 6lmiistiir. Yarimadadaki koéyli ve
ciftgilerin 6nemli bir miktarini tegkil ettiklerinden dolay1, bunun sonucunda Kirim’mn
koyli nifusunda biiyiik bir bosluk meydana gelmistir (Fisher, 2009: s. 204).

SSCB’nin niifusu yasanan ii¢ bilyiik kitlik doneminde biiyiik kayiplar vermistir.
Bu donemlerin ilki ihtilalin ardindan yasanan i¢ savasin sona erdigi 1921-1922
yillarinda yasanmistir. Bu afetten etkilenen 5 milyon kisi hayatini kaybetmistir.
Kayiplarin énemli bir kismi1 da 1932-1933 yillar1 arasinda yasanmistir. Ozellikle
Ukrayna, Kirim, Kuzey Kafkasya ve Kazakistan’da etkili olan kitlik sonucunda 6
milyon kisi yok olmustur. 1946-1947 yillarinda ise yaklagik 500 bin kisinin yine
kitlik nedeniyle hayatini kaybettigi bilinmektedir (Glrhan, 2017: s.49).

SSCB genelinde Miisliimanlarin devlet kontrolii altina alinmasindan sonra,
Islamiyet’i ortadan kaldirma gayretleri 1928 yilinda baslayarak takriben on yil
sUrmistiir. Camiler kapatilarak, vakiflara ait mallar devletlestirilmis, seriat
mahkemeleri kaldirilmig ve Miisliman din adamlart ¢esitli bahaneler Gretilerek

tutuklanms, stirgtine gonderilmis veya idam edilmistir (Bennigsen, 1988: s.314). Bu
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faaliyetler kapsaminda Kirim’da onlarca Hiristiyan tapinak ve manastir korunurken,
eski camilerden yalnizca birka¢ tanesi korumaya alinmistir. Bunun yani sira
Hiristiyan din adamlar1 hi¢gbir zaman Miisliiman din adamlarinin suglandigi gibi
suclanmamustir (Vozgrin, 2002: s.771).

Egitim ve Kkultir alanindaki Ruslastirma/Sovyetlestirme faaliyetlerinde
oncelikle biitliin egitim kurumlarindaki yonetim kademelerinde kokli degisiklikler
yapilmistir. Egitimlerini ihtilalden daha o6nce tamamlamis olan Kirim Tirkleri
yonetimden uzaklastirilip yerlerine Sovyet Tatar aydinlari getirilmistir. Gazete ve
dergilerin yazi isleri kurullari, yazarlar ve sairler, milli tiyatrolarin miidiirlerinin
bircogu burjuva milliyetgiligi veya Sovyetlere karsi faaliyetlerde bulunmakla
suglanip, Urallara, Sibirya’ya siirgiine yollanmistir. Veli Ibrahimov’un tasfiyesini
miiteakip yil iginde ihtilal 6ncesinin Kirim Tiirk aydin ziimresinin neredeyse tamami
tasfiye edilmistir (Alag, 1965: s. 5-20).

KOSSC’nin Bagbakan1 ve Tiirk milliyetciliginin en énemli temsilcilerinden biri
olan Veli Ibrahimov, 1927 yilinda Dobruca’daki Kirim Tiirklerinin de Kirim’a
yerlestirilmesini  onermistir. Ancak bir yandan da Yahudilerin Kirim’a
yerlestirilmesine siddetle karsi ¢iktigr igin sinif diismanligi gerekcesiyle tutuklanarak
1928 yilinda idam edilmistir (Sepetgioglu, 2013: s.50).

Aym zamanda Sovyet rejimi tarafindan Veli Ibrahimov admin kullanildig
Tiurk kurumlari yasa disi ilan edilerek engellenmistir. Bunun yaninda, Tlrk dilinde
yaymlanan gazete ve dergiler ile okul kitaplar1 yasaklanarak yayinlarma son
verilmistir. SSCB ddneminde 1926-1936 yillar1 arasinda Tirklerin Kirim'in toplam
nifusuna orani, Rus, Ukrain ve Yahudilerin yerlestirilmeleri nedeniyle %26,2'den
%23,1'e dilsmiistiir. 1936'da ise KOSSC'nin nifusunun yaklasik %43,5'ini Ruslar,
%10'unu Ukrainler teskil etmektedir (Olgar, 2007: 5.362).

1939 yilinda yapilan Sovyetler Birligi niifus sayimina gére, Kirim’1n niifusu 1
milyon kisi civarindaydi. NUfusun 557 bin 500’Unii Ruslar, 118 bin 500’inii
Ukrainler, 253 bin 500’tini de Kirim Tiirkleri olusturuyordu. Stalin’in diisiincesi
tipk1 Carige Il. Katerina gibi yarimadanin tamamen Ruslastirilmasiydi. Bunun igin
1941 sonbaharinda Tiirkleri topluca Kazakistan’a stirmek istiyordu ancak Almanya
ile patlak veren catigmalar bunu miimkiin kilmamistir. Benzer sekilde Almanlarin da
Kirim ig¢in farkli planlari olmustur. Kirim’in iggal edilmesinden sonra bolgenin

Alman ordusunun iist diizey mensuplar1 icin bir tatil beldesi olmasim ve italya ile
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ihtilafli olduklar1 Giiney Tirol’deki Almanlarin yerlestirilmesini planlamistir. (Ozcan,
2015: 302).

2.2. BUYUK SURGUN VE SURGUNDE YASANANLAR

Alman ordular1 Il. Diinya Savasi’nda Alman-Sovyet savasinin baglamasiyla
birlikte kisa stirede SSCB’nin batisim1 isgal ederek 24 Ekim 1941°de Kirim’a
girmislerdir. Alman Ordusu Kasim 1941°e kadar Akyar (Sivastopol) hari¢ Kirim
yarimadasimin tamamini ele gecgirmeyi basarmig, Akyar ise siddetli catismalar
sonunda ancak 4 Temmuz 1942°de ele gegirilmistir (Pohl, 2010: 5.230). Kirim’in
Almanlar tarafindan isgaliyle beraber, dini ve sosyal hayatta sinirl seviyede birtakim
tavizler haricinde Alman yonetiminin de Kirim Trklerine 6zgiirliik tanimaya niyetli
olmadig1 gériilmiistiir. Isgal yonetiminin sert tutumu, Kirim Tiirklerinin milli
olusumlarin1  kurmalarma izin vermemis Ustelik, binlerce Kirim Tirki de
Almanya’ya isgiictl olarak kullaniimak Uzere gotirilmistir. Almanya’nin Kirim’
isgalden sonra bolgeyi Turklerden temizleyerek oraya Almanlar yerlestirme
niyetinde oldugu ve daimi olarak Almanya’ya ait bir bolge haline getirmeyi
planladigi, savasin sonunda, Niirnberg Mahkemeleri sirasinda ortaya c¢ikmistir
(Hablemitoglu, 2002: s.48).

Ayrica Kirim’da bir kisitm Kirim  Tirklerinden, Sovyet hakimiyetinden
kurtularak, miistakil bir Kirim Tiirk devleti kurabilmek amaciyla, Alman ordusu
blinyesinde, Alman esir kamplarinda Nefsi Miidafaa Taburlar1 olusturulmustur.
Kesin rakamlar bulunmamakla birlikte bu askerlerin sayis1 yaklasik 20 bin
civarindadir. Alman askeri belgelerinde ise bu say1 9255 kisi olarak belirtilmistir. Bu
birlikler, Kirim’da diger milletlerin korunmasi ve Sovyet partizanlarina karsi
mucadele etmek Ulzere gorevlendirilmistir. Kirim Tiirklerinin 6nemli bir kesimi ise
Sovyet Kizil Ordusu i¢inde veya partizanlarin saflarinda Almanlara kars1 savasmais,
istiin bagarilar elde edenlere SSCB Kahramani madalyasi dahi verilmistir (C"chan,
2015:5.304).

Almanlarin SSCB’yi isgal etmeye baslamasindan yaklasik iki yil sonra Sovyet
Ordusu’nun kars: istiinliigii elde etmesiyle birlikte 10 Nisan 1944’te Kirim, tekrar

Ruslarin eline gegmistir. Vakit gecirilmeden alinan bir kararla 13 Nisan 1944’te
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Kirmm’daki Sovyet Karsitt unsurlarm temizlenmesi icin bolgeye Igisleri Halk
Komiserligi (NKVD) birlikleri gonderilmistir (Marples, 1995: s. 266).

Stalin tarafindan 11 Mayis 1944°de imzalanan ve Kirim Tiirklerinin tamaminin
Kirim’dan siiriilmesini emreden “cok gizli” ibareli bir kararnamede, Alman gonulli
askeri birliklerinde yer alip Kizil Ordu ve Sovyet partizanlarina kars1 savasmakla ve
Kirnm’da yasayan Sovyet vatandaslarinin Almanlar tarafindan topluca imha
edilmelerine yardim etmekle suclanmiglardir. Buna dayanarak Kirim Tiirklerinin
aileleri ile birlikte topluca Kirim’dan cikarilmasima ve agirhikli olarak Ozbekistan
olmak Uzere, belirlenen yerlerde daimi olarak ikamet ettirilmelerine karar verilmistir.
Buna ragmen Kizil Ordu mensubu Kirim Tiirk askerleri de siirgiine gonderilmistir.
Bu askerlerden 524’ subay, 1392’si astsubay ve 7079’u ¢esitli riitbelerden olmak
lizere yaklasik 10 bin civarinda Kizil Ordu mensubu Kirim’dan cikarilmistir (Ozcan,
2015: s. 310).

Bu karar NKVD birlikleri tarafindan 18 Mayis 1944 tarihinde sabaha karsi
Kirim’m her yerinde aynmi anda yerine getirilmeye baslanmistir. NKVD askerleri
tarafindan uyandirtlan Kirim Tiirklerine, hazirlanmalar igin yalnizca 15-20 dakika
zaman verilmis, yanlarinda ise tasiyabilecekleri kadar 6zel esya, aile basina 500 kg
erzak almalarina izin verilerek trenlere yiklenmistir. Pek ¢ogunda oturmaya yer
kalmayacak derecede doldurulan vagonlar disaridan miihiirlenerek (g-dort hafta
stirecek olan yolculuga ¢ikarilmigtir. Glnlerce yeterli yiyecek ve su verilmeyen, hig
bir tibbi yardimin yapilmadigi yolculuk sirasinda aglik, susuzluk, havasizlik ve
hastaliktan on binlerce insan hayatin1 kaybetmistir (Williams, 2002: 332-335).

Stirglin olaymin trajik bir boliimii de Arabat koyii halkinin akibetidir. Kirim
yarimadasinda yasayan Tirklerin tamaminin siiriildiigii raporlandiktan sonra, Azak
Denizi ile Sivas arasinda yer alan, balik¢ilik ve tuz iiretimiyle geginen Arabat
koylulerinin unutuldugu fark edilmistir. Transferlerin tamamlanmis olmasindan
dolay1, koyliler bir gemiye bindirilmis, gemi Karadeniz agiklarinda batirilmistir. Bu
olayda yaklasik 500 kisilik koy halkindan kurtulan olmamustir (Olgar, 2007: s. 381-
382).

Kuzey Kafkasya ve Kirim’daki siirgiinden yillar sonra resmi olarak Almanlara
yardim ve isbirligi yapmak ve vatana ihanetin cezasi olarak duyurulmustur. Ancak
Cecen-Iingus bolgesine Almanlar hi¢ girmemistir ve herhangi bir iletisimleri

olmamistir. Bununla birlikte ayn1 bolgede yasamakta olan ve bir kisminin Almanlar
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lehine faaliyette bulundugu tespit edilen Cerkes, Edige ve Kabardlar, higbir
yaptirimla karsilagmamaiglardir (Olgar, 2007: s.378).

Bu sonuclardan, siirgiin hareketlerinin, Karadeniz sahillerini emniyet altina
almaya donlk 6nlemlerin bir geregi olarak, sadakatinden siphe edilen hasim {ilke
milletleri ile soydaslik bagi olan ahalinin uzaklastirilmasi amaciyla yapildigi
anlasilmaktadir. Kirim, Kafkasya ve Karadeniz sahilleri, Gnemi artan stratejik cazibe
merkezleri olduklarindan bu bélgelerde yasayan halkin tamami gelecekte
olusabilecek rejim karsiti giic potansiyelini engellemek amaciyla strgunle
sindirilmistir. Bu sirginlerden Anadolu’ya sinirdas Sovyet topraklarinda yasayan
Ahiska Tiirkleri de nasibini almistir. Zorunlu gogler ve yerine yerlestirme hareketleri,
SSCB genelinde Ruslastirma siyasetine doniismiistiir. Siiriilerek yerlerinden ¢ikarilan
halklarin yerine Oncelikle Ruslar yerlestirilerek niifus {stiinliigii saglanmaya
calistlmistir. Bu sayede stratejik Onemi olan batin bolgeler Ruslastirilmistir
(Karag0dz, 2011: 5.229-231).

Kirim’in Alman isgalinden sonra, Sovyet hiikiimetinin bdlgeyi Slav olmayan
unsurlardan temizlenmesi politikast kapsaminda, Kirim Tirklerinin siirglintiniin
devaminda, Kirim’da yasayan Rumlar, Ermeniler, Bulgarlar ve Almanlar da zorunlu
goge tabi tutulmuslardir (Olgar, 2007: s. 379).

Stirglin  yalmizca Kirim Tirklerinin  yasadiklar1 yerleri zorunlu olarak
degistirmesi ve bir kisminin hayatlarin1 kaybetmelerine yol agmamustir. Sirgiinle
sonrasinda, Kirim Tiirklerinden geriye kalan her turlii iz bu topraklarda daha dnceleri
var olmadiklarin1 gostermek istercesine suratle yok edilmeye baslanmistir. Kirim
Tiirklerinden kalan biitiin mallar yagmalanarak, pek az istisna disinda Kirim’in Tiirk-
Islam tarihine ait biitin binalar, abideler ve eserler yok edilmistir. Siirgiin edilen
bitin halklar orada hi¢ yasamamuslar gibi resmi kayitlardan silinmis, Kitaplardaki
Kirim Tiirklerine ait maddeler tamamen ¢ikarilmis, nifus kayitlarinda Kirim Tiirki
ifadesi yasaklanmistir. Kirim Tiirkgesi ile yazilmis yaymlar SSCB ve Kirim’daki
kituphanelerden toplanarak imha edilmistir. Yerlesim yerlerine Rusca adlar
verilmistir (Fisher, 2009: s.245-247).

Stirgilin kararnamesi geregince Kirim Tiirklerinin geride biraktiklar: tlim mallar
ve taginmazlara Sovyet yonetimi tarafindan el konulmustur. Kurulan Esya Kabul
Komitesi tarafindan kayda alinan mallar mahalli yoneticilere devredilmis, bunlar,

miihiirlenerek koruma altina alinacagi yerde, Kirim’daki diger ahali tarafindan
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yagmalanmis ve yerlerine gelen yeni yerlesimcilere tahsis edilmistir (Ozcan,
2015:5312).

Kirim Tirkleri ve Kirim’da yasayan topluluklarin zorla SSCB’nin cesitli
bolgelerine siiriilmelerinden sonra Kirim’da her alanda is giicii a¢i1g1 ortaya ¢ikmus,
ekonomik hayat olumsuz yonde etkilenmisti. Ozellikle Kirim’m ekonomisine ayakta
tutan bag ve bahgeler tahrip olmustur. Siirgiin kararnamesinin ardindan Halk
Komiserligi Sovyeti tarafindan Kirim sehirlerinde ve Kirim’in giiney bolgelerinde
ziraat icin calisabilecek is giicti temini konusu ele alinmistir. Kirim devlet yetkilileri,
Kirim Tirklerinden bosalan yerlere 1944 yazindan itibaren SSCB’nin diger
bolgelerinden Ukrayin ve Ruslar yerlestirmistir (Olgar, 2007: s. 389).

Kirim Tirklerinin ¢ogunlugu, halki kendileri gibi Tiirk ve Miisliiman olan
Ozbekistan’a yerlestirilmistir. Onceki donemlerde de cesitli milliyetlere mensup
surgunlerin gelisine sahit olan Ozbek halkinm, Kirim Tiirklerine karsi tutumlart
hakkinda farkli gériisler bulunmaktadir. Sovyet yonetiminin Kirim Tirklerini vatan
haini, casus seklindeki propagandalarinin etkisiyle yerli halkin diismanlik ve nefretle
karsiladigi gorislerinin  yaninda, zamanla kendileri gibi Turk ve Miusliman
olduklarim1 gordiikge onlara yardim ettikleri yoniinde goriisler de bulunmaktadir.
Kirim Tiirkleri ile gorece daha muhafazakar ve dini geleneklere sahip Ozbeklerin,
ortak dil ve kltiir nedeniyle birbirlerine yakinlastiklar1 goriilmiisttr (Williams, 2002:
5.362).

Orta Asya ve Sibirya’da yerlesim yerlerinden uzak ¢ollere yerlestirilen Kirim
Turklerinin, bu sayede vyerli halkla iletisim kurmalar1 engellenmis ve devlet
fabrikalarinda ucuza, agir Kosullarda, karin tokluguna ¢alismak zorunda
birakilmiglardir (Karagdz, 2011: s.247-248).

Siirgiin plan1 esnasinda bir degisiklik yapilarak, Ozbekistan’a gonderileceklerin
yaklagik 30 bini Rusya Sovyet Federal Sosyalist Cumhuriyeti’nde Urallar’a ve
Sibirya’ya yonlendirilmislerdir. Sibirya’da bahsi gecen calisma alanlari, kereste ve
kagit fabrikalar1 olup, cogunlukla yasanmasi gii¢ kosullarda yeterli alt ve iist yap1
hazirliklar1 tamamlanmamis yerlesim ve agir calisma sartlariyla karst karsiya
kalmistir (Kiregci, 2016: 5.17).

Ozbekistan’mn genis pamuk tarlalarinda, madenlerde, Farkhad ve Nizhnebossi
hidroelektrik santrallerinin insasinda, ¢alisma ve barinma kosullar1 karsisinda Sovyet

yetkilileri bile merkeze yolladiklar1 raporlarla c¢aresizliklerini dile getirmislerdir.
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Omegin Kologrin bolgesi yetkilisinin merkeze yolladig1 raporda, kis hazirliklarmimn
cok yavag ilerlediginden, elde cam bulunmayisindan dolayr pencerelerin
onarilamadigini, elbise ve ayakkabi temin edilemediginden ormanda ciplak ayak
calisildigindan, yerlesimcilere ekmek tedarikinin her defasinda iki veya ii¢ giin
kesintiye ugradigindan, dizanteri, uyuz, egzema gibi salgin hastaliklarin bas
gosterdiginden bahsedilmistir. Yerlesimcilerin yetersiz barinma kosullart o derece
sagliksizdir ki kimi bolgelerde, ¢amurdan evlerin de Gtesinde kazilan gukurlarda
barinmak zorunda kalinmistir (Pohl, 2000).

iklim ve doga kosullarinin farklilhigi, yetersiz beslenme, sagliksiz barmma
sartlariin yol ¢atig1 salgin hastaliklar nedeniyle Kirim Tirkleri arasinda toplu
olumler goralmustdr. Strgune gonderilen 112 bin 700 ¢ocuktan 60 bini, 93 bin 200
kadindan 40 bini, 32 bin 600 erkekten 12 bini siirgiin esnasinda ve siirgiine
gonderildikleri yerlerdeki kosullardan dolay:r hayatin1 kaybetmistir (Ozcan, 2015:
5.316).

Sirginden Stalin’in 6limine kadar Kirim Tirkleri 6zel iskan kurallarina tabi
tutulmuglardir. Bu kurallar geregi yalnizca SSCB dahilinde degil, yasadiklar
cumhuriyette dahi seyahat 6zgiirliigii taninmamuis, iki haftada bir yerel NKVD
blrosuna gérinmek zorunda birakilmislardir (Fisher, 2009: s.249).

Kirim Tiirklerine yonelik Sovyet egitim ve kiiltiir politikas1 geregi Ruslastirma
politikas1 uygulanmistir. Stirgiin edilenler, yasadiklar1 yerlerde ilkdgretimi zorunlu
olarak Rusca gormiislerdir. Bunun sonucunda da yeni nesil ana dilini kismen
unutmustur. Ancak istatistiklere gore Kirim Tirklerinin ana dilini Sovyetler Birligi
smirlari igindeki bir¢ok topluluktan daha fazla korumus oldugunu gostermistir. Bu
durumu saglayan Onemli etkenlerden birisi de 1957°den itibaren yayinlanmaya
baglayan Kirim Tiirkgesi ile basilmis “Lenin Bayragr” adli gazetedir (Capraz, 2012:
s.24).

SSCB’nde yasanan siirgiin olaylarindan, diinya kamuoyunun ve hatta tlkede
yasayan insanlarin uzun sure haberi olmamistir. Donemin iletisim imkanlarinin
kisithligt ve Sovyet rejiminin uygulamalar1 buna engel olmustur. Yalnizca
siirgiinlerden iki yil sonra Sovyet Hiikiimetinin 25 Haziran 1946’da Izvestiya
gazetesinde yayinladigi bir kararnamede, Kirim Tiirkleri ve Cegenlerin Alman isgali
stirecinde, Kizil Ordu’ya kars1 savastiklar1 gerekgesi ile iilkenin diger bolgelerinde
zorunlu ikamete tabi tutulduklar: bildirilmistir (Hablemitoglu, 2002: s. 73).
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Siirgiinler sonrasinda, Kirim Tiirklerinin siiriilmesiyle birlikte Lenin tarafindan
1921°de ilan edilen KOSSC, 30 Haziran 1945°te ortadan kaldirilarak Kirim’in
Ozerkligi sona ermis ve yarimada, Rusya Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’ne bir oblast
olarak baglanmistir (Kuzio, T. 2007:5.102).

2.3. SIDDET iCERMEYEN DIRENIS KAVRAMI VE ANAVATANA GERI
DONUS MUCADELESI

Kirim Tarklerinin milli kimliklerini guclendirmelerinde yasadiklar siirgiintin
biyiikk etkisi vardir. Her Kirim Tirkl, Kirim'm onlarin anavatani oldugu
inancindadir. Zorunlu siirgiiniin yarattigi travmadan dolayi, kendilerini bu etnik
kokene bagl hissetmislerdir. Kirim Tirk halkinin bu gucli birlik ve beraberligi,
stiklnet ve siddetsizligin tercih edilmesini saglamaktadir. Sirgun slreci ve
sonrasinda yasanan cezalandirmalar da Kirim Tiirklerinin siddetten uzak durmalarina
neden olmustur (Ozgelik, 2015:5.347).

Kirim Tirklerinin gosterdikleri c¢abalarin yontemi olarak toplu dilekge ile
muracaatlar, sikayetler, toplanti ve gosterilerin disinda baska yol ve yontem
kullanilmamustir. Kirirm  Tarkleri, 6ncelikle, milli bir devlet olmanin ve
demokratiklesmenin kosullarin1 belirlemistir. Bu kosullar, Milli Kurultay, Meclis,
siyasi partiler, sivil toplum kuruluglar1 vb. gibi ana organlarin kurulmasi, goniillii
aidata dayanan bir finansal sistem, yargida milli 6rf ve adetlerin dikkate alinmasi,
Kirim Tirk isimlerinin Ruslastirma politikasindan arindirilmasi, olarak siralanabilir.
Bunlar, Kirim Tiirklerinin elinden alinan toprak ve mallarin yeniden sahiplerine iade
edilerek surgtin edilenlerin anavatanlarina geri donebilmesini saglamak igin atilmasi
gereken adimlar olarak belirlenmistir (Fisher, 2009: 5.140).

Kirim Tiirklerinin anavatanlarina doniis miicadelesi, bu baglamda, Stalin’in
O0limii sonrasinda SSCB’nde yasanan yumusama doneminde baglamigtir. Kirim
Yarimadasi, 19 Subat 1954 tarihinde Stalin’in yerine devlet baskani olan Ukraynal
Krusgev tarafindan, Ukrayna ile Rusya’yr birlestiren 1654 tarihli Pereyaslav
Antlasmast’nin = 300. Yildoniimii anisina, Ukrayna ile Rusya’nin 6liimsiiz
dostlugunun nisanesi olarak, Ukrayna’ya baglanmistir. (Ozgelik, 2015:5.343). Esasen

SSCB doneminde Kirim’in Ukrayna’ya baglanmasi karari, yarimadanin cografi
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bakimdan Ukrayna’ya karasal baglantisi olmasindan kaynaklanan idari bir tasarruftur
(Ortayli, 2013).

Devlet baskani Krusgev, 1956’da Komiinist Parti’nin 20. Kongresindeki
konusmasinda, Stalin'i hosgoriisiizlik ve acimasizlikla, suglayarak, ge¢miste
yasanmis olumsuzluklarin sorumlusu olarak gostermis, yiiz binlerce insanin onun
zamaninda silirglin edildigini sdylemistir. 1957’de, Sovyet hiikiimeti, Stalin
doneminde siirgline gonderilen birgok toplulugun ihanet su¢lamasini kaldirmis ve
kendi vatanlarina geri déonme hakkini tanmmustir. Ancak Kirim Tirkleri, Ahiska
Tiirkleri ve Volga Almanlarinin déniislerine izin verilmemistir (Fisher, 2009: s. 251).

Stalin doneminden sonra Sovyet siyasetinde goriilen yumusama sonucu seyahat
engeli kaldirilmis, sik1 denetimler altinda olsa bile kendi gazetelerini ¢ikarma hakki
verilmistir. Bu imkanlar, Kirim Tirklerini demokratik yontemler kullanarak
anavatana doniis amaciyla tesebbiisler yapmak i¢in halkin ileri gelenleri tarafindan
Taskent’te bir Tesebbiis Grubu’nun olusturulmasini saglamistir. Olusturulan grup,
Kirim Tiirklerinin topluca ve organize olarak anavatana doniisiinii, slirglin oncesi
sahip olunan haklarm iadesini ve Kirrm Ozerk Cumhuriyeti’nin yeniden kurulmasin
amaglamistir (Marples, 1995: s.268). Bu teskilatin ilk girisimi, Stalin sonrasi biiyiik
anlamda demokratiklestigine inandiklar1 hiikiimete, vatanlarina donmek i¢in ricaci ve
itaatkar tislupta mektuplar yollayarak miiracaatlarda bulunmak olmustur. Bu
baglamda 1957°de 6000 kisinin imzaladig: ilk dilekge gonderilmistir. Ardindan 1958
yilinin Mart ve Agustos aylarinda da 16.000 ve 12.000 kisinin imzasi bulunan
dilekgeler Sovyetler Birligi yiiksek makamlara gonderilmistir. Bu sekildeki toplu
dilekgelerden en ¢ok katilim 1966’da gergeklesmis, o yil Sovyet makamlaria
gonderilen dilek¢eye 120 bin imza toplanmustir (Olgar, 2007: 5.395).

SSCB’nde bu sekilde bir toplu hareket ilk defa yasanmaktaydi. Stalin sonrasi
yumusama doneminin etkisinde ilk baglangicta bu hareketin mensuplarina herhangi
bir polisiye tedbir alinmamistir. Ancak Sovyet yoOnetimi, kendilerine sunulan
raporlardan, bu faaliyetleri rejim i¢in bir tehdit unsuru olarak gérmiis ve bu nedenle
hareketin biiylimesine engel olmak i¢in bazi tedbirler almistir. Vatana doniis
miicadelesinde aktif rol alan Kirim Tirklerine karsi baski ve yildirma olaylar
baslamistir (Olgar, 2007: 5.396).

Sovyet hiikiimetinin Kirim Tatar Milli Hareketi biinyesinde faaliyet

gosterenlere yonelik baslattigi baskinin sonucu ilk tutuklama 1959’da, Kirim
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Tiirkleri aleyhine agilan ilk dava ise 11 Ekim 1961°de Taskent bolge mahkemesinde
goriilmistiir. Yargilanan Tesebbilis Grubu mensuplari, bu mahkeme sonunda,
kendilerine yoneltilen “Sovyet karsitt milliyet¢i hisler tasiyan bildiriler hazirlamak
ve dagitmak” suglarindan 7 ile 5’er yil hapis cezalarina ¢arptirilmistir (Hablemitoglu,
2002: s.114).

Tesebbiis Grubu iiyeleri, yiiksek diizeyde devlet mercilerine gonderilmek tlizere
toplu dilekgeler i¢in imza toplamanin yaninda, kendi aralarinda se¢mis olduklari
temsilcileri, Moskova'ya gondermis, bu temsilcilerin yol masraflarini karsilamak,
tutuklu bulunanlarin ailelerine yardimda bulunmak ve diger harcamalari
karsilayabilmek i¢in para toplamislardir. Moskova'ya gonderilen temsilci heyetleri
cesitli devlet yetkilileri ile gorliserek, gazete ve dergileri ziyaret edip, yazarlara
Kirim Tiirklerinin sorunlarini anlatmislardir. 1967 yilinda bu temsilcilerin sayis1 400
kisiye ulasmistir (Ozcan, 2002: 5.128).

Kirim Tatar Milli Hareketi’nin bu ilk donemi, sikinti ve zorluklarla gegmis,
ancak onemli adimlar atilmistir. Her seyden Once teskilatlanma ¢alismalar1 yapilmis,
hareketin temel ilke ve hedefleri belirlenmistir. Hareket, temelde Kirim’in tarihi
vatan ve Kirim Tirklerinin yeryliziindeki tek milli topragi oldugu inancini
yerlestirerek, Kirim Tirklerinin baska topraklarda veya devlet yapilart icinde
yasamasinin kabul edilemeyecegini diisiinmiistiir(Ozcan, 2010: s. 155).

1962 ile 1966 yillar1 arasinda Kirim Tiirkleri miicadelelerini iki yodnde
arttirmislardir. Oncelikle, Kirim Tiirkleri arasinda, Kirim Tiirklerine gecmislerini,
Alman isgali ile ilgili gergekleri, siirgiiniin adaletsizligini anlatacak komiteler
kurmuslardir. Ikinci olarak, imzalanan dilekgelerin verilmesi ve durumlarinin Sovyet
makamlarina anlatilmas: i¢in bu komitelere mensup heyetler Moskova’ya
gonderilmistir. Bu faaliyetlerin, o donemin Sovyet hukukuna ve 1956 kararinin 6zel
maddelerine gore mesrulugu, Sovyet idarecilerinde rahatsizlik kaynagi olmustur
(Fisher, 2009: s. 253).

Kirim Tatar Milli Hareketi, 1964 yilindan itibaren yavaslamis, bu durumun
karsilasilan baskilar sonucu degil, vatana doniis taleplerinin yumusak, son derece
itaatkar ve ricaci bir islupla kaleme alinmasindan kaynaklandigi diisiiniilmiistiir.
SSCB yonetiminde Leonid Brejnev’in iktidara gelmesi ile birlikte Kirim Turklerine
daha sert baskilar uygulanmaya baslanmigtir. Kirim Tiirklerinin haklarini elde etmek

icin terOre ve zorbaliga bagvurmamis olmalari, mesru yontemlere ve hukuka riayet
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etmeleri, Sovyet hiikiimetinin baski ve korkutma politikasini artirmasina sebep
olmustur. Kirim Tiirk liderleri tutuklanarak dava edilmis ve hapis cezalart verilmistir
(Olgar, 2007: 5.396-397).

Bu dodnemde hareketin Uslubu degisim gostermis, toplu dilekcelerin
verilmesine devam edilmekle beraber dilekg¢elerde, hiikkiimete karsi daha elestirel ve
sert ifadeler kullanilmig, 1944 siirglinii soykirim olarak tanimlanmistir. Agustos
1965’te Kirim Tiirklerinin tatillerini Kirim’da gegirmelerine izin verilmesi ise Kirim
Turklerinin vatana doniis miicadelesi agisindan olumlu bir gelisme olarak
degerlendirilmistir. izinlerin ardindan Kirim Tiirklerinin Kirim’1 ziyaretlerinde
hissedilir bir artis olmus, bu esnada 6nceden vatana donip yerlesme firsati bulan
vatandaslarla goriisiilerek, Tesebbus Grubunun faaliyetleri hakkinda bilgi verilmistir
(Olgar, 2007: 5.398).

Yogun faaliyetlerin sonucunda, 5 Eylil 1967 tarihinde yayimlanan bir
kararname ile 1944 yilinda vatanlarindan siiriilen Kirim Tirklerine haksizlik
yapildigi, o zamana kadar uygulanan tim kisitlamalarin kaldirildigr ve Kirim
Tiirklerinin de diger SSCB vatandaslarinin yararlandigi her tiirlii sosyal ve siyasal
haktan istifade edebilecekleri belirtilerek, Kirim Tiirklerinin itibar1 iade edilmistir.
Ana dillerinde radyo ve gazete yayini yapabilecekleri, is ve pasaport kanunlarindan
yararlanarak, SSCB’nin her yerinde calisma ve yerlesme hakkina sahip olacaklari
kabul edilmistir (Hablemitoglu, 2002: s.120).

Ancak kararnamede “Kirim Tatarlar1” tabiri yerine “Kirim’da eskiden yasamis
Tatar milletinden yurttaslar” denilerek, Kirim Turklerini bir millet olarak yok sayma
siyaseti surdirtlmiistiir. Ayrica, siirgiiniin haksiz oldugu kisaca belirtilmekle beraber,
yine de birgok Kirim Tiirkiiniin diismanla isbirligi yaptigi1 6zenle vurgulanmis, Kirim
Turklerinin strgiin yerlerinde tamamen yerleserek, Sovyet vatandaslarinin tiim
haklarindan yararlandiklari, toplum ve siyaset hayatina katildiklar1 bu nedenlerle de
geriye donmelerine gerek olmadigi imasinda bulunulmustur (Fisher, 2009: s. 257).

Sovyet hiikiimeti, Kirim Tiirklerinin geri doniis igin ylirtittiikleri faaliyetleri
engelleyebilmek ve insiyatifi elinde tutabilmek amaciyla 1968 baharindan itibaren,
Kirim'a geriye goclin devlet tarafindan diizenli olarak gergeklestirilecegini
aciklamistir. Devletin uygulamaya koydugu diizenlemeye gore, SSCB’nin istihbarat
ve gizli servisi olan Devlet Guvenlik Komitesi (KGB, Komitet Gosudarstvennoy

Bezopasnosti) tarafindan belirlenen Kirim'a yerlestirilecek kisilerde, Kirim
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Tesebbiisline hi¢ katilmamis, gonderilen dilekcelerde imzast bulunmayan ve higbir
toplantiya katilmamis, Tiirk temsilcilerin Moskova'ya gitmeleri i¢in para vermemis
olmak gibi sartlar aranmustir. Cogunlukla vasifsiz, kiiltliir seviyesi diisiik Kirim
Tiirkleri arasindan secilen bu kisilerin Kirim'da tarim alanlarinda c¢alistirilmasi
planlanmistir. Sovyet hiikiimetinin bu uygulamast ile 1968'de 198, 1969'da 104,
1970'te 45, 1971'de 65, 1972'de 50 aile Kirim'a yerlestirilmistir. 195 aile ise kendi
imkanlariyla Kirim'a gelmistir. Bu donemde gelenlerin toplam sayis1 3496 kisiden
ibarettir (Olcar, 2007: s.400).

Bunun yaninda 1967 Kararnamesi’'ndeki bosluklarindan istifade ederek
Kirim’a doniis hakkinin kendilerine tanindigini diisiinen Kirim Tiirkleri, kendi
imkanlariyla gruplar halinde go¢ etmeye baglamistir. Kendilerine kolaylik
saglanacagini diistiniirken yerel polisin engeliyle karsilasmislardir. Sadece iki aileye
yerlesme izni verilirken bunun disinda kalan yaklasik 10,000 civarinda Kirim Tiirki
ya zorla geri gonderilmis ya da kendileri geri donmek zorunda kalmiglardir
(Hablemitoglu, 2002: 5.124-125).

Ancak Kirim’dan g¢ikarilanlarin biiyiik ¢ogunlugu, tekrardan Ozbekistan’a veya
diger Orta Asya iilkelerine geri donmeyip, Kirim’a giris izninin c¢ikabilecegi
umuduyla Kirim’a yakin yerlere yerlesmistir. Ancak Sovyet yetkililer go¢cmenlerin
topluca herhangi bir yere de yerlesmelerine izin vermemistir. Bu sekilde yaklasik
100 bin Kirim Tiirkii daginik bir sekilde kendilerine gosterilen yerlere yerlesmistir
(Olgar, 2007: s.401).

Miicadelede sertlik yanlist tutumlarin yontem olarak kullanilmamasinda
Mustafa Cemil Kirrmoglu ve dava arkadaslarmin, Ismail Gaspirali gibi tiim Tiirk
diinyasina yol gosterici olmus bir devlet ve edebiyat adaminin fikirlerinin de etkisi
olmustur. Ismail Gaspirali, miicadelenin, mevcut devletin kanunlarina ve insan
haklarina uygun olarak siirdiiriilmesini, siddet ve terore bagvurulmamasini, masum
insanlara zarar verilmemesini, diger insanlarin ve halklarin haklarinin korunarak,

davalarina destek verilmesini istemistir (Olgar, 2007: s.411).

2.3.1. Mustafa Cemil Kirimoglu’nun Geri Doniis Miicadalesi

Kirim Tirklerinin lideri Mustafa Cemil Kirimoglu evrensel insan haklart ve

demokrasi  degerlerini  benimseyerek ve  Sovyet Kominist Partisi'nin
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merkeziyetciligini reddederek, uygulanan pasif direnisin temelini olusturmustur.
Kirimoglu’nun aglik grevleri ve diger sivil itaatsizlik yontemlerinin tek amaci Kirim
Tirklerinin anavatanlarina donmelerini saglamak olmustur. Kendisi bu miicadeleleri
nedeniyle alti kere tutuklanip ceza evine girmis, 1960’larin sonlarinda diinya
kamuoyunda ses getirebilmek i¢in 303 giinliik a¢lik grevine giderek kendisini adeta
feda etmis boylelikle yalnizca kendisini riske atmis, milletini ve hareketi korumustur.
(Ozgelik, 2015: 5.344).

Mustafa Cemil Kirimoglu, 1944 yilinda heniiz 6 aylikken surgline maruz
kalmis, Ozbekistan’da biyiimiis ve yaptig1 faaliyetlerle vatana doniis miicadelesinde
Kirim Tarklerinin lideri olmustur. Kirimoglu, 18 yasina geldiginde Kirim Tiirklerinin
birlik olmasi i¢in bir hareket plan1 hazirlamis, yaptigi konusmalarda, Kirim’in Kirim
Turklerinin tarihi vatani oldugunu anlatarak, Kirim Tirklerinin vatana doniis
hareketini heyecanlandirmigtir (Marples, vd, 1995:s. 268).

Kirimoglu, 1961 yilinda arkadaslariyla beraber "Kirim Tatar Milli Genglik
Teskilat1" adli bir siyasi birlik kurmayr denemisse de kisa siire iginde teskilatin
liderleri tutuklanmistir. Bununla beraber Kirimoglu da calistigi ucak fabrikasindan
cikartilmigtir. 1965 yilinda Taskent Ziraat Mekanizasyon ve Sulama Enstitiisi'nden,
Kominist Parti ve Sovyet Devleti aleyhine propaganda yapmakla suclanarak
atilmistir (Hablemitoglu, 2002: 5.117).

Enstitiden atildiktan sonra milletini yok sayan ve tanimayan bir devlete
askerlik yapmayacagini ifade etmis, Kizil Ordu'da askerlik yapmayi reddedince
tutuklanarak 1,5 y1l hapse mahkdm edilmistir (Engin, 2014: s.14).

Sovyetler Birligi’nde kurulan Insan Haklar1 Tesebbils Grubu’nun kurucular
arasinda yer alan Kirimoglu, bu doénemde Kirim Turklerinin durumu ve haklari
konusunda mektuplar ve makaleler yazdigindan, Sovyet Devleti aleyhine faaliyette
bulunmak ve SSCB'nin milliyet siyasetini karalamakla suglanarak 1969°da 3 yil agir
sarth ¢alisma kampina gonderilmistir. 1974 yili ve sonrasinda da defalarca galisma
kamplarinda ¢alisma cezalari almistir. Bu siirecte Kirim Tiirklerinin milli davasini
dunyaya duyuran ve 303 giin siirecek olan aglik grevine baglamistir (Engin, 2014:
s.19).

Bircok Sovyet aydin ve insan haklar1 savunuculari onun serbest birakilmasini
talep etmeleri ve bu maksatla Birlesmis Milletlere, Islam Diinyasi'na, Insan Haklar

kuruluslarina yaptiklart miiracaatlar ile Kirimoglu'nun ve Kirim Tiirklerinin meselesi
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diunya kamuoyuna duyurulmustur. Zorunlu ¢alisma cezast devam eden Kirimoglu
ancak Tirkiye'de ve ABD'de serbest birakilmasma yonelik baglatilan yogun
kampanyalar ve tarihi Gorbacov-Reagan Reykjavik zirvesinde, Reagan'in 6n sart
olarak aralarinda Kirimoglu'nun da bulundugu hapisteki 5 insan haklar
savunucusunun serbest birakilmasini talep etmesi sonucunda sartli olarak serbest
birakilmistir(Sarikaya, 2014: s.143).

Omriiniin 15 yilim1 agir ¢alisma kamplarinda, hapiste ve i¢ siirgiinde gegiren
Kirimoglu, 1989 yili Mayis ayinda Taskent'te toplanan Kirim Tatar Milli Hareketi
Tesebbiis Gruplari Genel toplantisinda kurulan Kirim Tatar Milli Hareketi Teskilati
baskanligina se¢ilmistir. Bu teskilatin onciiliigiinde 1991 yilinda, SSCB'min Kirim
Turklerinin yasadigi her yerinde yaptiklart demokratik segimler sonucunda II. Kirim
Tatar Milli Kurultay1 26 Haziran 1991'de Akmescit’te toplanmistir. Kirimoglu, bu
Kurultay’da, Kirim Tiirklerini temsile yetkili en iist organ olan Kirim Tatar Milli
Meclisi (KTMM) Baskanligina segilmistir (Avsar, 2007: s.413).
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UCUNCU BOLUM

KIRIM TOURKLERININ ANAVATANA DONUSUNUN KABULU VE
DONUSTE KARSILASTIKLARI SORUNLAR

3.1. YENIDEN YAPILANMA VE ACIKLIK SURECINDE, GERI DONUSUN
KABULU

SSCB'nde yasanan sosyal ve siyasi degisiklikler de Kirim Tiirklerinin vatana
doniis miicadelesine etki eden dnemli unsurlar1 olusturmustur. Ozellikle 1985 yilinda
SSCB'nin yonetim kadrosunda meydana gelen degisiklik Mihail Gorbagov'u iktidara
tagimis ve lilkede uygulamaya konulan Yeniden Yapilanma ve Agiklik politikasi her
alanda koklii yeniliklerin meydana gelmesine yol agmistir. Kirim Tiirklerine yonelik
baskilar bu donemde ortadan kalkmis ve hapishanelerdeki halk liderleri serbest
birakilmaya baslanmistir. Mustafa Cemil Kirimoglu da Aralik 1986'da tutuklu
bulundugu Magadan Hapishanesinden ¢ikarilmistir (Kirimoglu, 1997).

Kirim Tirkleri bir tiirlii yerine getirilmeyen taleplerini bu defa Moskova’da
Kizil Meydan’1 23-27 Temmuz 1987 tarihlerinde dort giin, dort gece bini askin
kisilik bir grupla isgal ederek dile getirmis ve bu durum, bir anda biitiin diinyanin
dikkatini ¢gekmistir. Bunun sonucu olarak Kirim Tiirklerinin taleplerinin incelenmesi
amaciyla SSCB Yiiksek Sovyet Prezidyumu Baskani Andrey Gromiko baskanliginda
bir devlet komisyonu kurulmustur. Ancak on bir ay ¢aligmalarini yiiriiten
komisyonun, yine ayni yontemleri uygulayarak Kirim Tirklerinin Kirim’a doniis
taleplerini yok saymus, siirgiinde yasadiklari yerleri benimsetecek bir yaklasimda
olmustur (Sarikaya, 2014, s.144).

Kirim’a dénmek yolunda miicadeleye devam eden Kirim Tiirkleri 14 Kasim
1989°da Sovyet hiikiimetinden bir karsilik daha almis ve SSCB Yuksek Sovyeti
gecmis donemde haksizliga ugramis vatandaslariin hakkimi teslim eden bir
deklarasyon yayinlayarak her tiirlii insani haklarmin garanti altina alindig
aciklamistir. Bu deklarasyon ile Kirim Tiirklerinin ve vatanlarindan uzakta yasayan

diger topluluklarin 6zgiirce vatanlarina donmeleri igin biitiin engeller ortadan

34



kaldirilmigtir. Devlet artik vatana doniisii engelleyen degil organize edecek bir
makam olarak sorunla resmi olarak ilgilenmeye baslamistir (Ozcan, 2010: s. 247-
252).

Bu kapsamda bir go¢ plam1 hazirlanmistir. Bu planda oncelikle Kirim
Tiirklerinin vatanlarina doniisii ve milli biitliinliiklerinin saglanmasi da kanunlarla
garanti alta alinmistir. Ikinci olarak, Kirim Tiirk toplumunun geriye déniis sorunu
merkezi yonetim tarafindan gergekci bir sekilde ele alinarak {i¢ satha belirlenmistir.
Birinci sathada konut, altyapi, sosyo-Kkiiltiirel ortam ve istihdam alanindaki sorunlarin
¢oziilmesiyle, kisilerin yakinlik dereceleri goz Onilinde tutularak bizzat devlet
gbzetimi ve denetiminde déniislerin gergeklestirilmesi planlanmistir. Tkinci safhada,
kisilerin kendi baslarina, bireysel imkanlarim1 kullanarak donmeleri diisiintilmiistiir.
Ucgiincii safhada ise, toplu déniis planlanmistir. Bdylece Kirim'a donenlerin toplu
olarak bir arada yasayacagi yeni koyler ve kasabalar olusturulmasi planlanmistir.
(Ozcan, 2015:5334).

Sonugta, Kirim Tiirklerinin 1944 yilindan beri vatana doniis ugruna verdigi
miicadeleler somutlasmis ve kitleler halinde doniis baslamistir. Bu kapsamda, 1987
yilinda Kirim'a yerlesen Kirim Tiirklerinin sayis1 2300, 1988°de 19.300 ve 1989'da
28.000'e ulagmistir. 1 Mayis 1990 tarihi itibariyla Kirim'da yasamaya baslayan
Tiirklerin sayis1 toplam 83.116’ya ¢ikmistir (Olgar 2007: s.404).

Kirim Turklerinin doniis ¢abalarini hizlandirdiklart bu donemde Kirim’daki
Rus ¢ogunluk i¢indeki milliyet¢i unsurlar o doneme kadar Kirim Turklerinin talep
etmis olduklart KOSSC’nin tekrar kurulmasi fikrini ortaya atmislardir. Ancak,
Ruslarin hakimiyetindeki bir Kirrm OSSC, Kirim Turkleri tarafindan kesinlikle
reddedilmistir. Buna ragmen Kirim’da 20 Ocak 1991°de yapilan referandumun
sonucunda, Ukrayna SSC Yuksek Sovyeti’nin 12 Subat 1991 tarihli karariyla Kirim
Oblast1 Ukrayna’ya bagli KOSSC’ne doniistiiriilmiistiir. Kirim Tarklerinin hig bir
seviyede yer almadig1 bu yeni 6zerk cumhuriyet idaresi Kirim Turklerinin geri doniis
taleplerine karsi olumsuz tavrint slirdiirmiistiir. Tiim giicliiklere ragmen, Kirim’a
donen Kirim Tiurkleri, Rus ¢cogunlugun tatmini icin kurulan KOSSC’nin bu seklini
tanimay1 reddetmis ve Kirim’1n statiisiiniin ancak Kirim Tarklerinin kendi kaderlerini
tayin hakkina uygun olarak belirlenebilecegi fikrinde israrli olmuslardir. 1991 yili
sonunda SSCB’nin tamamen ortadan kalkmasi ile Kirim artik bagimsiz bir devlet

olan Ukrayna’ya bagl 6zerk bir cumhuriyet haline gelmistir. (Bastiirk, 2014: 5.13).
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3.2. BAGIMSIZ UKRAYNA CUMHURIYETI DONEMi ANAVATANA
DONUS SURECI

Kirim Tirklerinin geri doniisii, bir yanda 1991°de Ukrayna’nin bagimsizligini
ilan ettigi, ayn1 zamanda da Kirim’in Ukrayna i¢inde tekrar 6zerklik statiisii aldig1 bir
doneme denk gelmistir. Bu donemde Kirim’daki pek ¢ok Rus grup, Kirim’in
Ukrayna’dan bagimsizligin1 ilan ederek Rusya’ya yaklagsmak dogrultusunda
girisimlere baglamistir (Ozgelik, 2015: 5.350).

Ayn1 zamanda 1991°de, Sovyet doneminin sonlarinda, Kirim Tatar Milli
Kurultay1 toplanmigtir. Bu Kurultay Kirim’daki ve baska yerlerde yerlesmis olan
Kirim  Tiirklerinin  secilmis temsilcilerinin  1917°de  yapilan ilk ve tek
kurultaylarindan sonraki ikinci toplanist olmustur. Kurultay ve onun siirekli temsil
organi olan KTMM ile Kirim Tiirkleri bir defa daha kendi siyasi yapilarim
olusturmustur. Bu Kurultay’da birtakim ¢éziimler ve beyannameler benimsenmistir.
Bunlarin en 6nemlisi, Kirim Tiirklerinin Milli Bagimsizliginin Deklarasyonu’dur. Bu
bildiride, Kirim topraklart i¢inde Kirim Tiirklerinin politik, ekonomik, dinsel ve
kiltirel dogusunun yalnizca milli egemen bir devletin kurulmasi ile miimkiin
olabilecegi ve bu devletin Kirim Tiirkleri ve biitiin diger milli ve etnik gruplarin
arasinda birbirine saygi temeline dayanacagi vurgulanmistir. Bu amacin
gerceklestirilmesi i¢in uluslararast hukukun sagladigi biitiin araglarin kullanilmasi
kararlastirilmistir (Sarikaya, 2014: s.145).

SSCB’nin dagilmasiyla birlikte Kirim’a geri doniis yapan Tiirklerin egemenlik
ilan1, Kirim’da ¢ogunlukta bulunan Ruslarin egemenlik ilaninin gélgesinde kalmistir.
Hemen ardindan ise Kirim, bagimsizligini ilan eden Ukrayna’nin bir parcasi olmay1
kabul etmistir (Aydin, 2014: 5.83).

Ancak SSCB’nin daha yeni dagildigi ve Ukrayna’nin bagimsizligini ilan ettigi
bu donemde, azinlik sayidaki Kirim Tiirklerinin geri déniisii, Ukraynalilar i¢in yeni
bir devlet diizeni kurmaya ¢alisilirken, etnik siyasi bir sorun olmaktan ¢ok, bir ayak
bag1 ve sosyo ekonomik sorun olarak goriilmiistiir. Cogunluk niifusa sahip Ruslarin
daha fazla 6zerklik ve hatta Rusya’ya baglanma talepleri daha acil bir sorun olarak
gorilmiistiir. Yeni anayasa hazirlanmasi konusunda Kirim ve Ukrayna yetkilileri
arasinda yasanan uzun tartismalar ve krizler sonrasinda, 1998 Anayasasi Kirim

Meclisinde kabul edilmistir. Anayasa 1997 yilinda Ukrayna devlet bagkanina sunulan
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sorunlarin ¢oziimiine yonelik bir anayasa olmamasi dolayisiyla, Kirim Tiirklerinin
biiyiik tepkisini toplamistir. Kirim’a geri doniis kapsaminda yerlesmis olan Kirim
Tiirklerinin 6nemli sorunlarindan birisi olan otomatik vatandas olabilme sorunu bu
anayasada ¢oziimlenmemistir. Bu nedenle 1998 Parlamento se¢imlerinde yaklasik 80
bin Kirim Tiirkii oy kullanamamustir (Markéta, vd. 2015: s.11).

Vatandaslik sorunu uluslararasi kuruluslar, AGIT ve BM (UNHCR- Birlesmis
Milletler Multeciler Ylksek Komiseri)’nin de destek sagladigi uzun ugraslardan
sonra 2000 yili baslarinda ¢oziimlenmistir. 2002 yilinda Ozbekistan ve diger
bolgelerden Kirim’a geri doniis yapan Tiirklerin yaklasik olarak 235 043’1 ki, Kirim
Ozerk Cumhuriyetinde yasayan Kirim Tiirklerinin %90 kadaridir, Ukrayna vatandasi
olmustur (Blitz, vd. 2011: 5.103).

Kirim’a geri doniis yapanlarin sayisi yaklagik 500 000 Kirim Tiirk {iniin yarisi
kadar olup o donemde geride kalanlarin da donme arzusu tagimalarina ragmen hem
Ukrayna hem de Ozbekistan karsilikl1 olarak sinirlarinda giris ¢ikislar1 kontrol altina
alarak genis niifus hareketlerini kontrol altina almislardir. Ayrica Ukrayna, daha
fazla geri doniisler icin ilave kaynak saglamak i¢in Kirim’da bulunan ve Tiirklerin
geri doniisiinden agikca rahatsiz olan ¢ogunluk Ruslari da yatistirmak maksadiyla
isteksiz davranmistir (Aydin, 2015: s.83).

SSCB’nin dagimasiyla birlikte olusan Bagimsiz Devletler Toplulugu
(BDT)’nun on iyesi, 9 Ekim 1992°de, siirgiin edilenlerin haklarinin yeniden
diizenlenmesiyle ilgili konular hakkinda Biskek’te bir antlasma imzalamstir.
BDT'nun uyeleri, ge¢miste SSCB halklarinin, zorla surgune gonderilmesini
insanligin prensiplerine aykirt gelen totaliter rejimin sugu olarak kinayarak,
vatandaglarinin zorla siiriilmesi hususundaki tim kanun ve kararnameleri yasa dis1 ve
hikimslz ilan etmistir. Taraflar, uzlasarak, surgline gonderilenlerin yasal
menfaatlerini ve siiriilmeden Once yasadiklar1 yerlere geri doniisiini saglamay1
iistlenmeleri gerektigini kabul etmistir (Pretto, 2013: s.33).

Biskek Antlagmasi, Kirim Tiirklerinin geri doniisii ile ilgili olarak taraf
tilkelerin gerekli kolayliklari saglamalarint ve yasal diizenlemeleri yapmalarini,
bireylerin haklarmi koruyup gézetmelerini saglamasi acisindan onemlidir. Ayrica,
BDT cercgevesinde kabul edilen ve baski ve siirgiin politikalarina tabi tutulan halklara
anavatanlarma doniis hakki taniyan tek belgedir. Bu sayededir ki geri doniisler

hizlanmig, ancak yine de biirokratik islemlerin agirligi nedeniyle vatandaslik
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konularindaki belirsizlikler agilamamistir. 1993’te yiirlirliige giren bu antlasma 10
yilligma yapilmig, 2003°te 10 yil daha uzatilmis ve 30 Mayis 2013’te siiresi
dolmustur (HCNM, 2013: s.3).

Anlagmaya gore, taraflar, siirgline gonderilen bireylere, onlarin dondiikleri
yerlerde yasamakta olan vatandaslarla siyasal, ekonomik ve sosyal alanlardaki hak
esitligini ve onlarin yerlesim, is, egitim, milli, klltirel ve manevi ihtiyaglari igin
gereken sartlar1 saglayacak ve bu topraklarda yasayan insanlarin yasal haklar1 ve
menfaatleri kisitlanmayacaktir. Anlagsma geri doniis yapacaklarin, anlasmaya taraf
olan bir devletin topraklarindan diger taraf devletin topraklarina engelsiz gegmesini
ve gecisler esnasinda mallarin da giimriik vergisiz tasinmalarini ve birakilmig
miilklerinin isleminin vaktinde yapilmasini saglayacaktir. Anlasma ayni zamanda
kisilerin ekonomik anlamda da haklarin1 goézetmistir. Emekli maaslarinin
saglanmasimni garanti etmis, bankalarda bulunan hesaplarin korunmasini veya
transferini garanti etmis, ihtiyaci olanlara konut insaati, konut satin alinmasi igin
kredi saglanmasi istenmis, yerlesme sresince gelir vergisinden muaf tutulmustur
(HCNM, 2013: s.4).

Kirim Tirk toplulugunun Ukrayna Hiikiimeti nezdinde anlagmanin uzatilmasi
konusunda yaptig1 girisimler sonrasi, Ukrayna Disisleri Bakanimin 19 Eyliil 2013°te
yaptig1 aciklamada, anlagsmanin siiresinin uzatilmasit icin 2014 yili ortalarim
ongormistiir.  Kirim  Turklerinin - vatana dondsti  ile ilgili  bircok sorunun
cozulememesi nedeniyle Biskek Antlagmasi'nin uzatilmasi konusu, baski ve siirgiin
politikalarina tabi tutulan Kirim Turklerinin haklarinin iadesine yonelik BDT ulkeleri
arasindaki isbirligi icin onemli olmasina ragmen, Ukrayna’da yasanan siyasi kriz

nedeniyle hi¢bir zaman giindeme getirilememistir (Milli Firka, 2014: 1).

3.3. ANAVATANA DONUSTE KARSILASILAN SORUNLAR

Kirim Tiirklerinin geri doniiglerinin biiyiik Olgiide gerceklestigi bagimsiz
Ukrayna'ya bagl 6zerk bir cumhuriyet olan Kirim'da 1995 niifus sayimina gore
2.600.000 kisi yasamaktaydi. Bunun %67'sini Ruslar, %22'sini Ukraynalilar,
%]10unu Kirim Tiirkleri ve % 1 'ini digerleri (Karaim, Kirim¢ak, Rum, Ermeni,

Alman, Bulgar, Yahudiler) olusturmaktaydi (Olc¢ar, 2007: s.404).
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2001 yili Ukrayna niifus sayiminda ise Kirim Turklerinin niifusun yaklasik
%12.1’ini teskil ettigi, 2013 Mayis'indaki hiikiimet raporunda ise bu oranin
%13.7’ye ulastigi bildirilmistir. Kirim Turklerine hikiimetin yerlesim yeri
gostermemesi, gelenlerin ise buna tepki olarak uygun bulduklar1 yerleri isgal etmesi,
mevcut igsizlik sorununa yeni igsizlerin eklenmesi, sosyal hizmetlerdeki aksamalar,
bolgede gerginliklere yol agmigtir (HCNM, 2014: s.3).

Geri doniis yapacaklarin tiim masraflarinin ortaklasa karsilanacagina yonelik
taahhidlnd, dagilan SSCB’nin mirasgilart olan BDT iiyesi devletlerin hi¢ birisi
yerine getirmeyerek, Ukrayna’nin karsilastigi ekonomik yiikii paylasmamustir.
Ukrayna, 1991°den 2000 yilina kadar, yaklasik 300 milyon dolar harcamistir. Agir
ekonomik yiik altina giren Ukrayna’da, baslangicta 1992 yilinda 95 milyon dolar
harcama yapilmigken, 1997’de 6.9 milyon, 1999’da ise 5 milyon dolar olarak
belirlenen biitgeden yalnizca 1 milyon dolar kullanilmigtir. Donemin ihtiyaglarina
gore yapilan hesaplamalara gore Kirim Tiirklerinin ihtiyaclarinin karsilanmasi igin
ithtiya¢ duyulacak miktar 2 milyar dolar olup, bu miktar Ukrayna’nin tek basina
saglayabileceginin ¢ok 6tesindeydi (Shevel, 2000: s.9).

Bununla birlikte Ukrayna Parlamentosu, 2014 yili Mart aymda, Kirim
Tiirklerini Ukrayna’nin yerli halklarindan olarak tanimistir. Ayn1 zamanda Ukrayna
devlet organlar1 ile KTMM arasinda en kisa zamanda koordinasyon mekanizmalari
kurulmasi karar1 alimmistir (Islam.in, 2014).

Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati (AGIT), Ulusal Azinhklar Yiiksek
Komiseri, Ekim 2011’de Kirim Turkleri temsilcilerinin, Kirim’in gelismesi, geri
donenlerin kaynagmasi ve istikrar1 saglamaya yonelik, siirgiin edilenlerin tam
entegrasyonu igin engel teskil eden sorunlari belirleyecek ve ¢Ozumlerini ortaya
koyacak bir Uluslararast Forum diizenlenmesi Onerisini, destekleme karari almistir.
Bu kapsamda AGIT himayesinde teskil edilen Uluslararast Forum, Ukrayna
Hiikiimeti, Kirimli yetkililer, Kirnrm Turk temsilcileri ile yakin igbirligi ile bir yol
haritas: belirlenmesine karar vermistir. Ulusal Azmliklar Yiksek Komiseri, Kirim
Turklerinin  entegrasyonunda karsilasilan ekonomik, sosyal, politik, kiiltiirel
sorunlardaki bilgi eksikligini gidermek ve sorunlar1 genel basliklar altinda toplamak
maksadiyla konusunda derinlemesine arastirma yapacak yedi bagimsiz uzman
belirlemistir. Bahse konu uzmanlar, geri dontisiin hukuksal boyutlari, arazi, konut ve

miilkiyet, siyasi katilim, geri doniis ve entegrasyonun sosyo ekonomik boyutu, dil,
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kaltur, din ve egitim, konu basgliklar1 {izerinde arastirma yapmayi kararlagtirmistir.
AGIT Ulusal Azinliklar Yiiksek Komiseri, gérevlendirilen uzmanlarin ¢alismalart

sonunda hazirladiklar1 raporlart Agustos 2013’te yaymlamistir. (HCNM, 2014: s.3).

3.3.1. Yerlesim Sorunlari

Tum eski SSCB iilkeleri gibi, Ukrayna’da da arazi reformu, 6zellestirmeler ve
kiymetli kamu kuruluslarinin dagitimiyla ilgili biiyiik sorunlar yagsanmistir. Kirim’da
arazi, konut ve miilkiyet sorunu geri doniis yapanlar ile Kirim’da yasayanlar arasinda
ve topluluklarin kendi aralarinda yasanan gerginliklerin sebebi ve en hassasi
olmustur. Kirim Tiirkleri, SSCB’nin dagilmasinin o6ncesindeki anda Kirim’da
yasamiyor olmalarindan dolayr, Kirim’daki komiinist rejim sonrast mulk
paylasimindan faydalandirilmamistir (Aydingiin, vd. 2010: s.36).

Sonugta bir Kirim Tiirkii anavatanina doniip ailesi i¢in 6zel olarak ev satin
alabilmis ancak, son yillarda Kirim'da ev fiyatlan iki kat artmis ve evinin tapusunu
tizerine yapabilmesi i¢in Kirim'da ¢alisma izninin olmasi gerekmistir (Olcar, 2007:
5.404).

Cogunlukla Ozbekistan’dan geri gelen Kirtm Tiirk aileleri, Kirim’da
gayrimenkul fiyatlarinin daha yiiksek olmasindan (yaklasik on katidir) dolay1 asamali
olarak yerlesmistir. Oncelikle aile babas1 ve en biiyiik erkek cocuk doniis yaparak,
alt1 ay ile bir yilda is, barinacak yer vb. hazirliklar1 yapmis, daha sonra malklerini
satarak ailelerini getirmislerdir (Aydingiin, vd. 2010: s.36).

Kirim Turkleri geri dondikleri yerler olarak, oncelikle sirgin edilmeden
onceki sehirlerini, kiy1 seridini tercih etmis ancak, bolge otoritelerince kendilerine
yer tahsisi yapilmamistir. Bu durumda bagska sehirlerin dis mahallelerinde bos
arazileri isgal etme eylemi baglamistir. Isgal eylemi yasanan gerginliklerin en dnemli
sebeplerinden birisi olmustur. Bolge halki bir yandan haksiz yere arazilerin gasp
edildigini ileri stirmiis, Ote yandan yerel yoOnetim, kanunsuz olarak kurulan
yerlesimlerin su, elektrik, kanalizasyon hizmetlerini saglamadigindan, son derece
sagliksiz yasam kosullar1 ortaya ¢ikmistir. Ukrayna hiiklimetinin istatistik kayitlarina
gore, 2000’11 yillara girerken, Kirim’a geri doniis yapmis olan Tiirklerin %60°1 issiz
durumdaydi ki bu oran Kirim’in genel ortalamasinin iki katiydi. Geri donenlerin

%50’sinin uygun kosullarda barinma imkan1 yoktu. 300 civarindaki yerlesim yerinin
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%25’inde elektrik, %70’inde su, %96’sinda gaz ve %90’inda yol ve hi¢ birisinde
kanalizasyon altyapisi bulunmamaktaydi (Shevel, 2000: s.9).

3.3.2. Sosyo Ekonomik Sorunlar

Fakirlik, kotii barinma kosullari, issizlik, sosyal saglik ve giivence sistemi
disinda kalmak gibi sorunlar, geri doniiste Kirim Tirklerinin  uyumunun
saglanmasinda en onemli engeller olmustur. O ddnemde, Kirim Tiirk ailelerinin
%430 yoksulluk seviyesinin altindadir. Sosyal hizmetlerden yararlanilmasi
konusunda da yerlesim sorununda bahsedildigi gibi iskan1 olmayan konutlara hizmet
gotlirlilmemistir. Saglik sistemi ise tiim Kirim’da sorundur. Saglik gilivencesinden
yaralanamayanlarin orani %33 civarindadir (HCNM, 2014: s. 4-30).

Kirim'in birgok bolgesinde alelacele yiiriirliige konulan kararlar geregince, yeni
is¢i alan her isletmeye {ilkenin genel biit¢esine biiylik oranlarda katkida bulma
mecburiyeti getirildiginden yeni ise alimlar, ¢ok zor hale gelmistir. Kirim Trklerini
ise almamak konusunda gerekge olarak, bircok fabrika ve tarim isletmesi, sermaye
yetersizligini 6ne stirmistiir. (Olgar, 2007: s.404).

Issizlik sorunu Kirim Turkleri igin 6nemli sorunlardan birisidir. Kirmm
Turklerinin is bulmada yasadiklar1 ayrimcilik ve bulduklart iglerde gérece daha az
ticretle calistirilmalari, sehirlerde yaygin durumdadir. Kirim Tiirklerinin ¢ogunlugu
sehir merkezlerine uzak yasadiklar1 i¢in ise gidis gelisler de sikintilidir. Kirsal
kesimlerde de kooperatif tarzi tarim isletmeleri kapatildigi igin is imkani sinirlidir.
Tiim bu sebeplerden dolayi, Kirim Tiirkleri, kendi islerini yapmaya zorlanmaktadir
(HCNM, 2014: s. 4-30).

3.3.3. Egitim Sorunlar

Kirim Tiirkleri i¢in, vatana doniis sonrasinda yasanan kulturel canlanma
cabalarinda karsilagilan en Onemli sorunlardan birisi egitim sorunudur. Slrgunde
yasarken kiiltiirlerini korumakta biylk gayret sarf eden Kirim Turkleri, benzer
sekilde ana dillerini korumak i¢in de ¢aba harcamislardir. Ancak, dil yonlnden
kayiplar, gelenek ve goreneklerin kaybindan daha fazla olmustur. Vatana doniisle

birlikte giindeme gelen ana dilde egitim sorunu, Kirim Turk aydimnlar tarafindan
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sadece bir dil sorunu olarak degil, ayn1 zamanda bir kiiltiir sorunu olarak gorulerek,

Milli Mekteplerin agilmasi siireci baslatilmistir (Aydingiin, 2004: s.114-115).

Ukrayna Egitim Bakanligi miifredati ¢ergevesinde agilan Milli Mekteplerde
egitimin sadece bazi dersler icin Kirim Turkgesinde ancak genel agirlikta Rusca
olarak yapilmasi ve ana dilin, ikinci bir dil olarak 6gretilmesi kararlastirilmistir
(Engin, 2014: s.44).

Diger yandan, Milli Mekteplerin yeniligi ve devlet tarafindan ¢ok
desteklenmedigi diisiincesiyle, birgok Kirim Turkd okul secerken teredditler
yasamistir. Buna ragmen bir kisim veli ¢ocuklarinin ana dillerini ve kiiltlirlerini
ogrenmeleri i¢in Milli Mekteplere gonderirken, bir kisim veli ise, ¢ocuklarinin Rusca
egitim almalarinin onlara daha iyi bir gelecek ve is olanaklar1 saglayacagi
diistincesiyle, Rus okullarini tercih etmistir(Aydingiin, 2004: s.114-115).

Kirim Tirk ¢ocuklarinin, Kirim’da anadillerinde egitim veren milli mekteplere
devam edenlerin oran1 Rus okullarina devam edenlere gore sadece %10 olarak
tahmin edilmektedir (HCNM, 2014: s. 4-30).

KTMM Bagkan1 Mustafa Cemil Kirimoglu, hemen her konusmasinda bu
tehlikeye isaret ederek en onemli ve Oncelikli meselenin anadilde egitim oldugunu
vurgulamistir. Ana dilde yeterli egitimin olmamasinin, ana dilin yavas yavas
unutulmas1t  ve gelecek nesillere aktarilamamasi demek oldugunu bircok

konusmasinda dile getirmistir (Engin, 2014: s.44).

3.3.4. Dini ve Kulturel Sorunlar

Kirim Tatarlarinin  karsilastigi  baslica problemlerden biri de, su anda
Hiristiyanlarin ¢ogunlugu olusturdugu iilkede, bir Miisliiman olarak kabul gérme
cabalaridir. Bu konuda Kirim Tatarlar1 ¢ok sayida problemle karsilagsmaktadir.
Bunlarin baginda dini mabetlere ve kutsal mekénlara yapilan saldir1 eylemleri
gelmektedir. Camilerin yetersizligi ve yeni yapilan camilerin iskdn sorunlart vardir.
Ornegin, 0 donemde Simferepol’de tahsis edilen yere bir cami yapilmasi igin maddi
kaynak bulunamamistir. (HCNM, 2014: 4-30)
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DORDUNCU BOLUM

UKRAYNA KRiZi; RUSYA’NIN KIRIM’I iLHAKI VE SONRASINDA
KIRIM TURKLERININ SORUNLARI

4.1. BAGIMSIZLIK SONRASI UKRAYNA

SSCB’nin dagilmasindan sonra 1991 yilinda bagimsizligimni ilan eden Ukrayna,
idari olarak 24 bolge (oblast) ve kendi meclisi ve bakanlar kurulu olan Kirim Ozerk
Cumbhuriyeti’nden olugmustur. Ukrayna’da bir Anayasasi’nin hazirlanmas,
ekonomik sebepler, yetkilerin paylasimi ve demokrasi tecriibesinin olmayiginin yol
actigi nedenlerden dolayr uzun zaman almistir. Anayasanin kabuld, Ulkenin
bagimsizligini 1991 yilinda ilan etmesinden ancak bes yil sonra, 28 Haziran 1996
yilinda gergeklesmistir (Sasse, 2002: 5.13.).

SSCB’nin dagilmasindan sonra Ukrayna’da son derece kirilgan bir siyasal
sistem yapilanmistir. SSCB déneminin sanayisi en gelismis bolgesi ve tahil ambari
olarak bilinen Ukrayna’da ihtiyag duyulan siyasal ve ekonomik reformlarin
yapilamamas1 siyasi istikrara kavusulmasini engellemistir (Imanbeyli, 2014: s.2).
Ukrayna’nin siyasi hayatinda 1990’lardan glinimize kadar hicbir siyasi parti tek
bagma h&kim konumda olamamis, 1990-2014 yillar1 arasinda yapilan yedi genel
secimde de surekli koalisyon hukumetleri kurulmustur (Derman, vd. 2014: s.13).
Ukrayna’da siyasi Yyasami belirleyen en ©Onemli unsurlardan birisi bdlgesel
farkliliklardir. Ulke igindeki dogu-bati ayrimi Ukrayna’nin toprak biitiinliigiinii
tehlikeye sokacak derecededir (Sasse, 2001: 5.69).

Ukrayna’nin genelde bat1 kesiminde yasayanlar, Avrupa’ya kendilerini daha
yakin hissetmekte ve komiinizm donemini, kiiltiirlerinin ve dillerinin baskilandigi,
zullim ve Holodomor olarak adlandirilan kitlik ve sefalet donemi olarak gérmektedir.
Dogu kesimi ise Sovyet doneminin sagladigi diizen, istikrar ve sosyal gilivenceyi
hatirlamaktadir (Pretto, 2013:s.28).

Bu durumun siyasal yasama yansimasi, Ornegin 2010 devlet baskanligi

secimlerinde, Dogu ve Giiney Ukrayna’nin {ilkenin siyasi kaderinde 6nemli rol
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oynadigin1 gostermistir. Ukrayna’nin 25 yonetim bdlgesinden Bati ve Orta
Ukrayna’da yer alan 16’sinda segmenlerin ¢ogunlugu Timosenko’yu desteklemis,
ancak segimlerin galibi, Dogu ve Giiney Ukrayna’daki dokuz yonetim bolgesinde
¢ogunlugu elde eden Yanukovi¢ olmustur. 2004 devlet baskanligi se¢imleri disinda
bitun segimlerin belirleyicisi olan bolge, sanayinin gelismis oldugu Dogu ve Giiney
Ukrayna olmustur (Sarikaya, 2014: s.43).

Ulkeyi ortadan ikiye bélen Dinyeper Nehri’nin dogusu, daha genel anlamda
Giiney ve Dogu Ukrayna’da, Rusya yanlisi siyasi egilimler glcluyken, diger taraf
Rusya’ya daha mesafelidir. Ozellikle de giineydeki Kirim Yarimadasi ile en batidaki
Galicya bolgesi siyah ve beyaz olarak nitelendirilebilecek bdélgelerdir. Kirim
Yarimadasi’nda, Kirim Hanligi, Rus Carligi, SSCB ve Ukrayna hékimiyetinde gegen
karmasik bir tarihinin sonucu, farkli etnik unsurlar bulunmaktadir. Bugiin halkin
biiyiik ¢ogunlugu, Rus etnik grubuna mensuptur ve bdlgenin Rusya ile ekonomik ve
kiltarel iliskilerinin yogunlugunun da etkisiyle, kendisini Ukrayna’dan daha ¢ok,
Rusya’ya bagli hissetmistir. Etnik Ukraynalilarin birgcogu da Ruslasmis durumdadir
ve Ruslar gibi diisiinmektedirler. Ustelik Ukrayna’da bazi kesim siyasetgiler,
“Kirim’daki  gergek  Ukraynalilar, yalnizca Kirim Tirkleridir”  sdylemini
kullanmaktadir (Demirturk, S. vd. 2009: 5.56-62).

Kirim’da, Rus ¢ogunluk ile ciddi sorunlar yasayan Ukrayna yonetimi, Kirim
Tarklerini, bir denge unsuru olarak gormektedir. Dogu Ukrayna, sanayi bolgesi
olmast nedeniyle sermaye biriktiren seckinlerin ortaya ¢iktigi bir bdlge olarak
gorilmektedir. Dogu Ukrayna’da yerel sanayinin Rus enerji kaynaklarina bagh
olmasi gibi belli nedenlerden 6tird iilke ¢apindaki giiglii ¢ikar gruplart Rusya ile
iliskilerin timden kopmasina neden olabilecek politikalara karsidir (Sarikaya, 2014:
s.44).

Dinyeper Nehri’nin batisi ise, Rusya’ya karsi daha temkinlidir. Yiizyillarca
Polonya’nin egemenliginde yasayan ve Rusya’nin bdlgede hékim olmasindan sonra
bile Polonyalilar, Orta ve Bati Ukrayna’da toplumun Onde gelen kesimini
olusturmustur. Halen Polonya’nin kiiltiirel ve siyasi etkisi devam etmekte ve
kendilerini Dogu Avrupa’nin bir pargasi olarak gérmektedirler (Gafarli, 2014).

Ayrica Ukraynaca diger bolgelere oranla ¢ok daha giigliidiir. Orta Ukrayna
bolgesinde, Ukraynalilik bilincinin gii¢lii olmasina ve Ukrayna geleneklerinin ¢ok

daha canli olmasina ragmen, bu Rusya karsit1 bir Ukrayna milliyet¢iligi anlamina
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gelmemektedir. Orta Ukrayna’da Batici egilimler daha gui¢li olmakla birlikte, Rusya
karsitligina dayanan politikalar, Bati Ukrayna’daki kadar fazla toplumsal destek
bulmaz. Ekonomik yap1 olarak da bu bolgede sanayiden ¢ok tarim biiyiikk 6nem
tasimaktadir. Ukrayna milliyet¢iliginin, Rus karsitligi ile birlikte en giiglii oldugu
yer, Bat1 Ukrayna’nin Galigya bolgesidir. Bu bolge, Ukrayna’nin tarih boyunca ¢ogu
bolgelerinden farkli olarak Polonya, Litvanya ve Avusturya-Macaristan
egemenliginde Yyasamistir. Galigya halkinin, Rus egemenligine girmesi ancak
1939°da gergeklesmistir. ikinci Diinya Savasi’nda ya Alman Ordusu desteklenmis ya
da Sovyet partizanlarina karsi ¢arpisan Ukrayna isyanci Ordusu’na katilim olmustur
(Sasse, 2001: s.72). Galigya bolgesi, Turuncu Devrimin merkez bolgesi olmus ve
2004°teki devlet baskanligi segimlerinde bu bdlgeden on binlerce kisi Kiev’e
giderek, secimlerin tekrar yapilmasi icin gosterilere katilmistir (Sarikaya, 2014:
s.46). Bu bolgelerdeki siyasi egilim, Batiyla biitiinlesme s@yleminin BDT ve Rusya
yanlis1 seceneklere alternatif olabilecegini ve bu ylizden de {iilkenin bir an Once
NATO’ya girmesi gerektigini savunmustur (Larrabee, 1996: 5.146).

Dinsel agidan bakildiginda ise, 1654-1686 yillar1 arasinda Rusya ile Polonya
arasindaki savaglarin sonucunda Ukrayna’nin dogusunun Rusya’ya batisinin ise
Lehistan’a ge¢mis olmasi lilkenin siyasi, kiiltiirel, ekonomik ve dinsel hayatinda
farkliliklara neden olmustur. Ozellikle Katolik ve Ortodoks misyonerler Ukrayna
siyasi hayatinda Kkiliselerinin etkisini arttirmak i¢in yogun ¢aba harcamistir. Bu
micadele, Moskova merkezli Ortodoks Rusya ile Vatikan merkezli Katolik
Avrupa’nin ¢ekigmesinin dini boyutunun gostergesi olmustur (Olgar, 2007: s. 217-
219). Bu nedenle dini bakimdan da karmasik bir yapiya sahip Ukrayna’nin batisinda
genel nifusun %10-15’ine denk gelen Katolik Ukraynali niifus hakimdir. Ulkenin
dogusunda ise Ortodoks Ruslar ¢cogunluktadir. Katolikler iki ayr1 kiliseye baglidir.
Bunlar Vatikan’a bagh Katolik Kilisesi ve Uniate Kilisesi diye bilinen Rum Katolik
Kilisesi’dir (Katchanovski, 2006: s.154-158).

4.1.1. Ukrayna’da Siyasi Siirecin Gelisimi
Ukrayna, giicler ayrilig1 ilkesine dayanan, yar1 baskanlik sistemiyle yonetilir.

Yar1 bagkanlik sistemi ¢ercevesinde Ukrayna Devlet Bagkani, yiiriitmenin ve devletin

bast olup dogrudan segimle, bes yilligina se¢ilir ve en fazla iki dénem baskanlik
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yapabilir. Devlet bagkani, Bagbakan’in goriisleri dogrultusunda kabinenin merkezi
devlet kuruluglarinin bagkanlarinin ve bdlgesel yoneticilerin de atamasini yapar
(DEIK, 2012: 5.2).

1991 yilinda bagimsizhigin ilanindan sonra, UKrayna’nin siyasi yasaminda,
siyasal bir degisim olmamis eski politik yapilar degistirilerek, yeni duruma adapte
edilmeye calisilmistir. Yapilan ilk devlet baskanligi se¢imini SSCB déneminin
Ukrayna Sovyeti Komdanist Parti ikinci sekreteri ve parlamento baskani Kravguk,
kazanmigtir. Ayni sekilde, Ukrayna’nin komiinist dénem anayasasi, Yenisinin
yiriirlige girdigi 1996 yilina kadar yururlikte kalmistir (Katchanovski, 2006: s.79).

Batiyla iligkilerin gelistirilmesine yonelik politikalar izlenerek, serbest piyasa
ekonomisine gecis stirecine baglanmistir. Kravguk, Rusya ile yakin iligkilerin devam
edecegini de ifade etmistir. Ukrayna, 1992°de AGIiT e ve 1994°’te NATO’nun Bars
icin Ortaklik (BIO) programina (iye olan ilk Sovyet Cumhuriyetidir. Bununla birlikte
Moskova’y1 yatistirmak i¢in de 6nemli adimlar atarak, 1991°de Rusya ve Belarus ile
birlikte BDT’ nu kurmustur. Eski koministlerin yonetimde yer almasindan dolayi,
Ukraynalilar, milliyet¢i politikalart pek desteklememistir. Bu durum Ukrayna’y: pek
cok eski Sovyet Cumhuriyeti’nden ayiran bir Ozelliktir. Zira Kafkas ve Baltik
Cumbhuriyetleri ile Moldova’nin bagimsizliklart sonrasinda genellikle milliyetci
isimler iktidar olmustur (Bilener, 2004: s.321).

Bagimsizlik ilan1 sonrasinda, biitiin 6nemli devlet kurumlart acele ile
kurulmus, hem igeride hem de dis diunyada tam bagimsiz yeni bir devlet oldugu
ispatlanmak istenmistir (Kuzio, 1998: s.168). Bu durum nedeniyle Agustos 1991°de
bagimsizlik ilan edilmesine ragmen, yabanci hiikiimetlerin ¢ogu Aralik 1991°de
yapilan bagimsizlik referandumu sonrasina kadar Ukrayna’nin tanimasini
ertelemislerdir (Sarikaya, 2014: s.49).

Ekonomik zorluklar ve politik istikrarsizlik, Ukrayna’nin doniisimi yolunda
lideri olan baskan Kravguk’un giivenilirligini kismen baltalamistir. 1994 secimlerine
giderken i¢ politik gerilimler artmistir. 10 Temmuz 1994’te yapilan secimler
oncesinde devlet bagkani aday1r Leonid Ku¢gma kampanyasinda Rusya ile yakin bag
kuracagina iliskin vaatlerde bulunmus ve Ulkedeki Rus etnik niifusun oylarinin
%9011 almistir. Kugma’nin baskan secilmesinden sonra iki tlke arasinda bir miktar

yakinlagsma olmustur. Slavliktan ¢ok Ukrain kimligini 6ne ¢ikaran Kugma, resmi
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konusmalarinda sirekli Ukrain dilinde konusarak hichir zaman Ruscay1
kullanmamistir (Purtas, 2005: s. 164).

Ancak Ukrayna’nin, ekonomik ve politik olarak Rusya’ya bagimlilig
nedeniyle Kugma, onceki donemdeki gibi Avrupa yanlisi ifadeleri strdiurmekte
teredditli davranmistir. Kugma 1994°teki pek ¢ok konusmasinda, Ukrayna’nin,
Rusya ile yakin iligskiler kurma zorunlulugu olan bir merkezi Avrupa (Ulkesi
oldugundan bahsetmistir. Bununla birlikte Kirim, Karadeniz Filosu ve BDT konulari
baglaminda Rusya ile iliskilerdeki zaman zaman gerilim artmistir. Kugma hiikiimeti,
Avrupa yanlisi sdylem dogrultusunda yapilmasi gereken reformlari tam olarak takip
etmemekle birlikte, bu bat1 yanlis1 sdylem, batidan daha fazla finansal yardim ve
kredi alma konusunda Ukrayna’ya yardimci olmustur (Sarikaya, 2014: s.50).

Kravcuk doneminde Polonya, Moldova, Macaristan ve Slovakya ile yapilan
anlasmalarla mevcut smirlar teyit edilmis ve gilivence altina alinmigtir. AB ile
bitiinlesmeyi dis politika onceligi olarak gosteren Kugma, 1996 baharinda ilk kez
acikca AB’ye tliyeligin hedeflendigini ilan etmistir (Purtas, 2005: s. 165).

1996°da yeni bir anayasa kabul edilmis ve yar1 bagkanlik sistemine gecilmistir.
1996 Anayasasi, diger bazi yasal diizenlemeler ve Baskan Kugma’nin siyasi
manevralari ile Bagkanlik ofisinin pozisyonunun giiclenmesine yardimci olmustur.
Kugma, 14 Kasim 1999 devlet baskanligi segimlerini de %56 oyla kazaninca, yari
otoriter yonetim tarzini siirdirmistir. 16 Nisan 2000 tarihinde bir referandum
diizenleyerek parlamentodaki sandalye sayisint 300’le smirlama, parlamenter
dokunulmazligin1 kaldirma, parlamentonun giiciinii kirmak icin ikinci bir meclis
olusturma ve eger biitge reddedilirse parlamentoyu feshetme hakkinin
cumhurbaskanina verilmesi yoniindeki onerileri halka sunmus ve %80 oy oraniyla
halk tarafindan kabul edilmistir (Bilener, 2004: s.323).

Leonid Kugma, yeniden devlet baskan1 segildikten sonraki ilk resmi ziyaretini
Moskova’ya yapmistir. Sembolik degeri olan bu ziyareti sirasinda Kugma,
“Rusya’nin Oonemli stratejik ortak oldugunu; ancak, iilkesinin Avrupa ve NATO
tarafinda ilerleyecegini” belirtmeyi de ihmal etmemistir (Purtag, 2005: s. 165).

AB’nin  Ukrayna’nin AB’ye iiyelik siirecindeki isteksizliginden dolay1
Ukrayna’nin 1999 yilindan sonra AB ile iliskileri zayiflamis, Turuncu Devrim’e
kadar Rusya’ya daha fazla yakinlasmistir (Erbil, 2010: s.132).
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4.1.2. Turuncu Devrim ve Sonrasi Siyasal Siire¢

Bagimsizlik sonras1 Ukrayna’nin tarihindeki en onemli olaylarindan birisi
2004-2005 kis1 meydana gelen, “Turuncu Devrim” olarak adlandirilan siyasal
krizdir. Ukrayna siyasal sisteminde gerginlik yaratan bir takim gelismeler krize
doniiserek iktidar ve muhalefet arasinda sokaga tasan miicadele ile sonuglanmuistir.
Siirecin baslangicinda, bir gazetecinin ortadan kaybolmasi sonrasinda Kugma’nin bu
olayla ilgili illegal emirleri nedeniyle muhalefet harekete gecmistir. Kugma’nin
tilkede otoriter ve yolsuzlugun yaygin oldugu bir rejim yarattigini, muhalefeti ve
basini baski altina aldigini diisiinen sag ve sol muhalefet, olay karsisinda Kugma’ya
kars1 birlikte hareket etmeye baslamistir. 19 Aralik 2000°de yaklasik 8 bin Kisinin
katildig1 bliyiik bir gosteri gerceklestirilmistir. 8 Subat 2001°de 37 muhalif kurulus
bir araya gelerek Ulusal Kurtulus Komitesi’nin kuruldugunu ilan etmis ve Subat-
Mart 2001’te gergeklestirilen gosteriler polis tarafindan zor kullanilarak dagitilmistir
(Cafersoy, vd, 2001: s.25).

Diger bir bagkan adayi olan Yanukovig, Yus¢enko’yu Rusca konusan nifusa
baski uygulayacak radikal bir milliyetci olarak gostermeye calismistir. Bunun
yaninda Yanukovi¢ ise durist bir kamu c¢alisani ve Rusya’nin dostu olarak
tanimlanmistir. Rus basinina gore, Moskova Yanukovi¢’in kampanyasi i¢in yarim
milyar dolar destekte bulunmustur. Dahasi se¢imlerin ilk turundan 5 giin 6nce Putin,
Kiev’e bir ziyaretinde Yanukovig hiikiimetini dvmiistr. (Sarikaya, 2014: s.54).

Se¢im kampanyalar1 esnasinda, Yus¢enko, Eylil basinda zehirlenerek
hastaneye kaldirilmistir. Segimlerde ilk sirayr muhalefetin en giiclii adayr Viktor
Yusgenko almistir. Yusgenko Bati yanlisi tavirlar sergileyerek ABD ve diger batili
devletlerin destegini kazanmistir (Ogan, 2004: 5.236).

En ¢ok oy alan iki aday Viktor Yanukovig ile Viktor Yusgenko ikinci tura
kalmistir. 21 Kasim 2004°te yapilan devlet baskanligi ikinci tur se¢imleri Ukrayna’yi
bolinmenin esigine getirmistir. Yanukovi¢ %49,56 oy oraniyla devlet baskan
secildigi, Yusgenko’nun ise %46,61’lik oy oraniyla ikinci oldugu belirtilmistir.
Secimlerde biiylik Ol¢iide usulsiizlik yapildigini iddia eden ve se¢im sonuglarini
kabul etmeyerek, turuncu renkli kiyafetleri kendine sembol belirleyen gostericiler
sivil itaatsizlik eylemlerine baslamistir. AGIT’in de segimlerin adil bir sekilde ve

uluslararas1 standartlara uygun olarak yapilmadigini aciklamasiyla, Yusgenko
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yanlilarina uluslararasi bir mesruiyet zemini olusturulmustur. Avrupa Birligi, ABD
ve Kanada gibi batili aktorler ittifak icerisinde ve tereddiitsiiz bir sekilde sonuglarin
taninmayabilecegi, bu sonuglarin Ukraynalilarin gergek tercihi olmadigi yoniinde
aciklamalar yapmustir. Yasanan gelismeler (zerine Ukrayna Yiksek Mahkemesi,
Merkez Sec¢im Kurulunun sonug kararini iptal ederek 2. turun tekrarlanmasina karar
vermistir. Eylemciler amaglarina ulasarak Ukrayna Yuksek Mahkemesinin ikinci
turda secim ihlali yapildigimi tanimasini saglamis ve secimi tekrar ettirmistir.
Tekrarlanan bu turun sonucunda Viktor Yuscenko devlet baskani seg¢ilmistir.
(Sarikaya, 2014: s.56).

Kirim Tirkleri de Turuncu Devrim eylemlerine tim gucleri ile destek
vermislerdir (Yiksel, G. 2012: 5.343).

Devlet Baskan1 Yuscenko yemin etmesinin ardindan ilk olarak Moskova’ya
resmi bir ziyarette bulunmus, bu llkeyle olan iligskilere 6zel bir 6nem verdigini ve
Rusya ile iliskileri koparma niyetinde olmadigini vurgulamistir. Ancak bu iyi niyet
gosterisi her iki tilke arasindaki iliskilerin 2005 yili boyunca giderek gerginlesmesine
engel olmamustir (Bilener, 2004: s.125).

1999-2004 willar1 arasindaki Ukrayna-Rusya yakinlagsmasi 2004 baskanlik
secimleri ve bu siire¢ igerisindeki Turuncu Devrim olay1 ile yerini gerginlige ve iki
tilke arasindaki sliphelere birakmistir. Bundan dolayr da Ukrayna, 2004
secimlerinden sonra yonuni tekrar AB ve ABD’ye ve NATQO’ya lyelige cevirmistir.
Ukrayna’daki Turuncu Devrim Ukrayna siyasal hayatinda dis politikasinda
degisikler yaratmistir. Yusgenko, Bati ile biitiinlesme siirecinde Ukrayna’nin politik
doniistimiiniin, ABD gibi ortak degerlere sahip devletlerden destek almaksizin
gerceklesmesinin miimkiin olamayacagini vurgulamistir (VOA, 2005).

Yusgenko’nun 2005 tarihinde gergeklestirdigi ABD ziyareti Ukrayna disisleri
ve giivenlik politikasinin yeni yonuniin ilk somut adimini olusturmustur. 22 Subat
2005 tarihinde Bruksel'deki NATO zirvesinde Ukrayna Devlet Baskani Viktor
Yusgenko, nihai hedeflerinin Avrupa ve NATO'ya entegrasyon oldugunu sdylemistir.
Yiziinii artik tamamiyla Batiya c¢eviren Yusgenko, Rusya’nin stratejik ortagi
oldugunu, Ukrayna'nin NATOQO'ya yonelmesinin Rusya veya bir baska ulkeyi
hedeflemedigini belirterek, Moskova'nin kaygilarini da gidermeye ¢alismistir (Ogan,
2005).
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26 Mart 2006 tarihinde Turuncu Devrim’den sonraki ilk parlamento secimleri
yapilmistir. Se¢im sonuglart Turuncu Devrim iktidarinin gelecegi agisindan olumlu
sinyaller vermemistir. Bu secimde Yanukovi¢’in Bolgeler Partisi, Yuscenko’nun
Bizim Ukrayna ve Timosenko Blogu’nun aldiklar1 oy oranlari tek baslarina hiikiimeti
kurmaya olanak saglamamistir (Sarikaya, 2014: s.60).

Bu secimlerde Yanukovi¢’in ise birinci olmasinin en biiyilk nedeni
Yuscenko’nun ve iktidarin verdigi vaatleri yerine getirememesi ve halki hayal
kirikligina ugratmasidir. Bu sonuglar dogrultusunda Yanukovig¢’in bagbakan
olmasiyla birlikte Ukrayna’nin gerek i¢ politikasinda ve gerekse dis politikasinda
degisiklikler yasanmustir. Yusgenko, Ukrayna’nin AB ve NATO iyeligini
gerceklestirmeye yonelik politikalar izlerken Yanukovi¢ Ukrayna’nin NATO
tiyeliginden vazgegtigi yoniinde agiklamalarda bulunmustur. Bu sekilde Devlet
baskan1 ve basbakanin birbirlerinin aldigi kararlart uygulamayr engellemeye
baslamasiyla Ukrayna yeni bir siyasi krizle kars1 karsiya kalmistir (Kamalov, 2007:
s.12).

2010 baskanlik secimi Ukrayna icin onemli siyasal gelismelerden birisi
olmustur. Yanukovig, devlet baskani segimini kazanarak goreve baslamistir. Batili
ulkeler, Ukrayna’nin diger Dogu Avrupa lilkelerinden farkli oldugunu ve Ukrayna’ya
yonelik politika olusturamayacaklarint  gérmiislerdir. Rusya ile iliskilerin
diizeltilmesini, AB siirecinin devamini ve ekonomik iyilesmeyi savunan Yanukovic,
Rusya ve BDT uyeleri ile iliskilerin dis politikada o©ncelik teskil edecegini
vurgulamistir (Sarikaya, 2014: s.63).

4.1.3. Ukrayna Siyasi Krizi

Ukrayna, 28-29 Kasim 2013’te Litvanya’da yapilacak AB Dogu Ortakligi
(Eastern Partnership, EaP) Zirvesi 6ncesinde, AB Ortaklik Anlagsmasi hazirliklarini
dondurdugunu agiklamistir. Ukrayna-AB iliskilerinde beklenmeyen bu karar,
Ukrayna’nin gerekli ekonomik reformlar1 yerine getirmesine bagl olarak Ortaklik
Anlagsmasi’nin imzalanacak olmasindan dolay1, ¢ok biiyiik bir beklentinin
sonlandirilmast anlami tasimasa da uluslararasi aktorler agisindan da surpriz
olmustur. Fakat Kiev’in hazirlik komisyonunu “ulusal giivenlik” gerekgesiyle

dondurma karar1 almasi, sadece dis politikayr degil i¢ politikayr da etkilemistir. Bu
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gelisme, Kirim’in Rusya tarafindan ilhaki ve dogu boélgelerinde iilkeyi i¢ savas
esigine getiren siirecin baslangict da olmustur (Sarikaya, 2014: s.87).

Isve¢ ve Polonya’nin girisimleriyle AB’nin olusturdugu, Dogu Ortaklig
(Eastern Partnership, EaP), 2008 yilinda Rusya ile Gurcistan arasinda yasanan
catismalarin da etkisiyle Transkafkasya bolgesine yonelik, Azerbaycan, Ermenistan,
Belarus, Gurcistan, Moldova ve Ukrayna ile tam uyelik hedefi olmadan iliskilerin
gelistirilmesini amaglamistir (Lapczynski, 2009: s.146).

Bu kapsamda, AB’ne Uyelik hedefi olmaksizin Dogu Avrupa’dan Kafkasya’ya
uzanan cografyada bulunan Ulkelerle serbest ticaret, asamali vize serbestisi, bilim ve
kiiltiir alaninda isbirligi, ortak guvenlik politikasi, ¢evre ve sinir kontrolii, giivenli
tasimacilik gibi konularda isbirligi yapilmasi hedeflenistir (Cianciara, 2008: s.2).

Ortaklik Anlagsmasi’nin imzalanmasi, Dogu Ortakligina kabul edilen Glkelerin,
AB mevzuatina uygun diizenlemeleri hayata gecirmesi gerekecegi anlamina
gelmektedir (Ozdal, 2013: s. 4). AB ile Ukrayna arasinda imzalanacak olan Ortaklik
Anlagmasi’nin, 2005 yilindan beri yiiriirlikte olan AB—Ukrayna Eylem Plani’nin
yerini alarak, gelistirilecek isbirliginin derinlestirilmesi bekleniyordu. Ancak siyasal
sistemdeki kirilganlik, oligark yapilanmasi, iilkedeki yolsuzluklar, halkin sosyo-
politik ihtiyac ve taleplerinin g6z ardi edilmesine yol agmistir. Siyasi istikrarsizlik,
ulke ekonomisinin gelisme kaydedememesi, bor¢ yikinin giderek artmasi isbasina
gelen yonetimler ile halk arasinda gerilimi tirmandirmistir. 2010 ile 2014 yillar
arasinda Yanukovi¢ yoOnetiminde siyasal ve ekonomik baskilarin da artmasiyla
birlikte, siyasi muhalefet glclenmis ve AB ile yiiriitiilen ortaklik anlagmasinin
imzalanmasindan son anda vazgecilmesi siyasi gerilimi iyice arttirmistir (Imanbeyli,
2014: s.4).

Aslinda AB ile yapilan ortaklik goriismeleri, ekonomik sikinti i¢indeki halka
umut kaynagi olarak goriinmekteydi. AB sayesinde mevcut politik ve ekonomik
yapinin reformu ve demokratik bir rejime gegilmesi mimkuiin olabilecekti. Bu surecin
tikanmasi nedeniyle Ukraynalilarin baslattig1 protesto gosterilerine karsi polisin asir
gii¢ kullanimi, yonetimden duyulan memnuniyetsizlik nedeniyle tirmanan gosteriler
nedeniyle Ulke i¢ savasin esigine gelmistir. Rusya’nin, Ukrayna’ya karsi uyguladigi
diplomatik baski, olaylarin baslangicinin 2014 Soci Kis Olimpiyatlari’na denk
gelmesi nedeniyle daha geri plandan yiiriitilmistir. ABD ve AB ise eylemcilere
destek veren tutum sergilemistir (Kogak, 2014: s.2).
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Turuncu Devrimden sonra yasanan en genis katilimli protestolara doniisen
gosteriler, sivil protestocularin kamu binalarina girmeye ve illerin yonetimini
sembolik bicimde ele gecirmeye calismalarina dontigsmistiir. Protestolarin
baslamasindan itibaren tirmanan siddet cercevesinde, Yanukovic’in istifasi talep
edilmistir. (Sarikaya, 2014: 5.90).

Yanukovi¢ gosterilerde gozaltina alinan kisilerin  serbest birakilmasini
saglayacak af yasasini imzalamis, ancak bu adimlara ragmen protestolar dinmemistir.
Muhalefetin meclisi icten ve distan kusatmasi sonrasinda Devlet Baskani Victor
Yanukovig, gosterilerin merkezi olan Maidan’1t bosaltma emri vermis polisin
baslattig1 operasyonda ¢ok sayida can kaybi ger¢eklesmistir. Catismalarin ve 6li
sayisinin artmasi tizerine ABD ve AB’den Ukrayna yonetimine yonelik diplomatik
baski ve yaptirim uyarilar iizerine Yanukovi¢ hilkiimeti AB’nin arabuluculugunu
kabul etmistir. Ukrayna Devlet Baskan1 Yanukovi¢ ile muhalefet liderleri arasinda
yapilan goriismelerin ardindan ateskes ilan edilmis ve anlasmada anayasada
degisiklik yapilmasi, erken devlet bagkanligi se¢imine gidilmesi ve devlet baskaninin
yetkilerini daraltan 2004 anayasasina doniilmesi, iktidar ve muhalefet partilerinden
olusacak karma bir hiikiimetin kurulmasi yoniinde uzlasilmistir (The Voice of
Russia, 2014).

Taraflar arasinda uzlasmaya varilmasina ragmen siddet olaylar1 dinmemis ve
gerilim daha da tirmanmusg, Yanukovi¢’in Kiev’den kacarak Harkiv’e sigindigi haberi
gelmistir. Ayn1 giin, Yanukovi¢’in Parlemento tarafindan azledilerek 25 Mayis’ta
secim yapilacag: ilan edilmistir. Yanukovi¢ hakkinda, gosteriler sirasinda yasanan
yiiksek sayida can kaybi olmasi nedeniyle “toplu katliam” su¢lamasiyla yakalama
emri ¢ikarilmig, kurulan yeni hukimete karsi Rusya, bu hikimetin mesruiyetinden
stiphe duyduklarin1 ve onlar1 tantyan Batili iilkelerin de hata yaptigin1 ve isyancilarla

masaya oturmayacaklarini belirtmistir (Hirriyet, 2014).

4.1.4. Ukrayna ve Rusya Arasinda Kirim Sorunu

Kirim sorunu, SSCB’nin dagilmasindan sonra Ukrayna ve Rusya arasinda
ortaya ¢ikan temel krizlerden birisidir. 1l. Dlnya Savasi sonrasi vatanlarindan
strilmis yarimadanin yerli halki Kirim Tiirkleri, Karadeniz Filosu kaynakli askeri-

stratejik sorunlar, 1954 yilinda Ukrayna’ya devrinin yasalligi, ¢ogunlugu olusturan
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etnik Rus nifus gibi gesitli boyutlar1 olan bir sorundur (Marples, vd. 1995: s.261).
Kirim sorunu, ayni zamanda Sovyet mirasinin paylasimi sorunu olarak, Ukrayna’nin,
smirlari igerisindeki bdlgenin aidiyetini tartismaya agmayan taraf olmasina ragmen,
Rusya’nin mevcut hukuki statliyli ve Akyar (Sivastopol) limaninda konuslanmis olan
Karadeniz Filosu’nun sahipligini sorgulamasiyla ortaya ¢ikmistir (Bukkvoll, 2001:
5.88).

Ruslar, Ukrayna’nin 1654 yilinda Pereyaslav Anlasmasi ile Rus Carligi’na
katilmasini, tarihin dogal akisi iginde Rusya ile gerceklesmesi gereken bir birliktelik
olarak kabul etmis ve 300 yillik entegrasyon siirecinde kiiltiirel farkliliklarin ortadan
kalkmasina ragmen, devrim sonrasi Bolseviklerin kurduklari Ukrayna Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti’ni suni bir yap1 olarak goérmislerdir. Birligin dagilmasi
sonrasinda da Ukrayna Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’nin bagimsiz Ukrayna
devletine doniismesini kabullenememis, Ukrayna’yr Biylk Rusya’nin bir pargasi
olarak gormislerdir. Bunun yam sira, Ukrayna cografi konumu olarak, Rusya’nin
Avrupa ve Karadeniz’e agilan kapisi durumu, Rusya’yir Avrupa’dan kopartarak,
birdenbire Bati’da 17. yy simirlarina ¢ekilmesine sebebiyet verdirmistir. (Zaborsky,
1995).

Ruslarin ¢ogunlugu Kirim’in kendi tilkelerinin miras: oldugunu, Ukrayna’nin
bir parcasi olmasinin dogal olmadigini ve eninde sonunda Rusya’ya geri donmesi
gerektigini disunmektedirler. Bircok Rus siyasetci icin tarihsel olarak Karadeniz
Filosu ve Kirim’in biyik bir sembolik degeri de bulunmaktadir. Tarihsel agidan
Rusya, Osmanli Imparatorlugu ve Kirim Hanlhig: ile savasip, 1783’te Kirim’1 elde
ettigi ve ele gegirdikten sonra da, gerek 1853-56 Kirim Savasinda Batil1 miittefiklere
gerekse de II. Diinya Savasi’nda Almanya’ya karsi savundugu i¢in, Kirim’1 Rus
tarihinin 6nemli bir semboli olarak gérmektedir. (Sarikaya, 2014: 5.107).

Karadeniz filosunun bulundugu sehir olan Sivastopol ise Carlik doneminden
glinimuze kadar Rus devlet ve toplumunun goziinde 6zel ve ayricalikli bir yere sahip
olmustur. Sivastopol halki tarihte iki kez, 1854-1855 Kirim Savasi ve 1941-1942
Alman iggali sirasinda kahramanca bir direnis gostermis oldugundan on iki kahraman
sehirden biri ilan edilmistir. Kirim'in derin ve korunakli limanlar1 Karadeniz
Filosunun gelismesini saglamistir. Gerektiginde yedi denizaltinin sigabildigi
yarimadadaki derin magaralar SSCB doneminde hem silah deposu, hem denizalt1

bakim ve tamirat yeri, hem de nukleer silah siginagi gorevi gérmiistiir. Karadeniz
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Filosu Soguk Savasg yillarinda SSCB'nin Besinci Operasyonel Filosu'na bagli olarak
gorev yapmus, 6zellikle ABD'nin Akdeniz'deki Altinct Filo'sunu dengeleme gorevini
gérmiistiir. Bunun sonucu olarak, Karadeniz filosu krizi, Kirim’a, Kirim’dan da
Ukrayna’ya donustirmektedir. Aslinda, Rusya, Karadeniz’deki baskin konumunu
kaybetmek istememektedir. Kirim sahillerine sahip olmak Rusya’yr Karadeniz’in
ikinci biiylik kiyidasi haline getirmektedir. Kirim yarimadasi, ayni zamanda Kuzey
Kafkasya jeopolitiginde de Rusya’nin elini guclendiren bir konumdadir (Kelkitli,
2014: 5.294).

Rusya, Kirim sorununu, 1954 yilinda Kirim’mn, Sovyet dayanigsmasi
kapsaminda Rusya ve Ukrayna arasindaki dostluga vurgu yaparak Ukrayna’ya
verilmesinin sonrasinda tekrar Rusya’ya iade edilmemesi olarak gormektedir
(Solchanyk, 1995: s.4). Ukrayna igin ise Kirim Sorunu, bagimsizligini1 kazanmasiyla
Kirim’daki etnik Ruslarin siyasi liderlerinin, egemenlik ilan1 ve Rusya ile baglarin
sikilagtirilmasi ¢abasina girmeleri nedeniyle bir ayrilik¢ilik sorunudur. Ayni zamanda
Ukrayna, Rusya’nin, Kirim’daki asir1 milliyetgi Ruslari desteklemesi ve Akyar
(Sivastopol)’daki Karadeniz Filosu’nu dogrudan yonetmeye calismasi nedeniyle,
kendi egemenligine saygi duymadig gortisiindedir (Karaman, vd. 2011).

Kirim Oblastinin hukuki statisiiniin yeniden diizenlenmesi ¢abast SSCB’nin
dagilmasi siirecinde Sovyet cumhuriyetlerinin bagimsizliklarini ilan ettikleri 1990-
1991 yillarinda ortaya c¢ikmugstir. Subat 1991°de Ukrayna Parlamentosu Kirim’i
Ukrayna icerisinde Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti seviyesine c¢ikartmistir
(Marples, vd. 1995: 5.273). Ancak, 6zerk bolge yonetimi, yalnizca altyapi, tarim,
turizm gibi konularda Kiev’in yasalariyla uyumlu kararlar alabilen ve uygulayan bir
parlamentoya ve hikiumete sahip, goreceli olarak az bir yetkiyle donatilmis, devlet
iginde devlet olmasina izin verilmeyecek sekilde tasarlanmistir (Karaman, vd. 2011).
Kirim Tirklerinin Kirim’dan sirilmesinden sonra buraya vyerlestirilen Ruslar,
SSCB’nin dagilmasi ve Ukrayna’nin bagimsiz bir devlet olmasiyla kendilerini bu
devletin icinde yabanci gibi hissetmisleridir (Kuzio, 2007: s.109). Kimlik
bunalimmin Yyasandigi donemde, Rus toplulugu iginde, Kirnm’da daha genis
ozerklikten tam bagimsizliga, Rusya ile baglarin sikilastirilmasindan Rusya’ya
iltihaka kadar farkli gortisler dile getirilmistir. Rus milliyetgisi bu gruplar,
Kirimhilarin Ukrayna ile birlikteliginin, SSCB doneminin geregi oldugunu, Birligin

54



cOkiisiyle beraber sartlarin  degismesiyle, Ukrayna’dan ayrilma ihtimalinin
olustugunu savunmuslardir (Marples, vd. 1995: s.275).

Kirim’daki ayrilik¢i hareket, Kirrm Komiinist Partisi’nin talebiyle, kendi
kaderini tayin hakkini elde etmek amaciyla 1991 yil1 Ocak ayinda bolgeye otonomi
verilmesi igin referandum yapilmasini istemistir. Subat 1991°de Ukrayna
Parlamentosu Kirim’a 6zerklik vermis, 20 Haziran 1991°de diizenlenen referandumla
Kirim Otonom Sovyet Cumhuriyeti ilan edilerek, 6zerk demokratik mesruiyet
zeminine oturtulmustur. Kirim Parlamentosundaki ¢ogunluktaki Ruslar ve diger
Rusya taraftar1 gruplar 1992 yilindan itibaren Kirim’in Ukrayna’dan kopup Rusya’ya
iltihakin1 savunmalari, Kiev ile Kirim arasindaki iliskileri hizla kétiilestirmistir.
(Sarikaya, 2014: 5.110).

Ukrayna’nin bagimsizligini ve Kirim’in ona bagl olmasini hazmedemeyen Rus
politikacilar, Kirim’mn 1954 yilinda Ukrayna’ya verilmesi kararini  Rus
parlamentosunda tartismaya agmislardir. Kirim ve Sivastopol’in tarihsel ve etnik
olarak Rusya’ya ait olduguna inanan Rus parlamenterler, Rusya Yiksek Sovyeti’nde
23 Ocak 1992°de aldiklar1 bir kararla bu toprak transferini kinamig, Haziran 1992°de
de bu transferi illegal olarak niteleyen bir karar ¢ikarmistir (Kuzio, 2010: s.18).

Kirim’da da 1992 yilinda bir bagimsizlik referandumu diizenleme kampanyasi
baslatan ayrilik¢t Rus milliyetgisi gruplar 180,000 imza toplamay1 basarmistir. Kirim
Yuksek Sovyeti, bir yandan 5 Mayis 1992°de Agustos ayinda yapilacak referanduma
bagli olarak bagimsizlik ilan ederken, diger yandan da bagimsizlik ve c¢ifte
vatandasligi ongoren ilk Kirim Anayasasini yaymlamistir (Sasse, 2002: s. 14-15). Bu
Anayasa, Kirirm Cumhuriyetini Ukrayna i¢inde, bagimsiz dis iliskilere sahip, kendi
topraginda egemen giigleriyle bir “devlet” olarak tanimlamistir (Sasse, 2001: s. 92).

Kiev yonetimi bu kararlar1 kanunsuz ilan ettigi gibi, kararlarin degistirilmemesi
durumunda merkezin, dogrudan yonetimi ele alacagini duyurmustur. Yukselen
tansiyon taraflarin karsilikli taviz vererek uzlagsmalar ile diisiise gegcmistir. Uzlagsma
geregince, yetkilerin dagitilmas1 konusunda, mevcut otonominin genisletilmesine,
Kirim Parlamentosunun, siyasal ve ekonomik politikalar, dis ekonomik iliskiler,
konularinda yetkilendirilmesine karar verilmistir. Buna karsilik, Kirim Parlamentosu
da bagimsizlik yanlisi durusundan geri adim atarak, Ukrayna’ya bagh kalmayi, iki
parlamentonun ortak karart olmadan bagka bir Ulkeye iltihak edilemeyecegi
konusunda giivence vermis, Gifte vatandaslik talebini geri ¢ekmistir. 1994 Ocak
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aymda Kirim’da yapilan ilk segimlerde Rusya ile yakin baglari savunan Yuri Meskov
baskan secilmistir (Sarikaya, 2014: 5.112).

Rus yanlis1 goriisleriyle bilinen Meskov’un bu goriisleri hayata gecirme gabasi
ve bu se¢imi Kirim’mn Rusya ile yeniden birlesmesi olarak tanimlamasi yeni bir
gerginlige sebep olmustur. Bu dogrultuda Meskov, baglayici olmasa da bagimsizlik
icin referandum yapacagmni, Ukrayna parlamento secimlerini boykot edecegini,
bdlgede uygulanacak saat dilimini Moskova’ya gore ayarlayacagini sdyleyip, Rusya
vatandasligina sahip bir Kisiyi bagsbakanliga atamistir (Wilson, 1997: s.167).

27 Mart 1994’te duzenlenen referandum daha fazla Gzerklik lehine
sonuclaninca, Mayis 1994’te mevcut Kirim Anayasasini revize etmek, Kirim’in
bagimsizligl, cifte vatandashik, bagimsiz Kirim askeri birlikleri gibi unsurlarin
mevcut Kirim Anayasasina eklenmesi giindeme gelmistir. Bunun (izerine Ukrayna
merkezi yonetimi, Kirim’in 6zerk statiisiinii degistirerek merkeze yetki devri 6neren
bir kararname yaymlamistir. Kirim Parlamentosu bu kararnameyi reddederek
Haziran 1994°te ¢ifte vatandaslik konusunu onaylamis, Kirim yasalarmm Ukrayna
yasalarindan {stlinliiglinii vurgulayan 6 Mayis 1992 tarihli Kirim Anayasasini
referanduma sunmustur (Zaborsky, 1995: s. 17-20).

Yetki dagilimi hususunda olduk¢a gerginlesen Kiev ile Kirim arasindaki
iligkiler Ukrayna Devlet Baskanlhigi’na Leonid Kugma’nin segilmesiyle yeni bir
doneme girmistir. Kucma, Kraveuk’un milliyetcilik  yaklagimmin tersine,
Ukrayna’nin toprak biitiinliigii i¢in Rusya ile iliskilerde ¢atismadan kaginarak, Rusya
ile Ukrayna arasindaki iligkilerin gelistirilmesi, 6zellikle de ekonomik entegrasyonun
derinlestirilmesi vaatleri ile Kirim yarimadasinda destegini arttirmistir (Karaman, vd.
2011).

Diger yandan da 1995 yilinda Kirim’daki ayrilik¢1 gruplart bertaraf etmeye
baslamistir. Ocak ayinda Ukrayna Parlamentosunun talebi dogrultusunda mevcut
Kirim kanunlart lagvedilmigtir. 17 Mart 1995’te Ukrayna Parlamentosu Kirim’in
mevcut anayasasini ve Kirim devlet bagkanligi kurumunu kaldirdigini ilan etmistir.
31 Mart 1995°te ise Kugma gegici olarak Kirim hiikiimetini dogrudan kontrolii altina
almis, kendisini gegici hilklimete baskan olarak atamis ve Kirim parlamentosuna yeni
bir anayasa hazirlamasi direktifi vermistir (Sasse, 2001: s. 92).

Bu esnada Rusya’da siyaset¢iler Kirim hakkindaki irredentist arzularindan
vazgecmemislerdir. Rus parlamenterler, bu dénemde de Akmescit’te (Simferopol)
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konsolosluk a¢cmak, Kirimlilara Rus vatandasligi verilmesi, Kirimlilarin da Rus
parlamentosunda temsil edilmesi gibi Onerileri parlamento oturumlarinda
tartismaktan ¢cekinmemistir. (Sarikaya, 2014: s.112).

Rus yonetiminin tutumu ancak Ku¢ma’nin Kirim’da yonetimi dogrudan
kendisine baglamasi iizerine sertlesmis ancak 1994°te baslayan Rus-Cecen savasi,
Kirim konusunda Rusya’nin elini zayiflatan bir unsur olmustur. Rusya’nin, Kirim’a
midahale etmesi durumunda iki bdlgede aym1 anda savasma imkani olmadig icin
Kirim’daki asirt  milliyetgi  Rus gruplar, Moskova’dan bekledikleri destegi
bulamamiglardir. 1995 sonrasinda Kirim’da siyaset asir1 ug diisiinceler yerine daha
merkezde konumlanmaya baslamistir. Rus milliyetgisi asir1 gruplar zayiflayarak, Rus
niifusun biiyiik kismi1 da apolitik hale gelmistir. Bunun karsisinda ise iyi bir sekilde
organize olmus Kirim Tatar Milli Hareketi yerini almigtir (Sasse, 2002: s. 17).

1996 yilinda yiiriirliige giren Ukrayna Anayasasi ile Kirim, Ukrayna’ya bagli
smmirli  bir 6zerklik hakkina sahipken Karadeniz filosunun bulundugu Akyar
(Sivastopol) kenti ve cevresinin yonetiminde 6zel bir dizenleme ile Kiev merkezi
otoritesine baglanmstir (Sarikaya, 2014: s.115).

1996 Anayasasit ayrica bolgesel temelli siyasi partilerin kurulmasini da
yasakliyordu. Anayasanin ongordiigli bicimde ulusal diizlemde faaliyet gdsteren
siyasi partilerin catis1 altinda 1998 yilindaki Kirim parlamentosu segimlerine giren
ayrilik¢t Rus milliyetgi gruplar yenilgiye ugramistir. Bu segimlerin ardindan 21 Ekim
1998’de yiiriirliige giren 5. Kirim anayasasi ise Kirim’in 6zerk devlet statlisinden
hicbir sekilde bahsetmemis, Ukrayince Kirim’in tek resmi dili sayilmistir (Sasse,
2002: 5.6-7).

31 Mayis 1997°de Kiev’de Rusya ve Ukrayna arasinda “Dostluk Isbirligi ve
Ortaklik Anlasmas1” imzalanmis ve bu anlasma ile Rusya, Ukrayna’nin sinirlarini
taniyarak Kirim’in, Ukrayna’nin bir pargasi oldugunu resmen tanimistir. Ancak
Yeltsin’in aksine 2000 yilinda Rusya baskanligina se¢ilen Vladimir Putin Rusya’nin
yakin ¢evresinde etki alani insa etmek genel stratejisi gcergevesinde bu bdlgelerde
yasayan Rus azinliklarin desteklenmesi gerektigini diisinmiistiir. Rusya-Ukrayna
iliskileri, 2004 “Turuncu Devrim” siireci ve 2005’te Yusgenko’nun segilmesiyle
tekrar zor bir doneme girmistir. Yusgenko, Bati yanlisi durusu ile Ukrayna’nin
yonuni AB ve NATO’ya cevirmek istemistir. Bozulan ikili iliskilerin yansimasi

dogrudan Kirim yarimadasinda da goriilmiistiir. Ukrayna’nin yonetiminin NATO’ya
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katilma egilimini, Rusya’nin giivenligine tehdit olarak gbren Putin, bunu tersine
cevirmek icin Ukrayna’nin toprak biitiinliigii ve Kirim {izerindeki egemenligine

yonelik tutumunu degistirmistir (Sarikaya, 2014: s.116).

4.1.5. Kinm’m Bagimsizhk Referandumu ve Rusya’min Kirim’1 Isgal ve

ilhaki

2014 yilinda, Ukrayna siyasi krizi nedeniyle Kiev’de yaganmakta olan kargasa
Kirim’a sigramig ve gerilimin tirmanmasi sonucu Akmescit’te (Simferepol) Kirim
Ozerk Cumhuriyeti Parlamentosu 6niinde ayrilik karsiti Ukraynalilar ve Kirim
Turkleri ile ayrilik yanlist1 Ruslar toplanarak ayr1 ayri miting diizenlemeye
baglamistir (Sarikaya, 2014: 5.92). Ukraynalilar ile Kirim Tiirkleri, AB ve Bati’dan
yana tavir sergileyerek, Ukrayna’nin birliginden yana durmus, Kirimli Ruslar ise
Rusya ile butlinlesmekten yana tavir almistir (Dlnya Bulteni, 2014). Moskova
yanlis1 politikacilar ve aktivistler mitingler diizenleyerek Rusya'dan yardim istenmis,
27 Subat 2017°de, Kirim parlamentosunun ve yerel hiikiimet binalarinin kontrolii
silahl1 kigilerce ele gegirilerek binalara Rus bayragi asilmistir. Goniillii halk milisi
oldugu iddia edilen askeri ancak herhangi bir arma veya riitbe isareti olmayan,
tiniformal1 silahli kisiler resmi daireleri ve havalimanlarimi kontrol altina almistir
(Sarikaya, 2014: s.92). Buna karsilik KTMM Bagkan1 Refat Cubarov, Kirim’in
Ukrayna’dan ayrilamayacagmni belirtmistir. Kirim Parlamentosu ve Bagbakanlik
binasi tiniformal1 ve silahli kisiler tarafindan ele gecirmis ve bagbakan secilen Sergey
Aksenov, Kirim Ozerk Cumhuriyeti’nin statiistiniin Ukrayna’ya bagli bir cumhuriyet
olarak devam edip etmeyeceginin oylanacag: bir referandum gerceklestirilecegini
aciklamistir (Ozdal, vd. 2014: s.6). Rusya yanlisi Kirrm parlamentosu Rusya ile
birlesmeye yonelik olarak, Kirrm Ozerk Cumhuriyetinin ve Sivastopol kentinin
bagimsizligmna iliskin bildiriyi kabul etmistir. Rusya anayasasina goére federasyona
katilmak isteyen bir bolgenin bagimsiz olmasi ve kendi istegi ile katilma karari
almas1 gerekmektedir. Boylece, kendi istegi ile katilim, alinan bagimsizlik sartt
yerine getirilerek, 16 Mart’taki referandumla saglanacaktir. (Ozbay, 2014:5.10).

KTMM etrafinda birleserek Kirim’m en 0Orgatli grubunu olusturan Kirim
Turkleri, Rusya’ya baglanmaya karsi ¢iktiklar1 igin protesto ederek referanduma

katilmamigtir. Kirim’da yonetimi ele geciren Konsey, referanduma katilimin %83
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oldugunu, segmenlerin %96,77’sinin Rusya’ya katilmak yoniinde oy kullandigini
aciklamistir (KHAa, 2014).

Rusya Devlet Baskani Vladimir Putin’in talebi (zerine toplanan Rus
Parlamentosu’nun st kanadi ise Putin’e Ukrayna’ya asker gonderme yetkisi
vermistir. Yeni Ukrayna iktidarin1 mesru gormeyen Rusya, beklenmedik bir hamle
ile Kirim’a 6zel kuvvetlerini ¢ikararak yarimaday:r fiilen isgal etmistir. Birlesmis
Milletler Guvenlik Konseyi’ne referandumu gayrimesru sayan bir karar tasarisi
getirilmis ancak Cin’in ¢ekimser oyu ve Rusya’nin vetosu nedeniyle tasari, bir
yaptirim giicti  kazanamamustir. Ukrayna'nin toprak biitliinliigiinii  destekleyen
ulkelerin referandum sonuglarini tanimadigi Kirim'in, de facto bir statlye sahip
olmasina yol agmustir (Sarikaya, 2014: s.95).

Referandumun ardindan 18 Mart’ta Rusya Devlet Baskani Vladimir Putin,
"Kirim'in Rusya'ya baglanmasi ve yeni bir federal bolge olusturulmasini" 6ngdren
anlasmayi, imzalamistir (Hurriyet, 2014). Aym tarihte de Ukrayna Basbakani
Arseniy Yatsenyuk ve Avrupa Birligi’ne Uye 28 (lke baskanlar1 ve hiikiimet
bagkanlar1 Britksel’de Ukrayna ve Avrupa Birligi arasinda Ortaklik Anlagmasinin
“siyasi kismin1” imzalamigtir (KHAD, 2014).

29 Mart’ta Kirim Tatar Milli Kurultay: olaganiistii toplanarak, Kirim’da, Kirim
Turk halkinin kendi tarihi topraklarinda, milli cografi 6zerkligin olusturulmasi igin
siyasi ve hukuki sireclerin baslatilmasi ve Kirim’da Kirim Turk halkinin, kendi
tarihi topraklarinda, kendi kaderini tayin etme haklarinin saglanmasi i¢in uluslararasi

kuruluslarla baglantiya gecilmesi karari alhmmistir (KHAc, 2014).

4.2. ILHAK SONRASINDA KIRIM TURKLERININ KARSILASTIKLARI
SORUNLAR

4.2.1. Siyasi Sorunlar
KTMM, Kirim Tirklerinin 1989’da Kirim’a doniislerinden beri Ukrayna
Hiikiimeti tarafindan Kirim Tiirklerini hem ulusal hem de uluslararasi platformlarda

temsil eden mesru bir sivil toplum Orgiitii olarak kabul edilmistir. Kirim Tatar

Kongresi (Kurultay) delegeleri tarafindan segilen 33 iiyeden olusan KTMM’ne, 2013
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yili Ekimine kadar Mustafa Cemil Kirimoglu tarafindan bagkanlik edilmis,
sonrasinda Rafet Cubarov gorevlendirilmistir (Kirim Raporu, 2015: s.13).

Kirim Tirkleri, ilhaktan sonra dizenlenen yerel segimleri, Ruslarin, ilhaki
mesrulastirmak i¢in diizenledikleri diisiincesiyle boykot etmistir. Se¢ime katilim
disik olmus ve sonuglar aciklandiginda, Tiirklerin se¢imi boykot ettikleri
anlagilmistir. Bunun {izerine Rusya Federal Giivenlik Servisi (FSB), polis ve
askerlerin nezaretinde KTMM’ni basarak, dokiiman ve bilgisayarlara el koymustur.
Meclis binasi kapatilarak, mallarina el konulmus, binanin mal sahibi olan Kirim
Yardim Dernegi’ne, Meclis’i binadan tahliye etmesi i¢in 24 saat siire tanmmustir.
Ayrica Mustafa Cemil Kirimoglu’'nun dernegin kuruculari listesinden silinmesi
istenmistir. Meclis, 22 Ekim 2014’te Kirim Tiirklerini temsil etmedigi gerekgesiyle
kapatilmis, gerekce olarak, Bagbakan Aksenev, Meclis’in bir Sivil Toplum Kurulusu
olmadigini ileri stirmiistiir (Aydin, 2014: 85-92).

[lhakin ilk giinlerinden itibaren, bir yandan, Kirim Tiirklerinin UKrayna
yonetimi zamaninda yillarca ¢oziilemeyen sorunlart ile ilgili gereken Onlemlerin
alinacagima yonelik agiklamalar yapilirken, diger yandan, Ruslar, Mustafa Cemil
Kirimoglu, Meclis Baskan1 Refat Cubarov ve Meclis danismani Ismet Yiiksel’in
Kirim’a girislerini 5 y1l yasaklamislardir (Y1lmaz, 2015: s.5).

Bunun yaninda KTMM iiyeleri tutuklanmis veya smir dist edilmistir. Benzer
sekilde, KTMM 1Uyesi siyasi hukuk boliimii bagkan1 Nadir Bekirov, New York’ta
diizenlenen BM Diinya Yerli Halklar Konferansi’'na katilmak i¢in Kirim’dan
ayrilmak tiizereyken, takside saldirtya ugramis, pasaportu calinmis bu nedenle
konferansa katilamamustir. Ankara’da 1-2 Agustos 2015 tarihinde diizenlenen Diinya
Kirim Tatar Kongresine katilmaya hazirlanan KTMM (yeleri ise Rus istihbarat
servisi biirosuna davet edilmis, kendileriyle yapilan goriismelerde, Kongreye
katilmalar1 halinde tekrar Kirim’a giris yapamayabilecekleri konusunda tehdit
edilmislerdir. (HCNM, 2015: s.60-61). ilhaktan hemen sonra 20 Kirmm Tiirkii
kagirilmig veya 6lii olarak bulunmustur (Aydin, 2014: 85-92).

Bugiin Kirim’da, Ruslarin Kirim Tiirklerinin haklarini ihlal ettigini, onlara
siddet uyguladigini ileri siirmek, ilhak veya isgal terimlerini kullanmak, boykot
cagrisinda bulunmak asir1 u¢ olmak demektir. RF tarafindan atanan Kirim bagsavcisi
ilhaki tanimayanlarin ve kargasa cikaranlarin smir dis1 edilecegini ilan etmistir.

Kirim Tiirk medya organlar1 bu konularda savcilik tarafindan uyarilmistir. Meclis
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tiyelerinin de aralarinda bulundugu 39 kisilik bir heyet, Kiev’de Mustafa Cemil
Kirimoglu ve Meclis Baskanit Refat Cubarov ile goriistiikleri i¢in para cezasina
carptirilmis, devlet medyasi tarafindan asiricilikla damgalanmistir (Aydin, 2014: 85-
92).

Kirim yonetimi, Kirim Tiirkleri ve Ukrainlerin toplanti miiracaatlariin
planlarindan siyasi goriis ve kiiltiirel ifadelerin ¢ikarilmasini isteyerek, basvurulari
geri gevirmekte veya igerigini kisitlamakta, ancak benzer talepler icin Rusya
yanlilarina kisitlama uygulamamaktadir (HCNM, 2015: s.53).

Kapatilan KTMM'in faaliyetlerinin yasaklanmasi ve asir1 orgiitler listesine
alinmasi i¢in yapilan basvuru iizerine 3 Mart 2016’da agilan dava 26 Nisan 2016’da
sonuclanmis ve KTMM yasaklanarak, asirici 6rgiit ilan edilmistir (Haberler, 2016).

Halen Kirim’da, hukuk yoluyla, toplanti, konusma ve eylemlerin genis bir
kesimine ve hatta bazi durumlarda ilhakin Oncesi tarihlere ve Kirim digindaki
olaylara, asiricilik, ayrilik¢ilik su¢lamalari, uygulanmaya baglanmistir. Bu tur
suglamalara yonelik baglatilan sorusturmalar, siyasi olarak Ukrayna yanlis1 ve ilhak
karsit1 aktivist, gazeteci ve azinlik toplumu iiyelerine her tiirlii yasal hak ve
garantileri yok sayacak sekilde uygulanmaktadir. Buna ilave olarak, RF Anayasa
Mahkemesi, 14 Temmuz 2015°te, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) nin
kararlarinin, Rusya Anayasasina aykiri olmasi durumunda dikkate alinmayacagini
duyurmustur (HCNM, 2015: s.9-11).

Ifade, gosteri ve toplant1 haklarina yonelik kisitlamalar kapsaminda, her yil
diizenlenen 18 Mayis, Biiylik Siirgiin’de hayatin1 kaybedenler i¢cin anma toéreni 2014
yilindan itibaren yasaklanmistir (Aydin, 2014: 85-92).

Kirim Tirkleri ve Ukrainlerin, kendi kiiltiirel kimliklerini ifade amaciyla
Ukrayna ve Kirim Tatar bayragini sergilemeleri ayrimciliga ve sorusturmalara neden
olmus, Kirim Tatar Bayrak giinii olarak kutlanan 26 Haziran tarihinde bayrak
gosterenler para cezasina ¢arptirilmistir (HCNM, 2015: s.45-53).

Bunun karsisinda ise Kirim’mn isgalinde fiilen varlik gosteren ve 11 Haziran
2014 tarihinde resmi statii kazanan Oz Savunma Birliklerinin mensuplari yapilan
kotii muamele, adam kacirma, faili mechul cinayetlerin siiphelileri olarak
gorilmektedir (Kirim Raporu, 2015: s. 10). Oz Savunma Birlikleri mensubu Rusya
yanlist militanlarin bu tiir fiilleri herhangi bir kovusturma konusu olmamistir

(HCNM, 2015: s.9-11).
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Avrupa Konseyi'nin 2016 yilinda hazirladig1 insan haklari raporunda belirttigi
tizere baski ve siddet vakalar1 mubhalif kisilere bireysel diizeyde olmakta, Kirim
Tiirkleri veya Ukraynalilar etnik bir grup olarak gorulerek topluca hedef
alinmamaktadir. Ancak bu hassas ortamda, KTMM’nin asiric1 bir organizasyon ilan
edilerek faaliyetlerinin durdurulmas: karari, Kirim Tiirklerini topluca hedeflemek
anlamma gelecektir. Ciinkii Kirim Tiirkleri i¢in 6nemli bir geleneksel ve toplumsal
kurum olarak goriilen Meclisin asiric1 olarak tamimlanmasi, Kirim Tirklerini
isbirliginden uzaklastirarak izole bir duruma diisiirecektir. Buna ilave olarak
Meclisin yasaklanmasi, Kirim Turklerinin, Kirim Tatar dilinde egitimi, geri doniis
yapanlarin rehabilitasyonu, cami yapimi gibi yiiriitilen uygulamalarin devamini
tehlikeye sokabilecegi diisiiniilmektedir (Stoudmann, 2016: s.4).

Kirim y6netimi Kirim Tiirklerinin i¢indeki muhalif unsurlari, 6rnegin ilhak
yanlist Milli Firkayr ve Meclis igerisindeki muhalifleri desteklemeye baglamistir.
Boylece Kirim Tirklerinin miicadele giicii zayiflatilarak bol ve ydnet taktigi
uygulanmaktadir (Aydin, 2014: 85-92). Bu maksatla KTMM’nin muhalif kanadindan
kiiciik gruplar bir araya getirilerek Kyryym Birligi adinda bir organizasyon
olusturulmustur (HCNM, 2015: s.86). Ancak Kirim Tiirklerinin tavrinda net bir
degisim goriilmemekte, bolgede yasayanlarin ifadelerinden, bu kisilerin toplum
icerisinde tarafi bilinen kimseler olmalarindan dolay1, Kirim Tiirkleri arasindaki en
hosgoriilii toplantilar olan diigiin, cenaze ve diger kutlama ve torenlere bile davet
edilmedigi, adeta diglandiklar1 bilgisi edinilmektedir (Sahin, 2016: 5.67).

Rusya, ilhakin hemen ertesinde, Kirim halkina Rusya vatandasligina
gecmelerini bildirmis, gecis icin 1 ay siire tanimistir. Bu siire igerisinde birgok Kirim
Tiirkii Rusya vatandagligina gegmeyi kabul etmemis ve bulunduklar1 yerde yabanci
yerlesimci  durumuna dismistir (Baybulayeva, 2015: s.57). Kirnim’in isgali
doneminde mevcut belirsizlikler ve zorunlu otomatik Rusya vatandasliginin
dayatilmas1 karsisinda Meclis, Kirim’dan gogii onlemekte 6nemli rol oynamistir.
Yirirlige konulan vatandaslik yasasi, itiraz edilmedikge otomatik olarak Rusya
vatandasligina gecisi getirmis, uygulama vatandaslhiga gegmeden Kirim’da oturma
izini verilebileceklerin sayisini 5400 ile simirladigindan, Kirim’da yasayanlar

otomatik olarak Rusya vatandasligina gegirilmistir (Kirim Raporu 2015: s.7).
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4.2.2. Vatandashk ve Sosyal Sorunlar

Kirim Tiirklerinin yasamakta oldugu ifade 6zgiirliigii, toplant1 haklari, temsil
haklar1 gibi siyasi haklarin kullanilmasinda yasanan kisitlamalarin yaninda, Kirim’da
yasayanlarin Rusya vatandashigina ge¢meleri zorunlulugu nedeniyle, vatandaslik
islemlerini yerine getirmeyenlerin, sosyal, ekonomik, egitim, ¢alisma ve yerlesim
haklar1 da tehlikeye girmistir (HCNM, 2015: s.48).

Oturma ve calisma izni alma konusunda sikintilar yasayan Kirimlilar, is
yerlerini yeniden tescil etmekte de zorluklarla kars1 karsiya kalmiglardir. Bununla
birlikte, 6zellikle Kirim Tiirklerinin isletmelerinin ¢ogunlugu kiiguk ve orta 6lgekli
kafeterya, restoran gibi isletmelerdir. Bu is yerleri sahipleri baskin tarzinda yapilan
vergi denetimi, belge sorgulama, hijyen denetimi gibi kontroller ile kimligi belirsiz
kisiler tarafindan yapilan miinferit saldirt ve yagmalama olaylarina maruz
kalmislardir. Bu nedenlerle Kirim’1 terk ederek Ukrayna’ya gecen Kirim Tiirkleri de
s0z konusudur (HCNM, 2015: s.28).

2014 yilinin Mart ayindan, Eyliil aymna kadar, yaklagik 3000 Kirim Tiirki
yarimaday1 terk ederek Ukrayna’ya gegmistir. (Baybulayeva, 2015: s.57). Kirim’1
terk edenlerin sayisinin bu giine kadar bazi tahminlere gore 35.000’1 gectigi, bunlarin
yaklasik 17.000’inin Kirim Tirki oldugu tahmin edilmektedir (Sahin, 2016: s.66).

Yerlesim ile ilgili mevcut sorunlar devam ederken, ilhaktan sonra bugiin Rus
yasalarmin gegerli olmaya baslamasiyla Kirim Tirklerinin bir kismi1 daha once
bliyiik zorluklarla yaptiklar1 evlerini kaybetme riski ile karsi karsiya kalmislardir.
Rus makamlari, yasal islemleri tamamlanarak statiisii netlesmis birinci dalga
yerlesimlerin miilkiyetini Kirim Tiirklerine vermis ancak, durumu heniiz
netlesmemis ikinci dalga yerlesimlerin miilkiyetleri konusunda sorunlar oldugu
gorilmistir (Kirim Raporu, 2015: s.15).

Kirim Tirklerine ait televizyon kanali olan ATR, ilhak sonrasi birgok defalar
asir1 u¢ veya Rusya karsitt yayinlar yapildigi bahanesiyle baskin seklinde denetim ve
kovusturmalarla kars1 karsiya kalmistir. Sonugcta ise s6zde Kirim yonetimine Rusya
kanunlarina gore tekrar tescil islemlerinde her defasinda basit formalitelere dayali
hatalar gerekce gosterilerek basvurulari geri ¢evrilerek 31 Mart 2015°te yaymnlari
durdurulmustur. (HCNM, 2015: s.48). ATR televizyonunun yani sira Lale
Televizyonu, Meydan ve Lider Radyolari, Kirim Haber Ajansi (QHA), 15Minut
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internet sitesi ile genis okuyucu kitlesine sahip olan Avdet gazetesi benzer
gerekgelerle kapatilmistir (HCNM, 2015: s.75).

Son giinlerde Kirim Tiirkliigiinlin ve saray mimarisinin en 6nemli eserlerinden
biri olan Bahgesaray’daki Hansaray’in Rusya Federasyonu tarafindan yapilmakta
olan restorasyon c¢alismalarinda uluslararasi restorasyon normlarma uyulmadigi,
biiyiik bir tahribat yapildig1 vurgulanmaktadir.

Fakat iddia edilen ve restorasyona tabi tutulan tahribatin yeni olugmadigi,
Ukrayna yonetimi zamaninda da dile getirildigi halde gerekli miidahalenin ve
thtimamin gosterilmedigi gercegi de s6z konusudur.

Yapilan restorasyonda uluslararasi normlara uyulmamasi Hansaray gibi
Kirim’1n Tiirk kimligini yansitan tarihi yapinin, UNESCO'nun “Diinya kiiltiir miras1”
listesine girmesini Onlemeye yonelik olmasi siiphelerinin yaninda, Ukrayna
yonetiminin Kirim’da bulundugu siirede bu konuda bir ¢alisma yapmadiginin bariz

bir belirtisidir (Tutuncd, 2018).

4.2.3. Egitim Sorunlan

Kirim’m Rusya tarafindan ilhakinin ardindan, egitim alaninda da degisiklikler
yapilmigtir. Okullarda ders miifredatlar1 degismis ve Rusya’dan yeni ders kitaplar
getirtilmigtir. ilhakin 6ncesinde okutulan ders kitaplari tamamen yasaklanmasi
nedeniyle 6zellikle Kirim Tatar dilinde kitap temininde sorun yagsanmaktadir. Halen
Kirim Tatar Milli Okullart mevcut olmasina ragmen, diger okullarda Kirim Tatar dil
dersleri azaltilmistir (Sahin, 2016: s.115).

Kirim Bakanlar Konseyinin yapmis oldugu bir ¢aligmada, Kirim Tatar dilinde
egitim alan Ogrencilerin sayisinin 2013-2014 egitim yili ile 2014-2015 egitim
yillarmi karsilastirdiklarinda, %12 azaldigi, 576 sinifta 5551 6grenciden, 331 smifta
4895 dgrenciye distiigii belirtilmistir (HCNM, 2015: s.70).

Bunun yaninda Rusya Federasyonu tarafindan Kirim Tiirk O6grencilerine
Rusya’daki tiniversitelerde genis dl¢iide burs ve ayricaliklar saglanmaktadir. Russkiy
Mir (Rus Diinyasi) adli hitkiimet destekli vakfin sagladigi bu imkanlarla egitim alan
ogrenciler, vakfin ve Rus egitim sisteminin etkisinde yetismektedir. (Sahin, 2016:

5.115).
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Kirim Devlet Konseyi 17 Haziran 2015°te Egitim yasasmi yirirliige
koymustur. Buna gore devlet okullarinda egitim Rusya Federasyonu’nun resmi
dilinde olacaktir. Bu durumda Kirim Anayasasinda belirtilen Kirim’in diger resmi
dilleri olan Kirim Tatarca ve Ukraince egitimin se¢ilmesi sz konusu olamayacaktir.
Bu kanuna gore bu dillerde egitim yapilabilmesi egitim sisteminin kapasitesine
baglidir. Bundan kasit, ihtiyag¢ duyulacak miktarda okulun, smifin ve grubun
bulunabilmesi gerekliligidir. (HCNM, 2015: 5.93).

[lhakin ardindan &grencilerin  Rusya vatandashigi veya oturma izni
almayanlarinin kayitlar1 silinerek haklarini kaybetmislerdir. Benzer sekilde Kirim
okullarindan mezuniyetlerinde diploma alan Kirimli &grenciler Ukrayna’da
egitimlerine devam etmek istediklerinde sahip olduklar1 diplomalar Ukrayna’da
gecerli olarak kabul edilmemektedir (HCNM, 2015: s.69).

Kirim Tatar dili 6gretmenlerinin egitimleri ve temini ile ilgili sorunlar devam
ederken, diger yandan Rusg¢a 6gretmenlerinin her Milli Mektepte bulunmasi zorunlu
hale getirilmistir (Kirim Raporu, 2015: s.16). Kirim Tirkleri, Tiirkiye’den kiiltiirel
egitim amaciyla 6gretmen temin edememekte, mevcut 6gretmenler ise Kirim’dan
ayrilmak zorunda kalmislardir. Ogretmenlere egitim veren Kirim Politeknik Pedagoji
Universitesi ile Ulusal Vermadskiy Tavrida Filoloji Okulu, bu egitimlerini

sonlandirmistir (HCNM, 2015: 5.72,99).

4.2.4. Yerli Halk Stattist Sorunu

Ukrayna Parlamentosu, 2014 yili Mart ayinda Rusya’nin Kirim’1 isgali ve
ilhakina yonelik ilerleyisine cevaben, Kurultay ve KTMM’ni resmi bir kurum olarak
tanimanin yaninda, Kirim Tirklerini, Ukrayna’nin “yerli halklarindan” olarak
tammustir (Zidkova, vd. 2015: s.14). Yerli halk, isgal veya kolonilesme oncesinde
yasadiklar1 topraklarin orijinal sahipleri olarak tarihi biitiinliik ve kiiltiirel ortaklik
sahibi ve kendilerini ¢cogunlugun kiiltiiriinden farkli gorerek, kiiltiirlerine yasatmay1
ve kendi kendilerini yonetme hakkina sahip olmayi isteyen halklara, toplumlara veya
milletlere verilen isimdir. Yerli bir halkin en 6nemli 6zelliklerinden birisi azinliklar
kapsaminda degerlendirilenlerle karsilastirildiginda, toprak ve su ile olan 6zel

iligkileri nedeniyle, farkli haklara ihtiyag duymalaridir. Bu nedenle, yerli halklar igin
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mevcut uluslararasi hukuk, bir lilkedeki diger azinlik gruplarindan daha genis haklar
kapsayabilmektedir (Fresa, 2000).

Ancak bu uygulama RF tarafindan reddedilmis sadece, Kirimgak ve Karaimler
yerli halk olarak tanimmmustir. Oysa ki RF, 1999 yilinda Rus vatandaslarinin
korunmasma yonelik c¢ikardigi yasada, Kirnm ve RF disinda yasayan Kirim
Tiirklerini diaspora olarak tanimlamistir. (Kirim Raporu, 2015: s.6). Rusya’nin
Kirim’1 ilhaki sonrasinda, Kirim Devlet Konseyi, Kirim Tiirklerinin Rusya yerli
halklar1 kayitlarina dahil edilmemesini 30 Nisan 1999 tarihli Federal Kanununa
dayandirmistir. Bu kanuna gore, 50.000’in altinda niifusu olan ve kendi tarihi
bolgesinde giinliik yasantisini geleneksel sekilde siirdiiren topluluklar, yerli halk
olarak kabul edilmektedir. (islam in Ukraine, 2014).

4.2 5. Ekonomik Sorunlar

Rus isgalinden sonra, Ukrayna Parlamentosu, Kirim’in statiisiinii degistirerek,
serbest ticaret bolgesi haline getirmistir. Bu uygulama sonucu, isgal altindaki
bolgede yeni bir ticaret rejimi olugmustur. Kirrm Tatar Milli Hareketi bu durum
tizerine, isgal altindaki bolge ile ticaret yapilmasinin de facto idareye yardim
anlamina gelecegini ve giiciinii arttiracagini degerlendirmistir (Sahin, 2016: s. 118).
[lhak sonrasinda yasanan baskilar nedeniyle iki yil icinde Kirim digma cikarak,
Ukrayna’ya yerlesen Kirim Turkleri ve Tiirkiye’den gelen goniilliilerin olusturdugu
yaklasik 250 kisilik Numan Celebi Cihan Taburu Ukrayna ile Kirim arasindaki
Congar gayri resmi sinir kapisinin 3 km gerisinde konuslanmistir (Milliyet, 2016).
Taburun olusturdugu kontrol noktalar1 ile bolgeye giris ¢ikis yapan araglar kontrol
edilmeye baglanarak ticari mallarin sevki engellenmeye baslanmistir. Bu hareket,
Ukraynalilar tarafindan kabul gormiis ve zaman iginde Ukrayna ordusu ve polisi
abluka uygulamasini devralmistir (Sahin, 2016: s. 119).

Ukrayna, uluslararasi yaptirimlar kapsaminda Kirim’a elektrik vermeyi
sonlandirmis ve bunun yaninda Ukrayna’dan Kirim’a mal girisi yasaklanarak,
Kirim’in karayoluyla diinyadan baglantist kesilmistir (Milliyet, 2016).Yaptirimlar ve
petrol fiyatlarindaki gerileme nedeniyle ekonomik sikintiya giren Rusya, baslangicta
biiylik umutlarla ilhaki destekleyen Kirimli Ruslar i¢in de hayal kirikligi olmustur.

Siirekli yasanan elektrik kesintileri, temel ihtiya¢ maddelerindeki fiyat artislari
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giinliik hayati olumsuz etkilemistir. Karayolu ile ihtiyag maddelerinin naklinin
kisitlanmast nedeniyle yasanan ekonomik sikintilar, Rusya’nin Ker¢ bogazi
tizerinden yeni elektrik iletim hatt1 igin 3.2 milyar dolar ve karayolu-demiryolu
kopriisii insas1 i¢in 3.3 milyar dolar gibi ilave yatirimlar yapmasina yol agmustir.
Cografi bakimdan Ukrayna’ya bagli olan Kirim yarimadasinin Mayis 2016’da
tamamlanan enerji ve 2018’de tamamlanan ulasim sorununun ¢éziimii i¢in zorunlu
olan bu yatirnmlar, ekonomik sikinti i¢inde bulunan Rusya’ya ilave maliyet

yiiklemistir (QHA, 2016).
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SONUC

Kirim Tirklerinin biiyiik silirgiin  sonrasinda anavatanlarina donmek ve
kaybettikleri haklarini geri alabilmek i¢in 70 yildan fazla stiredir yliriittiigli azim ve
sabirli, bir o kadar da heyecani nesilden nesle aktarilabilmis bir miicadele, her seyden
Once tarihte esi benzeri az rastlanir tiirdendir.

Bu miicadelenin diinya c¢apinda yeterince ses getirmemis oldugu
anlagilmaktadir. Yine de diinya kamuoyunda yeterince bilinmemesine ragmen
uluslararas1 orgiitler, bilim diinyasinin akademisyenleri ¢evresinde yiiksek bir
sayginligi oldugu goriilmektedir.

Kirim Tirklerinin hakli micadelesinin, SSCB ve 06zelinde Ruslarin da
saygihigint kazandigimmi SSCB’nin dagilmasi Oncesi Ve sonrasi, hatta Kirim’in
ilhakindan sonra alinan kararlarda goérebilmekteyiz.

Ancak bu calisma esnasinda ulasilan sonucglardan birisi, Kirim Tiirklerinin
davasinin sadece siirgiin edilen yerlerden Kirim’a donmesi degil, siirglin nedeniyle
elinden alinan maddi ve manevi haklarin da iadesinin saglanmasi oldugudur. Kirim
Turklerinin sorunlarinda yalnizca siirgiin ve sonrasinda yasananlari temel alan
yaklasimlar, sorunun anlasilmasin1 engeller niteliktedir. Tiim taraflarin, uluslararasi
orgiitlerin ve diinya kamuoyunun, artik Kirim Tiirklerinin anavatanlarina geri
doniisleri saglandigina gore miicadelelerinin tamamlandigi yonundeki disiinceleri
yanilgi veya eksiklik olarak kabul edilmelidir.

Bu c¢alismanin baslangicinda tarihsel arka plana yer verilmesindeki amag,
sorunlarin  derinligine analiz edilebilmesidir. Bu perspektiften bakildiginda
Rusya’nin Kirim’a olan tarihsel bakisi ile Kirim Tiirklerinin anavatanlarina bakisi
catisma yaratmaktadir.

Ruslar ile Tiirklerin tarih boyunca siirekli catisma igerisinde olmalari, Ruslarin
Kirim’1 6teden beri Ruslastirma cabalari, dalgalar halinde yagsanan gogler ve savaglar
Kirim Tiirklerinde adeta genetik bir miras gibi nesilden nesle aktarilmistir. Bu
nedenle Kirim Tiirklerinde, benzer olaylarin RF yonetimi altinda tekrar yasanacagi

kaygisini yaratmaktadir.
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Ukrayna’nin bagimsizhigimi kazandigi tarihten Rusya’nin Kirim’t ilhakina
kadar 23 yil gegmistir. Bu donem, Kirim Tiirkleri ve Ukrayna i¢in sanssiz bir donem
olarak nitelendirilebilir. 90’l1 yillarda daha heniiz SSCB’nin yeni dagildigi,
ekonomik ve siyasal sistemin gec¢is sancilarinin yasandigi bir donemde yiiz binleri
asan miktarda insanin bolgeye doniip yerlesmesi devlet tecriibesi ve ekonomik giicii
olmayan Ukrayna i¢in ¢ok agir olmustur.

Ukrayna’ya bagli bir Kirim, Kirim Tiirklerinin geri doniisii sonrasinda yasadigi
sosyo ekonomik sikintilar1 bir yana birakacak olursak, miicadelenin devami olan
kaybedilen haklarin geri kazanilmasi i¢in daha fazla demokratik hak ve o6zgirliik
ortami saglayabilecek gibi gorlinliyordu. Bu anlayig, Ukrayna’nin yasanan siyasi
krizde yoniinii tamamen AB ve hatta NATO’ya ¢evirmesinden kaynaklanmaktadir.
AB’ye katilma niyetinde olan bir Ukrayna’nin, AB fonlari ile saglanacak ekonomik
ve sosyal yardimlarla daha sosyal devlet politikalar iiretebilecegi, AB’nin siyasi
kriterlerine uyum adina, Kirim Tiirklerinin de hakli taleplerini dile getirebilmesi ve
kazanimlar elde edebilmesi icin daha fazla demokratik ortam saglayacagi, NATO
catist altinda ise diger eski Varsova Pakti iilkeleri gibi, giivenlik kaygilarin
giderebilecegi asikardir.

Kirim Tirklerinin bu baglamda Kirim’in Rusya tarafindan ilhakina karsi tavir
almasi son derece mantikli bir degerlendirmedir. Ancak bolgenin sartlari, demokratik
gelismislik seviyesi ve tarihsel gelismeler dikkate alindiginda, Kirim Tiirklerinin,
Ruslarin  goziinde tekrardan isbirlik¢i gibi gosterilerek, kendi politikalarim
sertlestirmelerini ve yarimaday1 tamamen Ruslastirma amaglart i¢in bir koz olarak
kullanilmasina firsat verilmemelidir.

Gerek Ukrayna’nin gerekse Bati’min, Kirim’in ilhakini tanimayarak, Kirim’1
tekrar geri alabilmek adma Kirim Tirklerini siyasi ara¢ olarak kullanmasi
durumunda, Kirim Tirklerinin son derece kirilgan yapisinin zarar goérecegi
degerlendirilmektedir.

Rusya’nin Kirim’1 ilhaki sonrasinda uluslararasi alanda karsilagtigi tepkiler
sonucunda uygulanan yaptirimlar hem ekonomik hem de siyasi acidan Rusya’yi
zorlamaktadir. Rusya, dig diinyaya olumlu imaj sergilemek ve yaptirimlar
yumusatabilmek adina, Kirim’da sert politikalar izlemek yerine, bélgeyi hem

ekonomik giiciinii hem de demokratik gelismisligini sergileyebilecegi bir sahne
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olarak gorp, bir propaganda araci olarak kullanmasi s6z konusudur. Kirim Tiirkleri
ise bu durumu, sorunlarinin karsilanmasi igin bir firsat olarak gérmelidir.

Nitekim RF’nun Tiirkiye Biiyiikelgiligi resmi internet sayfasinda, Rusya’nin
Kirim Tiirklerinin mevcut sorunlarinin ¢éziimiine yonelik faaliyetlerin ve Kirim’daki
gelismelerin diizenli olarak aktarildigr “Kirim Gergekleri” bashigi altinda 6zel bir
boliim olusturulmustur. Bu baglik altinda, Kirim’1n ilhakindan bu yana RF tarafindan
Kirim Tirklerine yonelik yapilan faaliyetler kapsaminda, tarihi adaletin yeniden
kazandirilmasi ve Kirim’dan vatandaglarin gayrimesru siirgiinliniin sonuglarinin
giderilmesi amaciyla 21 Nisan 2014 tarihinde s6z konusu vatandaslara haklarin
tamamen iade eden ve bu halklarin rehabilitasyonu ve yeniden gelisine yonelik
devlet destegi hakkinda bir kararnamenin yiiriirlige girdigi bildirilmistir. Kirim Tiirk
halkinin milli, kiiltiirel ve ruhi yeniden dirilisine yonelik tedbirler kapsaminda,
oncelikle surglne tabi olanlar ve onlardan sonrakilerin, yerlestirme adaptasyon ve
entegrasyonu i¢in 2015 yilindan baslayarak 6 yilligina yaklasik 200 milyon dolarlik
bir butcenin ayrilacagi duyurulmustur. Kirim’in ilhakindan sonra RF, yarimadada
stirginden geri donenlerin yerlesim alanlarinda sosyal konutlar, saglik kurumlari,
kres, okul, yol, elektrik, su, gaz ve kanalizasyon sistemlerinin ingaatina baslamistir.
Akmescit (Simferopol)’de tamamlandiginda Kirim topraklarindaki en biiyiikk cami
olacak Cuma Camii dini kompleksinin insaatina Nisan 2016’da baslanmistir.
Kirim’da yaganmakta olan konut sorununun ¢ozimiine yonelik siirgiin edilmis Kirim
Turklerinden basvuranlar i¢in konut insaati devam etmektedir. Bu amacla, 2017
yilinda yaklasik 330 bin dolarlik bir kaynak saglanmis, konut satin almak isteyenler
icin ise 1.8 milyon dolar maddi kaynagin tamami belediye ydnetimlerine
gonderilmistir.

Kocaeli Kirim Tatar Dernegi’nin iiyelerinin 2017 yilinda Kirim’a yapmis
oldugu gezi ve ziyaretlerde, Kirim Tiirklerinin konut anlaminda sorunlarini biiyiik
Ol¢iide ¢ozmiis oldugu, geri doniis sonrasinda yerlesebildikleri veya dénemin resmi
makamlar1 tarafindan tahsis edilen yerlerde kendi imkanlar ile insa ettikleri evlerin
son derece bakimli, miistakil, genellikle aile biiytikleri ile yetiskin ¢ocuklarinin
ailelerinin bir arada yasadig1r genislikte biliyiikk bahgeli evler oldugu goriilmiistiir.
Kirim Tirklerinin, alistig1 yasam sekli nedeniyle toplu konut tarzindaki apartman

dairelerine yerlestirilmek istemedikleri, yasadiklar1 evlere Ruslarin dahi imrendigi,
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ancak bu yerlesim alanlarinin sehirlerin en dis mahallelerini olusturdugu ulasim ve
alt yap1 sorunlarinin devam ettigi dile getirilmektedir.

Kirim’da halen, ilhaktan Oncesi ile sonrasina iliskin bir diger gozlemin ise
Kirim’da 6zellikle sehirlerdeki niifusun belirgin 6l¢iide arttig1 yoniindedir. Bunun
sebebinin, RF tarafindan, Rus nifusu daha da arttiracak sekilde sistematik olarak
Rusya’dan Kirim’a Ruslarin gog ettirilmesinin oldugu diistintilmektedir.

RF’nun Kirim’1 isgali ve ilhaki siireglerinde Rus giivenlik gliglerinin, tarikat ve
fanatik dini Orgiit baglantilar1 bilinen bazi Kirim Tirklerinin ev ve is yerlerine
yaptigr baskin, arama ve tutuklamalarin, nokta operasyonlar seklinde
gerceklestirildigini, bu kisilere komsu Kirim Tirkleri, belirtmektedir. Aramalar
esnasinda diger tarikat mensuplarinin ise baskin yapilan evin etrafinda toplanarak
tekbir getirdikleri, ancak Kirim Tiirklerinin, yillar boyunca kendi hakli miicadeleleri
esnasinda kullandiklar1 ortak sloganin “Millet, Vatan, Kirim” oldugu ifade
edilmektedir.

Kirim Tirklerinin ulusal kimlik ve kiiltiirlerindeki baglilik, direnislerindeki
dayaniklilig1 ve giicli artirmig, gruplara boliinmelerinin ve siddete yonelmelerinin
Online geemistir. Fakat son donemde Kirim’da gergeklesen gelismeler Kirim
Turklerinin pasif direnisinde bir takim degisimlerin oldugunu gostermektedir.
Ozellikle 1990’1 yillardan itibaren, Kirim’da goriilmeye baslayan Vehabilik ve
Hizb-ut Tahrir faaliyetlerinin etkisindeki dis giliclere bagli bazi dini gruplarin
provokasyonlarinin etkisindeki geng¢ kusaktan Kirim Turkleri igin siddet, gecerli bir
yol olarak gorinmesine ragmen Kirim Tatar ulusal hareketi halen siddetsizlik
yonteminden sasmamig, bu tir odaklarin destek ve yardimlarin1 kesinlikle
reddetmektedir.

Bununla birlikte, ilhakin sonrasinda, siirgiin ve geri doniis miicadelesi
siiresince izlenen siddet igermeyen direnisin en dnemli sembolii ve Kirim Tiirklerinin
lideri Mustafa Cemil Kirimoglu’un Kirim’a girisi yasaklanmustir. Tlave olarak, Kirim
Tiirk toplumunun gelistirdigi birlik ve beraberligin en 6nemli siyasi organt KTMM
kapatilmigtir. Kirim Tiirklerinin ayn1 iradeyle hakli miicadelelerine devam etmelerine
engel olusturan bu ve benzeri yasaklar, en kisa zamanda kaldirilmalidir.

Kirim Tiirklerinin RF tarafindan Kirim’in yerli halki olarak taninmamasi
hususu, RF yasalarinda belirtilen kriterlerin saglanamamasindan kaynakli bir

durumdur. Ancak, uluslararasi hukukta uzun zamandan beridir tanimi ve haklari
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lizerine tartigilan bir konu olan yerli halk statlisinun Kirim Tiirklerine de taninmast,
Kirim Tiirklerinin haklarini geri kazanmasinda 6nemli avantajlar saglayacaktir.
Kirim Tirklerinin, anayasal haklar1 olan yasama, egitim, istedigi yerde oturma
ve geri donmekte istekli olan digerlerinin go¢ etme haklarimin saglanmasi, biiyiik
stirgunde bosaltilan kdylere yeniden yerlesim hakki, kendi idari temsilci meclisinin
yeniden taninmasi i¢in miicadeleye devam edilmelidir. Bu amacgla Kirim Tiirk
toplumunun Kirim Ozerk Cumhuriyetinde saygin ve 6zgiir olarak yasayabilmesi igin
gecmisten beri siire gelen Ismail Gaspirali’nin 6zlii sdziindeki gibi “dilde, fikirde,
isde birlik”, siariyla, dil, kiiltiir, din, gelenek ve goreneklerden uzaklagsmadan birlik

icerisinde milli bilincin canli tutulmasinin gerektigi degerlendirilmektedir.
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