T.C. KOCAELI UNIVERSITESI

SOSYAL BILIMLER ENSTIiTUSU
SIiYASET BIiLiMi VE KAMU YONETIMi ANABILIM DALI

SIYASET VE SOSYAL BIiLiMLER BILiM DALI

TURKIYE VE SUDAN'IN SiYASI KULTURU
IZMIiT VE HARTUM ORNEGI

(YUKSEK LiSANS TEZI)

ABDALAZIZ ABDALWHAB

KOCAELI 2020



T.C. KOCAELI UNIVERSITESI

SOSYAL BILIMLER ENSTIiTUSU
SIiYASET BIiLiMi VE KAMU YONETIMi ANABILIM DALI

SIYASET VE SOSYAL BIiLiMLER BILiM DALI

TURKIYE VE SUDAN'IN SiYASI KULTURU
IZMIiT VE HARTUM ORNEGI

(YUKSEK LiSANS TEZI)

ABDALAZIZ ABDALWHAB

) ]?anlsman
Dr. Ogr. Uyesi Hasan YAZICI

Tezin Kabul Edildigi Enstitii Yonetim Kurulu ve No:16/ 07/ 2020 (17)

KOCAELI 2020



ON SOz

Siyasi kiiltliir simdiki dénemimizde siyasi sosyoloji ilimlerine en Oonemli
girislerden biri sayilmaktadir. Ozellikle siyasi ilim arastirmalar1 yapanlar icin diger
cagdas veya geri kalmis milletlerin kiiltiirtinii 6grenmek ve daha derine inmek igin
biling seviyesini ve gelismisligini 6lgmek i¢in ¢alismalar yapabilir veya o kultlrin
daha demokratik ve cagdas seklini gelistirmek igin ¢ozlimler iiretir. Ayrica halkin
siyasi kiiltiir ve i3 mekanizmasinin dogasinin ¢alismasi, siyasi siirecin girdileri ve

c¢iktilar, bireylerin siyasi kiiltiirdeki ilerlemesini hedefler.

Bu calisgmada benden asla yardimlarin1 ve desteklerini esirgemeyen, beni
boyle bir ¢alisma i¢in tesvik eden ve her sikintili anda moralimi ve motivasyonumu
arttiran, bilgi ve tecriibesiyle bana rehberlik eden degerli danismanim hocam Ogr.
Uyesi Hasan YAZICl'ya tesekkiir etmek istiyorum.

Sevgili aileme destekleri igin tesekkiir ederim. Arastirma asamasinda bana
yardim eden herkese ve bu caligmanin tamamlanmasinda nazik¢e bile yardimci olan

herkese tesekkiir ederim.

Abdalaziz Abdalwhab
Haziran, 2020
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OZET

Her toplum igin belli bir 6zellik vardir. Bu kiiltiir 6zelligini bireyler arasinda
kalitsal bir sekilde yansitmaktadir. Bu kiiltiir, cografi varligi, uygarligi, tarihi mirasi
yolu ile toplumun kazandigi bilgiler, ekonomi ve siyasi sistemin dogasi toplum

degerinden ibarettir. Zira dis etkenler deneyimi farklidir.

Siyasi kultar, toplumda gerceklesen vakialarda ve bireysel deneyim ve
davraniglarda bulunur. Gilinlimiizde birgok disiplindeki ilmi arastirmalar, siyasi

gelenek ve siireglerin kiiltiirel boyutlarini vurgulair.

Tezde siyasi karar alma, siyasi yapim siireci ve siyasi yetkinlik agisindan
onemi vurgulanan Kocaeli ilinin Izmit ve Hartum ilinin Hartum ilgelerinde siyasi
kaltarle ilgili konularin gérindmleri arastirilmastir. Kocaeli illerin ve Hartumlularin
demokratik beklentilerinin hiktmetlerce yerine getirilmesiyle ilgili dustinceleri
arastirilmistir. Halkin demokratik dizenle ilgili inang, deger, tutum ve davraniglari

tespit edilmistir.

Tezin birinci bélumiinde kavramsal alt yap: olusturuldu. Ikinci béliimiinde
Izmit ve Hartum ilgeleri tek tek incelendi. Tezde tamamen tesadifi orneklem
yontemi kullanildi. Anket, 18 yas ve iizeri, birbirinden degisik yas, cinsiyet, egitim
diizeyi ve gelire sahip deneklere uygulandi. Izmit ilgesinden ve Hartum ilgesinden
100'er kisiden toplam 200 kisiyle anket yapildi. Anketle saglanan veriler ve
olusturulan tablolar tek tek incelenmistir. Ugiincii boliimde Izmit ve Hartum ilgeleri,

tezin hipotezleri agisindan karsilastirilarak anlamlandirilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Siyasi kiiltiir, kiiltiir, [zmit siyasi kiiltiirii, Hartum siyasi

kaltard
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ABSTRACT

here is a particular feature for every society. This feature reflects the culture
of the community in a hereditary way among individuals. This culture consists of its
geographical, civilization, the knowledge gained by the community through its
historical heritage, the nature of the economy, and the political system because
external factors experience is different and the political culture found in the events

and individual experiences and behaviors that take place in society.

Where scientific research in many disciplines today emphasizes the cultural
dimensions of political traditions and processes. In the thesis, the views of political
culture-related issues in Kocaeli province of Izmit and Khartoum province of
Khartoum emphasized in terms of political decision making, political making
process, and political competence, the views of the people of the cities of Kocaeli
and Izmit regarding the fulfillment of their democratic expectations by the
governments investigated. The beliefs, values, attitudes, and behaviors of the people

regarding the democratic order have determined.

In the first chapter of the thesis, the conceptual infrastructure created. In the
second chapter, Izmit and Khartoum cities examined one by one, a random sampling
method used in the argument. The questionnaire was applied to aged 18 and over
with different age, gender, education level, and income-a total of 200 people
surveyed 100 people from the I1zmit and 100 from Khartoum. The data provided and
the tables created by the survey examined one by one in the third chapter, 1zmit and

Khartoum regions, compared in terms of the hypotheses of the thesis.

Keywords: Culture, Political Culture, The Political Culture of Izmit, The

Political Culture of Khartoum.
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GIRIS

Insan, var oldugundan beri kendini, mensubiyet hissiyle baglantil1 olacag: bir
bitlinun pargasi olmageregini duyar. Cemiyet, degisik kabiliyet ve beklentilere sahip
bireyler, essiz yasama tarzlari, ortak tarih ve degerlere sahip bireylerden olusan bir

yapidir. Bu yapida insanlar, etkilesim siirecinde hayat boyunca devam edecek ve

sosyal yapida yer alacak ¢esitli bireylerle iliskiler kurarlar.

Siyaset, toplu olarak yasayan insanlarin neden oldugu bir olgudur. Diger bir
deyisle toplumlar hayatlarmi siirdiirebilecek siyasi bir sistem kurmak igin
orgiitlenmelidir. Elbette bu siyasi oOrgiitiin diger tiim oOrgiitler gibi politik bir
kiltiriivardir. Siyasi kiltir bagli oldugu toplumun amaglarini hedefleyen ve bu

amagclar dogrultusunda toplumu yonlendirip etkileyen fikirlerdir.

Kiltarin temeli, davramistir. Kiltdr, insan davranisinin boyutlarini belirler.
Insanlar dogumdan &liime ait olduklar: kiiltiirin yapisina gore hareket etmektedir.
Insanlarin amaglar1, davranislari, diisiinceleri ve yasantilar kiltiirleriyle sekillenir.
Her toplum, kendi inang, ilke, diisiince ve degerleriyle var olur. Var edici unsurlar,
toplumu tanimada ve operasyon yontemlerini belirlemede ¢ok etkilidir. Bu bakis
agisina gore insanlari tanimanin en etkin yollarindan biri, onlarm kdlturlerini

bilmektir.

Kiiltiir ise toplumu olusturan manevi ve maddi unsurlardir. Bu unsurlar sabit
degildir ancak degistirilmesi uzun zaman almaktadir. Kiiltiirlin hem sosyal yapidaki
hem de siyasi alandaki davraniglar iizerinde biiylik etkisi vardir. Dolayisiyla
toplumlarin siyasi kiiltiirleri dogal olarak liderlik anlayislarimi etkiler. Farkli siyasi
kiltirlerden toplumlarda farkli lider o6zellikleri goriilmektedir. Toplumun tarihi,

ekonomisi, inang sistemi, deger yargilar1 vb. 6zellikleri liderlere yansimaktadir.

Kiltiriin 6geleri, kiiltlirii olusturan unsurlarin amaglarina insanlar1 seferber
etmeyi saglayan kodlardir. Kultlr, siyasi, toplumsal ve ekonomik yapimin bir

bitunddar. Siyasi kltir, kiltirden ve siyasi katilimdan beslenir.

Genel anlamda her toplumun kendisini diger toplumlardan ayiran kendi
kiiltiri vardir.Kiiltiir, belirli bir toplumun {yelerinin 6grendigi her seyin sonucunu

temsil etmektedir ve boylece yasama tarzlarini, entelektiiel yontemlerini, bilgilerini,

1



inanglarini, duygularini, tutumlarini, degerlerini ve topluluk iiyelerinin ihtiyaglarim
karsilamak ve sosyal ve dogal gevrelerine adapte etmek igin ara¢ ve araglar
kullanmalaridir. lim, kiiltiiriin yaklasik yiiz altmis tanimmi numaralandirdig1 igin

kiltlir kavrami en yaygin ve ayni zamanda en gizemli kavramlardan biridir.

Siyasi kiiltiir kavrami, toplumdaki bireylerin siyasi davraniglarimi etkileyen
psikolojik ve sosyal degiskenlerin kesismesiyle olusmaktadir. Siyasi kiltur, sosyal
hayatta farkli Kkurumlar araciligiyla ogrenilir. Bireysel his ve diisiincelerin
sekillenmesinde belirleyici, sekillendirici bir faktordlr. Ferdin politik eylemlerini ve

davraniglarini yonlendirir.

Bu baglamda siyasi kiiltiir, kisinin siyasi siirece katilimi i¢in kaynak saglayan
ve siyasi sistemin dengeli isleyisini saglayan bir deger gosterir. Kisilerin siyasi

sistem hakkindaki inanglari, tutumlar1 ve degerleri siyasi kultlri dogurur.

Siyasi kultr, inanglarm fikirlerin degerlerin davranis olarak disa vurumudur.
Siyasi kiltir, yaygin, paylasilan politik inanglar, degerler ve aciklayici sembollerden

olusur.

Bu ¢alismada siyasi yapiyi, siyasi yapiy1 olusturan ve fertlerin davranislarini

yonlendiren inanglari, diisiinceleri, degerleri, bakis agilarini incelemeye calistik.

Her iki iilkede de demokrasi ve demokratik degerlerin olusturulmasi ve
dengelenmesi icin etkili yontemler bilinmelidir. Demokrasi, her iki toplumdaki genel
kaltarin dogurdugu siyasi kiltirle izah edilir. Demokrasinin saglamlastirilmasina

yardimci olan iyi yonetisim kurumlarinin olusturulmasi gerekir.

Siyasi kiiltiirii dogru bir sekilde analiz etmek i¢in bu toplumlardaki siyasi
yonelimleri bilmek, fertlerin siyasi sistem hakkindaki goriislerini, beklenti ve

algilarini tespit etmek ve sosyal sistemde sosyal kabullin roliini analiz etmek gerekir.

Bu tez ile literatiire Tiirkiye ile Sudan arasindaki siyasi kiiltlir farkliliklarina
iliskin karsilastirmali bir analiz kazandirilmasi amaglanmistir. izmit ile ilgili sinirh
bir ¢alisma vardir. Fakat Izmit ve Hartum ilgeleri, karsilastirmali olarak ilk defa

incelenmistir.

Tez, G¢ temel bolimden meydana gelmektedir. Birinci bolimde teorik

birikim, 0zIi olarak ortaya koyulmustur. Bu baglamda kiiltiir, kiiltiirel egilimler,



kaltar turleri, kaltar ozellikleri ve kavramlar ve siyasi kiltiir unsurlari, siyasi Kiltir

tlrleri, siyasi kilturtin fonksiyonlar1 tanimlanarak siyasi kiiltiire giris yapilmistir.

Siyasi sosyallesme ve siyasi katilimla agiklanir. Tezin ikinci béluminde
metodoloji ve saha arastirmasina yer verilmistir. Arastirma, Kocaeli'nin Izmit
ilgesinde ve Hartum'un Hartum ilgesinde 31 degiskenli anket formu ve yiiz yiize
gOriismeye dayali anket teknigi ile belirlenen 6rneklem belirleme yontemiyle
belirlenen 200 katilimci iizerinde gercgeklestirilmistir. Alan galismasi1 7 EKim 2019 —7
Haziran 2020 tarihinde yapildi.

Ikinci bélumde Kocaeli'nin Izmit ilcesinde ve Hartum'un Hartum ilcesinde
yaptigimiz siyasi kiiltiir arastirmasi ile Izmitlilerin ve Hartumlularin siyast
kalturlerini olusturan belirleyen ahlaklari, degerleri, demokratik ilke ve degerlerle
ilgileri, degisime iliskin fikirleri, hayattan memnuniyetleri, siyasi sistemler
hakkindaki goriisleri, bakis agilari, beklentileri, siyasi anlayislari, Tiirkiye’nin ve
Sudan’in yerine dair gorisleri, siyasetle ilgileri gibi tutum ve davranislar

arastirilmistir.

Uclincti boltimde ise arastirmanin hipotezlerine bagl kalmarak izmit ve
Hartum ilgelerinin siyasi kiiltiirli, ortaya koydugumuz 7 farkli degisken bakimindan
karsilastirilmistir. Demokratik yonetim bigimleriyle ilgili bakis agilari, segimlerde oy
vermekle ilgili gortisler, siyasi partiye Uye olmakla ilgili diistinceler, kendini nerenin
bir pargasi hissetikleri, siyasete i ilgi diizeyleri, iki {ilke sorunlarina dair goriisler ve
siyasi sistemler hakkindaki diisinceler belirlendi. Demografik degiskenlere gore iKi
ilge arasindaki benzerlik ve farklilik arastirilds. ilgeler arasindaki cinsiyet, yas, egitim
diizeyi ve sosyal smifga benzerlikler, farkliliklar belirlendi. Tezle ilgili genel

sonuglar belirtildi ve varilan hiikiimler ortaya koyuldu.



BiRiNCi BOLUM

1. SiYASIi KULTUR
1.1. KULTURUN KAVRAMSAL CERCEVESI

Siyasi Kkultlr, bir terim olarak siyaset biliminde egemen olan yaklasimlarla
netlestirilemeyen nedenleri, siirecleri ve iligkileri, bunlarla ilgili sonuglar1 anlamak ve
bdylece alandaki 6nemli ¢ikmazlari ¢6zmek igin ortaya ¢ikmistir. Ancak siyasi kalttr
terimi konusunda agik bir fikir birligi yoktur. Bu terimi agiklamak icin 6ncelikle
kiiltiir kavramini1 tanimlayarak baslama ihtiyaci vardir. Buna ek olarak ¢alismanin bu
boliminde kiiltir kavrami tizerinde durulacaktir. Ayrica bu boliimde siyasi kulttr
kavrami, siyasi kiiltiiriin 6geleri, siyasi kiiltiir tiirleri, siyasi kiiltiiriin iglevleri, siyasi
toplumsallasma ve ajanlari, siyasi katilma hakkinda kavramsal ¢ergeve

olusturulmaya ¢alisilacaktir.
1.1.1. Kiiltiir Kavraminin Tanimi ve Sinirlari

Kiltir kavrami etimolojik kokenine gore iiretme/yetistirme, ekip/bigme
anlamina gelen Latince’deki colere kelimesinden gelmektedir. Culture kelimesi 17.
ylizylla kadar Avrupa’da (tarim iniinlerine ve hayvanlara bakma) anlaminda
kullanilmistir. Kiiltlir kavrami1 zaman igerisinde bir isleme siirecinin ifadesi olarak
iriin yetistirme veya hayan yetistirme ve sonrasinda zihin yetistirmeye dogru
anlamimi genisleterek kullanilagelmistir (Raymona Wiliams, 1993: 20) Fransiz
Devrimi oncesinde insan zekasmin gelisiminin gelismesini tesvik etmek anlaminda
bu konsepti ilk kez kullanan Voltaire, buna farkli bir anlam yiiklemistir
(Farkan,Guveng, 2015: 6). Bir baska ¢aligmada ise kultir kelimesinin soyut anlamli
kokeninin Aydinlanma Cagina dayandigi, kavramin ilk olarak 1718'de Dictionnaire
de I'Academiefrancaise'de yer aldigi ve genellikle “sanat kilttiri”, “yazi1 kultrd”,
“bilim kulttrd” seklinde birlikte kullanilmistir (Huntington, 1998: 9).



Her toplumun kendisini diger toplumlardan aywran kendi kiiltiiri
vardir.Kiiltiir, belirli bir toplumun {yelerinin 6grendigi her seyin sonucunu temsil
eder. Yasama tarzlarini, entelektiiel yontemlerini, bilgilerini, inanglarini, duygularini,
tutumlarini, degerlerini ve topluluk iiyelerinin ihtiyaglarini karsilamak ve sosyal ve
dogal ¢evrelerine adapte etmek igin ara¢ ve araglar kullanmalaridir. Ilim, Kiltirin
yaklasik yiiz altmis tanimin1 numaralandirir. Kiiltiir kavrami yaygin ve en gizemli

kavramlardan biridir (Al-Zayat, 2003: 449).

Tarihin baglangicindan bu yana bir ¢ok insan kaltrd, icgtdusel olarak ortaya
¢ikmistir. Bunun arkasindaki amag, kendini ve insan kimligini korumaktir. Birgok
ara¢ ve yontem kullanarak ve insan varliginin bir pargasi olarak kullanimlar1 ayni
zamanda insanin ruh ve beden olarak ortaya ¢ikmasiyla ayni dogrultuda gelmistir.
Insanligin Avrupa ve Arap diizeylerinde ortaya ¢ikmasindan bu yana sosyoloji
alanini inceleyen birgok sosyal fenomenin ortaya ¢ikisi i¢in gercek bir aktor haline
geldi. Cesitli medeniyet gevreleri ve birgok insan toplumu araciligiyla fenomenlerini
birgok teorik yaklasimla analiz ederek entelektliel katkilar sagladi (Shahraza, 2017:
8).

Her toplumun kendi kiiltiirii vardir. Ayrica unutulmamalidir ki kiiltiir insanlar
arasindaki etkilesimden kaynaklanmaktadir. Maddi kiiltiir (uygarlik, medeniyet) bu
etkilesimden etkilenebilse de ayni seyi manevi kiiltiir i¢in sdylemek dogru olmaz.
Manevi kiiltiir iilkeler ve bolgeler arasinda farklilik gdsteren ve toplumdan topluma
degisebilen bir kiiltiir bicimidir. Gelenek, gorenek ve goreneklere dayanan manevi
kiiltiirin degis tokus edilmesi zor sorunlara neden olur. Folklor, din, dil, inang gibi

degerler bu ciimledendir (Is¢i, 2000: 28).

Her toplumun baskin kiiltiiriiniin yansittigi kendi degerleri vardir. Bu degerler
kiimesi tarafindan gelistirilmistir. Bu toplulugun tarihi ve medeni mirasi, cografi
gercekligi, sosyal yapisi, siyasi ve ekonomik sisteminin dogasi ve deneyimlerini

sekillendiren dis etkiler yoluyla edindigi kavram ve bilgilerdir (Badawi,1999: 132).

Raymond Williams'a gorebaslangigta kiltiir, yetistirme veya hayvan
yetistiriciligi (¢oban ve yetistirme) icin bir islem siirecinin adi olarak kullanildu.
Zamanla zihin yetistiriciligine veya gelisimine (etkili yetistirme) dogru ilerleyen bir

anlam &zelligi kazanmustir. 17. yiizyihn sonunda Almanca ve Ingilizce'de bir



genellemenin adi oldu. Bu da belirli bir insanin tiim yasama tarzi anlamina gelmistir.
Ozellikle 18. yiizyilda antropolojinin gelismesiyle birlikte biitiinsel ve ayri bir
yasama tarzini, genis c¢ogulcu bir kavram olarak ifade etmeye devam etmistir

(Williams, 1993: 8-9).

Kiiltiiri tanimlama baglaminda "Taylor" tanimu yiizlerce kisi tarafindan takip
edilen en tinlii tanimlardan biridir. "Kiiltiir, bir insanin toplum {iyesi olarak edindigi
bilgi, inang, sanat, edebiyat, etik, hukuk, gelenek, yetenekler ve diger aliskanliklar

igeren toplam bilesendir (Al-Jazi,2016: 35).

Unlii Amerikali antropolog Celie White'a gorebir insanda kiiltiir kavrami
arasinda seylere anlam verme yetenegi ile bir iliski vardir. Bu, bir kisinin seylerin
anlammi anlamasini saglayan sembolik yetenek ve kiiltiir tanimimin igerigi, bir
insandaki sembolik yetenek olarak 6zetlenebilir. White'a kiiltiirii Gic seviyeye ayr: Ilk
seviye, kiiltiiriin diisiince ve duygu gibi insan organlarinda var olmasidir. Ikinci
seviye, bireyler arasindaki davranislarda bulunmasidir. Ugiincii seviye, seylerde
olmasidir (El-Hac,2009: 54).

Kiiltiir konusunun tematik degisimleri, insan unsurunu, toplumu anlamada
gercek bir aktor olarak aldi. Cesitli faaliyetleriyle toplum icinde yapilan gesitli
analizleri bireysel merkezden alan ¢esitli fenomenlerini yorumladi (Al-Thawadi,
2005: 76).

James Spradley bu tanimda toplum Kkultirinin bir insanin inanmasi veya
bilmesi gereken her seyden olustugunu gormiistiir. Boylece toplum Gyeleri tarafindan
kabul edilebilir bir sekilde oldugu i¢gin kilturiin sadece fiziksel bir fenomen olmadig:
yani insanlardan seylerden duygulardan veya davraniglardan olusmadigi sonucuna
varildi. Aksine insan kisiliginde tim bu meselelerin bir organizasyonudur. Kultr
ayrica belirli bir grup insanin bildigi, dil, din, gelenek ve goreneklerle tanimlanir (Al-

Tayeb, 2007: 156).

1.1.2. Kultird Anlamada Egilimler

Kdaltarin gercek icerigi, kullanim alanlar1 ve igerdigi gergek fikirler 6zellikle
de gelenekleri, degerleri ve dini igeren kuilturel semboller meselesi ile

ilgilidir.insanin  kimligini ve toplumsal ve davramigsal egilimlerini ve icerdigi



toplumun kapsami igindeki sadakat seviyelerini igerir. Sosyal vicdana sadakat
seviyelerinedayali icerikler hakkinda farkli goriisler igerir. Asagida bu egilimleri
ayrintili olarak inceleyecegiz (Abdel-Rahim, 1993: 16).

Ilk egilim: Bu yaklagimim savunuculari, kiiltiir alaninin insan sosyal davranigt
oldugunu yani kiiltiiriin toplum kapsamindaki bireylerin sosyal ger¢ekeiligi
cercevesinden ayrilamayacagini ve bu nedenle kiiltiirtin terimler, gelenekler, gelenek
ve edinilmis geleneklerin kurallar1 ve tiim sosyal sistemler 1s1ginda anlasilabilecegini

ongorurler.

Ikinci egilim: Kiiltiiriin iceriginde algilarm fikirlerin ve degerlerin toplami
olarak gorulur yani soyut unsurlarla ve maddi unsurlarin kiiltliriin unsurlarinin bir
pargasi oldugunu diistiinmemenin sinirlarint koydugu icin gerg¢ekei davranisla ilgilidir

(Ibrahim, 2009: 26).

2002 yilinda UNESCO bir kiiltlir tanim1 yayinladi. Toplumun veya bir grup
insanin dini, zihinsel, maddi ve duygusal yonlerinden ayri bir unsurdur. Bu nedenle
sanat ve edebiyat, yasama tarzi ve birlikte yasama bigimlerine ve degerler, adetler ve
inan¢ sistemlerine ek igerir (EI-Gohary,2009: 38). Kultlrin teknolojiyle dogayla
ilgili olan ilim ile yakin bir iliskisi vardir. Bu yilizden sosyal gevrenin teknolojik
giincellemesi ve tretim iliskilerinin farklilasmasiyla degismesi, biiylik sanayi
sehirlerinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu durumda kiiltiirel yapinin dogasi

s0z konusudur (Caliskan, 2016: 20).

Kiiltiir ve medeniyet terimleri arasinda bazi iliskiler vardir fakat gercgekte
aralarinda bir fark vardir. Kiiltiirel ve sosyal bilginler arasinda hakim olan goriis,
medeniyetin kiiltiiriin maddi ve manevi toplam sonucu oldugu diisiiniiliir.
Medeniyetin ~ kiiltlirin ~ insani  mirasmnin  toplam  sonucu  oldugunu

belirtilir. Medeniyetin kiiltiiriin bir pargasidir.

Max Weber, Onceki diisiincenin destekgilerinden biridir. Kulttrd, gizlilikleri
ile belirli bir gruba ve belirli bir zamana baglh olan duygu, ideal ve paylasilan

degerler gibi bir grup manevi unsur olarak gormektedir (Ahmed, 1994: 231).



1.1.3. Kltar Tarleri

Cok kdltlirlt tanimlarin sosyologlarin ve antropologlarin Kiltlrl anlamak
icin gerekli gordukleri bilesenleri ve unsurlari i¢erdigine siiphe yoktur. Anlamlarini
ve neleri icerdiklerini anlamaya yardimeci olan kaltir bolimleri vardir (EI-Gohary,
1998: 39).

Ikili Bélum: Bu bélimede kiiltiir unsurlari iki tip olarak siniflandirilir: Giyim
tarzi, binalarin tarzi, {iretim yontemleri, savas araglari, teknolojik elemanlar,

konektorler... vb.

Uclii Bolim: R. Lipton'un gordiigii gibi herhangi bir kiiltiir i¢ginde ii¢ bilesen
vardir:

1. Genellemeler: Kiiltliir insanlarimin tamaminin veya c¢ogunun katildigi
unsurlardir. din, gelenek ve temel degerleri temsil ederler (Nasir, 1983: 70).

2. Ogzgiilliikkler, toplumdaki belirli gruplar1 ayiran ve bazi asagilayici gruplarin
kiiltirel unsurlar1 veya belirli vesilelerle kutlama ve belirli kostumlerin iadesi
gibi bazi cografi ortamlar gibi bagkalar tarafindan paylasilmayan kiiltiirel
unsurlardir.

3. Alternatifler ve degiskenler: Toplumun digindan gelen ve kendi kiiltiiriine
girmeye c¢alisan unsurlardir veya toplum bunu kabul eder ve igcindeki genel
kiiltiirel unsurlardan biri haline gelir ve bunun bir 6rnegi doktrin olarak gelen
unsurlardir. Bununla birlikte kiiltiir bilginleri, esitsizlik ve kiiltiire alternatif
olan kadinlara hiikkmetme konusunda toplumdaki mevcut egitim sistemlerine

cok glivenmektedir.

1.1.4. Kaltar Ozelikleri

1. Kiltdrel unsurlar, dogumdan sonra birey tarafindan toplum &grenme ve
ibadet, gelenekler, degerler, tabular ve arzular gibi 6grenme ve Ogretme
stiregleri anlaminda edinilir.

2. Kultdr sosyaldir. Kiiltiir, toplumdaki bir grup birey tarafindan paylasilir. Bu
sosyal oOzellik, kiltire topluma essiz dogasini ve kimligini veren duygulari,
fikirleri ve sistemleri entegre etme ve sosyal birlik ve katilim saglama

yetenegi kazandirir.



3. Kiiltiir, ihtiyaglarin1 kargilamak i¢in uygun ve sosyal olarak kabul edilebilir.
Cok ideolojik ve psikolojik seviyeye sahip bireyler.

4. Kiltiir, kiiltiirin maddi tarafinin ahlaki tarafla biitiinlesmesi anlaminda
biitiinlesir.

5. Kiiltiir, kiiltiirel bir mirastan ulastigimiz seyin sadece mevcut ¢agin sonucu
olmadig1 ayn1 zamanda her toplumda birbirini takip eden nesiller tarafindan
uretilen kdlttrel birikimlerin  bir sonucu oldugu igin toplanir ¢UNnKU

toplumdaki her nesil, 6grenen ve fayda saglayan bir kiiltiirde 1yidir.

6. Kiiltiir yenilenir ve bu da ¢evreyle olan sosyal etkilesimi i¢inde olan insanin
gecmiste var olmayan yeni kiiltiirel unsurlar ekledigi ve toplum hayatinda
yararsiz oldugu kanitlanmig kiiltiirel unsurlar1 da disladigi anlamima gelir.
Ornegin ulasim sorunu ve eski ulasim araglari, giiclii, hizl1 ve insan i¢in caba ve
zaman saglayan modern yontemlerle karsilastirildiginda ve elbette fikirler,
kavramlar ve gelenekler alanini etkileyen bir yenileme vardir (Nasir, 1983: 73-

72).

1.2. SiYASI KULTURUN KAVRAMSAL CERCEVESI

Siyasi kiiltiir, basar1 degisimleri, siyasi islem etkilesimi siyasi hayatin canlilik
dlgiilerinden temel bir 6l¢ii olarak gériiliir. Ozellikle demokrasi déniisiim yolunda
yiiriiyen topluluklar, siyasi kiiltiir vatandasin bilincini artirmak icin biiyiik katkida
bulunur. Toplum igerisinde baskin islemi sekillendirerek yeni siyasi sistemi teskil
eder. Demokrasi doniisiim bir¢ok degisim barindirir ve degisimle i¢ icedir. Ayrica
giiclii bir etkilesim oldugundan daha karisik bir haale gelmistir. Dolayisiyla her
degisim birgok faktdére bagli olarak Ozel isaretleri, yolu ve sonuglar1 vardir. En

onemli faktorlerden biri ise toplum igerisinde baskin siyasi kiiltiirdiir.
1.2.1. Siyasi Kiiltiir Kavraminin Tanimi ve Sinirlari

Siyasi kiiltiiriin anlayist h&ld yeni anlayis olarak sayilmaktadir. Cagdas
kiiltiirlerde heniiz olagan yerini almamustir. Ozellikle siyasi sosyal bilimler ve siyasi
bilimler mecrasinda tanimlanan bilimsel uyumda tek diizey analiz ve aciklama bir

yandan diger anlayislar ikinci yandan yeteri kadar hak ettigi yeri almamustir.



Siyasi kiiltiiriin ne olduguna ve nasil olustuguna farkli yaklasimlar vardir.
Bununla birlikte siyasal kiiltiir kavraminin tanimlanmasinda esas olan Siyasi sistemin
isleyisine katkida bulunan ve bireyin siyasi siirece katilmasina neden olan bir nitelik
sergilemesidir. Bu noktada bir ulusun politik geleneklerini veya kamu kurumlarina
ruh veren ruhsal o6zelliklerini siyasi klttr olarak nitelendirmek mumkindur. Bu
Ozeliklerin resmi bir boyutu olmasina ragmen gayri resmi baskin ideolojiler ve

Onyargilar da siyasal kiiltiir i¢inde degerlendirilir (Saribay, 1994: 73).

Her toplum igin belli bir 6zellik vardir. Bu kiiltiir 6zelligini bireyler arasinda
kalitsal bir sekilde yansitmaktadir. Bu kiiltiir cografi varligi, uygarligi, tarihi mirasi
yolu ile toplumun kazandigi bilgiler, ekonomi ve siyasi sistemin dogasi toplum

degerinden ibarettir (Abdel, 2012: 78).

Taylor'un kiiltiir tanimi, en meshur tanimlardan biri sayilir. Bu tanimda kalttr
genel arag olarak goriiliir, bilgi, sanat, edebiyat, ahlak, kanun, 6rf, yetenek ve diger
toplum igerisinde insanin kazandigi gelenekleri barindirir (Moo, 2012: 13).Ayrica
kiiltiir, gelenek, gorenek, din, dil yolu ile belli bir grup insanlar tarafindan bilinen
oOzelikler olarak bilinir (By kim, 2017: 16).

2002 senesinde UNESCO tarafindan kiiltlirlin tanim1 yapildi. Bu tanimin
metni soyledir: Kdltdr, din, biling, maddi, duygusal agidan 6zel birtakim konulari
veya bir grup insanlar1 barindirmaktadir. Dolayisiyla sanati ve edebiyati da
barmndirmakta oldugundan hayatin bir yasama bi¢imini, gelenekleri, gorenekleri de

barindirmaktadir (E1-Gohary, 2009: 38).

Cagdas katilimlar, siyasi kudltdr, yirminci yiizy1l ortalarinda belirledi.
Ozelikle Amerika Birlesmis Devletlerinde Gabriel Almond, 1957'de Siyasi
Sistemlerin Karsilastirilmasi adli makalesini yayinladi. Bu makalede Almond, siyasi
kiltiir anlayisin1 belirleyerek siyasi sistemin siyasi yonelimlerini durumlarim1 ve
muhtelif yanlarimi bir yandan isaret ederken diger yandan da sistemdeki bireyin

roliine kars1 durumu ele almaktadir (Shaima, 2015: 38).

Lusian Pay ise siyasi kultird, siyasi kultlrin toplam tarihi ve bireylerin
hayatinin tarihi olarak goriir. Bir grup yonelimler, inanislar, duygular gurubu sayar.

Siyasi isleyise belirli diizen saglamak olarak degerlendirir (Kamel, 2014: 96).
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Kemal Munufi ise vatandasin yonetime bakis agisiyla alakali olarak bir grup
sabit degerler olarak tanimliyor. Bu, var olan yasal sistemin derecesinden bir nebze
uzak sayilir. Siyasi kiiltlir, toplum ve birey kimligi ile ilgili 6zel detaylar barindirir

(Rawabhi, 2014: 23).

Stefan Fisher ise siyasi kiiltiirli, normal insanlar1 yonelimlerini genel yonelim
olarak goriip temsil eden farazi ve inanglarin yasayis bi¢imi olarak manalandirir. Bu,
kiiltiir siyaset ve ideoloji sabit hedeflere ulagsmak igin siyasiler tarafindan ve sosyoloji

uzmani tarafindan kullanilan bir siyasettir (Stephen Hilton, 1988: 12).

Gegen sozlere gore siyasi kiiltiiriin tanimin1 yaparken devlet, yonetim, yasa,
aidiyet, yasallik, katilimcilik ve siyasi isler, toplum icerisinde degerlerin isaretlerin
ve inanglarin sistemi iizerinden nasil goriildiigii ve hiikiimet i¢in hangi roliin uygun
oldugunu gorerek bu roliin gerekliliklerini, mahkum ve hakimler arasindaki iligkilere

yonelik bir grup bilgiler, goriisler, var olan yonelimler oldugunu gérmektedir.
1.2.2. Siyasi Kultirun Bilesenleri

Siyasi kiiltiir, toplum i¢in genel kiiltiiriin bir dali olarak sayilmaktadir. Birgok
degisik siyasi kiiltiirii meslegine cevreye ve nesillere gore yonelimler icermektedir.
Genel olarak dini inaniglar, cografi konumu, ekonomik, sosyal durum ve tarihi
deneyimin etkilesiminin birlesimini temsil etmektedir. Ayrica siyasi kiiltiiriin temel
bilesenleri ve bir grup bileseni (hakimlerin kiiltiiriine) veya gayri resmi adli kiiltliriin
mahkdm olan toplum bireylerin icinde hakim olan veya resmi kdiltiire haiz devletin

benimsedigi mevzulardir (Rawabhi, 2014: 26).
Bu bilesenler asagidaki gibi ele alinmistir:

1- Otorite: biitiin felsefe fikir cergevesi veya siyasi 1§ icin siyasi otorite
anlamindadir. Tarihi agiklar, goriis ve hedefleri belirler ayn1 zamanda
duruslar1 ve eylemleri gerekgelerini agiklar. Boylelikle sistem yasallagsma
kazanir.Genelikle devlet otoritesi, riza iizerine kurulu toplum bireylerinin
istikrarii gergeklestirerek degerleri ve hedefleri yansitma ile ilgili kanaatler
gelistirir. Referans sistem bilesenleri ile ilgili herhangi bir degisiklik
oldugunda boéliinmeler baslar. Boylelikle sistemin yasalarinin bekasimi ve
istikrarm1  tehdit etmeye baglar. Bu tlr otoritelere 6rnek demokrasi,

sosyalizm, kapitalizmdir (Sager, 2010: 36).
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2- Genel calismaya yonelme: Ortak yardimlasmaya dayali igin dnemine inanan
grup yonelimi ve bireyin kiymetini yiicelten bireysel yonelim arasinda fark
vardir. Genel ¢alismaya yonelmek ve topluma karsi toplumsal sorumlulukla
hissiyat1 tasimak siyasi kiiltliriin en 6nemli bilesenlerindendir. Dolayisiyla
sorumluluk hissi vatandasin konularla ve hadiselerle daha olumlu bir sekilde
ilgilenmesini ve topluma karsi olan vefali duygularini ortaya koyan hedef,
klltiir ¢atis1 altinda saglamaktadir (Elsayid, 2008: 23).

3- Siyasi sisteme yoOnelme: Siyasi sisteme yonelme ve ona sadik kalmaya
inanma zorunlulugu, ona bagli kalmak, vatandaglik hissi barindirmak,
sorumluluk ve haklarin gerektirdigi konulara vakif olmaktir. Her tiirlii siyasi
kiiltiir genel kapasitesini, 6zel hayat ve genel hayat arasindaki yasal sinirlari
belirlemek zorundadir.

4- Kimligi hissetmek: Siyasi sisteme karsi vefali olmak, sistemin yasalligini
artiracaktir. Ayrica sistemin baki olmasina karsilastigt zorluklari asmaya
yardimci olur. Bir vatana ait olmak ve ona sadik olmak bir vatandasta vatan
sevgisini beslemeye yardimci olur ve zorluklara gogiis germesini dgretir.

(Hawaj, 2017: 32).
1.2.3. Siyasi Kiiltiiriin Ogeleri
1-Bilismsel Ogeler: siyasi sistem ile ilgili bilgi ve dgretilerle alakalidir.
2-Duygusal Ogeler: siyasi sistemin kuruluslarina karst olan duygularla alakalidr.

3-Degerlendirci Ogeler: devletin vatani isaretleri ile ilgili deger yasalarinin toplami

ile alakalhidir (Makki, 2017: 19).
1.2.4. Siyasi Kulturin Ozelikleri

Siyasi kiiltiir, mahkiim olanlarin ve hakim olan {iiyelerin siyasi davraniglar
tizerindeki etki, degerler ve inanislarin etrafinda dolagsmaktadir. Bu temel {izerine

siyasi kulttrun 6zelliklerini agagidaki gibi belirleyebiliriz.

1- Ozgurluk ve ikrah ettirmek: Siyasi kiiltiir 6zgiirliik degerini vurgulamaktadur.
Birey, hakim otoriteye korkuya dayali degil ikna oldugu igin itaat eder. Birey,
siyasi hayatin mecrasindaki etkileri hissetmeye ve olumlu bir sekilde

katilmaya kadir olur. Veya bu durumda ikrah ettirmek degerini vurgular. Bu
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durumda birey ikna oldugundan degil de korktugundan hiikiimete itaat eder.
Siyasi etkiye kadir oldugunu hisseder.

Giiven ve stiphe: Slphe veya guven unsuru, otorite yonetimde en 6nemli
siyasi kiiltiir bilesenlerinden biri sayilmaktadir. Bireylerin hiikiimete
guvenmesi veya siiphe duymasi, hiiklimetin bireylerin isteklerine ne kadar
cevap verebildigini ve bireylere kars1 davranis bigimi ile alakalidir (Bouskiaa,
2017: 133).

Esitlik ve derecelendirme: Toplum igerisinde siyasi katilim derecesi bireyler
arasindaki esitlik hissinin artmasiyla artmaktadir. Siyasi kiiltiir, bireyler
arasinda esitligi veya aralarinda tefrika ve ayirt etmeyi vurgulamaktadir
(Morsi 2012: 12).

Milli sadakat ve yerel sadakat: Sadakat, siyasi toplumun baglhlik
birimlerinden en o6nemli gostergelerden biriydi. Cagdas siyasi kiiltiirii
baridiran topluluklarda bireyler genel menfaat ¢ikar1 ugruna devlete sadakat
gostermektedir. Geleneksel kiiltliriin baskin oldugu topluluklarda bireyler
kabile, aile, yerel topluluk, dil kokenli topluluga sadakat gdstermektedir.
Dolayisiyla genel sorumluluk ve milliyetgilik hissi kaybolmaktadir. Genel
vatan ¢ikarlar1 bir kabile veya herhangi bir diger geleneksel olusuma degil de

vatan sadakatine baglidir (Al-Awamleh, 2012: 28).
Siyasi kiiltiiriin ayrica baska 6zellikleri vardir:

Siyasi kiiltiiriin cevheri, toplum bireyleri icin siyasi bilgiler, davranislar,
yonelimler, degerlerle i¢ ice bir iliski icerisinde bigimlenmistir.

Siyasi kiiltiir, yan kiiltlir veya toplum igerisinde genel kiiltiiriin bir pargasidir.
Genel kilttr sisteminden belli bir derece de olsa miistakil olmasina ragmen
aslinda etkilenmektedir.

Siyasi kiiltiir, bir yandan toplum tarihinin bir sonucu olurken diger yandan da
olusum islemleri yolu ile bireylerin kazandig: becerilerdir.

Siyasi kultdr higbir toplum icin mutlak ve sabit olarak tanimlanmaz. Yani
degisime ugramaktadir. Bu degisimin seviyesi ve biiytklugi, kiiltlirel
degisim vakasina Onem veren yonetimle olusturmak i¢in gorevlendirilen
ithtisaslarin biiytiikliigl, bireylerin nefislerinde barindirdig: kiiltiirel degerlerin

istikrar seviyesi ile alakalidir.
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5- Toplum icgerisinde siyasi kiiltiiriin varligi diger tiim bireylerin bilesenleri ile
benzer oldugu anlamina gelmez. Her zaman kiiltiir farkini birtakim 6zel
faktorler belirler. Mesela diyanet ve irksal koken, yerlesim yeri, meslek,
ekonomik durum, egitim durumu ve sosyallesme siireci gibi faktdrlerde rol

oynar (Abu Hanieh, 2017: 93).
1.2.5. Siyasi Kulturlerin Tarleri

Siyasi kdltar, siyasi ve sosyal sure¢ faktorleri, yonleri, siyasi ilkeler
arasindaki iliskiler, siyasi sistemin uyguladig islemler, toplum veya bireylerin siyasi
kimligi ve yonetimin durumu gibi birgok yon barindirir. Siyasi kiiltiir yan kiiltiirleri
de barindirir. Bu kiiltiirleri birtakim faktorler sayesinde ayirt etmek mimkundr.
Bunlardan birkag1 diyanet, yasanan bolge, 1rk, sosyal durum ve benzeri faktorler. Bu
kiiltiirler, genel siyasi kiiltiir durusu ve degerlerinden farkli bir siyasi durum ve

degerlerinden ayirt edilir (Abdul, 2017: 135).

Siyasi kiltur bigimi igin bir¢cok kategori varligi zikredildi. Gabriel Almond ve
Sidni Firiya, Medeniyet kiltirii adli kitaplarinda zikredilen kategori en yaygin
olanidir. Almond ve Firiya, siyasi kiiltiirii {i¢ bigcime ayirdilar (G. A. Almond and
Powell, 1966: 85).

1- Geleneksel kultlr: Dar bagliliklara bireylerin diisiik yarg: diizeyine ve genel
katilim arzusuna dayanir. Eski ve azgeligsmis toplumlarda geleneksel siyasi
kiiltiir vardir. Siyasi alanlara kars1 vatandas tutumlar1 zayif politik farkindalik
ve uyum unsurlariin minimal gelisimi nedeniyle zayiftir. Ayrica milli siyasi
kurumlarla olumlu herhangi bir sekilde vatandasin bagli olmak
istememesidir. Gercekte geleneksel kiltiir sadece koy, aile, etnik ve bolgesel
grup gibi yerel siyasi kultur tzerine kuruludur (Al-Alaiwi, 2012: 16).

2- Boyun egme ve baglilik kilturd: Toplumun bireyleri bu model de siyasi
kiiltiriin bir pargast olduklarimi idrak etmektedirler. Olumlu ya da olumsuz
diistinceler olmasina siyasi yonetimin ve sistemin yasal olup olmayisi ile ilgili
hislere ragmen bu model hayatlarini etkilemektedir. Ama bununla birlikte
siyasi katilim konusundaki yaklasim olumsuz olup siyasi rolleri hakkindaki
goriisleri, hiikiimetin eylemlerinden etkilenen ve onu etkilemeyen bagli bir

goriis olmaya devam etmektedir (Abd Al-Rahman, 2001: 48).
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3- Miitevaz1 katilima tabi olan siyasi kiiltiir: Bazen politik sistemin girdilerini
kristalize etme konusundaki isteksizlik seviyesine ulasir. Ciinkii vatandas,
dirayeti ve oyunu algilamasina ragmen faydali olmadigini diisiiniir. Bu tarz
siyasi kiltlir toplum igerisinde 6zgiirliikk sinirinin daraltildigi ve canli giigleri
dislamak i¢in galistig1 ayni otoriter rejim oldugunu disiiniir (Ali Saad, 2002:
127).

4- Katilim ve katki kiiltiirii: Bu tarz kiiltiirde bulunan toplumun insanlar1 genel
olarak bilinglidir. Dolayisiyla bu toplumlarda uygun siyaset var olursa daha

etkili ve basarili sonug elde etmek mimkindir (Al-Aqib, 2018: 312).

Her kiiltiir siyasi niyetle alakali bir tarzi vardir. Geleneksel kiiltiir, biiyiik
Olciide merkezi olmayan ve geleneksel bir yapi ile baglantilidir. Boyun egme kiiltiirii
ise merkezci yonetim yapisiyla alakalidir. Katilim kiltiirii demokratik altyapidan
gelir. Ciinkii katilimcilik vatandashgin cevher bilesenidir. Almond ve Fibirya,
sistemin istikrar1 i¢in siyasi altyapr ve siyasi kiiltiir arasinda uyum olmalidir

goriistindedir.

Bu iki faktdr ayr1 ayri ¢alisirsa ve sisteme olumsuz bir sekilde yansirsa tehdit
altinda olur ve hi¢bir zaman uyum saglanmaz. Ciinkii siyasi kiiltiir igerisinde uyum
yoktur. Eski kiiltiir tam olarak dagilmaz ve yerine bir yenisi konulmaz. Her kiiltiir
soyut olarak {i¢ tarzdan olusur. Icinde kiiltiire boyun egen bilesenler, ortak kiiltiirler
farkli oranlarda mevcuttur. Bu oranlar genel olarak farkli olurlar ve bu farklilik o
tilkedeki insanlarin farkli yerlesim yerlerinden kaynaklanmaktadir (Haddad, 2000:
40).

1.2.6. Siyasi Toplumsallasma

Toplumsallagsma, birey ile toplumsal yapi arasindaki iliskidir. Kiltir bu
iliskiyi saglayan en 6nemli faktordiir. Siyasi sosyallesme ya da Siyasi toplumsallasma
olgusu, siyasi kiiltlir ¢aligmalarinin en énemli konularindan biridir. Toplumsallagsma
toplumun ve bireyin etkilesim ve degisim siirecidir. Bu siirecin siyasi alanda
gerceklestirilmesine politik sosyallesme denir. Bu noktadan itibaren siyasi Kdltlrin
transferi siyasi sosyallesme olusturur (Kaya, 1985: 25). Siyasi kiiltiiriin kalic1

Ozelliklerinin 6zelikle toplumun yeni {iyelerinin Ogretilmesi ve benimsenmesi

15



(Oktay, 2014: 230) kusaklar arasi transferi ancak siyasi sosyallesme yoluyla

saglanabilir.

Siyasi toplumsallasmanin {i¢ durumundan bahsedilebilir (Almond ve ark.,
2008: 51). Siyasi toplumsallagsma ilk modeli dogrudan ve dolayli olarak ikiye ayrilir.
Dogrudan sosyallesme, bireylerin siyasi bilgilerini, degerlerini ve duygularini
cevrelerindeki kisilerle agik¢a paylasabilecekleri bir modeldir. Dolayli sosyallesme,
gozlem yoluyla pasif yontemlerin benimsenmesiyle ortaya ¢ikan siyasi davraniglarin

sekillendirilmesi olarak tanimlanabilir.

Siyasal toplumsallagma ayn1 zamanda yasam boyu siiren bir siirectir. Ailenin
ebeveynleri ile baslayan bu siire¢ ayni zamanda siyasi sosyallesmeyi ve dolayisiyla
isbirligi, go¢ ve is degistirme gibi deneyimleri olan bireylerin politik algi ve

davraniglarini da etkilemektedir.
1.2.6.1. Siyasi Toplumsallasmanin Ajanlar

Aile, akraba ve okul gibi ortamlarda olgunlasan ve sosyallesme siirecinde
ilerleyen birey, bir sonraki suregte is hayatinda kendi kisiligini bulur ve gelistirir.
Kisiligini bulan ve farkli konular ve faaliyet alanlarma ilgi gostererek sosyal
iligkilerini artiran ve yogunlastiran birey, farkli kuruluslarin ¢esitli amaglarla
faaliyetlerine katilarak kisiligini sosyal yasamda gelistirir (Erkal, 2012: 106).

Aile: Bireylerin topluma ve yasadiklar1 diinyaya karsi tutumlarmm ilk yer
ailedir. Ailede ebeveynlerin yuksek egitim seviyelerinin de g¢ocuklarinin siyasi
sosyallesmesi Uzerinde yiksek etkiye sahip oldugunu belirleyen ¢aligmalar vardir
(Saribay, 1998: 50). Ayrica arastirmalara gore evden ayrilan birgok insanin daha
sonraki yasamlarinda devam eden siyasi ideoloji ve parti sempati gibi siyasi degerler,
ailede kazanilan degerlerin etkisi altinda olusuyor. Bunlarin bir¢ogu ¢ ve on U¢ yas
arasinda bireyde gorilmeye baslar ve bireyin daha sonraki yetiskinliginde devam
eder. Ailede bagslayan siyasi sosyallesme slrecinde ¢ogunlukla ebeveynler
cocuklarint siyasi olarak sekillendirmeye basladiklarinin farkinda degiller (Sayari,
2015: 117).

Okul: Ailenin gelisimin ilk yillarinda bireyin agirlikli etkisini kademeli olarak
okula ve Ogretmene aktardigi sOylenmektedir. Cesitli ¢alismalarla okulun siyasi

sosyallesme iizerindeki etkisinin geri kalmis iilkelerdeki gelismis iilkelerden daha

16



etkili oldugu ortaya konmustur. Ayrica okul kurumunun yapilandirilamayan ve
modern anlamda ihtiyaglara cevap veremeyen toplumlarda ailenin etkisini korudugu
sOylenebilir.

Arkadas grubu: Bireyin yasi ilerledik¢e sosyal ve siyasi konular ¢ogunlukla
arkadas gruplarina tasinir ve oradaki cesitli egilimlere gore sekillenmektedir.

Cesitli sosyal ve mesleki kuruluslar: Dernekler, sendikalar, meslek orgutleri,
siyasi partiler gibi kuruluslar siyasi toplumsallasma siirecinde bireyin etki gruplar

arasindadir.

Hlkimetin, tim bu alanlara ek olarak siyasi sosyallesmede de 6nemli bir yeri
oldugunu vurgulamak onemlidir. Ancak aile, okul veya akran gruplar1 gibi diger
alanlardan daha ge¢ gerceklesir ve sosyallesmedeki rolii diger alanlardan daha
dolaylhidir. Hiikiimet tarafindan yonetilen tim politikalar, eylemler, mesajlar ve
sOylemler, bireylerin olusumu ve doniisiimiinde son derece énemli bir rol oynasa da
bireylerin hiikiimetlerinin mesajlarina ve etkilerine maruz kalmaktadirlar (Almond et

al., 2008: 56) .

Siyasi sosyallesme sadece geng bireylere degil ayn1 zamanda toplumun her
birisine de hitap etse de siiregleri egitim programlari araciligiyla yasamdaki dogal
akisa birakmadan desteklemek Onemlidir. Buradaki temel amag, politik sistemle

uyumlu bireyleri yetistirerek sistemin devamliligin1 ve mesruiyetini saglamaktir.
1.2.7. Katihmai Siyasi Kiiltiir

Siyasal kdltlirtin Gcunci sekil olan katilimer kiiltlrdekisi siyasi diizenin
tamamen farkindadir. Bu kilturde aktif, sosyal ve politik hayata yogun olarak katilan
bireyin Ornegi yaygindir. Bireyin siyasi eylemleri ile bu eylemlerden bekledikleri
sonuglar arasinda rasyonel bir baglanti vardir. Katilimci kiiltiirde siyaset, birey
tarafindan etkilenebilen ve kontrol edilebilen bir siirectir. Bu tiir bir siyasi kultdr,
sivil kaltur olarak da adlandirilabilir. Katilimer kiiltiirde birey vatandaslik anlayigini
benimsediginden ve temel unsur oldugu i¢in modern ve demokratik bir yapiy1

desteklemektedir (Oktay, 2014: 228).

Almond ve Verba'nin siyasi kiltir (sivil kiltir) teorisine gore yerel kultdr,
katilimer kalttr ve teba kulttruntn farkli boyutlarda bir arada var oldugu kilturel

yapiya siyasi (sivil) kaltir adlandirilmaktadir. Almond ve Verba'ya gore siyasi
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kaltarin farkli ve karsit kiltrlerin unsurlarini igermesi, karmasik bir yap1 6zelligine
sahip olmasi, demokrasinin gelisimi Uzerinde bir etkiye sahiptir. Vatandaslik kiltdrd,
bolgesel ve milliyet ile katilimci kiltirel unsurlart uyumlu bir sekilde dengeleyen bir
kaltardir (Duverger, 1998: 90).

Siyasi katilim temel bilesenlerden birini olusturur siyasi bir sistemin. Pek ¢ok
kisiyi Devlet meselelerine dahil ederek, siyasi otorite, siyasi otoritenin mesruiyetini

giiclendirerek istikrar1 ve diizeni tesvik etmektedir (H.Mc Closky,1968: 253).

Siyasi katilim genellikle siyasete katilim olarak anlasilmaktadir. David
Easton'a gore siyaset, degerlerin yetkili tahsisi strecidir ve siyasi katilim, bu deger
tahsisini etkilemek icin tasarlanmig populer girisimlere veya faaliyetlere atifta
bulunur. Baska bir deyisle siyasi katilim, gruplarin ve bireylerin siyasi sistemde
cesitli dizeylerde yer almasidir. Almond'a gore "bu sistemin karar alma sirecinin
uyelerin katilimidir” (G. A. Almond and Powell, 1966: 34).

Siyasi katilim, yoneticilerin se¢imi ve kamu politikasinin olusumunun ¢esitli
yonleri gibi konular1 iceren siyasi stre¢ tzerinde etkisi olan bir dizi siyasi faaliyeti
ifade eder. Bu faaliyetler esas olarak "1) sandiklarda oy kullanmak, 2) Uye olarak
olas1 baski gruplarmi desteklemek, 3) yasa koyucularla dogrudan iletisim kurmak, 4)
siyasi parti faaliyetlerine katilmak ve boylece yasa koyucular hakkinda bir talep
almak, 5) diger vatandaslarla agizdan iletisim yoluyla siyasi goriislerin alisilmig
sekilde yayilmasiyla ilgilenmektir” (J. L. Woodward and E. Roper, 1972: 133).

Lester Milbrath bu faaliyetleri su ti¢ kategoriye ayiriyor: izleyici faaliyetler,
gecis faaliyetleri ve gladyator faaliyetler (L. Milbrath, 1985: 18).

Gladyatorler, siyasi partilerle aktif iligkisi onlar1 parti ofisleri tutmak,
secimlerle micadele etmek gibi bir dizi dogrudan parti faaliyetine devam ettiren az
sayida parti parti aktivistlerin parti adaylari, parti fonlar1 toplama, parti toplantisina
katilma ve parti kampanyalarina katilma fonksiyonlarina sahiptirler.

Gegcis etkinlikleri, katilmayi igerir. Parti taraftarlar1 veya parti sempatizanlari
olarak ya da tarafsiz ama 6zenli dinleyiciler olarak parti toplantilari, parti fonlarina
katkida bulunmak ve kamu gorevlileri ya da parti personeli ile temasa ge¢cmektedir

(T.J. Bellows, 1971: 121).
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Izleyici faaliyetleri, oylamay1, baskalarinin belirli bir sekilde oy vermesini
etkilemeyi, siyasi bir tartigmaya katilmayi, kendisini siyasi uyaranlara maruz
birakmay1 ve bir diigmeyi takmay1 veya bir ¢ikartmay1 gostermeyi icerir. Milbrath'in
smiflandirmas: siyasi katilimin temel olarak aktif ve pasif olmak Uzere iki tir
oldugunu gosterme egilimindedir. Siyasi katilim ayrica aragsal ve anlamli olarak
siiflandirilabilir. Enstriimantal siyasi katilim esasen parti zaferini glivence altina
almak veya bir tasarinin gegisi veya sadece kisinin statiisiinde veya etkisinde bir artis
gibi somut hedeflere ulasilmasina yoneliktir.

Bir kampanyaya katilmak, bilgi toplamak, bir is i¢in goniillii olmak oncelikle
yonlendirme ve vurgulamada etkili olan eylemler. Ifade edici siyasi katilim somut bir
hedef gergeklestirmeyi amaglamamaktadir. memnuniyeti ya da sadece bir duygu
salivermesi ile ilgilidir. Gosteriye katilmak, protesto etmek, siyasi tartigmalarda
bulunmak, sadakat sozii vermek, ¢ogu durumda etkileyici olan belirli eylemlere
ornektir (D. R. Mathew, 1966: 36).

Insanlar, siyasete katilmazlarsa siyasi ilgisizlik ile sonuglanir. Siyasi
ilgisizlik, rejime destek olmaktan ve bireyin siyasallasmaktan kaginmasina sebep
olan bir siyasi pasifliktir.

Demokraside kisi genellikle iki tir 1ilgisiz kisiye c¢arpisir. Siyasi
kayitsizliklarindan ve is géremezliklerinden ve ayrica katilma firsat1 eksikliginden
kaynaklanan siyasi diinya hakkinda bilgi eksikligi ve ilgisi nedeniyle katilamayanlar
var. Bu tir politik ilgisizlikler genellikle egitimsizler arasinda bulunur. Ozlii, dar
goriislii, yalitilmis ve ayn1 zamanda rolleri sadece bir tiir politik pasiflik temelinde
calisanlar arasindadir (D. R. Mathew, 1966: 56).

1.2.8. Siyasi Katilm Etkileyen Faktorler

Katilime1 davranis, siyasi faaliyet veya hareketsizlikle sonuglanan bir dizi
faktor tarafindan yonetilir. Bireyin ruhuyla cevre arasindaki etkilesimden
kaynaklanir. Bu tlr durumsal uyaranlarin bireyleri tarafindan farkli algilanmasi,
yogun veya yavas Siyasi aktiviteye yol acar. Bu nedenlekatilimcilar1 aktif olabilir.
Akli basinda pasif olabilir. Milbrath, belirli davraniglarin siyasi sisteme (oylama,
kampanya yapma, Yyetkililerle baglanti kurma, gorev arama) girdi teskil ettigini

varsayar. Sistemden (hizmetler, asayis, catisma ¢Ozumu, adalet) cekilme veya geri
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cekilme, bireyleri sisteme yonelimlerini vurgularken digerleri girdileri vurgular (L.
Milbrath, 1985: 11).

Bir toplumsal giicler matrisi, bireyleri politik faaliyetlere dogru ya da
onlardan uzaklasmaktadir. Oy kullanma haklar1 gibi yeni katilimci firsatlar eger
insanlar egitimsiz ve politik bilince sahip degilse politik faaliyetlere yol agmayabilir.
Toplumsal ¢evremiz, kadinlar1 6zel alanlarindan ¢ikmalarini ve erkek vatandaslariyla
esit siyasi haklara sahip olmalarina ragmen kamusal hayata katilmalarini kisitladi.
Sosyal ¢evreyi olusturan unsurlar arasinda egitim, meslek, gelir, yas, 1k, din,
cinsiyet, cografi hareketlilik ve konut vb. sayilabilmektedir. Daha yiiksek egitimli
meslek grubu ve yakma grubu, toplumun erkek tiyeleri, yerlesik sakinler, kentsel

sakinler ve goniillii dernek tiyeleri durumunda siyasi katilim nispeten yiiksektir.

1.2.9. Siyasi Katilimin Boyutlari

Bir organizmanin eylemleri, ¢evreden c¢ikan uyaranlarla etkilesimin bir
fonksiyonu olarak gorilebilmektedir. Belirli bir noktada organizmanin sahip oldugu
On-¢cokeltme pateni- belirli bir anda bu yatkinliklarla etkilesim kurmak amaciyla
organizmanin komutasin1 almak igin birka¢ yatkinlik olabilir. Ancak fiziksel
ihtiyaglar karsilandiginda organizmanin sosyal ve politik davranisa doniisebilecegi

bulunmustur.

1.2.9.1. Siyasi Ogrenme

Siyasi ogrenme, politik inan¢ ve tutumlarin asilanmasindan kaynaklanir.
Inanglar ve tutumlar G¢ faktoriin Griintdir: 1) kisilik ihtiyaglar ve itici glgleri, 2)
biligsel 6grenme 3) davranistan kaynaklanan 6grenme ve daha sonra bu davranistan
kaynaklanan 6dil veya ceza (L. Milbrath, 1985: 110).

Cevrenin bireyler tarafindan algilanmasindaki farklilik, deger oncelikleri ve
psikolojik yonelimlerindeki farkliliktan kaynaklanmaktadir. Psikolojik yonelimler,

bireyin sosyal 6grenme siireci ile gelismektedir.
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1.2.9.2. Siyasi Etkinlik

Siyasi etkinlik, bir vatandasin eyleminin siyasi olaylar Gzerindeki etkileri
hakkindaki duygularini ifade etmektedir. Kisinin siyasi ve sosyal degisimin
hizlandirilabilecegi veya geciktirilebilecegine ve c¢abalarinin tek basina veya
baskalariyla birlikte politik yetkililer tarafindan arzulanan davranis tiretebilecegine
olan inancina atifta bulunmaktadir.

Aktor, iyimserlik veya karamsarliga kisinin karar verme siirecini etkileme,
artirma veya azaltma sanst hakkinda 6z giiven iireten siyasi sistemin anlasilmasi
kisisel etkinlik. Egitim, kentsel konut, medyaya maruz kalma, aile, Akran grubu,
cesitli derneklere iiyelik ve siyasi parti iyeligi siyasi etkinlik duygusunu

guclendirmektedir.

1.2.9.3. Siyasi Farkindalik

Siyasi farkindalik, siyasi olgu, siyasi kurumlar ve surecler hakkindaki
bilgileri ifade etmektedir. Siyasi sistem anlayisinda anahtar bir kavramdir. Erkekler
ekonomik ve maddi refahlarmmi nihayetinde siyasi yollarla ilerletmeye
calistiklarindan bu araglarin bilgisi, siyasi araglarin kullanim diizeyleriyle yakindan
baglantilidir. Bu anlamda siyasal farkindalik, siyasi verimliligin anahtaridir.

Siyasi yonelimi belirleyen politik bilgi (i) yasama organlari gibi belirli rollere
veya yapilara burokrasi, ydritme vb. (ii) baskan, vali, bakanlar vb. Boylecesiyasal
farkindalik ilgili bireyin sivil ve politik kdltirinun kapsamini gostermektedir.
Sosyallesme yoluyla bireyin tutum, inang ve davranmisini etkileyen bireyin siyasi

farkindalig1 kazanilmaktadir.
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IKiINCi BOLUM

2. iZMiT VE HARTUM'UN SiYASi KULTURU
2.1. GIRIS

Calismanin bu bolimiinde aragtirmamizin metodolojisi ayrintili olarak
aciklanmustir.

Kocaeli'nin Izmit ve Hartum'un Hartum ilgelerinin siyasi kiiltiirii arastirmasi
kapsaminda tamamen tesadiifi Orneklem yontemiyle secilmis 18 yas ve (zeri,
birbirinden farkl yas, cinsiyet, egitim diizeyi ve gelire sahip, Izmit ilgesinden 100 ve
Hartum ilgesinden 100 kisi olmak ftizere toplam 200 kisiye uygulanan anket

sonuclarindan elde edilen bulgular ve tablolar ayr1 ayr1 degerlendirilmistir.
2.2. ARASTIRMANIN METODOLOJISI
2.2.1. Arastirmanin Konusu

Kocaeli'nin Izmit ve Hartum'un Hartum ilgelerininhalkin siyasi kultiiriiniin
belirlenmesidir. Bu ¢ercevede ¢alisilan ilgelerin halkina iligkin siyasi kiiltiir yapisinin
belirlenmesi, bu sayede demokrasi ve toplum iligkisinin ortaya ¢ikarilmasi,bireylerin
sahip oldugu siyasi kiiltiir ile iliskisinin yaninda i¢inde yasadiklar1 sosyo - ekonomik

sartlar ve temel degerlerinin iliskisi izerinde durulmustur.

2.2.2. Arastirmanin Amaci

Siyasi karar alma, siyasi yapim siireci ve siyasi yetkinlik agisindan
Kocaeli'nin Izmit ve Hartum'un Hartum ilgelerinin siyasi kiiltiiriinii (Tiirkiye ve
Sudan'm siyasi kiiltiirii) belirlemek ve karsilastirmaktir. Bu baglamda Izmit ve
Hartum ilcelerinde halkin giindemindeki siyasi kiiltiir kapsaminda yer alan konular
ve gelismelerle ilgili kamuoyundaki goriintimleri incelenmistir. Kocaeli ve
Hartum'daki halkin sosyal ve ekonomik beklentilerinin se¢ilmis hiikiimetler

tarafindan yerine getirilmesi ile ilgili goriigleri arastirilmig, belirlenen dogrultuda
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toplumun inang, tutum ve davraniglart ile deger degiskenleri belirlenmeye
calisilmigtir.

Calisma, Izmit ve Hartum ilgelerinde halkin siyasi kiiltiiriiniin 6zelikleri
hakkinda bilgi edinmemizi saglayacagi gibi demokratik siyasi kiiltiiriin gelistirilmesi
vegugclendirilmesi  igin  yapilabilecekler ~konusunda  Oneriler  verebilecegi
diistiniilmektedir. Ayrica Sudan siyasi kiiltiiriiniin  gergekliginin  belirlenmesi

saglanabilir.

2.2.3. Arastirmanin Onemi

Bu ¢alismada konumuzun bilimsel Onemi, uzmanlarin yararina bir konu
olarak bir bilimsel deger olmas1 nedeniyle dzetlenmistir. Iki degiskeni (siyasal kiiltiir
ve siyasal karar alma) hayata bagl olarak belirlemeyi amaglamaktadir.Ozellikle iki
degisken ile ikinci degisken iizerinde daha fazla etkisi olanlar arasindaki iliskiyi
analiz ederek ortaya konulmaya calisilan bilgiler, siyaset biliminde yenidir.

Bu ¢alisma ayni zamanda hem Tiirkiye hem de Sudan'daki hakim siyasi
kiltiiri  bilmemizi saglamaktadir. Geleneksel, katilimci veya itaatkar kiiltiir
ozelliklerinden hangilerinin yasandigini ortaya ¢ikaracaktir.

Bu ¢alismanin 6nemi, Sudanli genclerin gelecegi icin gelecek vizyonu veya

siyasi degerlerde dengesizligi gidermek i¢in stratejik vizyon roliinii arttirmaktadir.

2.2.4. Arastirmanin Yontemi- Anket Soru Formunun Hazirlanmasi

Anket sorularina dayanan bir anket formu kullanilmistir. Sorularm Izmit ve
Hartum halki i¢in anlamli olmasina 6zen gosterilmistir. Arastirmanin uluslararasi
karsilastirma Ozeligini korumak igin bazi sorular degistirilmeden kullanilmistir.
Anket sorulari, uluslararasi arastirma kuruluslar1 tarafindan gozetilen siyasi kultir

arastirma kriterlerine uygun olarak hazirlanmigstir.
2.2.5. Arastirmanin Kapsami

Arastirma, Tirkiye’de Kocaeli ve Sudan'da Hartum illerinde yiiriitiilmiis olup,
her iki ilin de nufus agisindan en yogun ve demografik gesitliligi en yiiksek ilg¢eleri

olan Izmit ve Hartum esas alinmustir.
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2.2.6. Arastirmanin Evreni

Arastirmanin evrenini, Kocaeli ili ve Hartum iline bagl izmit ve Hartum
ilgelerinde yasayan 18 yas ve {izeri yastaki kisiler (segmenler) olusturmaktadir.

2.2.7. Arastirmanin Orneklemi

Ornekleme iki tilke (Turkiye ve Sudan), bu tlkelerde bulunan iki il (Kocaeli
ve Hartum) ve bu illerde bulunan iki ilge (Izmit, Hartum) dahil edilmistir. Arastirma,
[zmit ilgesine bagli 13 mahalle ve Hartum ilgesine bagli 13 mahalle olmak iizere
toplam 26 mahallede gergeklestirilmistir.

Izmit ilgesinden 100 ve Hartum ilgesinden 100 kisi olmak tizere toplam 200
kisiye anket uygulanmistir. Farkli yas, cinsiyet ve egitim dlzeyine sahip ve farkli
sosyal siniflara tabi olan katilimcilar ile birebir goriisme gergeklestirilmistir.
Orneklemin izmit ve Hartum ilgelerinde yasayan bireylerin siyasi kiltirleri
bakimindan fikir vermesi amaclanmistir.

2.2.8. Arastirmanin Hipotezleri

1. Siyasi karar alma bakimindan Tirkiye ve Sudan'in 6zellikleri farklilik
gostermektedir.

2. Siyasi yapim siireci bakimindan Tirkiye ve Sudan'm 6nemli benzerlikleri
vardir.

3. Siyasi yetkinlik bakimindan TUlrkiye ve Sudan'i benzerlikleri vardir.

4. Siyasi kultiirler; incelenen ilgeye (Izmit ve Hartum), gore farklilasmaktadur.

5. Katilimcilarin siyasi katilimi ve siyasi ilgisi gelir durumuna egitim
diizeylerine sosyal siniflarina cinsiyetlerine yaslarina ve iki iilkenin ilgelerine
gore farklilasmaktadir.

6. Katilimcilarin siyasi partilere iyelikleri ve demokrasiye yukledikleri anlam
gelir durumuna egitim diizeylerine sosyal siniflarina cinsiyetlerine yaslarina
ve iki llkenin ilgelerine gore farklilasmaktadir.

7. Katilmceilarin bagimhilik kiiltiirii ve yerel kiiltiirii anlayis1 gelir durumuna
egitim duzeylerine sosyal siniflarina cinsiyetlerine yaslarma ve iki iilkenin
ilgelerine gore farklilasmaktadir.

8. Katilimcilarin siyaseti etkileme giicline inanglari, ve iilkenin yakin

gelecegine dair beklentileri gelir durumuna egitim diizeylerine sosyal
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smiflarina  cinsiyetlerine yaslarina ve iki {lkenin ilcelerine gore

farklilagmaktadir.

2.2.9. Verilerin Toplanmasi

Arastirma ile ilgili saha arastirmasi, 7 Ekim 2019'de baslamig, 7 Haziran
2020'de sona ermistir. Caligma, tarafimdan ve sinirli sayida kisi yardimi ile
yapilmistir. Veriler arastirma evrenini olusturan 18 yas ve Uzeri se¢men nifus

arasindan tesadiifi orneklem yontemiyle yliz ylize goriisiilerek toplanmistir.

2.2.10. Verilerin Analizi

Bu ¢alismada vatandaslardan yani katilimcilardan toplanan veriler SPSS 20.00
(Statistical Package For Social Sciences) istatistiksel veri analizi progradminda

bulunan ki kare testi ve literatiir taramasi yoluyla islenmistir.

2.3. iZMIiT’IN SiYASi KULTURU
2.3.1. Giris

Bu bélumde siyasi kultiriinii belirlemek istedigimiz izmit ilgesinde yasayan
vatandaslara dair demografik degiskenler, siyasi eylem, siyasi katilma, siyasi ilgi,
siyasi partilere Uyelik, demokrasinin anlami, demokrasinin yodntemi, bagimlilik
kaltura, yerel kultlr, siyasi yetkinlik, siyaseti etkileme gicine inan¢ basliklart
altinda topladigimiz 32 farkli soru yoneltilmis, alman cevaplara bagli olarak bulgular
degerlendirilerek tablolar halinde agiklanmaya calisilmistir.

Kocaeli'nin izmit ilgesinin siyasi kiltlrliniin belirli boyutlar1 kapsaminda
tamamen tesadiifi 6rneklem yontemiyle seg¢ilmis 18 yas ve lizeri, birbirinden farkl
yas, cinsiyet, egitim diizeyi ve gelire sahip, Izmit ilgesinden 100 kisi olmak iizere
uygulanan anket sonuclarindan elde edilen bulgular ve tablolar ayr1 ayn
degerlendirilmistir.

2.3.2. izmit il¢esinin Tanitimi
2.3.2. 1. Tarih

Kocaeli Biiyiiksehir Belediyesi'nin kurulusundan sonra “Izmit admm
koruyabilmek icin merkezde bir ilge belediyesi kurulmasi saglanmis. Izmit

merkezindeki ilge belediyeleri birlestirildi ve "Izmit" adi altinda ilge belediyesi
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kurulmustur. Diinyanin 6nemli yollarmin kavsak noktalarindan biri olan Izmit
civarinda yaklastk M.O. 3000'den beri insanlarin yasadiklari, arastirmalar sonucunda
ortaya ¢ikmaistir.

Gunumuze kadar kalict bir yerlesim bolgesi olan izmit'te 6nce Frig'ler
bolgeyi ellerinde tutmus, ardindan mevcut Basiskele bolgesinde Istakoz adli bir sehir
kurulmustur. Buyiik bir deprem sonucunda Astakoz'un yikilmastyla bugiinkii izmit'in
bulundugu yamaglarda Nikomedia adli yeni bir sehir kurulur. M.S. 284 yilinda
Imparator Diocletionus, Nicomedia'y1 baskent yapar. Nikomedia zamaninda Roma,
Antakya ve Iskenderiye'den sonra diinyanin 4. biyilk sehri haline gelir. Sehir
ortalama yiizyilda bir deprem yasadi ve Bizans imparatoru Justinian déneminde ciddi
bir onarim gordi. Ancak yine yikildi. ..

Ipek Yolu'nun Istanbul'dan énceki son durak oldugu icin Izmit, tarinte énemli
gelismelere sahne olmustur. Izmit, 1078 yilina kadar Selguklu Tirk'leri tarafindan
fethedildi ve yeniden insa edildi. Ancak Birinci Hagli Seferi sirasinda Iznik ile
birlikte ciddi bir katliama maruz kaldi. Sehrin Tilrk hakimiyetine yeniden girmesi
1337'de Osmanli doneminde Orhan Gazi'nin hikium siirdiigii yillarla ortiismektedir.
Haglilar zamaninda yagmalanan ve yakilan eserler, hizla yeniden insa edildi.

"[znikmid' olan kentin adi 'Izmid' haline déniistiiriilmiistiir.

Osmanli denizciliginin gelismesi ile Yavuz Sultan Selim déneminde Izmit
tersanesi diizenlenmistir. 19. yiizyillda sehir en parlak donemini yasamis. 1873
yilinda Istanbul-Izmit-Haydarpasa-Ankara tren seferleri arasindaki korfez gemisi
hizmetleri sehrin 6nemini artirmistir. Ancak 1894'teki deprem sehre ciddi zararlar
vermistir.

Birinci Diinya Savasi'ndan sonra Onemini kaybeden Izmit, Ingilizler
tarafindan 28 Temmuz 1921'de isgal edilmis ve 28 Haziran 1921'de Tirk kuvvetleri
tarafindan geri alinmigtir.

Kent, kara, demir ve deniz ulasimi Turkiye'nin en 6nemli gecis noktalarindan
biridir. Turkiye'de Izmit'in 30 ° dogu boylami1 (UTC + 2) esas kabul edilir. Izmit'in
baslica mahalleleri Saraybahce, Bekirpasa, Alikahya, Kurugesme ve Akmese'dir.
[zmit ilcesi 102 mahalleden olusmaktadir

(https://www.sosyaldeyince.com/iller/kocaeli-ili-tanitimi).
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2.3.2.2. Cografi Yapi

[zmit, Kocaeli'nin merkezinde yer almaktadir. Izmit'in yiizey alan1 18,71 km?,
belediye smirlart 39.33 km?toplam alan 58,04 km?dir. Asya ve Avrupa'y1 birbirine
baglayan 6nemli bir kavsak noktasinda yer almaktadir. Dogal bir liman olan Izmit
Koyu, yogun bir denizyoludur (http://www.izmit.bel.tr/izmit/cografyasi_0121).

Ayni ismi tastyan korfezin dogu tarafinda yer alan Izmit bir sahil kentidir.
Jeolojik ve cografi yapi, 40°-41° kuzey paralel ve 29°-31° dogu meridyenleri
arasinda yer almaktadir. Giineyde Izmit Korfezime kuzeyde dik yamaclarla
Karadeniz'e uzanmaktadir. Arazi yapist dik yamaglara sahip oldugu i¢in % 5'lik bir
egime sahiptir ve ovalar az yer kaplamaktadir. Sehrin bulundugu alan genis
ovalardan yoksun dar ve paralel bir serittir.

Topografyanin sartlari, kenti birbirine benzemeyen iki biiyiik parcaya
ayirmaktadir. Tlk boliim egimli yamaclardaki dar ve egimli sokaklardan ve genelikle
eski mahallelerden olusmaktadir. ikinci boliim diiz bir alana yayilmus biiyiik binalar,
yollar ve demiryollar ile aktif is merkezlerinden olugmaktadir. Bir diger 6nemli
konu ise kentin birinci derece deprem bolgesi olmasidir. Tim bu jeolojik ve
topografik ozellikler yagislt heyelan riskini arttirma yetenegine sahiptir
(http://www.izmit.bel.tr/izmit/cografyasi_0123).

2.3.2.3. Nufus

[zmit’in niifusu 2019 y1l sonu verilerine gore 363.416'dir. Bu niifus, 180.087
erkek ve 183.329 kadindan olusmaktadir. Yiizde olarak % 49,55 erkek, % 50,45
kadindir (https://www.nufusu.com/ilce/izmit_kocaeli-nufusu).
2.3.2.4. Egitim

[zmit halkinm % 60,08’i ilkokul, % 80,081 lise, 58,07’si Universite ve
ustiidiir. %17,06°s1 diger (bilinmeyen, (egitimsiz) seklindedir

(https://www.endeksa.com/tr/analiz/kocaeli/izmit/demografi#egitim).
2.4, 1ZMIT ILCESI ANKET VERILERININ INCELENMESI

2.4.1. Giris

Bu béliimde siyasi kiiltiiriinii belirlemek istedigimiz Izmit ilgesinde yasayan

katilimcilara dair demografik degiskenler, siyasi eylem, siyasi katilma, siyasi ilgi,
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siyasi partilere lyelik, demokrasinin anlami, demokrasinin yontemi, bagimlilik
kiiltiirli, yerel kiiltiir, siyasi yetkinlik, siyaseti etkileme giiciine inang ve basliklar
altinda topladigimiz 32 farkli soru yoneltilmis ve alinan cevaplara bagli olarak

bulgular degerlendirilerek tablolar halinde agiklanmaya ¢alisilmistir.

2.4.2. Bulgulardan Elde Edilen Verilerin Degerlendirilmesi
2.4.2.1. Katihmcilara Dair Demografik Degiskenler

Bu bolimde katilimcilarin  demografik  ozelliklerine dair dagilimlar
verilmektedir.

Tablo 1. izmit'in Mahaleleri

Siklik | %
Yenisehir Mah. 24 24
Yahyakaptan Mah. 17 17
Yesilova Mah. 11 11
M. Alipasa Mah 8 8
Tepekdy Mah. 7 7
Bekirdere Mah. 6 6
Malta Mah. 6 6
Topcular Mah. 5 5
Cumhuriyet Mah. 5 5
Kurugesme Fatih Mah. 4 4
Karabas Mah. 4 4
Akmese Cumhuriyet 3 3

Yukaridaki tabloda c¢alismada goriisiilen katilimcilarin  mahallelere gore
oranlanmasi goriilmektedir. Izmit ilgesinin mahallelerindeki denek sayisi, goriisiilen

toplam denek sayisinin niifusa oranlanmasi ile belirlenmistir.

Tablo 2. Yas
Sikhik %
18-29 50 50
30-41 27 27
42-53 18 18
54-65 4 4
65 st 1 1
Toplam 100 100

Yukaridaki tablo,katilimeilarin yas sorusuna verdikleri cevaplarin dagilimini
gostermektedir. Tabloda goriilecegi tizere katilimcilarin %50’si (n=50) 18-29 yas
grubunda bu yas grubu drneklemimizdeki en biiyiik grubu olusturmaktadir. Bu grubu
sirastyla %27 (n=27 kisi) 30- 41 yas; %18 (n=18 kisi) 42-53 yas; % 4 (n= 4 kisi); 54-
65 yas ve nihayetinde %1 (n= 1 kisi) 65 yas istii yas grubu izlemektedir. Dagilim,
orneklemin temsiliyet oranin1 yansitmaktadir.
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Tablo 3. Cinsiyet

Sikhk %

Erkek 54 54
Kadin 46 46
Taplam 100 100

Yukaridaki tablo, katilimcilarin cinsiyet sorusuna verdikleri cevaplarin
dagilimmi gostermektedir. Arastirmada gergeklestirilen toplam 100 goriismenin
Tabloda goriilecegi iizere %54'si (n=54) erkek; %46si (n=46 kisi) ise kadinlardan

olusmaktadir.

Tablo 4. Egitim durumu

Siklik %
Diplomasiz 1 1
Ilkokul mezunu 4 4
Ortaokul mezunu 7 7
Lise mezunu 23 23
Universite mezunu 51 51
Lise 0grencisi 1 1
Universite 6grencisi 13 13

Yukaridaki tablo, katilimeilarin egitim diizeyi sorusuna verdikleri cevaplarin
dagilimmi gostermektedir. Tabloda goriilecegi iizere katilimeilarin %0,51si (n=51
universite mezunu grubundan olugsmakta olup bu egitim diizeyi, drneklemimizdeki en
biiyiik grubu olusturmaktadir. Bu grubu sirasiyla % 23 (n=23 kisi) lise mezunu %13
(n=13 kisi) tiniversite 6grencisi; % 7 (n=7 kisi) ortaokul mezunu; % 4 (n=4 kisi)
ilkokul mezunu; %1 (n=1 kisi) lise Ogrencisi ve nihayetinde % 1 (n= 1 Kkisi)

diplomasiz grubu izlemektedir.

Tablo 5. Sosyal simif

Sikhik %
Isci 14 14
Isveren 2 2
Ciftci 1 1
Memur 20 20
Serbest meslek 18 18
Esnaf 11 11
Emekli 2 2
Ev hanimi 7 7
Ogrenci 18 18
Issiz 7 7

Yukaridaki tablo, katilimcilarin dahil olduklar1 sosyal sinif sorusuna
verdikleri cevaplarin dagilimin1  gostermektedir. Tabloda goriilecegi iizere

katihimcilarin -~ %20u (n=20) memur grubundandir. Bu sosyal grup,
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orneklemimizdeki en biyuk grubu olusturmaktadir. Bu grubu sirasiyla %18 (n=18
kisi) 6grenci; %18 (n=18 kisi) serbest meslek; %14 (n=14 kisi) is¢i; %11 (n=11 Kkisi)
esnaf; %7 (n=7 kisi) ev hanimi; %7 (n=7 kisi) issiz; %2 (n=2 kisi) isveren %2 (n=2
kisi) emekli; %1, (n=1 kisi) ¢ift¢i grubu izlemektedir.

2.4.2.2. Beyan Ettigi Ekonomik Durumu

Tablo 6. Beyan Ettigi Ekonomik Durumu

Siklik %
1En Yoksul ve gii¢csiiz 1 1
2 3 3
3Ortanin alt1 10 10
4 31 31
50rta 31 31
6 16 16
70rtanin isti 4 4
8 2 2
9 1 1
10En Zengin ve gigll 1 1
Taplam 100 100

Izmitlilerin sosyal ve ekonomik statiilerini nasil degerlendirdiklerini ve
kendilerini  sosyo-ekonomik olarak gic¢—zenginlik degerlendirmesinde nasil
konumlandirdiklarini anlamak igin katilimcilara “Kendinizin ve ailenizin durumunu
diisiniirseniz siz merdivenin hangi basamaginda yer alirsiniz?” sorusunu yonelttik.
Degerlendirmede merdivenin en Ust basamagi toplumun en zengin ve giglilerini, en

alt basamagi ise en yoksul ve gii¢suzleri temsil etmektedir.

Bulgular, Izmitli katilimcilarmn en yoksul ve zayif basamagindaki
degerlendirmeleri %1 ile (lkisi), en zengin ve guc¢li basamagindaki
degerlendirmeleri %1°si (1 kisi) dolaymndadir. %78’si (78 kisi) ile kendini orta
olarak, %10’s1 (10 kisi) ortanin altinda %41 (4 kisi) ortanin Ustlinde %3’s1 (3 kisi)

zengin ve gucli, %3’s1 (3 kisi) yoksul ve zayif degerlendirmektedir.

Bulgular bize gosteriyor Ki Izmitlilerin kendisinin ve ailesinin durumunu
dikkate alarak yaptiklari puanlamada katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugunu kendini orta

ve ortanin altinda konumlandirmaktadir.
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2.4.2.3. Ailenin Gelir Durumu

Tablo 7. Ailenin gelir durumu

Siklik %
1 Hig yeterli degil 2 2
2 7 7
3 Ortanin alt1 1 12 12
4 21 21
5 Orta 33 33
6 11 11
6  Ortann iisti 1 6 6
8 3 3
9 Memnun 2 2
10 Cok Memnun 3 3
Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda “hane gelirinden duyulan memnuniyet ‘“sorusuna
katilimeilarin  verdigi cevaplar goriilmektedir. Katilimcilardan kendilerine gelir
diizeyi cetvelinde yer vermeleri istenmistir.

Bulgular, Izmitli katilimeilarin hane gelirlerini %2 puan (2 kisi) degerlendirip
“hi¢ yeterli degil” cevabmi verdi. Yeterli degil %7 puan (7 kisi) degerlendirdi.
Ortanin alt1 1 %12 puan (12 kisi) ile degerlendirdi. Ortanin alt1 %21 puan (21 kisi),
orta degerlendirenler %331 (33 kisi)dir. Orta 2 degerlendiren %11 (11 kisi). Ortanin
ustl 1,%6 (6 kisi)dir. Ortanin Usti %3 (3 kisi) degerlendirdi. Memnun %2 (2
kisi),cok memnuniyet duyanlar sadece %3 (3 kisi)dir.

Bu degerlendirmeye gore Izmitlilerin kendi ihtiyaclarini dikkate alarak
verdikleri puanlamada katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunu temsil eden %540 (54
kigi)nin hane gelirini “orta” ve “orta alti” olarak tanimladigin1 ve gelirlerini tatmin
edici bulduklarimi gostermektedir.

2.4.2.4. Katihmcilarin Siyasi Eylemler Hakkindaki Goriisleri

Tablo 8. Bir talep veya goriisle ilgili imza toplamak

Siklik %
1. Onaylarim 39 39
2. Bazi sartlarda yapilabilir 58 58
3. Kesinlikle yanligtir 3 3
Toplam 100 100

Arastirma kapsaminda g¢esitli siyasi katilma bigimlerinin katilimcilar
tarafindan ne Olciide benimsendigini belirlemek amaciyla bazi ifadeleri “onaylayip
onaylamadiklar1” sorulmustur. irdelenen konularla ilgili algilar yukaridaki tabloda
sunulmustur. Toplu dilekceye imza atma sorusuna katilimcilarin verdigi cevaplar
gortlmektedir. "Bir talep veya gorlisii dile getirmek igin imza toplama"y1
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onaylayanlar %39 oranindadir. Ancak bu eylemi sartlara baglayanlar bu oranin
%58’ini olusturmaktadir. Kesinlikle yanlistir % 3 olusturmaktadir.

Tablo 9. Toplu bir dilekgeye imza atmak

Siklik %
1. Onaylarim 25 25
2. Bazi sartlarda yapilabilir 72 72
3. Kesinlikle yanligtir 3 3
Toplam 100 100

Toplu bir dilekgeye imza atmay1” onaylayanlar %25 oranindadir. Bu eylemi

sartlara baglayanlar bu oranin %72’si oranindadir. Kesinlikle yanhstir %3’0n0

olusturmaktadir.
Tablo 10. Kanuna aykir olarak isi birakmak
Siklik %
1. Onaylarim 9 9
2. Bazi sartlarda yapilabilir 36 36
3. Kesinlikle yanligtir 55 55
Toplam 100 100

Kanuna aykiri olarak is birakmayi onaylayanlar %9 oranindadir. Bu eylemi
sartlara baglayarak onaylayanlar %36 olusturmaktadir. Kesinlikle yanligtir %55'i

olusturmaktadir.

Tablo 11. Yasal bir gosteri veya yiiriiyiise katilmak

Siklik %
1. Onaylarim 39 39
2. Bazi sartlarda yapilabilir 51 51
3. Kesinlikle yanligtir 10 10
Toplam 100 100

Yasal bir gosteri veya yiriiylise katilmak onaylayanlar %39 oranindadir.
Eylemi sartlara baglayanlar, bu oranin dolayinda biiyiik ¢ogunluk olusturmaktadir.
%S51 olusturmakta iken “kesinlikle yanlistir %10'u olusturmaktadir.

Tablo 12. Bina veya is yeri isgal etmek

Siklik %
1. Onaylarim 3 3
2. Baz sartlarda yapilabilir 10 10
3. Kesinlikle yanlistir 87 87
Toplam 100 100

Bina veya is yeri isgal etmek onaylayanlar %3 oranindadir. Bu eylemi
sartlara baglayarak onaylayanlar, bu oranin %10'unu olusturmaktadir. Biiyiik

cogunluk Kesinlikle yanlistir %87'yi olusturmaktadir.
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Tablo 13. Resmen ilan edilmeyen grevlere katilmak

Siklik %
1. Onaylarim 7 7
2. Bazi sartlarda yapilabilir 37 37
3. Kesinlikle yanlistir 56 56
Toplam 100 100

Resmen ilan edilmeyen grevlere katilma™y1 onaylayanlar %7 oranindadir. Bu
eylemi sartlara baglayarak onaylayanlar %37 olusturmaktadir. Kesinlikle yanligtir
%56 olusturmaktadir.

Tablo 14. Yasal grev yapmak

Siklik %
1. Onaylarim 39 39
2. Bazi sartlarda yapilabilir 50 50
3. Kesinlikle yanlistir 11 11
Toplam 100 100

Yasal grev yapmak"i onaylayanlar %39 oranindadir. Bu eylemi sartlara
baglayarak onaylayanlar %50 olusturmaktadir. Kesinlikle yanlistir %11

olusturmaktadir.

Tablo 15. Gosteri amaciyla trafigi kapamak

Siklik %
1. Onaylarim 6 6
2. Bazi sartlarda yapilabilir 20 20
3. Kesinlikle yanligtir 74 74
Toplam 100 100

Gosteri amaciyla trafigi kapamay1 onaylayanlar %6 oranindadir. Bu eylemi

sartlara baglayarak onaylayanlar %20 olusturmaktadir. Kesinlikle yanlistir %74

olusturmaktadir.
Tablo 16. Boykot yapmak
Siklik %
1. Onaylarim 15 15
2. Bazi sartlarda yapilabilir 54 54
3. Kesinlikle yanligtir 31 31
Toplam 100 100

Boykot yapmayi onaylayanlar %0,15 iken bu eylemi sartlara baglayarak
onaylayanlar bu oranin %0,54'Unl olusturmaktadir. Kesinlikle yanlistir %0,31'i
olusturmaktadir.

[zmitli katilimeilar, yasa dis1 eylem yollarmi ve bu eylemleri sartlara baglh
olarak da olsa onaylamama egilimindedirler ve onaylayanlarin orani oldukca

diisliktiir. Bulgulari, siyasal katilimi yasal gergeve icinde ydritmekten yana olan

33



katilimeilarm  bilylk ¢ogunlukta oldugu Izmit’te yasadisi-protesto eylemlerine
bagvurma egiliminin nispeten zayif oldugu seklinde yorumlamak muimkun olabilir.
Arastirma bulgulari, izmit'te en yaygin toplu siyasi katilma bigimlerinin yasal gosteri

ve yasal grev, imza toplamak olduguna isaret etmektedir.

2.4.2,5. Katihmcilarin Siyasi Katihm Hakkindaki Goriisleri

Tablo 17. Bir talep veya goriisle ilgili imza toplamaya katilmak

Siklik %
1. Katildim 28 28
2. Gerekirse katilabilirim 68 68
3. Kesinlikle katilmam 4 4
Toplam 100 100

Arastirma kapsaminda cesitli siyasal katilma bi¢imlerinin katilimcilar
tarafindan ne Ol¢lide benimsendigini belirlemek amaciyla bazi ifadelere “katilip
katilmadiklar1” sorulmustur. irdelenen konularla ilgili algilar yukaridaki tabloda
sunulmustur.

"Bir talep veya goriisii dile getirmek icin imza toplamaya” katilanlar %8
oranindadir. Bu eyleme gerekirse Kkatilabilir olanlar bu oranin  %38'ini
olusturmaktadir. Bu eyleme Kkesinlikle yanlistir diyenler %54  oranini
olusturmaktadir.

Tablo 18. Toplu bir dilekgeye imza atmaya katilmak

Siklik %
1. Katildim 18 18
2. Gerekirse katilabilirim 78 78
3. Kesinlikle katilmam 4 4
Toplam 100 100

Toplu bir dilekgeye imza atmaya katilanlar %18 oranindadir. Bu eyleme
gerekirse katilabilir olanlar bu oranin %78 olusturmaktadir. Bu eylem Kkesinlikle

yanlistir diyenler %4 oranini olusturmaktadir.

Tablo 19. Kanuna aykiri olarak isi birakmaya katilmak

Siklik %
1. Katildim 8 8
2. Gerekirse katilabilirim 38 38
3. Kesinlikle katilmam 54 54
Toplam 100 100
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Kanuna aykir1 olarak is birakmaya katilirnm diyenler %8 oranindadir. Bu
eyleme gerekirse katilabilir olanlar %38 olusturmaktadir. Bu eylemi kesinlikle yanlis

bulanlar %54 oranini olusturmaktadir.

Tablo 20. Yasal bir gosteri veya yiiriiyiise katilmak

Siklik %
1. Katildim 22 22
2.Gerekirse katilabilirim 65 65
3. Kesinlikle katilmam 13 13
Toplam 100 100

Yasal bir gosteri veya ylirliylise katilirim diyenler %22 oranindadir. Bu
eyleme gerekirse katilabilir olanlar %65 olusturmaktadir. Bu eylem Kkesinlikle

yanlistir diyenler %13 oranini olusturmaktadir.

Tablo 21. Bina veya is yeri isgal etmeye katilmak

Siklik %
1. Katildim 3 3
2. Gerekirse katilabilirim 13 13
3. Kesinlikle katilmam 84 84
Toplam 100 100

Bina veya is yeri isgal etmeye katilirim diyenler %3 oranindadir. Bu eyleme
gerekirse katilabilir olanlar %13 olusturmaktadir. Bu eylemi kesinlikle yanlis

bulanlar %84 oranini olusturmaktadir.

Tablo 22. Resmen ilan edilmeyen grevlere katilmak

Siklik %
1. Katildim 2 2
2. Gerekirse katilabilirim 35 35
3. Kesinlikle katilmam 63 63
Toplam 100 100

Resmen ilan edilmeyen grevlere katilirnm diyenler %2 oranindadir. Bu
eyleme gerekirse katilabilir olanlar %35 olusturmaktadir. Bu eylemi kesinlikle yanlis
bulanlar %63 oranini olusturmaktadir.

Tablo 23. Yasal grev yapmaya katilmak

Siklik %
1. Katildim 11 11
2. Gerekirse katilabilirim 74 74
3. Kesinlikle katilmam 15 15
Toplam 100 100
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Yasal grevlere katilanlar %11 oranindadir. Bu eyleme gerekirse katilabilir
olanlar bu oranin %74 olusturmaktadir. Bu eyleme Kesinlikle yanlistir diyenler %15
oranini olusturmaktadir.

Tablo 24. Gosteri amaciyla trafigi kapamaya katilmak

Siklik %
1. Katildim 5 5
2. Gerekirse katilabilirim 17 17
3. Kesinlikle katilmam 78 78
Toplam 100 100

Gosteri amaciyla trafigi kapamaya katilirnm diyenler %5 oranindadir. Bu
eyleme gerekirse katilabilir olanlar %17 olusturmaktadir. Bu eylem Kkesinlikle
yanlistir diyenler %78 oranini olusturmaktadir.

Tablo 25. Boykot yapmaya katilmak

Siklik %
1. Katildim 10 10
2. Gerekirse katilabilirim 52 52
3. Kesinlikle katilmam 38 38
Toplam 100 100

Boykot yapmaya katilirim diyenler %10 oranindadir. Bu eyleme gerekirse
katilabilir olanlar %52 olusturmaktadir. Bu eyleme kesinlikle yanlistir diyenler %38
oranini olusturmaktadir.

Bulgular dikkate alindiginda izmit'li katilmcilar, yasa dis1 eylem yollarina
tevessil etmemekte ve bu eylemlere katilmama egilimindedirler. Bu tarz eylemlere
katilacagini bildirenlerin orani oldukga diisiiktiir. Siyasi katilimi yasal ¢ergeve iginde
ylriitmekten yana olan katilimcilarin bilyik cogunlukta oldugu Izmit’te yasa disi
protesto eylemlerine bagvurma egiliminin yiksek olmadigini gérmekteyiz. Katilinan
eylem tirlerine iliskin bulgular da yukarida deginilen egilimi dogrulamaktadir.
Geg¢miste imza toplama, yasal grev, yasal yiiriiylis eylemlerine katildiklarin1 veya
gerekirse katilabileceklerini sOyleyenlerin orani, kanunlarin izin vermedigi eylem
bicimlerine katilmig olduklarini belirtenlere veya katilabileceklerini diisiinenlere

oranla daha yiiksek oranlardadir.
2.4.2.6. Siyasi Katilma

Tablo 26. Son segimde oy kullandi m?

Siklik %
1. Evet 83 83
2. Hayir 17 17
Toplam 100 100
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Demokrasiyle yonetilen tlkelerde demokrasinin igleyisi ve basarisi ancak
kamusal etkinliklere katilan vatandagslarla mimkin olabilir. Secimlerde oy vermek
kamu etkinliklerine en yaygm katilim seklidir. Kayithh iki se¢gmenden birinin
secimlerde diizenli olarak oy kullanmas1 gerekir. Ozelikle cumhurbaskanlig
secimlerinden daha fazla insan oy kullanma egilimindedir (Orum, 2016: 343). Oy

kullanmak, bireylerin siyasi katilma bi¢imlerinden biridir.

Siyasi katilim, siyasi sisteme karst toplumun iiyesi olan bireylerin
vatandaslarin durum, tutum ve davranislarini belirler. Bu durumu sadece se¢imlerde

oy kullanmak olarak gérmek yanlis olur.

Siyasi katilim, basit meraktan yogun eyleme kadar uzanan genis bir tutum ve
faaliyetleri kapsar. Tabii ki toplumun her Gyesinin siyasetteki ¢ikarlart ayni1 degildir.
Gece giindiiz siyasete karisanlar ve siyasi sorunlara tamamen ilgisiz ve kayitsiz
olanlar var. Bu acidan Aristoteles'in ifade ettigi gibi "insan siyasi bir yaratiktir"
kelimesinin ancak bir anlamda dogru bir ifade oldugu sdylenebilir. Insanlarin siyasi
topluluklarda yasadig1 gergegini genis anlamda ifade edebilir (Kapani, 2016: 144-
145). Arastirma kapsaminda ¢esitli siyasi katilma bicimlerinin katilimeilar tarafindan
ne Ol¢lide benimsendigini belirlemek amaciyla bazi ifadelere “katilip katilmadiklar1™

sorulmustur. Irdelenen konularla ilgili algilar yukaridaki tabloda sunulmustur.

Yukaridaki tabloda “Siz son se¢imlerde oy kullandiniz m1?” sorusuna
katilimeilarin verdigi cevaplar goriilmektedir. Izmit'li katilimcilarm %83’si (83 kisi)
son yapilan se¢imlerde oy kullandigin1 belirtirken sadece %17 (17 kisi) oy
kullanmadigin1  belirtmistir. Bulgular, Izmitlilerin %83’Uniin secimlerde oy
kullanarak hem vatandagslik gérevlerini hem de demokrasinin bir gerekliligini yerine

getirdigini ve bunu 6nemsediklerini gostermektedir.

Tablo 27. Bir isi icin milletvekili ile goriismek

Sikhik %

1. Evet, yaptim 2 2
2. Hayir, yapmadim 98 98
Toplam 100 100

Izmitli katilmcilarin bir siyasete katilma bigimi olarak siyasilerle olan
iliskilerine 151k tutmak amaciyla sorular yoneltilmistir. Yukaridaki tabloda Izmitli

katilimeilarin verdigi cevaplar goriilmektedir.
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Bir isi i¢in milletvekili ile goriismek sOyleyenler sadece %2’tur. “Hayir”
cevabini %98 verdigini gostermektedir.

Tablo 28. Bir isi icin milletvekilinize mektup yazmak

Siklik %

1. Evet, yaptim 1 1
2. Hayir, yapmadim 99 99
Toplam 100 100

Bir isi i¢in milletvekiline mektup yazdigini sdyleyenler sadece %1 tlr.“hay1r”
cevabint %99 verdigini gostermektedir.

Tablo 29. Bir bakana veya basbakana mektup yazmak mi veya onunla

goriismek
Siklik %
1. Evet, yaptim 3 3
2. Hayir, yapmadim 97 97
Toplam 100 100

Bir bakana veya bagbakana mektup yazmak mi1 veya onunla goriismek sadece

%3’tlr .“hayir” cevabini % 97 verdigini gostermektedir.

Tablo 30. Bir gazeteye mektup yazmak

Siklik %

1. Evet, yaptim 6 6
2. Hayir, yapmadim 94 94
Toplam 100 100

Bir bakana veya bagbakana mektup yazmak mi1 veya onunla gériismek sadece
%6°tur .“hayir” cevabin1 %94 verdigini gdstermektedir. Bu bulgular ile Izmitlilerin
siyasi karar siirecini bireysel olarak etkilemeye yonelik katilma bi¢imlerinin yeterli

etkinlikte ve yaygin olmadigini gérmekteyiz.

Sivil toplum, iiyelerinin ¢ikarlarina ulagsmak icin aile ve devlet arasindaki
genel alan1 doldurmak i¢in saygi, riza, hosgorii ve bariscil gesitliligin deger ve
standartlarina bagli bagimsiz bir gruptur. Sivil toplum, diyalogu ve karsilikl
etkilesimi kapsamaktadir (Marzouki, 2018: 69).

Tablo 31. Herhangi bir dernege iiye mi?

Siklik %
1. Evet 25 25
2. Hayir 75 75
Taplam 100 100

Yukaridaki tabloda "Herhangi bir goniillii kurulusun tiyesi misiniz?”’sorusuna

katthmeilarin - verdigi cevaplar goriilmektedir. Bulgular, Izmitli katilimcilarin
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%75'inin (75 kisi) gibi ¢ogunlugu temsil eden bir boliimiiniin goniillii kurulus ya da
derneklere iiye olmadigini1 gosterirken sadece %25'1 (25 kisi) goniilli kurulus ya da
derneklere iiye oldugunu ortaya koymaktadir. Gonilli kuruluslara katilim sayisi
ilcede oldukca diistiktiir.

Izmitliler dost, arkadas ve akrabalik iliskilerine olduk¢a &nem veren kimseler
olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. flgede aile merkezinde akrabalik, arkadaslik gibi
baglara dayali giiven duygusunun daha yaygin oldugu, aile ve akraba gruplari ile
temel teskilatlanma ihtiyacini karsilamaktan kaynaklanan yardimlagsma ve dayanisma
kiiltiirinlin gelismis oldugunu gérmekteyiz. Bu nedenle de sivil toplum kuruluslari
hatta derneklere katilim orani disiiktiir. 80 milyonu askin niifusa sahip olan
Tiirkiye’de niifusun yalmizca 7 milyonu derneklere iiyedir. Derneklere iiye

olmayanlarin toplam niifusa oran1 ise % 91°dir (www.siviltoplum.gov.tr).

Tablo 32. Siyasi partiye Gye mi?

Siklik %

1. Evet, oldum 14 14
2. Hayir ama olabilir 22 22
3. Hi¢ diisinmem 64 64
Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda “hayatinizinda herhangi bir siyasi partiye Uye oldunuz
mu?” sorusuna katilimcilarin verdigi cevaplar gorilmektedir. Bulgular, Izmitli
katilimcilarin % 14 (14 kisi) temsil eden bir b6limun “evet, oldum” cevabi vererek
siyasete katilma eylemi gostermektedir. Herhangi bir siyasi partiye Gye olmadigini
ancak olabilecegini belirtenlerin sayis1 katilimcilarin %22'si (22 kisi)dir. %64 (64
kisi) herhangi bir siyasi partiye Uye olmay: hi¢ diisiinmedigini belirtmektedir.
Demokrasinin islemesi ve basarili olabilmesi igin halkin siyasi katilimi ¢nemlidir
(Orum, 2016: 343). Siyasi katilimin pek ¢ok turl bulunmaktadir. Siyasi partilere

uyelik veya buralarda faaliyet gosterme bunlardan yalnizca bazilaridir.

2.4.2.7. Siyasi llgi

Tablo 33. Siyasete ilgi

Siklik %

Cok yakindan ilgiliyim 14 14
Biraz ilgiliyim 46 46
Pek ilgi duymam 28 28
Hic ilgi duymam 12 12
Toplam 100 100
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Siyasete katilmanin ilk adiminin siyasete ilgi duyma oldugu sdylenebilir.
[zmitli katilimcilar ne &lgiide siyasete katilmaktadirlar ve siyasetle ne kadar ilgili
olduklarin1 anlamak amaciyla katilimcilara “Siyasete ne kadar ilgi duyarsmiz?"
seklindeki sorumuzu yonelttik. Yukaridaki tabloda bu soruya katilimcilarin verdigi
cevaplar gorilmektedir.

Bulgular, Izmitli katilimcilarn %14 (14 kisi) “cok yakindan ilgili ve
ilgiliyim” cevabini verdigini, Siyasete “biraz ilgiliyim” katilimcilarin %46 (46 kisi)
oldugunu gostermektedir. Siyasete “pek ilgi duymam” diyenlerin yiuzde %12 (12
kisi) dolaymnda oldugu gériilmektedir. Onemli  bulmayanlar (hi¢ ilgi
duymam)katilimeilarin %12 (12 kisi)dir. Izmit’te yasayanlarin yaklasik dértte bir
kismimin siyasete az ya da ¢ok ilgi duyduklart ve siyaseti onemli bulduklari
gorulmektedir.

2.4.2.8. Katihmcilarin Siyasi Gelismelere Duydugu flgi

Tablo 34. Gazetelerde siyasi haberleri ne kadar sikhikla okur?

Siklik %

1. Hic 11 11
2.Cok seyrek 24 24
3. Bazen, ara sira 42 42
4. Sik sik 23 23
Toplam 100 100

Siyasete olan ilginin yogunlugunu belirlemek i¢in izmit’li katilimcilarina
saydigimiz siyasi faaliyetleri ne siklikta yaptiklarini sorduk. Yukaridaki tablo bu
sorunun cevaplarini gostermektedir.

Gazetelerdeki siyasi haberleri” Cok seyrek sdyleyenlerin oran1 %24 (24 kisi)
dolayindadir. Bazen sdyleyenlerin orant %42 (42kisi) dolaymndadir. Sik sik
sOyleyenlerin oran1 %23 (23 kisi) dolayindadir. Hi¢ sdyleyenlerin orant %11 (11

kisi) dolayindadir.
Tablo 35. Arkadaslarimizla ne kadar siklikla siyaset konusur, tartisir?

Siklik %
1. Hig 14 14
2.Cok seyrek 26 26
3. Bazen, ara sira 41 41
4. Sik sik 19 19
Toplam 100 100

Izmit’te siyasete ilginin, siyasete daha aktif bigimlerinde katilma oranlart

oldukca yiiksektir. “arkadaglartyla politika konustuklarini” Cok seyrek soyleyenlerin
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orant %26 (26 kisi) dolayindadir. Bazen sdyleyenlerin orant %41 (41 kisi)
dolayindadir. Sik sik sOyleyenlerin oram1 %19 (19 kisi) dolayindadir. Hig
sOyleyenlerin oran1 %14 (14 kisi) dolayindadir.

Tablo 36. Bagkalarim ne kadar siklikla sizin partisine oy vermeleri i¢in ikna
etmeye calisir?

Siklik %

1. Hic 72 72
2.Cok seyrek 13 13
3. Bazen, ara sira 12 12
4. Sik sik 3 3

Toplam 100 100

Baskalarimi kendi destekledikleri partiye oy vermek icin ikna etmeye
calistiklari1” Cok seyrek sdyleyenlerin oram1 %13 (13 kisi) dolaymnda bazen
sOyleyenlerin oran1 %12 (12 kisi) dolayimdadir. Sik sik sdyleyenlerin orant %19 (19
kisi) dolayindadir. Hig sdyleyenlerin oran1 %72 (72 kisi) bulmaktadir.

Tablo 37. Siyasi mitinglere toplantilara katihir mi1?

Siklik %

1. Hic 69 69
2.Cok seyrek 19 19
3. Bazen, ara sira 9 9
4. Sik sik 3 3

Toplam 100 100

Siyasi miting ve toplantilara katildiklarin” cok seyrek sdyleyenlerin orani
%19 (19 kisi) dolayinda Bazen sdyleyenlerin oran1 %9 (9 kisi) dolayindadir. Sik sik
sOyleyenlerin oran1 %3 (3 kisi) dolayindadir. Hi¢ sdyleyenlerin oran1 %69 (69 kisi)
bulmaktadir.

Tablo 38. Televizyonda siyasetciler arasindaki acik oturumlari ne kadar
siklikla izler?

Siklik %

1. Hic 12 12
2.Cok seyrek 27 27
3. Bazen, ara sira 47 47
4. Sik sik 14 14
Toplam 100 100

Televizyonda siyasetciler arasindaki agik oturumlart ne kadar siklikla
izlersiniz?” Cok seyrek soyleyenlerin orani %27 (27 kisi) dolayindadir. Bazen
sOyleyenlerin oran1 %47 (47 kisi) dolayindadir. Sik sik sdyleyenlerin oran1 %14 (14
kisi) dolayindadir. Hi¢ sdyleyenlerin oran1 %12 (12 kisi) dolayindadir.
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Bulgular; Izmit’te siyasete en yogun ilgi odagmin, arkadaslariyla siyaset
konustuklarini sdyleyenlerden olustugunu sdyleyebiliriz. Gazetelerde siyasi haber
verenlerin sayis1 da oldukca fazla. Buna ek olarak, televizyon kanallarinda
yayinlanan politikacilarin katildig1 agik oturumlar diizenlemektir ve siyasete bakan
ve siyasete ilgi duyanlarin yogunlastigini gostermektedir. Izmit’teki bireylerin
cogunun siyaseti televizyon ve gazetelerden okuyarak siyaseti izlediklerini
gostermektedir.
2.4.2.9. Demokrasi ile Ne Kadar Iliskili?

Tablo 39. Hurriyetler

Siklik %
1. Hig iligkili degil 2 2
2. Pek iligkisi yok 5 5
3. Biraz iligkili 18 18
4. Cok iligkili 75 75
Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda katilimcilarin demokrasi ile ilgili goriislerini ve
demokrasiye yiikledikleri anlamlarda bir farklilik olup olmadigin1 anlamak amaciyla
“Insanlar ~ demokrasiyi  ¢ok  degisik  sekillerde  anlayabiliyorlar.  Size
sayacaklarimizdan her birini degerlendirip demokrasiyle ilgili olup olmadigini
sOyleyiniz” seklindeki soruya katilimeilarin verdigi cevaplar goriilmektedir.

Hurriyetlerile ilgili goriislerini ve demokrasiyeyiikledikleri anlamlarda bir
farklilik olup olmadigini anlamak amaciylakatilimeilarin verdigi Hig iligkili degil
diyenlerin oran1 %2 (2 kisi) dolayinda, pek iliskisi yok sdiyenlerin oran1 %5 (5 kisi)
dolayindadir. Biraz iligkili diyenlerin orami %15 (15 kisi) dolayindadir. Cok
iliskilisdyleyenlerin oran1 %75 (75 kisi) dolayindadir.

Tablo 40. Esitlik
Siklik %
1. Hig iliskili degil 4 4
2. Pek iliskisi yok 4 4
3. Biraz iligkili 11 11
4. Cok iligkili 81 81
Toplam 100 100

Esitlik ile ilgili gortslerini ve demokrasiye Yyukledikleri anlamlarda bir
farklilik olup olmadigini anlamak amaciyla katilimeilarin verdigi Hig iliskili degil

diyenlerin oran1 %4 (4 kisi) dolayinda, pek iliskisi yok diyenlerin oran1 %4 (4 kisi)
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dolayindadir. Biraz iliskili sdyleyenlerin oran1 %11 (11 kisi) dolayinda. Cok iliskili

diyenlerin oran1 %81 (81 kisi) dolayindadir.

Tablo 41. Riisvetin ve yolsuzluklarin 6nlenmesi

Siklik %

1. Hig iliskili degil 3 3
2. Pek iligkisi yok 13 13
3. Biraz iligkili 13 13
4. Cok iligkili 71 71
Toplam 100 100

Riigvetin ve yolsuzluklarin 6nlenmesi ile ilgili goriiglerini ve demokrasiye
yiikledikleri anlamlarda bir farklilik olup olmadigin1 anlamak amaciyla katilimcilarin
verdigi Hig iliskili degil diyenlerin oran1 %3 (3 kisi) dolayinda, pek iliskisi yok
diyenlerin orani %13 (13 kisi) dolayindadir. Biraz iliskili diyenlerin oran1 %13 (13
kisi) dolayinda, ¢ok iliskili diyenlerin oran1 %71 (71 kisi) dolayindadir.

Tablo 42. Azinliklarin haklarinin korunmasi

Siklik %
1. Hig iligkili degil 8 8
2. Pek iligkisi yok 9 9
3. Biraz iligkili 22 22
4. Cok iligkili 61 61
Toplam 100 100

Azmliklarin haklarinin  korunmas: ile ilgili goriislerini ve demokrasiye
yiikledikleri anlamlarda bir farklilik olup olmadigin1 anlamak amaciyla katilimcilarin
verdigi Hig iliskili degil diyenlerin oran1 %8 (8 kisi) dolayinda, pek iliskisi yok
diyenlerin oran1 %9 (9 kisi) dolayindadir. Biraz iligkili diyenlerin oran1 %22 (22 kisi)
dolayinda, ¢ok iligkili diyenlerin oran1 %61 (61 kisi) dolaymndadir.

Tablo 43. Cinsel konularda serbestlik

Siklik %

1. Hig iligkili degil 25 25
2. Pek iligkisi yok 22 22
3. Biraz iligkili 23 23
4. Cok iligkili 30 30
Toplam 100 100

Cinsel konularda serbestlik ile ilgili goriislerini ve demokrasiye yukledikleri
anlamlarda bir farklilik olup olmadigini1 anlamak amaciyla katilimcilarin verdigi Hig
iliskili degil diyenlerin oran1 %25 (25 kisi) dolayinda, pek iliskisi yok diyenlerin
orant %22 (22 kisi) dolayindadir. Biraz iliskili diyenlerin orant %23 (23 kisi)
dolayinda ¢ok iliskili diyenlerin oran1 %30 (30 kisi) dolayindadir.
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Tablo 44. Mahkemelerin hizh bir sekilde ¢calismasi

Siklik %

1. Hig iligkili degil 4 4
2. Pek iligkisi yok 15 15
3. Biraz iligkili 21 21
4. Cok iligkili 60 60
Toplam 100 100

Mahkemelerin hizli bir sekilde ¢alismast ile ilgili goriislerini ve demokrasiye
ylukledikleri anlamlarda bir farklilik olup olmadigin1 anlamak amaciyla katilimcilarin
hic iliskili degil diyenlerin oran1 %4 (4 kisi) dolayinda Pek iliskisi yok diyenlerin
oran1 %15 (15 kisi) dolayindadir. Biraz iliskili sdyleyenlerin oran1 %21 (21 kisi)
dolayinda. Cok iliskili diyenlerin oran1 %60 (60 kisi) dolayindadir.

Tablo 45. Devletin herkese is bulmasi

Siklik %

1. Hig iligkili degil 15 15
2. Pek iligkisi yok 24 24
3. Biraz iligkili 42 42
4. Cok iligkili 19 19
Toplam 100 100

Devletin herkese is bulmasi ile ilgili gortislerini ve demokrasiye yikledikleri
anlamlarda bir farklilik olup olmadigini anlamak amaciyla katilimeilarin hig iligkili
degil diyenlerin oran1 %15 (15 kisi) dolayinda, pek iliskisi yok diyenlerin oran1 %24
(24 kisi) dolayindadir. Biraz iliskili diyenlerin oran1 %42 (42 kisi) dolayinda, ¢ok
iligkili diyenlerin oran1 %19 (19 kisi) dolayindadir.

Tablo 46. Ulkenin kalkinmasi

Siklik %

1. Hig iligkili degil 4 4
2. Pek iligkisi yok 19 19
3. Biraz iligkili 24 24
4. Cok iligkili 53 53
Toplam 100 100

Ulkenin kalkinmas: ile ilgili goriislerini ve demokrasiye Yikledikleri
anlamlarda bir farklilik olup olmadigini1 anlamak amaciyla katilimcilarin verdigi Hig
iligkili degil sdyleyenlerin oran1 %4 (4 kisi) dolayinda Pek iliskisi yok sOyleyenlerin
orant %19 (19 kisi) dolayindadir. Biraz iligkili sdyleyenlerin oranm1 %24 (24 kisi)
dolayinda. Cok iliskili sdyleyenlerin oran1 %53 (53 kisi) dolayindadir.
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Tablo 47. Halkin yonetime katilmasi

Siklik %
1. Hig iligkili degil 6 6
2. Pek iligkisi yok 5 5
3. Biraz iligkili 18 18
4. Cok iligkili 71 71
Toplam 100 100

Halkin yonetime katilmasi ile ilgili goriislerini ve demokrasiye yikledikleri
anlamlarda bir farklilik olup olmadigini anlamak amaciyla katilimcilardan hig iliskili
degil diyenlerin oran1 %6 (6 kisi) dolayinda, pek iliskisi yok diyenlerin oran1 %5 (5
kisi) dolaymndadir. Biraz iliskili diyenlerin oran1 %18 (18 kisi) dolayinda, ¢ok iliskili
diyenlerin oran1 %71 (71 kisi) dolayindadir.

Tablo 48. Cogunlugun istedigi her seyin olmasi

Siklik %

1. Hig iliskili degil 13 13
2. Pek iligkisi yok 29 29
3. Biraz iligkili 23 23
4. Cok iligkili 35 35
Toplam 100 100

Cogunlugun istedigi her seyin olmasi ile ilgili goriislerini ve demokrasiye
yiikledikleri anlamlarda bir farklilk olup olmadigin1 anlamak amaciyla
katilimeilardan hig iligkili degil diyenlerin oran1 %13 (13 kisi) dolayinda, pek iliskisi
yok diyenlerin oran1 %29 (29 kisi) dolaymdadir. Biraz iligkili diyenlerin oran1 %23
(23 kisi) dolayinda, ¢ok iliskili diyenlerin orani %35 (35 kisi) dolayindadir.

Tablo 49. Devletin bankalar1 ve biiyiik sirketleri kontrol etmesi

Siklik %

1. Hig iliskili degil 19 19
2. Pek iligkisi yok 26 26
3. Biraz iligkili 37 37
4. Cok iligkili 18 18
Toplam 100 100

Devletin bankalar1 ve biiyiik sirketleri kontrol etmesi ile ilgili goriislerini ve
demokrasiye yiikledikleri anlamlarda bir farklilik olup olmadigini1 anlamak amaciyla
katilimcilarin verdigi Hig iliskili degil diyenlerin oran1 %19 (19 kisi) dolayinda Pek
iliskisi yok diyenlerin oran1 %26 (26 kisi) dolayindadir. Biraz iligkili diyenlerin orani
%37 (37 kisi) dolayinda, ¢ok iliskili diyenlerin orani1 %18 (18 kisi) dolayindadir.
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Tablo 50. Devletin fiyatlar1 kontrol etmesi

Siklik %

1. Hig iligkili degil 16 16
2. Pek iligkisi yok 19 19
3. Biraz iligkili 36 36
4. Cok iligkili 29 29
Toplam 100 100

Devletin fiyatlar1 kontrol etmesi ile ilgili goriislerini ve demokrasiye
yiikledikleri anlamlarda bir farkliblk olup olmadigin1 anlamak amaciyla
katilimeilardan hig iliskili degil diyenlerin oran1 %16 (16 kisi) dolayinda, pek iliskisi
yok diyenlerin oran1 %19 (19 kisi) dolayindadir. Biraz iliskili diyenlerin oran1 %36
(36 kisi) dolayinda, ¢ok iliskili diyenlerin oran1 %29 (29 kisi) dolayindadir.

Bulgular, izmitli katilimcilarin biiyiik cogunlugunun demokrasiyi, bir siyasi
yonetim bicimi olarak algiladiklarii ancak bir béluminin demokrasiye bunun
otesinde anlamlar yiiklediklerini ortaya koymaktadir. Aldigimiz cevaplar, izmit’te bir
yonetim bi¢imi olan demokrasiyi, hi¢ iligkisi olmayan bazi kavramlarla da iliskili
gorenlerin oraninin oldukca yiiksek oldugunu gostermektedir.

Demokrasi, sozlikte halkin kendi kendini yonetme bigimi olarak
tanimlanmaktadir (Ejder, 1996: 190). Demokrasilerde vatandaglar hiikiimete
dogrudan veya temsilciler araciligiyla katilabilirler. Demokrasinin en énemli 6zeligi,
toplumdaki ekonomik, politik, dini, kiiltiirel, etnik ve hukuki esitlik konularini
vurgulayarak insanlarin insanlarla iligkilerini ve halkin toplum ve devletle iligkilerini
duzenlemesidir. Ozgiirliik ve hukukun iistiinliigiinii diger siyasi sistemlerden daha
fazla korur. Bireyin hak ve ozgiirliiklerini garanti altina alarak merkeze alan bir
rejimdir.

Lipset'e gore demokrasinin islevsel olmasi igin {i¢ sartin yerine getirilmesi
gerekmektedir.

1) Siyasi sistemi, iktidar “oyununun” baris i¢inde gergeklesmesine izin veren
bir deger sistemi olarak tanimlamak gerekir. Bu sekilde kalifiye olmadigi durumlarda
demokrasi sadece kaos olabilir.

2) Siyasi sistemdeki gercek otorite bir gruba periyodik olarak verilmediginde
demokrasiden ziyade sorumsuz ve istikrarsiz bir yonetim ortaya ¢ikar. Bu genellikle
bliyiik deger ve c¢ikar catismasi olan partiler tarafindan olusturulan zayif koalisyon

hikimetlerinin durumudur.
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3) Demokrasinin islevsel olmasi i¢in gergek bir muhalefetin ayakta
kalabilmesi i¢in bir temeli olmast zorunludur. Muhalefetin boyle bir olasilig1 yoksa
yoneticilerin otoritesi gittik¢e artar ve halkin siyaset tizerindeki etkisi en aza indirilir.

Tek parti yonetimi olan tlkelerde durum boyledir (Lipset, 1986: 25-26).

2.4.2.10. Katihmcilarin Demokrasi Hakkindaki Goriisleri

Tablo 51. Demokrasilerde ekonomi kotii isler

Siklik %
1. Kesinlikle Katilirnm 1 1
2. Katilirnm 8 8
3.Katilmam 60 60
4 Kesinlikle Katilmam 31 31
Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda katilimcilarin demokrasiye bakis agilarini ve demokrasiyi
nasil degerlendirdiklerini anlamak amaciyla “Insanlarin  demokratik y&netim
bicimleriyle ilgili ileri  siirdiigi baz1  gorlis ve ifadelere  katilip

katilmadiklarmi’sorduk.

Izmitli katitlmecilarin “Demokrasilerde ekonomi koti isler” ifadesine %1
kesinlikle katilirim demektedir. % 8 katilirirm ifadesine, katilmam ifadesine %60,

kesinlikle katilmam diyenler % 31'dir.

Tablo 52. Demokrasilerde kararsizlik ve vidi vidi ¢cok fazla olur

Siklik %

1. Kesinlikle Katilirnm 2 2
2. Katilirnm 19 19
3 Katilmam 47 47
4 Kesinlikle Katilmam 32 32
Toplam 100 100

b

[zmitli katilmeilar, “Demokrasilerde kararsizlik ve vidi vidi ¢ok fazla olur’
%2 kesinlikle katilirim demektedir. %19 Kkatilinnm, katilmam %47, kesinlikle

katilmam %32 oranindadir.

Tablo 53. Demokrasiler, kamu diizenini saglamakta basarili olamaz

Siklik %
1. Kesinlikle Katilirim 1 1
2. Katilirnm 6 6
3.Katilmam 52 52
4 Kesinlikle Katilmam 41 41
Toplam 100 100
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Katilimcilarin “Demokrasilerde ekonomi koétl isler” ifadesine % 1 kesinlikle
Katilirnm demektedir. %6 Katilirnm, Katilmam %52, kesinlikle katilmam %41
oranindadir.

Tablo 54. Demokrasi en iyi yonetim bigimidir

Siklik %

1. Kesinlikle Katilirnm 34 34
2. Katilirnm 36 36
3 Katilmam 15 15
4 Kesinlikle Katilmam 15 15
Toplam 100 100

Katilimcilarin  “Demokrasi en iyi yonetim bicimidir” ifadesine %34'l
kesinlikle katilirnm demektedir. %36 katilirnm ifadesine, katilmam ifadesine %15
onay vermistir. Kesinlikle katilmam diyenlerenler %15'tir. Bulgular izmitlilerin
demokrasi rejiminin her ne kadar ufak tefek problemleri icinde barindirsa da kamu
diizeninin hak ve 6zgiirliiklerin hatta ekonomilerin istikrarinin saglanmasi agisindan

diger yonetim bi¢imlerinden daha iyi oldugunu gostermektedir.
2.4.2.11. Bagimhhk Kalturd

Tablo 55. Anneye babaya saygi

Siklik %

1. Ebeveynlere kayitsiz ve sartsiz saygi gosterilmesi gerekir. 53 53
2. Ebeveynlere saygi gosterilmesi zorunlu degildir. 47 47
Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda aileye, anne babaya saygi konusuna dair diisiincelerinin
netlestirilmesi amaciyla “Iki goriisten hangisi sizin diisiincenize daha yakindir?*
sorusuna  katilmcilarin ~ verdigi cevaplar goriilmektedir. Bulgular, Izmitli
katilimeilarin gogunlugunun “Insan, anne ve babasini, hatalarina ragmen kayitsiz ve

sartsiz sevip saymalidir” goriisiine %53 (53 kisi) sahip oldugunu gostermektedir.

“Sevgi ve saygiy1r hak etmeyen anne ve babayi ¢ocugu da sevip saymak

zorunda degildir” goriisiine sahip olanlarin % 47 (47 kisi) oranindadir.
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Tablo 56. Cocuk yetistirirken dikkat edilecek en 6nemli iki husus 1.tercih

2. tercih %

1. Terbiyeli olmasi Sorumluluk sahibi olmasi 60
2. Caliskan olmasi Dindar olmasi 5
3. Hosgoriilii olmasi Caligkan olmasi 10
4. Hayirli evlat olmasi Terbiyeli olmasi 11
5. Dindar olmasi Hosgoriilii olmasi 5
6. Itaatkar olmasi ve soz dinlemesi Caligkan olmasi 5
7. Tutumlu olmasi Icatg1 olmasi 1
8. Sorumluluk sahibi olmasi Itaatkar olmasi ve séz dinlemesi 2
9. Icat¢1 olmasi 1

Toplam 100

Yukaridaki tabloda “Cocuk yetistirirken en énemli dikkat edilecek iki husus
nedir?” sorusuna katilimeilarin verdigi cevaplar goriilmektedir. Cocuk yetistirmede
dikkat edilecek hususlari, birinci sirada 6nemli goriilenler ve ikinci sirada onemli
goriilenleri belirlemelerini isteyerek yaptigimiz degerlendirmenin sonuglari Izmitli
katilimeilarn birinci tercih olarak %60 (60 kisi) ile terbiyeli olmasi, Ikinci tercih
olarak (Sorumluluk sahibi olmasi) ikinci sirada ise hosgoriilii olmasi % 0,10 (10 kisi)
Ikinci tercih olarak (Caliskan olmasi), hayirl evlat olmasi1 %11 (11 kisi) Ikinci tercih
olarak (Terbiyeli olmasi). Dindar olmas1 % 5 (5 kisi) Ikinci tercih olarak (hosgoriilii
olmas1) ve sorumluluk sahibi olmas1 %2 (2 kisi) ikinci tercih olarak (itaatkar olmasi)

istedigi goriilmektedir.

2.4.2.12. Isci Sendikalar1 Hakkindaki Goriis

Tablo 57. Isci sendikalar1 hakkindaki goriis

Siklik %

1. Tek sendika olmali 14 14
2. Bir¢ok sendika olmali 86 86
Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda "Katilimcilarin sendikalar hakkindaki goriisleri nelerdir?
sorusuna katilimcilarm  verdigi  cevaplar gorilmektedir. Bulgular, Izmitli
katilimeilarin %86 (86 kisi), “birbiriyle rekabet eden birgok sendika olmasinin
degisik fikirlerin dile getirilmesi ve secim imkéani saglamasi bakimindan yararl
olacag1” goriisiinii dogru bulduklarini gdstermistir. “Birbiriyle rekabet eden birgok
sendika olmasi, karisikliga ve gereksiz catismalara yol acar. Iscileri temsil edecek tek
bir sendika olmalidir” goriisiinii dogru bulanlar ise %33 (33 kisi)dir.

Sendika c¢alisanlarin hayat1 ile ilgili sorunlarin1 ¢6zmek, ortak ¢ikarlarini ve

haklarin1 korumak ve gelistirmek amaciyla calisanlar tarafindan kurulan kuruluslara
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yonlendirmektedir. Sendikalar, is¢i ya da isverenler agisindan hak ve 6zgiirliiklerin

yasal diizlemde ifade edildigi kurumlardir.

2.4.2.13. Siyasi Bilgi

Tablo 58. Belediye baskanlari nasil gorevlendirilmeli?

Siklik %

1. Halk secmeli 89 89
2. Devlet tayin etmeli 11 11
Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda “Belediye baskanlarinin gorevlendirilmesi konusunda su
iki yoldan hangisi daha dogrudur” sorusuna katilimcilarin verdigi cevaplar
goriilmektedir. Devlet, bilgili ve diiriist kisiler arasindan bir belediye baskan1 tayin
etmelidir” cevabini verenler % 11 (11 kisi), “Belediye baskanlarini halk se¢gmelidir.
En isabetli ve dogru yol budur” cevabini verenlerin oram ise il¢cenin ¢ogunlugunu
temsilen % 89 (89 kisi) olmustur.

Bulgular, demokrasilerin daha dogru isleyebilmesi ve yerel yonetimlerde de
halkin s6z sahibi olabilmesi i¢in izmit halkinin belediye baskanlarmin halktarafindan

secilmesinin en dogru ve isabetli tercih oldugunu diisiindiigiinii géstermektedir.

Tablo 59. Kaymakam nasil gorevlendirilmeli?

Siklik %

1. Secilmeli 66 66
2. Tayinle gelmeli 31 31
3.Diger 3 3

Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda “kaymakamlar secimle mi gelmeli yada hiikiimet
tarafindan tayin mi edilmeli?” sorusuna katilimcilarin  verdigi cevaplar
goriilmektedir. Izmitlilerin %31 (31kisi) kaymakamin hiikiimet tarafindan
gorevlendirilerek tayinle gelmesini isterken % 66 (66 kisi) secilmeli goriistinii ifade
etmistir. Diger %3 (3 kisi). Cumhuriyetin kurulusundan bu giine Kaymakam miilki
idarenin bir temsilcisi olarak gorev yaptig1 yerlerde devleti temsil etmekte ve tayinle
gelmektedir. Ilcede kaymakamin tayinle gelmesi goriisiiniin daha agir basmasia
ragmen hatir1 sayilir bir boliimiin de uygulamanin degistirilerek se¢imle goreve
gelmesi goriisiinii beyan etmesi, Izmitlilerin iktidarin secimle belirlenmesi ilkesine

bagli olduklarin1 géstermektedir.
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2.4.2.14. Toplumsal Degisikliklerle Tlgili Diisiinceler

Tablo 60. Toplum ve devlet karsisinda Kisiye daha fazla 6nem verilmesi

Siklik %

1 lyi olurdu 82 82
2 Koti olurdu 6 6
3 Fark etmez 12 12
Toplam 100 100

Izmitli katilimcilara toplumda meydana gelebilecek degisimlere iliskin
tutumlarini anlamak amaciyla bazi goriisler hakkinda diistincelerini  sorduk.
Yukaridaki tabloda “Toplum ve devlet karsisinda kisiye daha fazla 6nem verilmesi”
ile ilgili bu durumun “daha iyi” olacagini diisiinenler %82 (82 kisi), “daha koti” % 6
(6 kisi), %12 (12 kisi) ” fark etmez” goriistini bildirdikleri gorilmektedir.

Tablo 61. Yetkililere daha fazla saygi duyulmasi

Siklik %

1 lyi olurdu 43 43
2 Koti olurdu 26 26
3 Fark etmez 31 31
Toplam 100 100

Yetkililere daha fazla saygi duyulmas:1” ile ilgili ise “daha 1yi” diyenler % 43
(43 kisi), “daha kotii” diyenler ise % 26 (26 kisi). ”Fark etmez” % 31 (31 kisi).
Bulgular; Izmit halkinin %82 toplumun ve devletin 6niinde insanlara daha

fazla 6nem verilmesi gerektigini diisiiniiyor. ilcedeki yaygin goriis bireyin 6nemi ile

ilgilidir.
Tablo 62. Dertleri kim daha iyi ¢ozer?
Siklik %
1. Se¢ilmis hiikiimet 81 81
2. Cunta 19 19
Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda “Tiirkiye’nin dertlerini bir se¢im hiikiimeti veya bir
diktator tarafindan ¢oziildiigiinii diisiiniiyor musunuz” sorusuna katilimcilarin verdigi
cevaplar gortlmektedir. izmitli katilimcilardan otoriter tercihten yana olanlarin
sadece %19 (19 kisi) oldugunu, demokratik bir bigimde halk tarafindan secilerek
gelen hikumetin iilkenin dertlerini daha iyi ¢6zecegini diisiinenlerin halkin % 81 (81

kisi) olusturdugunu gostermektedir.

51



Bulgular, izmit halkinin % 81, secimle gelen yoneticilere otoriter tercihten
daha fazla giiven duyduklarint ve Tirkiye'nin sorunlarini en iyi, se¢imle gelen
hiikiimetlerin ¢ézebilecegine inandiklarini gostermektedir.

2.4.2.15. Gosterilerle ilgili goriisler

Tablo 63. Polisin bir gosteriyi dagitmak i¢in gii¢ kullanmasi

Siklik %

1. Katilirim 9 9
2. Sartlara bagl 70 70
3. Katilmam 21 21
Toplam 100 100

Hurriyetler ve hak kullanilmasi ile ilgili goriislerini 6grenmek amaciyla
katilimcilardan temel siyasal haklardan biri olan toplanti ve gosteri diizenleme
ozgurliigiiyle ilgili gortislerini bildirmelerini istedik.

Yukaridaki tabloda bu gorislerle ilgili ifadeler goriilmektedir. Polisin bir
gosteriyl dagitmak i¢in gii¢ kullanmasindan yana olanlarin orani sadece %9 (9 kisi),

sartlara bagli % 70 (70 kisi), katilmam ifadesi % 21 (21 kisi).

Tablo 64. Ulkede hicbir toplu gésteriye izin verilmemesi

Siklik %

1. Katilirim 3 3
2. Sartlara bagh 38 38
3. Katilmam 59 59
Toplam 100 100

"Ulkede hichir gosteriye izin verilmemesi" ifadesine katililarin oran1 %3 (3
kisi), sartlara bagl %38 (38 kisi), katilmam ifadesi %59 (59 kisi). Bulgular, Izmit

halkinin siyasi 6zgiirliiklerin kisitlanmasindan yana olmadigin1 géstermektir.

2.4.2.16. Siyasi Partiler Hakkindaki Goriis

Tablo 65. Siyasi partiler hakkindaki goriis

Sikhik %

1.Cok sayida siyasi parti bulunmali 72 72
2. iki parti yeter 14 14
3. Tek parti yeterli 14 14
Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda katilimcilardan siyasi partilerle ilgili verilen ifadelerden

hangisini dogru bulduklar ile ilgili goriislerini belirtmelerini istedik. Izmitli
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katilimcilarin iktidar i¢in “Her goriisli temsil eden ¢ok sayida siyasi parti bulunmasi
tilke icin yararhidir” goriislint, cogunlugunun % 72 (72 kisi) benimsemesi ¢ok sayida
partinin rekabet ettigi cogulcu ve Ozgiirlik¢ii nitelikte bir siyasi diizeni
desteklediklerini gostermektedir.

Turkiye'de 1946 yilindan itibaren yaklasik yetmis yildir ¢ok partili dizen
uygulanmasina ragmen Izmitli katilme1 %14 (14 kisi) tek partili bir rejimi uygun
bulduklarini belirtmistir. “Memleketinize iki parti yeter, fazlasi zararli oluyor”
goriisiinde olanlar ise %14 (14 kisi)dir. izmit’te her on kisiden ikisi iktidar icin
rekabetin olmadig: otoriter bir rejimden yana goriis bildirmistir.

Bulgular, izmit halkinin iktidar ve demokratik sistemin siirdiriilmesinin cok
partili sistem tarafindan saglanabilecegini ve yonetim hakkinin ¢ogunluga ait olmasi

gerektigini diisiinenlerin ¢cogunlugunu temsil ettigini gdstermektedir.

2.4.2.17. Siyasi Sistemler Hakkindaki Goriis

Siyasi yapilarin karar alma siireglerinde etkilesimi ile olusan biitiinliik, siyasi
sistemi olusturmaktadir (Kalaycioglu, 2016: 17). Siyasi kiiltiir sahibi bireyler, siyasi
alandaki gelismeleri takip etmeli ve daha da 6nemlisi, bireyler olarak tepkilerinin ve
girisimlerinin siyasi kararlar alma ve uygulamada etkili olduguna inanmalidirlar
(Kalaycioglu, 2008: 5). Bu baglamda arastirma kapsaminda izmitlilerin siyasi
sistemlere iligskin goriislerini anlamak amaciyla verilen ifadelerle ilgili goriislerini

belirtmelerini istedik.

Tablo 66. Guglu bir lider

Siklik %

1. Cok kéti 30 30
2. Koti 24 24
3. Kararsizim 26 26
4. Iyi 13 13
5. Cok iyi 7 7

Toplam 100 100

[zmitli katilimcilar arasinda“giiclii bir lidere sahip olmak “¢ok Kotli > goriisii
%30, “koti” goriisiine ise % 24, “kararsizim” goriisiine ise % 26, “iyi” olduguna

%13 ve “cok iyi” % 7 cevabini verdigini gostermektedir.
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Tablo 67. HukUmet yerine uzmanlar

Siklik %

1. Cok kéti 14 14
2. Koti 25 25
3. Kararsizim 30 30
4. Iyi 18 18
5. Cok iyi 13 13
Toplam 100 100

Hiikiimet yerine uzmanlar “’¢ok kotii” goriisii %14 “kotii” goriisiine ise % 25,
“ kararsizzim” goriisiine ise %30, “iyi” olduguna % 18 ve “¢ok iyi” % 18 cevabini

verdigini gostermektedir.

Tablo 68. Ordunun yonetmesi

Siklik %

1. Cok kotu 38 38
2. Koti 38 38
3. Kararsizim 135 15
4. Iyi 5 5
5. Cok iyi 4 4

Toplam 100 100

Ordunun yonetmesi “¢ok kotii” goriisii % 38 “koti” goriisiine ise % 38,
“kararsizim” goriisiine ise % 15, “iyi ” olduguna % 5 ve “cok iyi” % 4 cevabini

verdigini gostermektedir.

Tablo 69. Demokratik bir siyasi sistemle yonetim

Siklik %
1. Cok kéti 0 0
2. Koti 1 1
3. Kararsizim 14 14
4. Iyi 29 29
5. Cok iyi 56 56
Toplam 100 100

Demokratik bir siyast sistemle yonetim “’¢ok kotii” gortisti 0 “kotli” goriisiine
ise %1, “kararsizim” gorisiine ise %14, “iyi” olduguna %29, “cok iyi” % 56
cevabini verdigini gostermektedir.

Bulgular, Izmit halkinin son yillarda askeri darbelerin olumsuz etkilerini géz
ondnde bulundurarak iilkede uygulanacak siyasi sistemler agisindan {ilkenin olumsuz
askeri yonetiminin dogru olmayacagi goriisiinii paylastigim gostermektedir. Izmit
halkinin yaklasik dortte biri, iilkenin hiikiimetten ziyade uzmanlarin karar verme
stirecine tabi oldugu ya da yalnizca bir liderin parlamento ya da halk oylamasinin

olusturdugu secimler olmaksizin yiiriittigli olumsuz goriisiinii paylagmaktadir.
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Izmitlilere gore en dogru yonetim seklinin demokratik siyasi sistem y&netimi oldugu
¢ok agiktir. Izmit’te halkin % 56’si demokratik yonetimin siyasi sistemler icinde en

1yisi oldugunu diistinmektedir.

Tablo 70. insanlara genelde giivenilebilir mi?

Siklik %

1 glvenilebilir 20 20
2 guvenilebilmez 80 80
Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda katilimcilardan insanlara genelde guvenilebilir mi
konusunda goriislerini belirtmelerini istedik. Izmitli katilimcilar arasinda insanlarin
¢oguna glivenilebilir goriisiine %20 (20 kisi), insanlarin ¢ogun giivenilmez % 80 (80
kisi) anlayis1 sonucu ¢ikti. Bulgular, Izmit halkinin baskalarini kolay Kolay

giivenilmez buldugunu gdstermektedir.

Tablo 71. Kendinizi nerenin bir parcasi hissediyorsunuz?

Siklik %
1.Kocaeli, yasadigim ilge, mahalle, kdy 30 30
2. Bagka bir yerlesim yeri 13 13
3. Bir bdlge 4 4
4. Turkiye 24 24
5. Tiirki toplumlar diinyasi 2 2
6. Islam diinyas1 5 5
7. Avrupa 4 4
9. Dinya 0 0
10. Hicbiri 18 18
Toplam 100 100

Katilimcilarin kendilerini yerel, olarak hangi kimlik icinde tanimladigini
belirlemek Uzere “Kendinizi en fazla hangisinin bir parcasi olarak hissediyorsunuz?”
sorusunu yonelttik. Yukaridaki tabloda katilimcilarin verdigi cevaplar goriilmektedir.

Bulgular, izmitli katilimcilardan kendilerini éncelikle yasadiklar il (Kocaeli)
ile 6zdeslestirenler %30°dur (30 kisi). Kendisini dncelikle Tiirkiye’nin bir pargasi
olarak gorenler ise % 24 (24 kisi) dolayinda kalmaktadir. Bir bolge gorenler ise % 4
(4 kisi) ve baska schirle 6zdeslestirenler %13 (13 kisi)ye ulasmaktadir. Kendini
Islam diinyasinin bir parcasi olarak gérenler ise % 5 ile (5 kisi)dir. Turki toplumlar,
dinya olarak gorenler ise % 2'dir. Avrupa, dinya % 4, hi¢c biri %18 olarak

hissetmektedir. Sonuclardan kendilerini dogduklar1 bir bdlgenin veya atalarin bir
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parcasi olarak goren bircok insanin hatta herhangi bir baglar1 olmasa bile yasamak
istedikleri bir bolgenin oldugu gortlmektedir.

2.4.2.18. Bes Y1l Sonra Memleketin Durumu

Tablo 72. Bes y1l sonra memleketin durumu

Siklik %
1. Daha koétiiye 53 53
2. Ayni kalacak 28 28
3. Daha iyiye 19 19
Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda katilimcilara bes yillik bir periyotta memleketin genel
durumuna iliskin goriislerini 6grenmek amaciyla “Ulkenizin genel durumu bes yil
sonra daha iyi mi1, asagi yukart ayn1 m1 yoksa daha mi kdotiiye gidecek?” sorusuna
verdikleri cevaplar gortlmektedir.

[zmitli katilimeilarm bilytk bir béluminin tilkenin genel durumu konusunda
olumsuz ve koétumser yaklasimda oldugu gorilmektedir. Memleketin genel gidisati
ile ilgili bes yil sonras1 ile bugiini karsilastirdiklarinda daha kotlye bir durumda
oldugunu diisinenlerin oran1 %53 (53 kisi), memleketin durumunun bes yil sonra
gore daha iyiye gidecegini diisiinenlerin orani ise % 19 (19 kisi)dir. Memleketin
genel durumunun ayni diizeyde kalacagin1 ve degismeyecegini diisiinenler ise %28
(28 kisi) durumundadir. Genel olarak izmitliler, gelecege gliniimiize bes yila iliskin,
kotimser bir tutum benimseyerek memleketin daha ko6t durumda oldugunu

disiinmektedirler.

2.4.2.19. Siyaseti Etkileme Giiciine Inan¢ Hiikiimet, Siyaset, Siyasetci, Parti ile
flgili Goriisler

Tablo 73. Hiikiimete ses duyurmak miimkiin degil

Siklik %
I.Tamamen yanlis (katilmam) 18 18
2. Kismen yanlig (katilmam) 32 32
3. Kararsizim 14 14
4. Kismen dogru (katilirim) 21 21
5. Tamamen dogru (katilirim) 15 15
Toplam 100 100

Demokrasilerde vatandaslarin kararlarin alinmasinda etkili olabileceklerine
inanmalar1 gerekir. Arastirma kapsaminda Izmit'te bireylerin “siyaseti etkileme

guictine inang” ve “siyasi kararlarin alinmasinda kendilerinin s6z sahibi olmalar1” ile
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ilgili konularda goriislerini 6grenmek amaciyla bazi ifadelere katilip katilmadiklar
sorulmustur. Soruya verilen cevaplar gérilmektedir.

Katilimcilardan "Hikimete ses duyurmak miimkiin degil" goriisiini kismen
% 21 (21 kisi) ve tamamen katilanlarin oran1 % 15 (15 kisi), kararsizim seklindeki
gorlisii %14 (14 kisi), kismen %32 (32 kisi) ve tamamen yanlis (katilmam)
seklindeki gortisti %18 (18 kisi) paylagsmaktadir.

Tablo 74. Etkileyebilmenin tek yolu oy kullanmaktir

Siklik %
1.Tamamen yanlis (katilmam) 10 10
2. Kismen yanlis (katilmam) 22 22
3. Kararsizim 11 11
4. Kismen dogru (katilirim) 33 33
5. Tamamen dogru (katilirim) 24 24
Toplam 100 100

Katilimcilardan "Etkileyebilmenin tek yolu oy kullanmaktir" goriistiinl kismen
% 33 (33 kisi) ve tamamen katilanlarin oran1 % 24 (24 kisi), kararsizim seklindeki
gorlisii % 11 (11 kisi), kismen % 10 (10 kisi) ve tamamen yanhs (katilmam)
seklindeki gortisti % 22 (22 kisi) paylagsmaktadir.

Tablo 75. Takip etmek, anlamak her zaman mumkutn olmuyor

Siklik %
1.Tamamen yanlis (katilmam) 19 19
2. Kismen yanlig (katilmam) 19 19
3. Kararsizim 12 12
4. Kismen dogru (katilirim) 29 29
5. Tamamen dogru (katilirim) 21 21
Toplam 100 100

Katilimcilardan "Takip etmek, anlamak her zaman mumkin olmuyor”
gorlistini kismen %29 (29 kisi) ve tamamen katilanlarin oram1 % 21 (21 kisi),
kararsizim seklindeki gortisii % 12 (12kisi), kismen % 19 (19 kisi) ve tamamen
yanlis (katilmam) seklindeki goriisii % 19 (19 kisi) paylasmaktadir.

Tablo 76. Vatandasin ne diisiindiigiinii 6grenmeye ¢calismiyor

Siklik %
I.Tamamen yanlis (katilmam) 4 4
2. Kismen yanlig (katilmam) 15 15
3. Kararsizim 12 12
4. Kismen dogru (katilirim) 29 29
5. Tamamen dogru (katilirim) 40 40
Toplam 100 100
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Katilimcilardan "Vatandasin ne dislindiigiini  6grenmeye ¢alismiyor”
goriisine kismen % 29 (29 kisi) ve tamamen katilanlarin orant % 40 (40 kisi),
kararsizim seklindeki gortisii %12 (12 kisi), kismen % 15 (15 kisi) ve tamamen

yanlis (katilmam) seklindeki goriisii % 4 (4 kisi) paylagmaktadir.

Tablo 77. Secenleri unutuyor

Siklik %
1.Tamamen yanlis (katilmam) 2 2
2. Kismen yanlis (katilmam) 6 6
3. Kararsizim 17 17
4. Kismen dogru (katilirim) 31 31
5. Tamamen dogru (katilirim) 44 44
Toplam 100 100

Secenleri unutuyor goriistine kismen % 31 (31 kisi) ve tamamen katilanlarin oran1 %
44 (44 kisi), kararsizim seklindeki goriisii % 17 (17 kisi), kismen % 6 (6 kisi) ve
tamamen yanlis (katilmam) seklindeki goriisii % 2 (2 kisi) paylasmaktadir.

Tablo 78. Sadece oyla ilgileniyorlar

Siklik %
1.Tamamen yanls (katilmam) 5 5
2. Kismen yanlis (katilmam) 11 11
3. Kararsizim 8 8
4. Kismen dogru (katilirim) 26 26
5. Tamamen dogru (katilirim) 50 50
Toplam 100 100

Katilimcilardan "Sadece oyla ilgileniyorlar" goriisiine kismen % 26 (26 kisi)
ve tamamen katilanlarin orani1 gibi biiyiik bir ¢ogunluk olusturmaktadir. % 50 (50
kisi), kararsizim seklindeki goriisii % 8 (8 kisi), kismen % 11 (11 kisi) ve tamamen
yanlis (katilmam) seklindeki goriisii % 5 (5 kisi) paylagmaktadir.

Bulgular, Izmit'teki her on katilimcidan yedisinin siyasetgilere karst
guvensizliklerini dile getirdikleri gostermektir. Siyasi partilerin vatandaslarin goriis
ve isteklerine degil yalnizca oylamaya ilgi duyduklarini diislinenlerin oram1 da
oldukgca yiiksektir. Bununla beraber izmit halk: hiikiimeti ve siyasi isleri karmasik
bulmaktadir. On kisiden altis1 oylamanin hikiimeti etkilemenin tek yolu olmadigimn
disiinmektedir.

Tablo 79. Vatandas hakkini arayabilir mi?

Sikhik %
1. imkansiz 19 19
2. Zor 76 76
3. Kolaylikla arayabilir 5 5
Toplam 100 100
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Yukaridaki tabloda "Ulkemizde haksiz muamele géren bir vatandasin kolayca
hakkini alabilecegini diislinliyor musunuz? Yoksa hakkini almasi ¢ok zor ya da
imkansiz midir?" seklindeki soruya verilen cevaplar goriilmektedir. Izmit’te
katilimeilarin biiylik bir cogunlugu devletin kendisine yaptig1 haksiz bir muameleyi
diizeltmenin “zor”, % 76 (76 kisi) ya da “imkansiz” %19 (19 kisi) oldugu kanisin
paylasmaktadir. Izmitlilerin %35'i (5 kisi) ise devlete karsi "kolayca" hakkim
arayabilecegini soylemektedir.

Bulgular, izmit'teki her on kisiden sekizinin haksiz muameleyi diizeltmenin
zor oldugu inanci, devletin vatandaglar arasinda adaletle hareket ettigi inancinin

zay1fligini gosterdigi icin endise vericidir.

2.5. HARTUM ILCESI ANKET VERILERININ INCELENMESI
2.5.1. Giris

Bu bolimde siyasi kultirinu belirlemek istedigimiz Hartum ilgesinde
yasayan katilimcilara dair demografik degiskenler, siyasi eylem, siyasi katilma,
siyasi ilgi, siyasi partilere Uyelik, demokrasinin anlami, demokrasinin ydntemi,
bagimlilik kilttrd, yerel kiltir, siyasi yetkinlik, siyaseti etkileme guclne inang ve
bagliklart altinda topladigimiz 32 farkli soru yoneltilmis ve alinan cevaplara bagl
olarak bulgular degerlendirilerek tablolar halinde agiklanmaya ¢alisilmustir.

Hartum'un Hartum ilgesinin siyasi kiiltiirii aragtirmasi kapsaminda tamamen
tesadiifi orneklem yontemiyle secilmis 18 yas ve lizeri, birbirinden farkhi yas,
cinsiyet, egitim diizeyi ve gelire sahip, Hartum il¢esinden 100 kisi olmak iizere
uygulanan anket sonuglarindan elde edilen bulgular ve tablolar ayr1 ayn

degerlendirilmistir.
2.5.2. Hartum llgesinin Tanitim
2.5.2.1. Tarih

Hartum'un kurulus tarihi, iilkenin baskenti oldugu Sudan'daki Misir Osmanli
yonetimi doneminde on dokuzuncu yiizyilin ilk on yillarina kadar uzanmaktir. Ancak

bir insan yerlesim yeri olarak tarihi bundan daha da fazlasidir.
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Hartum sehrinin niifusu 9.542.431 kisidir.Bu nedenle Afrika'daki ntfus
acisindan altinci sehirdir. Niifusu ¢esitli etnik kokenleri temsil eder. Sudan'in i¢inden
ve disindan gelen niifus gruplari, ¢ok sayida miilteci ve diger gdgmenler vardir.
Hartum'da iklim, kisin 1limandir, yazin yiiksek sicakliklar ve sonbahar mevsiminde
siddetli yagislar gostermektedir. Sehir, Sudan'in merkezinde Mavi Nil'in Beyaz Nil
ile bulustugu stratejik konumu ile karakterize edilir. Bu da onu dogal 6zelliklerle
dolu bir turistik alan haline getirir. Arkeolojik alanlarin yerel ve bolgesel ulasim ve
iletisimin odagidir
(https://ar.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D9%84%D8%AE%D8%B1%D8%B7%D
9%88%D9%85).
2.5.2.2. Cografi Yap1

Hartum, Sudan'daki yerlesim alaninin ortasinda Ulkenin merkezinin yaklagik
kuzeydogusunda 16 derece kuzey enlemi ve 15 derece gliney enlemi ile 21 derece
bat1 ve 24 derece dogu boylami arasinda yer almaktadir. Alan1 Mavi Nil Nehri'nin
bat1 kiyis1 arasinda 20736 km (12884 mil) kareye kadar uzanmaktadir. Dogu ve
kuzey taraflar1 ile batiya Beyaz Nil'in dogu kiyist ve adanin glineye dogru diizlikk
alanidir.

Hartum, diinyanin en sicak sehirlerinden biridir. Sicakliklar yaz ortasinda 48°
C'yi (118.4° F) asabilir. Ancak yillik ortalama maksimum sicaklik 37.1° C (98.78°F)
civarindadir.Yilin alt1 ay1 ortalama aylik sicaklik 38° C'nin (100.4 Fahrenheit)
tizerindedir. Hartum hava durumu ¢izelgesi, Riyad, Bagdat veya Phoenix, Arizona
gibi benzer sicak ¢ol iklimine sahip diger biiyiik sehirlerin tablolarinda gézlemlenen
ortalama 30° C'den (86.5 Fahrenheit) daha diisiik bir aylik sicakliga sahip degildir.
Her hallikarda Hartum'daki sicakliklar gece boyunca biiyiik oranlarda Ocak ayinda
15° C'nin (59° F) altina diiser ve soguk bir cephe gectiginde 6° C'ye (42,8°F)
ulasabilir
(https://ar.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D9%84%D8%AE%D8%B1%D8%B7%D
9%88%D9%85).
2.5.2.3. Nufus

Hartum nifusu, 2019 yil sonu verilerine gore 9.542.431'dir. Bu nfus,
3.817.431 erkek ve 5.725 kadindan olusmaktadir. Yiizde olarak %40,0 erkek, %60,0
kadindir

60



(https://ar.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D9%84%D8%AE%D8%B1%D8%B7%D
9%88%D9%85).
2.5.2.4. Egitim

2019 yilinda Hartum'daki egitim kurumlarinin sayisi, 6zel okullarda okul
oncesi egitim kurumlarinda ve yetigkin egitim merkezlerinin yan1 sira temel asamada
1.600 okul ve ortaokulda 450 olmak iizere yaklasik 3.000'e ulagsmistir
(https://ar.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D9%84%D8%AA%D8%B9%D9%84%D
9%8A%D9%85_%D9%81%D9%8A_%D8%A7%D9%84%D8%B3%D9%88%D8
%AF%D8%AT7%D9%86).

2.6. Bulgulardan Elde Edilen Verilerin Degerlendirilmesi

2.6.1. Katihmcilara Dair Demografik Degiskenler

Bu bolimde Hartum'daki katilimecilarin  demografik 6zeliklerine dair
dagilimlar verilmektedir.

Tablo 80. Hartum'un Mahalleleri

Siklik %
Argweet 24 24
Jabra 17 17
West Khartoum 11 11
Albarari 8 8
Alshajara 7 7
Soba 6 6
Alsahafa 6 6
Aldaim 5 5
Aljeref 5 5
Alemtidad 4 4
Alreyad altaief 4 4
North Khartoum 3 3

Yukaridaki tabloda calismada goriisiilen katilimcilarin mahallelere gore
oranli dagilimi goriilmektedir. Hartum il¢esinin mahallelerindeki denek sayisi,

goriisiilen toplam denek sayisinin niifusa oranlanmasi ile belirlenmistir.

Tablo 81. Yas
Siklik %
18-29 yas 49 49
30-41 yas 37 37
42-53 yas 9 9
54-65 yas 3 3
65 yas Tistii 2 2

Yukaridaki tablo, katilimcilarin yas sorusuna verdikleri cevaplarin dagilimini
gostermektedir. Tabloda gorilecegi iizere katilimcilarin % 49’si (n=49) 18-29 yas
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grubundadir. Bu yas grubu 6rneklemimizdeki en biiylik grubu olusturmaktadir. Bu
grubu sirasiyla % 37 (n=37 kisi) 30- 41 yas; % 9 (n=9 kisi) 42-53 yas; % 3 (n=3
kisi); 54-65 yas ve nihayetinde % 2 (n= 2 kisi) 65 yas istii yas grubu izlemektedir.

Dagilim, 6rneklemin temsiliyet oranini yansitmaktadir.

Tablo 82. Cinsiyet

Sikhik %
Erkek 54 54
Kadin 46 46
Toplam 100 100

Yukaridaki tablo,katilimeilarin  cinsiyet sorusuna verdikleri cevaplarin
dagilimmi  gostermektedir.  Aragtirmada  gerceklestirilen  toplam 100
goriismenintabloda goriilecegi tizere %54'si (n=54) erkek, %46'si (n=46 Kkisi)

kadinlardan olusmaktadir.

Tablo 83. Egitim durumu

Sikhk %
Diplomasiz 2 2
Ilkokul mezunu 0 0
Ortaokul mezunu 0 0
Lise mezunu 6 6
Universite mezunu 74 74
Lise 6grencisi 0 0
Universite 6grencisi 18 18

Yukaridaki tablo, katilimeilarin egitim diizeyi sorusuna verdikleri cevaplarin
dagilimin1 gostermektedir. Tabloda goriilecegi tlizere katilimcilarin %74'si (n=74
tiniversite mezunu grubundan olusmaktadir. Bu egitim diizeyi, 6rneklemimizdeki en
biiyiik grubu olusturmaktadir. Bu grubu sirasiyla % 6 (n=6 kisi) lise mezunu % 18
(n=18 kisi) tniversite 6grencisi ve nihayetinde % 2 (n=2 kisi) diplomasiz grup

izlemektedir.
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Tablo 84. Sosyal simif

Siklik %
Isci 14 14
Isveren 2 2
Ciftci 1 1
Memur 20 20
Serbest meslek 18 18
Esnaf 11 11
Emekli 2 2
Ev hanimi 7 7
Ogrenci 18 18
Issiz 7 7

Yukaridaki tablo, katilimeilarin dahil olduklari sosyal sinif sorusuna verdikleri
cevaplarin dagilimini gostermektedir. Tabloda goriilecegi tizere katilimcilarin % 20°u
(n=20) memur grubundadir. Bu sosyal, drneklemimizdeki en biyik grubu
olusturmaktadir. Bu grubu sirastyla % 18 (n=18 kisi) 6grenci; %18 (n=18 kisi)
serbest meslek; % 14 (n=14 kisi) is¢i; % 11 (n=11 kisi) esnaf; % 7 (n=7 kisi) ev
hanimi; % 7 (n=7 kisi) issiz; % 2 (n=2 kisi) isveren % 2 (n= 2 kisi) emekli; %1, (n=1

kisi) cift¢i grubu izlemektedir.

2.6.2. Beyan Ettigi Ekonomik Durumu

Tablo 85. Beyan Ettigi Ekonomik Durumu

Siklik %
1En Yoksul ve gli¢suz 3 3
2 4 4
3Ortanin alt1 3 3
4 14 14
50rta 33 33
6 23 23
7 Ortanin st 12 12
8 3 3
9 2 2
10 En Zengin ve guclu 3 3
Toplam 100 100
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Hartumlarin sosyal ve ekonomik statulerini nasil degerlendirdiklerini ve
kendilerini  sosyo-ekonomik olarak gug—zenginlik degerlendirmesinde nasil
konumlandirdiklarini anlamak igin katilimcilara “Kendinizin ve ailenizin durumunu
diistintirseniz siz merdivenin hangi basamaginda yer alirsiniz?” sorusunu yonelttik.
Degerlendirmede merdivenin en Ust basamagi toplumun en zengin ve guglilerini, en

alt basamagi ise en yoksul ve giigstuzleri temsil etmektedir.

Bulgular, Hartumlu katilimcilarin en yoksul ve zayif basamagindaki
degerlendirmeleri %3 ile (3 kisi), en zengin ve gilgli basamagmdaki
degerlendirmeleri % 3’si (3 kisi) dolayindadir. % 70’si (70 kisi) ile kendini orta
olarak, % 3’s1 (3 kisi) ortanin altinda, % 12’1 (12 kisi) ortanin tstiinde, % 2’s1 (2 kisi)
zengin ve gucli, % 4’s1 (4 kisi) yoksul ve zayif degerlendirmektedir.

Bulgular bize gosteriyor ki Hartumlularin kendisinin ve ailesinin durumunu
dikkate alarak yaptiklari puanlamada katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugunu kendini orta

ve ortanin Ustiinde konumlandirmaktadir.
2.6.3. Ailenin Gelir Durumu

Tablo 86. Ailenin gelir durumu

Siklik %
1  Hig yeterli degil 0 0
2 1 1
3 Ortanm alt1 1 1 1
4 19 19
5 Orta 52 52
6 0 0
6 Ortanin isti 1 1 1
8 5 5
9 Memnun 20 20
10 Cok Memnun 1 1
Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda “hane gelirinden duyulan memnuniyet “sorusuna
katilmcilarin  verdigi cevaplar goriilmektedir. Katilimcilardan kendilerine gelir
diizeyi cetvelinde yer vermeleri istenmistir.

Bulgular, Hartumlu katilmcilarin hane gelirlerini %0 puan (0 Kkisi)
degerlendirip “hi¢ yeterli degil” cevabini vererek, yeterli degil %1 puan (1 kisi)
degerlendirip ortanin altil %1 puan (1 kisi) ile degerlendirip ortanin alt1 %19 puan
(19 kisi) vererek, orta degerlendirenler % 52’1 puan (52 kisi)dir. Orta 2 degerlendirip
%0 puan (0 kisi) vererek, ortanin Ustil %1 puan (1 kisi) degerlendirip ortanin Ust
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%5 puan (5 kisi) degerlendirip memnun % 20 puan (20 kisi) vererek, ¢cok memnun
olan gelir duzeyi cetvelinde kendine puan verenler ise sadece %1 (1 kisi)dir.

Bu degerlendirme Hartumlularin kendi ihtiyaglarini dikkate alarak verdikleri
puanlamada katilimcilarin bilyiik ¢ogunlugunu temsil eden %72'i (72 kisi) hane
gelirini “orta” ve “orta alti” olarak tanimladigin1 ve gelirlerini tatmin edici

bulduklarini gostermektedir.

2.6.4. Katihmcilarin Siyasi Eylemler Hakkindaki Goriisleri

Tablo 87. Bir talep veya goriisle ilgili imza toplamak

Siklik %
1. Onaylarim 63 63
2. Bazi sartlarda yapilabilir 37 37
3. Kesinlikle yanligtir 0 0
Toplam 100 100

Arastirma kapsaminda ¢esitli siyasal katilma big¢imlerinin katilimcilar
tarafindan ne dl¢liide benimsendigini belirlemek amaciyla bazi ifadeleri “onaylayip
onaylamadiklari”sorulmustur. Irdelenen konularla ilgili algilar yukaridaki tabloda
sunulmustur. Sordugumuz sorular, imza toplama, toplu dilekgeye imza atma, yasal
grev ve yasal gosteri yiiriiytisti gibi kanunlarin izin verdigi siyasi eylem bigimlerinin

toplumda genis bir kabul gordiigline isaret etmektedir.

Bir talep veya goriisii dile getirmek icin imza toplama™y1 onaylayanlar % 63
oranindadir. Bu eylemi sartlara baglayanlar bu oranin % 37’ini olusturmaktadir.

Kesinlikle yanlistir % 0 oranindadir.

Tablo 88. Toplu bir dilekceye imza atmak

Siklik %
1. Onaylarim 53 53
2. Bazi sartlarda yapilabilir 43 43
3. Kesinlikle yanligtir 4 4
Toplam 100 100

Toplu bir dilekceye imza atmay1” onaylayanlar % 53 oranindadir. Bu eylemi
sartlara baglayanlar bu oranin %43’U oranindadir. Kesinlikle yanligtir diyenler

%4°0Un0 olusturmaktadir.
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Tablo 89. Kanuna aykir olarak isi birakmak

Siklik %
1. Onaylarim 10 10
2. Bazi sartlarda yapilabilir 24 24
3. Kesinlikle yanlistir 66 66
Toplam 100 100

Kanuna aykir1 olarak is birakmayi” onaylayanlar %10 oranindadir. Bu
eylemi sartlara baglayarak onaylayanlar % 24'0 olusturmaktadir. Kesinlikle yanligtir

diyenler % 66 olusturmaktadir.

Tablo 90. Yasal bir gosteri veya yiiriiyiise katilmak

Siklik %
1. Onaylarim 69 69
2. Bazi sartlarda yapilabilir 26 26
3. Kesinlikle yanlistir 5 5
Toplam 100 100

Yasal bir gosteri veya yiiriiylise katilma”y1 onaylayanlar biiyiikk ¢ogunluktur
ve % 69 oranindadir. Eylemi sartlara baglayanlar bu oranin % 26 olusturmaktadir.

“Kesinlikle yanlistir diyenler %5'i olusturmaktadir.

Tablo 91. Bina veya is yeri isgal etmek

Siklik %
1. Onaylarim 9 9
2. Bazi sartlarda yapilabilir 23 23
3. Kesinlikle yanlistir 68 68
Toplam 100 100

Bina veya is yeri isgal etme"yi onaylayanlar % 9 oranindadir. Bu eylemi sartlara
baglayarak onaylayanlar bu oranin %23'UnU olusturmaktadir. Biiyiik ¢ogunluk

kesinlikle yanlistir % 68 goriisiindedir.

Tablo 92. Resmen ilan edilmeyen grevlere katilmak

Siklik %
1. Onaylarim 17 17
2. Bazi1 sartlarda yapilabilir 36 36
3. Kesinlikle yanligtir 47 47
Toplam 100 100

Resmen ilan edilmeyen grevlere katilmay1 onaylayanlar %17 oranindadir. Bu
eylemi sartlara baglayarak onaylayanlar %36'y1 olusturmaktadir. Kesinlikle yanlistir
diyenler % 47'dir.
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Tablo 93. Yasal grev yapmak

Siklik %
1. Onaylarim 89 89
2. Bazi sartlarda yapilabilir 9 9
3. Kesinlikle yanlistir 2 2
Toplam 100 100

Yasal grev yapmaky: onaylayanlar % 89 oranindadir. Bu eylemi sartlara

baglayarak onaylayanlar %9'U olusturmaktadir. Kesinlikle yanlistir diyenler % 2'dir.

Tablo 94. Gosteri amaciyla trafigi kapamak

Siklik %
1. Onaylarim 20 20
2. Bazi sartlarda yapilabilir 35 35
3. Kesinlikle yanlistir 45 45
Toplam 100 100

Gosteri amaciyla trafigi kapamayi onaylayanlar % 20 oranindadir. Bu eylemi
sartlara baglayarak onaylayanlar %35'tir. Kesinlikle yanlistir diyenler % 45'i

olusturmaktadir.

Tablo 95. Boykot yapmak

Siklik %

1. Onaylarim 64 64
2. Bazi sartlarda yapilabilir 30 30
3. Kesinlikle yanlistir 6 6

Toplam 100 100

Boykot yapma”y1 onaylayanlar % 64 iken bu eylemi sartlara baglayarak

onaylayanlar bu oranin %30'unu olusturmaktadir. Kesinlikle yanlistir %6'dir.

Hartum'lu katilimcilar, yasa dist eylem yollarini ve bu eylemleri sartlara bagl
olarak da olsa onaylamama egilimindedirler. Onaylayanlarin orani oldukga diisiiktiir.
Bulgulari, siyasi katilim1 yasal ¢erceve iginde yirutmekten yana olan katilimcilarin
buyik ¢ogunlukta oldugu Hartum'da yasadisi-protesto eylemlerine bagvurma
egiliminin nispeten zayif oldugu seklinde yorumlamak mumkindir. Arastirma
bulgulari, Hartum'da en yaygin toplu siyasi katilma bicimlerinin yasal gosteri, yasal
grev, boykot yapmak, imza toplamak olduguna isaret etmektedir.
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2.6.5. Katihmcilarin Siyasi Katihm Hakkindaki Goriisleri

Tablo 96. Bir talep veya goriisle ilgili imza toplamaya katilmak

Siklik %
1. Katildim 41 64
2. Gerekirse katilabilirim 56 30
3. Kesinlikle katilmam 3 6
Toplam 100 100

Arastirma kapsaminda c¢esitli siyasal katilma bigimlerinin katilimcilar
tarafindan ne Ol¢lide benimsendigini belirlemek amaciyla bazi ifadelere “katilip
katilmadiklar’” sorulmustur. irdelenen konularla ilgili algilar yukaridaki tabloda
sunulmustur.

Bir talep veya goriisii dile getirmek icin imza toplamaya katilanlar %41
oranindadir. Bu eyleme gerekirse katilabilir olanlar bu oranin  %56'sin1

olusturmaktadir. Bu eylemkesinlikle yanligtir diyenler %3 oranini olusturmaktadir.

Tablo 97. Toplu bir dilekceye imza atmaya katilmak

Siklik %
1. Katildim 28 28
2. Gerekirse katilabilirim 65 65
3. Kesinlikle katilmam 7 7
Toplam 100 100

Toplu bir dilekgeye imza atmaya katilanlar %28 oranindadir. Bu eyleme
gerekirse katilabilir olanlar bu oranin % 65'ini olusturmaktadir. Bu eylemkesinlikle

yanlistir diyenler % 7 oranini olusturmaktadir.

Tablo 98. Kanuna aykiri olarak isi birakmaya katilmak

Siklik %
1. Katildim 6 6
2. Gerekirse katilabilirim 24 24
3. Kesinlikle katilmam 70 70
Toplam 100 100

Kanuna aykiri olarak is birakma'"ya katilirnm diyenler % 6 oranindadir. Bu
eyleme gerekirse katilabilir olanlar % 24'U olusturmaktadir. Bu eylemkesinlikle

yanlistir diyenler % 70 oranini olusturmaktadir.

Tablo 99. Yasal bir gosteri veya yiiriiyiise katilmak

Siklik %
1. Katildim 54 54
2. Gerekirse katilabilirim 41 41
3. Kesinlikle katilmam 5 5
Toplam 100 100
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Yasal bir gosteri veya ylrlyise katilma'"ya katilirnm diyenler %54
oranindadir. Bu eyleme gerekirse katilabilir olanlar %41'l olusturmaktadir. Bu

eylemkesinlikle yanlistir diyenler % 5 oranini olusturmaktadir.

Tablo 100. Bina veya is yeri isgal etmeye katilmak

Siklik %
1. Katildim 4 4
2. Gerekirse katilabilirim 23 23
3. Kesinlikle katilmam 73 73
Toplam 100 100

Bina veya is yeri isgal etmeye katilirim diyenler % 4 oranindadir. Bu eyleme
gerekirse katilabilir olanlar %23'U olusturmaktadir. Bu eylemkesinlikle yanlistir

diyenler % 73 oranini olusturmaktadir.

Tablo 101. Resmen ilan edilmeyen grevlere katilmak

Siklik %
1. Katildim 15 15
2. Gerekirse katilabilirim 40 40
3. Kesinlikle katilmam 45 45
Toplam 100 100

Resmen ilan edilmeyen grevlere katilmaya katilirim diyenler % 15 oranindadir.
Bu eyleme gerekirse katilabilir olanlar % 40'1 olusturmaktadir. Bu eylem kesinlikle

yanlistir diyenler % 45 oranini olugturmaktadir.

Tablo 102. Yasal grev yapmaya katilmak

Siklik %
1. Katildim 59 59
2. Gerekirse katilabilirim 39 39
3. Kesinlikle katilmam 2 2
Toplam 100 100

Yasal grevlere katilmaya katilanlar %59 oranindadir. Bu eyleme gerekirse
katilabilir olanlar bu oranin %39 olusturmaktadir. Bu eylemkesinlikle yanlistir

diyenler % 2 oranini olusturmaktadir.

Tablo 103. Gosteri amaciyla trafigi kapamaya katilmak

Siklik %
1. Katildim 19 19
2. Gerekirse katilabilirim 33 33
3. Kesinlikle katilmam 48 48
Toplam 100 100
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Gosteri amaciyla trafigi kapama'ya katilirim diyenler %19 oranindadir. Bu
eyleme gerekirse katilabilir olanlar %33'U olusturmaktadir. Bu eylem kesinlikle

yanlistir diyenler %48 oranini olusturmaktadir.

Tablo 104. Boykot yapmaya katilmak

Siklik %
1. Katildim 37 37
2. Gerekirse katilabilirim 56 56
3. Kesinlikle katilmam 7 7
Toplam 100 100

Boykot yapmaya katilirnm diyenler %37 oranindadir. Bu eyleme gerekirse
katilabilir olanlar %56'y1 olusturmaktadir. Bu eylemkesinlikle yanlistir diyenler
%7'dir.

Bulgular dikkate alindiginda Hartum'lu katilimcilar, yasa disi eylem
yollarina tevessul etmemekte ve bu eylemlere katilmama egilimindedirler. Bu tarz
eylemlere katilacagini bildirenlerin orani, oldukca diisiiktiir. Siyasi katilimi, yasal
cerceve iginde yuritmekten yana olan katilimcilarin biyik c¢ogunlukta oldugu
Hartum'da yasa disi-protesto eylemlerine bagvurma egiliminin yiksek olmadigini
gormekteyiz. Katilinan eylem turlerine iliskin bulgular da yukarida deginilen egilimi
dogrulamaktadir. Gegmiste imza toplama, yasal grev, yasal yiiriiyiis eylemlerine
katildiklarin1 veya gerekirse katilabileceklerini sdyleyenlerin orani, kanunlarin izin
vermedigi eylem bicimlerine katilmis olduklarin1 veya katilabileceklerini

diistinenlere oranla daha yiiksek oranlardadir.
2.6.6. Siyasi Katilma

Tablo 105. Son se¢gimde oy kullandi m1?

Siklik %
1. Evet 28 28
2. Hayir 72 72
Toplam 100 100

Arastirma kapsaminda cesitli siyasal katilma bi¢imlerinin katilimcilar
tarafindan ne Ol¢iide benimsendigini belirlemek amaciyla bazi ifadelere “katilip
katilmadiklar1” sorulmustur. irdelenen konularla ilgili algilar yukaridaki tabloda

sunulmustur.
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Yukaridaki tabloda “Siz son segimlerde oy kullandiniz mi?” sorusuna
katilimeilarin verdigi cevaplar gorilmektedir. Hartumlu katilimcilarin sadece %28’ si
(28 kisi) son yapilan secimlerde oy kullandigini belirtirken %72 (72 kisi) oy
kullanmadigimni belirtmistir. Bulgular, Hartumlularin %72’sinin segimlerde oy
kullanmadigin1 ortaya c¢ikariyor. Sonuglar hem vatandaslarin siyasi sisteme

inanmadiklarin1 hem de siyasi sistemin zay1f ne kadar oldugunu gdstermektedir.

Tablo 106. Bir isi icin milletvekili ile goriismek

Siklik %
1. Evet, yaptim 6 6
2. Hayir, yapmadim 94 94
Toplam 100 100

Hartumlu katilimcilarin bir siyasete katilma bigimi olarak siyasilerle olan
iligkilerine 151k tutmak amaciyla sorular yoneltilmistir. Yukaridaki tabloda Hartumlu

katilimcilarin verdigi cevaplar goriilmektedir.

Bulgular, katilimeilarin “Bir isi igin milletvekili ile gériisme sorusuna % 94°si
(94 kisi) evet, yaptim cevabimi verdiler. “Hayir” sadece %6°si (6 kisi) cevabini

verdi.

Tablo 107. Bir isi icin milletvekilinize mektup yazmak

Siklik %
1. Evet, yaptim 4 4
2. Hayir, yapmadim 96 96
Toplam 100 100

Katilimcilardan “Bir isiniz i¢in milletvekilinize mektup yazdimiz mi?
sorusuna %940 (94 kisi) evet, yaptim verdiler. “Hayir” sadece %6°si (6 kisi)

cevabini verdi.

Tablo 108. Bir bakana veya bashakana mektup yazmak mi1 veya onunla

gorismek
Siklik %
1. Evet, yaptim 20 20
2. Hayir, yapmadim 80 80
Toplam 100 100

Katilimcilardan “Bir bakana veya basbakana mektup yazma veya onunla
goriismek sorusuna % 20 (20 kisi) evet, yaptim cevabini verdiler. “Hayir” % 80°(80

kisi) cevabini verdi.
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Tablo 109. Bir gazeteye mektup yazmak

Siklik %
1. Evet, yaptim 20 20
2. Hayir, yapmadim 80 80
Toplam 100 100

Katilimcilardan bir gazeteye mektup yazmak sorusuna % 20°si (20 kisi) evet,

yazdm cevabini verdiler. “Hayir” % 80 (80 kisi) cevabini verdi.

Bu bulgular ile Hartumlularin siyasi karar siirecini bireysel olarak etkilemeye

yonelik katilma bi¢imlerinin yeterli etkinlikte ve yaygin olmadigini1 gérmekteyiz.

Tablo 110. Herhangi bir dernege iiye oldunuz mu?

Siklik %
1. Evet 56 56
2. Hayir 44 44
Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda “Siz herhangi bir goniillii kurulus veya dernege iiye
misiniz?” sorusuna katilimcilarin verdigi cevaplar gérilmektedir. Bulgular, Hartumlu
katilimeilarin % 44 (44 kisi) gibi ¢ogunlugu temsil eden bir boliiminin gonulli
kurulus ya da derneklere liye olmadigini gostermektedir. % 56 (56 kisi) gonilli
kurulus ya da derneklere tiyedir. Goniillii kuruluslara katilim sayisi ilgede oldukga

yuksektir.

Hartumlular, dost, arkadas ve akrabalik iliskisine 6nem vermektedirler.
akrabalik ve arkadaslik gibi giivene dayali glivenin daha yaygin oldugunu ve aile ve
akraba gruplariyla temel organizasyon ihtiyacindan kaynaklanan dayanisma ve
dayanigsma kiiltiiriintin gelistigini oldugunu gérmekteyiz. Buna ragmensivil toplum

kuruluslari hatta derneklere katilim oran1 yiksektir.

Tablo 111. Siyasi partiye tye mi?

Siklik %

1. Evet oldum 31 31
2. Hayir ama olabilir 22 22
3. Hig diisinmem 47 47
Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda “hayatinizin herhangi bir déneminde bir siyasi partiye Uye
oldunuz mu?” sorusuna katihmecilarin verdigi cevaplar gortlmektedir. Bulgular;
Hartum'lu  katilimcilarin % 31 (31 kisi) temsil eden bir bolimin “evet, oldum”
cevabi vererek siyasete katilma eylemi gostermektedir. Herhangi bir siyasi partiye

Uye olmadigin1 ancak olabilecegini belirtenlerin sayis1 katilimcilar, % 22 (22 kisi)
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dir. % 47 (47 kisi) ise herhangi bir siyasi partiye Uye olmay1 hi¢ diisiinmedigini
belirtmektedir.

2.6.7. Siyasi Ilgi

Tablo 112. Siyasete ilgi

Siklik %

Cok yakindan ilgiliyim 33 33
Biraz ilgiliyim 40 40
Pek ilgi duymam 21 21
Hic ilgi duymam 6 6

Toplam 100 100

Siyasete katilmanin ilk adiminin siyasete ilgi duydugu sdylenebilir. Hartumlu
katilimcilarin ne dlglide siyasete katilildiklarini ve siyasetle ne kadar ilgili olduklarini
anlamak amaciyla katilimcilara “Siyasete ne kadar ilgi duyarsimiz?" seklindeki
sorumuzu yonelttik. Yukaridaki tabloda bu soruya katilimcilarin verdigi cevaplar

gorulmektedir.

Bulgular; Hartumlu katilimecilarin % 33 (33 kisi) “cok yakindan ilgili ve
ilgiliyim” cevabin1 vermistir. Siyasetle “biraz ilgiliyim” diyenler katilimcilarin
%40"1dir (40 Kisi). Siyasete “Pek ilgi duymam” diyenler ise yiizde %21 (21 Kkisi)
dolayindadir. Onemli bulmayanlar, hic ilgi duymam, katilimcilarin %6'sidir (6 kisi).
Hartum’da yasayanlarin yaklasik dortte biri kisminin siyasete az ya da ¢ok ilgi

duyduklar ve siyaaseti 6nemli bulduklart goriillmektedir.
2.6.8. Katihmcilarin Siyasi Gelismelere Duydugu ilgi

Tablo 113. Gazetelerde siyasi haberleri ne kadar siklikla okur?

Siklik %

1. Hic 15 15
2.Cok seyrek 27 27
3. Bazen, ara sira 53 53
4. Sik sik 5 5

Toplam 100 100

Siyasete olan ilginin yogunlugunu belirlemek i¢in Hartum katilimcilarina
saydigimiz siyasi faaliyetleri ne siklikta yaptiklarini sorduk. Yukaridaki tablo bu
sorunun cevaplarini gostermektedir.

Gazetelerdeki siyasi haberleri” Cok seyrek sdyleyenlerin oran1 % 27 (27 kisi)
dolayindadir. Bazen sdyleyenlerin orant % 27 (27 kisi) dolayindadir. Sik sik
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sOyleyenlerin orant % 53 (53 kisi) dolayindadir. Hi¢ sdyleyenlerin oran1 % 15 (15
kisi) dolayindadir.

Tablo 114. Arkadaslarimizla ne kadar siklikla siyaset konusur, tartisir?

Siklik %
1. Hic 5 5
2.Cok seyrek 24 24
3. Bazen, ara sira 62 62
4. Sik sik 9 9
Toplam 100 100

Hartum’da siyasete ilginin, siyasete daha aktif bi¢imlerinde katilma oranlar1
oldukga yiiksektir. “arkadaslariyla politika konustuklarini” Cok seyrek sdyleyenlerin
orant % 24 (24 kisi) dolayindadir. Bazen sdyleyenlerin oranmi % 62 (62 kisi)
dolayindadir. Sik sik sdyleyenlerin orant % 9 (9 kisi) dolayindadir. Hi¢ sdyleyenlerin
orani % 5 (5 kisi) dolayindadir.

Tablo 115. Baskalarini ne kadar siklikla sizin partisine oy vermeleri icin
ikna etmeye calisir?

Siklik %

1. Hig 69 69
2.Cok seyrek 9 9
3. Bazen, ara sira 19 19
4. Sik sik 3 3

Toplam 100 100

Baskalarmi1 kendi destekledikleri partiye oy vermek icin ikna etmeye
calistiklarin1” Cok seyrek diyenlerin orant % 9 (9 kisi) dolayinda, Bazen diyenlerin
orant %19 (19 kisi) dolayindadir. Sik sik diyenlerin oran1 %0 3 (3 kisi) dolaymdadir.
Hic diyenlerin oran1 % 96 (69 kisi)dir.

Tablo 116. Siyasi mitinglere toplantilara katilir mi?

Siklik %

1. Hic 37 37
2.Cok seyrek 15 15
3. Bazen, ara sira 43 43
4. Sik sik 5 5

Toplam 100 100

Siyasi miting ve toplantilara katildiklarin1 ok seyrek diyenlerin orani %15 (15
kisi) dolayinda, bazen diyenlerin oran1 % 43 (43 kisi) dolayindadir. Sik sik diyenlerin
orani % 5 (5 kisi) dolayindadir. Hig diyenlerin oran1 % 37 (37 kisi) bulmaktadir.
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Tablo 117. Televizyonda siyaset¢iler arasindaki acik oturumlari ne kadar
sikhikla izler?

Siklik %

1. Hic 10 10
2.Cok seyrek 25 25
3. Bazen, ara sira 58 58
4. Sik sik 7 7

Toplam 100 100

Televizyonda siyasetciler arasindaki acik oturumlari ne kadar siklikla
izlersiniz?” Cok seyrek soyleyenlerin orant % 25 (25 kisi) dolaymdadir. Bazen
soyleyenlerin orant % 58 (58 kisi) dolaymndadir. Sik sik sdyleyenlerin orani1 % 7 (7
kisi) dolayindadir. Hi¢ sdyleyenlerin orani % 10 (10 kisi) dolayindadir.

Bulgular, Hartum'da siyasete en yogun ilgi odaginin arkadaslariyla siyaset
konustuklarin1 sdyleyenlerden olustugunu soyleyebiliriz. Gazetelerde siyasi haber
verenlerin sayisi1 da olduk¢a fazla. Buna ek olarak, televizyon kanallarinda
yayinlanan politikacilarin katildig1 agik oturumlar diizenlemektir ve siyasete bakan
ve siyasete ilgi duyanlarin yogunlastigini gostermektedir. Hartum'daki bireylerin
cogunun siyaseti televizyon ve gazetelerden okuyarak siyaseti izlediklerini
gostermektedir.

2.6.9. Demokrasi ile Ne Kadar Tliskili?

Tablo 118. Hurriyetler

Siklik %
1. Hig iligkili degil 6 6
2. Pek iligkisi yok 6 6
3. Biraz iligkili 31 31
4. Cok iligkili 57 57
Toplam 100 100

Hurriyetlerile ilgili goriislerini ve demokrasiye yUkledikleri anlamlarda bir
farklilik olup olmadigimi anlamak amaciyla katilimcilardan hi¢ iliskili degil
diyenlerin oran1 % 6 (6 kisi) dolayinda, pek iliskisi yok diyenlerin oran1 % 6 (6 kisi)
dolayindadir. Biraz iliskili diyenlerin oran1 % 31 (31 kisi) dolayinda, ¢ok iliskili
diyenlerin oran1 % 57 (57 kisi) dolayindadir.

Tablo 119. Esitlik

Siklik %
1. Hig iligkili degil 3 3
2. Pek iligkisi yok 8 8
3. Biraz iliskili 17 17
4. Cok iligkili 72 72
Toplam 100 100
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Esitlik ile ilgili goriislerini ve demokrasiye Yyukledikleri anlamlarda bir
farklilik olup olmadigini anlamak amaciyla katilimcilardan hig¢ iliskili degil
diyenlerin oran1 % 3 (3 kisi) dolayinda, pek iliskisi yok diyenlerin oran1 % 8 (8 kisi)
dolayindadir. Biraz iliskili s6yleyenlerin orant % 17 (17 kisi) dolayinda, ¢ok iligkili
diyenlerin oran1 % 72 (72 kisi) dolayindadir.

Tablo 120. Riisvetin ve yolsuzluklarin 6nlenmesi

Siklik %
1. Hig iligkili degil 6 6
2. Pek iligkisi yok 8 8
3. Biraz iliskili 12 12
4. Cok iliskili 74 74
Toplam 100 100

Riigvetin ve yolsuzluklarin 6nlenmesi ile ilgili goriislerini ve demokrasiye

yiikledikleri

anlamlarda bir

farkliik  olup olmadigini

anlamak amaciyla

katilimeilardan hig iligkili degil diyenlerin oran1 % 6 (6 kisi) dolayinda, pek iliskisi

yok diyenlerin oran1 % 8 (8 kisi) dolayindadir. Biraz iliskili diyenlerin oran1 % 12
(12 kisi) dolayinda, ¢ok iliskili diyenlerin oran1 %74 (74 kisi) dolayindadir.

Tablo 121. Azinliklarin haklarinin korunmasi

Siklik %
1. Hig iliskili degil 7 7
2. Pek iligkisi yok 3 3
3. Biraz iligkili 21 21
4. Cok iligkili 69 69
Toplam 100 100

Azmliklarin haklarinin korunmasi

yiikledikleri

anlamlarda

bir

farklilik  olup olmadigim

ile ilgili gortislerini ve demokrasiye

anlamak amaciyla

katilimeilardan hig iligkili degil diyenlerin oran1 % 7 (7 kisi) dolayinda, pek iliskisi

yok diyenlerin oran1 % 3 (3 kisi) dolayindadir. Biraz iliskili diyenlerin oran1 % 21
(21 kisi) dolayinda, Cok iligkili diyenlerin oran1 % 69 (69 kisi) dolayindadir.

Tablo 122. Cinsel konularda serbestlik

Siklik %

1. Hig iligkili degil 40 40
2. Pek iligkisi yok 28 28
3. Biraz iligkili 17 17
4. Cok iligkili 15 15
Toplam 100 100
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Cinsel konularda serbestlik ile ilgili goriislerini ve demokrasiye yukledikleri
anlamlarda bir farklilik olup olmadigini anlamak amactyla katilimcilardan hig iligkili
degil diyenlerin oran1 % 40 (40 kisi) dolayinda, pek iligkisi yok diyenlerin oran1 %
28 (28 kisi) dolayindadir. Biraz iliskili soyleyenlerin oran1 %17 (17 kisi) dolayinda,
cok iligkili diyenlerin oran1 %15 (15 kisi) dolayindadir.

Tablo 123. Mahkemelerin hizh bir sekilde ¢alismasi

Siklik %

1. Hig iliskili degil 9 9
2. Pek iliskisi yok 23 23
3. Biraz iliskili 27 27
4. Cok iliskili 41 41
Toplam 100 100

Mahkemelerin hizli bir sekilde ¢alismasi ile ilgili goriisleriyle ve demokrasiye

yikledikleri anlamlarda bir farklibk olup olmadigini anlamak amaciyla

katilimeilardan hig iligkili degil diyenlerin oran1 % 9 (9 kisi) dolayinda, pek iliskisi
yok diyenlerin oran1 % 23 (23 kisi) dolaymndadir. Biraz iligkili diyenlerin orani1 % 27
(27 kisi) dolayinda, ¢ok iligkili diyenlerin oran1 %14 (14 kisi)dir.

Tablo 124. Devletin herkese is bulmasi

Siklik %

1. Hig iliskili degil 9 9
2. Pek iligkisi yok 14 14
3. Biraz iligkili 26 26
4. Cok iligkili 51 51
Toplam 100 100

Devletin herkese is bulmast ile ilgili goriislerini ve demokrasiye yikledikleri
anlamlarda bir farklilik olup olmadigini anlamak amaciyla katilimcilardan hig iliskili
degil diyenlerin orant % 9 (9 kisi) dolayinda, pek iligkisi yok diyenlerin oran1 %14
(14 kisi) dolayindadir. Biraz iliskili diyenlerin oranm1 % 26 (26 kisi) dolayinda, ¢ok
iligkili diyenlerin oran1 % 51 (51 kisi) dolaymdadir.

Tablo 125. Ulkenin kalkinmasi

Siklik %
1. Hig iligkili degil 7 7
2. Pek iligkisi yok 6 6
3. Biraz iligkili 20 20
4. Cok iligkili 67 67
Toplam 100 100
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Ulkenin kalkinmas1 ile ilgili goriislerini ve demokrasiye Yiikledikleri
anlamlarda bir farklilik olup olmadigini anlamak amaciyla katilimcilardan verdigi
hi¢ iligkili degil diyenlerin oran1 % 7 (7 kisi) dolayinda, pek iliskisi yok diyenlerin
orant %6 (6 kisi) dolayindadir. Biraz iliskili diyenlerin oran1 %20 (20 kisi)
dolayinda, ¢ok iliskili diyenlerin oran1 %67 (67 kisi) dolayindadir.

Tablo 126. Halkin yonetime katilmasi

Siklik %

1. Hig iligkili degil 3 3
2. Pek iligkisi yok 10 10
3. Biraz iligkili 34 34
4. Cok iligkili 53 53
Toplam 100 100

Halkin yonetime katilmasi ile ilgili goriislerini ve demokrasiye yUkledikleri
anlamlarda bir farklilik olup olmadigimi anlamak amaciyla katilimcilardan hig iligkili
degil diyenlerin oran1 % 3 (3 kisi) dolayinda, pek iligkisi yok diyenlerin oran1 % 10
(10 kisi) dolayindadir. Biraz iliskili diyenlerin oran1 % 34 (34 kisi) dolayinda, ¢ok
iligkili diyenlerin oran1 % 53 (53 kisi) dolaymndadir.

Tablo 127. Cogunlugun istedigi her seyin olmasi

Siklik %

1. Hig iligkili degil 6 6
2. Pek iligkisi yok 12 12
3. Biraz iligkili 27 27
4. Cok iligkili 55 55
Toplam 100 100

Cogunlugun istedigi her seyin olmasi ile ilgili goriislerini ve demokrasiye
yiikledikleri anlamlarda bir farklilik olup olmadigin1 anlamak amaciyla
katilimeilardan hig iligkili degil diyenlerin oran1 % 6 (6 kisi) dolayinda, pek iliskisi
yok diyenlerin oran1 % 12 (12 kisi) dolayindadir. Biraz iliskili diyenlerin oran1 % 27
(27 kisi) dolayinda, ¢ok iliskili diyenlerin oran1 % 55 (55 kisi) dolayindadir.

Tablo 128. Devletin bankalari ve biiyiik sirketleri kontrol etmesi

Siklik %

1. Hig iligkili degil 39 39
2. Pek iligkisi yok 24 24
3. Biraz iliskili 23 23
4. Cok iligkili 14 14
Toplam 100 100

Devletin bankalar1 ve biiyiik sirketleri kontrol etmesi ile ilgili goriislerini ve

demokrasiye yiikledikleri anlamlarda bir farklilik olup olmadigini anlamak amaciyla
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katilimcilardan hig iligkili degil diyenlerin oran1 % 39 (39 kisi) dolayinda, pek iliskisi

yok diyenlerin oran1 %24 (24 kisi) dolayindadir. Biraz iliskili diyenlerin orani % 23
(23 kisi) dolayinda, ¢ok iliskili diyenlerin oran1 % 14 (14 kisi) dolayindadir.

Tablo 129. Devletin fiyatlari kontrol etmesi

Siklik %

1. Hig iliskili degil 17 17
2. Pek iligkisi yok 19 19
3. Biraz iligkili 28 28
4. Cok iligkili 36 36
Toplam 100 100

Devletin fiyatlar1 kontrol etmesi ile ilgili gorlislerini ve demokrasiye
yiikledikleri anlamlarda bir farkliblk olup olmadigin1 anlamak amaciyla
katilimcilardan hig iligkili degil sdiyenlerin oranm1 % 17 (17 kisi) dolayinda, pek
iligkisi yok diyenlerin oran1 % 19 (19 kisi) dolayindadir. Biraz iliskili diyenlerin
orant % 28 (28 kisi) dolayinda, ¢ok iliskilisdyleyenlerin oram1 %28 (28 kisi)
dolayindadir.

Bulgular, Hartumlu katilimcilarin biiyik g¢ogunlugunun demokrasiyi, bir
siyasi yOnetim bi¢imi olarak algiladiklarin1 ancak bir béliminin de demokrasiye
bunun o6tesinde anlamlar yiiklediklerini ortaya koymaktadir. Aldigimiz cevaplar,
Hartum'da bir yonetim bi¢imi olan demokrasiyi, hi¢ iliskisi olmayan bazi

kavramlarla da iliskili gérenlerin oraninin oldukga yiiksek oldugunu gostermektedir.

2.6.10. Katimcilarin Demokrasi Hakkindaki Goriisleri

Tablo 130. Demokrasilerde ekonomi kotii isler

Siklik %

1. Kesinlikle Katilirnm 11 11
2. Katilirnm 24 24
3 Katilmam 40 40
4 Kesinlikle Katilmam 25 25
Toplam 100 100

Yukaridaki

tabloda katilimcilarin  demokrasiye

bakis agilarim1i  ve

demokrasiyi nasil degerlendirdiklerini anlamak amactyla “Insanlarin demokratik

yonetim bi¢imleriyle

ilgili

katilmadiklarint”’sorduk.

ileri

sirdiigii  bazi
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Hartumlu katilimcilarin “Demokrasilerde ekonomi kotii isler” ifadesine % 11
Kesinlikle Katilirim olmakla birlikte. % 24 Katilirim ifadesine, Katilmam ifadesine

% 40, Kesinlikle Katilmam belirtenler ise % 25'tir.

Tablo 131. Demokrasilerde kararsizlik ve vidi vidi ¢ok fazla olur

Siklik %

1. Kesinlikle Katilirnm 11 11
2. Katilirnm 32 32
3 Katilmam 42 42
4 Kesinlikle Katilmam 15 15
Toplam 100 100

Katilimcilarin  “Demokrasilerde kararsizlik ve vidi vidi ¢ok fazla olur”
ifadesine cevab1 %11 kesinlikle katilirim olmakla birlikte % 32 Katilirim ifadesine,

katilmam ifadesine % 42, kesinlikle katilmam belirtenler ise % 15'tir.

Tablo 132. Demokrasiler, kamu diizenini saglamakta basarili olamaz

Siklik %

1. Kesinlikle Katilirnm 8 8
2. Katilirnm 30 30
3 Katilmam 40 40
4 Kesinlikle Katilmam 22 22
Toplam 100 100

Katilimcilarin “Demokrasilerde ekonomi kotii isler” ifadesine cevabi % 8
kesinlikle katilirirm olmakla birlikte % 30 katilirnm ifadesine, katilmam ifadesine %
40, kesinlikle katilmam belirtenler ise % 22 dir.

Tablo 133. Demokrasi en iyi yonetim bicimidir

Siklik %

1. Kesinlikle Katilirnm 51 51
2. Katilirnm 33 33
3. Katilmam 11 11
4 Kesinlikle Katilmam 5 5

Toplam 100 100

Katilimcilarin “Demokrasi en iyi yonetim big¢imidir” ifadesine cevabi % 51
kesinlikle katilirnm olmakla birlikte. % 33 Katilirim ifadesine, Katilmam ifadesine %
11, kesinlikle katilmam belirtenler ise %5tir. Bulgular; Hartumlularin demokrasi
rejiminin her ne kadar ufak tefek problemleri i¢inde barindirsa da kamu diizeninin
hak ve Ozgiirliikklerin hatta ekonomilerin istikrariin saglanmasi acisindan diger

yonetim bi¢imlerinden daha iyi oldugunu gdstermektedir.
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2.6.11. Bagimhhk Kalturd

Tablo 134. Anneye babaya saygi

Siklik %

1. Ebeveynlere kayitsiz ve sartsiz saygi gosterilmesi gerekir. 92 92
2.Ebeveynlere sayg1 gosterilmesi zorunlu degildir. 8 8

Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda aileye anne babaya saygi konusuna dair diisiincelerinin
netlestirilmesi amaciyla “iki goriisten hangisi sizin diisiincenize daha yakindir?
sorusuna katilmcilarin  verdigi cevaplar gorulmektedir. Bulgular, Hartumlu
katilimeilarin cogunlugunun “Insan, anne ve babasini, hatalarina ragmen kayitsiz ve
sartsiz sevip saymalidir” goriisiine % 92 (92 kisi) sahip oldugunu gostermektedir.
“Sevgi ve saygiy1 hak etmeyen anne ve babayi, ¢ocugu da sevip saymak zorunda

degildir” gortisiine sahip olanlar sadece % 8 (8 kisi)dir.

Tablo 135. Cocuk yetistirirken dikkat edilecek en onemli iki husus 1.tercih

2.tercih %

1. Terbiyeli olmasi Sorumluluk sahibi olmasi 16
2. Caliskan olmasi Terbiyeli olmasi 8
3. Hosgoriilii olmasi Itaatkar olmas1 ve s6z dinlemesi 3
4. Hayirli evlat olmasi Dindar olmast 7
5. Dindar olmasi Caligkan olmasi 47
6. Itaatkar olmasi ve sz dinlemesi Hosgoriilii olmast 11
7. Tutumlu olmasi Icat¢1 olmasi 1
8. Sorumluluk sahibi olmasi Terbiyeli olmasi 6
9. Icat¢1 olmasi Caligkan olmas1 1

Toplam 100

Yukaridaki tabloda “Cocuk yetistirirken dikkat edilecek en 6nemli iki husus
nedir?” sorusuna katilimecilarin verdigi cevaplar goriilmektedir. Cocuk yetistirmede
dikkat edilecek hususlari, birinci sirada 6nemli goriilenleri ve ikinci sirada 6nemli
goriilenleri belirlemelerini isteyerek yaptigimiz degerlendirmenin sonuglar1 Hartumlu
katilimeilarin birinci tercih olarak % 47 (47 kisi) dindar olmast, Ikinci tercih olarak
(caliskan olmasi), ikinci sirada ise terbiyeli olmas1 % 16 (16 kisi) Ikinci tercih olarak
(sorumluluk sahibi olmasi) ve % 11 (11 kisi) itaatkar olmas1 ve séz dinlemesi, Ikinci
tercih olarak (Hosgoriilii olmasi), ¢aliskan olmas1 % 8 (8 kisi), Ikinci tercih olarak
(terbiyeli olmasi) hayirli evlat olmast % 7 (7 kisi), Ikinci tercih olarak (dindar

olmasi) yetistirmek istedigini gostermektedir.
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2.6.12. Isci Sendikalar1 Hakkindaki Goriis

Tablo 136. Isci sendikalar1 hakkindaki goriis

Siklik %

1. Tek sendika olmali 33 33
2. Birgok sendika olmali 67 67
Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda isci sendikalar1 konusunda katilimecilara hangi goriisii daha
dogru bulduklar1 sorusuna katilimcilarin verdigi cevaplar gorilmektedir. Bulgular,
Hartumlu katilimcilarin % 86 (86 kisi), “birbiriyle rekabet eden bir ¢ok sendika
olmasinin degisik fikirlerin dile getirilmesi ve se¢im imkéni saglamasi bakimindan
yararlt olacagi goriisiinii dogru bulduklarin1 gostermistir. “Birbiriyle rekabet eden
bircok sendika olmasi, karisikliga ve gereksiz ¢atismalara yol acar. Iscileri temsil
edecek tek bir sendika olmalidir” goriistinii dogru bulanlar ise % 33 (33 kisi)dir.

Sendika, ¢alisanlarin hayati ile ilgili sorunlarin1 ¢6zmek, ortak ¢ikarlarini ve
haklarm1  korumak ve gelistirmek amaciyla c¢alisanlar tarafindan kurulan
kuruluglardir.Sendikalar, is¢i ya da igverenler agisindan hak ve 6zgiirliiklerin yasal
diizlemde ifade edildigi kurumlardir. Sendikalar, is¢i ya da igverenler agisindan hak

ve Ozgiirliiklerin yasal diizlemde ifade edildigi kurumlardir.

2.6.13. Siyasi Bilgi

Tablo 137. Belediye baskanlari nasil gorevlendirilmeli?

Siklik %

1. Halk secmeli 69 69
2. Devlet, tayin etmeli 31 31
Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda “Belediye baskanlarinin gorevlendirilmesi konusunda su
iki yoldan hangisi daha dogrudur” sorusuna katilimcilarin verdigi cevaplar
goriilmektedir. “Devlet, bilgili ve diiriist kisiler arasindan bir belediye baskani tayin
etmelidir” cevabini verenler % 31 (31 kisi), “Belediye baskanlarin1 halk segmelidir.
En isabetli ve dogru yol budur” cevabini verenlerin orani ise ilgenin ¢ogunlugunu
temsilen % 69 (69 kisi) olmustur.

Bulgular, demokrasilerin daha dogru isleyebilmesi ve yerel yonetimlerde de
halkin s6z sahibi olabilmesi i¢in Hartum halkinin belediye baskanlarinin halk
tarafindan secilmesinin en dogru ve isabetli tercih oldugunu diisiindiiglinii

gostermektedir.
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Tablo 138. Kaymakam nasil gorevlendirilmeli?

Siklik %

1. Secilmeli 69 69
2. Tayinle gelmeli 23 23
3.Diger 8 8

Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda “Sizce kaymakam se¢imle mi gelmeli yoksa hiikiimet
tarafindan tayin mi edilmeli?” sorusuna katilimcilarin  verdigi cevaplar
goriilmektedir. Hartumlularim % 23 (23 kisi) kaymakamin hiikiimet tarafindan
gorevlendirilerek tayinle gelmesini isterken % 69 (69 kisi) secilmeli goriisiinii ifade
etmistir. Diger % 8 (8 kisi). Cumhuriyetin kurulusundan bugiine kadar kaymakam
tayinle gelmektedir. Ilgede kaymakamin tayinle gelmesi goriisiiniin daha agir
basmasina ragmen hatir1 sayilir bir boliimiin de uygulamanin degistirilerek secimle
goreve gelmesi goriisiinii beyan etmesi, Hartumlularin iktidarin se¢imle belirlenmesi

ilkesine bagl olduklarini gostermektedir.

2.6.14. Toplumsal Degisikliklerle Ilgili Diisiinceler

Tablo 139. Toplum ve devlet karsisinda Kisiye daha fazla 6nem verilmesi

Siklik %

1 lyi olurdu 80 80
2 Koti olurdu 10 10
3 Fark etmez 10 10
Toplam 100 100

Hartumlu katilimcilara toplumda meydana gelebilecek degisimlere iliskin
tutumlarin1 anlamak amaciyla bazi gorisler hakkinda diisiincelerini  sorduk.
Yukaridaki tabloda “Toplum ve devlet karsisinda kisiye daha fazla 6nem verilmesi”
ile ilgili bu durumun “daha iyi” olacagim diisiinenler % 80 (80 kisi), “daha koti” %
10 (10 kisi), % 10 (10 kisi) ” fark etmez” goriisiint bildirdiklerini gostermektedir.

Tablo 140. Yetkililere daha fazla saygi duyulmasi

Siklik %

1 lyi olurdu 74 Siklik
2 Kotl olurdu 10 74
3 Fark etmez 16 10
Toplam 100 16

Yetkililere daha fazla saygi duyulmasi” ile ilgili ise “daha 1y1” diyenler % 74
(74 kisi), “daha koti” diyenler ise % 10 (10 kisi), “fark etmez” diyenler % 16 (16
kisi).
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Bulgular, Hartum halkinin % 80 toplumun ve devletin 6niinde insanlara daha
fazla 6nem verilmesi gerektigini diisiiniiyor. llcedeki yaygin gériis bireyin énemi ile

ilgilidir.

Tablo 141. Dertleri kim daha iyi ¢ozer?

Siklik %

1. Se¢ilmis hiikiimet 92 92
2. Cunta 8 8

Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda “Hartum’un dertlerini bir se¢im hiikiimeti veya bir
diktator tarafindan ¢oziildiigiinii diisiiniiyor musunuz? sorusuna katilimcilarin verdigi
cevaplar gortlmektedir. Hartumlu katilimcilardan otoriter tercihten yana olanlarin
sadece % 8 (8 kisi) oldugunu, demokratik bir bi¢imde halk tarafindan segilerek gelen
hiikiimetin, tilkenin dertlerini daha iyi ¢dzecegini disiinenlerin halkin % 92 (92 kisi)
olusturdugunu gostermektedir.

Bulgular; Hartum halkinin %92, secimle gelen yoneticilere, otoriter
tercihten daha fazla giiven duyduklarini ve sudan'in sorunlarini en iyi, se¢imle gelen

hiikiimetlerin ¢ozebilecegine inandiklarini gostermektedir.

Tablo 142. Polisin bir gosteriyi dagitmak icin giic kullanmasi

Siklik %

1. Katilirim 2 2
2. Sartlara bagh 55 55
3. Katilmam 43 43
Toplam 100 100

Hurriyet ve haklarin kullanilmasi ile ilgili goriislerini 6grenmek amaciyla
katilimcilardan temel siyasal haklardan biri olan toplanti ve gosteri diizenleme
ozgurliigiiyle ilgili goriislerini  bildirmelerini istedik. Yukaridaki tabloda bu
goriislerle ilgili ifadeler goriilmektedir. Polisin bir gosteriyi dagitmak icin gii¢
kullanmasindan yana olanlarin orani sadece % 2 (2 kisi), sartlara bagh % 55 (55

kisi), katilmam ifadesi % 43 (43 kisi).

Tablo 143. Ulkede hicbir toplu gosteriye izin verilmemesi

Siklik %

1. Katilirim 7 7
2. Sartlara bagh 44 44
3. Katilmam 49 49
Toplam 100 100
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Ulkede hichir gosteriye izin verilmemesi*ne katilanlarin orani sadece % 7 (7
kisi), sartlara bagli % 44 (44 kisi), katilmam % 59 (59 kisi).
Bulgular, Hartum halkinin siyasi 6zgiirliiklerin kisitlanmasindan yana

olmadigin1 gostermektir.

2.6.15. Siyasi Partiler Hakkindaki Goriis

Tablo 144. Siyasi partiler hakkindaki goriis

Siklik %

1.Cok sayida siyasi parti bulunmali 34 34
2. Iki parti yeter 45 45
3. Tek parti yeterli 21 21
Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda katilimecilardan siyasi partilerle ilgili verilen ifadelerden
hangisini dogru bulduklar1 ile ilgili gortslerini belirtmelerini istedik. Hartumlu
katilimeilarin iktidar icin “Her gortisti temsil eden ¢ok sayida siyast parti bulunmasi
ulke igin yararlidir” goriisiinii % 34 (34 kisi) benimsemesi cok sayida partinin
rekabet ettigi ¢ogulcu ve Ozgurlukgl nitelikte bir siyasi diizeni desteklediklerini
gostermektedir. Hartumlu katilimcilardan % 21 (21 kisi) tek partili bir rejimi uygun
bulduklarini belirtmistir. “Memleketinize iki parti yeter, fazlasi zararli oluyor”
goriisiinde olanlar ise % 45 (45 kisi)dir. Hartum’da her on kisiden ikisi iktidar igin
rekabetin olmadig otoriter bir rejimden yana goriis bildirmistir.

Bulgular, Hartum halkinin iktidar ve demokratik sistemin sirddrilmesinin iki
partili sistem tarafindan saglanabilecegini ve yonetim hakkinin ¢ogunluga ait olmasi

gerektigini diisiinenlerin ¢ogunlugunu temsil ettigini gostermektedir.

2.5.16. Siyasi Sistemler Hakkindaki Goriis

Tablo 145. Gugcla bir lider

Siklik %

1. Cok kéti 34 34
2. Kot 38 38
3. Kararsizim 16 16
4. 1yi 12 12
5. Cok iyi 0 0

Toplam 100 100

Arastirma kapsaminda Hartumlularin siyasi sistemlere iliskin goriislerini

anlamak amaciyla verilen ifadelerle ilgili goriislerini belirtmelerini istedik.
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Hartumlu katilimcilar arasinda, “giiclii bir lidere sahip olmak ” Cok kotii
goriisii % 34 “Kotii” goriisiine ise % 38, “ Kararsizim” gériisiine ise % 16, « Iyi ”

olduguna % 12, ve *“ Cok Iyi ” % 0 cevabini verdigini gostermektedir.

Tablo 146. Huklimet yerine uzmanlar

Siklik %
1. Cok kéti 5 5
2. Kot 9 9
3. Kararsizim 49 49
4. 1yi 38 38
5. Cok iyi 0 0
Toplam 100 100

Hiikiimet yerine uzmanlar ” Cok kotli ” goriisii % 5 “Koti” gortisiine ise %
9, Kararsizim” goriisiine ise % 49,  Iyi ” olduguna % 38, ve “ Cok Iyi ” % 0

cevabini verdigini gostermektedir.

Tablo 147. Ordunun ydnetmesi

Siklik %

1. Cok kéti 49 49
2. Kot 24 24
3. Kararsizim 23 23
4. lyi 4 4
5. Cok iyi 0 0

Toplam 100 100

Ordunun yonetmesi ” Cok kotii ” goriisii % 49 “Kotii” goriisiine ise % 24, “
Kararsizim” goriisiine ise % 23,  Iyi ” olduguna % 4, ve “ Cok Iyi ” % 0 cevabim

verdigini gostermektedir.

Tablo 148. Demokratik bir siyasi sistemle yonetim

Siklik %
1. Cok kéti 2 2
2. Koti 8 8
3. Kararsizim 36 36
4. Iyi 53 53
5. Cok iyi 1 1
Toplam 100 100

Demokratik bir siyast sistemle yonetim” cok kotl goriisti % 2, kotii goriisiine
ise % 8, kararsizim goriisiine ise % 36, 1yi olduguna % 53 ve ¢ok iyi % 1 cevabim
verdigini gostermektedir.

Bulgular, Hartum halkinin yaklasik dortte biri, hiikiimette uzmanlarin karar

vermesini ¢ok iyi buluyor. Hartumlulara gore en dogru yonetim seklinin demokratik
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siyasi sistem yonetimi oldugu c¢ok agiktir. Hartum'da halkin % 53’si demokratik

yonetimin siyasi sistemler i¢inde en iyisi oldugunu diisiinmektedir.

Tablo 149. insanlara genelde giivenilebilir mi?

Siklik %

1 glvenilebilir 29 29
2 guvenilebilmez 71 71
Taplam 100 100

Yukaridaki tabloda katilimcilardan insanlara genelde guvenilebilir mi
sorusunun cevabint belirtmelerini istedik. Hartumlu katilimeilar arasindainsanlarin
cogun giivenilebilir goriisiine % 29 (29 kisi), insanlarin ¢ogun giivenilmez % 71 (71
kisi) katildu.

Bulgular, Hartum halkinin kolay kolay baskalarina giivenmez oldugunu

ortaya koymaktadir.

Tablo 150. Kendinizi nerenin bir parcasi hissediyorsunuz?

Siklik %
1.Hartum, yasadigim ilge, mahalle, koy 13 13
2. Bagka bir yerlesim yeri 11 11
3.Bir bdlge 7 7
4. Sudan 38 38
5. Arap toplumlar diinyas1 3 3
6. Islam diinyas1 14 14
7. Afrika 2 2
9. Dinya 8 8
10. Highiri 4 4
Toplam 100 100

Katilimcilarin  kendilerini yerel olarak hangi kimlik icinde tanimladigin
belirlemek {izere“Kendinizi en fazla hangisinin bir pargasi olarak hissediyorsunuz?”
sorusunu yonelttik. Yukaridaki tabloda katilimcilarin verdigi cevaplar gortlmektedir.

Bulgular, Hartumlu katilimcilardan kendilerini 6ncelikle yasadiklar: il
(Hartum) ile 6zdeslestirenler % 13‘tlr (13 kisi). Kendisini dncelikle Sudan’nin bir
pargast olarak gorenler ise % 38 (38 kisi) dolayinda kalmaktadir. Bir bdlgenin
pargast gorenler ise % 7 (7 kisi)dir. Baska sehirle 6zdeslestirenler % 11 (11 kisi)dir.
Kendini Islam diinyasinmn bir pargas1 olarak gorenler ise % 14 ile (14 kisi)dir. Arap
toplumlari diinyasinin % 3 (Afrika % 2 ve hicbiri % 8) parcasi olarak hissetmektedir.
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Sonuglardan Hartumlularin kendilerini daha c¢ok Sudan’in bir pargasi olarak

gordukleri anlagilmaktadir.

2.6.16. Bes Y1l Sonra Memleketin Durumu

Tablo 151. Bes yil sonra memleketin durumu

Siklik %
1. Daha kotlye 16 16
2. Ayni kalacak 13 13
3. Daha iyiye 71 71
Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda katilimcilara bes yillik bir periyodda memleketin genel
durumuna iliskin gériislerini 6grenmek amaciyla “Ulkenizin genel durumu bes yil
sonra daha iyi mi, asag1 yukari ayni m1 yoksa daha mi1 kotuye gittirecek?”” sorusuna
verdikleri cevaplar gorulmektedir. Hartumlu katilimcilarin blydk bir béliminin
ulkenin genel durumu konusunda olumsuz ve koétumser yaklasimda oldugu
gorilmektedir. Memleketin genel gidisatt ile ilgili bes yil sonrasi ile buglnu
karsilastirdiklarinda daha kotlye gidecegini diisinenlerin oran1 %19 (19 kisi),
memleketin durumunun bes yil sonra gore daha iyiye gidecegini diisiinenlerin orani
ise % 71 (71 kisi)dir. Memleketin genel durumunun ayni dizeyde kalacagini ve
degismeyecegini diisiinenler % 13 (13 kisi)dir. Genel olarak Hartum'lular, gelecege
giniimize bes yila iligkin, iyimser bir tutum benimseyerek memleketin daha iyi

durumda oldugunu diisinmektedirler.

2.6.17. Siyaseti Etkileme Giiciine Inan¢ Hiikiimet, Siyaset, Siyasetci, Parti ile
ilgili Gériisler

Tablo 152. Hiikiimete ses duyurmak miimkiin degil

Siklik %
1. Tamamen yanlig (katilmam) 38 38
2. Kismen yanlis (katilmam) 21 21
3. Kararsizim 11 11
4. Kismen dogru (katilirim) 18 18
5. Tamamen dogru (katilirim) 12 12
Toplam 100 100

Demokrasilerde vatandaslarin, kararlarin alinmasinda etkili olabileceklerine
inanmalar1 gerekir. Aragtirma kapsaminda Hartum'da bireylerin “Siyaseti Etkileme

Giiciine Inang” ve “siyasi kararlarin alinmasinda kendilerinin s6z sahibi olmalar1” ile
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ilgili konularda goriislerini 6grenmek amaciyla, baz1 ifadelere katilip katilmadiklar
sorulmustur. seklindeki soruya verilen cevaplar goriilmektedir.
Katilimcilardan, "Hiikiimete ses duyurmak miimkiin degil" goriisiine kismen
% 18 (18 kisi) ve tamamen katilanlarin oran1 % 12 (12 kisi), Kararsizim seklindeki
goriisii % 11 (11 kisi), kismen % 21 (21 kisi) ve tamamen yanlis (katilmam)
seklindeki gortisti % 38 (38 kisi).
Tablo 153. Etkileyebilmenin tek yolu oy kullanmaktir

Siklik %
1. Tamamen yanlis (katilmam) 21 21
2. Kismen yanlis (katilmam) 20 20
3. Kararsizim 8 8
4. Kismen dogru (katilirim) 23 23
5. Tamamen dogru (katilirim) 28 28
Toplam 100 100

Katilimcilardan "Etkileyebilmenin tek yolu oy kullanmaktir" goriisiine kismen
% 23 (23 kisi) ve tamamen katilanlarin oran1 % 28 (28 kisi), Kararsizim seklindeki
goriisii % 8 (8 kisi), kismen % 20 (20 kisi) ve tamamen yanlis (katilmam) seklindeki
goriisti % 21 (21 kisi).

Tablo 154. Takip etmek, anlamak her zaman mimkun olmuyor

Siklik %
1. Tamamen yanlig (katilmam) 19 19
2. Kismen yanlis (katilmam) 19 19
3. Kararsizim 3 3
4. Kismen dogru (katilirim) 34 34
5. Tamamen dogru (katilirim) 25 25
Toplam 100 100

Katilimcilardan "Takip etmek, anlamak her zaman mimkin olmuyor"
goriisiine kismen % 34 (34 kisi) ve tamamen katilanlarin orami % 25 (25 kisi),
Kararsizim seklindeki goriisii % 03 (3 kisi), kismen % 19 (19 kisi) ve tamamen
yanlis (katilmam) seklindeki gortisii % 19 (19 kisi).

Tablo 155. Vatandasin ne diisiindiigiinii 6grenmeye calismiyor

Sikhik %
1. Tamamen yanlig (katilmam) 16 16
2. Kismen yanlis (katilmam) 16 16
3. Kararsizim 4 4
4. Kismen dogru (katilirim) 24 24
5. Tamamen dogru (katilirim) 40 40
Toplam 100 100
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Katilimcilardan "Vatandasin ne disiindiigiinii 6grenmeye caligmiyor"
gorilisiine kismen % 24 (24 kisi) ve tamamen katilanlarin orant % 40 (40 kisi),
Kararsizim seklindeki goriisti % 4 (4 kisi), kismen % 16 (16 kisi) ve tamamen yanlis
(katilmam) seklindeki goriisti % 16 (16 kisi).

Tablo 156. Segenleri unutuyor

Siklik %
1. Tamamen yanlis (katilmam) 6 6
2. Kismen yanlis (katilmam) 4 4
3. Kararsizim 7 7
4. Kismen dogru (katilirim) 35 35
5. Tamamen dogru (katilirim) 48 48
Toplam 100 100

Segenleri unutuyor" goriisiine kismen % 0,35 (35 kisi) ve tamamen
katilanlarin oran1 % 48 (48 kisi), Kararsizim seklindeki goriisti % 7 (7 kisi), kismen
% 4 (4 kisi) ve tamamen yanlis (katilmam) seklindeki goriisii % 6 (6 kisi).

Tablo 157. Sadece oyla ilgileniyorlar

Siklik %
1. Tamamen yanlig (katilmam) 7 7
2. Kismen yanlis (katilmam) 6 6
3. Kararsizim 2 2
4. Kismen dogru (katilirim) 28 28
5. Tamamen dogru (katilirim) 57 57
Toplam 100 100

Katilimcilardan "Sadece oyla ilgileniyorlar" goriisiine kismen % 28 (28 kisi)
ve tamamen katilanlarin orant % 57 (57 kisi) olusturmaktadir. Kararsizim seklindeki
goriisti % 2 (2 kisi), kismen % 6 (6 kisi) ve tamamen yanlis (katilmam) seklindeki
goriisii % 7 (7 kisi).

Bulgular, Hartum'daki her on katiimcidan yedisinin siyasetgilere karsi
guvensizliklerini dile getirdikleri gortlmektir. Siyasi partilerin vatandaslarin goriis ve
isteklerine degil yalnizca oya ilgi duyduklarini diisiinenlerin oram1 da oldukca
yuksektir. Bununla beraber Hartum halki, hiikiimeti ve siyasi isleri, karmasik
bulmaktadir. On kisiden altis1 oylamanin hiikiimeti etkilemenin tek yolu olmadigini

disiinmektedir.
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Tablo 158. Vatandas hakkini arayabilir mi?

Siklik %
1. imkansiz 16 16
2. Zor 72 72
3.Kolaylikla arayabilir 12 12
Toplam 100 100

Yukaridaki tabloda "Sizce memleketimizde devletten haksiz muamele goren
bir vatandas, hakkini kolaylikla alabilir mi? Yoksa hakkini almasi ¢ok zor ya da
imkansiz mudir?" seklindeki soruya verilen cevaplar gorulmektedir. Hartum’da
katilimcilarin blyUk bir ¢ogunlugu devletin kendisine yaptigi haksiz bir muameleyi
duzeltmenin “zor” % 72 (72 kisi) ya da “imkansiz” %16 (16 kisi) oldugu kanisini
paylasmaktadir. izmitliler % 12 (12 kisi) ise devlet tarafindan ugradigi haksizlik
karsisinda "kolayca" hakkini arayabilecegine inanmaktadir.

Bulgular, Hartum’daki her on kisiden sekizinin haksiz muameleyi
diizeltmenin zor oldugu inanci, devletin vatandaslar arasinda adaletle hareket ettigi

inancinin zayifligimi gosterdigi i¢in endise vericidir.
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UCUNCU BOLUM

3. iZMiT’IN VE HARTUM’UN SiYASI KULTURUNUN
KARSILASTIRMASI

3.1. GIRIS

Bu boliimde Izmit ve Hartum ilgelerinin siyasi kiiltiirii, ortaya koydugumuz 7
farkli degisken agisindan karsilagtirilmistir.

Calismamizda katilimcilarin son segimde oy kullanma konusundaki goriisleri
demografik degiskenlere ve ilgeye gore farklilagmakta mi sorusuna cevap arandi.
Vatandagin siyasete ilgi diizeyleri, siyasi partiye Uye olma goriisleri ve Tiirkiye’yi ve
Sudan't nerede gormek istedikleri, Ulkenin yakin gelecegine dair umutlar1 ve
beklentileri, Ulke dertlerine dair goriisleri, demokratik yonetim bigimleriyle ilgili
gortisleri, kaymakamm nasil gorevlendirilmesi gerektigi, Siyasi partiler hakkindaki
gortsleri, siyasi sistemler hakkindaki goriisleri, demografik degiskenlere ve ilgeye
gore farklilasmakta mi1 sorularina cevap arandi. Ilgelere gore cinsiyet, yas, egitim
diizeyleri ve sosyal sinif bakimindan benzerlik ve farkliliklar ortaya g¢ikarilmaya
caligilmistir.

Bu c¢alismada vatandaslardan yani katilimcilardan toplanan veriler SPSS
20.00 (Statistical Package for Social Sciences) istatistiksel veri analizi progradminda

bulunan ki kare testi ve literatiir taramasi yoluyla islenmistir.
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3.2. KARSILASTIRMA BULGULARINDAN ELDE EDILEN VERILERIN
DEGERLENDIRILMESI
3.2.1. Siyasi Katilim

Son secimde oy kullanma; cinsiyet, yas, egitim diizeyi, sosyal sinif ve gelir

durumuna gore farklilasmaktadir.

Tablo 159. Son se¢cimde oy kullandi m1?

Son se¢imde oy kulland1 mi1?
Cinsiyet ilge Toplam
Izmit Hartum
Evet 47 15 62
Erkek Hayir 11 42 53
Toplam 58 57 115
Evet 36 13 49
Kadin Hayir 6 30 36
Toplam 42 43 85
Evet 83 28 111
Toplam Hayir 17 72 89
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere Son se¢imde oy kullandi m1 sorusu,
yasa cinsiyete gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak iizere veriler, Ki kare
testine tabi tutulmustur. Bulgular, yasin son secimde oy kullanmada ilgelere gore
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir (y2/df=16,771a/12
p<0,05).

Iki ilge arasinda anlamli farklhilik var. Izmit'te 83 kisi son segimde oy kulland:

ve Hartum'da 72 kisi son segimde oy kullanmadi.
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Tablo 160. Son secimde oy kulland1 m1?

Son se¢imde oy kulland1 m1?
flge
Yas fzmit Hartum | Toplam
Evet 41 15 56
18-29 Hayir 9 35 44
Toplam 50 50 100
Evet 24 6 30
30-41 Hayir 5 29 34
Toplam 29 35 64
Evet 12 3 15
42-53 Hayir 0 6 6
Toplam 12 9 21
Evet 6 2 8
54-65 Hayir 1 1 2
Toplam 7 3 10
Evet 0 2 2
65 yas ustii Hayir 2 1 3
Toplam 2 3 5
Evet 83 28 111
Toplam Hay1r 17 72 89
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere Son se¢imde oy kullandi m1 yas
gruplaria gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak iizere veriler testine tabi
tutulmustur. Bulgular, yasin son segimde oy kullanmada ilcelere gore istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir (y%2/df=10,301a/12 p<0,05).

Iki ilge arasinda anlamli farklihik var. Izmit'te 83 kisi son segimde oy
kulland1. Hartum'da 72 kisi son secimde oy kullanmadi. Izmitlilerden en gok gencler

oy kullandi.
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Tablo 161. Son secimde oy kullandi m1?

Son se¢cimde oy kulland1 m1?
Egitimdurumu ilge
Izmit Hartum Toplam
Diplomasiz Evet 1 2 3
Toplam 1 2 3
ilkokul mezunu Evet 4 0 4
Toplam 4 0 4
Evet 4 0 4
Ortaokul mezunu Hayir 3 0 3
Toplam 7 0 7
Evet 21 3 24
Lise mezunu Hayir 2 3 5
Toplam 23 6 29
Evet 43 20 63
Universite mezunu Hayir 8 54 62
Toplam 51 74 125
Lise 6grencisi Hayir 1 0 1
Toplam 1 0 1
Evet 10 3 13
Universite dgrencisi Hayir 3 15 18
Toplam 13 18 31
Evet 83 28 111
Toplam Hayir 17 72 89
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere son secimde oy kullanma, yasa egitim
seviyesine gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak tizere veriler, Ki kare testine
tabi tutulmustur. Bulgular, yasla son se¢cimde oy kullanmada ilcelere gore istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir. Hartum'da ilkokul mezunu,
ortaokul mezunu, son se¢imde oy kullanmadi (x2/df=15,001a/12 p<0,05).

Iki ilge arasnda anlamli farklihik var. Izmit'te 83 kisi son secimde oy

kullandi. Hartum'da 72 kisi son segimde oy kullanmadi.
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Tablo 162. Son se¢cimde oy kullandi m1?

Son se¢cimde oy kulland1 m1?
Sosyalsinif ilge Toplam
Izmit Hartum
Evet 23 2 25
Isi Hay1r 4 0 4
Toplam 27 2 29
Isveren Evet 6 0 6
Toplam 6 0 6
Evet 5 3 8
Memur Hayir 2 3 5
Toplam 7 6 13
Evet 8 20 28
Serbest meslek Hayir 3 54 57
Toplam 11 74 85
Evet 11 1 12
Esnaf Hayir 1 10 11
Toplam 12 11 23
Evet 2 3 5
Emekli Hayir 1 15 16
Toplam 3 18 21
Evet 8 3 11
Ev hanimu Hayir 2 4 6
Toplam 10 7 17
Evet 10 3 13
Ogrenci Hayir 4 15 19
Toplam 14 18 32
Issiz Evet 10 1 11
Toplam 10 0 10
Evet 83 36 111
Toplam Hayir 17 72 89
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi {izere son se¢cimde oy kullanma, yasa sosyal
smifa gore farklilastyor mu sorusuna cevap aramak iizere veriler, ki kare testine tabi
tutulmustur. Bulgular, yasin son secimde oy kullanmada ilceler arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir (x2/df= 16,801a/12 p<0,05).

Iki ilge arasinda anlaml farklilik var. izmit'te 83 kisi son secimde oy kullandi

(en yuksek Isci). Hartum'da 72 kisi son se¢imde oy kullanmadi.
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Tablo 163. Son se¢cimde oy kullandi m1?

Son se¢cimde oy kulland1 m1?
Gelir durumu ilge Toplam
Izmit Hartum
Evet 1 1 2
En yoksul ve giigsiiz Hayir 0 2 2
Toplam 1 3 4
Evet 2 0 2
Yoksul ve gigsiiz Hayir 1 2 3
Toplam 3 2 5
Evet 9 1 10
Ortanin alt1 1 Hayir 1 2 3
Toplam 10 3 13
Evet 27 3 30
Ortanin alt1 2 Hayir 4 9 13
Toplam 31 12 43
Evet 25 8 33
Ortal Hayir 6 24 30
Toplam 31 32 63
Evet 15 5 20
Orta 2 Hayir 1 18 19
Total 16 23 39
Evet 2 6 8
Ortanin Ustu 1 Hayir 2 8 10
Toplam 4 14 18
Evet 1 0 1
Ortanin (stu 2 Hayir 1 3 4
Toplam 2 3 5
Evet 1 2 3
Zengin ve glcli Hayir 0 3 3
Toplam 1 5 6
Evet 0 2 2
En zengin ve glicli Hayir 1 1 2
Toplam 1 3 4
Evet 83 28 111
Toplam Hayir 17 72 89
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi ilizere son secimde oy kullanma gelir
durumuna gore farklilagiyor mu sorusuna cevap aramak iizere veriler, Ki kare testine
tabi tutulmustur. Bulgular, gelir durumu ile son segimde oy kullanma arasinda ilgeler
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliik oldugunu gdstermektedir
(y2/df=19,731a/12 p<0,05).
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3.2.2. Siyasete Tlgi Diizeyi

Katilimcilarin siyasete ilgi diizeyleri; cinsiyet, yas, egitim diizeyi, sosyal sinif

ve gelir durumuna gore farklilasmaktadir.

Tablo 164. Siyasete ilgi

Siyasete ilgi
Cinsiyet Ilce Toplam
Izmit Hartum

Cok yakindan ilgiliyim 9 23 32

Biraz ilgiliyim 27 25 52

Erkek Pek ilgi duymam 14 8 22
Hic ilgi duymam 8 1 9

Toplam 58 57 115

Cok yakindan ilgiliyim 5 10 15

Biraz ilgiliyim 19 15 34

Kadm Pek ilgi duymam 14 13 27
Hig ilgi duymam 4 5 9

Toplam 42 43 85

Cok yakindan ilgiliyim 14 33 47

Toplam Biraz ilgiliyim 46 40 86
Pek ilgi duymam 28 21 39

Hic ilgi duymam 12 6 18

Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi lizeresiyasete ilgi duzeyi, cinsiyete gore
farklilagiyor mu sorusuna cevap aramak iizere veriler, Ki kare testine tabi tutulmustur.
Bulgular, cinsiyet gruplar1 arasinda siyasete ilgi diizeyin eilgelerine gore istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir. Hartumlular, siyasetle ok
yakindan ilgilidir (x2/df=1,006E2a/16, p<0,05).
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Tablo 165. Siyasete ilgi

Siyasete ilgi
Yas Ilce Toplam
Izmit Hartum
Cok yakindan ilgiliyim 7 18 25
Biraz ilgiliyim 24 21 45
18-29 Pek ilgi duymam 12 7 19
Hic ilgi duymam 7 4 11
Toplam 50 50 100
Cok yakindan ilgiliyim 4 9 13
Biraz ilgiliyim 15 16 31
30-41 Pek ilgi duymam 7 8 15
Hic ilgi duymam 3 2 5
Toplam 29 35 64
Cok yakindan ilgiliyim 2 3 5
Biraz ilgiliyim 5 2 7
42-53 Pek ilgi duymam 4 4 8
Hic ilgi duymam 1 0 1
Toplam 12 9 21
Cok yakindan ilgiliyim 1 0 1
54-65 Biraz ilgiliyim 2 1 3
Pek ilgi duymam 4 2 6
Toplam 7 3 10
Cok yakindan ilgiliyim 0 3 3
65 yas listii Pek ilgi duymam 1 0 1
Hic ilgi duymam 1 0 1
Toplam 2 3 5
Cok yakindan ilgiliyim 14 33 47
Toplam Biraz ilgiliyim 46 40 86
Pek ilgi duymam 28 21 39
Hic ilgi duymam 12 6 18
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi tlizere siyasete ilgi dlzeyi, yasa gore
farklilastyor mu sorusuna cevap aramak iizere veriler, Ki kare testine tabi tutulmustur.
Bulgular, yasa gore siyasete ilgi diizeyine gore ilceler arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir farklilik oldugunu gdéstermektedir (y2/df= 1,776E2a/16, p< 0,05).
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Tablo 166. Siyasete ilgi

Siyasete ilgi
Egitimdurumu ilge Toplam
Izmit Hartum
Cok yakindan ilgiliyim 1 0 1
Diplomasiz Pek ilgi duymam 0 2 2
Toplam 1 2 3
Cok yakindan ilgiliyim 1 0 1
ilkokul mezunu Biraz ilgiliyim 3 0 3
Toplam 4 0 4
Biraz ilgiliyim 1 0 1
Ortaokul mezunu Pek ilgi duymam 5 0 5
Hic ilgi duymam 1 0 1
Toplam 7 0 7
Cok yakindan ilgiliyim 3 2 5
Biraz ilgiliyim 11 1 12
Lise mezunu Pek ilgi duymam 4 3 7
Hic ilgi duymam 5 0 5
Toplam 23 6 29
Cok yakindan ilgiliyim 7 26 33
) Biraz ilgiliyim 27 29 56
Universite mezun Pek ilgi duymam 13 14 27
Hic ilgi duymam 4 5 9
Toplam 51 74 125
Lise 6grencisi Biraz ilgiliyim 1 0 1
Toplam 1 0 1
Cok yakindan ilgiliyim 2 5 7
Biraz ilgiliyim 3 10 13
Universite dgrencisi | Pek ilgi duymam 6 2 8
Hic ilgi duymam 2 1 3
Toplam 13 18 31
Cok yakindan ilgiliyim 14 33 47
Biraz ilgiliyim 46 40 86
Toplam Pek ilgi duymam 28 21 39
Hic ilgi duymam 12 6 18
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi izere siyasete ilgi dlizeyi egitim seviyesine
gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak Uzere veriler, ki kare testine tabi
tutulmustur. Bulgular, egitim seviyesinin siyasete ilgi duzeyine ilcelerine gore
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir. Hartum'da ilkokul

mezunu, ortaokul mezunu, lise ogrencisi siyasete pek ilgi duymamaktadir (Izmitden

daha diisiik) (2/df=15,006E2a/16, p< 0,05).
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Tablo 167. Siyasete ilgi

Siyasete ilgi
Sosyal sinif ilge Toplam
Izmit Hartum
Cok yakindan ilgiliyim 4 0 4
Isci Biraz ilgiliyim 17 0 17
Pek ilgi duymam 6 2 8
Toplam 27 2 29
Biraz ilgiliyim 5 0 5
Isveren Hig ilgi duymam 1 0 1
Toplam 6 0 6
Cok yakindan ilgiliyim 1 2 3
Biraz ilgiliyim 2 1 3
Memur Pek ilgi duymam 3 3 6
Hic ilgi duymam 1 0 1
Toplam 7 6 13
Cok yakindan ilgiliyim 0 26 26
Biraz ilgiliyim 6 29 35
Serbest meslek Pek ilgi duymam 2 14 16
Hic ilgi duymam 3 5 8
Toplam 11 74 85
Cok yakindan ilgiliyim 1 4 1
Biraz ilgiliyim 6 5 11
Esnaf Pek ilgi duymam 4 2 6
Hic ilgi duymam 1 0 1
Toplam 12 11 23
Cok yakindan ilgiliyim 1 5 6
Emekli Biraz ilgiliyim 0 10 10
Pek ilgi duymam 2 2 4
Hic ilgi duymam 0 1 1
Toplam 3 18 21
Cok yakindan ilgiliyim 1 1 2
Ev hanimi Biraz ilgiliyim 5 1 6
Pek ilgi duymam 2 4 6
Hic ilgi duymam 2 1 3
Toplam 10 7 17
Cok yakindan ilgiliyim 2 5 7
Biraz ilgiliyim 4 10 14
Ogrenci Pek ilgi duymam 6 2 8
Hic ilgi duymam 2 1 3
Toplam 14 18 32
Cok yakindan ilgiliyim 4 3 7
Biraz ilgiliyim 1 3 4
Igsiz Pek ilgi duymam 3 0 3
Hic ilgi duymam 2 1 3
Toplam 10 7 17
Cok yakindan ilgiliyim 14 33 47
Biraz ilgiliyim 46 40 86
Toplam Pek ilgi duymam 28 21 39
Hic ilgi duymam 12 6 18
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi Uizere siyasete ilgi diizeyi, sosyal sinifa gore

farklilagiyor mu sorusuna cevap aramak (zere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur.
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Bulgular, sosyal siniflar arasinda siyasete ilgi duzeyin ilgelerine gore istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir. (y2/df=12,016E2a/16, p< 0,05).

Tablo 168. Siyasete ilgi

Siyasete ilgi
Gelir durumu Ilge Toplam
Tzmit Hartum
Biraz ilgiliyim 0 2 2
En yoksul ve gli¢siiz Hic ilgi duymam 1 1 2
Toplam 1 3 4
Cok yakindan ilgiliyim 2 0 2
Yoksul ve giigsiiz Pek ilgi duymam 1 2 3
Toplam 3 2 5
Cok yakindan ilgiliyim 2 1 3
Biraz ilgiliyim 6 1 7
Ortanin alt1 1 Pek ilgi duymam 2 0 2
Hic ilgi duymam 0 1 1
Toplam 10 3 13
Cok yakindan ilgiliyim 4 5 9
Biraz ilgiliyim 16 4 20
Ortanin alt1 2 Pek ilgi duymam 10 3 13
Hic ilgi duymam 1 0 1
Toplam 31 12 43
Cok yakindan ilgiliyim 1 9 10
Biraz ilgiliyim 19 18 37
Ortal Pek ilgi duymam 4 3 7
Hic ilgi duymam 7 2 9
Toplam 31 32 63
Cok yakindan ilgiliyim 1 6 7
Biraz ilgiliyim 5 9 14
Orta 2 Pek ilgi duymam 8 7 15
Hic ilgi duymam 2 1 3
Toplam 16 23 39
Cok yakindan ilgiliyim 4 6 10
Biraz ilgiliyim 0 4 4
Ortanin Gstl 1 Pek ilgi duymam 0 3 3
Hic ilgi duymam 0 1 1
Toplam 4 14 18
Cok yakindan ilgiliyim 0 1 1
Ortanin Ustl 2 Biraz ilgiliyim 0 2 2
Pek ilgi duymam 2 0 2
Toplam 2 3 5
Cok yakindan ilgiliyim 0 3 3
Zengin ve guglu Pek ilgi duymam 0 2 2
Hic ilgi duymam 1 0 1
Toplam 1 5 6
Cok yakindan ilgiliyim 0 2 2
En zengin ve glgli Pek ilgi duymam 1 1 2
Toplam 1 3 4
Cok yakindan ilgiliyim 14 33 47
Biraz ilgiliyim 46 40 86
Toplam Pek ilgi duymam 28 21 39
Hic ilgi duymam 12 6 18
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi Uizere siyasete ilgi dizeyi gelir durumuna
gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak Uzere veriler, ki kare testine tabi

tutulmustur. Bulgular, gelir durumuna gore siyasete ilgi duzeyine ilceye gore
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istatistiksel ~ olarak  anlamli  bir  farklililk  oldugunu  gOstermektedir
(x2/df=18,106E2a/16 p< 0,05).

3.2.3. Siyasi Partiye Uye mi

Katilimcilarin  siyasi partiye Uye olma goriisleri; cinsiyet, yas, egitim

duzeyleri sosyal sinif ve gelir durumuna gore farklilasmaktadir.

Tablo 169. Siyasi partiye Uye mi karsilastirmasi

Siyasi partiye Uye mi karsilagtirmasi
Cinsiyet flge Toplam
Izmit Hartum

Evet, oldum, gecmiste veya simdi 10 23 33

Erkek Hay1r ama olabilir 9 14 23
Hic diisinmem 39 20 59

Toplam 58 57 115

Evet, oldum, gecmiste veya simdi 4 8 12

Kadin Hay1r ama olabilir 13 8 21
Hig diiginmem 25 27 52

Toplam 42 43 85

Evet, oldum, gecmiste veya simdi 14 31 45

Toplam Hay1r ama olabilir 22 22 44
Hicdiisiinmem 64 47 111

Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi Uzere siyasi partiye Uye olma gorisleri,
cinsiyete gore farklilagiyor mu sorusuna cevap aramak tzere veriler, ki kare testine
tabi tutulmustur. Bulgular, cinsiyete gore siyasi partiye Uye olma goriisleri, ilceye
gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir (y2/df=
1,006E2a/16, p< 0,05).
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Tablo 170. Siyasi partiye tye mi?

Siyasi partiye Glye mi?
Yas 29 Ilce Toplam
Izmit Hartum
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 8 18 26
18-29 Hayir ama olabilir 13 12 25
Hic diisiinmem 29 20 49
Toplam 50 50 100
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 4 7 11
30-41 Hayir ama olabilir 6 9 15
Hic dusunmem 19 19 38
Toplam 29 35 64
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 2 2 4
42-53 Hayir ama olabilir 2 1 3
Hi¢ diisinmem 8 6 14
Toplam 12 9 21
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 0 1 1
54-65 Hayir ama olabilir 1 0 1
Hi¢ diisinmem 6 2 8
Toplam 7 3 10
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 0 3 3
65 yas istii | Hic diigiinmem 2 0 2
Toplam 2 3 5
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 14 31 45
Toplam Hayir ama olabilir 22 22 44
Hi¢ diisinmem 64 47 111
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi Uzere siyasi partiye Uye olma, yasa gore
farklilastyor mu sorusuna cevap aramak Uzere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur.
Bulgular, yasa gore siyasi partiye Uye olma goriisleri, ilceye gore istatistiksel olarak
anlaml1 bir farklilik oldugunu gdstermektedir (y2/df= 1,086E2a/16, p< 0,05).

104



Tablo 171. Siyasi partiye iiye mi karsilastirmasi

Siyasi partiye lye mi karsilastirmasi
Egitimdurumu Iice Toplam
Izmit Hartum
Hayir ama olabilir 1 1 2
Diplomasiz Hic diisiinmem 0 1 1
Toplam 1 2 3
Hayir ama olabilir 1 0 1
ilkokul mezunu Hic diisiinmem 3 0 3
Toplam 4 0 4
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 1 0 1
Ortaokul mezunu Hayir ama olabilir 1 0 1
Hic diisiinmem 5 0 5
Toplam 7 0 7
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 5 1 6
Lise mezunu Hayir ama olabilir 3 1 4
Hic diisiinmem 15 4 19
Toplam 23 6 29
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 7 26 33
Universite mezun Hayir ama olabilir 14 14 28
Hic diisiinmem 30 34 64
Toplam 51 74 125
Lise 6grencisi Hic diisiinmem 1 0 1
Toplam 1 0 1
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 1 4 5
Universite Hayir ama olabilir 2 6 8
ogrencisi Hic diisiinmem 10 8 18
Toplam 13 18 31
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 14 31 45
Toplam Hayir ama olabilir 22 22 44
Hic diisinmem 64 47 111
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi lizere siyasi partiye Uye olma gorisleri,
egitim seviyesine gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak tizere veriler, ki kare
testine tabi tutulmustur. Bulgular, egitim seviyesi ile siyasi partiye Uye olma
gortigleri bakimindan ilgeler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
oldugunu gostermektedir (}2/df=1,012E2a/16, p< 0,05). Hartum'da ilkokul mezunu,

ortaokul mezunu, lise 6grencisi siyasi partiye iiye olmama diisiincesindedir.
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Tablo 172. Siyasi partiye tye mi?

Siyasi partiye lye mi?
Sosyal sinif ilge Toplam
Izmit Hartum
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 5 0 5
Isci Hay1r ama olabilir 6 1 7
Hic diisiinmem 16 1 17
Toplam 27 2 29
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 1 0 1
Isveren Hig diisiinmem 5 0 5
Toplam 6 0 6
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 1 1 2
Memur Hayir ama olabilir 2 1 3
Hic diisiinmem 4 4 8
Toplam 7 6 13
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 2 26 28
Serbest Hayir ama olabilir 3 14 17
meslek Hic diisiinmem 6 34 40
Toplam 11 74 85
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 1 3 4
Esnaf Hayir ama olabilir 3 2 5
Hi¢ diisinmem 8 6 12
Toplam 12 12 24
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 0 4 4
Emekli Hayir ama olabilir 0 6 6
Hic diisiinmem 3 8 11
Toplam 3 18 21
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 1 1 2
Ev hanimi Hayir ama olabilir 1 0 1
Hic diigiinmem 8 6 14
Toplam 10 7 17
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 1 4 5
Ogrenci Hayir ama olabilir 2 6 8
Hic diigiinmem 11 8 19
Toplam 14 18 32
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 2 3 5
Issiz Hayir ama olabilir 5 2 7
Hic diigiinmem 3 2 5
Toplam 10 7 17
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 14 31 45
Toplam Hayir ama olabilir 22 22 44
Hic diigiinmem 64 47 111
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere siyasi partiye lye olma goriisleri,
sosyal sinifa gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak tizere veriler, ki kare
testine tabi tutulmustur. Bulgular, sosyal siniflar arasinda siyasi partiye lye goriisleri
bakimindan ilgeler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu

gostermektedir (x2/df= 1,771E2a/16, p< 0,05).
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Tablo 173. Siyasi partiye Uye mi?

Siyasi partiye uye mi?

Gelir durumu flce Toplam
izmit Hartum
Evet, oldum, ge¢miste veya gimdi 1 1 2
En yoksul ve gli¢suz Hayir ama olabilir 0 2 2
Toplam 1 3 4
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 1 0 1
Yoksul ve gugsiiz Hayir ama olabilir 2 0 2
Hic diisiinmem 0 2 2
Toplam 3 2 5
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 2 1 3
Ortanin alt1 1 Hayir ama olabilir 2 0 2
Hic diisiinmem 6 2 8
Toplam 10 3 13
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 3 3 6
Ortanin alt1 2 Hayir ama olabilir 8 2 10
Hic diisiinmem 20 7 27
Toplam 31 12 43
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 5 9 14
Orta 1 Hayir ama olabilir 7 8 15
Hic diisiinmem 19 15 34
Toplam 31 32 63
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 2 6 8
Orta 2 Hayir ama olabilir 2 5 7
Hic diisiinmem 12 12 24
Toplam 16 23 39
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 0 6 6
Ortanim0sti 1 Hayir ama olabilir 0 1 1
Hic diisiinmem 4 7 11
Toplam 4 14 18
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 0 2 2
Ortaninustl 2 Hayir ama olabilir 0 1 1
Hic diisiinmem 2 0 2
Toplam 2 3 5
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 0 1 1
Zengin ve glgcli Hayir ama olabilir 0 3 3
Hic diisiinmem 1 1 2
Toplam 1 5 6
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 0 2 2
En zengin ve gugcli Hayir ama olabilir 1 0 1
Hic diisiinmem 0 1 1
Toplam 1 3 4
Evet, oldum, gecmiste veya simdi 14 31 45
Toplam Hayir ama olabilir 22 22 44
Hic diisiinmem 64 47 111
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere siyasi partiye Uye olma goriisleri,
gelir durumuna gore farklilastyor mu sorusuna cevap aramak tizere veriler, ki kare
testine tabi tutulmustur. Bulgular, gelir durumuna gore siyasi partiye Uye olma

goriisleri bakimindan ilgeler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

oldugunu gostermektedir (}2/df=1,008E2a/16, p< 0,05).
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3.2.4. Demokrasinin Anlami

Katilimcilarin

egitimdiizeyi, sosyal sinif ve gelir durumuya gore farklilagsmaktadir.

demokrasinin

anlaminadair

Tablo 174. Demokrasi en iyi yonetim bigimidir

fikirleri;

Demokrasi en iyi ydnetim bicimidir

Cinsiyet ilge Toplam
Izmit Hartum
Kesinliklekatilirim 22 31 53
Katilirnm 21 15 36
Erkek Katilmam 6 7 13
Kesinlikle katilmam 9 4 13
Toplam 58 57 115
Kesinlikle katilirnm 12 20 32
Katilirim 15 18 33
Kadm Katilmam 9 4 13
Kesinlikle katilmam 6 1 7
Toplam 42 43 85
Kesinliklekatilirim 34 51 85
Katilirim 36 33 69
Toplam Katilmam 15 11 26
Kesinlikle katilirnm 15 5 20
Toplam 100 100 200

cinsiyet,

yas,

Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere katilimcilarin demokrasi en iyi

yOnetim bicimidir anlayisina dair fikirleri, cinsiyete gore farklilasiyor mu sorusuna

cevap aramak Uzere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, cinsiyete gore

katilimeilarin demokrasi en iyi yonetim bicimidir anlayisina dair fikirler bakimindan

ilgeler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir
(¢2/df=86,181a/63, p<0,05).
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Tablo 175. Demokrasi en iyi yonetim bigimidir

Demokrasi en iyi ydnetim bicimidir
Yas Iice Toplam
Izmit Hartum
Kesinlikle katilirnm 18 23 41
Katilirim 18 21 39
18-29 Katilmam 8 3 11
Kesinlikle katilmam 6 3 9
Toplam 50 50 100
Kesinlikle katilirnm 11 19 30
Katilirim 11 8 19
30-41 Katilmam 3 6 9
Kesinlikle katilmam 4 2 6
Toplam 29 35 64
Kesinlikle katilirnm 3 5 8
Katilirim 4 2 6
42-53 Katilmam 1 2 3
Kesinlikle katilmam 4 0 4
Toplam 12 9 21
Kesinlikle katilirim 2 2 4
54-65 Katilirnm 2 1 3
Katilmam 2 0 2
Kesinlikle katilmam 1 0 1
Toplam 7 3 10
Kesinlikle katilirim 0 2 2
65 yas Usti Katilirim 1 1 2
Katilmam 1 0 1
Toplam 2 3 5
Kesinlikle katilirnm 34 51 85
Katilirim 36 33 69
Toplam Katilmam 15 11 26
Kesinlikle katilmam 15 5 20
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere katilimcilarin demokrasi en iyi
yonetim bicimidir anlayigina dair fikirleri yas gruplarina gore farklilagiyor mu
sorusuna cevap aramak Uzere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, yas
ile katilimcilarin demokrasi en iyi yonetim bi¢imidir anlayisi bakimindan ilgeler
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir. Gencler
arasinda hartumlar kesinlikle katilirim daha fazladir (y%2/df=86,101a/63, p< 0,05).
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Tablo 176. Demokerasi en iyi yonetim bicimidir

Demokrasi en iyi yonetim bicimidir
Egitim durumu flce Toplam
[zmit Hartum
Kesinliklekatilirim 0 2 2
Diplomasiz Katilirim 1 0 1
Toplam 1 2 3
Kesinliklekatilirim 4 0 4
Ilkokul mezunu Toplam 4 0 4
Katilirim 3 0 3
Ortaokul mezunu Katilmam 2 0 2
Kesinlikle katilmam 2 0 2
Toplam 7 0 7
Kesinliklekatilirim 6 5 11
Katilirim 10 1 11
Lise mezunu Katiimam 2 0 2
Kesinlikle katilmam 5 0 5
Toplam 23 6 29
Kesinliklekatilirim 20 35 55
Katilirim 17 24 41
Universite mezun Katilmam 8 10 18
Kesinlikle katilmam 6 5 11
Toplam 51 74 125
Lise ogrencisi Kesinliklekatilirim 1 0 1
Toplam 1 0 1
Kesinliklekatilirim 3 9 12
Katilirim 5 8 13
Universite Katilmam 3 1 4
ogrencisi Kesinlikle katilmam 2 0 2
Toplam 13 18 31
Kesinliklekatilirim 34 51 85
Katilirim 36 33 69
Toplam Katilmam 15 11 26
Kesinlikle katilmam 15 5 20
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi lizere katilimcilarmn demokrasi en iyi
yOnetim bicimidir anlayisina dair fikirleri, egitim seviyesine gore farklilagiyor mu
sorusuna cevap aramak (zere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular,
egitim diizeyi iledemokrasi en iyi yonetim bicimidir anlayisma dair fikirler
bakimindan ilgeler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu
gostermektedir. Universite mezunlar arasinda hartumlar kesinlikle katilirnm daha
yuksekdir (x2/df=80,081a/63, p< 0,05).
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Tablo 177. Demokrasi en iyi yonetim bigimidir

Demokrasi en iyi yénetim bicimidir

Sosyal sinif ilge Toplam
Izmit Hartum
Kesinliklekatilirim 9 2 11
Katilirnm 11 0 11
Isei Katilmam 3 0 3
Kesinlikle katilmam 4 0 4
Toplam 27 2 29
Kesinliklekatilirim 1 0 1
Katilirnm 3 0 3
[sveren Katilmam 1 0 1
Kesinlikle katilmam 1 0 1
Toplam 6 0 6
Kesinlikle katilirnm 3 5 8
Katilirim 1 1 2
Memur Katilmam 2 0 2
Kesinlikle katilmam 1 0 1
Toplam 7 6 13
Kesinliklekatilirim 5 35 40
Katilirim 3 24 27
Serbest Katilmam 2 10 12
meslek Kesinlikle katilmam 1 5 6
Toplam 11 74 85
Kesinliklekatilirim 4 5 9
Katilirim 4 4 8
Esnaf Katilmam 1 4 5
Kesinlikle katilmam 3 1 4
Toplam 12 14 26
Kesinliklekatilirim 1 9 10
Katilirim 0 8 8
Emekli Katilmam 1 1 2
Kesinlikle katilmam 1 0 1
Toplam 3 18 21
Kesinlikle katilirnm 4 3 7
Ev hanimi Katilirim 5 3 8
Katilmam 1 1 2
Toplam 10 7 17
Kesinliklekatilirim 4 9 4
Katilirim 5 8 13
Ogrenci Katilmam 3 1 4
Kesinlikle katilmam 2 2 4
Toplam 14 20 34
Kesinliklekatilirim 3 5 8
Katilirim 4 2 6
Issiz Katilmam 1 0 1
Kesinlikle katilmam 2 0 2
Toplam 10 7 17
Kesinlikle katilirim 34 51 85
Katilirim 36 33 69
Toplam Katilmam 15 11 26
Kesinlikle katilmam 15 5 20
Toplam 100 100 200
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Yukaridaki tabloda da goriilecegi lizere katilimcilarin demokrasi en iyi
yonetim bicimidir anlayigina dair fikirleri, sosyal sinifa gore farklilasiyor mu
sorusuna cevap aramak uUzere veriler, Ki Kkare testine tabi tutulmustur. Bulgular,
sosyal simifla katilimcilarin demokrasi en iyi yoénetim bicimidir anlayisina dair
fikirleri bakimindan ilgeler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
oldugunu gostermektedir. Serbest meslek arasinda hartum izmitden daha fazladir
(x2/df=66,191a/63, p<0,05).

Tablo 178. Demokrasi en iyi yonetim bigimidir

Demokrasi en iyi y6netim bicimidir

Gelir durumu ilge Toplam
Izmit Hartum

Katilinnm
En yoksul ve giigsiiz Kesinlikle katilmam
Toplam

Kesinlikle katilirim
Yoksul ve giigstiz Katilirim
Toplam

Kesinlikle katilirim
Katilinnm

Ortanin alt1 1 Katilmam
Kesinlikle katilmam
Toplam

Kesinlikle katilirim
Katilinnm

Ortanin alt1 2 Katilmam
Kesinlikle katilmam
Toplam
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Yukaridaki tabloda da goriilecegi ilizere katilimcilarin demokrasi en iyi
yonetim bicimidir anlayisina dair fikirleri, gelir durumuya gore farklilasiyor mu
sorusuna cevap aramak (zere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, gelir
durumu ile demokrasi en iyi yonetim bicimidir anlayis1 bakimindan il¢eler arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu gdéstermektedir (y2/df=82,180a/63,
p<0,059).

Tablo 179. Cogunlugun istedigi her seyin olmasi1 demokrasi ile ne kadar

iliskidir?
Cogunlugun istedigi her seyin olmasi demokrasi ile ne kadar iligkidir?
Cinsiyet flce Toplam
Izmit Hartum
Hic iligkili degil 11 3 14
Pek iligkisi yok 14 6 20
Erkek Biraz iliskili 13 15 28
Cok iligkili 20 33 53
Toplam 58 57 115
Hig iligkili degil 2 3 5
Pek iligkisi yok 15 6 21
Kadmn Biraz iliskili 10 12 22
Cok iligkili 15 22 37
Toplam 42 43 85
Hig iligkili degil 13 6 19
Pek iligkisi yok 29 12 41
Toplam Biraz iligkili 23 27 50
Cok iligkili 35 55 90
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere katilimcilarin Cogunlugun istedigi
her seyin olmasi demokrasi ile ne kadar iliskilidir anlayisina dair fikirleri, cinsiyete
gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak tiizere veriler, ki kare testine tabi
tutulmustur. Bulgular, cinsiyet gruplar ile katilimcilarin ¢ogunlugun istedigi her
seyin olmasi demokrasi ile ne kadar iligkilidir anlayisina dair fikirleri bakimindan
ilgeler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir. Cok
iligkili arrsinda hartumlar daha fazladir (y2/df=66,425a/42, p<0,05).
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Tablo 180. Cogunlugun istedigi her seyin olmas1 demokrasi ile ne kadar

iliskidir?
Cogunlugun istedigi her seyin olmasi demokrasi ile ne kadar iligkilidir?
Yas ilge Toplam
Izmit Hartum
Hig iliskili degil 7 4 11
Pek iliskisi yok 13 7 20
18-29 Biraz iligkili 11 12 23
Cok iliskili 19 27 46
Toplam 50 50 100
Hic iliskili degil 4 2 6
Pek iliskisi yok 10 4 14
30-41 Biraz iligkili 9 11 20
Cok iliskili 6 18 24
Toplam 29 35 64
Pek iliskisi yok 4 1 5
Biraz iliskili 2 3 5
42 -53 Cok iliskili 6 5 11
Toplam 12 9 21
Hic iliskili degil 2 0 2
Pek iliskisi yok 1 0 1
54-65 Biraz iliskili 1 0 1
Cok iliskili 3 3 6
Toplam 7 3 10
Pek iliksisi yok 1 0 1
65 yas listii Biraz iliskili 0 1 1
Cok iliskili 1 2 3
Toplam 2 3 5
Hic iligkili degil 13 6 19
Pek iligkisi yok 29 12 41
Toplam Biraz iliskili 23 27 50
Cok iliskili 35 55 90
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi lizere katilimcilarin gogunlugun istedigi her
seyin olmas1 demokrasi ile ne kadar iligkilidir anlayisina dair fikirleri, yas gruplarina
gore farklilagiyor mu sorusuna cevap aramak iizere veriler, ki kare testine tabi
tutulmustur. Bulgular, yasla katilimcilarin gogunlugun istedigi her seyin olmasi
demokrasi ile ne kadar iliskidir anlayisina dair fikirleri bakimindan ilgeler arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir. Gengler arasinda
izmitler daha ¢ok Pek iliskisi yok tercih etmisler, hartumlular daha ¢ok iliskili tercih
etmisgler (y2/df=61,415a/42, p<0,05).
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Tablo 181. Cogunlugun istedigi her seyin olmasi1 demokrasi ile ne kadar

iliskidir?
Cogunlugun istedigi her seyin olmasi demokrasi ile ne kadar iligkidir?
Egitim durumu flge Toplam
Izmit Hartum
Pek iliskisi yok 0 1 1
Diplomasiz Cok iligkili 1 1 2
Toplam 1 2 3
Pek iliskisi yok 1 0 1
ilkokul mezunu Biraz iliskili 3 0 3
Toplam 4 0 4
Hig iliskili degil 1 0 1
Pek iliskisi yok 4 0 4
Ortaokul mezunu Biraz iliskili 1 0 1
Cok iliskili 1 0 1
Toplam 7 0 7
Hig iliskili degil 3 0 3
Pek iliskisi yok 6 0 6
Lise mezunu Biraz iliskili 5 1 6
Cok iliskili 9 5 14
Toplam 23 6 29
Hig iliskili degil 6 4 10
) Pek iliskisi yok 14 8 22
Universite mezunu | Biraz iliskili 11 22 33
Cok iliskili 20 40 60
Toplam 51 74 125
Lise 6grencisi Pek iliskisi yok 1 0 1
Toplam 1 0 1
Hig iliskili degil 3 2 5
Universite Pek iliskisi yok 3 3 6
dgrencisi Biraz iliskili 3 4 7
Cok iliskili 4 9 13
Toplam 13 18 31
Hig iligkili degil 13 6 19
Pek iligkisi yok 29 12 41
Toplam Biraz iliskili 23 27 50
Cok iliskili 35 55 90
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi lizere katilimcilarin Gogunlugun istedigi her
seyin olmasi demokrasi ile ne kadar iliskilidir anlayisina dair fikirleri, egitim
seviyesine gore farklilagiyor mu sorusuna cevap aramak tizere veriler, Ki kare testine
tabi tutulmustur. Bulgular, egitim diizeyi ile katilimcilarin ¢ogunlugun istedigi her
seyin olmasi demokrasi ile ne kadar iliskidir anlayisina dair fikirleri bakimindan
ilgeler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir.
Universite mezunu arasinda hartumlar izmitden ¢ok iliskili tercihlerinde daha
yiksekdir. 1ilkokul, Ortaokul mezunular1 izmitler tercihlerin daha fazla
(2/df=60,425a/42, p<0,05).
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Tablo 182. Cogunlugun istedigi her seyin olmasi1 demokrasi ile ne kadar

iliskidir?
Cogunlugun istedigi her seyin olmasi1 demokrasi ile ne kadar iligkidir?
Sosyal smif Ilce Toplam
Izmit Hartum
Hic iliskili degil 3 0 6
Pek iliskisi yok 9 3 12
Isi Biraz iliskili 5 1 6
Cok iligkili 10 10 20
Toplam 27 14 31
Hic iliskili degil 2 0 2
Biraz iliskili 2 0 2
Isveren Cok iligkili 2 0 2
Toplam 6 2 6
Hic iliskili degil 2 0 2
Pek iliskisi yok 2 2 4
Biraz iliskili 1 3 4
Memur Cok iliskili 2 15 17
Toplam 7 20 27
Hic iliskili degil 2 2 4
Pek iliskisi yok 3 2 5
Serbest meslek Biraz iligkili 2 6 8
Cok iliskili 4 8 12
Toplam 11 18 29
Pek iliskisi yok 6 1 7
Biraz iliskili 2 2 4
Esnaf Cokiliskili 4 5 9
Toplam 12 3 15
Hic iliskilidegil 0 0 2
Pek iligkisi yok 1 0 4
Biraz iligkili 0 0 4
Emekli Cok iliskili 2 2 4
Toplam 3 2 5
Pek iligkisi yok 3 0 3
Biraz iligkili 4 0 4
Ev hanimi Cok iligkili 3 3 6
Toplam 10 4 14
Hic iligkili degil 3 2 5
Pek iligkisi yok 4 3 7
Ogrenci Biraz iliskili 3 4 7
Cok iligkili 4 9 13
Toplam 14 18 32
Hic iligkili degil 1 0 1
Pek iligkisi yok 1 0 1
Igsiz Biraz iliskili 4 5 9
Cokiliskili 4 2 6
Toplam 10 7 17
Hic iligkili degil 13 6 19
Pek iligkisi yok 29 12 41
Toplam Biraz iliskili 23 27 50
Cok iligkili 35 55 90
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere katilimcilarin Cogunlugun istedigi

her seyin olmas1 demokrasi ile ne kadar iliskidir anlayisina dair fikirleri, sosyal sinifa

116



gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak tiizere veriler, ki kare testine tabi
tutulmustur. Bulgular, sosyal smifla katilimcilarin gogunlugun istedigi her seyin
olmasi demokrasi ile ne kadar iligkilidir anlayisina dair fikirleri bakimindan ilceler
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilblk oldugunu gostermektedir
(x2/df=69,125a/42, p<0,05).

Tablo 183. Cogunlugun istedigi her seyin olmasi demokrasi ile ne kadar

iliskidir?
Cogunlugun istedigi her seyin olmasi demokrasi ile ne kadar iligkidir?
Gelir durumu Ilge Toplam
Izmit Hartum

Pek iliskisi yok 1 0 1

En yoksul ve giigsiiz Biraz iligkili 0 1 1
Cok iligkili 0 2 2

Toplam 1 3 4

Hic iliskili degil 1 0 1

Yoksul ve gugsiiz Pek iligkisi yok 2 2 4
Toplam 3 2 5

Hic iliskili degil 3 1 4

Pek iligkisi yok 1 1 2

Ortanin alt1 1 Biraz iligkili 2 0 2
Cok iliskili 4 1 5

Toplam 10 3 13

Hic iliskili degil 4 1 5

Pek iligkisi yok 11 1 12

Ortanin alt1 2 Biraz iligkili 9 5 14
Cok iliskili 7 5 12

Toplam 31 12 43

Hic iliskili degil 1 2 3

Pek iligkisi yok 9 4 13

Ortal Biraz iligkili 8 10 18
Cok iligkili 13 16 29

Toplam 31 32 63

Hic iliskili degil 2 0 2

Pek iligkisi yok 5 2 7

Orta 2 Biraz iligkili 2 9 11
Cok iligkili 7 12 19

Toplam 16 23 39

Hic iliskili degil 1 2 3

Pek iligkisi yok 0 1 1

Ortanin Ustl 1 Biraz iligkili 1 2 3
Cok iligkili 2 9 11

Toplam 4 14 18

Cok iligkili 2 3 5

Ortanin Ustl 2 Toplam 2 3 5
Pek iligkisi yok 0 1 1

Zengin ve guclu Biraz iligkili 1 0 1
Cok iligkili 0 4 4

Total 1 5 6

Hig iliskili degil 1 0 1

En zengin ve glclu Cok iligkili 0 3 3
Total 1 3 4

Hic iliskili degil 13 6 19

Pek iliskisi yok 29 12 41

Toplam Biraz iligkili 23 27 50
Cok iligkili 35 55 90

Toplam 100 100 200
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Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere katilimcilarin gogunlugun istedigi her
seyin olmas1 demokrasi ile ne kadar iligkilidir anlayisin dair fikirleri, gelir durumuna
gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak tiizere veriler, ki kare testine tabi
tutulmustur. Bulgular, gelir durumu ile katilimcilarin ¢ogunlugun istedigi her seyin
olmasi demokrasi ile ne kadar iliskilidir anlayisi bakimindan ilgeler arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir (y2/df=56,421a/42,
p<0,05).

3.2.5. Siyasi Bilgi

Katilimcilarin siyasi  bilgiye dair fikirleri; cinsiyet, yas, egitim diizeyleri
sosyal sinif ve gelir durumuna gore farklilagsmaktadir.

Tablo 184. Kaymakam nasil gorevlendirilmeli

Kaymakam nasil gorevlendirilmeli
Cinsiyet ilge Toplam
Izmit Hartum
Secilmeli 35 42 77
Erkek Tayinle gelmeli 21 11 32
Diger 2 4 6
Toplam 58 57 115
Secilmeli 31 27 58
Kadin Tayinle gelmeli 10 12 22
Diger 1 4 5
Toplam 42 43 85
Secilmeli 66 69 135
Toplam Tayinle gelmeli 31 23 54
Diger 3 8 11
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi {izere katilimcilarin kaymakam nasil
gorevlendirilmeli anlayisina dair fikirleri, cinsiyete gore farklilagiyor mu sorusuna
cevap aramak Uzere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, cinsiyetle
katilimeilarin kaymakam nasil gorevlendirilmeli anlayisina dair fikirleri bakimindan
ilgeler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigimi géstermektedir

(y2/df=76,321a/42, p>0,05).
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Tablo 185. Kaymakam nasil goreviendirilmeli

Kaymakam nasil gérevlendirilmeli
Yas ilge Toplam
Izmit Hartum
Secilmeli 35 37 72
18-29 Tayinle gelmeli 15 9 24
Diger 0 4 4
Toplam 50 50 100
Secilmeli 20 22 42
30- 41 Tayinle gelmeli 9 10 19
Diger 0 3 3
Toplam 29 35 64
Secilmeli 6 5 11
42-53 Tayinle gelmeli 4 3 7
Diger 2 1 3
Toplam 12 9 21
Secilmeli 4 3 7
Tayinle gelmeli 2 0 2
54-65 Diger 1 0 1
Toplam 7 3 10
Secilmeli 1 2 3
65 yas Usti Tayinle gelmeli 1 1 2
Toplam 2 3 5
Secilmeli 66 69 135
Toplam Tayinle gelmeli 31 23 54
Diger 3 8 11
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi tizere katilimcilarin kaymakam nasil
gorevlendirilmeli sorusuna cevabi, yas gruplarina gore farklilasiyor mu sorusuna
cevap aramak Uzere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, yasagore
katilimcilarin kaymakam nasil gérevlendirilmeli sorusuna cevabi bakimindan ilgeler

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklihk olmadigint gdstermektedir
(x2/df=75,421a/42, p>0,05).
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Tablo 186. Kaymakam nasil gorevlendirilmeli

Kaymakam nasil gérevlendirilmeli
Egitim durumu ilge Toplam
Izmit Hartum
Secilmeli 1 0 1
Diplomasiz Tayinle gelmeli 0 2 2
Toplam 1 2 3
Secilmeli 4 0 4
ilkokul mezunu Toplam 4 0 4
Secilmeli 4 0 4
Ortaokul mezunu Tayinle gelmeli 2 0 2
Diger 1 0 1
Toplam 7 0 7
Secilmeli 15 2 17
Tayinle gelmeli 6 3 9
Lise mezunu Diger 2 1 3
Toplam 23 6 29
Secilmeli 32 53 85
Universite mezun Tayinle gelmeli 19 15 34
Diger 0 6 6
Toplam 51 74 125
Lise 6grencisi Tayinle gelmeli 1 0 1
Toplam 1 0 1
Secilmeli 10 14 24
Universite dgrencisi Tayinle gelmeli 3 3 6
Diger 0 1 1
Toplam 13 18 31
Secilmeli 66 69 135
Toplam Tayinle gelmeli 31 23 54
Diger 3 8 11
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi tizere katilimcilarin kaymakam nasil
gorevlendirilmeli sorusuna cevabi, egitim seviyesine gore farklilasiyor mu sorusuna
cevap aramak Uzere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, egitime gore
katilimcilarin kaymakam nasil gérevlendirilmeli sorusuna cevabi bakimindan ilgeler
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir farklilik oldugunu g6stermektedir. Universite
mezunlart  arasinda  hartumlular  secilmeli  tercihlerin  daha  yiiskektir

(y2/df=71,121a/42, p<0,05).
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Tablo 187. Kaymakam nasil gorevlendirilmeli

Kaymakam nasil gérevlendirilmeli
Sosyal sinif Iice Toplam
Izmit Hartum
Secilmeli 19 0 19
Isci Tayinle gelmeli 8 2 10
Toplam 27 2 29
Secilmeli 3 0 3
Tayinle gelmeli 2 0 2
Isveren Diger 1 0 1
Toplam 6 0 6
Secilmeli 4 2 6
Memur Tayinle gelmeli 3 3 6
Diger 0 1 1
Toplam 7 6 13
Secilmeli 6 53 59
Tayinle gelmeli 5 15 20
Serbest meslek Diger 0 6 6
Toplam 11 74 85
Secilmeli 7 5 12
Esnaf Tayinle gelmeli 3 5 8
Diger 2 1 3
Toplam 12 11 12
Secilmeli 1 14 15
Emekli Tayinle gelmeli 2 3 5
Diger 0 1 1
Toplam 3 18 21
Secilmeli 9 5 14
Ev hanimi Tayinle gelmeli 1 2 3
Toplam 10 7 17
Secilmeli 10 14 24
Ogrenci Tayinle gelmeli 4 3 7
Toplam 14 17 31
Secilmeli 7 3 10
Issiz Tayinle gelmeli 3 4 7
Toplam 10 7 17
Secilmeli 66 69 135
Toplam Tayinle gelmeli 31 23 54
Diger 3 8 11
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi lizere katilimcilarin kaymakam nasil
gorevlendirilmeli sorusuna cevabi, sosyal smifa gore farklilasiyor mu sorusuna
cevap aramak (zere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, sosyal sinifa
gore katilimcilarin kaymakam nasil gérevlendirilmeli sorusuna cevabi bakimindan
ilgeler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu gdstermektedir.
Serbest meslek arasinda hartumlular segilmeli tercihlerin daha yiiskektir. Sonuglar,
iki halkin segimden yana olduklarini1 gostermektedir (%2/df=78,001a/42, p<0,05).
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Tablo 188. Kaymakam nasil gorevlendirilmeli

Kaymakam nasil gérevlendirilmeli
Gelir durumu ilge Toplam
fzmit | Hartum
En yoksul ve gii¢siiz Secilmeli 1 3 4
Toplam 1 3 4
Secilmeli 1 0 1
Yoksul ve gigsiz Tayinle gelmeli 2 0 2
Diger 0 2 2
Toplam 3 2 5
Secilmeli 7 1 8
Ortaninalt1 1 Tayinle gelmeli 3 1 4
Diger 0 1 1
Toplam 10 3 13
Secilmeli 19 10 29
Ortanmalt1 2 Tayinle gelmeli 10 2 12
Diger 2 0 2
Toplam 31 12 43
Secilmeli 24 24 48
Ortal Tayinle gelmeli 6 8 14
Diger 1 0 1
Toplam 31 32 63
Secilmeli 9 16 25
Tayinle gelmeli 7 6 13
Orta 2 Diger 0 1 1
Toplam 16 23 39
Secilmeli 1 7 8
Tayinle gelmeli 3 4 7
Ortanin Ustd 1 Diger 0 3 3
Toplam 4 14 18
Ortanin {stu 2 Secilmeli 2 3 5
Toplam 2 3 5
Secilmeli 1 4 5
Zengin ve glglu Diger 0 1 1
Toplam 1 5 6
Secilmeli 1 1 2
En zengin ve gucli Tayinle gelmeli 0 2 2
Toplam 1 3 4
Secilmeli 66 69 135
Toplam Tayinle gelmeli 31 23 54
Diger 3 8 11
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi tizere katilimcilarin kaymakam nasil
gorevlendirilmeli sorusuna cevabi, gelir durumuna gore farklilagiyor mu sorusuna
cevap aramak Uzere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, gelire gore
katilimeilarin Kaymakam nasil gorevlendirilmeli sorusuna cevabi bakimindan ilgeler
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir. izmitliler
Ortanin alt1 2 secilmeli tercihlerin daha yuskektir. Sonugclar, iki halkin segimden yana
olduklarin1 géstermektedir (x2/df=66,521a/42, p<0,05).
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3.2.6. Bagimhihk Kulturd

Katilimcilarin bagimlilik kiiltiirti hakkindaki goriisleri; cinsiyet, yas, egitim

duzeyi, sosyal sinif ve gelir durumuna gore farklilagmaktadir.

Tablo 189. Isci sendikalar1 hakkindaki goriis

Isci sendikalar1 hakkindaki goriis
Cinsiyet ilge Toplam
Izmit Hartum
temsil edecek tek bir yetkili sendika 11 17 28
Erkek olmalidir
bircok sendika olmasi 47 40 87
Toplam 58 57 115
temsil edecek tek bir yetkili sendika 3 16 19
Kadin olmalidir
bircok sendika olmast 39 27 66
Toplam 42 43 85
temsil edecek tek bir yetkili sendika 14 33 47
Toplam olmalidir
bircok sendika olmasi 86 67 153
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi tizere katilimeilarin isgi sendikalari
hakkindaki gortisleri, cinsiyete gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak iizere
veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, cinsiyete gore katilimcilarin isgi
sendikalar1 hakkindaki fikirlerinde ilgeye gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
oldugunu gostermektedir. Kadinlar arasinda ¢ok sendika izmitliler daha fazladir.
Izmitliler ve Hartumlular tek bir yetkili sendika olmalis1 daha faydali ve yararlidir
goriisiindedir. bircok sendika olmasini uygun bulmaktadirlar (y2/df=52,289a/36,
p<0,05).
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Tablo 190. Is¢i sendikalar1 hakkindaki goriis

Isci sendikalar1 hakkindaki goriis

Yas Iice Toplam
Izmit | Hartum
Temsil edecek tek bir yetkili sendika 8 17 25
18-29 olmalidir
Bircok sendika olmasi 42 33 75
Toplam 50 50 100
Temsil edecek tek bir yetkili sendika 2 13 15
30-41 olmalidir
Bircok sendika olmasi 27 22 49
Toplam 29 35 64
Temsil edecek tek bir yetkili sendika 1 2 3
42 -53 olmalidir
Bircok sendika olmasi 11 7 18
Toplam 12 9 21
Temsil edecek tek bir yetkili sendika 2 0 2
54-65 olmalidir
Bircok sendika olmasi 5 3 8
Toplam 7 3 10
Temsil edecek tek bir yetkili sendika 1 1 2
65 yas olmalidir
usth Bircok sendika olmasi 1 2 3
Toplam 2 3 5
Temsil edecek tek bir yetkili sendika 14 33 47
Toplam olmalidir
Bircok sendika olmasi 86 67 153
Toplam 100 100 200

hakkindaki fikirleri,yas gruplarina goére farklilagtyor mu sorusuna cevap aramak
Uzere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, yasa gore katilimcilarin isci
sendikalar1 hakkindaki fikirlerinde ilgeye gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

oldugunu gostermektedir. En blylk yiizde gencler arasindadir. izmitler birgok

Yukaridaki tabloda da goriilecegi tizere katilimcilarin is¢i sendikalar

sendika olmas1 gerekir gortisiindedirler (x2/df=50,289a/36, p<0,05).
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Tablo 191. Isci sendikalar1 hakkindaki goriis

Isci sendikalar1 hakkindaki goriis
Egitim durumu Iice Toplam
lizmit | Hartum
Diplomasiz Bircok sendika olmasi 1 2 3
Toplam 1 2 3
Ilkokul mezunu Bircok sendika olmasi 4 0 4
Toplam 4 0 4
Temsil edecek tek bir yetkili sendika 3 0 3
Ortaokul mezunu olmahdir
Bircok sendika olmasi 4 0 4
Toplam 7 0 7
Temsil edecek tek bir yetkili sendika 4 2 6
Lise mezunu olmalidir
Bircok sendika olmasi 19 4 23
Toplam 23 6 29
Temsil edecek tek bir yetkili sendika 4 26 30
Universite mezun olmalidir
Bircok sendika olmasi 47 48 95
Toplam 51 74 125
Lise 6grencisi Bircok sendika olmasi 1 0 1
Toplam 1 0 1
Temsil edecek tek bir yetkili sendika 3 5 8
Universite olmalidir
ogrencisi Bircok sendika olmasi 10 13 23
Toplam 13 18 31
Temsil edecek tek bir yetkili sendika 14 33 47
Toplam olmalidir
Bircok sendika olmasi 86 67 153
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi tizere katilimcilarin isgi sendikalar
hakkindaki fikirleri, egitim seviyesine gore farklilagiyor mu sorusuna cevap aramak
Uzere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, egitim diizeyine gore
katilimcilarin is¢i sendikalar1 hakkindaki fikirlerinde ilceye gore istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir. izmit'te en biyuk ylzde Universite
mezunlari arasindadir. Bir gok sendika olmasi gerekir goriisiindedirler. Bu, egitim ne
kadar yiiksek olursa katilimin o kadar yiiksek oldugunu gosterir. Diplomasizlar, tek
bir yetkili sendika segmemisler (y2/df=56,189a/36, p<0,05).
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Tablo 192. Isci sendikalar1 hakkindaki goriis

Isci sendikalar1 hakkindaki goriis
Sosyal sinif ilge Toplam
Izmit | Hartum

Temsil edecek tek bir yetkili sendika 2 4 6

Isci olmalidir
Bircok sendika olmasi 25 10 35
Toplam 27 14 41
Bircok sendika olmasi 6 1 7

Isveren Toplam 6 1 7
Temsil edecek tek bir yetkili sendika 2 2 4
olmalidir

Memur Bircok sendika olmasi 5 4 9
Toplam 7 6 13
Temsil edecek tek bir yetkili sendika 0 26 26

Serbest meslek olmalidir
Bircok sendika olmasi 11 48 59
Toplam 11 74 85
Temsil edecek tek bir yetkili sendika 2 4 6

Esnaf olmalidir
Bircok sendika olmasi 10 7 17
Toplam 12 11 21
Temsil edecek tek bir yetkili sendika 2 5 7

Emekli olmalidir
Bircok sendika olmasi 1 13 14
Toplam 3 18 21
Temsil edecek tek bir yetkili sendika 1 1 2
olmalidir

Ev hanimi Bircok sendika olmasi 9 6 15
Toplam 10 7 10
Temsil edecek tek bir yetkili sendika 3 5 8
olmalidir

Ogrenci Bircok sendika olmasi 11 13 11
Toplam 14 18 32
Temsil edecek tek bir yetkili sendika 2 3 5
olmalidir

Issiz Bircok sendika olmasi 8 4 12
Toplam 10 7 17
Temsil edecek tek bir yetkili sendika 14 33 47
olmalidir

Toplam Bircok sendika olmasi 86 67 153
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi tiizere katilimeilarin isgi sendikalar
hakkindaki fikirleri, sosyal sinifa gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak iizere
veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, sosyal sinifa gore katilimcilarin isci
sendikalar1 hakkindaki fikirlerinde ilgeye gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
oldugunu gostermektedir (x2/df=53,123a/36, p<0,05).

126



Tablo 193. Isci sendikalar1 hakkindaki goriis

Isci sendikalar1 hakkindaki goriis
Gelir durumu Ilce Toplam
Izmit Hartum

Temsil edecek tek bir yetkili 0 1 1
En yoksul ve giigsiiz sendika olmalidir

Bircok sendika olmasi 1 2 3

Toplam 1 3 4

Temsil edecek tek bir yetkili 1 2 3
Yoksul ve gugsiiz sendika olmalidir

Bircok sendika olmasi 2 0 2

Toplam 3 2 5

Temsil edecek tek bir yetkili 0 1 1
Ortanin alt1 1 sendika olmalidir

Bircok sendika olmasi 10 2 12

Toplam 10 3 13

Temsil edecek tek bir yetkili 3 6 9
Ortanin alt1 2 sendika olmalidir

Bircok sendika olmasi 28 6 34

Toplam 31 12 43

Temsil edecek tek bir yetkili 6 11 17
Ortal sendika olmalidir

Bircok sendika olmasi 25 21 46

Toplam 31 32 63

Temsil edecek tek bir yetkili 2 6 8
Orta 2 sendika olmalidir

Bircok sendika olmasi 14 17 31

Toplam 16 23 39

Temsil edecek tek bir yetkili 1 5 6
Ortanin {stu 1 sendika olmalidir

Bircok sendika olmasi 3 9 12

Toplam 4 14 18

Temsil edecek tek bir yetkili 0 1 1
Ortanin {stu 2 sendika olmalidir

Bircok sendika olmasi 2 2 4

Toplam 2 3 5
Zengin ve glgcli Bircok sendika olmasi 1 5 6

Toplam 1 5 6

Temsil edecek tek bir yetkili 1 0 1
En zengin ve giicli sendika olmalidir

Bircok sendika olmasi 0 3 3

Toplam 1 3 4

Temsil edecek tek bir yetkili 14 33 47
Toplam sendika olmalidir

Bircok sendika olmasi 86 67 153

Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi tizere katilimcilarin is¢i sendikalart

hakkindaki fikirleri,gelir durumuna gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak

Uzere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, gelir durumuna gore

katilimcilarin is¢i sendikalar1 hakkindaki fikirlerinde ilceye gore istatistiksel olarak

anlamli bir farklilik oldugunu géstermektedir (y%2/df=59,101a/36, p<0,05).
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3.2.7. Siyasi Yetkinlik

Katilimcilarin siyasi yetkinlikhakkindaki fikirleri; cinsiyet, yas, egitim

duzeyi, sosyal sinif ve gelir durumuna gore farklilagsmaktadir.

Tablo 194. Bes yil sonra memleketin durumu

Bes yi1l sonra memleketin durumu
Cinsiyet flce Toplam
zmit Hartum
Daha kotuye 28 9 37
Erkek Daha iyi 12 39 51
Ayni kalacak 18 9 27
Toplam 58 57 115
Daha kotuye 25 7 32
Kadin Daha iyi 7 32 39
Ayni kalacak 10 4 14
Toplam 42 43 85
Daha kétiye 53 16 69
Toplam Daha iyi 19 71 90
Ayni kalacak 28 13 41
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi tizere katilimcilarin bes yil sonra
memleketin durumuna dair fikirleri, cinsiyete gore farklilasiyor mu sorusuna cevap
aramak (zere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, cinsiyete gore
katilimcilarin bes yil sonra memleketin durumuna dair fikirlerinde ilgeye gore
istatistiksel olarak anlaml bir farklilik olduguu gostermektedir. Sudan gengligi daha
iyimeserdir (y2/df=17,254a/8, p<0,05).
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Tablo 195. Bes yil sonra memleketin durumu

Bes yil sonra memleketin durumu

Yas ilge

Izmit Hartum | Toplam

Daha kétiye 29 5 34

Daha iyi 8 42 50

18-29 Ayni kalacak 13 3 16
Toplam 50 50 100

Daha kétuye 12 9 21

30- 41 Daha iyi 7 19 26
Ayni kalacak 10 7 17

Toplam 29 35 64

Daha kotiye 5 2 7

42-53 Daha iyi 3 6 9

Ayni kalacak 4 1 5

Toplam 12 9 21

Daha kotiye 5 0 5

54-65 Daha iyi 1 2 3

Ayni kalacak 1 1 2

Toplam 7 3 10

Daha kotiye 2 0 2

65 yas Usti Daha iyi 0 2 2

Ayni kalacak 0 1 1

Toplam 2 3 5

Daha kotiye 53 16 69

Toplam Daha iyi 19 71 90
Ayni kalacak 28 13 41
Toplam 100 100 200

Yukaridaki

memleketin durumu dair fikirleri, yasa gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak
Uzere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, yasa gore katilimcilarin bes
y1l sonra memleketin durumuna dair fikirlerinde ilceye gore istatistiksel olarak

anlaml bir farklilik oldugunu gostermektedir. Hartumlular izmitlilerden genglerinde

tabloda da goriilecegi tlizere katilimcilarin bes yil sonra

daha iyimeserdir (y2/df=17,004a/8, p<0,05).
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Tablo 196. Bes yil sonra memleketin durumu

Bes yil sonra memleketin durumu

Egitim durumu Ilce Toplam
Izmit Hartum
Daha iyi 0 2 2
Diplomasiz Ayni kalacak 1 0 1
Toplam 1 2 3
Daha kotiye 1 0 1
ilkokul mezunu Daha iyi 2 0 2
Ayni kalacak 1 0 1
Toplam 4 0 4
Daha kotiye 3 0 3
Daha iyi 2 0 2
Ortaokul mezunu Ayni Kalacak 2 0 2
Toplam 7 0 7
Daha kétiye 10 2 12
Lise mezunu Daha iyi 7 4 11
Ayni kalacak 6 0 6
Toplam 23 6 29
Daha kétiye 32 11 43
Universite mezunu Daha iyi 6 51 57
Ayni kalacak 13 12 25
Toplam 51 74 125
Lise 6grencisi Ayni kalacak 1 0 1
Toplam 1 0 1
Daha kotiye 7 1 8
Universite dgrencisi Daha iyi 2 16 18
Ayni kalacak 4 1 5
Toplam 13 18 31
Daha kétiye 53 16 69
Toplam Daha iyi 19 71 90
Ayni kalacak 28 13 41
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi tizere katilimecilarin bes yil sonra
memleketin durumuna dair fikirleri, egitim seviyesine gore farklilasiyor mu sorusuna
cevap aramak Uzere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, egitim
diizeyine gore katilimcilarin bes yil sonra memleketin durumuna dair fikirlerinde
ilceye gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu gdstermektedir.
Universite mezunu arasinda hartumlular daha iyi orm yiiksekdir (2/df=18,234a/8,

p<0,05).
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Tablo 197. Bes yil sonra memleketin durumu

Bes yil sonra memleketin durumu

Sosyal sinif ilge Toplam
Izmit Hartum
Daha kétiye 14 0 14
Isci Daha iyi 6 2 8
Ayni kalacak 7 0 7
Toplam 27 2 29
Daha kotiye 4 0 4
Isveren Daha iyi 2 0 2
Toplam 6 0 6
Daha kotiye 5 2 7
Memur Daha iyi 2 4 6
Toplam 7 6 13
Daha kétiye 6 11 17
Serbest meslek Daha iyi 0 51 51
Ayni kalacak 5 12 17
Toplam 11 74 85
Daha kotiye 7 0 7
Daha iyi 2 6 8
Esnaf Ayni kalacak 3 5 8
Toplam 12 11 23
Daha kotiye 2 1 3
Emekli Daha iyi 1 16 17
Ayni kalacak 0 1 1
Toplam 3 18 21
Daha kotiye 4 1 5
Ev hanimi Daha iyi 2 1 3
Ayni kalacak 4 0 4
Toplam 10 2 12
Daha kotuye 7 1 8
Ogrenci Daha iyi 2 16 18
Ayni kalacak 5 1 6
Toplam 14 18 32
Daha kétiye 4 0 4
Issiz Daha iyi 2 5 7
Ayni kalacak 4 2 6
Toplam 10 7 17
Daha kétiye 53 16 69
Daha iyi 19 71 90
Toplam Ayni kalacak 28 13 41
Toplam 100 100 200

Yukaridaki
memleketin durumuna dair fikirleri, sosyal smifagoére farklilastyor mu sorusuna
cevap aramak (zere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, sosyal sinifa
gore katilimcilarin bes y1l sonra memleketin durumuna dair fikirlerinde ilgeye gore

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir. Serbest meslek

tabloda da goriilecegi ilizere katilimcilarin bes yil sonra

arasinda hartumlular daha iyi orin1 yiiksekdir (%2/df=19,154a/8, p<0,05).




Tablo 198. Bes yil sonra memleketin durumu

Bes yil sonra memleketin durumu
Gelir durumu ilge Toplam
Izmit Hartum
En yoksul ve gii¢siiz Daha kotiye 1 0 4
Daha iyi 0 3 3
Toplam 1 3 4
Daha kotiye 1 0 1
Yoksul ve gigsiiz Daha iyi 2 2 4
Toplam 3 2 5
Daha kotiye 3 1 4
Ortanin alt1 1 Daha iyi 1 2 3
Ayni kalacak 6 0 6
Toplam 10 3 13
Daha kotiiye 21 5 26
Ortanin alt1 2 Daha iyi 4 5 9
Ayni kalacak 6 2 8
Toplam 31 12 43
Daha kotiye 18 5 23
Orta 1 Daha iyi 7 21 28
Ayni kalacak 6 6 12
Toplam 31 32 63
Daha kotlye 6 3 9
Orta 2 Daha iyi 4 17 21
Ayni kalacak 6 3 9
Toplam 16 23 39
Daha kotlye 1 1 2
Ortanin sty 1 Daha iyi 1 12 13
Ayni kalacak 2 1 3
Toplam 4 14 18
Daha kotiye 0 0 0
Ortanin (st 2 Daha iyi 0 3 3
Ayni kalacak 2 0 2
Toplam 2 3 5
Daha kotiye 1 0 1
Zengin ve glcli Daha iyi 0 4 4
Ayni kalacak 0 1 1
Toplam 1 5 6
Daha kotiye 1 1 2
En zengin ve giicli Daha iyi 0 2 2
Toplam 1 3 4
Daha kotiiye 53 71 124
Toplam Daha iyi 19 16 35
Ayni kalacak 28 13 41
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere katilimcilarin bes yil sonra
memleketin durumuna dair fikirleri, gelir durumuna goére farklilasiyor mu sorusuna
cevap aramak Uzere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, gelir durumuna
gore katilimcilarin bes y1l sonra memleketin durumuna dair fikirlerinde ilgeye gore
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir (y2/df=14,104a/8,
p<0,05).
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3.2.8. Siyaseti Etkileme Giiciine inang

Katilimcilarin siyaseti etkileme giiciine inanglarina dair fikirleri; cinsiyet, yas,

egitim diizeyi, sosyal sinif ve gelir durumuna goére farklilasmaktadir.

Tablo 199. Hiikiimete ses duyurmak miimkiin degil

Hiikiimete ses duyurmak miimkiin degil
Cinsiyet ilge Toplam
fzmit Hartum
Tamamen yanlis katilmam 10 24 34
Kismen yanlis katilmam) 19 10 29
Erkek Kararsizim 6 6 12
Kismen dogru katilirim 14 9 23
Tamamen dogru katilirim 9 8 17
Toplam 58 57 115
Tamamen yanlis katilmam 8 14 22
Kismen yanlig katilmam) 13 11 24
Kadin Kararsizim 8 5 13
Kismen dogru katilirim 7 9 16
Tamamen dogru katilirim 6 4 10
Toplam 42 43 85
Tamamen yanlis katilmam 18 38 56
Kismen yanlig katilmam 32 21 53
Toplam Kararsizim 14 11 25
Kismen dogru katilirim 21 18 39
Tamamen dogru katilirim 15 12 27
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere katilimcilarin hiiklimete ses
duyurmaya fikirleri cinsiyete gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak lizere
veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, cinsiyete gore katilimcilarin
hikimete ses duyurmaya dair fikirlerinde ilgeye gore istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik oldugunu gostermektedir (x2/df=48,354a/8, p<0,05).
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Tablo 200. Hiikiimete ses duyurmak miimkiin degil

Hiikiimete ses duyurmak miimkiin degil

Yas Ilce Toplam
fzmit Hartum

Tamamen yanlis katilmam 7 18 25
Kismen yanlis katilmam) 17 10 27

18-29 Kararsizim 7 4 11
Kismen dogru katilirim 14 10 24
Tamamen dogru katilirim 8 13
Toplam 50 100
Tamamen yanlis katilmam 13 21
Kismen yanlis katilmam) 18

30-41 Kararsizim 8
Kismen dogru katilirim 10

Tamamen dogrukatilirim
Toplam

Tamamen yanlis katilmam
Kismen yanlig katilmam
42-53 Kararsizim

Kismen dogru katilirim
Tamamen dogru katilirim
Toplam

Tamamen yanlis katilmam
Kismen yanlig katilmam
54-65 Kararsizim

Kismen dogru katilirim
Tamamen dogru katilirim
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Toplam
Tamamen yanlis katilmam
65 yasiistl Kismen yanlig katilmam
Tamamen dogru katilinm
Toplam
Tamamen yanlig katilmam 18 56
Kismen yanlig katilmam 32 53
Toplam Kararsizim 14 25
Kismen dogru katilirim 21 39
Tamamen dogru katilinm 15 27
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere katilimcilarin hiiklimete ses
duyurmaya dair fikirleri, yasa gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak {izere
veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, yasa gore katilimcilarin hikiimete
ses duyurmaya dair fikirlerindeilgceye gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
oldugunu gostermektedir (y%2/df=48,004a/8, p<0,05).
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Tablo 201. Hiikiimete ses duyurmak miimkiin degil

Hiikiimete ses duyurmak miimkiin degil

Egitim durumu ilge Toplam
[zmit | Hartum
Diplomasiz Tamamen yanlis katilmam 1 2 3
Toplam 1 2 3
Tamamen yanlis katilmam 1 0 1
Ilkokul mezunu Kismen yanlig katilmam) 3 0 3
Toplam 4 0 4
Tamamen yanlis katilmam 1 0 1
Kismen yanlig katilmam) 2 0 2
Ortaokul mezunu Kararsizim 2 0 2
Tamamen dogrukatilirim 2 0 2
Toplam 7 0 7
Tamamen yanlis katilmam 4 3 7
Kismen yanlis katilmam) 7 0 7
Kararsizim 4 2 6
Lise mezunu Kismen dogru katilirim 5 0 5
Tamamen dogru katilirim 3 1 4
Toplam 23 6 29
Tamamen yanlis katilmam 11 27 38
) Kismen yanlis katilmam) 17 17 34
Universite mezunu Kararsizim 5 8 13
Kismen dogru katilirim 9 15 24
Tamamen dogru katilirim 9 7 16
Toplam 51 74 125
Lise 6grencisi Kismen dogru katilirim 1 0 1
Toplam 1 0 1
Tamamen yanlis katilmam 0 6 6
) Kismen yanlis katilmam 3 4 7
Universite Kararsizim 3 1 4
ogrencisi Kismen doru katilirim 6 3 9
Tamamen dogru katilirim 1 4 5
Toplam 13 18 31
Tamamen yanlis katilmam 18 38 56
Kismen yanlig katilmam) 32 21 53
Toplam Kararsizim 14 11 25
Kismen dogru katilirim 21 18 39
Tamamen dogru katilirnm 15 12 27
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere katilimcilarin hiiklimete ses
duyurmaya dair fikirleri, egitim seviyesine gore farklilasiyor mu sorusuna cevap
aramak uzere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, egitim diizeyine gore
katihimcilarin  hukimete ses duyurmayadair fikirlerinde ilgeye gore istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir. Universite mezunu arasinda

hartumlular Tamamen yanlis katilmam izmitlilerden daha fazladir (x2/df=41,224a/8,

p<0,05).
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Tablo 202. Hiikiimete ses duyurmak miimkiin degil

Hiikiimete ses duyurmak miimkiin degil

Sosyal simf ilge Toplam
Izmit Hartum
Tamamen yanlis katilmam 6 6 12
isci Kismen yanlis katilmam 13 1 14
Kararsizim 5 1 6
Kismen dogru katilirim 2 2 2
Tamamen dogru katilirim 1 4 5
Toplam 27 14 41
Tamamen yanlis katilmam 1 2 3
fsveren Kismen yanlis katilmam 1 0 1
Kararsizim 1 0 1
Kismen dogru katilirim 1 0 1
Tamamen dogru katilirim 2 0 2
Toplam 6 2 8
Tamamen yanlis katilmam 0 3 3
Kismen yanlis katilmam 1 0 1
Memur Kararsizim 0 2 2
Kismen dogru katilirrm 1 0 1
Tamamen dogru katilirim 5 1 6
Toplam 7 6 13
Tamamen yanlis katilmam 1 27 28
Kismen yanlis katilmam 5 17 22
Serbest meslek
Kararsizim 1 8 9
Kismen dogru katilirim 3 15 18
Tamamen dogru katilirim 1 7 8
Toplam 11 74 85
Tamamen yanlis katilmam 2 4 6
Kismen yanlis katilmam 2 2 4
Esnaf
Kararsizim 2 2 4
Kismen dogru katilirrm 3 3 6
Tamamen dogru katilirim 3 0 3
Toplam 12 11 23
Tamamen yanlis katilmam 0 6 6
Emekli Kismen yanlis katilmam 0 4 4
Kararsizim 1 1 2
Kismen dogru katilirrm 1 3 4
Tamamen dogru katilirim 1 4 5
Toplam 3 18 21
Tamamen yanlis katilmam 4 2 6
Ev hanim: Kismen yanlis katilmam 3 1 4
Kismen dogru katilirrm 2 3 5
Tamamen dogru katilirim 1 1 2
Toplam 10 0 11
Kismen yanlis katilmam 3 6 9
Ogrenci Kararsizim 3 4 12
Kismen dogru katilirim 7 1 8
Tamamen dogru katilirrm 1 3 4
Toplam 14 4 18
Tamamen yanlis katilmam 4 4 8
. Kismen yanlis katilmam 4 0 4
Issiz
Kararsizim 1 1 2
Kismen dogru katilirim 1 1 2
Toplam 10 1 11
Tamamen yanlis katilmam 18 38 56
Toplam Kismen yanlis katilmam 32 21 53
Kararsizim 14 11 25
Kismen dogru katilirrm 21 18 39
Tamamen dogru katilirim 15 12 27
Toplam 100 100 200
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Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere katilimcilarin hikiimete ses
duyurmaya dair fikirleri, sosyal sinifa gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak
Uzere veriler, ki Kkare testine tabi tutulmustur. Bulgular, sosyal sinifa gore
katiimcilarin hikimete ses duyurmaya dair fikirlerinde ilceye gore istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir. Serbest meslek arasinda
hartumlular Tamamen yanlis katilmam izmitlilerden daha fazladir (y2/df=46, 001a/8,
p<0,05).

Tablo 203. Hikiimete ses duyurmak miimkiin degil

Hiikiimete ses duyurmak miimkiin degil

Gelir durumu

ilce

Izmit

Hartum

Toplam

En yoksul ve giigstiz

Tamamen yanlig katilmam

0

Kismen dogru katilirim

Toplam

Yoksul ve gugsiiz

Tamamen yanlis katilmam

Kismen yanlis katilmam

Tamamen dogru katilirim

Toplam

Ortaninaltr 1

Tamamen yanlig katilmam

Kismen yanlis katilmam

Kararsizim

Kismen dogru katilirim

Tamamen dogru katilirim

Toplam

Ortaninalti 2

Tamamen yanlig katilmam

Kismen yanlis katilmam

Kararsizim

Kismen dogru katilirtm

Tamamen dogru katilirim

Toplam

Orta 1

Tamamen yanlig katilmam

Kismen yanlis katilmam

Kararsizim
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Kismen dogru katilirtm

Tamamen dogru katilirim

Toplam

Orta 2

Tamamen yanlig katilmam

Kismen yanlis katilmam

Kararsizim

Kismen dogru katilirim

Tamamen dogru katilirim

N [©

Toplam

w
©

Ortaninusti 1

Tamamen yanlis katilmam

Kismen yanlis katilmam

Kararsizim

Kismen dogru katilirim

Tamamen dogru katilirim

WwWlw|~|o

Toplam

=
(e

Ortaniniisti 2

Tamamen yanlis katilmam

Kismen yanlis katilmam

Kararsizim

Toplam

Zengin ve gugli

Tamamen yanlig katilmam

Kismen yanlig katilmam

Kararsizim

Tamamen dogru katilirim

Toplam

En zengin ve gugcli

Tamamen yanlig katilmam

Kismen yanlig katilmam

Tamamen dogru katilirim
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Toplam
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Toplam

Tamamen yanlis katilmam

Kismen yanlig katilmam

Kararsizim

Kismen dogru katilirmm

Tamamen dogru katilirim

Toplam

137




Yukaridaki tabloda da goriillecegi iizere katilimcilarin hiikiimete ses
duyurmaya dair fikirleri, gelir durumuna gore farklilasiyor mu sorusuna cevap
aramak (zere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, gelir durumuna gore
katihimcilarin hikimete ses duyurmaya dair fikirlerinde ilceye gore istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir (y2/df=58,654a/8, p<0,05).

Tablo 204. Etkileyebilmenin tek yolu oy kullanmaktir

Etkileyebilmenin tek yolu oy kullanmaktir
Cinsiyet ilge Toplam
[zmit Hartum
Tamamen yanlis katilmam 7 16 23
Kismen yanlig katilmam 10 12 22
Erkek Kararsizim 4 2 6
Kismen dogru katilirim 23 11 34
Tamamen dogru katilirim 14 16 30
Toplam 58 57 115
Tamamen yanlis katilmam 3 5 8
Kismen yanlig katilmam 12 8 20
Kadin Kararsizim 7 6 13
Kismen dogru katilirim 10 12 22
Tamamen dogru katilirim 10 12 22
Toplam 42 43 85
Tamamen yanlig katilmam 10 21 31
Kismen yanlig katilmam 22 20 42
Toplam Kararsizim 11 8 19
Kismen dogru katilirim 33 23 56
Tamamen dogru katilirnm 24 28 52
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi tizere katilimcilarin etkileyebilmenin tek
yolu oy kullanmaya dair fikirleri, cinsiyete gore farklilagiyor mu sorusuna cevap
aramak (zere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, cinsiyete gore
katilimeilarin etkileyebilmenin tek yolu oy kullanmaya dair fikirlerinde ilceye gore
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu gdstermektedir (x2/df=54,115a/8,
p<0,05).
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Tablo 205. Etkileyebilmenin tek yolu oy kullanmaktir

Etkileyebilmenin tek yolu oy kullanmaktir
Yas Ilce Toplam
[zmit Hartum
Tamamen yanlis katilmam 6 12 18
Kismen yanlis katilmam 11 8 19
Kararsizim 4 2 6
18-29 Kismen dogru katilirim 17 11 28
Tamamen dogru katilirim 12 17 29
Toplam 50 50 100
Tamamen yanlis katilmam 3 7 10
Kismen yanlis katilmam 9 7 16
Kararsizim 4 4 8
30-41 Kismen dogru katilirim 6 11 17
Tamamen dogrukatilirim 7 6 13
Toplam 29 35 64
Tamamen yanlis katilmam 1 1 2
Kismen yanlis katilmam 2 3 5
Kararsizim 1 0 1
42-53 Kismen dogru katilirim 5 1 6
Tamamen dogru katilirim 3 4 7
Toplam 12 9 21
Kismen yanlis katilmam 0 2 2
Kararsizim 2 1 3
Kismen dogru katilirim 4 0 4
54-65 Tamamen dogru katilirim 1 0 1
Toplam 7 3 10
Tamamen yanlis katilmam 0 1 1
Kararsizim 0 1 1
65 yas Ustl Kismen dogru katilirim 1 0 1
Tamamen dogru katilirim 1 1 2
Toplam 2 3 5
Tamamen yanlis katilmam 10 21 31
Kismen yanlis katilmam 22 20 42
Kararsizim 11 8 19
Toplam Kismen dogru katilirim 33 23 56
Tamamen dogru katilirim 24 28 52
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi tizere katilimcilarin etkileyebilmenin tek
yolu oy kullanmaya dair fikirleri, yasa gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak
Uzere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, yasa gore katilimcilarin
etkileyebilmenin tek yolu oy kullanmaya dair fikirlerinde ilceye gore istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir (y2/df=55,654a/8, p<0,05).
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Tablo 206. Etkileyebilmenin tek yolu oy kullanmaktir

Etkileyebilmenin tek yolu oy kullanmaktir
Egitim durumu flge Toplam
[zmit Hartum
Kismen yanlis katilmam 0 1 1
Diplomasiz Kararsizim 1 0 1
Kismen dogru katilirim 0 1 1
Toplam 1 2 3
Kismen yanlis katilmam 3 0 3
Ilkokul mezunu Tamamen dogru katilirmm 1 0 1
Toplam 4 0 4
Tamamen yanlis katilmam 1 0 1
Kismen yanlis katilmam 1 0 1
Ortaokul mezunu Kismen dogru katilirim 4 0 4
Tamamen dogru katilirim 1 0 1
Toplam 7 0 7
Tamamen yanlis katilmam 3 0 3
Kismen yanlis katilmam 3 2 5
Lise mezunu Kararsizim 4 2 6
Kismen dogru katilirim 10 0 10
Tamamen dogru katilirim 3 2 5
Toplam 23 6 29
Tamamen yanlis katilmam 6 16 22
Kismen yanlis katilmam 12 12 24
) Kararsizim 4 6 10
Universite mezunu Kismen dogru katilirim 16 17 33
Tamamen dogru katilirim 13 23 36
Toplam 51 74 125
Lise 6grencisi Tamamen dogru katilirim 1 0 1
Toplam 1 0 1
Tamamen yanlis katilmam 0 5 5
Kismen yanlis katilmam 3 5 8
Universite Kararsizim 2 0 2
6grencisi Kismen dogru katilirim 3 5 8
Tamamen dogru katilirim 5 3 8
Toplam 13 18 31
Tamamen yanlis katilmam 10 21 31
Kismen yanlis katilmam 22 20 42
Toplam Kararsizim 11 8 19
Kismen dogru katilirim 33 23 56
Tamamen dogru katilirim 24 28 52
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi tizere katilimcilarin etkileyebilmenin tek
yolu oy kullanmaya dair fikirleri, egitim seviyesine gore farklilasiyor mu sorusuna
cevap aramak Uzere veriler, ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, egitim
dizeyine gore katilimcilarin etkileyebilmenin tek yolu oy kullanmaya dair
fikirlerinde ilgeye gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu
gostermektedir. Universite mezunu arasinda hartumlular Tamamen dogru katilirrm
izmitlilerden daha fazladir (%2/df=56,214a/8, p<0,05).
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Tablo 207. Etkileyebilmenin tek yolu oy kullanmaktir

Etkileyebilmenin tek yolu oy kullanmaktir

Tamamen dogru katilirim

Toplam

Tamamen yanlis katilmam

Kismen yanlig katilmam

Sosyal siif ilce Toplam
Izmit Hartum
Tamamen yanlig katilmam 5 8
] Kismen yanlis katilmam 6 9
Isgi Kararsizim 3 3
Kismen dogru katilirim 10 14
Tamamen dogru katilirim 7
Toplam 41
Kararsizim 2
isveren Kismen dogru katilirim 2
Tamamen dogru katilirim 3
Toplam 7
Kismen yanlis katilmam 3
Kararsizim 2
Memur Kismen dogru katilirm 1
7
13
18
12
7

Serbest meslek

Kararsizim

3
3
0
4
3 4
27 14
2 0
1 1
3 0
6 1
1 2
0 2
1 0
5 2
7 6
2 16
0 12
1 6
Kismen dogru katilirim 6 17 23
Tamamen dogru katilirim 2 23 25
Toplam 11 74 85
Tamamen yanlis katilmam 1 1 2
Kismen yanlig katilmam 5 3 8
Esnaf Kismen dogru katilirim 4 1 5
Tamamen dogru katilirim 2 4 6
Toplam 12 2 14
Tamamen yanlis katilmam 0 5 5
Kismen yanlig katilmam 0 5 5
Emekli Kararsizim 1 0 1
Kismen dogru katilirim 1 5 6
Tamamen dogru katilirim 1 3 4
Toplam 3 18 21
Tamamen yanlis katilmam 1 1 2
Kismen yanlig katilmam 5 1 6
Ev hanimi Kismen dogru katilirim 3 1 4
Tamamen dogru katilirnm 1 2 3
Toplam 10 2 12
Kismen yanlig katilmam 3 5 3
) Kararsizim 2 5 2
Ogrenci Kismen dogru katilirim 3 0 3
Tamamen dogru katilirnm 6 5 6
Toplam 14 3 14
Tamamen yanlis katilmam 1 1 1
Kismen yanlis katilmam 2 2 2
Igsiz Kararsizim 2 0 2
Kismen dogru katilirim 4 2 4
Tamamen dogru katilirnm 1 2 1
Toplam 10 7 10
Tamamen yanlis katilmam 10 21 31
Kismen yanlis katilmam 22 20 42
Toplam Kararsizim 11 8 19
Kismen dogru katilirim 33 23 56
Tamamen dogru katilirim 24 28 52
Toplam 100 100 200
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Yukaridaki tabloda da goriilecegi tizere katilimcilarin etkileyebilmenin tek
yolu oy kullanmaya rdair fikirleri, sosyal sinifa gore farklilasiyor mu sorusuna cevap
aramak Uzere veriler, Ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, sosyal sinifa gore
katilimcilarin etkileyebilmenin tek yolu oy kullanmaya dair fikirlerinde ilceye gore
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir. Serbest meslek
arasinda hartumlular Tamamen dogur katilirim izmitlilerden daha fazladir
(x2/df=50,1044a/8, p<0,05).

Tablo 208. Etkileyebilmenin tek yolu oy kullanmaktir

Etkileyebilmenin tek yolu oy kullanmaktir
Gelir durumu ilce Toplam
Izmit Hartum
Kismen yanlis katilmam 0 1 1
En yoksul ve gugsiz Kismen dogru katilirim 0 2 2
Tamamen dogru katilirim 1 0 1
Toplam 1 3 4
Tamamen yanlis katilmam 0 2 2
Yoksul ve gligsiiz Kismen yanlis katilmam 1 0 1
Tamamen dogru katilirim 2 0 2
Toplam 3 2 5
Tamamen yanlis katilmam 1 1 2
Kismen yanlis katilmam 3 0 3
Ortann alt1 1 Kararsizim 3 1 4
Kismen dogru katilirim 1 1 2
Tamamen dogru katilirim 2 0 2
Toplam 10 3 13
Tamamen yanlis katilmam 8 1 4
Kismen yanlis katilmam 7 3 10
Ortanin alt1 2 Kararsizim 4 1 5
Kismen dogru katilirim 12 5 17
Tamamen dogru katilirim 5 2 7
Toplam 31 12 43
Tamamen yanlis katilmam 1 5 6
Kismen yanlis katilmam 7 10 17
Orta 1 Kararsizim 1 2 3
Kismen dogru katilirim 12 6 18
Tamamen dogru katilirim 10 9 19
Toplam 31 32 63
Tamamen yanlis katilmam 4 8 12
Kismen yanlis katilmam 2 2 4
Orta 2 Kararsizim 1 1 2
Kismen dogru katilirrm 6 5 11
Tamamen dogru katilirim 3 7 10
Toplam 16 23 39
Tamamen yanlis katilmam 1 2 3
Kismen yanlis katilmam 0 2 2
Ortanin Ustli 1 Kararsizim 1 3 4
Kismen dogru katilirrm 1 2 3
Tamamen dogru katilirim 1 5 6
Toplam 4 14 18
Tamamen yanlhs katilmam 0 1 1
Kismen yanlis katilmam 1 1 2
Ortanin Ustl 2 Kararsizim 1 0 1
Kismen dogru katilirim 0 1 1
Toplam 2 3 5
Tamamen yanlis katilmam 0 1 1
Zengin ve gucli Kismen yanlis katilmam 1 1 2
Tamamen dogru katilirim 0 3 3
Toplam 1 5 6
Kismen dogru katilirim 1 1 2
En zengin ve guclu Tamamen dogru katilirim 0 2 2
Toplam 1 3 4
Tamamen yanlis katilmam 10 21 31
Kismen yanlis katilmam 22 20 42
Toplam Kararsizim 11 8 19
Kismen dogru katilirrm 33 23 56
Tamamen dogru katilirim 24 28 52
Toplam 100 100 200
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Yukaridaki tabloda da goriilecegi tizere katilimcilarin etkileyebilmenin tek
yolu oy kullanmaya dair fikirleri, gelir durumuna gore farklilagiyor mu sorusuna
cevap aramak Uzere veriler, Ki kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, gelir durumuna
gore katihimcilarin etkileyebilmenin tek yolu oy kullanmaya dair fikirlerinde ilceye
gore istatistiksel olarak anlamli  bir farklihk oldugunu g6stermektedir
(x2/df=54,151a/8, p<0,05).

3.2.9. Yerel Kiltur

Katilimcilarin yerel Kkiltire dair fikirleri; cinsiyet, yas, egitim diizeyleri,

sosyal sinif ve gelir durumuna gore farklilasmaktadir.

Tablo 209. Insanlara genelde giivenilebilir mi?

Insanlara genelde giivenilebilir mi?

Cinsiyet ilce Toplam
Izmi | Hartum
t

Guivenilebilir 13 15 28
Erkek Guvenilemez 45 42 87
Toplam 58 57 115
Guvenilebilir 7 14 21
Kadm Guvenilemez 35 29 64
Toplam 42 43 85
glivenilebilir 20 29 49
Toplam glivenilemez 80 71 151
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi lizere insanlara genelde giivene dair fikirler,
cinsiyete gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak lizere veriler, ki kare testine
tabi tutulmustur. Bulgular, cinsiyete gore katilimeilarin insanlara genelde giivene dair
fikirlerinde ilceye gore istatistiksel olarak anlamli bir farklililk olmadigini
gostermektedir (x2/df=81,654a/8, p>0,05).
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Tablo 210. insanlara genelde giivenilebilir mi?

Insanlara genelde giivenilebilir mi?
Yas Iice Toplam
Izmit Hartum
glvenilebilir 8 14 22
18-29 glvenilemez 42 36 79
Toplam 50 50 100
glvenilebilir 8 13 21
30-41 glvenilemez 21 22 43
Toplam 29 35 64
glvenilebilir 3 1 4
42 -53 glvenilemez 9 8 17
Toplam 12 9 21
glvenilebilir 1 0 1
54-65 givenilemez 6 3 9
Toplam 7 3 10
65 yas guvenilebilir 0 10 12
usta givenilemez 2 3 5
Toplam 2 13 15
guvenilebilir 20 29 49
Toplam givenilemez 80 71 151
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi lizere insanlara genelde guvene dair fikirler,
yasa gore farklilagiyor mu sorusuna cevap aramak tizere veriler, ki Kare testine tabi
tutulmustur. Bulgular, yasa g0re katilimcilarin insanlara genelde givenedair
fikirlerinde ilceye gore istatistiksel olarak anlamli bir farklililk olmadigini
gostermektedir (x2/df=80,004a/8, p>0,05).
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Tablo 211. insanlara genelde giivenilebilir mi?

Insanlara genelde giivenilebilir mi?

Egitim durumu Iice Toplam
Izmit Hartum
glvenilebilir 0 1 1
Diplomasiz glivenilemez 1 1 2
Toplam 1 2 3
glvenilebilir 2 0 4
ilkokul mezunu giivenilemez 2 0 2
Toplam 4 0 4
glvenilebilir 1 0 1
Ortaokul mezunu glivenilemez 6 0 6
Toplam 7 0 7
guvenilebilir 7 0 7
Lise mezunu givenilemez 16 6 22
Toplam 23 6 29
guvenilebilir 8 23 31
Universite mezunu | giivenilemez 43 51 94
Toplam 51 74 125
guvenilebilir 0 0 0
Lise 6grencisi glivenilemez 1 0 1
Toplam 1 0 1
guvenilebilir 2 5 7
Universite gilvenilemez 11 13 24
6grencisi Toplam 13 18 31
guvenilebilir 20 29 49
Toplam givenilemez 80 71 151
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi tizere insanlara genelde giivene dair fikirler,
egitim seviyesine gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak tizere veriler, ki kare
testine tabi tutulmustur. Bulgular, egitim diizeyine gore katilimcilarin insanlara
genelde glvenilene dair fikirlerinin ilceye gore istatistiksel olarak anlamli bir

farklililk  oldugunu gostermektedir.

Hartumlular

Universite mezunu arasinda

giivenmedigini orini izmitlilerden daha yiiksektir (y2/df=78,601a/8, p<0,05).
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Tablo 212. insanlara genelde giivenilebilir mi?

Insanlara genelde giivenilebilir mi?

Sosyal sinif ilce Toplam
Izmit | Hartum
guvenilebilir 7 4 11
Isci giivenilemez 20 10 30
Toplam 27 14 41
guvenilebilir 2 2 4
Isveren giivenilemez 4 0 4
Toplam 6 2 8
guvenilebilir 1 5 6
Memur glvenilemez 6 15 21
Toplam 7 20 27
guvenilebilir 1 6 7
Serbest meslek guvenilemez 6 12 18
Toplam 7 18 25
guvenilebilir 2 3 5
Esnaf guvenilemez 9 8 17
Toplam 12 11 22
guvenilebilir 2 2 4
Emekli guvenilemez 10 0 10
Toplam 12 2 14
guvenilebilir 0 1 1
guvenilemez 3 2 5
Ev hanimi Toplam 13 3 6
guvenilebilir 2 6 8
guvenilemez 12 13 25
Ogrenci Toplam 14 19 33
guvenilebilir 1 2 3
Issiz glvenilemez 0 5 5
Toplam 10 7 17
guvenilebilir 20 29 49
Toplam givenilemez 80 71 151
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi tizere insanlara genelde glvenedair fikirler,
sosyal sinifa gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak tizere veriler, ki kare
testine tabi tutulmustur. Bulgular, sosyal sinifa gore katilimeilarmn insanlara genelde

givene mi dair fikirlerinin ilceye gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

olmadigin1 géstermektedir (x2/df=75,614a/8, p<0,05).
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Tablo 213. insanlara genelde giivenilebilir mi?

Insanlara genelde giivenilebilir mi?
Gelir durumu Iice Toplam
Izmit Hartum
glvenilebilir 7 4 11
En yoksul ve gii¢gsiiz glvenilemez 20 10 30
Toplam 27 14 41
glvenilebilir 2 2 4
Yoksul ve gugsiz glivenilemez 4 0 4
Toplam 6 2 8
glvenilebilir 1 5 6
Ortanin alt1 1 glivenilemez 6 15 21
Toplam 7 20 27
guvenilebilir 1 6 7
Ortanin alt1 2 givenilemez 6 12 18
Toplam 7 18 25
guvenilebilir 2 3 5
Ortal guvenilemez 9 8 17
Toplam 12 11 22
guvenilebilir 2 2 4
Orta 2 givenilemez 10 0 10
Toplam 12 2 14
guvenilebilir 0 1 1
Ortanin {stu 1 givenilemez 3 2 5
Toplam 13 3 6
guvenilebilir 2 6 8
Ortann {stu 2 givenilemez 12 13 25
Toplam 14 19 33
guvenilebilir 1 2 3
Zengin ve glgcli givenilemez 0 5 5
Toplam 10 7 17
guvenilebilir 1 0 1
En zengin ve glicli glivenilemez 0 3 3
Toplam 1 3 4
guvenilebilir 20 29 49
Toplam glivenilemez 86 71 151
Toplam 100 100 200

Yukaridaki tabloda da goriilecegi lizere insanlara genelde guivene dair fikirler,
gelir durumuna gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak (zere veriler, ki kare
testine tabi tutulmustur. Bulgular, gelir durumuna goOrekatilimcilarin insanlara
genelde glvenedair fikirlerinin ilceye gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
olmadigini gostermektedir (x2/df=83,114a/8, p<0,05).
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SONUC

Tezde demokrasinin saglikli ve siirdiiriilebilir bir sekilde isletilmesi igin bir
gereklilik olan siyasi kiiltiir kapsamindaki konular ve gelismeler hakkinda kamuoyu
goriisleri, Kocaeli'nin izmit ve Hartum'un Hartum ilgeleri baglaminda incelenmistir.
[zmit ve Hartum bélgelerinde basliklar altinda belirlenen ve hipotezler dogrultusunda
halkin siyasikiiltiriiniin 6zellikleri hakkinda bilgi verebildikleri ve neyin ne olduguna
dair ipuclar1 verebildikleri géz 6niinde bulundurularak degerlendirmeler yapilmustir.

Calisma demokratik siyasi kiiltiirii gelistirmek ve gliclendirmek i¢in yapilmistir.

Siyasi karar alma bakimindan Tiirkiye ve Sudan'in 6zelliklerinde farklilik
vardir. Son secimde Izmit'te 83 kisi oy kullanmustir. Hartum'da 72 kisi son secimde
oy kullanmamugtir. Izmit halkinin % 64'i siyasi partiye katilmay1 diisiinmemektedir.

Hartumlularin ise % 47'si siyasi partiye katilmay1 diisinmemektedir.

Demokrasi en iyi yonetim bi¢imi olmasi ve ¢ogunlugun istedigi her seyin
olmasmin demokrasi ile iligskisine dair fikirlerinbiraz veya iliskili toplaminda Hartum
halki daha iliskili goriilmektedir. Is¢i sendikalar1 hakkindaki goriiste Hartumlular tek
bir yetkili sendika olmasimin daha faydali ve yararli oldugu gériisiindedir. Izmitliler

de bir cok sendika olmasini tercih etmektedirler.

Siyasi yetkinlik bakimindan Tiirkiye ve Sudan'in benzerlikleri ve farkliklar
vardir. Bes yil sonra memleketin durumu hakkinda Sudan gengligi daha kotiimserdir.
Hiikiimete ses duyurmak mimkiin degil ve etkileyebilmenin tek yolu oy
kullanmaktir anlayisinda Izmit halkinin tamamen dogru ya da kismen dogru orani
oldukca yuksektir. Hartum halkinin tamamen yanlis ya da kismen yanlis orani

oldukca yuksektir.

Siyasi yapim siireci bakimindan Tiirkiye ve Sudan'in 6nemli benzerlikleri
vardir. Insanlara genelde giivende izmit ve Hartum halkinin kolay kolay baskalarina

guvenmedigi anlasilmaktadir.

Siyasi katilim bakimindan izmit halkinmn secimlere siyasi katilimmin ylksek
diizeyde olmasi siyasi farkindalik gosteriyor. Ayrica Izmit halki, secimler, siyasi
partiler ve siyasi hayata katilim yoluyla demokratik doniisiimiin Snemini

gostermektedir.
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Hartum'da siyasi sistem konusunda seffaflik ve giivenilirlik eksikligi var.
Bunun sebebi halkin segimlere ve siyasi partilere katilmamasidir. Hartum'da siyasi
katilm bicimi gelenekseldir. Kabile sisteminden ve Ingiliz somiirgeciliginden

etkilenmektedir.

Izmitlilerin % 30’u kendilerini éncelikle Kocaeli'nin yasadigi ilgenin bir
pargast olarak gormek istemektedir. Sadece % 4’0 Avrupa’nin pargast olunmali
goriisiindedir. Katiimcilar % 24 kendilerini, Tirkiye’nin bir pargas1 olarak
hissediyorlar. Hatumlularin % 38’i kendilerini Sudan'in bir parcasi olarak
hissediyorlar. Hartumlularin % 13’1, kendilerini yasadiklari ilgenin bir pargasi olarak
hissediyorlar. Sudan’1, Islam diinyasmin bir pargasi gérmek isteyenler % 14’tir.
Bulgulara gore kendisini, Islam diinyasinin bir parcasi olarak gormede Hatumlular,
[zmitlilerden daha isteklidirler.

[zmitli katilimeilarin biyiik bir boliminin tlkenin genel durumu konusunda
olumsuz ve kotimser yaklasimda oldugu gorilmektedir. Memleketin genel
gidisatinin bes yil sonrasi ile bugiiniinii karsilastirdiklarinda Izmitliler daha kétiye
gidildigini diisinmektedirler (% 53). Memleketin durumunun bes yil sonra daha
lyiye gidecegini diisiinenlerin oran1 % 19'dur. Memleketin genel durumunun ayni
diizeyde kalacagim ve degismeyecegini diisiinenler % 28'dir. Genel olarak Izmitliler,
gelecek bes yila iliskin kétlmser bir tutum benimseyerek memleketin daha olumsuz
durum yasayacagini diisiinmektedirler.

Hartumlu katilimecilarin - buyik bir boluminin Glkenin genel durumu
konusunda olumlu ve iyimser yaklasimda oldugu gorulmektedir. Memleketin genel
gidisatinin bes yil sonrasi ile bugiini karsilastirdiklarinda daha kotuye gidildigini
diistinenlerin oran1 % 19'dur. Memleketin durumunun bes yil sonra daha iyiye
gidecegini diislinenlerin oran1 % 71'dir. Memleketin genel durumunun ayni diizeyde
kalacagint ve degismeyecegini diisiinenler % 13'tlr. Genel olarak Hartum'lular,
gelecek bes yila iliskin iyimser bir tutum benimseyerek memleketin daha iyi duruma
gittigini diisiinmektedirler. Sudanlilar arasindaki buylk iyimserlik ylzdesi, son

devrim ve hareketten sonra yuksek umutlarin sonucudur.

Son secimde oy kullanma ile ilgili olarak istatistiksel olarak anlamli bir

farklilik vardir. Izmit ve Hartum'daki se¢im sonuglari, cinsiyet, yas, egitim diizeyi ve
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sosyal smifa gore farklilasma gostermektedir. Izmit ve Hartum'daki secimlere gore

Hartumlularin katiliminin daha zay1f oldugu gorilmektedir.

[zmitli katilmcilarin % 83’0 son yapilan segimlerde oy kullandigini
belirtirken sadece % 17'si oy kullanmadigmi belirtmistir. Bulgular, Izmitlilerin
%0,83’Unun secimlerde oy kullanarak hem vatandashik gorevlerini hem de
demokrasinin  bir gerekliligini yerine getirdigini ve bunu Onemsediklerini

gostermektedir.

Hartumlu katilimcilarin sadece % 28’i son yapilan segimlerde oy kullandigini
belirtirken % 72 oy kullanmadigini belirtmistir. Bulgular, Hartumlularin % 72’sinin
secimlerde oy kullanmadigin1 gosteriyor. Sonug, hem siyasi sisteme inanmadiklarini
hem de siyasi sistemin ne kadar zayif oldugunu gostermektedir. Sudan'da en son

yapilan secim 2015'tedir. izmitlilerden en gok gencler, oy kulland.

Siyasete ilgi duzeyi ile ilgili sonuclara gore istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik yoktur. Anket sonuglarma gore Hartum halki, Izmit halkina gére daha gok
yakindan ilgili goriilmektedir. Izmit ve Hartum’da yasayanlarin yaklasik dortte biri
siyasete az ya da ¢ok ilgi duymaktadir ve siyaseti 6nemli bulduklarin
belirtmektedirler.

Katilimcilarin siyasi partiye ye olmakla ilgili gorisleri; cinsiyet, yas, egitim
diizeyi ve sosyal sinifa gore farklilasmaktadir. Istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmaktadir. Bulgular, izmitli katilimcilarm % 14'U olusturan bir bolimunin
“evet, oldum” cevab1 vererek siyasete katilma egiliminde olduklarini gostermektedir.
Herhangi bir siyasi partiye ye olmadigini ancak olabilecegini belirtenlerin sayisi
katilimeilarin %0,22'sidir. % 64 ise herhangi bir siyasi partiye lye olmay: hig
diisiinmedigini belirtmektedir. Izmitli katilimcilarin siyasi parti iiyeligi zayif

gorulmektedir.

Hartum'lu katilimcilarin % 31'lik bir bolimu, “evet, oldum” cevabi vererek
siyasete katilma egiliminde olduklarin1 gdstermektedir. Herhangi bir siyasi partiye
uye olmadigin1 ancak olabilecegini belirtenlerin sayisi katilimeilarin %22'sidir. %47
ise herhangi bir siyasi partiye Uye olmay1 hi¢ diisiinmedigini belirtmektedir. Siyasi
katilimin pek ¢ok tirli bulunmaktadir. Siyasi partilere Gyelik veya buralarda faaliyet
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goOsterme, siyasi katilim tiplaerinden yalnizca biridir. Hartumlu katilimcilarin siyasi

partiye tyelik istegi yuksek gorilmektedir.

Katilimeilarin demokrasilerde ekonomi koti isler goriisii, cinsiyet, yas, egitim
diizeyi ve sosyal smifa gore farklilasmamaktadir. Bulgular, Izmitlilerin ve
Hartumlularin demokrasi rejiminin her ne kadar ufak tefek problemleri iginde
barindirsa da kamu diizeninin hak ve 6zgirliiklerin hatta ekonomilerin istikrarinin
saglanmasi agisindan diger yonetim bigimlerinden daha i1yi oldugunu diisiindiigiinti

gostermektedir.

Katilimcilarin demokrasilerde kararsizlik ve vidi vidi ¢ok fazla olur fikirleri;
cinsiyet, yas, egitim diizeyleri ve sosyal smifa gore farklilasmamaktadir. iki halk
katilmam yOnunde buytk bir oran belirmislerdir.

Katilimcilarin demokrasinin en iyi yonetim bigimi olduguna dair fikirleri;
cinsiyet, yas, egitim diizeyi ve sosyal smifa gore farklilasmamaktadir. Ayrica yas
gruplarinda arasinda Hartum gengligi daha fazladir. Egitim seviyesine gore
universite mezunu Hartumlular, daha fazla oranda kesinlikle Kkatilirrm ve Katilirim
demislerdir.

Katilimeilarin - kaymakamin  gorevlendirilmesi konusuna dair fikirleri;
cinsiyet, yas, egitim diizeyi ve sosyal sinifa gore farklilasmamaktadir. Izmitliler ve
Hartumlular iktidarin se¢imle belirlenmesi ilkesine bagli olduklarini gostermektedir.
Bulgular, demokrasilerin daha dogru isleyebilmesi ve yerel yonetimlerde de halkin
s6z sahibi olabilmesi i¢in Izmit ve Hartum halklarinin kaymakamin halk tarafindan

secilmesinin en dogru ve isabetli tercih oldugunu diisiindiigiinii géstermektedir.

Katilimcilarin giiclii bir lider hakkindaki fikirleri; cinsiyet, yas, egitim diizeyi

ve sosyal sinifa gore farklilasmamaktadir.

Izmit halkinin son yillarda askeri darbelerin olumsuz etkilerini g6z oniinde
bulundurarak iilkede uygulanacak siyasi sistemler agisindan olumsuz askeri
yonetimin dogru olmayacag goriisiinii paylastigi gorllmektedir. Izmit halkinin
yaklasik dortte biri, lilkenin hiikiimetten ziyade uzmanlarin karar verme siirecine
tabii oldugu ya da yalmzca bir liderin parlamento ya da halk oylamasinin
olusturdugu segimler olmaksizin yiiriittiigii yonetim tarzzini olumsuz bulmaktadir.

[zmitlilere gore en dogru ydnetim seklinin demokratik siyasi sistemle yonetim
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oldugu ¢ok aciktir. izmit’te halkinin % 56°si demokratik yonetimin siyasisistemler

icinde en iyisi oldugunu diistinmektedir.

Bulgular, Hartum halkinin yaklasik dortte birinin Glkenin hikimetten
ziyade uzmanlarin karar verme surecine tabii oldugu ya da yalnizca bir liderin
parlamento ya da halk oylamasiyla olusan segimler olmaksizin yUrittilen yonetim
tarzina olumsuz bakmakta oldugunu gostermektedir. Hartumlulara gére en dogru
yonetim seklinin demokratik siyasi sistemle yonetim oldugu ¢ok agiktir. Hartum'da
halkin % 53’0 demokratik yonetimin siyasi sistemler iginde en iyisi oldugunu
diisinmektedir. Turk halki tarafindaki cevaplarin ¢ogu, ¢ok iyi ile iyi arasinda
bululmaktadir. Sudan'dakilerin ¢ogu, kararsizim ile iyi arasinda bulunmaktatir.
Sonugclar, iki halkin demokrasiye ve secimlere olan bagimliliginin biyUk bir yuzde

olusturdugunu gostermektedir.

1956'daki bagimsizliktan bugiine kadar Sudan, yedi askeri ve sivil hiikiimet
tarafindan yonetildi. En uzun donemler, 6zgurliklerin esitsizliklerin ve bir¢ok
savasin baskisini yasayan askeri hiikiimetler dénemleridir. Bu nedenle Sudanlilarin
biyiik bir yizdesi askeri yonetimi reddetti. izmit halkinin son yillarda askeri
darbelerin olumsuz etkilerini g6z 6ninde bulundurarak Ulkede uygulanacak siyasi
sistem agisindan askeri yonetiminin dogru olmamast goriisiinii paylastig
gorilmektedir. Katilimeilarin demokratik bir siyasi sistemle yonetime dair fikirleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigini gorilmektedir. Turk
halkinin cevaplarinin ¢ogu, ¢ok iyi ile iyi arasinda bulunmaktadir. Sudan'dakilerin
cogu,kararsizim ile iyi arasinda bulunmaktadir. Cogunlugun % 72 c¢ok sayida
partinin rekabet ettigi c¢ogulcu ve Ozgiirlilk¢li nitelikte bir siyasi diizeni

desteklediklerini gostermektedir.

Turkiye'de 1946 yilindan itibaren yaklagik yetmis yildir ¢ok partili dizen
uygulanmasina ragmen Izmitli katilimcilarm %14'0 tek partili bir rejimi uygun
bulduklarini belirtmistir. “Memleketinize iki parti yeter, fazlasi zararli oluyor”
goriisiinde olanlar ise % 14'tr.

Izmit'te her on kisiden ikisi iktidar icin rekabetin olmadigi otoriter bir
rejimden yana goriis bildirmistir. Bulgular, Izmit halkinin iktidar ve demokratik

sistemin siirdiiriilmesinin ¢ok partili sistem tarafindan saglanabilecegini ve yonetimin
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hakkinin ¢ogunluguna ait olmasi gerektigini diisiinenlerin ¢ogunlugu olusturdugunu
gostermektedir.

Bulgular, Hartum halkindan iktidar ve demokratik sistemin surdirilmesinin
iki partili sistem tarafindan saglanabilecegini ve yonetim hakkinin ¢ogunluga ait
olmast gerektigini diisinenlerin ¢ogunlugu olusturdugunu gostermektedir. Sudan
halki arasinda siyasi partilerin zayif olmasina askeri hiikimetlerin devam etmesinin
neden olduguna inanmaktadir.

Katilimcilarin dertleri kim daha iyi ¢6zer konusundaki fikirlerine gore
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi gorilmektedir.secimle gelen
yoneticilere, otoriter tercihtenarasinda. Bulgular, izmit halkinn % 81 ve Hartum
halkinin % 92 secimle gelen yoneticilere otoriter tercihten daha fazla gliven
duyduklarini ve Tirkiyemin ve Sudan’in sorunlarmi en iyi, segimle gelen
hiikiimetlerin ¢ozebilecegine inandiklarini gostermektedir.

Katilimcilarin  herhangi bir dernege iiye olma fikirleri, ilgelere gore
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermektedir. Tek sendika veya bir cok
sendika olmas: konusunda bulgular, izmitli katilimcilarm %75 gibi kicik bir
bolimindn goniillii kurulus ya da derneklere tye olmamistir. Sadece %25'i gonulli
kurulus ya da derneklere iiyedir. Goniilli kuruluslara katilm ilgede oldukga
distiktir.

[zmitliler, dost, arkadas ve akrabalik iliskilerine olduk¢a dnem veren kimseler
olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Ilgede aile merkezinde akrabalik, arkadaslik gibi
baglara dayali giiven duygusunun daha yaygin oldugunu, aile ve akraba gruplari ile
temel teskilatlanma ihtiyacini karsilamaktan kaynaklanan yardimlagsma ve dayanisma
kiiltiiriiniin gelismis oldugunu gérmekteyiz. Bu nedenle de sivil toplum kuruluslart
hatta derneklere katilim orami disiiktiir. Buna karsihik Hartum'dasivil toplum
kuruluslarina hatta derneklere katilim orani yiksektir. Hartumlu katilimcilarin %44
gibi ¢ogunlugu olusturan bir bolimdinin goéntlli kurulus ya da derneklere iiye
olmadigimi gorilmektedir. %56'min goniilli kurulus ya da derneklere iiye oldugu

gorulmektedir. Goniillii kuruluslara katilim sayisi ilgede oldukga ylksektir.

Kendinizin ve ailenizin durumunu distiniirseniz ekonomik durumunuzu nasil
bulursunuz sorusunu yonelttik. Bulgular, izmitli katilimcilarin en yoksul ve zayif
basamagindaki degerlendirmelerinin %1 ile en zengin ve guc¢li basamagindaki

degerlendirmeleri %1 dolaymdadir. %781 kendini orta olarak, %10’u ortanin altinda,
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%40 ortanin Ustiinde, %3°U zengin ve giclu, %3°0  yoksul ve zayif

degerlendirmektedir.

Hartumlu katilimcilarin en yoksul ve zayif basamagindaki degerlendirmeleri
%3, en zengin ve gii¢lii basamagindaki degerlendirmeleri %3’U dolayindadir. %70’
kendini orta olarak, %3’0 ortanin altinda, %12’si ortanin istiinde, %2’si zengin ve

giiclii, %4°U yoksul ve zayif degerlendirmektedir.

Bulgular bize gosteriyor ki Izmitlilerin ve Hartumlularin kendisinin ve
ailesinin durumunu dikkate alarak yaptiklar1 puanlamada katilimcilarin biiyiik

cogunlugu kendini orta ve ortanin iistiinde konumlandirmaktadir.

Bulgular, Hartumlu katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunun demokras iyi, bir
siyasi yonetim bi¢imi olarak algiladiklarin1 gostermektedir. Cogunlugun istedigi her
seyin olmas1 demokrasi ile ne kadar iligskidir sorusuna aldigimiz cevaplar, Hartum'da
%55 ¢ok iligkili ve biraz iligkili %27 gibi demokrasiyle az ya da cok iligkili
gormektedirler.

Izmitli katilimeilar, ok iliskili (%35) ve biraz iliskili (%23) ¢ogunlugun
istedigi her seyin olmasini, demokrasiyle az ya da ¢ok iliskili gormektedirler.
Miskilisiz gdrenlerin oranmin oldukea diisiik oldugu gorilmektedir. Hartum halk: da

cogunlugun istedigi her seyin olmasini demokrasi ile ¢ok iliskili gérmektedirler.

Isci sendikalar1 konusunda katilimcilardan hangi goriisii daha dogru
bulduklar1 sorusuna cevaplar aldik. Bulgular, Izmitli katilimcilarin % 86 “birbiriyle
rekabet eden bir¢ok sendika olmasinin degisik fikirlerin dile getirilmesi ve se¢im
imkani saglamasi bakimindan yararli olacagi” gorisiini dogru bulduklarini
gostermistir. “Birbiriyle rekabet eden bir¢ok sendika olmasi, karisikliga ve gereksiz
catismalara yol acar. Iscileri temsil edecek tek bir sendika olmalidir” gériisiinii dogru
bulanlar ise % 33'tur.

Hartumlu katilimcilarin % 67'si birgok sendika olmali goriisiindedir. Iscileri
temsil edecek tek bir sendika olmalidir goriisiinii dogru bulanlar ise % 33'tir.
Izmitliler, Hartumlular bircok sendika olmasm tercih etmektedirler. bircok yetkili
sendika olmas1 daha faydali ve yararhdir.

Bir ¢ok sendikanin olmasi1 goriisii bakimindan yasa gore en buyuk yiizde

gencler arasindaydi. Gencler bir ¢cok sendika olmasini tercih etmislerdir. Egitime
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gore en biyilk yiizde Universite mezunlarindadir. Universite mezunlari, bir ¢ok
sendika olmasii tercih ediyorlar. Bu, egitim ne kadar yiiksek olursa katilimin o
kadar yiiksek oldugunu gosterir. Diplomasizlar, tek bir yetkili sendikadan yana

olmamuislardir.

Demokrasilerde vatandaslarin kararlarin alinmasinda etkili olabileceklerine
inanmalar1 gerekir. Arastirma kapsaminda bireylerin siyaseti etkileme gliciine inang
ve siyasi kararlarin alinmasinda kendilerinin s6z sahibi olmalar1 ile ilgili konularda
goriislerini  6grenmek amaciyla bazi ifadelere katilip katilmadiklari soruldu.
Bulgular, izmit Hartum halklarmin bu konuyla yakindan ilgili fikirlere sahip oldugu
goraldi. Her on katilimcidan yedisi siyasetgilere karsi giivensizliklerini dile getirdi.
Hikimete ses duyurmak mimkin mi konusunda tamamen yanlis ya da Kismen
yanlis orani da oldukga yiiksektir. Bununla beraber Hartum halki, hiiklimeti ve siyasi
isleri karmasik bulmaktadir. Hartumlularin onundan altisi oylama, hikUmeti
etkilemenin  tek yolu degildir gorisiinde birlesmektedirler.  Hukumeti
etkileyebilmenin tek yolu oy kullanmaktir goriisii, tamamen dogru ya da kismen

dogru oran1 oldukga yuksektir.

Insanlara genelde giiven konusunda katilimeilardan gériislerini belirtmelerini
istedik. Hartumlu katilimcilar arasinda insanlarin goguna guvenilebilir %29,
insanlarin ¢oguna glvenilmez %71 cikti. izmitli katilimcilarin arasinda insanlarin
cogun giivenilebilir % 20, insanlarin ¢ogun giivenilmez % 80 ¢ikt1 . Bulgular, izmit

ve Hartum halkinin kolay kolay baskalarina giivenilmedigini ortaya koydu.

Hartumlularin sendikaya Uye olma yonelimleri ile insanlara duyduklar
guvensizlik arasinda bir bag kurulmasi mimkunddr. Halk, 6zlUk haklarin1 sendikalar
yoluyla korumay: tercih ettiklerine gdre, bu haklarinin isveren veya Yyasal

diizenlemeler sebebiyle tehlikede oldugunu diisiinme egilimindedirler.

Segim surecine siyasi katilimin zayifligi, vatandasin Siyasi sisteme karsi
guvensizlik duydugunu ve siyasi partilerin vatandaslari Hartum kentindeki segim
slirecinin gucunu ve etkinligini etkileyen siyasi programlara katilmaya ikna
edemedigini gostermektedir. Ote yandan, siyasi Kultirin zenginligi ve secim

surecine aktif katilim, Izmit halk: icin demokrasinin 6nemi, kavrami ve araglar ile
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yakindan iliskilidir ve bu, genel olarak Turkiye'deki kalkinma ve ilerleme Uzerine

olumlu bir yansimay1 ortaya koymaktadir.

Sudan'da 2019'un sonlarinda meydana gelen siyasi degisiklik,
Cumhurbaskan1 Omer el Besir rejiminin diismesine ve ozellikle genclerin ve genel
olarak Sudan vatandasinin taleplerini karsilamak igin yeni bir sistem kurmaya
baslamasina neden olmustur. Bu durum, kadinlarin siyasi etkinliklere ve uluslararasi
forumlara aktif katilimina yol acgarak i¢ savaslarin durdurulmasina ve Ulkenin baris

durumuna ge¢gmesine katki saglayabilecektir.

Calisma, Izmit'te yasayan katilimcilarin mevcut siyasal iktidara yonelik
olumsuz bakis agilarinin aksine Hartum’da siyasi gelecege yonelik olumlu ve iyimser

bir tavrin belirginlestigini ortaya koymustur.

Calismanin hem Izmit hem de Hartum sehirlerinde yasayanlar icin bilyiik
Onem teskil edecegini ummaktayim. Zira yukarida sunulan bulgular, ilgili sehirlere
0zgu siyasal kultlrin bilesenlerini anlama ve analiz etme agisindan deger

tasimaktadir.
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OZ GECMIS

Abdalaziz Abdalwhab 10 Eyliil 1994 Hartum dogumludur. ilk orta ve lise egitimini
Hartum’da tamamlamistir. Al-Zaeem University Siyaset bilimi ve stratejik ¢alismalar
bolumind  bitirmistir. Hartum’da stratejik c¢alismalar sektoriinde  yoneticilik
yapmustir. Halen Kocaeli Universitesi Siyaset Bilimi Kamu Yonetimi Anabilim
Dalinda siyasi kiiltiir lizerine yaptig1 tez calismasi ile egitimine devam etmektedir.

Arapga ve Ingilizcebilmektedir.
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