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OZET

SICAK VE SOGUK BARIS KAVRAMLARI UZERINE ANALITIK
YAKLASIM UKRAYNA ORNEK CALISMASI

Tarih boyunca farkli birgok devlete ve halka ev sahipligi yapan Ukrayna 1991 yilinda
bagimsizligmi ilan etmistir. Gerek bulundugu cografi konumu gerekse icinde
barindirdig1 farkl kiiltiirleriyle Ukrayna, gliniimiizde de 6nemini koruyan bir iilke
olarak varligin1 devam ettirmektedir. Transit gecisi saglayan iilke konumunda olmasi,
farkli parametrelerin bir araya gelmesini saglarken olduk¢a etkili olmustur. Bu
calismada Ukrayna’da farkli kimliklerin ve Kkiiltiirlerin varliginin biraktigi tarihi
mirasin, Ukrayna’nm i¢ ve dig politika dinamiklerini etkileme siirecinin agiklanmasi
amaclanmistir. Calismada Ukrayna’nin bagimsizligmi ilan ettigi andan itibaren iilkede
Rusya baskisinin giderek artmasi tizerine diger aktorlerin bu siirece dahil olma siireci
hedef almarak sorunun, Ukrayna ile Rusya arasindaki bir kriz olmaktan c¢ikip
uluslararas1 boyuta ulagsmasma neden olan gelismeler etkin dinamikleri ile birlikte
aciklanmustir. Literatiirde Ukrayna’da yasanan gelismelerin 1990’11 yillardan itibaren
yeni bir soguk savas donemini andirdigi vurgusu yapilirken bu ¢alisma Ukrayna’da
yasanan gelismelerin diger aktorlerin davranislarmi etkileme sekillerinin yeni bir
soguk barig diizenini ortaya c¢ikarabilecegi varsayimi {izerine temellendirilerek

aciklamalar yapilmaistir.

Anahtar Kelimeler: Ukrayna, Soguk Baris, ABD, Rusya ve AB.



ABSTRACT

ANALYTICAL APPROACH ON HOT AND COLD PEACE CONCEPTS
UKRAINE SAMPLE STUDY

Ukraine which hosted many nations and states trough out history declared
independence in 1991. Currently both its geographical location and holding various
cultures within its borders make the country maintain its importance existence. Via
holding different parameters in its hands the country provides transit passing which
makes the country quite effective in the region. In this study it is intended to be
explained the influence process of Ukraine's different culture and identities left
historical heritage on the countries domestic and foreign policy dynamics. It is
explained with efficient dynamics of the developments that made Russia and Ukraine
rises reach to an international level leaving the issue as a matter of Russia and Ukraine
conflict by studying the other actor's getting involved in the process Russia's gradually
pressure on Ukraine after the very beginning of Ukranie's declaration of
independence. By basing the hypothesis of the possibility to bring out cold peace order
via other actors' response ways is stated in this study and also the developments that

are experienced in Ukraine are seen like cold war period after 1990's Ukraine.

Key Words: Ukraine, Cold Peace, USA, Russia and EU.
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GIRIS

Ukrayna dis politikasini sekillendiren unsur olan etnik, kiiltirel ve dinsel
farkliliklar ve bu farkliliga baglh olarak gelisen, diger devletlerin Ukrayna’ya yonelik
tutumlari, devletleri farkli ideoloji ve politikalara yonlendirmistir. Devletler
kendilerine gore politikalar uygularken i¢inde bulundurdugu farkli kiiltiirlerden de
etkilenmislerdir. Bu durumun dogal bir sonucu olarak kimlik algis1 ve medeniyet
kavramlarmin 6nemi giderek artmistir. Bu ¢alismada Ukrayna’nin mevcut statiisiiniin
gelecegi i¢in lic farkli parametre cercevesinde, giiniimiiz diizeninde yeni bir soguk
baris ortami yaratacag: ihtimali lizerine degerlendirmeler yapilmasi: amag¢lanmaktadir.
Bu bilgiler 1s1g1inda, Ukrayna’nin 1991 tarihinde bagimsiz olmasi ile beraber artan Rus
miidahalesi ve Rus miidahalesinden diger aktorlerin duydugu rahatsizlik ile soruna

dahil olma stiregleri ortaya konulmustur.

Rusya ile Ukrayna’nin ortak tarthi mirasa sahip olmalarmin yaninda,
Ukrayna’nin bulundugu cografi konumu itibariyle Avrupa ile Atlantik arasinda denge
iilke konumu ayr1 bir 6neme sahip olmasini saglamistir. Rusya bu cercevede
gercgeklestirdigi politikalar ile kendisine yeni 6zerk alanlar olusturmay1 hedeflemis ve
en biiyiik hayali olan Karadeniz’e egemen olma idealini gergeklestirmeye odaklanarak
hareket ederek, Hazar Havzasi’'ni da politika alanlarina dahil etmistir. Ancak
Karadeniz’in yalnizca Rusya degil ayn1 zamanda bir¢ok aktor i¢in de ¢esitli firsatlar
saglamasi, bolgedeki dengelerde degisimlere neden olmus ve bolgeyi kiiresel rekabet
alan1 haline getirmistir. Enerji hatlarmin yogunlugu ve Ukrayna’nin cografi konumu
itibariyle bu hatlarin gegis giizergahinda yer almasi, bir bakima Rusya’ya olan enerji
bagimliligin1 azaltmak adma diger devletler i¢in firsat niteligi olusturarak bolgede
Ukrayna’nin énemini de giderek artirmigtir. Ayni zamanda Ukrayna i¢in bu firsatin
sagladig1 avantaj, Ukrayna’y1 Batili devletler ve AB tarafindan da cazip goriilen yeni
bir partner konumuna getirmistir. Bu siirecten sonra yasanan gelismeler, uluslararasi
arenada rekabet alanlarinin degismesine neden olmus ve birtakim sorunlar1 da
beraberinde getirmistir. ABD’nin Soguk Savas sonrasi artan basat gii¢c olma istedigi,

dogu ile bat1 arasinda enerji nakil gecisi saglayan Ukrayna iizerinde uyguladigi ve



heniiz uygulayacagi politikalarda etkili olmaktadir. Ayni1 zamanda AB’nin iligkilerini
gerceklestirirken genelde ticari partnerligini kullanmasindan dolay1 Rusya ve Ukrayna
ile sagladig1 enerji ihtiyaci, bu donemde AB’nin uyguladigi politik kararlarinda

degisimlere neden olmustur.

Kiiresel diinyada ortaya ¢ikan yeni olusumlarla dengelerin degismesi ile
birlikte farkli devletlerin kendi ¢ikarlarma uygun gordiikleri farkli politikalar:
cikarlarmin kesistikleri ayni bolgede uygulama girisimleri bolgede ¢atigmalar
yasanmasina neden olmustur. Simdiye kadar ortaya konulan ¢alismalarda Ukrayna’da
yasanan olaylarin Soguk Savas’in yeniden canlandirmasi yoniinde bir algi olusturdugu
varsayimi ortaya ¢ikmistir. Ancak gecmiste yapilan caligmalara ek olarak bu ¢calismada
Ukrayna iizerinde gerceklesen gilic miicadelelerinin, Soguk Savas doneminden farkl
olarak yeni bir doneme sahne oldugu agiklanmistir. Bu yeni diizen ile birlikte
devletlerin birbirleriyle miicadelelerinde daha c¢ok soyut kavramlara yer vererek
birbirlerine karsilik verdigi, ideolojinin biiylik bir gii¢ oldugu savasa bagvurmadan
birbirleriyle savastiklar1 “’soguk baris’’ donemine kapinin aralandigi goriilmektedir.
Devletlerin bu donemde uyguladiklar1 politikalar incelenirken, bagvurduklar
politikalarin soguk baris kavramu ile ilgisi agiklanmaya galisilacaktir. Bu kapsamda
Ukrayna cografyasinda farkli giigleri bir araya getiren parametrelerden ilk olarak,
Rusya’nin Ukrayna iizerinde geg¢misten giiniimiize tarihi, kiiltiirel baglari, izledigi
siyaseti ve Ukrayna’dan ayr1 diisiiniilemeyecek olan Kirim, ikinci olarak ise Karadeniz
Bolgesi’nde giic miicadeleleri ve Ukrayna’da dinsel temelli ortaya ¢ikan Ortodoks
Sorunu’nun detaylarinin incelenmesi planlanmistir. Ayni1 zamanda Ukrayna Krizi
kapsaminda Rusya’nin uyguladigi politikalara karsilik, Batili devletlerin ve AB’nin bu
soruna dahil olma sekilleri ve uyguladiklar1 politikalar, Ukrayna’nin gelecegi
acisindan arz ettigi onemin c¢alismanm devaminda agiklanmasi planlanmistir. Son
olarak ise biitiin bu siiper gili¢ yarislarinin yasandigi cografyanm tercih edilme
nedenleri 6zetlenerek, AB’nin gelecegi hakkindaki belirsizliginin Ukrayna’nin mevcut
durumuna etkisi tartisilmistir. Ancak yapilan analizlerin sonucunda Ukrayna’da
yasanan ¢ikar catigmalarinin neden oldugu krizlerin, devletlerin bu konuda herhangi
bir ortak fikir birligi saglayamamasindan dolay1 bir siire daha belirsizliginin devam

edecegi goriilmiistiir.



BIiRINCi BOLUM

1.SOGUK BARIS iFADESININ KAVRAMSAL OLARAK iINCELENMESI

1.1.Soguk Bars

Soguk baris, devletlerin somut bir savas delili olmayan ancak savasir nitelilikte
gerceklestirdikleri, her tiirlii savas yoluna basvurmadan savasi kullandiklar1 miicadele
stratejilerini olusturmaktadir. Devletlerin ayni ittifak igerisinde kalip kendi ¢ikarlar1
dogrultusunda savagsmadan ekonomi, giic ya da baska bir aktorii kullanarak
gergeklestirdikleri eylemlerin politikalara doniistiirtildiigii stratejilerin  biitiiniinii
kapsamaktadir. Bu yaklasima Ukrayna’da yasanan krizler baz alinarak bakildiginda,
tarih boyunca farkli kiiltiirlere ve devletlere ev sahipligi yapmis bir iilke olarak,
iizerinde gergeklesen gii¢ savaslari ile Ukrayna’nin oldukc¢a hirpalandig goriilmiistiir.
Yalnizca Rusya’nin ilgi odagi olmakla kalmayip AB ve Batili devletlerin de ilgisini
cekerek kendi cografyasinda farkli parametreleri bir araya getirmistir. Tim bu
parametrelerin bir araya gelmesini saglayan sebep ise kendi ¢ikarlarmmi1 Ukrayna
tizerinden elde etme amaci tasiyan devletlerin, bu ¢ikarlarmi hayata gegirebilmeleri
icin Ukrayna’ni bir firsat olarak goriilmesi olmustur.

Gilintimiizde karsilikli bagimliligin ve diyalog ortakliginin giderek artmasi
tizerine devletlerin sicak c¢atisma girisimleri, devletler agisindan rasyonel
goriilmemektedir. Ciinkii bu yalnizca karsit devleti zarara sokmayacak, uzun vadede
cikar saglayacak olan devletler dahil bu yikimdan kendi paylarina diisen zarar1 da
almis olacaklardir. Devletler bu yiizden giiniimiizde daha ¢ok yaygin olarak kullanilan
bir eylem olan terérle miicadele etmek yerine, farkl stratejiler kullanarak terdrii
kullanarak miicadele etme yOntemlerine bagvurmayi tercih etmislerdir. ABD’nin
Soguk Savas sonrasi gii¢ boslugunu doldurma gerekgesiyle giristigi rekabet yariglari
ardindan aslinda basat gii¢ olma adma gergeklestirdigi her tiirlii girisimleri bu durumu
Ozetler nitelik tasimaktadir. Bu durumun bir diger 6rnegini de Rusya’nin Kirim
iizerindeki baskisini artirmasi, Ukrayna’nin etkinligini azaltip daha ¢ok kendisine

bagimlilig1 artirma yoniindeki girisimleriyle belirtmek gerekmektedir. Diger taraftan
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ise AB’nin, enerji yoniindeki ihtiyacin1 Ukrayna iizerinden karsilayarak Rusya’ya olan
bagimliligini azaltip, kendisi i¢in daha uygun bir partner tercihinden yana olmasi da

AB i¢in oldukga rasyonel bir se¢im olmaktadir.



IKiINCi BOLUM

2.UKRAYNA HAKKINDA GENEL BIiLGIiLER

2.1.Ukrayna Gecmisi, Bugiinii ve Muhtemel Gelecegi Hakkinda Senaryolar

Ukrayna bulundugu cografi konum itibariyle dogu ile batiyi, kuzey ile glineyi
birbirine baglayan, bu bagi olustururken de Onemli petrol, su ve dogalgaz
kaynaklarindan gegisi saglayan 6nemli {ilkedir. Ukrayna’nin ge¢misten itibaren Rusya
ile koklii baglarmin bulunmasi, siirekli yasanan gii¢ savaslari sahnesinde devlet olarak
basrolde yer almasina yol agmistir. Ukrayna’nin basrol oyuncusu olmasii tetikleyen
onemli parametreler bulunmaktadir. Oncelikle Ukrayna topraklarinda yayilmaci bir
sekilde ilerleyen ve SSCB giiciine kavugsmay1 hedefleyen Rusya’nin varligi, bolgenin
konumu dogrultusunda diger devletlerin Karadeniz hakimiyeti amacli ytriittiigii giic
politikalar1 ve ayrica Ukrayna’da kiliselerin hangi mezhebe baglanacagi ¢ercevesinde
gelisen Ortodoks sorunu (Ozdal, 2015: s. 75) bolgede catismalarin ciddiyetini

korumasina neden olmustur.

Bahsedilen 6nemi dogrultusunda Avrupa Birligi, NATO ve Rusya gibi
aktorlerin biiyiik giic miicadeleleri arasinda sik¢a kalmistir. Ayni1 zamanda bu
aktorlerin birbirlerine kars1 kullandiklar1 tampon bolge olarak Ukrayna (Euronews,
2015) ayr1 bir dneme sahip olmustur. Carlik Rusya doneminde Panslavizm politikasi
ve Ortodoks diinyasmm hamiliginin {stlenilmesiyle iiglincii Roma olma ideali
baglaminda Balkanlara dogru bir yayilmacilik stratejisi izlenmeye baslamis, Soguk
Savas doneminde ise Balkanlar ve Dogu Avrupa’daki miittefiklerle kurulan baglanti
ve bu iilkelerin denetimi bu cografya ilizerinden saglanmistir (Sonmez, Bigak¢1 ve
Yildirim, 2015). Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin ardindan Rusya’nin en biiyiik
idealinin eski Sovyet giicline yeniden kavusma istegi Tlizerine oturtulmasi
dogrultusunda, Rus genislemesinin Balkan cografyasina dogru yayilmasiyla Ukrayna
politika sahnesindeki basrol konumunu giderek gii¢lendirmistir (Karadeli, 2017). Bu
asamadan sonra politikalar, ABD yayilmaciligina ve Bati’dan gelebilecek herhangi bir

tehdide kars1 Ukrayna’nm tampon iilke olarak kullanilma amaciyla olusturulmustur.
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Bu kapsamda olusturulan politikalar basarili bir sekilde gerceklestirilmesinde
Rusya’nin eski giiciine kavusmasi ve Bati’daki giivenlik merkezinin Ukrayna olmasi

hedeflenmistir.

Ukrayna’nin bugilin yasadigi sorunlari anlamak i¢in ge¢miste yasadigi
sorunlara detayli bir sekilde bakmak gerekmektedir. Ulkenin disaridan bakildiginda
parcalanmis bir iilke olarak goriinen durumunu olusturan kimlik temelli etmenler
(Ozdal, 2015) bulunmaktadir. Topraklarinda Rus ve Ukrayna kimliklerinin var olmas1
ve bunlara ek olarak Moskova, Ukrayna ve Roma’ya bagli bulanan ti¢ farkli mezhebe
bagli Ortodoks Kiliselerinin varligi de bu ayrimi giderek belirginlestirmistir.
Ukrayna’nin dogu ve bati olarak ikiye ayrilmasi ve bu bolgelerde yasayan halklarin
inanclarindan yasam tarzlarina kadar sahip olduklar1 farkl kiiltiir anlayislari, tilkenin
kendi i¢inde ayrimlarin giderek artmasina neden olan dnemli bir etken olmustur. Uzun
yillar boyunca bagimsizlig1 sorun teskil eden ve hala da etmekte olan Kirim’da
yasayan Ruslarin, Ukrayna halkindan ve Tatarlardan fazla niifuza sahip olmasi (Sahin,
2016: s. 8) Rusya’nin bolgede siddetli hak iddialarini giiglendirmistir. Ukrayna’nin
bolinmiislik durumunda yalnizca Rusya etkili bir aktér olmamistir. Bu durum ayni
zamanda Bati’daki hayatin tarima daha elverisli olmasiyla sekillenirken dini agidan
benimsenen Katoliklik olarak kendisini géstermis ve sonug olarak Komiinizm’in artis1
olarak karsimiza ¢ikmistir. Dogu’da ise ge¢imin daha gelismis kosullarla sanayiye
dayanmasi, halkin biiyiikk bir kisminin Rus Ortodoks inancindan yana olmasi ve
Bat’nin fagizmine karsi duyulan korku olarak etkisini yansitmistir. Bir cografyada
bir¢ok farkli unsurun bir araya gelmesi, 6zellikle Ukrayna i¢in, gegmiste topraklarinda

farkli etnik 6zellige sahip giiclere yasam alani saglamasidan kaynaklanmustir.

Cografi konumu itibariyle Rusya i¢in Avrasya’nin kontroliinii saglamanin yolu
Ukrayna tizerinden ge¢mekteydi. Bu yiizden de tarih boyunca Ukrayna, farkli
aktorlerin gilic miicadelelerine maruz kalmistir. Farkli kimliklerden olusan bir iilke
olmasi, gegmisinde farkli kiiltiirlere ev sahipligi yapmas1 farkli aktorlerin bolgedeki
eylemlerinde daha rahat faaliyet gostermelerini saglamistir. Ayni zamanda bu durum
Ukrayna’da Kkiiltlir ve sanat alanlarinda da farkliliklara neden olmustur. Tim
farkliliklara ragmen her bir kiiltiir kendi varligini korumayi basarabilmistir. Ukrayna

iizerinden ¢ikar giiden karsit aktorler ise bu durumu bir kiiltiir-kimlik ¢atigmasi olarak
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degerlendirmigler ve iilkede kaos ortami olusturmaya calismislardir. Ukrayna’da
bulunan yogun Rus niifusu ve etniksel farkliliklar, ¢atismalarin siddetlenmesine neden
olmustur. Rusya, iilkenin niifusunda yarisindan fazlasini olusturmasi bakimindan
stirekli kendisinde miidahale etme hakkini bulmustur. Rusya’nin niifuzunu giderek
daha da artirmasiyla siiper gii¢ olma yolunda ilerledigi tehlikesiyle karsilasan diger
devletler de Rusya’nin bu girisimlerini engelleme yoniinde hareket etmeye
baslamiglardir (Abdi, 2017: s. 221). Biiyiik gili¢lerin miicadeleleri bolgede siddetli
catigmalara neden olmus ve giinlimiize kadar ¢oziilemeyen sorunlar1 da beraberinde
getirmistir. Ukrayna bagimsizlik siirecine kadar Rusya’nin eski Sovyet ardili
devletlerinde 6nem sirasinda ilk {i¢ devlet arasinda yer almistir. Bu yiizden Rusya,
Ukrayna’nin kendisinden ayrilmamasi i¢in de gereken her tiirlii yola bagvurmaktan da
kagmmamustir. Aktorlerin Ukrayna hedefli eylemleri, Ukrayna’nin kendi icinde
bagimsizlik siirecinde ulus bilincinin gelismesine yardimer olmustur. 1990’1 yillara
kadar Rusya ile Ukrayna arasindaki siire¢, Ukrayna’nin kendi bagina hareket etmeye
kalkismas1 ve Rusya’nin da bu kalkismalar1 engelleyici girisimleriyle ¢ekismeli bir
sekilde ge¢mistir. Ozellikle bu dénemde milli miicadelelerin sik¢a yer aldig1 Ukrayna
cografyasinda siyasal, kiiltiirel ve bir¢ok alanda etkili degisimler yasanmistir. Daha
once Polonya’nin Ukrayna topraklarindaki varligi ve bu donemde gergeklestirdigi hak
iddialarmin neden oldugu ¢ekismeler siirecin Ukrayna’y1 ilhak etmeye stiriiklenmesine
neden olmus ve Ukrayna batisindaki topraklar1 kaybetmis, dogu kesiminde ise
SSCB’nin hakimiyeti baslamistir (Karadeli, 2017: s. 7). Tim bu zorlu siireg
Ukrayna’nin bagimsizlik ruhunu canlandirmis ve 1991°de artik Sovyet Sosyalist
Birligi’nden ayrilmasimi saglamustir. ikili iliskilerin normallesmesinin hukuki zeminde

saglanmas1 ancak 2000’1i yillara dogru gergeklesebilmistir (Abdi, 2017: s. 232).

Ukrayna bagimsizligindan itibaren ekonomik ve siyasi alanlarda kendisine
yeni bir yol olustururken bir yandan da Rusya ve AB gibi aktorler kendi ¢ikarlarini
bolgede etkinlestirmek icin harekete ge¢gmislerdir. Ukrayna’nin farkli kimliklerle bir
arada yasamasi genel olarak kendisi i¢in sorun teskil etmemistir. Daha ziyade diger
aktorlerin, bu durumu bir catisma sebebi olarak kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda
kullandiklar1 arag haline getirmeleri, ililkede i¢ karigikliklarin yasanmasima sebep

olmustur. Ciinki Ukrayna’nm igerisinde barindirdigi etnik kimlik kokenli farkli
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halklarin varligmm dogal bir etkilesimi olarak gordiikleri farkli birliktelikleri
savunmalari, lilkede dogu ve bat1 ayrimimi artiran sebep olmustur. Bu ayrimin temeli
genel olarak mezhep konulu gergeklesmis, Kiev’de daha ¢ok Ortodoksluk
savunulurken, bati kesimi daha ¢ok Katoliklikten yana tercih kullanmistir (Plokhy,
2017). Sorun din temelli goriiniirken sorunun temeline inildiginde, Ukrayna’nin
bagimsizlig1 destekleyen- Kiev’e bagli taraf- ve kalan tarafin ise Moskova ile birlikte
kalma isteginin agir bastig1 goriilmiistiir. Bu durum boélgedeki ayrimi giderek artirmis
ve krizlerin siddetlenmesine de neden olmustur. Ulkedeki karisiklik durumu, iilkenin
gelismesi i¢in yapilan reformlarin da sonugsuz kalmasina neden olmustur ve iilkenin

ilerlemesini durdurmustur.

Basarisizliga neden olan seyler arasinda devlet liderlerinin ve bu liderlere
halkin bakis ag¢is1 ancak en temelde bunlara da sebep olan, 1990’1 yillardan baslayan
ve 2000 y1ilina kadar hissedilir oranda devam eden kimlik bunalimlar1 yer almaktadir.
Kimlik bunalimlari ise bolgede etkisini etnik, dini ve siyasi temelli olarak gostermistir.
Siyasi ayrimin partilerde de etkisini belirgin bir sekilde gdstermesi, iilkede belli
konularda kirilganliklar1 da artirmistir. Ik olarak Kuchma ydnetimi doneminde ses
kayitlarinin agiga ¢ikarilmasiyla skandal bir doneme imza atilmig, bu imza daha sonra
biiyiik gosterilerin de baslaticisi olmustur. Ukrayna’da yasanan siddetli gosterilerin
kitlesel hareketlere doniismesiyle 2004 yilinda renkli devrimlerin siddetlenmesiyle
iktidar yonetimi degistirilmis ve Yanukovic¢ iktidar1 lilkenin basma getirilmistir.
Secimlerin Rusya’nin istedigi sekilde sonuglanmasi ile Batili kesimlerin karsit tepkisi
de giderek artmustir. Sonrasinda ise kriz uluslararasi boyuta da taginmis ve siddeti

artarak devam etmistir.

Ukrayna’da baglayan devrim siireci farkli donemlerde farkli iktidar
politikalariyla Ukrayna’nin Kimi zaman Bati’ya kimi zaman da Rusya’ya yonelmesine
neden olmustur. Bu durum devrimlerin de farkli sekilde yorumlanmasina neden
olmustur. Kremlin doneminde gerceklesen Turuncu Devrim, Bati’nin bir oyunu olarak
nitelendirilerek Rusya’ya karsi hazirlanmis bir tuzak suglamalari ile giindeme
taginmistir. Daha sonra Bagbakanlik makamina getirilen Timoschenko, Kremlin’in
aksine Bati yanlis1 bir tutum sergilemis ve devrimi destekler nitelikte politikalar

sergilemistir. Ancak bu durum iilke siyasetinde olumsuz sonuglar dogurmus, tilkenin
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kotiiye giden durumunu diizeltilebilecek herhangi bir olumlu nitelikte adim
atilamamistir. 2007’ye kadar Timeschenko ile Yanukovig¢ liderligi arasinda devam
eden ¢ekisme siireci, 2010°da gergeklestirilen se¢imlerde ise se¢imleri Yanukovig’in
kazanmasiyla sonuglanmistir. Se¢im sonuglarinda hile oldugu iddiastyla itirazlar
gerceklesse de dikkate alinmamuistir. Secimler agisindan hile iddiasindan daha aci bir
gercek ise se¢imlerin en diisiik siyasal katilimla gerceklesmesi olmustur. Yanukovi¢’in
secimleri kazanmasiyla baglayan siire¢ aslinda yeni bir donemden daha ziyade daha

cok eskinin denge siyasetini andiran devam ederliliginin 6tesine gidememistir.

Ukrayna’nin AB ile arasinda gerceklesen kriz ilk olarak Ukrayna’nin Avrupa
Birligi ile Ortaklik Anlasmasi imzalamayi1 reddedip, Rusya ile Gilimrik Birligi
kapsaminda anlagsma yapmasiyla patlak vermistir. Yanukovi¢ iktidarinin anlasmay1
reddetmesinin arkasinda her ne kadar Rus baskis1 yatsa da, gosterilerin iktidara kars1
gerceklesmesini engelleyememistir.  Protestolar Kiev’de baslamis daha sonra
siddetlenerek tiim iilke geneline yayilmistir. Ukrayna gosterileri engellemek igin
birtakim yasaklara basvurmustur ancak bu yasaklar gosterilerin  siddetini
azaltmaktansa giderek daha da artirmistir. Ulkede var olan AB yanlis1 ve Rus yanlis1
olarak sekillenen bolinmiislik dogrultusunda gerceklesen gosteriler iktidar
karsithgiyla da birleserek en kapsamli protestolara doniigsmiistiir. Ukrayna’da bu
gosteriler Renkli Devrimler adiyla anilmustir. Protestolarin hizin1 kesmeden devam
etmesi ve bolgede tam anlamiyla bir anlagsma saglanamamasi krizlerin omriiniin
uzamasina sebep olmustur. Ukrayna’nin Rusya, Bati ve AB gibi gii¢lerin politika
merkezine gelmesi ve bu giiclerin ¢ikar catismalarmin etkisi biiyiik tahribatlarla
sonug¢lanmistir. Krizlerin siddetlenmesiyle lilkede i¢ karisikliklarin artmasi ve bir tiirli
durdurulamamasi neticesinde Yanukovi¢’in istifasi Rusya tarafindan olumlu
karsilanmamigtir. Aslinda bundan sonraki siire¢ de Rusya’nin bu durumu
kabullenemeyisiyle yaptig1 eylemler dogrultusunda sekillenmistir ve Rusya, Kirim’1
bolgedeki hak iddialarini kullanarak isgal etmistir. 2014 Subat ayinda gergeklestirilen
bu ilhak, Bati diinyasinda ve Uluslararast Hukuk normlarinca egemenlik haklarmna
saldir1 olarak nitelendirilse de Rusya bu elestirilere kulak asmamistir. Bu aldirig
etmeyis sonucu Rusya yalnizca krizi Ukrayna ile yasamakla kalmamis, bu durumu

Batiile iligkilerine de sigratmistir. Hiz kesmeden devam eden Rus faaliyetleri, yalnizca
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bir ay sonra yapilan referandum sonucu, Rusya’nin Kirim’1 kendi topraklara katmas1
ile sonuglanmistir. Rusya’nin bolgedeki tek amaci Kirim’dan ibaret olmakla smirl
kalmay1p Donetsk ve Lugansk bolgelerini de kapsayan Rusya, buradaki niifus giiclinii
de kullanarak, bu bolgelerin Ukrayna’dan bagimsizligini ilan etmesini saglamustir.
Bagimsizliklarin Ukrayna’ya ciddi yara vermesi sonucunda, Kiev miidahele etmek

durumunda kalmis ve tilke i¢i karisikliklarin siddeti artarak devam etmistir.

1.Resim: Ukrayna’da yasanan gelismelerin 1650°den giiniimiize siyasi haritaya yansimasi
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2.2.Biiyiik Giiclerin Ukrayna Uzerinde Hakimiyet Yanslari: AB, ABD ve
Rusya’yr Anlamak

Biiyiik giiclerin kara egemenligine sahip olma yarisi lizerinde sahip olduklar1
anlayigin, Dogu Avrupa’yr ele gecirmekten yana olmasi ve bdyle bir hakimiyet
sonrasinda diinyada da bliylik bir gii¢ haline gelecegi inancina dayanmasi ile giig
yariglarint siirdiirdiikleri goriilmiistiir. Bu yarig siirerken devletlerin giivenliklerinin
saglanmasi da temel hedeflerinin arasinda yerini almistir. Ulkelerin smirlarinm devlet
miicadelelerine bagh bir sekilde siirekli degisim gostermesi lizerine devletler, kendi
smir giivenlikleri i¢in 6nlemler alma yolunu tercih etmislerdir. Sinirlarin giivenliginin
askeri, siyasi ve ekonomik gibi ¢esitli etmenlerle gerceklestirilmesi diger devletler
tarafindan tehdit algisi olusmasma neden olmustur. Iki biiyilk devlet Rusya ve
ABD’nin arasinda gergeklesen basat gilic miicadeleleri, glivenlik insasi1 iizerine
gerceklesmektedir. Bu tiir “’gii¢”” unsurunun temel alindigi politikalarda klasik
realizmin etkisinin oldugu agik bir sekilde goriilmektedir. SSCB’nin dagilmasiyla
bagimsizligimi kazanan devletlerin yeni diizende daha ¢ok Bati’yla yakm etkilesimde
bulunmalar1 ve Bati’ya entegre olma egilimleri bulunmaktadir. Bu durum Rusya
tarafindan bir tehdit algis1 olusturmaktadir. Rusya’nin tehdit algilamalar1
dogrultusunda gergeklestirdigi politikalar ise genel olarak Bat1 diinyasinda gliven ve
huzur ortamini bozmustur. Bu giivenli ve huzurlu ortam diizeninin bozulmasi ise

savaglara yol agmuistir.

Savas ylizyillardir devam eden ve tiim diinya tarafindan zihinlerde algis1 yikim,
tahribat, kayip gibi olumsuz etkileri ¢agristiran bir kavram olmustur. Ancak devletler
kimi zaman savasa mecburi olarak bagsvurmak durumunda kalmiglardir. Bu durumda
ise savasi kendilerince hakli sebeplere dayandirarak kamuoyunda daha kabul edilebilir
kilmaya c¢aligmiglardir. Savasin, savas ilan eden devletlerce hakli sebeplere
dayandirilma politikasin1 Rusya’nin Ukrayna iizerinde gerceklestirdigi eylemlerde
acik bir sekilde géormek miimkiin olmustur. Ukrayna’da gerceklestirilmek istenen
birtakim yeni politikalar aslinda Rusya’nin, olast Ukrayna ile Bati’nin entegrasyon
girisimlerini engelleme amaciyla olusturulmustur. Avrasya Ekonomik Birligi bunun
en net somut ornegini teskil etmistir. Rusya Ukrayna ile mal, hizmet ve sermayenin

serbest dolasimini saglayarak aralarinda ticari olusabilecek her tiirlii engellemeleri
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kaldirmay1 amaglamistir. Boylelikle ortak pazar olusturarak serbest bir ekonomi
olusmus olacak ve Batili devletlerin Ukrayna g¢evresinde olma tehlikesi de giderek
azalmasi da saglanacakti. Ciinkii Rusya, Ukrayna’da yasanan i¢ karigikliklarin Batili
devletlerin kigkirtmasi sonucu gergeklestigini ve Batili devletlerin Ukrayna’y1 kendi
yanlarina cekme isteklerinden kaynaklandigini savunmustur. Bilingli olarak yapilan ve
iilke i¢inde sivil savaslarin olusumuna neden olan bu tahrikler, Rusya tarafindan kabul
edilemez goriilmiistiir. Bu c¢ercevede NATO askerlerinin Kirim’da, Sivastopol
Limani’nda hak sahibi olmasimi ve Karadeniz’de NATO askerlerinin Rus donanmasini

karsilamasina izin vermeyeceklerini agiklamistir (Giiler, 2018).

Kirim Rusya agisindan tarihi kiiltiirel mirasi olan ayrica dini biitiinliigii bulunan
ve sahip oldugu stratejik 6nem ile yeri vazgecilmez bir bolge 6zelligi tasimaktadir.
Ruslarm yiizyillardir siiregelen sicak denizlere inme politikalarindaki lider {ilke olan
Ukrayna’yi batili devletlere kaptirmalar1 demek, Rusya’nin Karadeniz’deki lislerini de
kaybetmesi anlamia gelmekteydi. Ukrayna’daki gerilimlerin ilk olarak siyasi boyutta
baslamasi, daha sonra ise giderek askeri boyutlara tirmanmasi ve Batili devletlere ve
hatta Avrupa Birligi iilkelerine kadar da sicramasma neden olmustur. Bu duruma
yalnizca iilkenin cografi kaderden dolay1 ugradigi azizligin sebep oldugunu sdylemek
pek de dogru olmayacaktir. Bu donemin sekillenmesinde 6nemli bir husus da iilke
iktidarligit  yapan kisiler olmustur. Yanukovi¢’in iktidar oldugu donemde
gergeklestirdigi politikalar donemi oldukca etkilemistir. Ukrayna’da ilk zamanlarda
iktidara gelen yoneticilerin Bat1 yanlis1 tutumlar1 Rusya tarafindan daha sonraki
donemler agisindan da ciddi tehdit algilamalarina neden olmustur. Ciinkii bugiin
Ukrayna iktidarmin Batiya yakin olmasi demek gelecekte giderek Batililagsmasi ve
sonrasinda da Bati ile tamamen entegre olmasi demekti. Bu durum Rusya tarafindan
ciddi bir kayip anlamina gelmekteydi. Eger Rusya buna izin verirse kendi prestijinin
zedelenmesine de izin vermis olacakti. Ancak bu Rusya tarafindan kabul edilemez bir
durumdu. Rusya tam da krizi firsata ¢evirerek Kirim’1 isgal etmigstir. Kirim’1 isgal
edisini de tiim bu yagananlar1 gerekce gostererek kendince hakli sebeplere dayandirmis
ve savagl mesru kilmistir. Rusya bu eylemi ile yalnizca kendi Karadeniz’deki varligini
giivence altina almakla kalmamis ayrica Batili devletlere Ukrayna’nin aidiyeti ile ilgili

onemli bir mesaj da vermistir.
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Rusya cephesinde durum bdyle gelisirken Bati cephesinde de bu isgaller
sessizlikle karsilanmamustir. 11k tepki NATO ve AB tarafindan basta Rusya’ya kars1
ekonomik yaptirimlar gergeklestirerek ve diplomatik iligkilerine bir set ¢ekilerek belli
bir tavir alinmasi seklinde ortaya konmustur. Krizin basta Ukrayna i¢inde baglamasi
devreye giren yaptirimlar sorunun iilke i¢cinden uluslararasi bir boyuta taginmasina
neden olmustur. Kiiresellesen diinyada giderek artan karsilikli bagimliligim etkisiyle
Rusya’ya uygulanan yaptirimlar da yalnizca Rusya’yi etkilemekten ¢ikmig, zamanla
Rusya ile ticari faaliyetleri bulunan biiyilk AB ekonomilerini de kotii etkilemeye

baslamistir (Kuscu, 2017).

Bu durum AB’nin ciddi yaptirim karar1 almamasinin 6niinde 6nemli bir set
olusturmustur. Rusya’nin bdlgede krizlerle aslinda diinyaya vermek istedigi ciddi
mesaj ABD’nin kiiresel tek gii¢c olmadigi yoniinde olmustur. ABD ise kendisini daha
yakindan ilgilendiren Afganistan ve Irak krizlerinin etkisiyle Ukrayna sorununa basta
pek odaklanmasa da silirecin devamimda Ukrayna’yr odak noktasina almaya
baslamustir. Ozellikle Trump dénemi ile birlikte Ukrayna’nin ABD’nin giindemini
oldukca isgal ettigi ve etmeye de devam edecegi goriilmektedir. Rusya ise bu durumu
kendi adina avantaja c¢evirerek bdlgedeki varligini daha etkili hale getirmeye

baslamustir.

Ukrayna’da krizlerin, aslinda basta Rusya’nin bolgedeki etnik temelli kimlik
ve kiiltiirel baglarina dayandirmasi ile baslamasi1 (Ozdal, 2015) sorunun daha sonra
kiiresel boyutlara taginmasi ile bolgede yeni bir donemi de baslatmistir. Bu durumu
gecmis yillardan itibaren tarihin tekerriir etmesi ile yeniden tecelli etmis bir durum
olarak ancak bu sefer bir farkla, Ortadogu’dan farkli bir cografyada, Ukrayna’da,
kendisini géstermis olarak yorumlamak yanlis olmayacaktir. Ulkelerin politikalari,
liderleri ve stratejileri degisim gostermektedir. Ancak degismeyen sey, lilkelerin tiim
bu degisimlerinin yaninda ayni kalan kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda gerceklestirdigi
eylemler olmustur. Bu durum, yiizyillardir Ortadogu’da biiyiik giicler tarafindan
gerceklestirilen miicadelelerle kendisini gostermistir. Simdilerde ise yeni bir diizen ile
kendisini Ukrayna’da gostermeye hazirlanmaktadir. Gegmiste yasanan sicak
savaglarm simdilerde sogumus ancak hala daha hissedilen etkisi, kendisini yeni bir

hava dalgasi ile -soguk bir baris atmosferiyle- gostermektedir. Giiniimiizde popiiler
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savag olmayan savas taktigi ile yeni bir kavram olarak ortaya ¢ikmistir. Soguk baris
kavrami ile birlikte yenidiinya diizeninin daha rahat anlasilmasini saglanmistir.
Devletler de kendi politika psikolojilerini bu kavram yoluyla rahatlatma yolunu
secmislerdir. Cilinkii hem silah, kuvvet kullanimi olmayacak bdylelikle goriiniirde bir
savag da olmayacak, ayn1 zamanda da birbirlerine iistii kapali bir sekilde verdikleri
mesajlarla aslinda kendi stratejilerini kars1 devletlere farkinda olmadan bir siire sonra
isleyebilmis olacaklardir. Ancak bu yol yine de Ukrayna’da olasi sicak savas
tehdidinin ortadan kalkmasi anlamina gelmemektedir. Tiim aktorlerin farkinda oldugu
ancak simdilik hi¢birinin dile getirmedigi potansiyel krizlerin hissedildigi bir bolge
olarak varligmi korumaktadir. Yalnizca askeri ve politik alanlarda degil bu etki
ekonomik alanda da kendisini gostermistir. Batili devletlerin enerji alaninda Rusya’ya
bagimli olmalar1 {lizerine yaptirimlarimi ekonomik alanda uygulamalar1 ile enerji

iiretimini saglayacak teknolojinin Rusya’ya ulasmasini engellenmeye ¢alismiglardir.

Son zamanlarda 1990’11 yillarm ardindan ABD ve Rusya arasinda Soguk Savas
tekrar m1 baghiyor diisiinceleri yeniden canlanmaya baslamistir. Buna sebep olan ise
Ortadogu cografyasinda yasanan krizler olmustur. 2011 yilinda Suriye’de rejim karsiti
hareketlerin giderek iilkeyi kaosa siirliklemesi ciddi can ve mal kayiplarina neden
olmustur. Krizin bu denli biiylimesi ve halen de durdurulamamasmin nedeni ise
sorunun iki iilke arasina olmaktan ¢ikip uluslararasi bir boyut kazanmasindan
kaynaklanmasidir. Bu kriz siirecinde lilkenin kendi i¢inde yasadigi rejim yanlis1 ve
rejim karsitlar1 arasindaki catismalar uyarinca Rusya ve ABD’nin farkli goriislere
sahip olmalar1 sonug¢ olarak aralarinda gerilim yasanmasina sebep olmustur (Aytag,
2017: s. 247). Aymi yillarda Ukrayna Krizi’nin de patlak vermesi tizerine bu iki

devletin arasinda soguk riizgarlarin siddetini giderek daha sert estirmeye baslamistir.

ABD kiiresel cografyada artan cok kutupluluk etkisi ve yasanan krizlerle
oldukca gii¢ kaybetmistir. ABD’nin kaybettigi giiciinii ve prestijini yeniden kazanma
istegini (Giirsoy, 2005) Ukrayna {izerinden gergeklestirmeyi planladigi son
donemlerde izledigi politikalarda da goriilmektedir. Bu kapsamda gerceklestirdigi her
politika eyleminde ise AB ile birlikte hareket ettigini sdylemek dogru olmayacaktir.
Yalnizca ortak ¢ikarlarinin birlestigi noktada AB ile birlikte hareket etmeyi tercih

etmektedir. ABD’nin bu konudaki genel tutumu, sert bir bicimde c¢atigmalari
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desteklemek yerine daha ilimli politikalarla Bat1 yanlis1 liderleri iktidara getirme
yoniinde gerceklesmektedir. Ukrayna krizi ile ABD ve Batili devletler istedigi firsati
yakalamiglardir. ABD kaybettigi hegemonyasini yeniden kazanma girisiminde
Rusya’nin krizle ilgili siirekli olarak suglanmasi bir zaman kazanma olarak
gorilmistir (Karan, 2018). Aslinda zaman kazanmak i¢in ABD’nin ciddi ¢abalar sarf
etmesine gerek goriilmemektedir. Clinkii giiniimiizde de Ukrayna ile Rusya arasinda
Karadeniz’de siirekli olarak gemi krizleri yasanmaktadwr. Gemi gecislerinin
saglanmasinda hak ihlal edildigi iddialar1 konusunda iki {ilkenin bir tiirli
anlasamamasi gerilimleri kimi zaman sicak catisma tehditleri ile karsi karsiya
birakmistir. Rusya’nin Kirim’daki varligmi giiclendirme istegi ve Ukrayna’nin
bagimsizligini kazanmasimin ardindan Rusya’dan tamamen ayrilarak kendi basina bir
devlet olarak politikalarini yiiriitme arzusu, Rusya’y1 daha agresif tavirlar sergilemeye
yonlendirmistir. Ukrayna gectigimiz donemlerde yasanan bu krizin ardindan iilkesinde
sikiyonetim ilan ederek diger ¢evre devletlerden de olumsuz yonde tepki almistir.
Ulkede hali hazirda bulunan bir ordunun varhig: iilkenin dogusunda her an savas
cikabilecegi kaygisi (Samilkizi, 2018) olusturmaktadir. Rusya ile Ukrayna arasinda
uzlagilamayan konu olarak kalan Ker¢ Bogazi, krizlerin bir siire daha devam
edeceginin sinyallerini vermektedir. Bu Kkrizler dogrultusunda ise NATO tutumunu

Ukrayna yaninda tavir sergileyerek gostermistir.

Gegmisten giiniimiize bakildiginda Ukrayna’da var olan siirekli kriz tehdidinin
aslinda yasanan krizlerin ve devrimlerin birbirlerini takip eder niteligi ile zincirleme
bir gelisim gostermistir. 2004 yi1linda Ukrayna’da yasanan Turuncu Devrim ile iilkede
var olan ve her an patlamay1 bekleyen bir¢ok potansiyel kriz tehditleri de giin yiiziine
cikmaya baslamistir. Boylece bu devrim, diger devrimlerin de sembolii haline
gelmistir. Devrimin Bati yanlis1 kisilerin ve Rus yanlis1 kisilerin iktidar miicadeleleri
arasinda gerceklesmesi Ukrayna’da ciddi sorunlar haline gelmistir. 2013 yilinda
benzer miicadele ile devrimin bir nevi tekrar1 yasanmistir. Rusya’nin kendince hakli
sebeplere dayandirarak Kirim’i isgal etmesiyle de olaylar giderek twrmanmustir.
Giiniimiizde de halen ¢6ziilmesi miimkiin olmayan sorunlar olarak devam etmektedir.
Batr’nin Ukrayna’nin yaninda yer almasi krizlerde Rusya’nin Ukrayna’yr boliicii

eylemlerde bulunan orgiitlere verdigi destegi dogru bulmamasindan kaynaklanmistir.
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Rusya’nin Ukrayna’nm Batili devletlerin etki alanina girme girisimlerinden koruma
yoniinde politikalar uygulamasina karsi Batili devletlerin de baski uygulamalari genel
olarak Putin popiilerligini azaltma yoniinde olmustur. Fakat tiim bu girisimlerin
basarili oldugunu sdylemek miimkiin olmamistir. Tim girisimlerin seyri ters bir

sekilde Putin i¢cin olumlu seyretmeye baslamistir.

Ortadogu meselesinin tarih boyunca ¢oziilememesi ve giiniimiizde ozellikle
Suriye ile giindemde oldukg¢a 6nemli bir yer kaplamasi Rusya ve ABD arasinda ciddi
tehditleri de meydana getirmistir (Giiler, 2018). Bu durumda ise Gorbagov tarafindan
dile getirilen sey olas1 bir savas tehdidine meydan verebilecek niikleer silahlanmanin
simirlandirilmasi, terér sorununun ¢oziime kavusturulmasi ve cevre ile ilgili
sorunlarinda Oniine gecilmesi gerektigini dnemle vurgulanmasi yoniinde olmustur
(BBC, 2016). 1990’11 yillarin Soguk Savas’min 21.ylizyilda kendisini Ukrayna
iizerinden gosterdigi bu yeni soguk barigin ana cephesini Ukrayna’nin olusturdugunu
sOylemek de yersiz olmayacaktir. Bolgede gerceklesen diyaloglarin net bir sonuca

baglanamamasi bu durumun uzunca bir siire daha devam edecegini gostermistir.

2.3.Rusya’nin Ukrayna Politikasim1 Ortaya Cikaran Nedenler ve Sonrasindaki

Gelismeler

2.3.1.Sovyetler Birligi’nden Rusya Federasyonu’na Gecis Siirecinde
Yasananlar

Gorbagov ortaya attig1 iki politika ile SSCB’nin sonunu getirdigi yoniinde
suclamalara maruz kalsa da asil SSCB’nin sonunu yazan 1975 tarihinde
gerceklestirilen Helsinki Zirvesi olmustur. Dogu ile Bati arasindaki iligkilerin daha
yumusak bir sekilde devam etmesi ABD Baskani Gerald Ford ve SSCB Bagkani
Leonid Brejnev’i bir araya getiren temel amaci olusturmustur. Bu amacin ¢evreye
tesiri ise milliyet¢i cephelerde bagimsizlik hedefleri dogrultusunda hareketlenmeler
seklinde kendisini gostermistir. Emperyalizm, din gibi konular dogrultusunda

baglayan ve gelisen hareketler daha sonrasinda 6nemli devrimlerin de baslaticisi
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olmuslardir. Helsinki Zirvesi ilk olarak Sosyalist cephede biiyiik bir sarsintiya
sebebiyet vermistir ancak sonrasinda Gorbacov’un “’aciklik’’ ve “’devlet ve hiikiimet
organlarmin yeniden yapilanmasi’’ politikalar1 ile yikilmasina neden olmustur.
Gorbagov’un Ozellikle son donemlerde vurguladigi politika goriisl, barig ortaminin
tam anlamiyla saglanmasi i¢in silahsizlanmanin sart olmasi yoniinde olsa da o
donemde ABD ile miicadelesinde silahlanmanin gerekliligini gormezden gelmemistir.
Tiim cabalarma ragmen SSCB’nin dagilmasmi engelleyememistir. Zaten Helsinki
Zirvesi’nin amact da kiiresel tehdit olusturan Sosyalizm ile Komiinizm’in ortadan
kaldirilmastydi. 11k hedef her ne kadar Gorbagov doneminde basariya ulassa da Putin
donemi ile birlikte sonucun ayni basarida kalmasi saglanamamustir. Putin
Sosyalizm’in yok edilmesini basarili bir sekilde engelleyebilmistir. Putin donemi
politikasinda Sovyetler daha ¢ok yiiziinii Cin Halk Cumhuriyeti’ne donmiistiir. Bu
durumda etkili olan sey ise Cin Halk Cumbhuriyeti’nin yenileme donemine girerken

diisiise ugramadan stirekli yilikselen gii¢ olmasidir.

Helsinki Zirvesi ve bu Zirve’nin SSCB’ye getirdigi sonuclar aslina bakilirsa
tim diger Asya ve Avrupa ilkelerine de Ornek olusturmustur. Giiniimiizde
gerceklestirilen Zirvelerde de SSCB’nin yasadigi durumun kismi sinyalleri de ABD
merkezli alinmaktadir. Temmuz 2018’de gergeklestirilen Zirve’de ABD’nin
bor¢lariyla giindeme gelmesi SSCB’nin yasadigi durumu animsatmistir. Trump i¢in
azil siirecinin baslatilmas1 da bu durumla ilgili iddialarin gii¢lenmesine neden

olmustur.

2.3.2.Rusya’min Ukrayna Siyaseti

Rusya’nin Ukrayna’y1 isgal etme sebebinin temelinde Ukrayna ile tarihi
baglarindan kaynaklanan hak iddialar1 yatmaktadwr. Rusya’nin Ukrayna’daki
varhigmin gii¢lii sebepleri arasinda bolgede Rus niifusunun ve ayn1 zamanda ekonomi,
siyasi ve kiiltiir alanlarinda da etkinliginin olduk¢a fazla olmas1 yer almigtir. Rusya’nin
kriz esnasinda kullandig1 ilk silah ekonomi cephesinden gelmistir. Ukrayna’nin
parasal olarak yardima ihtiyaci oldugu donemde Rusya yardimlarini kesmistir. Kirim
olaylarmda ve eski Cumhurbagkaninin Rus yanlis1 protestolarin1 desteklemesi
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yoniinden siyasi olarak agirlig1 hissettiren Rusya, askeri alanda ise Ukrayna olaylarinin
basladig1 zamanda, ordu birliklerinin dogu ve bati bolgelerde savasa hazir hale
getirerek kendisini gdstermistir. Rusya Parlamentosu’nun Putin’e Ukrayna’da Rus
ordusunun kullanilmasina izin veren yasal diizenlemesi ile Rusya’nin Ukrayna’daki
dengeleri kendi lehine ¢evirme stratejisini yogunluklu olarak Kirim’daki varligi ve
etkinligi yoluyla uyguladig1 agik¢a goriilmektedir (Ozdal, Ozertam vd, 2014: s. 5).
Rusya siyasi alanda kendisine yakin olarak gordiigii Moskova’ya daha yakin olan
Yanukovi¢ iktidarmi desteklemistir (Geng, 2017: s. 336). Ancak bu alanda basar1
saglanamaymca kendisini gliclii gordiigii askeri alanda daha saldirgan bir tavir

sergilemistir.

Ukrayna’nin bagimsizlik kazanmasiyla Rusya’nin Karadeniz iizerindeki
etkinliginin azalmas1 ile Rusya yeni yollar arama girisimlerinde bulunmaya
baslamistir. Bundan sonraki adimlarmi bolgedeki giic boslugunu doldurmak (Besogul,
2015: s. 3) olarak degerlendiren Rusya, Kiev’de baslayan olaylarin giderek
kontroliinden ¢ikmasi iizerine, Kirim’da niifuzunu daha etkin bir sekilde kullanma
yoluna bagvurmustur. Rusya’nin Kirim’1 yasadis1 yollarla ihlal etmesi ile bolgedeki
huzuru ortadan kaldirmustir. 27 Subat 2014 tarihinde Ukrayna’ya bagh bir 6zerk
cumhuriyet olan Kirim Rusya tarafindan isgal edilmistir. Ayni zamanda Rusya
Federasyonu’nun gelistirdigi yeni “Dis Politika Kavrami” ve “Askeri Doktrin”
uygulamalar1 ile Ukrayna’nin dogusunda devam eden ayrilik¢t hareketler
desteklenmeye de devam etmistir (Ogurlu, 2014: s. 745). Rusya dis politika emelleri
dogrultusunda gergeklestirecegi her tiirli eylemde Kirim’t can simidi olarak
gormiistiir. Bundan dolay1 Putin 2005 yilinda, 6zellikle Slav kokenli Ukrayna ve
Belarus’un kaybini kastederek Sovyetler Birligi’nin yikilmasini “en biiyiik jeopolitik
felaket” olarak nitelendirmistir (Bayrakli, 2014: s. 2). Putin tarafindan bu krizler Batili
devletlerin, Rusya’yr Batililastrma amaciyla giittiikleri politikalar olarak
goriilmektedir. Kiev’deki yonetimi kabul etmeyisinin temeli bu diislincesinden
kaynaklanmistir. AB ile Ukrayna arasinda imzalanacak olan Ortaklik Anlagsmasi’ni da

bu ylizden engellemistir.

Ukrayna’da var olan boliinmiisliik ve mevcut statiisiiniin devami konusundaki

belirsizlikler, Rusya’nin hali hazirda Karadeniz’de konuslandirdigi donanmasinin
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varligin1 kendi perspektifinde stratejik olarak hakli kilmistir. Rusya’nin bdlgede
uyguladigi politikalar diger devletleri de olumsuz etkilemistir. ABD ve AB her ne
kadar Rusya’ya kars1 bir gii¢ kullanimina yonelseler de durdurma konusunda yetersiz
kalmiglardir. Ukrayna’nin cografi konum itibariyle enerji nakil giizargahinda transit
iilke konumu, AB ile aralarinda ticari bir bag olusmasini saglamistir. Bu yiizden
Rusya, Ukrayna ile birbirlerine bagimli hale gelmistir. Bu yiizden aktdrler birbirlerine
yaptirim uygularken sert eylemlerden kagmmuislardir. Diger yandan, Kirim’mn hayati
onem tasimasindan dolayr Ukrayna’dan ayr1 bir Kirim diisiiniilemeyecegi, Kirim’in
Ukrayna’dan ayrilmasi durumunda Rusya’nm ticari partner olarak Kirim’i tercih
etmesine neden olmustur ve bdylece Ukrayna’nin gegis lilkesi olma konumu da
Oonemini yitirecektir. Genis ¢ergevede Kirim askeri bir sorun olarak géziikse sorunun

i¢ yiizli ekonomi ve siyaseti de biiyiik dl¢iide kapsamaktadir.

Bolgede din temelli bir sorun olarak ortaya c¢ikan simdilerde de oldukga
giindemde kalan bir diger sorun ise ‘’ortodoksluk’’ adi altinda ortaya g¢ikmistir.
Ukrayna’da bulunan ii¢ kiliseden yalnizca biri olan Ukrayna Ortodoks Kilisesi’nin
taninmasi1 iizerine Kiev Patrikhanesi Ukrayna Ortodoks Kilisesi ve Otosefal
(Bagmmsiz) Ukrayna Ortodoks Kilisesi’nin de 6zerklik talep etmesi bdlgede yeni bir
kriz olusumuna sebep olmustur (Yaman, 2018). Ukrayna Parlamentosu tarafindan
Ozerklik talebi desteklenirken, Rusya tarafindan boliiciiliik olarak kabul edilmistir. Bu
durumda herhangi bir sicak gelismede bolgenin Rusya’nin miidahalesine maruz
kalmasi oldukca yiiksek ihtimal olmaktadir. Anlagsmazligin din temelli ortaya ¢ikmasi
ancak sonrasinda dinin disina ¢ikarak devam etmesi de oldukga agiktir. Aktorlerin
Ukrayna tizerinde uyguladiklar1 soguk baris kapsamli politikalarin yeni bir cephesi de
din temelli agilmis gibi goziikmektedir. Ancak buradaki asil ama¢ Rusya ve Bati
arasindaki glic miicadelesinden kaynaklanan, Ukrayna’yr kendi yanlarmna alma

girigimlerinin bir pargasidir.

Rusya tarafindan bolgede krizin sonlanmasi adina yapilan girisimlerin bir
sonu¢ vermemesi, krizi sonlandirmak yerine siddetlenmesine sebep olmustur. Bati
kanadinda Ukrayna, AB ve ABD ittifak goriiniimiiyle olusan ve Rusya’nin Ukrayna
iizerindeki baskilarin1 engelleme amaglh tiim ekonomik yaptirimlar da sonugsuz

kalmistir (Anlar, 2017: s. 192). Rus ekonomisini bu yaptirimlardan koéti bir sekilde
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etkilenmesine ragmen, Rusya bolgedeki politikas1 kapsaminda geri adim atmamustir.
Yaptirimlar Ukrayna’da krizlerin etkin bir sekilde kendisini gdsterdigi, Kirim’in
Rusya tarafindan isgal edilmesinin ve Ukrayna’nin Giineydogusu’nda var olan
ayrilik¢t hareketlerin Rusya tarafindan desteklenmesinin engellenmesi amagli
olusturulmustur. Ik olarak ekonomi alaninda uygulamaya koyulan yaptirimlar
sonrasinda askeri faaliyetleri engelleme girisimlerine yonelmistir. Bu girisimler yine
ticaret  temelli  isbirligi  saglayabilecek  firmalar1  engelleme amaciyla
gerceklestirilmistir. 2014 yilinda Malezya’dan kalkan ucgagin diisiiriilmesinden
Rusya’nin sorumlu tutulmasi ve tiim delillerin de Rusya’y1 sug¢lu ¢ikaracak yonde
ortaya cikarilmast dogrultusunda, ABD yaptirimlarini Rusya’nin en etkin ve 6nemli
kaynag1 olan enerji sektoriinde ilerleyisini engellenme amaciyla gerceklestirmistir
(Ozbay, 2014). ABD’nin uyguladig1 yaptirrmlara AB tarafindan da enerji sektdriinde
uygulanan yaptirimlarla destek olunmustur. Yaptirmmlarin direkt Rusya’nin ticari,
eckonomik ve siyasi isbirligi i¢inde oldugu mekanizmalar hedef alinarak

uygulanmasindaki amag, Rusya’nin giiciiniin distan ve igten kirilmasidir.

2.3.3.Rusya’nin Siyasetinin Ukrayna Uzerindeki Etkisi

Ukrayna’da Rus hakimiyetinin hissedilmeye baslamasi 1654 yilinda imzalanan
Pereyaslav Anlasmasi ile Ukrayna-Kazak Devleti’nin Moskova Carligr’nin
egemenligi altina girmesine dayanmaktadir (Yapici, 2015: s. 3). Rusya Ukrayna ile
tarihsel yakinlik baglarina dayal iligkisi dogrultusunda, Ukrayna’nin SSCB’den
ayrilarak bagimsiz bir devlet olmasmndan itibaren, lilkenin i¢ ve dis iligkilerine
dogrudan veya dolayli bir sekilde miidahale etmeyi kendisi i¢in bir hak olarak
gbérmiistiir. Daha ¢ok, bagimsizliklarini yeni kazanmis devletler olan ve bu devletlerle
baglantili olan yerleri, 6zellikle Ukrayna, Giircistan gibi llkeleri, arka bahgesi
kapsamina almistir. Kirim da Rusya i¢in Ukrayna arka bahgesinde yer alan bir ¢igek
niteligi tasimigtir. Rusya’nin bu politikalaria ragmen bir yandan da Belarus, Moldova,
Giircistan ve Ukrayna’nin Bat1 eksenli yaklasimlar1 giderek artmistir. Kendilerini Rus
dis1 ittifaklara yonlendiren bu devletler, Rusya giidiimiinden uzaklagma arzularmi da
giderek daha agik bir sekilde belli etmislerdir. Ukrayna kendi bagina varlik gosterdigi

andan itibaren diger kiiresel aktorler i¢in d bir nevi can simidi olmustur. Cografi
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konumu itibariyle Avrasya noktasinda denge saglayabilecek bir iilke konumunda
olmasi aslinda Ukrayna’ya olumlu etkiler saglarken bir yandan da krizlerin yasandigi

ana kritik tilke haline getirmistir.

Ukrayna’nin Bati’ya karsi egiliminin yaninda, Bati’nin da Ukrayna’ya
yaklagiminin 1limli oldugunun farkinda olan Rusya, bu durumu bir tehdit olarak
algilamis ve bundan sonraki siirecte siirekli tehdide karsi bir eli tetikte hissi olusturan
politikalara yonlenmistir (Erdil, 2019). Ukrayna’nin kendi i¢inde boliinmiisliigiine
ragmen bir tarafin Rus yanlis1 olma istegi de canliligin1 korumaya devam etmistir.
Ancak Ukrayna’nin bagimsizligindan sonra Atlantik sevdalis1 bir tavir sergilemistir.
Rusya ise bilyiik ideali olan Avrasya Imparatorlugu’nun kurulmasi ydniinde
calismalara baglamistir. Goriilen o ki ayni tarihsel kokenden gelen iki farkli devletin,
ideolojik olarak zit kutuplarda yer almas1 bundan sonraki donem igin her an olas1 bir

catigmanin gerceklesebileceginin sinyallerini vermistir.

Ekonomik alanda Ukrayna’nin Rusya’ya karsi bagimlinin yiiksek olmas,
Rusya’nin isteklerini gergeklestirmek uyguladigi yaptirimlar: kullandigi yeni silahi
haline gelmistir. Enerji ve gaz bakimidan oldukca giiclii olan Rusya, Ukrayna’y1
genel olarak bu sektérde gergeklestirdigi belli kisitlamalarla cezalandirma yoluna
basvurmustur. Rusya’nim bu politikalar1 karsisinda, Ukrayna’nin varolugsalligini ciddi
bir sekilde tehdit eden herhangi bir unsurda Batili devletler, Ukrayna’y1 her tiirlii silah
ve techizatla desteklemeye hazir hale gelmislerdir. Bu durum disaridan gelen direkt
miidahalelerin, bir anda iilkeleri kiiresel ¢atismalarin esigine siiriikleyebilecek biiyiik
bir tehdit unsuru olusturmasina neden olmustur. Ancak bolge i¢gin yiiksek ¢ikar arz
eden kaynaklarin varligi, devletlerin bir noktada daha ilimli hareket etmesini
saglamigtir. Rusya’nin Karadeniz’i ele gecirme yolundaki biiyiik idealleri ve
Karadeniz’de 6nemli bir bdlgeye Ukrayna’nin yakinligr ve ulasim saglamasindaki
kolayligi, Ukrayna ile anlagsma yapmasini zorunlu kilmistir. Bu durumda iliskiler bir
nebze normallesme saglanmis, Ukrayna’nin Sivastapol Ussii’nde énemli dlgiide hak
sahibi olmasiyla Rusya’ya karsi enerji yikiimliligi belli bir seviyede azalma
gostermistir. Ukrayna bu ikili anlasma ile dnemli bir {issii kaybetmis gibi goziikse de
aslinda Rusya’nin tehditlerinden az da olsa kurtularak kendisine rahat hareket

edebilmek adina bir alan elde etmistir. Bu durumda Bati ile ittifak olusturma idealleri
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dogrultusunda NATO’ya yaklagsmasmin da Oniiniin agildigi izlenimi olusmustur.
Ancak Rusya’nin bu durumda elleri bagl bir sekilde izleyecegi de beklenmemistir. Bu
durumdaki tek belirleyici etken Rus baskisi degil, daha 6nce de bahsedildigi gibi

Ukrayna’nin kendi i¢indeki boliinmiigliik etkisi olmustur.

Ukrayna’y1 kiiresel aktorler arasinda giic miicadelesinin ortasinda birakan
kritik 6nem arz eden sey aslinda Karadeniz’in énemi olmustur. Rusya’nin hayati
¢ikarlarindan biri olan Karadeniz Havzasi, ABD ve AB gibi kiiresel aktorler i¢cin de
enerji naklinin gerceklestirilmesi agisindan Rusya’ya ihtiya¢ kalmamasi anlamina
gelmekteydi (Comak, Kaya vd, 2017: s. 137). Soguk Savas sonrasinda Sovyetlerin
dagilmasiyla birlikte Dogu Avrupa, Kafkaslar ve Orta Asya’da ortaya ¢ikan yeni
bagimsiz devletler, yeni bir siyasi ve ekonomik diizen olusturmak adina Batili
kurumlarla ve iilkelerle isbirligine yonelmislerdir (Bigkin, 2010: s. 7). Rusya’nin bu
duruma kars1 Bati’ya sert bir tutumda olmasi ve buna ek olarak kendisinden ayrilan
devletlerin Bat1 ile etkilesime ge¢mesine karsi hosnutsuz olusu, enerji paylasimi
konusunda da tstiinliik tanimayacagini gostermistir. Soguk Savas donemi boyunca
yasanan kutuplagsmanin etkisiyle devletlerin birbirleriyle olan miicadeleleri simdilerde
daha ¢ok Rusya’nin ¢ok kutupluluk sdylemine kars1t ABD’nin hala daha tek kutuplu
kiiresel aktor olma idealli izledigi politikalar dogrultusunda sekillenmektedir.
Rusya’nin ABD’nin bu idealini engelleme yoniindeki girisimleri dis politikasinda kimi
zaman agresif bir tutum olarak kendisini géstermektedir. Soguk Savas sonrasinda ise
Sovyetlerin dagilmasiyla birlikte Dogu Avrupa, Kafkaslar ve Orta Asya’da ortaya
¢ikan yeni bagimsiz devletler, yeni bir siyasi ve ekonomik diizen olusturmak adina

Batili kurumlarla ve iilkelerle isbirligine yonelmislerdir (Biskin, 2010: s. 7).

2.4 Kinm’in Rusya Tarafindan Ilhak Edilmesi

2.4.1.Krizin Temelleri

Krizin ortaya ¢ikmasmin en temel sebeplerine inildiginde ilk olarak ortaya
¢ikan, Rusya’ni Ukrayna’nin bagimsiz olmasiyla birlikte artan Bat1 entegrasyonunun

Rusya’da tehdit algisini artirmasi olmustur. Ikinci bir sebep ise SSCB’nin
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dagilmasmin ardindan olusan Rusya Federasyonu’nun, Rusya agisindan eski SSCB
giiciine kuvvetle yeniden kavusma istegi olmustur. Bu ¢er¢evede gerceklestirdigi her
tiirlii politikaya dayali isgallerinin, tiim diinya tarafindan aykir1 bulunmasina ragmen
Rusya bu durumu kendi mesru savunma anlayisina dayandirmistir. Aslinda
Ukrayna’da isgallerin ve krizlerin yogun olarak yasanmasmin tek nedeni Rusya’nin
uyguladigi politikalardan da kaynaklanmamistir. Daha 6nemlisi bu politikalara islerlik
kazandirmakta oldukca yardimeci1 olan, Ukrayna’nin kendi igerisinde yasadigi
Kimliksel ve kiiltiirel farkliliklar olmustur. Kriz ilk basta sadece Ukrayna ve Rusya
arasinda ortaya ¢ikmis ancak daha sonra Rusya ile AB, Rusya ile ABD iliskilerini de

etkileyerek Bati’ya dogru sirayet etmeye devam etmistir.

Rusya’nin Kirim {izerinde gergeklestirdigi tiim faaliyetlerin daha agik bir
sekilde kavranabilmesi i¢in dncelikle temel bir sekilde ¢’ilhak’” kavramini tanimlamak
gerekmektedir. Ilhak, bir devletin baska bir devleti kendi egemenligi altina almasiyla
gerceklesmektedir (TDK, 2020). Bu eylemin Uluslararasi Hukuk tarafindan kabul
gorebilmesi i¢in ise ilhaka ugramis devlet tarafindan, ilhakin belli bir Olclide
benimsenmesi gerekmektedir. Kiiresel rekabetin hiz kazandigi giiniimiiz ¢aginda,
kiiresel aktorlerin istedikleri yerleri kendi topraklarma katma amaciyla siirekli ilhak
yoluna basvurduklar1 goriilmektedir. Ozellikle Birinci ve ikinci Diinya Savaslari’nin
yasandig1 donemde, devletler siirekli isgal ve ilhak yollarma basvurmuslardir. IThak
edilen toprak parcasi daha 6nceden catigmalara ve isgallere maruz kalmistir ve bu isgal
ve ilhak eylemlerinin tiimii, askeri miidahaleler kapsaminda ger¢eklesmemistir.
Ozellikle giiniimiizde de olduk¢a vyaygmlasan, devletlerin kendi ¢ikarlari
dogrultusunda tasarladiklar1 ideolojik eylemlerini, belli bir ¢ikar saglamay1
hedefledikleri devletler iizerinde, siiper gii¢ olma dogrultusunda uyguladiklari veya

uygulayacaklar1 baskilar seklinde kendisini gostermektedir.

SSCB’nin dagilmasinin ardindan i¢inde bulundugu durum ile fazladan bir yiik
alma isteginden uzak olusu ile Kirim’in Ukrayna’da kalmasma ilk basta sessiz
kalmistir. Bu sessizligi Ukrayna’nin bagimsizligini yeni kazandig: siire boyunca daha
Ozgiir bir sekilde hareket etmesine neden olmustur. Ukrayna’nin bu 6zgiir hareketlerin
neticesinde Avrupa Birligi ve Bati ile iligkilerini git gide iyilestirmesi, Rusya
tarafindan kendisi i¢in artan bir tehdit olarak algilanmis ve bu 6zgiirliige bir smir
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getirme ihtiyacini dogurmustur. Ukrayna’nin AB ve Bati ile yakin isbirligi i¢erisinde
olusundan duydugu rahatsizlik, Rusya’nin goziinii yeniden Kirim’a ¢evirmesine neden

olmustur.

Rusya’nin Bati ile iliskileri her zaman ¢atismali bir sekilde ger¢eklesmemistir.
Farkli politika uygulamalar1 sonucunda bir donem Bati’ya yiiziinii donen Rusya,
Soguk Savas’in ardindan, Bat’nin artan tek siiper giic olma istegi dogrultusunda
gerceklestirdigi politikalari kendince yanlis gérmesinden dolay1 Bat1’dan uzaklagmaya
baglamistir. Buna sebep olan yalnizca Bati'min uyguladigi politikalarm Rusya
tarafindan yanlis bulunmasi olmamistir. Donem boyunca bdlgede yasanan sicak
catigmalar ve gliniimiize kadar siiren ¢oziime kavusamamis sorunlarin varhigi da bu
durumda olduk¢a 6nemli bir yere sahip olmustur. Rusya ilk olarak Kirim’1 ilhak
ederek, uluslararasi camiaya acik¢a bir mesaj vermek istemistir. Kirim’m tarih
boyunca diger devletler agisindan da 6nemli bir bélgede olmasi, siirekli hareketli bir
bolge olmasma neden olmustur. Ozellikle Karadeniz kiyilarina etkin konumdaki
varlig1 ve buradan gecen enerji nakil koridoru baglantilar1 onemini daha da artrmistir

(Caligkan, 2020).

Rusya’nin Soguk Savas sonrasinda eski SSCB ruhunu yeniden canlandirmak
adina uygulamak istedigi Avrasya Politikasi’nda Ukrayna ana aktdr olarak oldukga
onem arz etmistir. Ciinkii Ukrayna olmadan olusturulacak birlik, Rusya’nin ana
politikasmin disinda, Avrasya idealinden uzakta, yalnizca Asya’da olusacak birlik
anlamina gelmekteydi (Yesevi, 2017). Bu yiizden Rusya’nin hayati ¢ikarlarini elde
etmesinin yolu Ukrayna’yi elinde tutmasina baglanmistir. Ukrayna’y1 elde etmenin
cesitli yollar1 oldugu gergegini iyi bilen Rusya i¢in ilk adim Kirim’1 elde etmekten
gecmekteydi. Rusya bu kapsamda ilk olarak Kirim’it Ukrayna’dan alma yOniinde
miidahalede bulunmustur. Yogun gii¢ savaslarinin yasandigi cografya lizerinde 6nemli
bir konuma sahip olan Ukrayna i¢in bundan sonraki siire¢ hi¢ kolay islememistir.
Ukrayna’nin Rusya arasindaki bag niikleer silah, Karadeniz tizerindeki mevcut durum
ve Ukrayna’da yasayan azinlik halklar1 ile ilgili sorunlarin da agilmasina kapisini
aralamistir. Rusya’nin Batili devletler tarafindan enerji ve petrol alaninda 6nemli bir
kaynak olmasi1 ancak bu kaynaklarm Rusya’dan elde edilmesinin giderek zorlagsmast,

Batili devletlerin yliziinii Ukrayna’ya dénmesini saglamistir. Ukrayna bu dénemde
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Batiyla olan iliskilerinin daha samimi olmasindan dolay1 Bat1 agisindan daha olumlu
bir miittefikligin simgesi haline gelmistir. Durumun farkinda olan Rusya’nin tepkisi
ise Ukrayna’ya karsi uyguladig1 sert yaptirimlar ve gergeklestirdigi isgaller seklinde

kendisini gostermistir.

Ukrayna 6zellikle 2004 yili sonrasinda siddetli kriz donemleri sahne olmustur.
Stirekli ve siddetli catismalarin yagandigi bolgede donemin iktidarlar1 ve iktidarlarin
uyguladiklar1 politika degisimleriyle Ukrayna, farkli yonlere savrulmak zorunda
kalirken, biiytik giiclerin miicadelesinin de ortasinda kalmistir. Bati’ya yonelim ve Bat1
ile iligkileri gelistirme yoniinde seyreden ikili iliskiler neticesinde Rusya, kendisini
birtakim tedbirler almaya zorunlu hissetmistir. Karadeniz konusunda hassas olan ve
en Onemli politikalarindan biri olan bu bdlge icin adim atmaya baslayan Rusya, ilk
olarak limanlarin denetimini ele gecirmeyi hedeflemistir. Bu kapsamdaki hamlesini
Sivastopol Ussii’niin hakimiyeti konusunda gergeklestirmistir. Iktidarlarin iilke
siyasetindeki onemli etkisinin farkinda olan Rusya, 2010 tarihinde Ukrayna’da yapilan
iktidar se¢imlerinde kendi ¢ikar1 dogrultusunda Yanukovig’e destek vererek secimleri
kazanmasimi saglamistir. {1k olarak limanlarla ilgili yeni bir anlasma yaparak uzun bir
stire boyunca daha Sivastopol Limani’nin kendi denetiminde kalmasini Karadeniz
hakimiyetini elde etmenin ABD’yi Karadeniz’de dengeleme amacinin (Kelkitli, 2017:
S. 294) zorunlu bir gerekliligi olarak gormiistiir. Rusya bu denetimi saglamanimn bir
yolu olarak Kirim’1 gorerek derhal ilhak etmistir. Bunda etkili olan ise 2013 tarihinde
Ukrayna’daki gosterilerin  siddetlenmesiyle artan Bati yanlisi politikalar
dogrultusunda, Rusya’nmn Sivastopol Ussii'ndeki hakimiyetini kaybetme korkusu
yasamasidir. Kirim’da yasanan krizlerin sonucunda Kirim aidiyeti konusunda
referandum yapilmis ve Kirim’m Rus topraklarina katilmasi kararlastirilmistir. Bu
referandum ne Uluslararas1t Hukuk normlarinca ne de Batili devletlerce kabul
edilememistir. Ukrayna’da krizi sekillendiren ve belki de krizlerin sorunlu bir sekilde
kalmasina ve ¢oziilememesine neden olan sey genel olarak iilke iktidarindaki kisilerin
sergiledikleri politikalar olmustur. Bunun en somut 6rnegi bdlgede artan siddetli
gosteriler ve iktidar karsiti eylemler neticesinde Yanukovi¢’in iilkesini terk ederek
Rusya’dan yardim istemesi ile 2014 yilinda Ukrayna’nin bolge halki iizerindeki

kimliksel ve kiiltiirel ayrmmi (Ozdal, 2015) giderek artirmasidir. Bu ayrim sonucunda
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Dogu Ukrayna sorunu giderek siddetlenmistir. Ki yine ilerleyen yillarda goriildigi
iizere gerceklesen iktidar degisimleriyle farklt donemlere gegisin saglanmasi ve
Rusya’yr SSCB kadar giiclendiren seyin yine bir Devlet Baskani politikalariyla

gerceklesmesi, Putin donemi Rusya’sinda da agik bir sekilde goriilmiistiir.

2.4.2.Kirim ilhak Edilmesi ile Ortaya Cikan Gii¢ Yanslan

Rusya icin Avrasya idealinde Ukrayna’nin kilit iilke noktasinda olmasi,
tizerindeki baskilarin artirmasina neden olmustur (Yesevi, 2017). Rusya genel bir
cergeveden bakildiginda, Batili devletlerin Ukrayna tizerindeki miidahalesinin
artmasint kendi c¢ikarlarinda tehdit olarak gordiigii icin Kirim’i ilhak etmistir.
Rusya’nin bu ilhakinin altinda yatan en 6nemli sebeplerden biri de, Ukrayna’y1 elde
etmenin yolunun Kirim’da hakimiyet saglamakla ger¢eklesecegine duydugu inangtir
(Aksdz, 2015). Ancak bir diger sebep, yine kendi hayati ¢ikarlar1 konusunda birincil
oneme sahip olan Karadeniz Havzasi’nda gergeklesen giic yariglar1 olmustur.
Karadeniz kiyilarinda 6nemli bir 6l¢iide varligini koruyan Kirim’in, Rusya tarafindan
ilhak edilmesi bu sebeple gerc¢eklesmistir. Kirim’m ilhaki AB, Bati ve Rusya
kanadinda da farkl etkiler olusturmustur. ABD ise bu duruma kars1 diger giiclere
bagimlilig1 sebebiyle tek basina sert bir tutum uygulamamistir. Destegine ihtiyag
duydugu AB’nin, kendi igerisinde birgok farkli devletlerden olugmasi ve bu farkl
devletlerin farkli ve degisen ihtiyaglar1 dogrultusunda kendilerine gore uyguladiklari
politikalar kapsaminda Rusya’ya karsi uygulayacaklar1 yaptirimlarin 6niinii petrol,
dogal gaz ve enerji gibi konularla kesmistir. ABD kendisine gore bazi yaptirim
uygulamalar1 devreye sokmus ancak Rusya da bu duruma karsit yaptirim
uygulamalariyla cevap vermistir. Bu durum yalnizca iki siiper gii¢ arasinda olumsuz
etkilere sebep olmakla kalmayip diger devletlere de sirayet ederek kiiresel dlgekte
kendisini gostermistir. Rusya, ABD ve AB iilkelerinden yaptigi gida ithalatimni
yasaklamasiyla yalnizca kendi ithalatinda azalmaya neden olmakla kalmayip, ayni
zamanda Baltik iilkelerinin de bu durumdan olumsuz etkilenmesine neden olmustur

(Besogul, 2015: 5. 7).

26



Kirim’mn ilhakinin yasandigi dénemden itibaren devletlerin bolgede kalici
baris1 saglayan herhangi bir mekanizmay1 olusturma potansiyeline sahip olmamasi,
Rus isgalinin engellenememesine neden olmustur (Kirim Haber Ajansi, 2020).
Ukrayna’da askeri birliklerin, Kirim’mn ilhakin1 dnleyebilecek yeterli gilice sahip
yetistirilmesi saglansaydi, krizin Oniline gecilebilirdi ancak bu gerceklesemedi.
Rusya’nin Kirim’1 ilhak etmesinin ardindan, bu bdlgeyi elinde tutmasi icin Donbas
bolgesine duydugu ihtiyag, Karadeniz’deki varhigmi etkinlestirme amacimdan
kaynaklanmigtir (Kirim Haber Ajansi, 2020). Ukrayna’nin kalici bir ¢oziim
bulamayisi, Rusya’nin Kirim’daki varligina tepkisini yaptirimlar uygulayarak
gostermesine neden olmustur. Bu kapsamda Ukrayna’nin hakimiyetini elde etmesi i¢in

oncelikli hedefinin, Donbas Bdlgesi’nde kontrolii ele gecirmek olmasi gerekmektedir.

2.5 KARADENIiZ’DE GUC BOSLUGUNUN OLUSTURDUGUDENGE
YARISLARI

2.5.1.Karadeniz’in Onemi

Karadeniz bulundugu cografi konum itibariyle jeopolitik ve jeostratejik olarak
tiim diinya aktorlerinin ilgi merkezi haline gelen bir 6neme sahiptir. Karadeniz, petrol
ve dogalgazin Rusya, Kafkaslar ve Hazar {izerinden Balkan topraklarmna, Ortadogu’ya
ve daha birgok 6nemli bolgelere ulasmasini saglayan koridor bolge gorevine sahiptir
(Comak, Sancaktar vd, 2017). Biiylik giiclerin tek siiper gii¢ isteklerinden dogan giic
miicadeleleri ve bu miicadelelerinde hi¢bir kuvvet kullanimindan ka¢mmamalari
aralarindaki rekabeti ciddi boyutlara ulasgtirmustir. Karadeniz Bolgesi’nde
egemenligini saglayan devlet, giic kapasitesine ulagsmanin bir yolunu da asmis
olacaktir. Devletlerin bolgedeki giic yarisinda rekabetlerini siddetlendiren anlayisin
temelinde, hakim giiclin Karadeniz’in egemenligi ile elde edilecegi inanci etkili
olmustur. Ilerleyen siirec ile beraber devletler, Karadeniz’de hakimiyet kurmak igin
yeni strateji olusturmaya yonelmistir. Karadeniz’in sahip oldugu jeopolitik 6nemi

dogrultusunda bugiin hala devlet politikalarinda sahip oldugu 6nemini korumasini
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saglamigtir. Devletlerin bu stratejilere yonelmesinde etkili olan, genel olarak
devletlerin varliklarin1 devam ettirebilmeleri icin ticaret hacmini artrmaya odakl
politikalar1 ve bu politikalar dogrultusunda ticari iliskilerin gelistirilmesini saglayan
giivenli bir ulasim agma duyulan bu ihtiyacin karsilanmasi olmustur. Devletlerin
ihtiyag duyduklar1 enerjiyi saglanmasmin ve ticaret hacminin biiyiitiilebilmesinin
yolunun, Karadeniz hakimiyetini elde etmekten gegecegi inanci, eylemlerini bu inang
odakli gergeklestirmelerine neden olmustur. Devletlerin bu yiizden genel olarak giic
miicadeleleri Karadeniz Havzasi ve bu havzanin yakin ¢evresine odakl bir sekilde
ilerlemistir (Yesilot, 2014: s. 15). Sorunlarmn ciddilestigi doneme tekabiil eden olay,
Sovyetler Birligi’nin dagilmasi olarak goriinse de asil olarak bu dagilmadan sonra
yasanan olaylar zinciri, bdlgenin siirekli sorunlu bir bdlge olarak kalmasina yol
agmustir.  Ozellikle SSCB’nin  dagilmasindan sonra bagimsizligmi kazanan
Ukrayna’nin, Rusya ile iligkilerinin ¢atismali bir hal almaya baslamasi oldukga etkili
bir siireci de baslatmistir. Karadeniz’de yer alan ve Rusya’ya ait olan Sivastopol
Limant’nin Ukrayna sinirinda kalmasindan dogan Rus rahatsizligi, bundan sonraki
donemde Ukrayna iizerinde artan Rus baskilariyla kendisini gostermistir. Rusya
bundan sonraki donemde ¢ikarlar1 elde etmeye calisirken, ¢ikar amaci giittigi
devletlere karsi elinde bulundurdugu dogal gaz ve enerji giiciiniin zenginligini etkin

bir sekilde kullanma yollarina bagvurmustur.

Enerjinin devletlerin ekonomik yetkinliklerinde énemli bir yere sahip olmasi,
stirecin devaminda rekabetleri de sekillendirmistir. Karadeniz’in bulundugu cografi
konum itibariyle diger tiim bélgeler icin enerji naklinin gergeklestirilmeye imkan
sagladig1 bir bolge olmasi, ¢ekismelerin yogun bir sekilde yasandigi bolge haline
gelmesine neden olmustur. Rusya’nin hayati sahasin1 olusturma ideali ve bu ideali
cergevesinde Avrasya Birligi’ni kurma cabalari, Karadeniz’in Rusya icin biiyiik
oneminin en temel nedenlerinden biri olmustur. Karadeniz’in Avrasyaci 6zelligi sahip
olmasi, Batili devletler i¢in Avrupa ve Asya arasinda asilmasi gereken bir asama
olarak algilanmasina neden olmustur (Besogul, 2010: s. 4). Avrasya Bolgesi’nin bir
alt unsuru olarak beliren Karadeniz Bolgesi; 1992'de agilan Ren — Tuna Kanali ile
Kuzey Denizi'ne, Volga - Don Kanali ile de Hazar Denizi'ne baglanmus, stratejik ve

ticari agidan deger kazanmistir ve bolgede etkin rekabet ve niifuz girisimleri, Soguk
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Savas Oncesi bir "gegis cografyasi", iki kutuplu donemde ise "gevre" olarak
nitelendirilmesine yol agmustir (Akman, 2014: s. 3). Ancak Karadeniz’de sadece
kiiresel nitelikli biiyiikk giiclerin miicadeleleri s6z konusu olmamistir. SSCB’nin
dagilmasinin ardindan gergeklesen bagimsizlik miicadelelerinde Ukrayna ve Romanya
gibi bazi devletler de bu cografyada adindan soz ettirmeye baslamiglardir. SSCB’nin
dagilmasinin ardindan bir nevi Karadeniz’de olusan boslugu doldurma amaci tasiyan
giic miicadeleleri, etkin catigmalar1 da beraberinde getirmistir. Rusya i¢in asil amag
Karadeniz hakimiyeti ile sicak denizlere inme riiyasmin ger¢eklesmesi iken, ABD i¢in
ise ama¢ Rusya’nin dengelenmesini saglayacak yolun, yine Karadeniz {izerinden
saglanacak bir tampon {ilke yardimiyla gerceklestirilmesi olmustur. Bunun i¢in en
uygun Ozelliklere sahip tampon {iilke ise Rusya’nmn ardili olmaktan kurtulmus,
bagimsizligimi kazanmis, 6nemli cografi konum ve enerji varhigiyla yeni bir aktor
olarak dogan Ukrayna olmustur. Diger siiper giicler de bu durumu kendileri i¢in bir
firsat olarak gorerek, Ukrayna’y1r kendi taraflarma ¢ekme yoOniinde politikalar
olusturmaya baslamiglardr. ABD’nin bu politikalar1 genel olarak Rusya’yi
cevreleyerek tek siiper giic olmasmi engelleme amaci tagimistir. Amacina hizmet
edebilecek en kalifiyeli araglar1 ise yeni bagimsiz devletler olarak gormiistiir. Bu
durum Rusya ile Ukrayna arasindaki siirtiismelerin sebeplerinden biri olup,
aralarindaki krizin bir tiirlii ¢6ziime ulasamamasinda da oldukca etkili olmustur. Iki
devlet arasinda baslayan sorun diger aktorlerin de bolgedeki ¢ikarlar1 dogrultusunda
etkinliklerini artirmalariyla uluslararasi boyut kazanmistir. ABD’nin bolgedeki genel
politikalar1 iktidarlarin karar mekanigini etkilemis ve bu mekanizmanin kendi ¢ikarlar
dogrultusunda sekillendirilmesi yoniinde ilerleyerek gelismistir. Ukrayna’da dis
giiclerin artan devlet politikalariin gidisatini sekillendirici miidahaleleri, iilkede
devrimlere neden olan siirecin baslamasma da neden olmustur. Etkin bir miidahale
yontemi olarak segilen var olan iktidar1 manipiile ederek kendi isteklerini yerine
getirme calismalarmda ABD vyeterince basarili olmustur. Iktidar ideolojilerini
etkileyerek siirecin kendi lehine ilerlemesini saglayarak Ukrayna’yi, Bati ile daha
yakin politikalar uygulamaya ydnlendirmis, Rusya’dan uzaklastirmaya c¢alismistir.
Her ne kadar ABD’nin izledigi Karadeniz stratejisinden ne gibi bir ¢ikar1 olabilir
diisiincesi yaygin bir sekilde akillarda soru isareti uyandirsa da Karadeniz’in ABD

ticareti i¢in oldukca genis yer kaplayan Hint Okyanusu’na ulagimi saglamasi tiim soru
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isaretlerin ortadan kalkmasinda oldukga yeterli olmustur. Hint Okyanusu’nun tasidigi
onemin yaninda, Gilineydogu Asya da ticari agidan olduk¢a 6nem tasiyan bir diger
bolge olmustur. Ticaretin yaninda ABD i¢in bu cografyada enerji, demokratik pazar
ekonomisi ve giivenlik gibi konular da en az enerji kadar 6nem arz eden konulardan
biri olmustur. Giivenlik konusunda en ¢ok dikkat ¢ekilen husus terdrle miicadele, kitle
imha silahlarinin yaygilagsmasinin dnlenmesi ve organize suglarla miicadele seklinde
gelistirilirken, Dogu Avrupa’dan baslayan bir hat ile Karadeniz, Giiney Katkasya ve
Orta Asya iilkelerini kontrol ederek Mackinder’in kalpgahimni yeniden canlandirma
istegi ile ABD’nin ‘jeopolitik’ bir yaklagimi benimsedigi ileri siiriilmektedir (Erol,
Demir, 2012: s. 3).

ABD’nin kendi isteklerinin yaninda diger iilkelere sunmus oldugu vaatlerinin
gerceklestirilmesinin kosulu, NATO’ya {iyeligin saglanmasina baglanmis ve siirecin
sonunda ¢ogu eski Sovyet ardili iilkeler, NATO’ya iiye olmuslardir. Bu durum
Rusya’da endiseyi giderek artirirken, Rusya tarafindan gelebilecek potansiyel
herhangi bir saldiriya karsi ise bagimsizligini yeni kazanmigs ve NATO’ya heniiz yeni
iiye olmus Ukrayna, Romanya, Bulgaristan, Slovenya gibi iilkeler i¢in Rusya’ya kars1
alman oOnemli bir giivenlik tedbiri niteligi tagimistir. ABD’nin Rusya’y1 bu
politikalarla g¢evreleme girisimlerinin altinda yeniden bir Rus giiciiniin olusma
etkisinin kirilma amaci1 yatmistir. Bu kapsamda bolgede etkin gii¢ olmasi icin NATO
kanadma agirlik verilmistir. Genel olarak miicadelelerine agirlik verdigi yoniin,
bolgelerdeki askeri iis elde etme girisimleriyle sonuglanmistir. Bu yiizden de genel
olarak kiyisal devletlere odaklanmis ve bu devletler sayesinde hava sahasini kontrol
altina alarak askeri iisler elde etme yolunda c¢alismistir. Karadeniz Bolgesi, AB ve
ABD agisindan hem bir avantaj hem de kars1 devletlerden gelebilecek herhangi bir
tehdide kars1 kendisini savunma kalkani niteligi tasimistir. ABD bu bdlgede kendisine
genis bir alan elde etmeyi amaglarken diger yandan da enerji, ticaret ve giivenlik gibi
alanlar1 da garanti altina almay1 amaclamistir. Rusya’nin gii¢ler dengesi inancina gore
ABD’nin tek siiper gili¢ olma idealli gergeklestirdigi eylemlere karsit diisiincesinin
yaninda, ABD’nin de tiim bu ¢aligmalarinin temelinde SSCB’nin dagilmasini firsat
bilerek Rusya’nin yeniden eski giicline kavusmasinin engellenmesi amaglanmustir.

Ayn1 donemde heniiz yeni bagimsizligin1 kazanan devletlerin yeni ortaklik arayislari
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da firsat bilinerek yeni igbirligi gruplarinin kurulmasi adina, hem Avrupa hem de
Atlantik’i igeren gruplara daha ¢ok Onem verilmistir. Rusya’nin ABD’nin bu
calismalarina tepki olarak olusturdugu Yakin Cevre Doktrini ile NATO’ nun giiciinii
kirmaya yonelik adimlar da atilmaya baslanmistir (Sarag, 2008: s. 44). ABD’nin karsit
tepkisi ise Rusya’ya karsi yeni iisler elde etme amaciyla, Romanya ve Bulgaristan’da

askeri tisler kurmasina neden olmustur (Demir, Erol, 2012: s. 6).

Dogu-Bat1 ve Kuzey-Giiney enerji koridorunun ABD i¢in 6nemli bir giizergah
olmas1 dolayisiyla Ortadogu’ya olan bagimliliginin azaltilmasi agisindan, Hazar
Bolgesi’nin ABD agisindan bir can kurtaran niteligi tasimasi, ABD’nin bu alanda
calismalarini giderek artirmasina yol agmustir. Ancak Rusya’nin siiper gii¢ olmasini
engelleme yoniinde ABD tarafindan gelistirilen calismalarin sonu¢ vermemesi,

Rusya’nin Avrasya idealine geri doniis yapmasina sebep olmustur.

Karadeniz Bolgesi kiiresel 6l¢ekte biiyiik devletler i¢in olduk¢a 6nem arz eden
konuma sahip olmustur. Yogun enerji agi, ticaret ve giivenlik gibi kapsamli igbirligi
iceren konularda birincil aktor olusu nedeniyle siirekli iilkelerin kendi biinyelerine
katmak istedikleri bir yer olarak varligini korumustur. Bu nedenle anlagsmazliklarin
cogu bu bolgede yasanmis ve krizlerin olusumu da bolgede sik¢a ortaya ¢ikmistir.
Karadeniz bahsedilen donemde daha ¢ok Rusya’ya karsi kendisini giivence altina
almak adina Ukrayna ve Giircistan gibi yeni bagimsiz olmus devletleri tercih eden
ABD’nin, bu iilkelerde gergeklestirdigi ¢ikar odakli tirlii oyunlariyla, kendi
politikalarmi uygulamaya koyma g¢alismalarma sahne olmustur. AB’nin bu konuya
tavr1 genel olarak bir sekilde kalmistir. Ciinkli bélgedeki Dogu’ya dogru yayilan
genislemenin devam etmemesi gerektigi goriisiine sahip olusu, bu devletlerin Avrupa
vatandast olma bilincinin yeterince gelisememesi endisesinden kaynaklanmistir. Bu
sebepledir ki AB, Karadeniz Bolgesi’nde herhangi bir ilerleme girisimlerinde ¢ok
istekli davranmamaistir. Enerji yoniinden bolgeye ihtiyacinin oldukca fazla olmasi ve
anlagmalarmi genel olarak bu kapsamda gerceklestirmesi, bolgede yasanan sorunlarla
AB’yi 6nlem almaya mecbur brrakmistir. AB’nin Komsuluk Politikast ve enerji
kapsamli gelistirdigi politikalar bu Onlemlerin bir {iriinii olmustur. Zaten ABD’nin
bolgede etkin eylemleri ve yeterince istekli olusu gerceklestirmeyi planladigi

eylemleri i¢in olusturdugu politikalarmin sonuglarini da fazlasiyla almasina neden
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olmustur. Ancak Rusya’nin SSCB’nin dagilmasiyla kaybettigi giiclinii, Rusya
Federasyonu adiyla yeniden kazanmaya baglama isteginin giderek artmasiyla

ABD’nin de bdlgedeki varligi daha az hissedilir bir hal almaya baslamistur.

2.5.2.Karadeniz’de Artan Kiiresel Rekabetin Aktorler Uzerindeki Etkisi

Uzun yillardan beri stiregelen biiytik giiclerin ¢catigmalar: dikkate alindiginda,
bu catigmalarin temelinde biiyiik giiclerin hayati ¢ikarlarinin yer aldig1 goriilmektedir.
Gilintimiize kadar devam eden ve kiiresel dl¢ekte etki uyandiran Ukrayna’da yasanan
sorunlar Rusya, ABD ve AB arasinda sonu gelmeyen miicadelelere sahne olmustur.
Sorun ilk olarak Ukrayna’nin bagimsizligmi kazandig: tarihten itibaren, Rusya’nin
Ukrayna iizerindeki baski ve siddetini artirmasi seklinde kendisini gdstermistir.
Devaminda Bat1 ve AB’nin sorunlara miidahil olma seklinin, Rusya tarafindan kendi
toprak biitiinliigii ve bagimsizligma yapilan bir tehdit seklinde algilanmasiyla sorun,
kiiresel giiclerin birbirleriyle olan miicadelesi seklinde kendisini gostermeye

baslamustir.

Ukrayna’nin bir anda biiyiik gii¢lerin odak noktasi halini almasinin tek bir
nedenin oldugunu séylemek miimkiin degildir. Bunun altinda yatan bir¢ok sebep
bulunmaktadir. Ozellikle cografi konumu ve dogal kaynaklara olan yakinlig1 itibariyle
diger devletler i¢in transit gecis iilke olmasinin yaninda, Rusya’ya oranla AB ve
Bat1’ya kars1 daha yakin bir sekilde sergiledigi tavir sebebiyle, diger devletlerin Rusya
ile ¢ekismeli iligkilerindense, tercihlerini Ukrayna ile daha ilimli bir iliski yoniinde
kullanmalarina sebep olmustur. Bu durum Rusya’y1 kendi meselelerine dahil olundugu
yoniinde agresiftavirlara yonelmeye itse de aslinda Rusya da bu yolla kendi ideallerine
ulasabilecegi diisiincesi dogrultusunda politikalarina yeni uygulama alanlarinda firsat

alani olarak gérmiistiir.

Devletlerin bu miicadelesine neden olan ortak c¢ikarlar1 ve ihtiyaglari
dogrultusunda ise temelde Karadeniz Havzasi’nda ¢o6ziilemeyen krizlerin varligi,
sorunlarm Kkritik noktasini olusturmustur. Stiper giiglerin bu havzaya sahip olma ve bu

havzanin yakinlarinda yer alma amagl gelistirdikleri ve heniiz gelistirmeyi
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planladiklar1 tim faaliyetler uluslararasi arenada yeni bir krizin de kapilarin1 agma
potansiyeline sahip olmustur ve olmaya da devam etmektedir. Her ne kadar Rusya’nin
Kirim’1 ilhak etmesi uluslararasi camiada kabul edilemez goriilse de, Rusya bu durumu
gormezden gelerek politikalarmi uygulamaya devam etmistir. Boylece Rusya,

Karadeniz’deki gii¢ sistemini kendisi i¢in olduk¢a avantajli konuma getirmistir.
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UCUNCU BOLUM

3.UKRAYNA KRIiZi’NiN ETKILERI
3.1.Rusya AB lliskileri

1990’11 yillardan Putin’in Rusya devlet bagkan1 olmasina kadar isleyen siirecte,
Rusya ve Avrupa Birligi iliskileri ortakliklar ¢er¢evesinde ilerlerken, 2000’11 yillara
gelindiginde ortaklik iliskilerinde bozulmalar meydana gelmistir. Rusya’nin petrol ve
dogal gaz bakimindan zengin olmasi ve Avrupa Birligi ile bu kapsamda siirdiirdiigti
iliskiler, Rusya’nin petrol ve dogal gaz satisindaki fiyatlarini artirmasi sonucunda
sekteye ugramistir. Rusya’nin mali kararlar1 alirken daha rahat bir tavir sergilemesi ise
elinde bulundurdugu giiclii rezervlerden kaynaklanmistir. Tek basma ekonomisini
ayakta tutma giicline sahip olmasi, Avrupa Birligi’ne ya da herhangi bir baska giice
duydugu ihtiyac1 da ortadan kaldwrmustir. Ozellikle 1990°I1 yillarda SSCB’nin
dagilmasiyla eski giiciinli kaybetmis olan Rusya Federasyonu’nun yeniden bir SSCB
giiciinde Rusya meydana getirme istegi, bundan sonraki donemde Rusya’nin hem sert
hem de kesin ¢Oziim igeren kararlar almasi1 bakimindan kararlarim1 hizli bir sekilde
eyleme doniistiirme seklinde yansimistir. Avrupa Birligi ile genisleme siireci dikkate
almdiginda 1990 tarihi itibariyle farkli yonelimlerin gergeklestigi gozlenmektedir. S6z
konusu tarihte, Sovyet ardili devletlerin bagimsizliklarini kazanmalariyla birlikte yeni
bir siirece girilmesi, devletlerin farkli politikalarini da giindeme getirmeye baslamstir.
Rusya’nin kendisinden ayrilan bu yeni bagimsiz devletleri tamamen kaybetmek
istemekten kac¢inmasi, Avrupa Birligi ve Bati’'ya karsi tutumunu oldukga
degistirmistir. Rusya’nin Ukrayna’y1 bu denli benimsemesinde, ge¢misteki tarihsel
kiiltiirel miras1 ve yine tarihi kimliksel yakinligi etkili olmustur. Rusya’nin bundan
sonraki eylemlerinde ise savunmasi genel olarak bu kriterler esliginde gergeklesmistir.
Bu kapsamda yeri geldiginde AB’ye iiye olacak iilkelerin iiyelik durumlariyla ilgili
miidahalede bulunmaktan da kaginmamistir. Rusya’nin Bat1 simgesi olarak NATO’yu
ve 6zellikle AB’nin 2004 yilinda biiyiik bir dalga halinde yasadig1 genislemeleri tehdit
olarak algilamasi, Rusya’y1 politika tavirlarinda daha agresif bir hale getirmistir.
Rusya bundan sonraki donemde, kendi i¢ islerine ve 6zgilin Rus kimligine yapilacak
her tiirlii miidahaleden korunmak i¢in Onlemler alma yoluna gitmistir. Rusya’nin
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devlet algisinin klasik diizeyde kalmasma karsin, AB’nin devlet anlayisinin giderek
daha modern bir hal almasi, iki giiciin devlet anlayiglarindaki ¢atigmalarma neden
olmustur. Aslinda bir¢ok anlagmazligin temelinde de bu algi yatmaktadir. Rusya i¢in
kendi toprak biitiinliigiinii bozan her tiirli girisim ya da miidahale ciddi savunma
olusturacak bir neden arz etmekle birlikte, ayn1 zamanda giivenligini tehdit edici bir
unsur olarak da goriilmektedir. Rusya’nin kendi tarihsel kimlik 6zelligini tasiyan fakat
Rusya’dan ayrilarak bagimsizligini kazanmis iilkelerin, AB tiyeligine kars1 oluslar1 da
birtakim krizleri beraberinde getirmistir. Bu yiizden iki kiiresel giiciin arasinda denge
saglanmasi i¢in yapilmasi gerekenlerin basinda ilk olarak karsilikli gliveni saglayacak
uygun ortamu olusturmak, sonrasinda ise bu giiven sayesinde iligkileri belli bir
seviyede diizeni saglamak gelmistir. Giiven ortaminin saglanmasi ve istikrarin
korunmas1 konusundaki genel diisiince ise bagimsizligini1 kazanan devletlerin Avrupa

ile irtibatinin engellenmesinin saglanmasi seklinde olusmustur.

Her ne kadar Giircistan, Belarus ve bagimsizliklarini kazanmis diger tilkeler de
Rusya’nin baskis1 altinda kalsalar da Ukrayna’nin siirekli olarak vurguladigimiz
konumsal 6nemi dogrultusunda transit gegis iilkesi olmasi, diger iilkelere gore
baskilarm siddetini daha yogun bir sekilde hissetmesine neden olmustur. Tiim bunlarin
disinda, Ukrayna’nin baski ve karisikliklara bu denli maruz kalmasina etken
sebeplerden biri de iktidar politikalar1 olmustur. Ukrayna’nin genel goriintiisii yansiz
bir politika imaj1 ¢izmekten yana olsa da bu durumun tersi bir sekilde iktidarlarin yanl
politikalari, AB tarafina yakin olmasi ya da Rusya’dan yana olmasi, iilkenin politika
dinamiklerinde ikilemler olusturmustur. Rusya Federasyonu ve Ukrayna olarak iki
bagimsiz devlet de kendi farkl politikalarini uygularken birbirlerinden ayr1 yonlere
dogru yol almislardir. Ozellikle 2004 yilinda AB genislemesinin ardindan yiiziinii daha
cok AB’ye donen Ukrayna, bu donemden sonra daha ¢ok Rus baskisina maruz
kalmigtir. Rusya’nin bu duruma tepkisi ise AB’ye kars1 kendi blinyesinde tutmak adina
devletleri Avrasya Ekonomik Isbirligi’ne cekme y&niinde kendisini gdstermistir. Bu
calismalar1 kapsaminda genel olarak kendisi ile isbirligini gelistiren ve iiyeligini
gerceklestiren devletlere yardimlar saglarken, liyeligi kabul etmeyen devletlere kars1

da cezai yaptirimlar uygulamaktan kaginmamaistir. Bu yaptirimlarda da genel olarak
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en etkili silah1 olan, dogalgaz kaynaginin kullaniminda sinirlamalarla bir kez daha bu

sektordeki etkin varligimni kullanmigtir.

Daha &nce imzalanmis olan Stratejik Ortaklik ve Isbirligi Anlagmasi’nim,
Kasim 2007 tarihinde yinelenmesi beklenirken, tam tersi bir sekilde anlagsmanin
saglanamamasi ile Rusya ve AB iliskileri gergin bir doneme girmistir. Bunda en
onemli sebeplerden biri, donem iktidarinin kararlar1 ve daha 6nemlisi bu kararlar
etkileyen dis giiclerin baskilar1 olmustur. Rusya’nin Ukrayna’nin Bati ile olan
iliskilerine verdigi tepkiler donemsel bazda degisiklik gostermistir. SSCB’nin
dagilmasindan sonra toparlanma admna birgok politikalar gelistiren Rusya’nin kendi
icinde boliinmeler yasanmistir. Bu boliinmeler disinda Rusya’nin donem bazinda da
bir boliinme yasadigini sdylemek miimkiin olacaktir. Rusya’y1 iki farkli zamana
ayiracak olursak Putin oncesi Rusya ve Putin sonrasi Rusya olmak {izere iki farkl
Rusya’dan s6z etmek gerekmektedir. Rusya’nin ilk baslarda yeni bir devlet olmas1
gereginin bir sonucu olarak, amaci yalnizca taninmaktan ibaretti. Sonrasinda ise kendi
c¢ikarlarini diger devletlere benimsetme yolunda politika uygulamalarma egilimleriyle
kendisini gostermistir. Rusya’nin yasadigi degisim siirecinin ilk yillarinda, Boris
Yeltsin doneminde, tek bir politika giidildiigiinii sdylemek miimkiin olmamistir
(Keskin, 2015: s. 17). Daha ¢ok farkli politika agilariyla hareket saglanmistir.
Oncelikle Bat1’ya daha yakm bir politika sergileyerek, Avrupa iliskilerini daha sicak
tutarak saglanan fonlardan ve yardimlardan da yararlanmayi1 amaglayan bir tutum
sergilemistir. Bu tutumu daha sonra “’atlantik¢i’’ olarak nitelendirilen Rusya’nin kendi
varligiyla uluslararasi arenada etkisini hissettirmeyi hedefledigi, ABD’nin de bunu
kabul ettigi bir tavir seklinde kendisini gdstermistir. ABD nin tek siiper gii¢ olmadigini
kanitlamak istercesine boyle bir politikaya yonelme isteminin disinda Rusya’nin, ABD
ile arasindaki sicak temasi yeniden gerceklestirme amaci da oldukga agiktir. Tiim bu
stire¢ boyunca ABD ile Rusya arasinda ise aslinda esit bir zemin temelinde
gerceklestiren diyaloglarm varhgmdan s6z etmek miimkiin olacaktir. Ulke iginde kimi
Bat1 yanlis1 kimi de Bat1 karsit1 olan bu boliinmiis goriislerin yani sira bagka belli bir
kesim tarafindan ise halen ge¢gmise 6zlem duygusu kendisini gosterirken, SSCB’nin
yeniden canlandirilmasinin gerekliligi yeniden vurgulanmigtir. Bu istegin literatiirde

karsiig1 ise muhafazakar bakis acisina tekabiil etmektedir. Rusya’da yasanan bu
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degisimlerin ardindan iktidara Putin’in gelmesiyle bakis agisinda da degisimler gozler
oniine serilmeye baslanmistir. {lk baslarda halkin Yeltsin doneminden kalma 6n
yargilartyla iktidara uzak durusu da dikkatlerden kagmamistir. Ancak sonrasinda
gerceklestirdigi basarili politikalar ile Rusya’y1 dipten zirveye ¢ikarabilmeyi basarmis
bir Putin, yalnizca Rus ruhunu yeniden canlandirmakla kalmayip halkimin sevgisini de

kazanmay1 basarmustir.

Putin Bagkanligi boyunca dikkat ¢ekmeyi basarabilmis bir liderdir. En ¢ok
dikkat ¢eken bir husus ise AB ile iliskileri olmustur. AB ile iliskilerini gelistirmekten
kagcmmamus, iligkilerini ilerletmek adina her tiirlii temasa karsi da yakin durmustur.
AB ile iligkilerinde karsilikli etkilesimin saglanmasi i¢in her tirlii diyalogun
gelistirilmesinden yana olurken AB’ne iiyelikten yana olmadigini da kesin bir tavirla
belirtmistir. Rusya bu konuda her zaman adimlarini temkinli bir sekilde atmigtir. AB
ile iligkilerini yakin tutarken bir nevi ABD’den de uzaklasmis olan Rusya’nin bu
davranisma sebep olan ise ABD’nin kendi basina aldigi bir takim savas kararlar
olmustur. Ciinkii bu durum Rusya’nin giivenli hareket sahasmi daraltmistir. Rusya her
zaman Bat1’dan gelebilecek potansiyel tehdit olarak NATO’ya kars1 temkinli olmak
zorunda kalmigtir. Rusya bu tarz onlemler alirken hep tasidigi amag, ABD’nin tek
siiper giic olma idealine karsi yetkin bir giic oldugunu kabul ettirmesi yoniinde
olmustur. Karsilikli bagimliliklar1 sayesinde birbirleriyle diyalog halinde olan iki

stiper gii¢ bu iliskilerini de canli tutmak durumunda kalmislardir.

Rusya ile diger giiclerin iligkisi yalnizca ABD nezdinde ger¢eklesmemektedir.
AB ile iligkileri de olduk¢a 6nem arz etmektedir. Ancak Rusya kendi icinde AB’ye
kars1 aldig1 tutumda ikiye ayrilmistir. ilk grup Rusya’dan ¢ekinen devletlerden olusan
Baltik Devletleri; Letonya, Estonya, Litvanya ve Balkan Devletleri; Polonya, isveg,
Finlandiya gibi iilkelerden olusurken ikinci grup ise Rusya’dan yararlanan Almanya
ve Fransa gibi lilkelerden olusmustur (Keskin, 2015: s. 8). Rusya’da AB’ye kars1 bakis
acist iki ayr1 grup cercevesinde sekillenirken AB’de ise genel olarak Rusya’ya karsi
kendi kriterleri ¢ercevesinde sekillendirme odakli yaklasimlar sergilemistir. AB’ye
iiye olma dogrultusunda olusturulan kriterlerin gergeklestirilmesine odaklanilmistir.
Daha ¢ok AB Miiktesebati’na uyum saglanmasi, insan haklar1 gibi 6nemli konularda

ilerlemelerin saglanmasi, ekonomik, Kkiiltiirel, bilimsel alanlarda diyaloglarin
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gelistirilmesine 6nem verilmistir. Verilen bu 6nemin neticesi AB ile Rusya arasinda
azimsanamayacak kadar biiyiik ithalat ve ihracat verilerini de ortaya koymustur.
Ancak ikili diyaloglarin gelisimi siirekli olarak artarak devam etmemis zaman
icerisinde diistisler de gdzlemlenmistir. Bu diisiislerin nedenleri arasinda iilkelerin
yasadig1 kriz ve savag donemleri oldukga etkili olmustur. Rusya’nin Kirim’t isgal
etmesinden hosnutsuz olan AB, bu duruma karsi tepkisini Rusya’ya uyguladigi

diplomatik, ekonomik ve bireysel yaptirimlarla (Karaca, 2018) gostermistir.

AB, ABD ya da herhangi bir bagka Batili devlet tarafindan gelecek miidahale
iceren eylemler Rusya tarafindan kendi meselelerine yapilan miidahale algilamalarina
sebep olmustur. Rusya, kimi zaman Bati’ya yonelik politikalar belirlese de umdugu
destegin gelmemesi ve ardindan olusan giivensizligine karsi kendisine siginak olarak
Avrasya’y1r gormiistiir. Gergeklestirdigi petrol ve dogal gaz projeleri kapsaminda
enerji nakil giizargahlarinin dogrultusunun bu cografya odakli olma sebebi de bu
ylizdendir. Yalnizca devletlerin miidahil olma durumlar1 degil, ayn1 zamanda
gerceklesen ve tilkede biiylik krizlere neden olan bazi olaylarin -Turuncu Devrim,

Cecen Savasi gibi- etkili oldugunu sdylemek olduk¢a yerinde olacaktir.

2008 yilma gelindiginde ise Medvedev donemi ile iligkiler karmasik bir yapiya
biliriinmiistiir. Gerek Rusya’nin uyguladigi strateji gerekse AB’nin Rusya’ya karsi
kendi i¢inde yasadigi fikir ayriliklar1 bu duruma sebebiyet vermistir. Kiiresel gii¢lerin
Rusya’ya olan yakin tavirlarima ragmen, Dogu Avrupa iilkelerinin Rusya’dan uzak
kalma istekleriyle AB, birlik i¢indeki Rusya politikasinda ¢ikmaza siiriiklenmistir. Bu
durumda takip eden yillarda gergeklestirilen Rusya-AB Zirveleri ile daha ¢ok ikili
iligkilerin karsilikli olmasina ve Rusya ile AB arasindaki bagin onemine vurgu
yapilmistir. Her ne kadar yasanan krizler olumsuz gelismeler niteliginde
degerlendirilse de aslinda iki {ilkenin kendilerindeki eksiklikleri gormeleri bakimindan
da fayda saglamistir. Terdr konusunda miicadele edilirken ¢aligmalarin daha saglam
zeminlere dayandirilmasi ve bunu gerceklestirirken de giivenlik konusunun 6nemle
dikkate almmasinm gerekliligi taraflarca anlagilmigtir. Ayrica tiim bu kosullar
saglanirken, ekonominin saglamlastirilmasi adna yatirimlarin dogru alanlarda ve daha

planli bir sekilde gergeklestirilmesi dikkat edilmesi gereken bir baska husus olmustur.
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Medvedev doneminin ardindan 2012°de yapilan segimlerle tekrar eden Putin
donemi, tiim bu eksikliklerin farkinda olunmasmin saglanmasiyla, bundan sonraki
donemde gergeklestirilecek ¢alismalarin  onciisii  olmustur. Ulkede giivenlik
alanlarinda ve askeri alanlarda gerceklestirilen eylemlerin Rusya karsitlaria verilen
ciddi mesaj niteligi tasimasi oldukca dnem arz etmistir. Donem itibariyle genel olarak
Rusya’nin yalnizca kendi i¢ meselelerine ve gelisimine odaklanmasi, disaridan gelen
Suriye Krizi ve herhangi bir baska olay ya da durumlara karsi miidahale edilmesi
yoniindeki baskilara kulak asmamasi seklinde sonu¢ vermistir. Rusya ve AB’nin
birbirleri igin &nemli bir ticaret ortagi olmasi, Rusya’nmn DTO’ye iiye olmast,
ekonomik olarak en 6nemli gelismelerden biri olarak gergeklesmistir. Bu iiyelik ile de
AB ve Rusya arasinda gelismeler saglanarak; egitim, kiiltiir, insan haklari, esitlik,
ozgiirliik gibi konularda énemli adimlar atilmustir. IKi taraf i¢in sorunlarm yasandig:
konularda kusursuz bir sekilde anlasmanin saglanmas1 miimkiin olmamistir. Rusya ile
AB i¢in de her zaman iligkilerin uyumlu bir seyir takip ettigini sdylemek miimkiin
olmasa da genel olarak, anlasmanin saglanmasi i¢in uygun bir zemin olusturulmustur.
Her devletin kendi ¢ikarlar1 geregi olusturdugu farkli politikalarin, taraflarca adil bir
rekabet olarak degerlendirilmesi bu durum i¢in bir 6rnek olmustur. Her dénem oldugu
gibi kiiresel bazda 6nem arz eden cografyalarin kaderi olan kriz donemleri ve donemin
en O6nemli sorunlarindan olan Suriye meselesi, taraflari ekonomi odakli sorunlara

¢Ozlimler aramaya yonlendirmistir.

Ekonomi alaninda diyaloglarin 1yi bir sekilde ilerlemesiyle gelisimler
saglanirken 2013 tarihinde Ukrayna’da yasanan krizler, ayrilik¢i hareketler ve ilhaklar
iki taraf arasinda gelisimlerde duraksamalara neden olmustur. Siyasi olaylarin
ekonomiyi sekillendirmesiyle politik iliskilerin diizenlenmesi zinciri gli¢lerin
birbirlerine kars1 ortaya koyduklar1 yumusak ve sert gii¢ tavirlar1 olarak kendisini
gosterirken, ikili iliskilerde devletlerin kendilerini karsit giiglerin géziinden gérmesine
imkan taniyarak devletlere olusan cergevenin disindan bakabilme imkani tanimistir.
Bu kriz donemi bazi aktorlerde yeniden Soguk Savas yillarina geri gidildigi endisesi
olustursa da, Ukrayna’da ger¢eklesen durum daha ¢ok yeni bir donemin sahneye
¢ikmaya hazirlandig1 soguk baris diizeni niteligi tagimistir. Devletlerin uyguladiklari

politikalarin daha ¢ok soguk baris diizeni ile bagdastirilmasma neden olan, kendi
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politikalarmi uygulamaya koyarken, hi¢cbir miicadelede bulunmadan miicadele etme
faaliyetlerinde bulunmalarindan kaynaklanmistir. AB agisindan bu durumu ele
aldigimizda, Rusya’nin Ukrayna iizerindeki emelleri dogrultusunda gergeklestirdigi
eylemlerin tarafinca dogru olmadigini, Rusya’ya kars1 uyguladigi ekonomik ve siyasi
icerikli yaptirimlarla gostermeye calismistir. Rusya’nin siirekli olarak tarihi mirasini
one stirerek gelistirdigi tiim eylemlerin sonucunun, kendi toprak biitiinliigiinii koruma
odakli olmasi ile AB’nin bu davranisinda aslinda Rusya’nin kendi politikasini,
Ukrayna {izerinde empati kurmasi saglanarak gosterilmeye calisilmistir. Rusya’nin ise
bu davraniglarinin psikolojik karsiligini, gecmiste yasadigi dagilmalar sonucunda
kaybettigi devletler ve giiniimiizde bu devletlerin her an Bati’yla entegre olmasindan

kaynaklanan endisesi olusturmustur.

Rusya, Soguk Savas sonrasinda mevcut diizene uygun olarak silahlanma,
ekonomik giiciinii artirma yoOniinde ve kendisini giivence altina alma istegi
cercevesinde, Yakin Cevre politikasin1 uygulamaya koymustur. Bu davranisi ise
NATO’dan gelebilecek herhangi bir tehdide karsi koyma dogrultusundaki hazirlikli
olma durumundan kaynaklanmistir. Eski Sovyet iilkelerinin bagimsizliklarini
kazanmalariyla kendisinden ayrilmasi ve bunun iizerine bu iilkelerin Avrupa Birligi’ne
iiye olmalar1 durumu, Rusya tarafindan tehdit algilamalarini  giderek
siddetlendirmistir. Ulkelerin diger Batili devletler ya da AB ile yakmlasmasmin yani
sira Rusya’dan uzaklagmalari, ayni zamanda da bir kutuplasma olusumunun da
gergekleseceginin sinyallerini vermistir. AB’nin bu genisleme dalgalarinda Rusya’y1
en derinden etkileyen sey sadece Avrupa’dan ya da Bati’dan gelen tehdit olarak
iilkelerin kaybi1 olarak nitelendirilmemistir. Tiim bu etkenler 1s131nda fotografa genis
bir ¢erceveden bakildiginda, Rusya’y1 bu yaptirimlara ve dnlemlere iten seyin 6nemli
ideali olan Karadeniz’e sahip olma amacindan da uzaklasmak durumunda kalmasi

olmustur.

Rusya’nin gelistirdigi politikalar kapsaminda AB tarafindan gelen cevaplar da
genel olarak yeni politikalar olusturulmasi yoniinde kendisini gdstermistir. AB
tarafindan bu kapsamda Avrupa Komsuluk Politikasi’nin, AB genisleme siirecine
paralel olarak olusturulmasi ve gelistirilmesi kapsaminda yasanan degisimler ile

yalnizca iliye 16 llkeyi kapsamakla kalmayip daha genis bir diyalog siirecini de
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beraberinde getirmistir. Genislemeyle birlikte artan igbirligi ihtiyact ekonomik ve
siyasi alanlarla etkilesimlerin artirilmasi gerekliligini dogurmustur. AB’nin kendi
icinde bircok farkli devlet barindirmasi sebebiyle yasadigi bu goriis ayriliklarini
onlemek amaciyla olusturdugu Avrupa Komsuluk Politikasi, Rusya tarafindan olumlu
kargilanmamustir. Cilinkii bu yeni projelerin her biri Rusya i¢in kendi varliginin tehdit
edilmesi ve eskiden sahip oldugu hayat sahasina yeniden kavusma hayalinden giderek
uzaklagmasi1 anlamma gelmekteydi. Rusya’ya gore AB’nin Komsuluk Politikasi
basarili bir sekilde devreye girdigi anda, kendisi de etkilesime girmek istemedigi diger
iilkelerle mecburi bir iligki i¢ine girmek durumunda kalmasi anlamina gelmekteydi.
Ancak Rusya tiglincii tilkelerle herhangi bir iliski kurmak istememistir. Bu durumun
mevcut durumunda gerileyici etki olusturmasi diislincesine sahip Rusya’nin, kiiresel
alandaki varlhigin1 etkileyerek istikrarin da bozulacagi ydniindeki kaygilarindan
kaynaklanmistir. Rusya ile AB’nin stratejik kapsamli ortaklik anlasmas1 konusunda
anlagmaya varamamasi, kendilerine ortak alanlar belirleyerek askeri, ekonomik, siyasi
ve giivenlik saglama politikalarina oncelik vermislerdir. Bu politikalar sayesinde AB
de Rusya tizerindeki emellerine ulagsmay1 planlamistir. Rusya’da demokratik bir yap1
zemininde istikrar saglanarak giivenligin saglanmasmi amaglayan AB, bu ortakligi
kendi amagclar1 i¢cin bir araci olarak kullanmaya odaklanmistir. Ancak iligkiler ortak
alan stratejileri ve olusturulan anlagsmalara ragmen beklendigi sekilde istikrarli bir
sekilde devam etmemistir. Nasil ki Rusya’nin Rusya olma siirecini belirleyen kosullar
1990 tarihinden itibaren farkl bir sekilde ilerlediyse, AB i¢in ise bu siirecin gelisimi
2003 yillarindan itibaren baglamistir. Krizlerin oldukga siddetlendigi bu tarihte AB’nin
tutumu tlkelere karsi farkli bir sekilde degisim gdstermistir. AB’nin bu konudaki
goriisii kendi tiiye iilkelerinin giivenlik menfaatlerini koruma cercevesinde
gerceklesmistir. Bugiin ¢evre lilkede gerceklesen herhangi bir saldiri, komsu iilkesinin
smir giivenligini biiyiik 6l¢iide tehdit unsuru olmaktadir. ABD’ nin kiiresel giic olma
amacli saldirilar1 ve bu saldirilarin sebep oldugu kiiresel krizler, AB’nin gelistirdigi
yeni politikalar ve bu politikalarla bir¢ok iilkeyi kendi birligine dahil etmesi gibi
gelismeler Rusya’da kendi smirlarini ¢izme ihtiyact dogurmustur. Gegmiste sahip
oldugu giice ve cografyaya yeniden sahip olma arzusuyla bu izlerin yakindan
goriilebilecegi bir olusum 1991 tarihinde Bagimsiz Devletler Toplulugu ile ortaya

cikmustir. Aslinda simdiye kadar bahsedilen gelismeler ile goriilen o ki devletlerin
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kiiresel rekabet ortaminda dev gii¢ yarislar1 cercevesinde gerceklestirdikleri yeni
politika stratejileri, karsit aktorler tarafindan tehdit algilamalarina neden olmustur. Her
devlet bir sonraki adimimni da bu algilamalar esliginde gergeklestirmistir. Bu sonsuz
giic miicadelelerini dikkate aldigimizda yeni politikalarin olugsmaya devam edeceginin
de tahmin edilmesi zor degildir. Her bir biiyiik giiciin, kiiresel diinyada oldukg¢a etkili
krizlere sebep olan adimlar1 aslinda bir diger biiylik gii¢ i¢in kendi varligmi gosterme
adina gergeklestirdigi eylemlerden olusmustur. Rusya ve ABD gibi siiper giiglerin,
kendilerine gore kiiciik devlet olarak niteledikleri bu devletlere uyguladiklar
politikalar da tamamen o devletlerin kaybedilmesine neden olmayacak ancak ciddi bir
uyar1 etkisi olusturacak yaptirimlar seklinde kendisini gostermistir. Rusya’nin BDT
olusumuyla tamamen hedefledigi politikalara ulagsmasinin sorunsuz bir sekilde
gerceklesmesi de beklenmemistir. Ciinkii BDT {iyesi devletlerin de Bati’ya olan yakin
duruslar1 bu konuda sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Sorunlarin kaynagi yalnizca
Bat1 odakli devletlerden kaynaklanmamistir. Bati’ya yakin olma amaci giitmeyen
devletlerle de iliskilerin sorunsuz bir sekilde ilerlememistir. Bu durum kendisini

politikalar arasi ¢catismalar seklinde gostermistir.

Rusya’nin kendi stratejik ¢ikarlarina uygun ideallere dayandirarak yiiriitmeye
calistigi politikalar ile AB’nin ortaya sundugu politikalar kapsaminda ¢ikan
uyusmazliklar, bu iki aktoriin anlasmasini da zaman zaman zorlagtrmistir. Direkt
olarak tepkilerini birbirlerine kars1 géstermek yerine, uydu devletler iizerinde baski ve
sert gii¢ kullanim yolunu tercih etmeleriyle kendilerini gdstermislerdir. Ikili iliskilerin
inisli ¢ikish ilerlemesi ve farkli tarihlerde yasanan Onemli gelismelerin de etkisi
sonucunda aralarinda anlasma saglanacak konularda oncelikler degistirilerek daha ¢ok
ekonomik alanda isbirligi ve etkilesimlerin artirilmasina yonelim saglanmistir. Genel
olarak AB ile Rusya arasindaki iliskilerin karsilikli bagimlilik esasina dayali oldugu
goriilmiistiir. AB’nin Rusya’dan enerji baglaminda fayda saglamasi karsiliginda
ekonomisinin gelismesi ve bunun bir sonucu olarak yatirimlarinin giiclenmesi esasinda
AB’nin karsilikl iliskilerindeki genel hedeflerinin parcasi olmustur. iliskilerin tek
tarafli amag cercevesinde yliriitiilmedigi de bir bagka gercektir. Rusya’nin da kendisine
gore belirledigi ekonomik hedefleri c¢ercevesinde AB’nin bu siireci hizlandirip

gelistirici bir gii¢ olarak goriilmesi olduk¢a aciktir. Rusya’nin ABD ve diger Batili
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devletler karsisinda AB’yi kendisine daha yakin olarak gérmesi de bu dostlugu daha
dogal bir zemine dayandirmustir. iki aktor kendi iliskilerini gelistirme hedeflerinin yani
sira uluslar arasi alanda da birgok sorunun ¢oziimii i¢in birlikte hareket etmislerdir.
Ekonominin daha iyi bir boyuta tasginmasi, gog, teror, ayrilik¢ilik gibi sorunlar neden
oldugu siyasi istikrarsizliklarin ¢éziime kavusturulmasi ve daha bir¢ok konuda ortak

caligmalar yaptiklar1 gozlenmistir.

Devletlerin  iligkilerini  kendi  uluslararasi  ¢ikarlar1  dogrultusunda
gerceklestirdigi politikalar oldukea etkilemistir. Rusya’nin Ukrayna’nin bagimsizlik
kazanmasinin ardindan ve 6zellikle Putin’in devlet baskani olmasiyla yeni bir doneme
girdigi acikca goOrilmiistiir. Putin, ¢ok tarafli dis politika ilkesiyle yola ¢ikarak,
gerektiginde ABD hegemonyasi karsisinda ozellikle Irak’in isgalinde goriildiigli gibi
kararli bir tutum sergilemis, gerektiginde de yerini kesinlestirmek adina igbirligine
daha yakin politikalar1 tercith etmistir bu tutumunu 11 Eyliil sonrasinda (Dural, 2016)
daha agik bir sekilde gormek miimkiin olmustur. Rusya’nin devlet bagskanlar1 donemi
sirastyla degisim goOstermistir ancak degismeyen sey her seferinde Rusya’nin
politikalarinin giderek sertlesmesi olmustur. SSCB’nin dagilmasinin ardindan genel
olarak yeniden bir Rusya meydana getirmeyi amaglamistir. Bu kapsamda bir
biitiinlesme 6ngorerek daha ¢ok Rus ve Slav halklarindan olugan Ukrayna, Belarus ve

Kazakistan gibi iilkeleri iceren yeni bir Rusya olusturmay1 amaglamaistir.

Etnik kimlik ve gilivenlik problemlerinin sik¢a yasandigimi donemde dis
politika konular1 da tartigmali hale gelmistir. 1991°1i yillarda Bat1 ile entegre olma
diisiincesi hakim olsa da yeterince Bat1 destegi alamamasi neticesinde yerini Avrasyaci
politikaya birakmistir. Dagilmadan sonra Rusya’nin genel olarak sicak denizlere
inmek, 6nemli bir kaynagi olan petrol boru hatlarini gelistirmek, milli kimlik ve dinsel
olarak halklar arasinda birligi saglama hedefledigi politikalardan bazilaridir. Bu
hedeflerini gergeklestirmek igin ise Bati’dan da gerekli destegi gérememesi lizerine,
daha ¢ok Cin, Islam cografyas1 ve Hindistan gibi iilkelerde isbirligi ve diyaloglarini
gelistirerek hedeflerinde basarili olmay1 planlamistir. Aslinda Rusya’y1 Batr’dan
uzaklastiran sey her ne kadar istedigi Bat1 destegini alamamaktan kaynaklansa da tek
neden olarak saymak miimkiin degildir. Ayn1 zamanda NATO nun bazi 6nemli eylem

kararlarmi tek bagmma alma tercihi, Rusya’y1 Bati’dan uzaklagtiran sebeplerden biri
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olmustur. Rusya’nin politikalarinda donemsel olarak goriilen degisimler neticesinde
2001 tarihine kadar bakildiginda AB ile daha yakin bir iligki izledigi goriiliirken, bu
tarihten sonra yiiziini ABD’ye donerek ABD ile daha ¢ok yakinlagmistir. Ancak
stirekli iligkiler bu zeminde ilerleme kaydetmemistir. Politikalar ve idari yoneticiler
degisse de donemin degismeyen diisiincesi Rusya’nin eski giicline kavusmasini
saglamak olmustur. Rusya’nin 6zellikle dis politikasinda ABD ile iligkilerinin olduk¢a
onem arz etmesi ve ABD’nin bazi 6nemli konularda tek siiper giigmiis gibi hareket
etmesi, Rusya’yr farkli ittifaklar kurmaya yoneltmistir. Rusya’nin kendi toprak
biitlinliigiini ve smir giivenligini tehdit eden durumlar dolayisiyla Bati’dan
uzaklagsmasi ile Bati disi ittifaklara yonlenmesine neden olmustur. Tiim bu tehdit
algilamalar1 cercevesinde Rusya’ni gelistirdigi politikalar daha ¢ok Ukrayna tlizerinden
kendisini gdstermistir. Rusya’nin SSCB ruhuyla yeni bir Rusya olusturma
diisiincesinin temelinde kiiltiirel ve kimliksel baglarin kullanilarak bir birlik saglama
diisiincesi yatmustir. Bu diisiincesi ise daha ¢ok dini konular1 6n plana ¢ikarmak iizere
kilisesel sorunlar1 da giindeme getirmistir. Kiiltiirel birliktelikle Slavyan halka
duydugu ihtiyacin dini destekle saglanabilecegi ve bu destegin de ancak Rus Ortodoks
Kilisesi tarafindan verilebilecegi gercegi beraberinde bir takim sorunlar da getirmistir.
Ukrayna’nin o donem Moskova Patrikhanesi’ne bagli olmasina ragmen kendisine ait
bagimsiz bir kimlik olusturma istegi Rusya i¢in istenmeyen bir durum olmustur.
Ciinkii boyle bir bagimsiz var olus yasandigi takdirde, Ukrayna’nin Rusya’dan
tamamiyla kopmasi da miimkiin olacaktir. Ukrayna’nin bagimsiz olmasi Rusya i¢in
bir kopus olarak degerlendirilirken ABD agisindan ise bu kopus bir nevi Rusya’ya
kars1 tampon iilke anlamina gelmekteydi. Rusya’nin dogal gazinin tamamina yakininin
Ukrayna 1lzerinden ge¢gmesi AB ve Batili aktorleri sevindirmistir. Devlet
politikalarmin her biri kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yiiriitiilmek istense de siirecin
isledigi rota istekler dogrultusunda olusturulamamistir. Rusya Ukrayna’nin Batr’ya
yakinlagmasini hi¢ istemedigi i¢in Ukrayna’ya da her tiirlii destegini azaltmigtir.
Ancak boyle yaparak farkinda olmadan Ukrayna’yr daha g¢ok bati ittifaklarina

yakimlagtirmistir.

Rusya’nin Ukrayna’ya kars1 yaptigi ciddi tehditlerin somut sonucu Kirim’1

ilhak etmesi olmustur. Kirim ilhaki basta ABD olmak iizere ingiltere, Fransa ve hatta
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Tiirkiye tarafindan da mesru olarak goriilmemistir. Ancak Rusya bu uyarilarin
hi¢birini dikkate almamistir ve Kirim’1t kendisine baglamistir. Bu durumun
gerceklesmesinde Rusya’nin hem ekonomik hem de enerji ve giivenlik alanlarini
garanti altina alma istegi yatmistir. Ukrayna’nin AB ve Bati’yla bu denli
yakimlasacagini tahmin etmeyen Rusya kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yaptirimlar
uygulamaya koymustur. AB’nin kendi genislemesi bakimindan ve ekonomik anlamda
Ukrayna iyi bir iy1 bir pazar anlamma gelmekteydi. Bu durumun farkinda olan
Rusya’nin ise tehdit algilamalari siddetini artirmistir ve ekonomik yaptirimlar
uygulayarak Ukrayna’nin yapacagi isbirliklerinin Oniinii kesmeyi amaclamistir ki
nitekim AB ile yapacagi Ortaklik Anlagsmasi’n1 engellemesi de bu ugrasinda basarili
oldugunu gostermistir. Ukrayna’da siddetli gosterilerin de baglamasina sebep olan bu
durum ardindan cesitli krizleri de beraberinde getirmistir. Ukrayna’da krizlere neden
olan Rus baskisinin, Rusya’nin Ukrayna’daki tarihsel kiiltiirel mirastan etnik kimliksel
varlig1 korumaya kadar bu iggalleri hakli kilacak bir¢ok sebebi olsa da yine de mesru
kilamamistir. Ancak bu durum Rusya’y1 bir adim geriye ¢ekmemistir. Putin bu
durumu, Suriye ve Irak Krizi i¢in vurgu yaparak diger devletlerin de kendi ¢ikarlar1
dogrultusunda silah kullanimina basvurdugu gerekgesine dayandirmistir. Bati’nin
Ukrayna meselelerine ve topraklarina Rusya tarafindan fazla miidahil olundugu iddias1
da Rusya’nin bu tavrint mecbur kilmistir. Kendisi i¢in yapilan hi¢bir suglamalar1 kabul
etmeyen Rusya, bu dogrultuda siiper gii¢ olma gibi bir iddiasinin bulunmadigini da
Ozellikle vurgulamistir. Aslinda Rusya’nin bolgedeki temel hedefi giivenligin

saglanmas1 olmustur.

ikili iliskilerde dengenin saglanamamasi1 iizerine ¢ikan anlasmazliklar
sonucunda devletlerin gii¢lii oldugu alanlarini, kars1 devleti zayif yonlerinden vurma
amaciyla kullanmasi kimi zaman sert yaptirimlar seklinde kendisini gostermistir.
Ozellikle Rusya’nmn enerji alanmdaki hissedilir varligi, anlasmazlik durumunda
Rusya’nin derhal dogal gazi keserek istedigini karsi {ilkeye yaptirma politikalarini
ortaya cikararak karsit iilkelerin zor durumda kalmasina sebebiyet vermistir. Bu
durumla sikca karsilasan Avrupa Birligi, enerji ihtiyacini karsilayabilmek adina yeni
ve Rusya’ya bagli olmayan ittifak arayisma girmistir. Bu ihtiyac1 dogrultusunda

Ukrayna, bagimsiz bir devlet olmasiyla AB i¢in iyi bir miittefik olmustur. Ancak
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Rusya’nin bu durumu engelleme girisimleri ikili ortakligi hi¢c de kolay bir hale
getirmemistir. Tehdit algilamasi yalnizca Rusya tarafindan hissedilen bir durum
degildir. AB’nin de Rusya’y1 kontrol altina alacak sekilde niikleer tedbirler almas1 bu
tehdit algilamasimin bir sonucu olmustur. AB ve Rusya iliskilerinde enerji oldukca
onemli bir yeri kaplasa da bir o kadar nemli bir sorun daha Ukrayna’da ¢ikan krizlerle
meydana gelmistir. AB icinde barindirdigr cesitli ilkelerin yer aldigr onemli
cografyalar1 kapsamasiyla ve ayni1 zamanda bu iilkelerin yiiksek oranda enerjiye olan
ihtiyaclar1 AB’yi enerjiye bagimli hale getirmistir. Yiiksek orandaki bu enerji
bagimliligina paralel olarak enerji liretecek yeterli veriye sahip olmamasi Rusya’ya bu
konudaki bagimliligint artirmustir. Bu bagimliligin, Rusya ile Ukrayna arasindaki
styasi krizlerin AB iilkelerini de olumsuz etkileyecek sekilde enerji krizine doniismesi
ve Rusya’dan AB iilkelerine ulasan dogal gaz akisinin kesintiye ugramasi, enerji arz
giivenligini AB’nin enerji alanindaki en 6nemli glindemi haline getirmistir (Kakisim,
2019). Ukrayna’da baslayan Rusya ile ¢esitli gerilimlere neden olan 2006, 2009 ve
2014 wyillarnda AB iilkeleri de bu gerilimlerden enerji yoniinde nasibini almistir
(Ultan, Ural, 2014: s. 449). 2006 tarihinde yapilan segimlerle iktidara gelen
Yus¢enko’nun Rusya karst olumsuz yaklasimi iki {ilkeyi birbirilerinden
uzaklastirmistir. Rusya bu durumda en onemli silaht olan enerjiyi kullanarak

Ukrayna’yi1 zor durumda birakmustir.

Ukrayna’nin dogal gazinin ve enerjisinin kesilmesi AB iilkelerine de olumsuz
yansmmistir. Ukrayna’nin transit gecis giizergah1 avantajiyla enerji nakli igin
Ukrayna’y1 kullanan AB’li devletlerin de enerji ulasimi engellenmistir. Kriz yalnizca
bu yil ile smirli kalmamig, 2009 yila gelindiginde Rusya ve Giircistan arasinda
yasanan gerilimde Ukrayna’nin destegini Giircistan’dan yana kullanmasiyla Rusya ile
arasindaki iligkiler heniiz i¢cinden ¢ikamadigi kriz déneminin siddetini artrmustir.
Enerji ve dogal gaz gibi dnemli ticari iliskilerin saglandigi1 kaynaklarin siirekli olarak
kesintiye ugramasi Avrupa iilkelerini ve transit gecis saglayan bir¢ok Giiney tilkelerini
de zor durumda brrakmustir. Kisa siireli 6nlemler de igse yaramayinca yeni ittifaklar
arama istegi giderek artmustir. 2014 tarihinde Ukrayna’da tekrardan iktidarin
degismesi ve bu iktidar ile Ukrayna’nin yiiziinii Bati'ya ¢evirmesi Rusya ile arasinda

yeni bir krize neden olmustur. Aslinda iki iilke arasinda yasanan herhangi bir
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anlagsmasizligim dogal bir sonucu olarak enerji ve dogal gaz alanlarinda yeni krizler
olusmustur. Rusya kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda istemedigi bir durumla karsilastigi
anda en etkin giicii olan enerji ve dogal gaz alanlarinda yaptirimlar uygulayarak
iilkelere istedigi politikalar1 benimsetme yoluna gitmistir. Rusya Ukrayna’y1 by-pass
ederek enerji gecisini saglamak adina yeni enerji nakil giizargahlar1 meydana getiren
projeler olusturmustur. Avrupa iilkeleri de her ne kadar Rusya’nin dogal gazmna
giivenemeyeceklerinin farkinda olsalar da yine de Rusya ile enerji alaninda ticari
partnerliklerini siirdiirmeye devam etmektedirler. Ancak enerji ihtiyacinin saglandigi
iilkelerle yasanan sorunlar sonucunda ticari alanlarinin bulaniklagmasi sonucunda AB
kendi enerji politikasini olusturmaya yonelmistir. AB’nin 2006 yilindan itibaren artan
enerji alaninda kapsamli ¢aligmasi giiniimiize kadar yansimistir. Daha cok cevre ve
strdiiriilebilirlik kapsaminda, tam bir biitiinlesme hedefli, yenilenebilir enerji
projelerini olusturmay1 ve gelistirmeyi amagladig1 ortaya koydugu ¢alismalardan da

goriilmektedir.

Rusya ile normal seyirde takip eden AB iligkileri genel olarak bakildiginda,
diger devletlerde yasanan herhangi bir sorundan dolayli olarak etkilenerek sonrasinda
iliskilerin sekteye ugramasina neden olmustur. Ozellikle Ukrayna’da yasanan krizlerin
her bir agamasinda AB ile Rusya iliskilerinde bozulmalara neden olmustur. Daha ¢ok
enerji alaninda kapsamli iliskiler yiiriiten Rusya ve AB iliskileri en ufak bir krizde
yaralanmasi enerji alaninda gergeklesmistir. Goriilen o ki oniimiizdeki giinlerde de
Ukrayna ile Rusya arasinda yasanan bu gerilimlerin devam etmesi halinde AB {ilkeleri
dogal gazlarinda kesintiler yasamasi kaginilmaz olacaktir. Bu gelismeler neticesinde
AB’nin enerji alaninda disa bagimliligini1 azaltma adma gelistirdigi projelerinin bu
donemden sonra da giderek artacagi beklenmektedir. Tiim yasanan bu gelismeler
dahilinde ortaya ¢ikan sonug, bir lilkenin kars1 bir {ilkeden gelen herhangi tehdit iceren
durumuna kars1 aldig1 6nlemler, iilkelerin aralarinda giiven baginin eksik olusundan
kaynaklanmigtir. Karsilikli glivenlik algilamasinin tamamiyla saglanmasi durumunda

tedbir alimina duyulan ihtiya¢ ortadan kalkacaktir.

Tiim bu sorunlara Ukrayna perspektifinden bakacak olursak, ozellikle 2004
tarithinden itibaren Ukrayna’nin i¢inde bulundugu ayrigma ile gelen degisim, krizlerin

patlak vermesi, diger gli¢lerin politikalarm1 da olduk¢a etkilemistir. Rusya bu
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donemde daha ¢ok Ukrayna’nin Bat1 ve Batili devletlerle entegre olma ideallerini
engelleme yoniinde ¢abalamistir. Bu donemde de Rusya’nin AB ve Bati ile iligkileri
zaman zaman gerilmistir. Ukrayna’da ilk olarak iktidar karsit1 baglayan isyanlar daha
sonra giderek siddetlenmistir ve iilkede Bati yanlis1 ve Rus yanlis1 olmak iizere
ayrimlara da neden olmustur. Rusya’nin Ukrayna gidisatinda endiseyle karsiladigi
Batili olma sevdasi, Rusya’nin bu siirecten sonra tepkisini daha siddetli bir sekilde
gostermesine neden olmustur. Ukrayna’nin 6zellikle 2013 yili sonras1t AB’ye yakin
tutumu ve ortaklik kapsamli girisimlerinin oldukga arttig1 gozlenmistir. Rusya her ne
kadar bu duruma tepkili olmus olsa da ikili iligkilerde gerginligi tirmandiran
olaylardan biri olan ve giiniimiizde de halen aciga kavusamamis olan MH17 Sefer
Malezya ucaginin diisiiriilmesi olmustur. MH17 Sefer sayili ucagin Ukrayna Rusya
simirina yaklastigi sirada diisiirtildiigii kaydedilmistir ve Uluslararasi Ortak Sorusturma
Ekibi tarafindan u¢agin Ruslar tarafindan diisiiriildiigii agiklanmistir. Hollanda’nin s6z
konusu olaydaki zanlin iadesine iliskin talebi tizerine Rus yetkililerden gelen cevap,
Rusya'da bulunmadigi ig¢in Tsmeach hakkindaki tutuklama talebinin yerine
getirilemedigi seklinde olmustur (Ozkan, 2019). Olayin Rusya ve Ukrayna arasinda
ger¢eklesmesine ragmen ucagin icinde var olan diger iilkelerin vatandaslar1 da olaya
dahil olmak durumunda kalmislardir. Hollanda adinin olayda ge¢mesiyle AB’nin de
bir nevi olaya karismasi Rusya’ya karsi miidahale elini giiglendirmistir. Ancak Rusya
tiim sogukkanliliiyla olayla ilgili su¢glamalar1 kabul etmemistir. Halen devam eden bu

belirsizlik taraflar arasindaki gergin atmosferi de korumaktadir.

Ukrayna’nin Rusya i¢in 6nem arz ettigi tarihi, kimligi, ekonomik emelleri
acisindan zaten bilinen bir gercektir. Ancak bunun disinda Ukrayna ile veya Ukrayna
olmadan da yasanan krizler bir nevi domino etkisi seklinde birbirlerini etkilemistir.
Devletlerin birbirlerinden sagladiklar1 ¢ikarlar bu durumun en O6nemli sebebini
olusturmustur. 2020 yilinin Mart aymda gerceklesen Rusya’nin Ukrayna’ya gemi
yapimi ile ilgili bilgileri sizdirmak igin casus gondermesi ve bu kisinin Ukrayna
Giivenlik Servisi tarafindan tespit edilmesi iki iilke arasinda bir krize daha yol agsa da
Nisan ayinda Ukrayna’ya esirlerinin geri verilmesi iki iilke arasinda olumlu bir
atmosfer olusmasina bir nevi katkida bulunmustur (BirGiin, 2020). Ukrayna da i¢inde

bulundugu yillarca siiren bu kriz durumundan aydinlik bir sekilde kurtulmasi soz
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konusu olmus bir iilke degildir. Kriz yasadig1 yillarda olduk¢a zorlanan Ukrayna,
kendi iilke i¢inde de boliinmeler yagamistir. Ukrayna’nin bagimsizligindan itibaren
kendi tilkesine 6zgii politikalar dogrultusunda hareket etme istegi de giderek artmustir.
Rusya’nin kendisi lizerinde uyguladig1 baskilardan kurtulmak isterken yiiziinii daha
cok Batr’ya ¢evirmis ayn1 zamanda da AB ile iliskilerini gelistirmeye yonelmistir.
Rusya ile Avrupa Birligi iliskilerinin ise bugiin krizlerle giindeme gelmesi; giiven
eksikligi, yonetim krizi ve iki ortaktan paylasilmasi beklenen stratejik yakinlagma

amacinin yoklugundan (Ozgdker, Musaoglu, 2008) kaynaklanmustr.

3.2.AB ile Ukrayna Arasinda Imzalanamayan Ortakhk Anlasmasi Sonrasi
Tliskiler

Ukrayna enerji kaynaklar1 bakimindan transit gegis yollarini baglayici bir iilke
olarak Avrupa Birligi’nin temasini da bu dogrultuda yakinlastirdig1 bir {ilke olmustur.
Kurulusunun temelleri enerji tizerine olan Topluluk olan AB’nin, bu kapsamda ortaya
cikan ihtiyaclarmmin da biliyilk bir boliimiiniin enerjiye bagimli olmasina neden
olmustur. Enerjiye olan bu bagimlilik, Avrupa Birligi’ni enerji bakimindan zengin
sekilde ilerledigi donemde enerji ihtiyacin1 Rusya’dan karsilayan AB, SSCB’nin
dagilmasiyla beraber bagimsiz devletlerin ortaya ¢ikmasi ile enerji konusundaki
partnerini degistirme yoluna gitmistir. Ukrayna bu bakimdan AB i¢in yeni bir can
damar1 niteligi tasimistir. Ciinkii aktorler i¢in birincil dneme sahip olan giivenligin
saglanmasi, yeni ticari yollar bulundugunda da dikkat edilen en temel unsur olmustur.
Avrupa Birligi’nin arz problemi yasamamasi ve petrol fiyatlarinin da diisiik bir
seviyede olmasi (Ultan, Ural, 2014: s. 447) nedeniyle ortak bir enerji politikasina olan
ithtiyacini ortadan kaldwmistir. Avrupa Birligi iilkelerinin ekonomisinde enerjinin

genis bir yer kaplamasi neticesinde AB de enerji alaninda 6nemini giderek artirmistir.

Ancak AB kurulusundan itibaren bir¢ok krizlere sahit olmustur. Ekonomik
krizlerin 6zellikle 1970’li yillarda yasanan biiylik krizin etkisinin kiiresel 6lgekte
yayilmasi, enerji alaninda ekonomik diisiislere neden olmustur. Bu durum Birligi

enerji alaninda kendi politikasint olusturmaya yoneltmistir. Kriz ilk olarak olumsuz
49



algilara sebebiyet verse de bazen olumsuzluklardan dogan olumlu sonuglar1 da
beraberinde getirmektedir. 1970’lerde yasanan kriz de diinya ekonomisini sarsmis olsa
da bu kriz sayesinde devletler aslinda yeni politika liretme yollar1 da aramaya
baslamiglardir. Enerjinin tiikenmeyecekmis gibi hizli bir sekilde tiiketilmesi ve
tilketilirken de herhangi bir O6nlem alinmamasi kaynaklarin tedarik edilmesinde
sikintilara neden olmustur. Bu sikintilarla beraber devletler, kaynak kullaniminda daha
verimli olmaya yonelmisler ve kaynaklarin tiikenmemesi i¢in kendisini yenileyebilen

kaynaklarn tiretimine agirlik vermislerdir.

Avrupa Birligi’nin kurulusunun da temeli olan Kémiir Celik Anlagsmasi’ndan
anlagilacag1 tlizere, kriz ile beraber petrole olan bagimliligin devletlerin ellerini
kollarmi baglar hale gelmesiyle beraber artik bu kaynagin ikamesinin komiir ve celikle
yapilmas1 gerektigi sonucuna varilmistir. Yaklasik yirmi yil dncesinden bu kapsamda
gerceklestirilecek stratejilerin belirlenmesi de bu sayede gergeklesmistir. Stratejilerin
icerigi genel olarak enerji kapasitesinin artirilmasi i¢in gerekli kaynaklarin tiretiminin
artirilmast ve bu artis saglanirken giivenlik ortammin tamamen saglanmasinin
gerekligi 6n planda yer alan hususlar olmustur. Tiim bu gelisimlerin ise teknolojik
ortamlarda saglanmasinin dogal bir sonucu olarak, teknolojinin gelistirilmesi igin

gereken ¢alismalar da hiz kazanmistir.

Devletlerin kaynak kullannominda dikkatli bir sekilde hareket etmesi ve genel
olarak enerji alaninda planladiklar1 adimlar i¢in birbirleriyle koordine bir sekilde
hareket etmeleriyle, enerjide hedeflenen tasarrufun ilk basarisin1 1990’11 yillarda elde
etmiglerdir. Bu yillarda daha ¢ok enerji tiikketiminin kontrol altina alinmasiyla beraber
¢evre korumasmin artirilmasi ve bunun i¢in yeni enerji ulasim aginin giivenli bir
sekilde olusturulmasi ve enerji alaninda kendi piyasasmin olusumunun saglanmasi
konularma dikkat edilmistir. Avrupa Birligi’nin enerjiye olan bagimliligin oldukca
fazla olmasi, Rusya’ya da bagimli bir birlik olmasina neden olmustur. Rusya, AB’nin
enerji ihtiyacnin 6nemli bir boliimiinii kargilamaktadir. SSCB dagildiktan sonra
bircok devlet de bagimsizligini ilan etmistir. Ancak bagimsizlik kazanan devletler
sonraki yillarda Rusya’nmn baskilarindan bir tiirli kurtulamamislardir. Ozellikle
baskilar1 siddetli bir sekilde hisseden iilke Ukrayna ve Giircistan olmustur. Rusya’nin

en Onemli kaynaklarmdan biri olan enerjinin, Avrupa Birligi’'ne transferi
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gerceklestirilirken Rusya’nin genel olarak Ukrayna tizerinden bir yol izlemesi
Ukrayna’da krizlerin ni¢in bu denli devamli ve siddetli oldugunu da kanitlar
niteliktedir. Ukrayna bu bakimdan 6nemli bir {ilke olmustur. Rusya’dan bagimsiz bir
devlet olarak var olmasi, iilkesinde bu bagimsizliktan sonra krizli ve ¢atigsmali gegen

yillar1 da beraberinde getirmistir.

Rusya’nin enerji kaynagini uluslararasi platformda etkin bir sekilde kullanmas1
ve gliclii bir aktor olma istegi dogrultusunda rakip olabilecek herhangi bir giicii
yolundan ¢ekmek igin gerecken her tirlii yola bagvurmustur. Bu yollardan biri
Ukrayna’dan gectigi i¢in, kendisine olan ihtiyacin azalacagi endisesiyle karsi karsiya
kalmas1 durumunun dogal bir sonucu olarak Ukrayna iizerindeki baskilarini giderek
artirmustir. Ik olarak ekonomik yaptirimlarla yumusak bir sekilde giic kullanimimna
basvuran Rusya, gereken yerlerde de sert giic kullanimmdan kagimamustir. Sert gii¢
kapsaminda gerceklestirdigi isgal ve ilhaklar1 kendi giivenliginin tehdit edilmesinin

dogal bir sonucu oldugunu savunmustur ve isgallerin haksizligini kabul etmemistir.

Avrupa Birligi ise Rusya’nin bu sert tutumu karsisinda enerji alaninda
kendisine yeni partnerler aramaya yonelmistir. Bu c¢ercevede Ukrayna ile daha ¢ok
yakinlagmistir. Rusya’nin yaptirimlari ve herhangi bir durumda gaz akisiin kesilmesi,
Avrupa Birligi’ni dogal gaz projelerine yoneltmistir ve bu hayati ihtiyag dogrultusunda
Nabocco Boru Hatt1 Projesi’ni olusturmustur. Ukrayna’nin Rusya dogal gazin1 tasiyan
onemli bir transit gecis {lilkesi olmasi, krizlerin enerji aginda olduk¢a yogun
hissedilmesine neden olmustur. Ukrayna krizinin temelinde toplumsal bolinmiisliik,
etnik kokene dayali milliyetgilik, 90’11 yillarda baslayan IMF nin neoliberal doniisiim
politikalarmin basarisizlikla sonuglanmasi ile artan yolsuzluk ve yoksullugun artmasi

ile yanlis uygulanan enerji politikalar1 yatmaktadir (Ultan, Ural, 2014: s. 449).

2008 tarihinde AB’nin Ukrayna’yr da igine alan, eski Sovyet iilkelerini
kapsayan ortaklik programina davet etmesiyle Rusya’nin karsit tepkileri baglamistir.
[lk tepki Rusya’nin Giircistan saldirisi ile gelmistir. Ardindan 2013 tarihinde, AB ile
Ortaklik Anlagmasi’nin Ukrayna tarafindan imzalanmamasi iizerine kriz donemi
baglamistir. 1k olarak protestolar AB yanlis1 ve hiikiimet {izerine gergeklesmistir.

Ardindan Rusya’nin Kirim’1 isgaliyle sorun, Ukrayna ile Rusya arasindan c¢ikip

51



uluslararasi bir boyut kazanmistir. Diinya diizeninde ise bu durum yeni bir soguk savas
mi1 baghyor diislincesine neden olmustur. AB Ukrayna’nin imzalamadigi Ortaklik
Anlagmast’na tepkisini, Kiev’de gerc¢eklesen Euro meydan protestolarma verdigi
destekle gostermistir. Ancak bdlgede yasanan krizin ciddi insani kayiplara neden

olmas1 AB’yi de bir¢ok agidan yaptirimlar uygulamaya yoneltmistir.

2013 yilindan itibaren gelisen siirecte AB ve Moskova iligkilerine baktigimizda
ise Yanukovig’in genel olarak uyguladigi siyaset mevcut durumu koruma iizerine
“denge’’ politikas1 yiiriitmeye ¢alismasidir. Ancak iktidardaki basarisizlik sonucu
goriilen bu politikanin basar1 saglayamamis olmasidir. ilk olarak 2013 yilinda
anlagmanin imzalanmamasina tepki olarak gosteriler bagladi. AB ile daha uyumlu bir
halde Rusya’dan uzak bir siyaset izlemek gosterilerin temel hedefini olusturuyordu.
AB bu durumda sert ve etkili yaptirimlar uygulamaktan kagmarak daha ¢ok yumusak
bir tutum sergilemistir. AB’nin Devlet Bagkanligi se¢imlerinin erkene almmasini
saglama caligmalarinin protestocularm siddet hareketleriyle ortadan kalkmasi ise

bunun faydali bir tutum olmadigini agikca gdéstermistir.

AB, basta Kiev konusunda Ukrayna’ya yaptirimlar uygularken simdilerde ise
bu politikasii Rusya iizerinde uygulamaya yonelmistir. Vize yasagi bu konudaki ilk
somut admmi olmustur. Ayrica diplomatik iligkilerin devami i¢in karsilikli diyalog
gerektiren her tiirlii eylemi de ertelemistir. Devletlerin birbirlerine olan biiyiik 6l¢tideki
ticari bagimliligini diistindiigiimiizde AB’nin daha sert tavir alabilmesi konusu ise AB
acisindan ¢ok da olumlu etkiler dogurmayacaktir. Son dénemlerde AB tarafindan
Rusya’nin Kirim ihlallerinin yasa dis1 olarak devam ettigini ve bu durumun kabul
edilemez oldugunu agiklanmistir. Rusya’nin bolgedeki giic kullaniminin orantisiz ve

kabul edilemez oldugu da 6zellikle vurgulanmastir.

Avrupa Birligi’'nin bircok farkli kiiltlir ve medeniyeti bir arada
barindirmasmdan dolay1 sert giic kullaniminda daha dikkatli davranma durumunda
kalmistir. Ayn1 zamanda ekonomik, ticari ve siyasi iliskilerinde devletleri baz alarak
politikalarini sekillendirmistir. Ozellikle AB iilkesi olan Almanya’nin, gaz konusunda

Rusya’ya yiiksek oranda bagimli olmas1 ve ekonomik ilerleyisinin bu ticarete bagh
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olmasi dolayisiyla ortaya ¢ok farkl secenekler ¢ikmamaktadir. Olasi segeneklerden
biri, Rusya’nin Kirim’daki varligin1 sonlandirmasi ancak bunu yaparken de bolgede
kendi haklarini ve prestijini de giivence altina almasidir. Bir digeri ise, Bati ile kendi
cikarlar1 dogrultusunda anlasma saglamasi ve bu anlagsma sayesinde Kirim’1 da kendi
elinde tutmasidir. Bu iki kosul gerceklestigi takdirde ABD ise ilk olarak kendi
ekonomik gelisimini diisiinerek isgalleri normal sayarak kabul edecektir. Ancak bu
yolu tercih etmedigi durumda, bu isgallerin yapildigi bolgeleri hedef alarak AB ve
Dogu Avrupa boélgesi i¢in bir giivenlik tehdit algisi olusturarak, bahsi gecen bolgeler
ile ittifak halinde Rusya’ya karsi ciddi yaptirimlar uygulama yoluna gidecektir. Birgok
farkli siiper giice sahip devletlerin, bolgedeki c¢ikarlar1 kapsaminda ve siirecin
karsiliklilik esasina gére Rusya, ABD ve AB, 0Ozellikle Almanya ile anlagsma

saglanmalidir.

3.3.Rusya ile Ukrayna Arasindaki Krize ABD’nin TepKkisi

ABD i¢in Ukrayna’nin yeri, Rusya’ya agilan kapi niteligindedir. 1991
tarithinden itibaren Ukrayna’nin mevcut durumunun herhangi bir bolgeye
baglanmayacagi szl verilmis olsa da bu soziin tutulmast miimkiin olmamistir. ABD
acik bir sekilde olmamakla birlikte Ukrayna’nin politikalarina miidahalede bulunarak,
kendi istekleri dogrultusunda sekillendirmeye yonelmistir. Bunun ilk 6rnegi ise 2005
tarihinde Ukrayna’da gergeklesen Turuncu Devrim sirasinda goriilmektedir. ABD
kendisine yakin olan hiikiimeti iilkenin basma getirmeyi basarmistir. Aslinda ABD’nin
burada gosterdigi 1983 tarihinde uygulamaya koydugu ‘’gosteris diplomasisinin’’
(Y1lmaz, 2015) bir nevi uygulamaya konmus olmasidir. Bu diplomasisiyle amaci,
iilkede bulunan farkli milletlerden insanlar1 tahrik ederek iilke icinde karisikliklar
yaratmaktir. ABD aslinda acgikga savas ilan etmemekte ancak bir takim yaptirimlarla
isteklerini yerine getirme politikalar1 giitmektedir. Bunun {izerine AB’nin 2004 ve
2013 tarihleri arasinda Ukrayna’nin i¢indeki yandas gruplar1 desteklemek i¢in yaptigi
harcamalar ABD’nin bu politikalarin1 desteklerken, Rusya’ya karsi sergiledigi tutum
sert bir sekilde Ukrayna’nin yaninda oldugunu gosteren nitelik tasimaktaydi.
Oncelikle Rusya’nin bagl bulundugu ekonomik ve yatirnm diyaloglarinin
sonlandirilmasina yonelik OECD’ye katilimini engelleme girisimleri, askeri alanda
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seferberlik saglanmasi ve hava savunmasinda gelismelerin yapilmasi i¢in gerekli
etkinliklerin sonlandirilmast ve bu kapsamda Rusya’nin G-8 iiyeliginden de
dislanmasi donemin ABD’nin liderliginde gergeklestirilmesi hedeflenen ¢aligmalaridir

(Alim, 2019: s. 344).

ABD’nin olas1 bir gerilim ortaminda savagma ihtimali géziikmemektedir. Daha
cok politikalarini Rusya tizerinden uygulayarak bolgede etkinlik saglama yolunu tercih
etmesi muhtemeldir. ABD’nin bu emellerini gerg¢eklestirmesi i¢in ise diger devletlerin
de destegine ihtiyag duymaktadir. Ancak bu ABD’nin tek basma ya da diger
devletlerle gergeklestirdigi herhangi bir miidahalenin ge¢mis yillarda oldugu gibi sicak
bir catismayla gerceklesmesi beklenmemektedir. Daha ¢ok ABD’nin diplomatik

yollarla sorunu ¢6zme yolunu tercih edecegi daha yiiksek ihtimaldir.

Son giinlerde Trump ile Zelenskiy arasinda gergeklesen telefon gériismelerinin
neden oldugu yeni bir kriz ile ABD’nin yiiziinii daha ¢ok Ukrayna’ya déneceginin de
sinyallerini vermektedir. Trump’mm 2020 tarihinde yapilacak olan baskanlik
secimlerinde kendi yerini saglamlastirmak adina Trump’in Joe Biden ve oglu Hunter
hakkinda sorusturmalarda giiclii deliller aramak tizere Ukrayna’nin destegine ihtiyag
duydugu acik¢a goriilmektedir. Bu skandalin yasanmasinda Ukrayna ve Kirim’in
etkisi oldugu goriilmektedir. Ancak siirecin ilerleyisi beklenin diginda farkli sonuglar
da dogurabilmektedir. ABD’nin medyasinda Ukrayna adinin daha sik ge¢mesi,
Ukrayna’nin kendi prestiji i¢in 6nemli bir etki olusturacaktir. Ancak iki iilke arasinda
iligkilerin seyri beklenin aksi yonde ilerlemesi durumunda ise ¢evre iilkelerle mevcut
ilisliler de olumsuz etkilenebilme olasilig1 da yiiksektir. Buna 6rnek olarak Zelenskiy
telefon goriismesinde Merkel ve Macron’u elestirerek, Ukrayna’nin AB, Almanya ve
Fransa iligkilerini sekteye ugratacak risk arz eden sonuglara meydan vermistir
(Ozgelik, 2019). Ayrica Ukrayna’nin daha ¢ok ABD ile olan iliskilerine yonelmesi
Kirim ve Ukrayna’nin dogusu ile ilgili temel sorunlarindan Ukrayna’y: giderek
uzaklagacaktir. Her ne kadar iki iilke arasinda gerceklestirilen bu goriisme kendi
cikarlarma olsa da diinya kamuoyunda iilke liderlerinin adina zarar verebilecegi de
olasi1 tehlikeler arasindadir. Trump’in Zelenskiy ile yaptig1 bu telefon goriismesinin

sonucunda azil sorusturmasmna maruz kalmasi ve dikkatlerin Ukrayna {izerine
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yogunlagmasina neden olmustur. Trump’m se¢imler ugruna Ukrayna destegine ihtiyac
duymasi, Ukrayna’nin kamuoyunda imajmninin zedelenmesine neden olsa da kendi
ideolojik temellerinde Rusya’ya karst ABD 1iyi bir savunma kalkani olma potansiyeli

tagimasi geregi hakli sebeplere dayandirmistir.

Ozetlemek gerekirse, tarihten bu yana Ukrayna birgok kiiltiirii icinde
yasatmustir. Ayn1 zamanda farkli bir¢ok devlet tarafindan da isgallere maruz kalmis
bir {ilke konumundadir. Ozellikle en basta Rusya’nin siddetli baskilartyla kars1 karsiya
kalmig bir ililke olmasina ragmen uluslararas1 alanda ise varligini etkin kilmay1
basarabilmistir. Igerisinde farkli birgok kiiltiir ve medeniyete ev sahipligi yapmus bir
iilkenin diger devletlerce parcalama istegiyle hirpalanmasi, Ukrayna’nin boliinmiis bir
tilke olma ihtimalini de akillara getirmektedir. Bu kapsamda Huntington’in boliinmiis
iilke tanimindan faydalanacak olursak, bir iilkenin bdliinmiis tilke sayilmasi i¢in farkl
kiiltiirleri barindirmasimi gerekli goriilmektedir. Ukrayna tarih boyunca farkli kimlik,
kiiltlir ve mezhepsel ayrimlar1 barindiran birgok devlete ev sahipligi yapmis bir iilke
olarak ve Dogu ile Bat’nmin ¢ikar catismalarmin ortasinda kalmishgi dikkate
almdiginda bolinmiis bir iilke statlisiinde yer almaktadir. Bir yandan Rusya’nin
amagcladig1 eski Sovyet giicline yeniden kavusabilme istegi diger yandan ABD ve AB
iilkelerinin kendi ¢ikarlar1 odakli Ukrayna’yr yanlarinda tutma girisimleri iilkeyi
olduk¢a hirpalamigtir. Ukrayna’nin bagimsizligin1 kazandig tarihten itibaren aslinda
gizliden gizliye devletlerin gii¢ boslugunu doldurmak ve basat gii¢ haline gelmek adina
girdigi rekabetler ise soguk baris doneminin sahne almasina neden olmustur. Tim
aktorlerin ¢ok kutuplu diinya diizeni sdyleminde aslhinda tek kutuplu bir diizen
olusturma cabalar1 olduk¢a hissedilmektedir. Ancak Ukrayna’nin gerek bati gerek
Rusya gerekse AB tarafindan kilit iilke konumunda olmasi aslinda bolgesel farkl
giicler arasinda bir gii¢ dengesini de sagladigmi gostermektedir. Batili kurumlarin
ozellikle son donemde gergeklestirdiZi NATO kanadinda Ukrayna’ya verilen
gelistirilmis firsatlar ortagi statiisii Avrupa kesiminde herhangi bir gelismenin
saglanamayacag1 gorlisii yoniinde olup bir yandan da Rusya’nmn durum ile ilgili
tehditlere karsi her an hazirda bulunma tavri da devam etmektedir (Sputnik Tiirkiye,
2020).

55



Sonug olarak Ukrayna’nin kilit {ilke konumu, gii¢ savaslarini devasa siiratle
gerceklestigi bu yenidiinya diizeninde, biiyilik gii¢lerin kolay vazgecebilecegi bir iilke
olma ihtimalini de giderek azaltmaktadir. Son donemde gergeklesen Ukrayna ordusu
icin ABD, Kanada, ingiltere ve baz1 Avrupa Birligi iilkelerinin gerceklestirdigi askeri
yardimlarin, Ukrayna’y1, Donbas kesimine kars1 kendilerini savunmalar1 i¢in dolayli
olarak tesvik etme amacgli gergeklestirildigi agik bir sekilde goriilmiistiir (Sputnik
ABD, 2020).

3.4MEDENIYETLER CATISMASI

3.4.1.Medeniyetler Catismasinin Tanimi

Belli bir etnik, dini, kiiltiirel, sosyo-ekonomik, politik ve benzeri nedenlerle bir
araya gelmis insan grubunun yine bir baska topluluga kars1 ulastirilamaz nitelikteki
cikarlari nedeniyle karsi ¢cikmasiyla (Kagar, 2014) ¢atigma durumu ortaya ¢ikmaktadir.
Genellikle uluslararasi sistemde, devletler kendi ¢ikarlarmi diger devlete kabul
ettiremedikleri durumlarda ya da kendi ¢ikarlar1 diger devletler tarafindan tehdit
edildigi durumlarda ¢atisma yoluna bagvurmaktadirlar. Bu ¢atisma her zaman somut
bir savas seklinde gerceklesmeyebilir. Devletlerin birbirleri {izerinde ideolojilerini
kabul ettirmek adma basvurduklar1 baski, zorlama, yaptrim ve psikolojik siddet
unsurlar1 da savasin soyut halini ifade etmektedir. Son olarak Soguk Savas doneminde
goriilen tek kutuplu ABD hegemonyasinim hakim oldugu bu diizenin, Soguk Savas ile
birlikte sona ermesiyle diinya, ¢ok kutuplu evrensel sisteme dogru evrilmistir. Bu
donemden sonraki asama devletlerin kendi giiclerini kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
uygulayabilme kapasitelerine dayanmistir. 1990’11 yillardan itibaren ¢ikarlarin dayali
oldugu gii¢ sisteminin siyasi ya da ekonomik ¢ikarlardan uzaklasip yerini daha ¢ok
medeniyetlere birakti1 goriilmiistiir. Konuyla ilgili ortaya atilan iddiali bir ¢alisma

Samuel Huntington’in ’Medeniyetler Catigmas1’’ tezidir.
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Medeniyetler Catismasi ilk olarak Samuel Huntington tarafindan, 1993
tarihinde ortaya atilmis bir tezdir (Huntington, 2005). Bu tezin ana tartisma konusu,
medeniyetler ¢atismasinin din ve kiiltiir odakli gelisecegi dogrultusunda ortaya
atilmistir.  Nitekim tarihten bugiine gergeklesen catismalarin temelinde yatan
sebeplerden birgogu da din temelli ve kimlik- kiiltiir gatismalar1 merkezinde
gerceklesmistir. Eski  Sovyetler Birligi’nin en biiyilkk ideali olan Avrasya
Imparatorlugu’nun kurulmasi, 1990°l1 yillarda Sovyetler Birligi'nin dagilmasmin
ardindan kurulan Rusya Federasyonu’nun da bundan sonra gerceklestirmek istedigi en
temel ideali arasinda yer almistir. Ayn1 zamanda Rusya’ya karsi etkili bir rakip olan
bir diger giic olan ABD’nin de Atlantik¢i goriisii ve bu goriis kapsaminda olusturdugu

politikalar, ddnemin ¢atigmalarina sahne olmustur.

Iki farkli devlet ve birbirlerinden farkli politikalarinin ayn1 devlet {izerinde
bulugsmasi sonucunda gerceklestirmeyi planladiklar1 ¢ikarlarinin ¢atigmasi, biiyiik
yikimlara neden olmustur. Ge¢miste ciddi kayiplara neden olan bu ¢atismalarin
giniimiizde goriinen bir tahribati s6z konusu olmamakla beraber, genel olarak
tahribatlar psikolojik ve ideolojik bir bicimde gerceklestirilerek kendisini gériinmez
kilmaktadir. Zaten Soguk Savas’in sona ermesiyle tek kutuplu ABD hegemonyasi da
sona ermis, diinya ¢ok kutupluluga dogru evrilmeye baslamistir. Bu olusan yeni
diizenin Bati tarafindan yeni bir ¢atismayi tetikledigi goriisi yaygmlagmustir. Soguk
Savas’in ardindan olusan bu diizen, daha ¢ok devletlerin hi¢bir sey yapmayarak bir
seyler yaptig1 bir bilinmezlik halini almistir. Daha 6nceden ortaya atilmig olan ancak
heniiz yaygin olarak kullanilmayan yeni bir kavram olan Soguk Baris bu noktada etkin

bir sekilde kendisini hissettirmeye baslamistir.

Medeniyetler catismasinin daha c¢ok Islam cografyasindan kaynaklanarak
ortaya ¢ikacagi iddiast ve bu cografyay:1 kapsayan Rusya, Cin, Hindistan ve Afrika
iilkeleri gibi kimi {ilkelerin odak noktasinda yer almasi bu devletlerle ilgili olusan
herhangi bir sorunda, ufak c¢apli krizleri bile derinlestirici etkisiyle karsimiza
¢ikmaktadir (Huntington, 2005). Bu kapsamda konumuzla ilgili olan ve giiniimiizde
de varligimi korumaya devam eden Ukrayna krizleri, Rusya’nin yakindan ilgilendigi

ve zamanla Bat1’y1 da kendi perspektifine alan hayati bir mesele haline gelmistir.
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3.4.2.Ukrayna’da Coziime Ulagsmayan Tartismalar Yeni Bir Medeniyetler
Catismasina Neden Olabilir Mi?

Rusya’nin bagimsiz oldugu tarihten itibaren Ukrayna iizerinde uyguladigi
baskilarin yeri geldiginde ilhak seklinde gerceklesmesinin tiim diinya tarafindan
siddetli elestirilere maruz kalmasma ragmen, kendince hakli temellere dayandirmasi
ve bunu da kimlik kavramiyla bagdastirmasi en ¢ok giin yliziine ¢ikan konu olmustur.
Rusya’nin Ukrayna’da etkin niifuza sahip olmasi ve ge¢misten gelen koklii kiiltiirel
baglar ile sahip oldugu bu degerli mirasa sahip c¢ikma arzusu, Ukrayna’da
gerceklestirdigi eylemlerin genel nedenini olusturmustur. Ancak bdlgenin stratejik
onem arz etmesi nedeniyle yalnizca Rus politikalarina degil, Batili devletlerin
politikalarma ve bu politikalarin neden oldugu ¢ikarlarin ¢atismasina maruz
kalinmasina sebep olmustur. Devletlerin birbirlerine karst bagimliliklarinin
bulunmasindan dolay1 Afrika, ABD, Hindistan, Cin, Rusya, Avrupa ve Islam
Ulkelerinin ¢ok kutuplu bir diinya diizeni i¢in birbirleriyle etkilesim i¢inde olmalari
bir gereklilik haline gelmistir. Ge¢miste daha cok ideolojik olarak devletlerin
liberalizm ve komiinizm temelli ¢atigsmalar1 bugiin yerini din ve kiiltiir temelli

tartigmalara birakmistir. Bu durum tek kutuplulugun da sona ermesine neden olmustur.

Ukrayna bagimsizlik kazanmig ancak kendi iginde dogu ve bati olarak
boliinmiis bir iilke olarak kiiltiirel bir birlik saglayamamaistir. Tarihten bu yana Slavlar,
Bulgarlar, Kazaklar hatta Yunanlilar ve Polonyalilar gibi bir¢ok farkli kimlik mensubu
kiiltiirleri cografyasinda barmdirmistir. En temelde bu Kkiiltiirel birlikten yoksun
olusundan kaynaklanan biitiin olma eksikligi, lilkeyi olas1 tehlikelere kars1 daha acik
ve savunmasiz hale getirmistir. Her ne kadar bir taraf Rusya’ya bir taraf Bat1’ya yakin
egilim gostermis olsa da Ukrayna, Ukrayna olarak kendine ait bir kiiltiirel varlig1
yansitmaktadir. Bu da diger onu diger devletlerden farkli kilan 6nemli bir unsurdur.
Ancak iilkede bir¢ok farkl kiiltiirlerin halklarmin bir arada yasamasi ve bu halklarin
kendilerini farkli kiiltiirlere ait hissetmeleri, Ukrayna’y1 dis miidahalelere agik hale

getirmistir.
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Medeniyet kimliginin, gelecekte gittikce dnem kazanacak ve diinyada devlet
etkilesimlerinin bircogunun Bat1, Konfiicyus, Japon, Islam, Hint, Slav-Ortodoks, Latin
Amerika ve muhtemelen Afrika medeniyetleri arasinda sekillenmesi beklenmektedir
(Karatekin, 2019). Medeniyetlerin kendi icerisinde farkli tarihsel nedenlere sahip
olmalar1 ve farkli kiiltiirlerden kimlikleri barindirmalar1 ve dahasi bir¢ok farkl
Ozelliklere sahip birgok devletin bir arada yasadigi bu medeniyetler birbirleriyle
etkilesim saglayarak kendi kiiltlirlerini, dinlerini ve kimliklerini de birbirlerine
aktarimi saglamiglardir. Bu aktarim bazi medeniyetlerin evrimiyle sonuglanirken
bazilar1 ise varliklarini koruyarak ayni benlikleriyle devam edebilmeyi basarmislardir.
Burada 6nemli olan, etkilesimlere ragmen bir devletin kendi aidiyet unsurlarmi
bozulmadan korumasi gerektigidir. Devletlerin kendisinde olmayani baskasinda
gormesiyle olusan farkindaliklari, ilk olarak kendi i¢inde ¢atismalarina daha sonra bu

catigmalarin diger devletlere sigramasma neden olmustur.

Huntington Medeniyetler Catismasi tezinde iilkeleri kategorilere ayirarak
aciklamistir. Bu kategoriye gore iilkeler merkez, ¢evre, yalniz iilke, iiye iilke, kararsiz
iilke ve boliinmiis tlilke (Kumru, 2018) ayrilmiglardir. Huntington’a gore, Soguk Savas
sonrasi bu sekilde kategorize edilmis iilkeler kimlik ve din temelli ideolojiler esliginde
politikalarma yon vermislerdir. Bu noktada medeniyet tanimmnin iyi yapilmasinin
gerekliligi ve medeniyet kelimesinden ne anlasildiginin dikkatle kavranmasi 6nem arz
etmektedir. Medeniyet Slav-Ortodoksluk, Afrika, Hint Yarmmadasi, islam Cografyasi
ve Bat1 kesimini i¢eren genis bir tanimi kapsamaktadir. Bu genis tanimin bambagka
din ve kimlik anlayigina sahip olmasi da bir¢cok farklilig1 beraberinde getirmistir.
Devletlerin kendisinden farkli devletler ile karsilasma anlarinda bu ayrimlar1 kendi
kimliksel varliklarma tehdit olarak algilamalarindan kaynaklanan giivensizlik algisi

devletlerin siirekli catismaya hazir konumda durmalarina neden olmustur.

1991°de bagimsizligini ilan ederek Rusya admi terk etmis, farkli bir anlam
yiikleyerek, Ortagag’a dokunan bir isim olarak kendisine ‘’Ukrayna’’ adin1 vermistir.
Bu andan itibaren amacinin Rus etkisinden uzaklasarak tamamen kendisini bulundugu
cografi konuma ait olarak Bat1 ve Dogu arasindaki dini, kiiltiirel ve ¢agdas bir devlet
olarak yeniden olusturma amacmi tagimistir. Sinirlarinin dogal bir sonucu olarak

oldukc¢a koklii gecmisi olan kiiltlirlere dayanmasi ve tiim diinyada belirleyici etmen
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olan din faktdriiniin, Islam ve Hristiyanlik bilesiminde kesistigi bir cografi konumda
yerini almistir. Ukrayna’nin kuzeyi ve glineyi boyunca uzanan énemli medeniyetlere
ev sahipligi yapmasi, sehir devletlerinin, felsefenin ve kiiltiiriin karmasasi ile donemin
yansitilmasinda olduk¢a etkili olmustur. Cesitli etmenlerin karmasasiyla olusan
kombinin, var olan cografya tarafindan benimsenmesi ya da karsi ¢ikilmasiyla yeni bir
donemin baslangicina girilmistir. Fakat durumun her zaman kabul edilebilir olmamasi
halinde, iilkenin i¢inde ya da {ilkenin sinirlar1 etrafinda diger aktorlerin karsit tutumlar1
ise kendisinden farkli olan1 ortaya ¢ikarmis ve farkli olana yonelme durumunu da
meydana getirmistir. <’Farkli olan1’” tabirinden yola ¢ikildiginda ise aslinda Dogu ile
Bat1 arasindaki ayrimin net bir sekilde ortaya ¢iktig1 ve Bati’nin, Dogu karsisinda
kendisine ait olmayamn fark etmesiyle 6tekilestirmesinin anlamlandirilmasi sonucuna
varilmistir. Gegmiste Kirim ve Karadeniz kiyilarindan terk edilmeye zorlanmalari
neticesinde aidiyetleri Yunan cografyasina baglanmasiyla Sinop’un, Ker¢’in ve
Sivastopol’iin bolgedeki 6nemi giderek artmistir. Aslinda bu cografyada 6nemlerinin
artmasi tabiri yerine dnemini her zaman korumalarmin dile getirilmesi daha dogru

olacaktir.

Ukrayna bagimsiz bir devlet olmasindan itibaren Rusya’nin baskilarina maruz
kalmistir. Rusya, SSCB’nin dagilmasindan itibaren tiim eylemlerini yeniden eski
giiciine kavusabilme iizerine olusturmustur. Ukrayna’nin cografi konumu, onemli
kaynaklarin kullanimi i¢in gegis gilizergahi iizerinde yer almasi, birgok farkli etnik
kimlik unsurunu bir arada barindirmasi 6neminin artmasina neden olmustur. Artan
onemi dogrultusunda diger devletlerin de giderek ilgi odagi olmas1 sonucunda Rusya,
Ukrayna’nin bagimsizligini kendisi i¢in biiyiik bir kayip olarak gormeye baslamistir.
Batili devletlerin ve Avrupa Birligi’nin Ukrayna ile artan diyalog ve isbirligini kendi
varligma tehdit olarak gbren Rusya, cesitli sebepler one siirerek bolgeye ilhak etme
uygulamalarimi baslatmistir. Rusya ve Ukrayna arasinda ¢oziilemeyen birtakim
meseleler arasinda Kirim ge¢misten giiniimiize uzanan 6énemli bir sorunken bunun
yaninda yalnizca toprak temelli olmayip dini ve ekonomik sorunlar da meydana
gelmistir. Rusya istemedigi bir durumla karsilastiginda elindeki dogal gaz ve petrol
kaynaklarinda kisitlamalara giderek ekonomik agidan devletleri sikintiya sokma

yoluna bagvurmustur.
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Huntington’in Medeniyetler Catismasi tezi i¢in Ukrayna’y1 incelemeden dnce
tezin ortaya koydugu savin daha ayrintili incelenmesi agisindan Tiirkiye’yi ele
aldigimizda tez kapsaminda Tiirkiye boliinmiis tlke statiisiinde yer almaktadir.
Huntington bu durumu Tiirkiye’nin kendisini Batili {ilke olarak gordiigii ancak bu
konumunu kesin bir sonuca baglayacak higbir girisimde bulunmamasina
dayandirmistir. Ayn1 zamanda Tiirkiye nin tam anlamiyla Islam iilkesi olup olmadig:
konusunun herhangi bir netlie baglanmamasi da bu duruma ek kaynak niteligi
tasimistir. Tirkiye bulundugu cografi konum itibariyle birgcok iilkenin gecisini
saglayan koprii iilke gorevini iistlenmistir. Kiiresel aktorler tarafindan bu konumun
Tiirkiye’yi vazgecilmez kildig1 aciktir ve ayrica iilke ekonomisi ve ayni zamanda
prestiji agisindan bu durum olumlu etki olusturmaktadir. Ancak bu koprii gorevi
neticesinde farkl iki kara parcasini birlestiren bir iilke oldugu halde birlestirdigi iki
taraftan da sonug olarak higcbirine bir bagliliginin bulunmamasi durumu kendi varligini
sunilestirdigi yoniinde iddialara maruz kalmasina neden olmustur. Tiirkiye’ nin Bati’ya
entegre olma amacli gergeklestirdigi bazi modernlesme hareketleri aslinda iilkede
beklenenin aksine iilkenin uyum saglamasi sorununu beraberinde getirerek tilkede
gerilemelere neden olmustur. Huntington’1in tezinde iddia ettigi sey ise Tiirkiye nin ait
oldugu Islamciliga donmesi ve Avrupa idealinden bir an dnce vazgegmesi ydniinde
olmustur. Burada Tiirkiye bahsi gegmistir ancak Ukrayna’da da benzer durumlarin

yasandig1 oldukga agikardir.

Ukrayna’nin temsili varligmin Ortodoks Dogu-Katolik Bati arasinda b liinmiis
iilke olarak imgelenmesi ve bu tezde, Ukrayna’nin tam i¢inden gegen Dogu ve Bati
Hiristiyan medeniyetleri arasindaki ¢izgiyi gosteren harita yer alirken burada sorun,
Katolik kesimde bulunan hatir1 sayilir miktardaki Roma Katolikleri’nin sayica
azligindan kaynaklanmistir (Plokhy, 2017). Kiliselerin ilk var olusunun temeli
16.ylizyila dayanmaktadir. Bu var olusunun 6nemini artiran sey ise Bati’daki dini ve
siyasi yasam tarzlarmin diger cografyalara da yayilmasini saglamasidir. Ilk Kilise ad1
altinda baslatilan hareketlerinin birgogunda dini hedeflerden uzak olarak, daha ¢ok
kilisenin refahini artirmaya odakl caligsmislardir. Bahsedilen donemde Kiliselerin ayr1
olmasi ve birlestirilmesi i¢in fikirlerin ortaya atilmasi bazi sorunlar1 da beraberinde

getirmistir. Ortodoks ve Katolik inanislarinin tek bir ¢at1 altinda birlestirilmesi papa
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sayesinde gergeklestirilmesi planlanmistir. Ancak yine de basta bazi esnekliklerle
kendi dinlerine ait olan ayinlerini, evliliklerini kendi inanglari dogrultusunda
gerceklestirmiglerdir. Din merkezli baslayan bu ayrimlar ve devaminda kiiltiirel ve
etnik kimlik farkliliklariyla siirecin sekillenmesi, lilkede bir¢ok degisimi de
beraberinde getirmistir. Ukrayna’nin 6nemli bir {ilke oldugu siirekli olarak
vurgulanmistir. Bu 6nem yalnizca bagimsizligin1 kazanmasiyla ortaya ¢ikmamustir.
Daha 12. ve 13.yiizyillarda dahi sayisiz kiiltiirel misafirleri agirlamis ve devam eden
yillarda da agirlamaya devam etmistir (Plokhy, 2017). Ulkenin dikkat ¢ceken konumu
bazi avantajlar saglasa da bazi dezavantajlara da sebebiyet vermistir. Ukrayna tarihten
bugiine bir¢ok farkli devletlerin ve milletlerin isgallerine maruz kalmistir. Tarih
boyunca gerceklestirilen miicadelelerde Ukrayna’da Kazaklarin yiikselisi adindan
oldukca bahsettirmistir. Bu yiikselisi bu denli 6nemli kilan ise Hristiyanlik ve
Miisliimanlik smirmm Dogu-Bati ayrimma giderek Ukrayna toplumunda cesitli
dontistimlere yol agmasi olmustur. Sonrasinda ¢ok etkili degisimlerin baglaticisi olan
bu olay ile siire¢ Avrupa Reformlar1 ve bu reformlara karsi bir reform olusturmak
amaciyla sekillenmistir. Kiev merkezli baglayan bu yeniliklerle yurdun daha canli bir
hale gelmesi ayni zamanda cevreleri tarafindan giivenli merkez algisin1 da
olusturmustur. Reformlar konusunda oldukca kararli olan Ukrayna, bu oyunda basrol
olarak Kiev’i tutmustur ve bundan sonra iilkede egitim i¢in gerekli kiiltiirel gelisimi
saglayacak olan basim-yayin organlarinin gelisimine agirlik verilmistir. Ukrayna’nin
hem dogu hem de bat1 dinini bir araya getiren bu birlestirici hareket aslinda Dogu ve
Bat1 Hristiyanlig1 agisindan kiliseler arasindaki iki farkli sinir1 da ortaya koymustur.
Bu farkl sinirlar tilkede kolaylikla asilabilecek bir ¢izgiyi olusturmamistir ve siirecin
devaminda Ukrayna ciddi zorluklarla karsi karsiya kalmistir. Ukrayna’nin en bas
zamanlaria dondiigiimiizde iilkedeki Polonya etkisi sebebiyle devam eden ve sonraki
yillarda takip eden Rusya, Prusya ve Avusturya gibi iilkelerin de bolgede varliklarini
gostermesi zorlu ¢ekismelere neden olmustur. Ukrayna da belli iilkelerin smirlarini
birbirine baglayan ve transit gec¢isini saglayan koprii iilke konumundadir. Bu durum
iilkenin Batili devletlerle etkilesime gectiginde Rus miidahalesiyle karsilasmasina
neden olmustur. Ukrayna’nin kendi i¢indeki boliinmiisliigiine bir son verememesi,
iilkedeki krizlerin sonlanmasimi da zorlagtirmistir. Dogu ve Bat1 olarak ikiye ayrilan

iilke halkmin bir kismmnimn Bati ile yakinlasma yoniinde istek ve arzusuna karsi diger
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kismin Rus etki alanina girme egilimi iilkenin bir adim ileri gitmesini engellemistir.
Aslinda Ukrayna gibi bir devlet her agidan etkilesime, gelismeye ve genislemeye agik
bir devlettir. Ancak siirekli olarak disaridan gelen miidahalelerle bu secenekler
engellenmistir. Ulkede siirekli var olan Rusya golgesi, etkisini kaybetmeden devam
etmistir. Bu durumun ortaya ¢ikig nedeni en basta kimlik temeline dayanmustir. Birgok
farkli devletin girisimlerine maruz kalan Ukrayna, kendi ulusal biitiinliigiinii korumay1
ve en temelde bagimsizli§i amag¢lamistir ki ulusal marsmin “’Ukrayna daha yok
olmadi”’ (Plokhy, 2017) sozleriyle baslamasi yiizyillar boyu topraklarinda sahne olan
yikic1 giic savaslarinin etkisiyle ulusun yok olmasi hissinden duyulan aciy1
yansitmustir. 18.yiizyila dogru Polonya etkisinin bolgede yok edilmesi ile Ukrayna’ya
yeniden dogmasi icin bir firsat sunuldugu algisin1 da beraberinde getirmistir. Bu
kapsamda kendi dil, tarih ve kiiltiiriinii gelistirmek i¢in yeni ¢alismalar yapan Ukrayna
kendi yapisindaki ana hatlar1 da olusturmaya baslamistir. Donem devletlerin
cekismelerine sahne olmus ancak oldukca etkili siyasi ve ekonomik yenilikleri de
icermistir. Ozellikle ulasim agmm gelismesi i¢in yeni demiryollarinmn insas1 ve
ekonomide yeni demir ve komiir ocaklarmin da bulunmasi bu siireci olduk¢a olumlu
yonde etkilemistir. Yine de Ukrayna’da siyasi partilerin kurulmast 1900’1 yillar1
bulmustur ve bu parti yine Rus idaresinden bagimsiz kurulamamistir. 1900°1i yillarin
baslarinda siddetli devrimlerin yasanmasi sebebiyle Ukrayna bagimsiz olma arzusunu
hafifleterek daha cok kendine has Ozerk bir devlet olmayr yeglemistir. Ancak
cabalarin1 yarida birakmak yerine Rusya’da sesini kendi diliyle duyurma basarisina da

ulagmustir.

Kendisi i¢in yeni basarilara imza atmaya hazirlanan Ukrayna’nin kalemi diinya
savaglarinin ortaya ¢ikmasi ile havada kalmistir. 1918 ve 1939 donemleri boyunca
biiyiik tahribatlara sebep olan bu savaglara Ukrayna dogrudan bir taraf olmamistir.
Ancak savasa taraf olan iilkeler ag¢isindan tarim, ulasim ve ekonomi alaninda olduk¢a
onemli bir kaynak olmas1 sorunlarm i¢ine kismi olarak ¢ekilmesine neden olmustur.
1917°de yasanan devrimin Ukrayna’nin kotii etkilenmesi ile sonuglansa da sonrasinda
bu doniigiim ile kendi yeni kimligini ortaya ¢ikarmis ve devletini de olusturma imkani
elde etmistir. Tiim bu adimlarinin neticesinde ise Avrupa’nin siyasi haritasindaki

yerini almistir. Her devlet bagimsizlik ideali ile gergeklestirdigi hirgin eylemlerinde,
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kendi kimliklerinde otekilesmelere ve yozlasmalara neden olurken Ukrayna’nin

bagimsizlik arzusu onu daha etkili eylemlere yonlendirmistir.

Basarisizliklarini telafi etmek isteyen Bolsevik Devrim giicleri, yeniden
bagimsiz Rus devletini kurmak i¢in Beyaz Ordu’yu kurmustur. Bu orduya destek
Batili iilkeler tarafindan da saglanmistir. Ancak ulus kimligine Ukrayna kadar 6nem
verilmemesi sonucu hiisrana ugratmig, devrim sonuglar1 Ukrayna kiltiirii ile
anlasmaya varmak durumunda kalmistir. Tiim bu ¢ekismelerden anlasilacag: iizere,
Ukrayna ge¢miste de tampon iilke statiisiinde yer almistir. Ulkenin bu konumunun hig
degismemesi giiniimiize kadar degisen seyin yalnizca tampon olunan aktorlerin
degistigini gostermesi olmustur. Savaslarin neticesinde ortaya cikan, en azindan
Ukrayna agisindan, en net sonug; Ukrayna’nin ulus problemini halledememesi
olmustur. Stirecin devami Ukrayna topraklarinin farkli giicler tarafindan
boliinmeleriyle sonuglanmistir ve 20.ylizyilda bas etmesi gereken bir diger sorun ise

komiinizm ve milliyetgilik olarak karsisina ¢ikmistir.

Rusya’nin Ukrayna ile ge¢misinin ¢ok eski ortak tarihi kiiltiirel mirasa
dayanmasi bir¢ok alanda Rusya’ya miidahale hakkini kendince elinde bulundurmasina
olanak vermistir. En basta kimliksel bir ayrim ile iilkenin Ukrayna, Roma ve
Moskova’ya baglh ii¢ farkli mezhebe bagli bulunan Ortodoks Kiliseleri ayrimini
giderek artirmistir. Yalnizca kiliselerin ayrimi ile sinirli kalmayip ayni zamanda farkli
mezhepsel varoluslarmin  da ortadan kaldirilmasi  yoniinde miidahaleler
gergeklestirilmistir. Bunun ilk 6rnegi ise tarihte Yahudi dini kesimin yok edilmesine
yonelik bir girisim olan Babi Yar Katliami ile 1940’11 yillarda goriilmiistiir. Ancak
1900’Li yillardan 2000’11 yillara gegildiginde de degisen sey rakamlardan baska bir
sey olmamistir. Kiliselerin ayrilmasi meselesi 2018 yilina dayanan Ukrayna’daki
Ortodoks Kilisesi, Moskova Kilisesi’nden ayrilarak bagimsiz bir kilise olmustur.
Bagimsiz Ukrayna Ortodoks Kilisesi’ne segilen yeni bagpiskopos ilk olarak Istanbul’a
Konstantinopolis Ekiimenik Patrikhanesi’ne (Fener Rum Patrikhanesi) giderek Kiev
Patrikhanesi’nin bagimsizliginin ‘resmi olarak’ taninmasini talep etmistir (Atvan,
2020). Bu talebin kabul edilmesi ise Rus Ortodoks Kilisesi tarafindan tepki
gosterilmesine neden olmustur. Dini temelli ¢ikan anlagmazlik ilerlemesi giderek artan

protestolarla etkisini iyice hissettirmeye baslamigtir. Ukrayna’da bulunan Kiliselerin
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bagimsizlig: ile ilgili yasanan krizlerin, 2018 yilinda Ukrayna Ortodoks Kilisesi’ne
otosefallik (bagimsizlik) verilmesiyle sonuglanan kararin, bugiin hala dini duygulari
koti etkiledigi yoniindeki iddialar nedeniyle Pyotr Porosenko’ya dava agilmasi

(Sputnik, 2020) kilise sorunlarinin bir siire daha devam edecegini gostermistir.

Ukrayna’nin kilise yonetiminde bu tarz bir bagimsizlik yolunu segmesindeki
asil amaci olabildigince i¢ islerinde Rus miidahale etkisinin azaltilmasi olmustur.
Aslinda Ukrayna bagimsizligim ilan ettigi tarihten bu yana, Ortodoks Kilisesi’nin
bagimsiz olmas1 yoniinde ugrasmistir. Moskova’y1 ve Ukrayna’y1 temsil eden iki ayr1
kilisenin de birbirlerini tanimama yoniinde gerceklestirdikleri diretmeler ve bu
diretmelerin neticesinde Ukrayna’da birbirlerine muhalefet kiliseler haline
gelmislerdir. Kiliselerin ayriminin bu sekilde netlesmesi ve Ortodoks Kilisesi’nin
bagimsiz olmast durumunda Moskova Kilisesi’nin tek kilise olmadigii da agikca
gostermistir. Kiliselerin bu ayrimi Rus tarafinda yeni bir dogu — bat1 eksenli tehdit
algis1 ortaya ¢ikarmistir. Ortodoks kesiminin Rus tarafinca daha ¢ok bati kesimine
yonelecegi diisiincesi iilke icindeki ayrimin giderek artmasma neden olmustur.
Ulkenin iki gruba ayrilmis goriintiisiiniin sebebi dini olgular olarak gdsterilse de dogu
ve bat1 olarak yasanan boliinmiisliikte asil gergeklik, Rusya yanlis1 kesim ve Bati
yanlis1 kesim olarak ortaya ¢ikmustir. Ulkede gerceklesen devrimlerde de kiliselerin
etkin rol almas1 dolayistyla din oldukca etkileyici bir unsur olmustur. Ulkede din
temelli ¢ikan tartigmalarin, ciddi boliinmelere neden olmasinin ardinda yatan sebep
Ukrayna’nin zaten kendi topraklarinda halkin bir kisminin dogu, bir kisminin ise
batiya olan yakimligindan kaynaklanmistir. Bu durum tilkenin giindemini direkt olarak

tartigmaya ¢ekebilme potansiyelini slirekli olarak etkin tutmustur.
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DORDUNCU BOLUM

A.DEVLETLERIN GUC MUCADELELERINDE TEHDIT ALGISI

Soguk Savas donemin sonlanmasina kadar gerceklesen siirecte ¢ok kutupluluk,
tek kutupluluk, siiper giicler, iki kutupluluk gibi soylemler sik¢a giindemde yer
almistir. Ancak goriilen o ki Soguk Savas doneminin sona ermesiyle diinyanin
kendisine yeni bir diizen olusturmasi ve bu diizene kavusum siirecinde gectigi esikler,
onemli doniim noktalarini da beraberinde getirmistir. Geg¢misten giiniimiize
bakildiginda Ukrayna topraklari, iizerinde savasim verilen c¢ekismeli bir cografi
merkezi devlet olmustur. Ukrayna’y1 tiim bu aksiyon, gerilim, dram sahnelerine
stiriikleyenler ise hep disaridaki giigler olmustur. Bu giiclerin elbette ki bu siiriinceme
de kendilerine gore hakli sebeplere dayali birgok aciklamalar1 yer almistir. Ancak bu
sebeplerden ve sebeplerin sonuglarinda ortaya ¢ikan eylemlerden anlasildigi iizere,
devletlerin kendilerine ait olusturduklar1 giivenlik ¢cemberinin disinda hissettiklerinde
saldirgan bir tutum izledikleri de agikga bir sekilde goriilmektedir. Bu durumda ortaya
¢ikan “’tehdit’” unsuru devletleri kendilerini savunmaya yonlendirmistir. Devletlerin
yollarindaki sapmalar ki bu sapmalarin sonucunda ise bazen diger devletlerle kesisen
yollar, o yollarin c¢arpismayla kavusmasi, savunmalarini gergeklestirirken
basvurduklar1 giivenlik Onlem tarzlarindaki farklilik anlayislarinda yatmaktadir.
Rusya’nin Ukrayna’y1 isgal etmesinin sonucunda kendisini savunmasi genel olarak
kimliksel ve tarihi ortak mirasini korumaya dayali i¢giidiisel gerceklestirdigi eylemler

seklinde agiklanmustir.

Her devlet ise karsit devletlerden gelebilecek potansiyel risk olusturabilecek
her tiirlii eylemlere kars1 farkli 6nlemler alma ihtiyaci hissetmistir. Bu 6nlemler kendisi
icin gliven ortami olusturmayi hedeflerken bir bagka devletin de risk ve tehdit
giidiilerini harekete gecirmistir. Sonu¢ olarak bakildiginda bu durumun i¢inden
c¢ikilmasi gii¢ bir dongii halinde siirekli olarak giivende olma ihtiyaci dogrultusunda
hissedilen riske karsi olusturulan 6nlemler, karsit devlet agisindan tehdit ve tekrar
karsit bir dnlem ve potansiyel risk unsurlu tehdit algilamalar1 nihayetinde yeniden
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giivensizlik ortamina geri doniisli beraberinde getirmistir. Devletlerin tedbirleri kendi
iclerinde farklilik olustursa da her devletin tavizden 6diin vermedigi tek ortak noktasi
toprak temelli gergeklesmistir. Catismalarin biiyiik bir boliimiiniin de topraklarin
paylagilamamasi: konusundan kaynaklandigi ortadadir. Donem boyunca birgok
sorunun ortaya ¢ikmasi sembolik, stratejik ve ekonomik gibi nedenlerle ayrima

giderken bu ayrimlar “’toprak’” odakli ¢ikarlarda birlesmistir.

Soguk Savas donemi gii¢ miicadeleleri daha ¢ok iki kutup etrafinda ABD ve
SSCB arasinda gerceklesmistir. iki siiper giic, miicadelelerini daha ¢ok fiili isgaller
yerine fiziki tehditlerle gergeklestirmiglerdir. Devletlerin hassas noktalarina karsi
gelen tehditlerin onlar1 daha agresif tutumlar izlemeye yonlendirmesiyle kiiresel olarak
farkli politikalara ve siirecin evriminin degisimine de neden olmustur. Devletler
birbirlerine kars1 gerceklestirdikleri ¢ikar savasimlarinda istediklerini elde edebilmek
icin ileri siirdiikleri tehditlerinde kararli olabilme gayreti ve bu tehditleri uygulamadaki
basarilarin1 gozler Oniine serebildikleri Ol¢iide kars1 taraf agisindan etkili
olabilmektedirler. Devletlerin kendi smirlarini korumak igin kapsamli bir sekilde
giivenlik ¢emberi olusturma hedefleri, tehditler karsisinda siirekli hazir olma

konumunda kalmalarma sebebiyet vermistir.

Ancak burada sadece devletlerin ¢ikarlarindan bahsetmek yetersiz kalacaktir.
Cikarlarmin yaninda devletlerin ge¢cmiste yasadiklar1 iyi veya kotii tecriibelerle
sekillenen tehdit algisi, devletlerarast diplomasiyi de bir hayli etkilemistir. Gegmiste
sorunlar yasadig1 bir devletten gelebilecek herhangi bir eylem ile giivenlik kalkanini
ani bir sekilde devreye sokmasi beklenen devlet, ayn1 durumda gegmiste iliskilerinin
normal bir seyirde gerceklestirdigi bir bagka devlet ile daha 1liml1 bir politika saglama
yoluna bagvuracaktir. Bahsi gegen gii¢ ve karsit giliglerin her tiirlii eyleminde 6nemli
olan kendi potansiyel gii¢ kapasiteleri olmaktadir. Eger bir devlet, baska bir devleti
tehdit gordiigii halde 6nlem almada ¢ekimser kaliyor direkt eyleme gecemiyorsa, giic
konusunda bosluklarinmn yer aldig1 gercegi ile kars1 karsiya kalmustir. Iste tam burada
giicii yetersiz kalan devlet bagka bir giice yani daha giiclii bir devlete ihtiyag
duymaktadir. Bu sekilde karsilikli giiclere ihtiya¢ duyulmasi dahilinde olusan gii¢

dengesi mekanizmasi, sistemin ayrilmaz bir pargasi haline gelmistir.
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Giivenlik algismi olusturan tek bir unsur oldugunu sdylemek imkansizdir.
Ayrica giivenlik algis1 zamana, mekana ve mekanin o zamanki kosullarina bagli olarak
da degisim ve gelisim gostermistir. Ulkenin icinde bulundugu herhangi bir savas,
yogun go¢ dalgasi, ekonomik kriz, iklim ya da saglikla ilgili bir sorunu oldugunda
aldig1 onlemleri yumusak gii¢ cergevesinde gerceklestirilmesini beklemek oldukca
imkansizdir. Soguk Savas donemi boyunca algi sekli boyle iken donemin sona
ermesiyle algilamada degisimlerin de agik bir sekilde gerceklestigi goriilmiistiir.
Donem boyunca tiim gii¢c ¢ekismeleri ABD’nin kapitalizm ideolojisi SSCB’nin ise
komiinizm 1ideolojisi ¢ergevesinde gerceklesirken bu iki biiylik devletin disinda
kiimelenen diger devletler ise iki kutuptan birini se¢gmislerdir. SSCB doénem boyunca
yayilmaci bir politika izlerken askeri giiciinden de olduk¢a s6z ettirmistir. ABD ise
daha cok gerceklestirdigi endiistriyel yeniliklerle ve bu yeniliklerin tarima yansimasi
sonucu elde ettigi faydalarla giindemdeki yerini almistir. Devletler de blok
secimindeki tercihlerini bu faaliyetler kapsaminda kendi ¢ikarlarina uyan taraftan yana
kullanmiglardir. Cikarlarima uymayan bir durumla karsilastiklarinda ise anlagsmazlik
yasamislar bu durum da dolayli olarak tarafi olduklar1 iki siiper giiciin kars1 karsiya
gelmesine sebep olmustur. Bu donemi kabaca tanimlayacak olursak daha ¢ok iki siiper
gii¢ ve bu giicler etrafinda kiimelenen kiigiik takimyildizlarinin kendi algilarina gére
olusturduklar1 giivenlik ¢cemberinin sinirlarinda herhangi bir tehdit hissi dogrultusunda
gergeklestirilen silah kullanim1 olmadan ancak anlasma da saglanamayan bir ¢atisma
donemi oldugu soylenebilmektedir. Ancak giinlimiizde Soguk Savas’i andiran bir
donem olan soguk baris, bu donemde daha ¢ok kendisini akil oyunlarina benzer bir

sekilde gostermistir.

Ukrayna, yeni bagimsizlik kazanmis fakat henliz Rusya etkisinden
kurtulamamis, kendi i¢ginde dogu ve bat1 yoniinii belirleyememis bir devlet olarak var
olmaya baglanmustir. Ulkede bagimsizlik itibariyle baslayan Rus baskilar1 zamanla
diger devletlere de sicramis, Ukrayna Dogu ile Bati arasinda siirekli ¢ekistirilen bir
iilke haline gelmistir. Genis bir perspektiften bakildiginda, AB’nin, ABD’nin ve
Rusya’nin bolgedeki ¢ikarlarini etkili hale getirmesinin yolunun biiyiik bir boliimiiniin
Ukrayna iizerinden gegmesi ayni zamanda bolgenin ¢atigmali konumunu da stirekli

olarak korumaktadir.
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BESINCI BOLUM

5.UKRAYNA’DAKI MEVCUT DURUM

5.1. UKRAYNA’DAKIi MEVCUT DURUMUN SOGUK BARIS KAVRAMI iLE
BAGDASTIRILMASI

Ukrayna’nin mevcut durumu 1990’larda yasanan Soguk Savas’in yeniden
dogacagini animsatir izler tasimaktadir. Bu animsama donemlerde yasanan ideolojik
temelli jeopolitik siyasetin yani Batililasma ve Sovyetlesme, cevreleme ve ¢ok
kutupluluk (Camasg, 2018: s. 2) gibi kavramlarin yeniden dirilise ge¢mesinden
kaynaklanmaktadir. Sicak savas; devletlerin diinya savaslarinin ardindan verdikleri
kayiplari, imparatorluklarin par¢alanmasi ve Avrupa kitasmin yeniden sekillenmesi
asamasinda ortaya ¢ikan gii¢ miicadeleleri ile meydana gelmistir (Onder, 2019: s. 74-
85). Giiniimiizde devletlerin birbirleriyle son donemde yiiriittiigii catismanin olmadigi
ancak huzurlu bir barigin da tam olarak saglanamadigi bir politika igerisindeyiz. Genel
olarak sicak catigma girisiminin devlet ¢ikarlarina olduk¢a zarar verecegi bilinciyle,
devletlerin politikalarini yiirtitirken fiili olarak silah kullanmadig1 ancak ideoloji
silahlarmi kusandigi bir donemin i¢indeyiz. Devletlerin birbirleriyle ne tam olarak dost
olabildigi ne de diisman kalabildigi bu durumu ifade edebilecek en dogru kavram
olarak yenidiinya diizenine ‘’soguk baris’” kavramu giris yapt1. 2.Diinya Savasi sonrasi
esen Soguk Savas riizgarlariyla birlikte devletlerin terorle miicadelesi silahli
catigmalar seklinde gerceklesmekteydi. Simdilerde ise bu durumun giderek
farklhilastigim1 gormekteyiz. Devletlerin terérle miicadele etmek yerine terdri
kullanarak miicadele etme girisimleri ile Soguk Barig donemi etkisini bir hayli
gostermeye baslamistir. Bu ideolojik donemin 'soguk baris' olarak adlandirilmasinin
sebebi ise savasin niteliginin, 'savas olmayan savas'a donlismesinden kaynaklanmistir
(Celik, 2001). Devletlerin bu eylemlerinde daha ¢ok devlet liderlerinin etkisinin de
oldugu acik¢a goriilmektedir. Devletlerin uyguladiklar1 stratejik planlamalarin dis
diinyaya yansimasi daha c¢ok disaridan baska bir aktor miidahalesiyle ortaya

cikmaktadir. Haliyle barisi savunmanin sézde kalmamasi gerektigi ve politikalarin
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olusturulurken gergekten barig ortamini olusturacak sekilde diizenlenmesine dikkat
edilmesi gerekmektedir. Kiiresel giiglerin bu denli keskin ve sert etkilesim haline
girdigi bu donemde, yeni bir catisma ortamina zemin hazirlayacak her tiirli
eylemlerden uzak durulmasi i¢in gereken caligmalar yapilmali ve gerekli giivenlik
tedbirleri de bu Olglide alinmalidir. Burada 6nemli olan ise catigma ile giivenlik
arasindaki gecisi saglayan ince ¢izginin dengesinin saglanabilmesi ve bu konudaki
devletlerin net bir sekilde kararlarinin arkasinda durmasi oldukg¢a 6nemlidir. Cilinkii
yagsadigimiz bu yeni donemde artik politikalar devletlerin silah kullanimi1 yerine
devletlerin davranis bigimleriyle belirlenmektedir. Somut eylemlerden ¢ok soyut
eylemlerin etkisinin daha fazla hissedildigi goriilmektedir. Bu davranis bicimlerinin
herhangi bir sekilde kanitlanmasmin delillere dayandirilmadan devletlerin ortaya
koydugu kendi deger yargilar1 ile nitelendirilecektir. Bu deger yargilar1 ortaya
koyulurken de devletlerin birbirleriye ortak bir deger yargisina sahip olmalar1 da
oldukca onemlidir. Nitekim Rusya’nin Kirim’i isgal etmesine kars1 Rusya’nin
kendisini savunmasi ge¢misinde sahip oldugu ortak tarihi miras olarak gerceklesmisti.
Devletlerin savasi hem maddi hem de manevi anlamda zarar unsuru olarak gérmeleri
yeterli olmayacaktir. Ayni zamanda gerceklestirdikleri eylemlerin bu gorislerini
destekler nitelikte olmas1 gerekmektedir. Eger bu basarili bir sekilde gerceklesmezse
yeni bir medeniyetler ¢atismas1 donemine girilmesi de kaginilmaz bir son olacaktir.
Bu ortami saglarken 6nemli olan devletlerin tiim bulanik eylemlerden kaginip daha net
bir tavir ortaya koymalar1 gerekmektedir. Eger bu saglikli bir sekilde saglanabilirse
medeniyetlerin catisma ihtimali ortadan kaldirilabilir ve belli bir igbirli§inin olusmasi
da saglanabilir. Ulkelerin bu tavri uygularlarken de demokrasi sekilleri ve demokrasiyi

uygulayis bicimleri kilit noktay1 olusturmaktadir.

Tarih boyunca g¢atigmalarm kimlik temelli ortaya ¢iktig1 bilinmektedir. Bu
catigmalarin 6nlenmesi ve barigini saglanmasi i¢in ise dncelikle devletlerin yapmasi
gereken devletlerin kendi igindeki kimlikleri tiim farkliliklariyla kabullenmesidir.
Ukrayna perspektifinden durumu ele aldigimizda, Rusya’nin tarih boyunca bolgede
gerceklestirdigi isgallerin temelinde kendisinde buldugu bdlgedeki kimlik aidiyet
unsuru yatmaktadir. Rusya’nin Kirim’1 iggali, baslangicta Ukrayna ile ortak bir tarihi
gecmise sahip oldugu Kiev’de sahip oldugu hak iddialariyla gerceklesmisti. Sicak
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catigmalarinin yogun olarak yasandig1 bolgede simdilerde ise soguk baris riizgarlarinin
estigini gormekteyiz. Rusya cografi olarak giiclii konumunun ve elinde bulundurdugu
kaynak zenginliginin de etkisi ile ¢ogu lilkeyi kendisine bagimli hale getirmis
durumdadir. Ancak bolgede Rusya’ya alternatif olusturabilecek kapasite benzeri bir
iilke olarak Ukrayna’nin bulunmasi, Bati diinyasinda ve AB ag¢isindan dnemli bir
alternatif olma 6zelligi tasimaktadir. Burada 6nemli olan nokta ise Transatlantik ile
Bati arasindaki dengenin Ukrayna yoluyla kurulacak olmasidir. Bu durumda yalnizca
Rusya’nin degil ayni zamanda Bati ve AB’nin de karsilikli etkilesim halinde
bulundugu Ukrayna, kiiresel Olgcekte olduk¢a Onem tasimaktadir. Rusya’nin
Ukrayna’ya yeni bir sicak miidahalede bulunmasi durumunda yalnizca Ukrayna ile
etkilesime ge¢meyecegi de oldukca agiktir. ABD’nin de Ukrayna iizerinde
uygulamaya koydugu bazi politikalar ile soguk baris hava akimi etkisine kapildigini
gormekteyiz. Son donemlerde kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda Ukrayna’nin
politikalarmi da yonlendirme girisimleri, bu durumu giderek hissedilir hale getirmeye

baslamustir.

ABD’nin Batililasma ve demokratiklesme adi altinda gercgeklestirdigi
eylemleri ve Sovyetlerin demokratik halk devrimi ve barig sdylemleri sonug olarak
Ukrayna’da devrimlerle sonuglanmistir. Ukrayna’nin kendi igerisindeki boliinmiisliik
durumu diger devletler tarafindan kendilerine gore hakli bir isgal edilebilir zemin
hazirlamistir. Soguk barisin gercek bir barisa evrilmesi i¢in devletlerin stirdiiriilebilir
bir demokrasi anlayisi temelinde Ukrayna i¢indeki kimlik farkliliklarini kabullenmesi
ile gerceklesmesi muhtemeldir. Ukrayna’da yasanan gerilimlerin Bati tarafindan
bakildiginda genel goriisii ¢atismalarin sonlandirilma istegi yoniinde olmustur. Fransa
ve Almanya gibi AB iilkelerinin bu isteginde kendilerine gore bircok hakli sebebi
bulunmaktadir. Oncelikle Ukrayna gibi cografi olarak oldukga genis bir alana sahip
iilke, diger aktorler tarafindan hem ticari hem de diplomatik anlamda olduk¢a 6nemli
bir partnerdir. Bulundugu konum itibariyle ABD’nin bolgedeki basat giic olmasinin
engellenmesi agisindan AB tilkeleri tarafindan da Ukrayna dengeleyici bir {ilke olarak
goriilmektedir. Rusya gelistirdigi yakin ¢evre doktrini ile kendisini giineyden ¢eviren
eski Sovyet iilkelerinin olusturdugu cografyay1 dis politikasinin en 6ncelikli etki alan

olarak tanimlamig, bu bolgelerdeki her tiirli gelismeden birinci derece sorumlu
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oldugunu iddia etmistir (Gtiler, 2018: s. 299). Rusya bu politikasiyla Bat1 tarafindan
kendisinin g¢evrelenmesini engellemeyi ve ABD’nin yeniden basat gii¢ olmasini
engellemeyi amaglamistir. Zaten kiireselligin devlestigi bu ¢cagda sadece AB iilkeleri
degil ayn1 zamanda Batili devletler ve Rusya da birbirleriyle ile sicak bir ¢atismaya
girmekten yana degillerdir. AB’nin Rusya’nin Ukrayna’y1 isgaline tepkisini ekonomik
yaptirimlar uygulayarak gostermesi, bu konuda sert gii¢ kullanimindan kaginmasiyla

ilgili olmaktadir.

Isgallere tepki olarak Ukrayna’da baslayan hareketlerin sonugsuz kalmast,
Rusya’nin bu durumu kendi kapsaminda avantaja ¢evirmesi ile sonuglanmistir. Buna
karsin Batili devletlerin Rusya karsisinda tek yumruk olarak hareket etmeye hazir olma
adna birtakim caligmalara baslamasi tizerine Rusya, Ukrayna’nin Bat1 hakimiyetine
girmeden kendi denetiminde kalmasini saglama yoniinde galismalara baglamistir. Bir
yandan da kendi destegini kaybetmek istemedigi Dogu Ukrayna etki alanmni
korumakla yiikiimliliigiiniin gerekleri g¢ercevesinde hareket etmek istemektedir.
Rusya’nin bu donemde yapmaya calistigi sey genel olarak hem kendisini
yaptirimlardan kurtaracak hem Ukrayna’daki etkisini stirdiirecek hem de bazi tavizler
verse bile iilke i¢inde ve diginda prestijini sarsmayacak bir ¢6ziim arayigidir (Tiirksam,
2015). Goriilen o ki bolgede huzurlu bir barig ortaminin tam olarak saglanmasi halen
miimkiin olmamistir. Kendi igerisinde yasadigi etnik ve kiiltiirel kimlik farkliliklartyla
bir ayrigsma yasayan Ukrayna’nin bolinmiisliik durumu, bundan sonraki siirecte de
yalnizca kendi i¢ dinamiklerine bagimsiz dis gii¢lerin miidahalelerine bagl olarak
gelisecek gibi goziikkmektedir. Batili iilkelerin ve Dogu Avrupa’nin kendi ¢ikarlar1
dogrultusunda Ukrayna {izerinden politikalar yiiriitmesi ve yeri geldiginde Ukrayna i¢
meselelerine karigmaktan g¢ekinmemeleri giiniimiizde de bir siire devam etmesi
beklenmektedir. Ukrayna’nin bundan sonraki siyasi siirecinde dengeler kendi
siyasetinde izledigi yontemlere ve disaridan gelen aktor miidahalelerine gore degisim
gostermesi beklenmektedir. Ukrayna’nin Rusya’nin kirmizigizgisi olmasi ve bu
kapsamda eger iilkenin herhangi bir batili ittifaka ya da AB’ne liye olmas1 durumunda

Rusya ile NATO arasinda da sicak savasin kaginilmaz olacagi agiktir (Yesiltas, 2018).
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52.UKRAYNA’NIN  BAGIMSIZLIGI iLE DEGISEN DEVLET
DAVRANISLARI

Yenidiinya diizeninin olusumunda, Ukrayna’nin sahip oldugu farkli etnik
kimliklerin yer almasi ve bir¢ok farkli politik diisiince sisteminin bir arada olmasi
uluslararasi sahnede bir siire bas aktor rolinde yer almasina neden olmustur.
Ukrayna’nin SSCB’nin bir parcasi olmaktan ¢ikip tek basina bagimsiz bir devlet

olmas1 bagimsizlik sonrasi zorluklar1 da beraberinde getirmistir.

SSCB’nin dagilmasinin ardindan kendi bagimsizliklarini kazanip tek baslarina
bir devlet olarak varliklarini siirdiirmek admna Ukrayna ve Giircistan kendilerini
gostermiglerdir. Yeni olusan devletler, Karadeniz’de yeni bir hareketlenmelerin
meydana gelmesine neden olmuslardir. Rusya’nin Ukrayna ve Giircistan’m kendi
blinyesinden ayrilip tek baslarma birer devlet olarak yasamaya baslamalar1 ile
Karadeniz’deki hayati ¢ikarlarinin giderek artan tehlikesiyle karsi karsiya kalmasi,
bundan sonraki gerceklestirdigi eylemlerinde oldukca etkili olmustur. 1994 tarihinde
yapilan Budapeste Anlagmas1 dahilinde Kirim’in Ukrayna’ya aidiyetini kabul eden
Rusya kendi giivenligini tehdit altinda hissetmesiyle anlagmayi1 ihlalini 2014 tarihinde
Kirim’1 isgal ederek gergeklestirmistir. Karadeniz’de egemenlik saglama miicadelesi
kapsaminda baslayan Rusya’nin Ukrayna karsithgi ve ardindan bolgede
gergeklestirdigi egemen olma miicadeleleri, daha sonra ABD ve AB gibi biiyiik

giiclerin de sahne aldig1 yarislar1 beraberinde getirmistir.

Esasinda Ukrayna’da Avrupa Birligi ile Rusya Federasyonu arasinda yasanan
ilk anlagsmazlik, Avrupa Birligi’nin Ukrayna ile saglamaya c¢alistig1 ortaklik
kapsaminda Ukrayna’nin bu ortakliktan vazgegerek rotasini degistirmesi ile Rusya ile
AB yanlisi taraflar arasinda stirtiismeleri ile baglamigtir. Ukrayna Rusya’dan tamamen
bagimsiz olup tam anlamiyla kendi ayaklar1 iizerinde durabilecek bir iilke haline gelme
istegi dogrultusunda, Avrupa Birligi ile tam anlamiyla is birligi saglamay1 kendisi i¢in
en uygun secenek olarak gormiistiir. Ancak ayni ¢erceveden bakmalarmin pek de
miimkiin olmadig1 Rusya tarafindan bu durum yeni bir tehdit algis1 ortaya ¢ikarmigtir.
Ukrayna yiiziinii AB’ye dondiigiinde kendi iilkesi i¢in uygulanacak politikalarin

tamamen aciklik ilkesiyle Ortlisebildigi ve demokratiklesme cercevesinde uygun
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adimlarin  atilacagi  yeni gelismelerin  ideali dogrultusunda hareketlerini
gerceklestirmeyi planlarken Rusya, eger bu idealler gergeklesirse Ukrayna’y1
tamamen kaybedecegi korkusuyla, Ukrayna tizerindeki etkinligini baskilama yoluyla
giderek artrmistir. Ulke i¢inde halihazirda var olan dogu ve giiney kesim olarak
gerceklesmis ayrimlarin tizerine giderek aralarinin agilmasini saglamis ve Rusya kendi
isini de kolaylastirma yolunu tercih etmistir. Bu tercih iilke i¢cinde uzun yillar siiren
ayrilik¢1 hareketlere ve siddetli gosterilere neden olmus, iilke i¢inde bulundugu
krizden tam anlamiyla hi¢bir zaman kurtulamamistir. Bahsedildigi izere Ukrayna’da
bircok farkli etnik kimligin bir arada yasamasi ve ayrimlarin {izerine gidilerek iki
bdlgenin de aralarmin iyice agilmasi saglanarak iilke i¢inde kimlik baglaminda krizleri
de meydana getirmistir. Ilk bakista Rusya’nin kendi toprak kaybi olarak goriilen
SSCB’den bagimsiz olan iilkelerin kendi baslarina devlet haline gelmeleri, sonrasinda
tiim uluslararasi1 camiayi etkileyen kiiresel bir kriz niteligi kazanmistir. Bu durumda
etkili olan olaylarin, 6dnceki bolimlerde gerek Ukrayna’nin cografi konumu gerek
kimliksel bazda cesitliligi gerekse de ticari partner olarak vazgecilmezligi gibi
sebeplerden kaynaklandigini agiklanmisti. Bu krize uluslararasi gii¢lerin dahil olmasi
basta Rusya’nin kendisini giivensiz hissederek hayati ¢ikarlarmi saglama yoluyla
gergeklestirdigi girisimler, sonrasinda bu girisimlerin Batili devletler tarafindan kendi
c¢ikarlarina algiladiklari tehditlere kars1 gosterdikleri gii¢ miicadeleleri olarak kendisini

tim ciddiyetiyle gostermistir.

Biiylik giic miicadelelerinin sonucu, genel olarak uluslararast konjektiirde
Ozellikle de bazirealist kuramcilar tarafindan Soguk Savasi yeniden canlandirdigi hissi
ilk olarak Polonya ve Baltik iilkelerinde ABD birliklerinin hareketlenmesi (Aytag,
2014: s. 248) ile biitiinlestirilmistir. Ancak yapilan incelemeler ve arastirmalar ile
Ukrayna’da yasanan tiim gelismelerin ge¢misle bagdastirilmas: ve gelecege
yonlendirilmesi sonucu yenidiinya diizeninde yeni bir kavram olan soguk baris ile
bagdasmaktadir. Bugiin degisen diinya diizeni, artan karsilikli bagimlilik ve daha
bir¢ok sebeplerle gelisimin yasanmasi, devletlerin herhangi bir durum karsisinda
verdigi tepkileri de farklilastirmistir. Giinlimiiz devletlerinin niikleer giic ve kuvvet
kullanimindan kaginmasi realist perspektifte kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda oldukga

akilct bir davranigtir. Rusya Ukrayna’da uyguladig: politikalarda sadece eski Sovyet
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giicine ulagmay1 amaclarken yasanan gelismeler olaymn seyrini farkli bir boyuta
tagimistir. Rusya’nin bolgede basat gii¢ olma amaci, devreye giren diger devletlerle
yolunda sapmalara ugramis ve kiiresel nitelikte bir krizin baslaticis1 haline gelmistir.
Hedefler ve sonuglarin birbirleriyle rtiismemesi, lilkenin mevcut durumu ve iilke
icinde yasayan halkinin da beklenmeyen tepkileriyle, krizin siddetini giderek
artirmigtir. Krizin bu boyutunda politikalarin insan temelli ger¢eklesen eylemlerin bir
sonucu olmasmdan dolay1 politikalarin sonuglarmmin da beklenilenin tam aksine
gerceklesme gostererek siirpriz sonlara da meydan vermistir. Beklenmeyen
gelismelerin Oniinii kapamak adina, devletler kendilerini halktan daha iistiin gorerek
bir sonraki adimlarmi daha devlet merkezli ve devletin gelecegini diisiinerek

atmuglardir.

Yeni diizenin olusmasiyla sekillenen savaslarda kullanilan araglar ve bu
araclarin gittiigii amaclar farklilik gosterseler de aslinda savas temeli hep ayni
kalmistir. Sadece uygulandiklar1i yontem ve kullanildiklar1 amagclar farklilik
gostermistir. Giiniimiize uyarlandiginda savas teknikleri birgok agidan doniigiimleri
barindirmistir. Herhangi bir iilkenin dini, milli, ekonomik, sosyal farklilasmalar1 igeren
dontistimsel eylemleri yeni bir tanim ile karsimiza ¢ikmistir. Bu miicadelenin tanimi
“’savag’’ sOzciigiinii igermeyen ancak savas olmayan savas seklinde kargsimiza ¢ikan

daha c¢ok psikolojik temelli bask1 unsurlarini icermektedir.

Giliniimiizde olduk¢a Onemli olan psikoloji, devletlerin uyguladiklar1
politikalarda da kendisini etkin bir sekilde gostermistir. Ancak insan, dogasi geregi
karmasik bir varlik olmanin neticesinde digaridan ilk bakildiginda, her davranigi dogru
bir sekilde yorumlamak da olduk¢a giictiir. Bu giicliiglin ozellikle devlet
yoneticilerinin politika uygulamalarinda daha sik ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir. Politika
yariglarinda devletlerin siyasi amag¢ ve araglar1 nasil kullanmalar1 da bu durumla
oldukga ilgilidir. Son donemlerde Ukrayna lizerinden incelemeye aldigimiz siiper gii¢
yariglarmin temel kokenlerini anlamak igin 6ncelikli olarak Rusya, ABD ve AB gibi
aktorlerin gergekte ne istediklerini ve bu isteklerinin altinda yatan temel sebepleri daha

iyi anlamlandira ihtiyaci oldukg¢a hissedilmistir.
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5.2.1.Aktor Eylemlerinin Psikolojik Yorumu

5.2.1.1. Devleti Anlamanin Oncelikli Hedefi: insan1 Anlamak

Insan siirekli olarak arastirmaya, 6grenmeye ve bu dgrendiklerini davranisa
dokmeye yatkin bir varliktir. insan 6grenme ihtiyacini karsilamay: oncelikli olarak
kendisini tanimakla karsilamaya ¢alismistir. Bu tanimanin tamamiyla gerceklestigini
sdyleyebilmek olduk¢a iitopik olacaktir. Insan davramslar1 arastirmacilarmin
davranislarmi ve bu davranislariin altinda yatan sebepleri arastirirken, kendi kisilik
ozelliklerinin gelistirdikleri kuramlara yansimis oldugu net bir sekilde ortaya ¢ikmustir
(Gegtan, 2018: s. 9). Bir insan1 tiim gergekligiyle anlamanin yolu ise ilk olarak

cocuklugu, yetistigi aileyi anlamaktan gegmektedir.

Yasadigimiz hayatin derin izlerini anlamanimn yolu ilk olarak insanin dogumu
ile baglamaktadir. Bu asamadan sonra hangi aile i¢inde dogdugu, yasadigi cevre,
kiiltiirel ve ekonomik gibi bir¢cok faktor yasaminin sekillenmesinde etkili olmustur.
Hatta konunun uzmanlarina goére daha ileriye gidilmis, bir insanimn anne karnindan
itibaren psikolojisinin annenin ruh hali ve davraniglarina gore sekil aldigi iddia
edilmistir. Bu kapsamda insanlarin kisilikleri olusmaya baslamistir. Dogdugu andan
itibaren aile i¢inde gergeklesen tiim diyaloglar, ebeveynlerin birbirlerine karsi davranis
ve tutumlar1 insan1 egiten ve psikolojisini etkileyen en temel sebeplerdir. Cocukluk
doneminde dogal olarak yasanilan egitim, ileriki yasamamizdaki tiim

davranislarimizin birer aynasi niteligindedir.

Devletlerin siyasi eylemlerini devlet psikolojisiyle bagdastirmanmn da
oncesinde, devleti yoneten lider psikolojisiyle agiklamak, bu aciklamay1 yaparken de
en temele inerek once —insan- psikolojisinin agiklanmasi muhtemel gerekliliktir.
Kisilik 6zelliklerinin lider olmaya yatkmliginin 6l¢iitlerini irdelemek, kimlerin liderlik
ozelligi tasidig1 ve bu liderlik vasfi tasiyan kisilerin davranis ve eylemlerinin altinda
yatan sebeplerin neler oldugu, ortaya c¢ikardiklar1 politikalarinda da etkisini
gostermektedir. Diinyada uygulanan politikalarin donemsel degisiklik gdstermesinin

en Onemli etkilerinden biri, donem kosullar1 i¢inde devlet liderlerinin yatkmlik
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gosterdigi politikalarin, devlet liderlerinin kisilikleriyle arasinda kurdugu bag ile
uyumlu oldugu goézlemlenmistir. Siyasi eylemlerin kendilerini farkli bir sekilde
gostermeleri ii¢ farkli doneme ayrilmustir. Ik olarak 1960’1 yillarda liderlerin kisilik
analizlerinin yapilmasinda psikoloji terim olarak kullanilmamistir (Aribogan, 2020: s.
50). Bu donemde daha ¢ok liderlerin kisilik ile kiiltiirleri arasindaki bag incelenmis ve
bu kisiliksel 6zelliklerin sahip oldugu tutumlar dikkate alinmistir. Bir sonraki evrede
ise daha cok kisilerin davranislar1 kitlelere yayilmis ve bu kitlelerin iletisimlerinin
topluma yansiyis bigimleri olarak kendisini géstermistir. Bu donemde daha ¢ok
psikoloji yonelimli incelemeler yapilmistir. Bireyin davranis sebeplerinin temeline
indirgeyen aile, akrabalik iligkileri ve yetistigi cevresel baz dikkate alimmistir. 1980°1i
yillardan giinlimiize kadarki siirecte ise kimlik, din, kiiltlir, siyasetin zihinde

canlandirdigi anlam ve isleyisini dikkate alan arastirmalar seklinde yogunlagmistir.

Konunun daha iy1 anlasilabilmesi i¢in siyaset bilimi ve liderlerin davraniglar1
ile ilgili baglantin saglanmas1 ve baglantilar dahilinde bireyin kendi ruhsal durumu
ve siyaset arasindaki iliskinin kavramsal olarak anlamlandirilmasi gerekmektedir.
Bireylerin davranig bi¢imlerinin sekillenmesinde aile kavraminin ve bu kavramin ait
oldugu yer, kiiltiir, dini inanig gibi aidiyet unsurlarinin olusumuyla bir toplum
yaratmanin Onemi yadsinamayacaktir. Toplumun belli bir doniisiim yasamasi,
gelismesi ve modernlesmesi bireylerin kigisel 6zelliklerine de yansimis, toplumdan
topluma farkliliklar1t meydana getirmistir. Toplumlarin belirli ihtiya¢ ve 6zelliklerine
gore sekillenen bireysel idealler zamanla devletsel bazda diisiinmeyi saglamis ve
liderlerin siyasi eylemleri haline gelmistir. Thomas Hobbes un iinlii eseri Leviathan’da
insanoglunun dogas1 geregi rekabet, giivensizlik, san ve seref kavramlar1 iizerinde
kavgalarinin bulunmasi (Vatansever, 2017: s. 409) ve bu kavgalarin ancak bir iist
diizey otorite, yani devlet ile bireyin kendi aralarinda yaptigi akla dayali bir anlagsma
ile ¢oziiliip giivenli bir ortamin saglanabileceginden bahsedilmistir. Cilinkii insan kendi
ihtiyaclar1 ve istekleri dogrultusunda hareket eden bir varliktir ve bu hareketlerini
icinde bulundugu giivensiz ortamda gerceklestirmek mecburiyetindedir. Giivensiz
ortamin giivenliklestirilmesini saglamanin yolu da devletin varligidir. Bir nevi

olusturulma amaci en iist seviyede yarar saglanmasi olmustur.
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Genel olarak bakildiginda bireylerin gelisim siireclerinde i¢inde bulunduklari
toplumsal durum ve bu toplumun yasadigi krizler, doniisiimler ve yapilanmalar
dahilinde bireyler, siyasi anlayislarinda farkli ve yeni alanlara yonelmislerdir.
Baslangicta tekil insan varligiyla sekillenen davraniglar ilerleyerek bireylerden
toplumlara doniistiiglinde, giderek farklilagsma egilimi gostermistir. Tekilden ¢ogula
dogru isleyen sistemde bir iist diizey giic mekanizmasima ihtiyag duyulmasiyla
devletlerin olusumu gerceklesmistir. Resmin biitiiniinde tek bir varlik olarak devletin
kendisini gostermesinin ardinda, liderlerin ve liderlerin psikolojik ideallerinin olduk¢a
onem tasidig1 goriilmektedir. Bu yiizden Rusya, ABD ve AB gibi aktorlerin siyasi
eylemleri incelenirken, temelde bu aktorlerin liderlerinin siyasetlerinde psikolojik

analizlerinin irdelenmesi de gerekmektedir.

5.3.DEVLETLERIN UKRAYNA KRiZi BAGLAMINDA DAVRANIS
ANALIZLERI

5.3.1.Rusya’nin Ukrayna Politikasinin Psikolojik Boyutu ve Putin Analizi

Ukrayna’daki dengelerin degisimi esasen 2014 yilindan sonra, Bati yanlis1
muhalefetin iktidara gelmesiyle baslamistir. Bu tarihten sonra iligkilerin stirekli
dalgalanmalar halinde devam etmesi, uzun vadede Ukrayna’y1 zorlu bir siirece
stiriiklemis, milli kimligini tehdit edici eylemler haline gelmistir. Ukrayna da bu
tehditlerin ardindan karsilik vermekten kaginmamistir. Giiniimiiz gelisen teknolojisi
ile niikleer silahlarin yok etme kapasitesinin sinirsiz giicliyle birlikte savas kavrami da
git gide yerini daha soyut kavramlara birakmistir. Rusya’nin uyguladigi politikalarin
uzun vadede Ukrayna iizerindeki etkisi, bolge istikrarini bozarak zamanla halk i¢inde
huzursuzluk olusturarak birlik ve bitiinligi zedeleyici faaliyetlerle psikolojik
cikmazlara siiriiklemeler seklinde gerceklesmistir. Tarih boyunca Rusya’nin hayati
sahalar1 ve devlet ¢ikarlar1 dogrultusunda izledigi politikalarin genel hedefi, dagilan
SSCB’nin ardindan farkli bir isimle ortaya ¢ikan, ancak gii¢ kapasitesi olarak ayni

kalan bir Rusya Federasyonu’nun olusturulmasidir. Bir devleti anlayabilmenin yolu, o
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devleti yOneten liderleri anlamaktan ge¢mektedir. Tarih boyunca Rusya’nin
politikalar1 liderlerin iktidar donemleriyle iligkilendirilmistir. Son dénemde Rusya’nin
siyasi hedeflerini anlamak i¢in Putin’in diisiince yapisini ve ideallerini kavramak
oldukca 6nemlidir. Ancak bir liderin zihnini, kisiligini tam olarak anlamak oldukga
zordur. Bunun nedeni liderlerin, uluslararas1 arenada yansittiklari kigilik 6zellikleri ile

gercek kisilik 6zellikleri arasinda farkliliklardan kaynaklamaktadir.

Putin ¢ok da zengin olmayan bir ailede yetigmis, kendi ¢abalariyla biiyiik bir
sigrama gostererek devlet Baskanligi’na ylikselmistir (Cakir, Giinday, 2017). Her ne
kadar egitimini siyasi bir alanda ger¢eklestirmese de ilerleyen siirecte kendisini
ekonomi alanma yonlendirerek egitiminde alan degisikligine gitmistir. Bugiin
bakildiginda Putin, Rusya i¢in devleti temsil eden bir simge haline gelmistir. Liderlerin
kisilik analizleri yapilirken *’giic ithtiyac1’’ ve ‘’basariy1 isteme’’ kapasiteleri (Yanik,
2015) onemli unsurlar olmustur. Putin’in giice ulasma odakli bir sekilde ilerleyen bir
lider oldugu sergilemis oldugu eylemlerinde acik bir sekilde goriilmiistiir. Rusya’nin
bir Federasyon olarak yeniden insa edildigi andan itibaren Sovyet giiciine ulasma
idealleri Putin’in ana hedefi haline gelmistir. Kendi liderlik yiikselisini, Rusya’nin eski
giiciine ulagsmasiyla elde edecegi inancina sahip olarak basarisin1 da Rus Devleti’nin

bu yiikselisiyle bagdastirmistir.

Genel olarak Ukrayna ile Rusya’nin durumu dikkate alindiginda son bes yillik
stirecte iliskilerin siirekli iist diizey gerginlikte takip etmesi Rusya’nin tehdit odakl
gii¢c kayb1 endisesinden kaynaklanmistir. Ukrayna’nin bagimsiz olmasi ile baslayan
stirecin gerginligi, Batili giiclerin Ukrayna’ya olan ilgi ve odagmnin artmasiyla
tirmanma boyutlarma ulasmistir. Rusya ise bu durumu tehdit olarak algilamis ve bu
asamadan sonra eylemlerini saldirgan ve agresif olarak sergilemistir. Basta analizi
yapilan giic ve basar1 ihtiyaglar1 dogrultusunda o6zellikle Putin’in gii¢ sergileme
ideallerini olduk¢a yogun olarak barindirdigi goriilmektedir. Nitekim uzun yillar
uluslararas1 arenada 6zellikle ABD ile iki siiper gii¢ olarak, dolayli ya da dogrudan

kars1 karstya gelmesi bu durumu kanitlar niteliktedir.

Rusya’nin Ukrayna’nin giiclenmesini ve kendisine karsi tercih edilir bir devlet

olmasmi kabul etmesi miimkiin gériinmemektedir. Ancak ikili iligkilerini siirekli
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catigma boyutunda tutmasi uzun vadede kendisinin hem psikolojik hem de fiziksel
olarak yipranmasma neden olacaktir. Bu nedenle de Ukrayna ile kendi devlet
cikarlarmi garanti altina alabilecegi ayni zamanda Ukrayna’nin bagimsizligini
zedelemeyecegi ikili yarar kapsaminda bir uzlagmaya varmasi gerekmektedir. Eger
Ukrayna ile iligkileri tehlikeli boyuta ulasirsa, bu sadece Rusya’nin Ukrayna
uzlasmazligi olmaktan ¢ikacaktir. Ayni zamanda ABD ve AB gibi giiclerle de ¢ikar
catigmalar1 yasamasi kagiilmaz bir hal alacaktir. 2019°un son aylarinda Ukrayna ile
iliskilerin normallesme gostergesi yapilan esir degisiklikleri ile karsimiza ¢ikmuistir.
Ukrayna vatandaslarini kendi yurtlarma dondiirmek i¢in yapilan Rusya’nin iyi niyet
gostergesi olan bu eylem, olumlu bir gelisme olarak kaydedilmistir. 2020 itibariyle
giindemin daha ¢ok tiim diinyada yayilan yeni tip Covid-19 salgin1 ile miicadelesi tiim
devletlerin miicadelesinde ana sorun olarak karsimiza c¢ikmistir. Ancak her seye
ragmen, Subat 2019°da Rusya ile Ukrayna arasinda ikinci esir degisimi yapilmasi ig¢in
varilan anlasma bozulmamis, Rusya ve Ukrayna arasinda O6zellikle Ukrayna’nin
dogusu ile ilgili baris saglanmasi konusunda bir engel teskil eden esir sorunu ¢oziilerek
baris1 saglamanin 6niiniin agilmasi da planlanmigtir. Catigmalarin halen devam ettigi
Donbas topraklarinda 2019’un Aralik ayinda 142 kisiyi kapsayan esir degisimi
gerceklesmistir (Euronews, 2020). Yapilan anlagsma gere§i ise ikinci dalga esir
degisimi, 2020 ’nin Nisan aymda ger¢eklesmistir ve 19 esir iilkesine gecisi saglanmistir
(BirGiin, 2020). Ukrayna’nin mevcut durumunda yalnizca Rusya ile irtibat1 degil ayni
zamanda AB ve ABD ile iliskileri de giliniimiizde birbirleriyle baglantili halde
gelismektedir. Ukrayna lizerinde kendi ¢ikarlarini gergeklestirmeyi planlayan ABD ve
AB gibi aktorler de dogrudan ya da dolayli bir sekilde karsi karsiya gelmektedirler.
Rusya’nin genel olarak istedigi, tarihte sahip oldugu giicli devlet imajmi yeniden
yakalamak olmustur. ABD’nin siirekli olarak tek kutupluluk ve tek siiper giic
sOylemlerine karsilik genel olarak, ¢ok taraflilik ve ¢cok kutupluluk sdylemleriyle yer

almstir.
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5.3.2.AB Perspektifinden Ukrayna Krizi ve Krizin Rusya ile
Mliskilerindeki Seyri

Avrupa Birligi’nin Soguk Savas sonrasi donemde, diger devletlerle entegre
olarak genigslemeye dogru yonelmesi, yeni politikalar olusturmasini saglamistir.
Maastricht Antlagsmasi ile Dogu Avrupa iilkelerine Avrupa Birligi iiyelik yolunun
acilmasi ile Birligin genislemesi farkl bir boyuta ulastirilmistir. Birligin yeni tiyelerle
farklilagsmaya gitmesi avantajlar saglamistir, ancak bu durum bazi dezavantajlar1 da
beraberinde getirmistir. 2004 y1li ile birlikte Ukrayna’da yasanan hizli degisimin agir
yiikler1 AB ve AB tiyesi devletler iizerinde olduk¢a hissedilmistir. Rusya’nin kendi
hayati c¢ikarlar1 dogrultusunda geglestirdigi meshur olmayan ilhaklari, Ukrayna’nin
Dogu kesiminde ve Avrasya cografyasinda giivensizlik durumunu meydana
getirmistir. Aktorler agisindan birincil 6neme sahip giivenliklestirme amac1
kapsaminda Rusya’nin saldirganligma kars1 AB ve AB iiyesi devletleri ¢coziim odakl
politikalar gelistirmeye yonlendirmis ve bundan sonraki siire¢ Rusya ile isbirligi
yerine Rus saldirganligini engelleyici dig politika (Ugur, 2016: s. 201) olusturmak

yoniinde ilerlemistir.

AB ortaya c¢ikan olumsuz durumda sorunlari engellemeye yonelik bir
Komsuluk Politikas1 olusturmustur. Komsuluk Politikasi kapsaminda Dogu iilkelerine
uyguladig1 politikalarda, AB iiyelerinin Rusya ve AB arasinda kalmalarindan dogan
ikilem (Hiirsoy, Kutlu, 2018: s. 169) AB ve Rusya iliskilerinde siirecin kimi zaman
Kilitlenmesine yol agmistir. AB sorunun ¢oziimii olarak her zaman uyguladigi
politikalarin aksine farklilasmaya giderek daha serbest bir politika giitmeyi tercih
etmistir. Genisleme ve entegrasyon doneminde iliye olmaya aday ya da iiye olmus bir
devletle AB arasinda bir kisitlamanin bulunmasi, Avrupa Birligi’ne faydadan ¢ok zarar
getirecegi diislincesi nedeni ile bu politikalar gelistirilmistir. Avrupa Birligi’nin
Komsuluk Politikasi’nin olusturulmasi, dogudaki komsulariyla iliskilerinde {i¢iincii
(Sonmez, 2010: s. 121) bir yol ¢izmesini saglamistir. Her ne kadar icinde bulunulan
durum ciddi krizleri barindirsa da Avrupa Birligi, iligkilerini ¢atigmadan yana

kullanmaktan kacman bir aktdr olarak, genellikle is birligi ve gilivenlik ortami
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olusturma amaci tasimistir. AB’nin Komsuluk Politikas1 kapsaminda Ukrayna’nin
dogu kanadinda yer almasiyla birlikte, AB’nin komsulariyla iligkileri dogrultusunda
tagidigr 6nem oldukg¢a onemlidir. Ukrayna’daki krizin Rusya ve Ukrayna ile smirli
kalmayip, AB’nin de adinin siirekli olarak yer almasinin nedeni bu olmustur. Rusya
ve Ukrayna arasinda yasanan olaylar, AB’nin Rusya ile ¢ikarlarinin ¢atistigin1 daha
net anlamasini saglamistir. Rusya hayati sahasi dahilinde gerceklesen catigmalari,
denetimli istikrarsizlik araciligiyla kontrol etme yoluna bagvururken, kimi zaman
yolsuzluk uygulamalarina basvurmustur. Ancak AB’nin pazar ekonomisinde
benimsedigi agikligin yaninda gii¢lii kurumlara ve hukukun iistiinliigline sahip istikrar1
temel hedefler olarak belirlemesi (Meister, 2019) Rusya ile bu farkliligini agiklar
niteliktedir.

Rusya’nin Ukrayna’y1 isgal etmesiyle baslayan ve Ukrayna’da durumun
ozellikle Dogu kesiminde giderek zorlanmasi seklinde ilerleyen siliregte yalnizca
kendisi degil ayn1t zamanda komsu iilkeleri de derinden etkilemistir. AB isgal
stirecinden oldukca etkilenen bas aktorlerden biri olmustur. Ukrayna isgalinin
basladig1 andan itibaren AB’de degisen bircok dengenin yaninda en 6nemli degisim
giivenlik algis1 lizerine gergeklesmistir. Ukrayna’y1 AB i¢in 6nemli kilan sey AB’nin
Rusya ile iligkilerinin karsilikli ¢ikarlar kapsaminda iyi niyetle devamimin saglanmasi
ve ayni zamanda AB’nin Ukrayna’nin Dogu kesimiyle ilgili hedeflerinin ve Avrasya
ideallerinin gerceklestirilme arzusu olmustur. Avrupa Birligi’'nin Dogu’daki
komsulariyla iligkilerini  gelistirirken 1yl yOnetisim ilkesi dogrultusunda
sekillendirmesi, dis politika alaninda kendisini gosterme ¢cabasindan kaynaklanmuistir.
AB’nin geleceginin Avrasya ideali dogrultusunda sekillenecegi algisiyla
gerceklestirdigi eylemlerle s6z konusu bolgelerde de varliginin daha fazla hissedilmesi

amacini tasimistir.

AB’nin bu krizde ekonomik yaptirimlar kapsaminda kozunu kullandig: taraf
Rusya olmustur. Daha ¢ok is birligi ve caydiricilik silahlarini kullanarak Ukrayna’ya
daha yakin tavir sergilemesi, genel dis politika savunmasinin temelini olugturmustur.
AB ile Rusya iligkilerinin seyrini degistiren olay aslinda Ukrayna’da yasanan renkli
devrimlerin ardindan, Ukrayna’nin, Rusya ve AB’ye kars1 iki tarafa da ayni olan

tutumundan sonra AB’ye yonelerek bu durumu degistirmistir. Ukrayna ve AB arasinda
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imzalanan Ortaklik Anlasmasi sonrasinda AB yanlist ve Rus yanlist halk arasinda
ayrilikgr  hareketlerin giderek siddetlendigi gdzlemlenmistir. Ulkenin Dogu
kesimindeki Rus ayrilik¢1 hareketleri ile sorun yalnizca Ukrayna’y1 etkilemekten
cikmis ve tiim kiiresel aktorleri etkisi altina alarak uluslararasi boyuta ulagmistir.
Ukrayna’da uluslararasi aktorlerin etkinliginin askeri, ekonomik ve siyasi bir bigcimde
ozellikle iilkenin Dogu kesimine dogru y1gilmast ile psikolojik bask1 giderek artmis ve

bolgenin giderek istikrarsizlastirilmasina neden olmustur.

AB, kuruldugu andan itibaren yapisi itibariyle silah kullanimina dayanmayan
bir aktor olmustur. Bu yiizden devletlerle iliskisinde, sert kuvvet kullanimina
basvurmak yerine Onceligini yumusak giiclerinden yana kullanmistir. AB bu
uygulamasiyla ilk olarak her devlete karsi ekonomik yaptirim uygulayarak devletlerin
ticari hareket alanlarin1 smirlandirmayr hedeflemis, daha yumusak bir sekilde
caydiriciligini kullanma yoluna bagvurmustur. AB’nin bu eylemlerinde ekonomik ve
sivil glic unsurlarini devreye sokmaktan kacinmamasi, bir siire sonra Rusya ile
iligkilerinin tehdit altina girmesine ve olusabilecek herhangi bir gii¢ boslugunda
ABD’nin yiiziinii daha rahat bir sekilde Avrupa’ya ¢evirmesine neden olan bir tehdit

ortaminin olugsmasina yol agmistir.

AB’nin Ukrayna iligkilerinde i¢inde bulundugu psikolojik durum, bir yandan
Rusya’nin Ukrayna {iizerindeki baskis1 azaltilmaya ve ortadan kaldirilmaya
calisilirken, bir yandan da AB’nin Rusya ile ikili iligkilerin normal bir seviyede
kalmasmin saglanmasi arasindaki karmasikliklarla sekil almistir. AB’nin Ukrayna
cografyasinda hedefinin belli bir diizeni saglama yoniinde olmasi ve bu hedef
dogrultusunda gerceklestirdigi eylemlerinin, Rusya tarafindan tehdit olarak
algilanmasma ve Rusya’nin kiiresel ortamda bir gili¢ yarisma girmesine ve
politikalarmi1 bu dogrultuda yonlendirmesine neden olmustur. Avrupa Birligi,
Rusya’nin Ukrayna miidahalesi 6ncesinde gerceklestirdigi herhangi bir eyleminde
genel olarak tarafsiz kalmistir. Bu gecmis tecriibesinden gii¢ alan Rusya, Ukrayna’y1
isgal ederken de Avrupa Birligi’nin kendisine kars1 bir miidahale i¢eren herhangi bir
hamlesini de beklememistir. Ancak AB gergeklestirecegi her hamlede, iiye tilkelerinin
cikarlarmi diisiinerek hareket etme gayreti gostermistir. Rusya’nin isgal eylemlerine

kars1 oncelikli olarak uyarilarda bulunmus, ardindan ekonomik yaptirim uygulama
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mecburiyetinde kalmistir. Planlanan yaptirimlarmm Rusya ile diger aktorlerin
baglantilarin1 tamamen koparmayacak sekilde uygulanmasma da o6zellikle dikkat
edilmistir. Aksi takdirde Rusya gibi biiylik bir enerji ortagini kaybetmesi, enerji akisini
Rusya’dan saglayan AB iiyesi devletlerin ekonomilerine biiyiikk zarar verecegi
tehlikesiyle karsi karsiya kalmasina neden olacaktir. AB’nin dis politikasinda siklikla
uygulamaya koydugu ekonomik yaptirimlari, en etkili aract olarak goriilmektedir.
Ancak Rusya ile 6zellikle Soguk Savas sonrasi1 donemde ekonomi alaninda artan
stirekli bir karsilikli bagimlilik iliskisinin bulunmasi, yaptirimlarin uygulanmasini da
etkilemistir. AB ile Rusya arasinda ekonomik bagimliligin giderek artmasi, AB’nin
Ukrayna Krizi karsisinda etkili bir aktor olmasmi engellemistir. AB kisitli bir alanda

yapacaklarini da giderek sinirlandirmak zorunda kalmaistir.

AB’nin kendisine gelecegi hakkinda belirledigi senaryolarla belli bir hedef
belirlemesi ve bundan sonraki dénemde bu hedefleri gerceklestirmeye odakli bir
sekilde ilerleyecegi bilinmektedir. Birligin kurulusunun temel hedefi olan tek pazar
ilkesi, yeni vizyonda daha da genisletilerek icerisine enerji, ulasim ve dijital alanlar da
dahil edilmistir. Ozellikle son donemde uluslararasi alanda tiim aktdrlerin genel olarak
uyguladigi politikalar, yeni bir yola girilmeden, var olan yolda daha istikrarh ve etkin
devamlilig1 saglama yoniinde ilerlemistir. Eldeki kaynaklar1 daha az fakat verimli bir
sekilde kullanmanin olduk¢a 6nem tasidigi bu donemde, AB’nin de yeni ve ¢ikmaz bir
yolu tercih etmeyecegi muhtemeldir. Tiim bu gerekceler sonucunda goriildiigii iizere,
AB’nin politik diisiince sistemi, birligin yapisina uygun olarak ekonomik alanda
ilerleme kaydetmektedir. Askeri alanda ABD ile ittifak saglanarak Rusya karsit1 bir
birlik olusturulabilme ihtimaline ragmen AB’nin bu yolu bir ¢6ziim olarak
gérmemistir. Hali hazirda Rusya’ya karsi uyguladigi ekonomik yaptirim giicii,

Ukrayna Krizi’ni sonlandirmasa da daha fazla biiylimesini engellemistir.

AB’nin Rusya’ya kars1 Ukrayna ile olan iligkilerini gii¢lendirdigi goriilmiistiir.
Bu giiclenme AB’nin Dogu Ortakliklar1 kapsaminda da olduk¢a 6nem tasimaktadir.
Ukrayna, AB icin enerji ile olan iligkilerinde alternatif bir yol ve enerjinin
taginmasinda daha giivenli is birliklerinin saglanabilecegi bir iilke konumundadir. Bu
sebeple AB, Rusya’nin Ukrayna miidahaleleri kapsaminda uyguladigi yaptirimlara

karsilik, Ukrayna’ya da ekonomik yardimlarda bulunmustur. AB’nin Dogu tilkeleriyle
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gelistirmeye caligtig1 is birliginin istenilen diizeye ulasamamasi, bolgede uygulanmasi
planlanan politikalar1 planin 6tesine gecmekten alikoymustur. AB’nin hedefledigi
politikalarda realist olmaktan uzaklagsmasi ve uluslararasi ortamda &zellikle 2012
itibariyle Rusya’nin Ukrayna tizerindeki baskistyla beraber rekabet¢i giiclinii giderek
artirmasi iizerine i¢inde bulunulan konum degisiklige ugramistir. Sadece AB degil
diger kurum ve kuruluglarm da gerekli destegi saglayamamasi, sorunlart giderek
¢ikmaza stiriiklemistir. Bu durum her ne kadar AB ve onun kapsaminda Avrupa ve
Dogu kesimiyle bagdastirilsa da Bat1 kananinda da durum bundan farksiz degildir.
Giivenligin birincil 6neme sahip oldugu kiiresel alanda, NATO’nun iilkelerin
giivenlikleri i¢in gerekli destegi saglama amaci tasimasi ancak bu amacin
gerekliliklerini yerine getirmemesi sorunlar1 ¢6ziimsiiz birakmistir (Kalin, 2018: s.
65). Tiim bunlarm yaninda vatandaslarin kendi irade ve tercihlerini agik bir sekilde
sunmalarmmin son donemlerde pek de etkili olmamasi, siddete ve gosterilere olan
egilimlerini de giderek artirmustir. Ukrayna gibi SSCB’nin dagilmasiyla kendi
bagimsizliklarmi ilan eden yeni devletlerin,*’Sovyet ardili iilkeler’” olarak
adlandirilsalar da, kendi i¢lerindeki degisim zaman igerisinde onlar1 Sovyetler
Birligi’nden oldukc¢a uzaklastirmistir. Nitekim bugiin Rusya Federasyonu bile eski
Sovyetler Birligi’nin bir pargas1 olmaktan ¢ok tek basina bir Rusya olarak kendisini
gosterme giicilinii elde etmistir. Tiim bu gelismeler dahilinde sorunlarin asilamamasi,

artan isteksizlik, politikalarin hedeflenen sonuglarina ulasilmasini da engellemistir.

AB’nin uyguladig1 politikalarda diger devletler {izerindeki etkisinin yetersiz
olmasi, tiyeleri arasindaki birlik anlayisinda bosluklara neden olmustur. AB’nin genel
olarak bir biitiinlesme amacini tasimasi ve bu amaci dogrultusunda iiyeleriyle tam bir
entegrasyonu gerceklestirememis olmasi, AB’nin ¢ikarmin her seyden iistiin tutulmasi
gerektigi anlayisinin, tiim iiye devletlerde ayni ruhla tasmmamasi gibi sorunlar,
AB’nin politika uygulama alanlarinda bir sonu¢ alamamasina neden olmustur. Kiiresel
alanda giicii ve s6z sahibi olabilirligi oldukca yiiksek olan AB’nin, karar uygulamadaki
basar1 ve basarisizlig1 liye devletlerin ortak hareket etme bilincini uygulayabilme
basarisina baghdir. Birgok farkli devleti biinyesinde barindirmasindan dolay1
gosterdigi farkliliklar, dolayistyla bu devletlerin farkli ihtiyaglar, birlik politikalarina

yansmmustir. AB’nin yapilanma hedefinin ulus {istli olmasi, veto hakkinin varligi ile
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hiikiimetler arasi nitelige ulasarak tiye devletlerin egemenligini glivenlik altina almigtir
ve bu yaklagimla devletlerarasinda anlagsma ve ittifaklarin yolunu da agmustir
(Akdemir, 2018: s. 184). AB’nin genel olarak olusma amacmin ortak kararlari
uygulama dogrultusunda istikrar ve giivenligin saglandig1 isbirlikleri gelistirmek
olmasi ve bu kapsamda gergeklestirdigi ve gerceklestirmeyi planladigi eylemlerinde,
oncelikle kendi i¢inde bir uyum saglamasi zorunlulugu ortaya cikmistir. Dis
politikasinda ve diger devletlerle olan iliskilerindeki basarisinin bu uyuma bagh

oldugu goriilmektedir.

Sonu¢ olarak AB’nin tiim eylemlerini enerji arzi, giivenlik ve istikrar
politikalar1 temelinde sekillendirmesinin, Rusya ile Ukrayna arasinda gerceklesen kriz
sonras1 vizyonunda farklilasmalara neden oldugu goriilmiistiir. AB’nin Ukrayna Krizi
baglaminda Rusya ile iliskilerini tamamen sonlandirmay1 géze almasi s6z konusu
degildir. AB, kendi ¢ikarlarinin zarar gérmeyecegi bir sekilde Ukrayna ve Rusya’dan
fayda saglamay1 gézetmektedir. Ge¢misten giinlimiize AB’nin saldiri, eylem, isgal ya
da herhangi bir kriz durumunda gosterdigi tepkiler géz Oniine alindiginda saldirgan
tutumdan uzak, yumusak gii¢ kullaniminin yaygm oldugu daha yapict bir tutum
sergiledigi goriilmistiir. Politikalarin1 genel olarak var olan diizeni koruma, birlikte

hareket etme ve ortak karar alma amaglar1 dogrultusunda sekillendirmistir.

5.3.3.ABD’nin Hegemonik Giice Duydugu Tehdit Algilamalarinin
Yansimasi

ABD zaman i¢inde uluslararas1 sistemin gii¢ yarislarinda siirekli tek aktor olma
yolunda 6nemli rekabetler igerisine girmistir. ABD’nin rekabet anlayis1 ve siiper gii¢
olma ideali ¢ercevesinde gerceklestirdigi eylemler diger devletleri de etkilemistir.
Devletlerin bugiinkii eylemlerini anlamak i¢in ge¢gmiste yasadig tecriibelerin kokenini
de anlamak gerekmektedir. ABD’ nin tarih boyunca kuzey ve giiney kesimleri arasinda
ciddi insan haklar1 ayrimlarinin yapilmasi, ABD’yi demokratik haklarla ilgili yeni
diizenlemelere yonlendirmistir. Savas donemlerinin ardindan ABD, uluslararasi
sistemin dominant bir giicii olarak kalmay1 basarabilmistir. Aslinda giiciin yiikselmesi,

sisteminin yapisint korumak i¢in de olduk¢a 6nem tasimistir. ABD’nin varhigini
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Avrupa iizerinden diger devletlerde de hissettirmesi ve Avrupalilarin ABD’ye artan
yonelimleri sonucu gelistirdikleri yenilikler, bu giicli kanitlar nitelikler sunmustur.
ABD’nin devlet yapisint ve isleyisi anlamak, donemsel olarak degisim gosteren
iktidarin ve iktidardaki liderlerin uyguladiklar1 politikalarin asil amacimni anlamak ile
gerceklesecektir. Soguk Savas’in bitmesiyle tek siiper gii¢ olarak kalan ABD, bolgede
baris, istikrar ve gilivenligi saglamaya odakli olarak ¢aligmistir. Bu donemden sonra,
diger devletler de ABD’nin uyguladigi politikalar1 kendi politikalarini uygulamada rol

model se¢mislerdir.

Soguk Savas doneminden giiniimiizii farkli kilan ve yeni bir diizen olusturan
olay da tam olarak bu sekilde Ozetlenebilir: Soguk Baris. Bu kavram ile en ¢ok
biitliinlesen devletlerden biri de siiphesiz ABD’dir. Direkt olarak ¢atismaya gitmeden
devletlerle ideolojik bir miicadelenin ardindan, diisiinsel giiciinii mantik ¢ercevesinde
uygulamaya koyarak istedigi politikalarin da uygulanmasmin saglanmasinda

cogunlukla basarili oldugu goriilmiistiir.

Ukrayna’da yasanan krizde Rusya’nin Karadeniz lizerinde hegemon gii¢ olma
korkusuyla hareket eden ABD, bugiin bu giiciinii kaybetme korkusunu benzer bir
sekilde Cin iizerinden yagamaktadir. ABD’ nin bugiin gelistirdigi politikalarinda, tek
stiper gilic olma konumunu elinden alabilecek potansiyel her tiirlii tehditlere karsi
gardini aldig1 goriilmektedir. Uzun yillar boyunca Rusya ile rekabet halinde olan ABD,
simdilerde yiiziinii kiiresel diinyanin yeni yiikselen yiizii Cin’e ¢evirmistir. Her ne
kadar Cin uluslararas1 alanda yiikselis gosterse de devletlerin tam olarak geleceginin
ne sekilde seyir edeceginin bilinmezligi, ABD’yi de liberal hegemonik diizen iginde
baz1 yanilsamalara (Korkmaz, 2019) neden olan bir algiya dogru siiriiklemistir. Uzun
yillar boyunca ABD ve Rusya arasinda siiren rekabet, simdilerde Cin’i de i¢ine
almistir. ABD’nin Rusya ile iligkilerinde rekabeti, benzer bir sekilde ABD — Cin
rekabeti halini almaya baslamistir. ABD’ nin kendi hegemonyasina zarar verecegini
diisiindiigi Cin’in yiikselisi, ABD tarafindan Rusya ile aym1 kefeye konulmustur.
ABD’yi bu algiya iten sebep olarak Rusya ve Cin’in tamamen ABD’den farkli bir
diinya insa etme yonelimleri gosterilmektedir. Tehdit algisin1 had safthada hisseden
ABD, ikinci bir ¢evreleme politikasini olusturma egilimini Cin’e kars1 gostermistir.
Cin tarafindan yapilan agiklamalar her ne kadar tek aktdr olma gibi bir ideallerinin
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olmadig1 yoniinde gelse de, ABD tehdit algisin1 6zellikle Trump ile beraber iktisadi,

cografi ve ideoloji boyutlarma dogru tagimustir.

ABD’nin bugiin Cin iizerinde uyguladig1 politikalari, ge¢misin bir tekrari
niteligindedir. Cin’in yaptig1 bazi anlagsmalar1 desteklemesi, Cin’de aslinda kaleyi
icten kusatma gibi algilamalara neden olmustur. Bu algilara sebep olan ABD’nin
geemiste benzer bir durumda uygulamaya koydugu politikalarindan kaynaklanmustir.
SSCB’nin dagilmasinin ardindan bagimsiz olan iilkelere verdigi ¢esitli desteklerle,
ozellikle Ukrayna orneginde oldugu gibi, bunu acik bir sekilde gostermistir. Ukrayna
enerji agmin olduk¢a yogun oldugu ticari gegislerin saglandigi 6nemli bir cografya
olarak varhigimi1 gostermistir. ABD icin ise 6nemli olan Ukrayna’nin, ezeli rakibi
Rusya’ya kars1 kullanabilecegi ticari ve enerji alanlarinda oldukga iyi bir partner
niteligi tasimasidir. Bu kapsamda Ukrayna ve Rusya krizine karst Ukrayna’nin

yaninda yer almasmin nedeni de oldukca acgiktir.

ABD ve Cin 6rnegi ile aslinda genel olarak ABD’nin devlet olarak ortaya
koydugu hamleleri daha iyi analiz edilmeye calisilmaktadir. ABD’nin ticareti i¢in
onemli bir ulasim ag1 olarak gordiigii Asya- Pasifik Bolgesi tizerinde yasadigi ylikselen
Cin tehdidi, ABD’yi farkli onlemler almaya yonlendirmistir. Gii¢ odakh
gergeklestirilen rekabetlerin sonunun bilinmezligi, ABD varsayimlarina gore siirecin

sonunu da farkli yaniltict bulgulara gotiirmektedir.

ABD’nin disaridan bakildiginda agresif bir tavir sergiledigi goriiliirken bu
tavrmin sebebi aslinda kurmus oldugu hegemonyasinin ortadan kaldirilma endisesi ile
beraber giivenliginin tehdit edilmesi olmustur. Yalnizca ABD’nin giiclinii yerinden
oynatmakla kalmayip ayn1 zamanda kiiresel ortamda derin bir degisime de neden
olacag1 diisiiniilmektedir. ABD kendisine rakip olarak gordiigii yiikselen bir giicii,
kontrol altinda tutmak adma farkl politikalar uygulamaya calismistir. ABD kendi
cikarlar1 icin makul olan yolu tercih ederken, devletlere bu tercihi dogal yollarla
varilan bir sonu¢ olarak kabul ettirme yoluna basvurmustur. Rusya, Ukrayna
iizerindeki isgal uygulamalarimi tarihi ve kiiltiirel mirast tiizerinde hakliliga
dayandirirken ABD, ezeli rakibi Rusya’ya kars1 alternatif ve rekabet olasiligint daha
diisiik gordiigli Ukrayna’y1 bagimsiz olma isteginde siirekli olarak destekler sekilde
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politikalar giitmiistiir. Ukrayna’nin Batili devletlerin destegini arkasma almasiyla
sekillenen siirecte, Rusya’dan giderek daha da uzaklagmasi s6z konusu olunca Rusya
da uyguladig1 baskilar1 artirarak karsilik vermistir. Aslinda soruna tepeden
bakildiginda, ABD ve Rusya’nin aralarinda sirdiirdigli bu smirsiz giic
miicadelesindeki tek fark, miicadele seklindeki yontemin degisikligidir. Savasan
taraflar ayni, savagsma amaci ayn1 ancak ortada somut bir savasin varligi s6z konusu
degildir. Gozle goriilmeyen savaslarla isteklerini elde etmenin zeminini hazirlayarak,

politikalarini da bu dogrultuda sekillendirmislerdir.

Genel olarak ABD’nin devlet anlayis1 ve gergeklestirdigi eylemlerin ¢ogu giic
odakli olmustur. Kiiresel diinyada tek ve siiper gii¢ olma arzusuyla ortaya ¢ikardigi
politikalarinda, kendisine rakip olabilecek herhangi bir yiikselen gii¢ olarak gordiigii
devleti potansiyel tehdit olarak algilamistir. Ozellikle son donemde degisen gii¢ algisi
ile ilgisinin Ortodoks kusagina dogru yonelmesi ve bu kapsamda politikalarini daha
cok Ukrayna, Sirbistan, Bulgaristan iizerinden Rusya’yr c¢evreleme odakh
gergeklestirdigi goriilmiistiir (Glirson, 2019). Rusya ile iliskileri bu kapsamda stirekli
bir ¢ekisme halinde ilerlemistir. ABD’nin bu giic yarisinda ortaya koyacagi
politikalardaki sertlik derecesinden taviz vermemesi iizerine, Rusya tarafindan da ¢ok
kutuplu bir sistemin olusturulmasina yonelik istek giderek artmistir. Ancak ABD’nin
karar alirken sadece hegemon gii¢ olma istegi dogrultusunda hareket etmesi ve bu
hareketleri gerceklestirirken basvurdugu politikalar iceriden ve disaridan birtakim
tepkilere neden olmustur. Son donemde ABD Baskani Trump’in tavirlar1 ile devlet
politikalar1 da aslinda dogrusal bir yol izleme egiliminden sapmis goriilmektedir. Daha
cok kendi idaelleri dogrultusunda ilerleyen Trump, halkin isteklerini de gbz ardi etmis

durumu, tiim olumsuz oklar1 kendisine ¢cekmesine neden olmustur.
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ALTINCI BOLUM

6.AVRASYA JEOPOLITiGi UZERINDEKi GUC MUCADELELERI
6.1.AVRASYA JEOPOLITIGININ ONEMi VE BUYUK GUCLERIN YARISI

Diinya enerji kaynaklarinin dortte ti¢iine sahip konumdaki Avrasya’da, petrol
ve dogal gazin ¢ikarilma ve ihracinin kontrolii konusundaki yaris, ABD’nin Orta
Dogu’da ‘demokratiklestirme’ sdylemi altindaki enerji politikalarina benzer bigimde,
Rusya’nin Orta Asya ve genis anlamda Avrasya’da gelistirdigi siyasi anlayis, enerji
giivenligi motifli islenerek bugiin diinyanin en biiyiik gii¢c miicadeleleri verilmektedir
(Akgiil, 2006: s. 130). Bu donemde yalnizca Rusya ile ABD miicadelesinin yani sira,
AB ve Cin de bolgede gerceklesen rekabetlere katilmiglardir.

Soguk Savag’in ardindan olusan yeni bir diinya diizeni ve bu diizene ayak
uydurmaya calisan devletlerin giderek rotasin1 Avrasya Bdlgesi’ne g¢evirmesiyle
jeopolitik dneme sahip bolge haline gelmistir. Siirekli olarak bahsedilen bir kavram
olan jeopolitik, bir devletin saldirgan nitelikteki genislemesini, ekonomik ve siyasi
cografya agisindan hakli kilmaya yonelik siyasi 6greti (TDK, 2020) niteligini
tasimaktadir. Bu 6greti kapsaminda devletlerin, kaybettigi giic ve miicadele yariglar1
devletleri farkli politikalara ve bu politikalari uygulayabilecekleri yeni cografi alanlara
yonlendirmistir. Ozellikle Soguk Savas sonras1 degisen dengelerle birlikte, Rusya’nin
kaybettigi giiclinii yeniden kazanmaya yonelmesi, ABD’nin tek siiper gii¢ olma ideali
ve Rusya’dan bagimsizligin1 yeni kazanmis devletlerin AB ve Batili giiglerle ittifak
kurma ¢abalar1 gibi her tiirlii eylemler bu donemde jeopolitik dengelerin farkli
cografyalara kaymasina neden olmustur. Avrasya’nin niikleer silahlarin varligi
acisindan oldukea etkili ve ayn1 zamanda niifus bakimindan da giiclii olan devletleri
kendi cografyasinda barmdirmasi, konumsal varhgmin bolgede daha da

giiclendirmesini saglamistir.

Soguk Savas’in ardindan Rusya kaybettigi giiciinii geri kazanmaya calisirken,
bir yandan da bagimsizligi yeni kazanmis devletlerin, kendisine tehdit olusturabilecek

diger devletlerle giristigi ittifaklar1 engelleme cabalarinda bulunmustur. Kisa bir siire
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sonra Ukrayna iizerinden patlak veren bir krizle uzun yillar boyunca miicadele etmek
zorunda kalan Rusya’nin Avrasya idealine ulagsmasi i¢cin yalnizca Ukrayna ile
arasindaki sorunu ¢6zmekle kalmayip, ABD ve AB gibi gii¢lerle de iliskisini normal
bir seviyeye getirme ihtiyact giderek artmustir. Bunun en Onemli nedeni de
Ukrayna’nin jeopolitik olarak enerji gecislerinde devletler i¢in bir transit {ilke
konumunda yer almasi nedeniyle Bati ile gelisen iliskilere yol agmasi olmustur. Bu
gelisme Rusya’yr tedirgin ederek daha saldirgan politikalara itmis ve Ukrayna
izerinden Kirim’t iggal etmistir. Rusya’nin bu saldirgan tutumu ABD ve AB
tarafindan olumlu karsilanmamais, Rusya’ya karsit bir tavir almalarina neden olmustur.
AB diger aktorlere gore yumusak gii¢ kapasitesini daha etkin bir sekilde kullandig1
icin ekonomik yaptirimlarmi uygulamaya koyarak Rusya’ya karsi tepkisini belli
etmistir. ABD de bu durumda bazi yaptirimlar uygulayarak Rusya’nin eylemlerini
desteklemedigini bir sekilde belli etmistir. Ancak iligkilerin normal seviyeye taginmasi
ve devletlerin kendi refahlar1 igin birbirleriyle ortak bir noktada fikir birligi

saglamalar1 gerekmektedir.

Avrasya, Avrupa ve Asya Bolgeleri’nin birlestigi bir konum olmasi itibariyle
zamanla 6nemi giderek artan bir bolge haline gelmesi, devletlerin birbirleriyle 1liml1
bir sekilde anlasmalarmi da daha zor bir hale getirmistir. Devletlerin Avrasya
hakimiyeti ile elde edeceklerini diisiindiikleri seylerin farkli ideoloji ve inanglara
dayanmasi fikir birligine varilmasmin imkanini giderek azaltmistir. Rusya’nin
Avrasya tizerinde hakimiyet kurma idealinin temeli, Avrasya hakimiyetinin daha sonra
diinya hakimiyetini elde etmek seklinde gergeklesecegi inancindan kaynaklanmistir.
ABD ise Avrasya’ya hakim olma amaciyla, kuruldugu andan itibaren devlet
politikalarmin temel ideali olan ‘’hegemonik gii¢’” kavrami ¢ercevesinde tek siiper
giiclin, kiiresel diinyada kendisi olarak anilmasini elde etme yolunda bdlgedeki
politikalarin1 gergeklestirmistir. Bu kapsamda Avrasya Bolgesi’ne hakim olma amaci
tastyan devletlerin ortak bir fikir birligi saglamalar1 en temel gerekliliklerden biri
olmustur. Ozellikle enerji konusunda varilmasi gereken ortak noktada Rusya,
normalde gerceklestirdigi politikalarin aksine, simdiye kadar rekabet cergevesinde
iligkilerini yiirtittigii ABD ve AB gibi aktorlerle anlagsma saglama yoluna

basvurmustur. Bu kapsamda Rusya, Cin ile iliskilerini de gelistirmeye yOnelmistir.
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Aktorlerin Avrasya’y1 kendileri i¢in yeni bir yasam alani olarak gérmesinin ardindan
bolgede olusan rekabet yarislari, ayn1 zamanda bdlgede yeni giiglerin varligima da
neden olmustur. ABD’nin SSCB’nin dagilmasiyla olusan gii¢ boslugunu doldurmak
adina gerceklestirdigi eylemlerin, 6zellikle Avrupa’da kitasal bazdaki silahlanmalar
seklinde kendisini gostermesinin ardindan, simdilerde yiiziinii olusan yeni bir yiikselen
giic olan Cin’in kendisine biiyiilk bir hegemonik tehdit olarak goriilmesine neden
olmustur. Zaten ABD’nin kendisine karsi yeni olusumlarla Rusya ve Cin’in
Avrasya’da olusturdugu rekabet anlayis1 eskiden beri siiregelmistir. Rusya’nin
Avrasya cografyasmin basindan sonuna kadar uzanan en 6nemli aktor konumu ve yeni
yiikselen gii¢ olan Cin ile ticari iliskilerinde canlanmalarin goriilmesi ABD agisindan
olumlu karsilanmamistir. Rusya konumu itibariyle gergeklestirdigi olumlu bir eylem
tim diinyaya basarili bir sekilde yansiyabilecekken, olumsuz bir durumda da tiim
diinyay1 saran kiiresel krizleri de beraberinde getirecektir. Bu nedenle Rusya, bolgede
ne kadar avantaja sahip ise bir o kadar da dezavantaja sahip bir iilke olmustur. Rusya
Cin ile belli bir seviyede etkilesimde bulunsa da bolgede yiikselen bir Cin’in varligi,
yalnizca ABD’yi degil Rusya’yr da tehdit eden bir unsur haline gelmistir. Ayrica
Almanya’ni AB i¢inde yiikselisiyle beraber Avrupa’nin 6nderligini yapacak konuma

ulagmasi1 yine Rusya ve ABD’yi ortak tehdit alaninda bulusturabilecek bir bagka unsur
olmustur. Bundan sonraki siiregte aktorlerin gii¢ savaslarinin genel olarak Avrasya

cografyasi iizerinde gerceklesmesi beklenmektedir. Ayn1 zamanda Cin’in var olan
uluslararas1 diizende yerlestirilecegi konumun tam olarak bilinememesi, Avrasya’da
stirecin nasil devam edecegi hakkinda belirsizliklere neden olmustur (Yilmaz, 2014: s.
6). Siirecin devaminda Avrasya cografyasi igin bir degil bircok unsurun belirleyici
olmas1 beklenmektedir. AB’nin geleceginin iiye devletlerine bagli sekillendigi
herkesin bildigi bir gercek olmasma ragmen, ozellikle Almanya’nin yiikselisine ve
izledigi vizyona bagl oldugu gergegi yadsmmamaz. Ayrica Avrasya cografyasinda
sahip oldugu konumu itibariyle ciddi oneme sahip Rusya’nin gerceklestirecegi
yenilikler ve degisimler ve degisimlerin Bat1 ve tiim Avrupa’ya yansimalar1 gelecek

senaryolarinda belirleyici bir etmen olacaktir.

Diger yandan ABD’nin isgal ve ilhak politikalarin1 uzun bir siire boyunca

devam ettirdigi Orta Dogu’da hegemonyasmi kanitlamasinin ardindan bolgede
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sorunlarin tamamen bir sonuca baglanmamasi siyasi, psikolojik ve ekonomik olarak
yipranmalara siiriiklemistir. ABD’nin bu politikasinda degisimlere gittigini 11 Eyliil
olaylarmmda gérmek miimkiin olmustur. 11 Eylil 6ncesi ABD tiim varligiyla Irak’ta
kendisini gosterirken, 11 Eyliil sonrasinda stratejisinin Orta Dogu tiizerinden
Avrasya’ya dogru kaydig1 agik bir sekilde gozlemlenmistir. 11 Eyliil sonras1 6nce
Afganistan, ardindan Kirgizistan ve Ozbekistan’a yerlesen Amerika, bdlgenin siyasi
cercevesini degistirmeye doniik stratejisinin kacmilmaz bir sonucu olarak bugiin
bolgeden biiyiik 6lgiide siyasi ve giivenlik iliskileri agisindan dislanmistir (Amirbek,
2011). ABD’nin Hint Okyanusu ve Pasifik iilkelerinin alanlarinda g¢ikar amaci
giitmesi, yalnizca bahsedilen bolgeleri etkilemekle kalmayip genis Olclide AB ve
Rusya gibi aktorlerinde etkilenmesine ve ticari iligkilerinde kaymalara neden
olmustur. Rusya enerji alaninda sagladigi ticari iliskilerini belli bir diizeyde gelistirdigi
AB ile iliskilerini gelistirirken, daha sonra ticari iliskilerinde Israil, Suriye ve bazi Arap
Devletleri’ne yonelmistir. Farkl bir politika uygulayarak kiiresel camiada bir sagkinlik
olusturan Rusya’nin bu amacmda her ne kadar kendi ¢ikarlarinin oldugu gergegi inkar
edilemez olsa da ayn1 zamanda tiim diinyada giivenligi saglama amacmin, enerji
konusunda varilan anlagmalarla ve bu enerjinin gilivenli bir sekilde ulasiminin
saglanmasiyla biiyiik bir iligkisi oldugu gercegi oldukea acgik bir sekilde goriilmiistiir.
Bu durumun aksi yoniinden bakildiginda, Rusya enerji konusundaki politikalarini
agresif bir sekilde yiiriittiigiinde ABD ve AB gibi aktorlerin kendilerine alternatif yeni
bir partner aramalar1 ger¢egi, bu ger¢ek kapsaminda Rusya’nin zaten sorunlarini hentiz
asamadig1 Ukrayna’y1 yeniden Bati i¢in cazibeli hale getirmesi sonucunu kaginilmaz
kilacaktir. Rusya’nin Ukrayna ile ¢atismalarinin uzun yillar siirmesinin en 6énemli
nedenlerinden biri Ukrayna’nin Bat1 ile diyalogunun artmasi olmustur. Ukrayna’nin
kitasal anlamda enerji gegisleri icin oldukca avantajli bir konumu Rusya ile
kiyaslandiginda Avrupa ve Bati i¢cin daha tercih edilebilir olmasini saglamistir.
Nitekim hi¢bir devlet kendi cikarini etkileyebilecek herhangi bir konuda tercih
yaparken rekabet edecegi devleti segmektense ilk olarak tercihini sorunsuz bir sekilde

anlagsma saglayabilecegi devletten yana kullanacaktir.
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6.2.AB’NIN BELIRSiZ GELECEGIi VE UKRAYNA UZERINDEKI

ETKIiLERI

AB, enerji tiiketimi agisindan Rusya’ya olduk¢a bagimli bir aktdr olmasi
bakimmdan enerjide yliksek bagimliligmma ¢6ziim arayislarina girmistir. AB’nin
enerjiye duydugu ihtiyaci Ukrayna’nin da iginde bulundugu bir enerji ag1 ile saglamasi
iizerine Rusya’nin, Ukrayna ile iliskilerinin yogun calkantili donemlerin yasandigi
olaylar1 icermesi ve hala daha da ¢6ziilememis sorunlar1 barindirmasi, AB i¢inde de
tikanmalara yol agmistir. AB i¢inde yasanan bu tikanmalar, Rusya’nin kendi ¢ikarlar1
icin de olduk¢a olumsuz etkiler barimistir. Bunun 6nemli bir nedeni, AB iiyesi olan
Almanya’nin, Rusya’nin Avrasya idealinde hayati bir 6neme sahip olmasi ve buna
bagli olarak Almanya ile daha yakin bir iliski i¢inde olma isteginin oldukga agik bir

sekilde goriilmesidir.

Bu durumda Ukrayna i¢in 6nem arz eden Avrupa Birligi’nin gelecegi ile ilgili
gerceklestirecegi eylemler olmustur. Ancak AB, kendi i¢cindeki sorunlari heniiz
asamadig1 ic¢in Oncelikle kendi sorunlarmmi ¢ozebilecegi politika olusturmaya
yonelecektir. AB’nin genisleme yorgunlugu yasamasi ve o6zellikle 2004 yilinda
gergeklestirdigi en biiyiilk genislemeyi atlatamadigi goriilmektedir. Genislemenin
ardindan yagadig1 mali krizler birligi oldukga sarsmistir. AB’nin basina gelen bir krizin
heniiz tam anlamiyla agilamadan bir diger kriz dalgasiyla sarsilmasi, sorunlarmn bir
tiirlii ¢6ziime ulasamamasmi neden olmustur. Mali krizle bas etmeye calisirken
yasadig1 bir¢ok koklii sorun, miilteci krizi gibi, AB politikasina yansiyarak AB iiyesi
iilkelerde yabanci diismani, asir1 milliyet¢i, popiilist siyasi partilerin kamuoyu

desteginin artmasina neden olmustur (TRT Haber, 2019).

Tiim bu sorunlar yasanirken AB’ne ekonomik anlamda en fazla destek
saglayan AB iiyesi iilke olan ingiltere’nin, Avrupa Birligi’nden ayrilma istegi, AB’ni
oldukca olumsuz ydnde etkilemistir. AB’yi derinden sarsan, Ingiltere nin ayrilmasiyla
birlikte diger liye iilkelerin de bu ayrilma girisimine kalkigsmalar1 agisindan cesaret
verici bir unsur olma endisesi ve bununla beraber birligin biiyiik 6l¢lide finansmanini
saglayan Ingiltere gibi biiyiik bir ekonomik gii¢ kapasitesini kaybetme korkusu

olmustur. Nitekim bugiin AB’de Brexit gergeklesmis ve Ingiltere AB iiyeliginden
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ayrilmistir. AB’nin iiye devletlerin kendi i¢lerinde birlik olmaktan yoksun, ayrilik¢i
hareketlere daha yatkmn olan diisiince tarzlar1 ve birligin iginde giderek artan Islam

karsithigi agmasi gereken birgok sorunun temelini olusturmustur.

AB kendi icinde gelistirdigi politikalarinda genel olarak ekonomik yaptirimlari
etkili bir ara¢ olarak kullanma girisimlerinde bulunmustur. Var olan etkin {iye
devletlerinin kapasitesiyle oldukca gii¢lii bir konuma sahip AB, askeri alanda olduk¢a
zayif bir konumda kalmistir. Baris, refah ve istikrar saglama hedefli olusturulan
AB’nin, olusum hedeflerini tam anlamiyla ger¢eklestirememesi birligi kendi i¢cinde
paradokslara siiriiklemistir. Aslinda kendi i¢indeki kapasiteyi etkin bir sekilde
kullanma yoluna gidebilirse, uluslararasi arenada yeni hegemonik gii¢ olarak ortaya
cikabilme potansiyeline sahip bir aktordiir. Uzun yillar hegemon gii¢ olarak varhigini
koruyan ABD’nin bu giiciinii sarsan sebeplerden biri de AB’nin yiikselisi olmustur.
Ancak AB’nin bu yikselisi belli bir seviyede kalarak duraganlasmasi ile
sonuc¢lanmistir. AB’ni yoran bir bagka etmen de kendisini dogrudan ilgilendirmeyen
herhangi bir sorunda bile tiye devletleriyle olan baglar1 geregi sorunlara bir sekilde

dahil olmak zorunda kalmasi olmustur.

AB kuruldugu andan itibaren Birlik i¢indeki tiyelerinin ortak ¢ikarlarmin fayda
saglayacagi politikalar uygulamaya ¢alismistir. AB i¢cinde ve tiim diinyada yayilan
miilteci krizinin en ¢ok etkilendigi tilkelerden biri olan Almanya, kriz konusunda
AB’nin dis politikasini ektin bir sekilde kullanmadig1 goriisiinii savunmustur. Kiiresel
diinyada degisen diizen ve bu diizenle birlikte siiper gii¢lerin rollerinde yasanan
farkliliklar, yeni bir Avrupa vizyonunun olusturulmasini gerekli kilmistir. ABD’nin
stiper glic olarak etkinliginin azalmasi ve son donemde Cin’in yiikselise ge¢cmesi
ittifaklarin farklilasmasina yol agmistir. 2020’nin baslarinda AB’yi ve diinyay1
bekleyen gelismelerin, giic miicadelelerinde c¢ikarlarin giidiildiigii bolgelerde
farklilagmalarin yasanacagi ongoriilmiistiir. ABD’nin uzun yillar boyunca hiikiim
stirdligli Orta Dogu’dan sonra ilgisini Avrasya iizerine yogunlastirmasi bu durumun
bir drnegi olmustur. Ayrica uluslararasi arenada Cin’in biiyiimesi, ABD i¢in yeni bir
tehdit algis1 olugturarak politika hedeflerinin Cin lizerine yogunlasirken bir yandan da
ABD’nin kendi ekonomisine doniik bir gelisim hedefleyerek politikalarm daha

korumact bir sekilde olusmasma yol agmistir. Kiiresel ortamda hakim siliren ben
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merkezci, ige doniik ve her devletin bireysel hareket etme arzusu diinyay1 daha kaotik
bir siirece sliriiklemistir. Ardindan gelen yeni tip Covid-19 pandemisi ile kriz daha da

derinlesmistir.

AB’nin belirledigi gelecek senaryolarinin Mart 2017°de yayimlandigi Beyaz
Kitap’ta belirtildigi lizere daha c¢ok var olan diizenin devam edecegi, eldeki
kaynaklarin fazlasma ihtiya¢ duyulmadan daha iyisini verimli bir sekilde yapmak ve
tim bunlar1 “’birlik’” halinde gerceklestirmek seklinde agiklanmistir. Ancak bugiin
Avrupa Birligi’nin Covid-19 Pandemisi ile miicadelede, iiye tilkelerine destek vermesi
konusunda oldukg¢a yetersiz kaldig1 goriilmiistiir. Simdilerde giindemini daha ¢ok bu
pandemiye yogunlastiran AB, hedeflerini de pandemiyle miicadele etme stratejileri
yoniine cevirmistir. Tim diinyay1r kusatan yeni tip viriis Covid-19 i¢cin Avrupa
Birligi’nin belirledigi stratejiler kapsaminda iic asamali bir yol izlenmesi
planlanmistir. {1k olarak &nem verilen nokta viriisiin tespit edilmesi igin test sayilarmim
artirilmasi ve bu siiregcte AB tiyesi iilkelerin birbirleriyle siirekli iletisim halinde olmasi
gerekmektedir. Ayrica salgin agisindan ciddi risk altinda olan yaslh vatandaslarin ve
hastalarin da koruma tedbirlerinin de artirilmasi gerektigine vurgu yapilmistir. Alinan
tedbirlerin uygulamaya gegirilmesi yoniinde tikaniklik yasayan AB, Birlik temelinde
biitlinlesmis bir Avrupa idealiyle var olan olusumunun basarisizlikla sonuglandigini
gostermistir. AB tiyesi devletlerin, entegre olmus bir sekilde ortak karar alarak birlikte
hareket etmesinin gerekli oldugu bu donemde devletlerin her biri ayr1 bir politika
uygulamak durumunda kalmistir. Bu pandeminin AB’yi ikili iligkilerinde farkl
ittifaklara yonlendirdigi goriilmiistiir. ABD’nin kendi i¢inde dahi pandemiyle basa
¢ikmada basgarisi oldukga diisiik goriinmektedir. AB pandemi krizi i¢in Tiirkiye, Cin
ve Rusya’dan destek talebinde bulunmustur. Son donemlerde giderek artan, pandemi
ile birlikte daha da siddetlenen devletlerin liberal politikalarinda daha korumaci bir
tavir sergilemesi, uluslararasi sistemin yapisinda da doniisiimlere neden olmustur. Bu
durumda kiiresellesmenin yavaslamasinin kagnilmaz bir sonu¢ olarak goriilecegi
beklenmektedir (Demirci, 2020). ABD Cin’in yiikselisine karsi belli politikalarla Cin’i
ticari acidan oyunun disinda birakma girisimlerinde bulunmustur. Ciinkii Cin’in
ABD’nin kiiresel liderlik imajin1 zedeleyecek hizli yiikselisi, bir yandan da diger

liderlerin kendi yetki alanlarini olusturmalar1 i¢in yeni bir firsat olarak goriilmektedir.
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Cin’in ardindan AB ile yaptig1 otomotiv sektdriinde glimriik vergilerine ek bir tarife
uygulamasi, AB i¢inde huzursuzluk olusmasina neden olmustur. ABD’nin kiiresel
rekabet edebilirligini artirma girisimleri ve bu giicli elde etmek igin higbir politikay1

uygulamaya koymaktan kaginmayacagi agik bir sekilde goriilmiistiir.

Gegmis yillarda tiim diinyay1 etkisi altma alan ekonomik krizlerin etkisi
dolayisiyla sonuglarinin dngoriilebilirligi, ABD’nin kiiresel giiciin bir simgesi olarak
onderlik edebilecegi ve AB’nin “’birlik’’ i¢cinde sagladigi tutumun varlig1 inancina
dayanmaktaydi. Ancak bugiin, yasanilan pandemi krizinin etkilerinin ve siirecin
seyrinin tim sonuclarmm bilinmezligi krizi farkli boyutlara tagimaktadir.
Varilabilecek en kesin sonucun, pandemiden sonra tiim diinyay: etkisi altina alan
ekonomik krizin bir siire daha devam edecek olmasidir. Krizin Avrupa’da siyasi alanda
da etkili oldugu goriilmiistiir. Kriz durumlarindan istifade etmek isteyen asir1 sag ve
popiilist partilerin Koronaviriisii siyaseten kullanarak sinirlar kapayarak ige kapanma,
AB’nin islevsizligi ve yabancilarin iilkeyi mahvedecegi (Eliacik, 2020) sdylemlerini
siklikla dile getirmislerdir. AB’nin kuruldugu andan itibaren kendi icinde yiikselise
gecen Islam karsithig1 yerini su siralar Cin karsithgma birakmus gibi goriinse de, uzun
vadede iilke sinirlarmi yabancilara kapatma arzusundan dogan miilteci sorunlari ile
sekillenerek asir1 sag parti i¢inde krizleri siddetlendirme potansiyeli tasimaktadir.
Krizin politikalarda nasil bir degisime neden olacagini tam olarak belirlemenin
zorlugu oldukca agiktir. Ancak politikalarin seyrinin belirsizligine kars1 tek gercek
devletlerin, atacagi her adimda agiklik ve kararlilikla gostermis oldugu saglam

durusunun bu donemde diger donemlerden daha ¢ok etkili nitelige sahip olmasidir.

AB’nin, tam olarak birlik saglama konusunda yetersiz kalis1 ve bu
yetersizliginin kendi i¢inde yeni siyasi karmasalara ve ekonomik krizlere yol agmasi
bir siire daha i¢ine kapanarak, kendi sorunlariyla ilgileneceginin sinyallerini
vermektedir. Ayrica Italya’nin pandemiden ciddi oranda etkilenen AB iilkesi olmasina
karsin, halkin AB degerlerine olan inancini da sarsmistir (Demirci, 2020). Eger AB
pandemiye karsi miicadelede organize bir sekilde hareket ederek, italya ve Ispanya
gibi lilkelere ihtiyaglar1 olan yardimi saglayabilseydi, sadece birlik i¢inde degil ayn1

zamanda uluslararasi arenada da giiven imajimn1 gii¢lendirebilecekti (Giir, 2020). Ancak
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bu durum saglanamadigi i¢in AB acisindan avantaj olma ozelligini kaybetmis

goriinmektedir.

Bu kapsamda Ukrayna’nin tiyeligi ile ilgili siirecin bu donemde tekrardan
giindemde olmasi uzak bir ihtimal olarak goriilmektedir. Ukrayna’da viriis artig hizinin
ortalamanin iistiine ¢ikmasi nedeniyle, 1 Temmuz 2020 tarihinden itibaren sinirlarin
kapatilmasina karar verilmistir (Curku, 2020.) Devletlerin son donemde yasanan
krizleri ¢ozliime ulastirmalarmnin yolu ya kendi iclerinde bireysel olarak sorunlari
¢ozmek i¢in bir politika olusturmalar1 ya da diger devletlerle makul bir anlasmaya
vararak isbirligi saglamalar1 gerekmektedir. Bu kapsamda o6zellikle son donemde
AB’nin sarsilan prestijinin, AB misyonunda yeni bir yol olugturmasini gerekli kilmasi,
olusturdugu projelerin giivenirligine olan inancin saglanmasi agisindan olduk¢a 6nem
arz etmektedir. Monnet AB’nin daha yeni bir olusum oldugu donemde, krizlerin birligi
bicimlendirecegini ve bu krizleri ortadan kaldirmak i¢in buldugu yollar ile de kendi
farkini ortaya koyabilecegini ifade etmistir (AB, 2020). Sonug olarak, kiiresel krizin
tiim ¢evreyi sarmaladigi bu donemde devletler politikalarmi etkili bir isbirligi seklinde
uygulamayi bagarabilirlerse bu soruna ¢6ziim bulma imkani da artacaktir. Bu noktada
AB’ye diisen ise, siirekli olarak vurguladigr isbirligi siirecini verimli bir sekilde

uygulamaya koymaktir.
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SONUC

Ukrayna SSCB’nin dagilmasmnin ardindan bagimsizligint kazanana kadar
bir¢ok zorlugu yasamistir. Yasadigi zorluklar bagimsizlik kazanmasiyla birlikte son
bulmamis, giderek daha da biiylik krizlerin yagsanmasina neden olmustur. Bulundugu
cografi konum, sahip oldugu tarihsel miras ve bu mirasin birgok farkli etnik ve
kimliksel farkliliklarin bir araya getirmesi Ukrayna’y1 daha 6zel bir iilke konumuna
getirmistir. SSCB’nin dagilmasindan itibaren yeni bir Rusya olarak ortaya ¢ikan
Rusya’nin, o andan itibaren ana ideali eski Sovyetler Birligi giicline ulagmak olmustur.
Bu ideali dogrultusunda kendisinden ayrilarak bagimsiz bir devlet olmalarini kabul
etmedigi de Ukrayna iizerinde yasanan gelismelerle acik bir sekilde goriilmiistiir.
Rusya’nin tarihi baglar1 ve bdlgede var olan niifusunun fazlaligini gerekce gostererek,
Ukrayna’da miidahalede bulunma hakkini kendisinde gérmiistiir. Bu hakkin en mesru
eylemini Kirim’1 isgal ederek gerceklestirmistir. isgalin hicbir sekilde kabul gormedigi
uluslararasi camiada diger aktorler tarafindan belirtilse de Rusya goriisleri pek dikkate
almamistir. Uzun yillar stiregelen Ruslarin Ukrayna’daki varligi, Ukrayna’nin kendi
icerisinde karisikliklar yasamasma, bu karigsikliklarin biiyliyerek protestolara yol
acmasma ve hatta iilkede devrimlerin yasanmasma neden olmustur. Ukrayna’da
2004°de baslayan renkli devrimlerin yasanmasi, ilerleyen siirecte iilkede kokli
degisimlere neden olmustur. Rusya’nin iilke siyasetinde bulundugu miidahalelerle
iktidara kadar etkide bulunmasi, iilke i¢i ve iilke dis1 politikalarda farkli sonuglar1 da

beraberinde getirmistir.

Sorunun giderek siddetini kaybetmeden giderek biiylimesi, sorunu iki iilke
arasindan ¢ikarip uluslararas1 boyuta tasimstir. Ozellikle teknoloji, iletisim hiz1 ve
ulagim agmin oldukg¢a yaygin oldugu giiniimiiz ¢aginda bir bolgedeki herhangi bir
sorunun aralarinda karsilikli bir iliski ve bagimlilik bulunan bir diger aktorii etkileme
hiz1 da kagmilamaz bir sonu¢ olmustur. Rusya’nin giderek Ukrayna politikalarina
karigmasinin artmasi, yapacagi anlagsmalara kadar varmis ve AB ile yapilacak Ortaklik
Anlasmast’nin ortadan kalkmasina neden olmustur. Ukrayna’nin bu siirecten dncesi
AB ile iligkileri normal bir seviyede ilerlerken bu siire¢ Ukrayna ile AB’nin aralarinin

acilmasma yol agmistir. Anlagmanin yapilamamasi1 Ukrayna’nin iilke icinde de AB
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yanlis1 ve Bat1 yanlis1 olarak ayrilmalara sebep olmustur. Bu ayrimu firsat bilen giicler
ise slirecin devaminda bu ayrimcilarin {stline politikalar giiderek amaglarini
gerceklestirme yollarina bagvurmuslardir. Ukrayna’nin enerji kaynaklari agisindan
zenginligi ve transit iilke gecisi konumunda yer almasi aktorler tarafindan tercih
edilirligini artrmigtir. ABD’nin Rusya ile siirekli rekabet olan iligkilerine kiyasla
rekabetin diisiikk seviyede oldugu Ukrayna’y1 tercih etmesi kaginilmaz bir sonug
olmustur. Ayrica ABD’nin uzun yillar boyunca Orta Dogu’da gostermeye calistigi
hegemonik giiciin, son donemlerde Avrasya alanina dogru kaymasi Ukrayna’y1
giderek daha da onemli hale getirmistir. Bolgede ¢ikar ¢atigsmalarmin gerceklesmesi
ve siirekli degisen dengelerin bir arada olmasi ile her an yeni bir savas donemine
girilecegi potansiyel risk olarak varligmi siirdiirse de devletler, niikleer giiciin
caydiricilik kapasitesinin farkinda olarak, savasin ulagabilecegi tehlikeli boyutlar1 da
gbze almamayi tercih etmemislerdir. Bir siiper giiciin kullanacagi herhangi bir silahin
tiim diinyay1 yok etmek i¢in yeterli giice sahip oldugu bilinci bu tercihte oldukca etkili
olmustur. Ancak bdlgede siirekli sicak bir halde seyreden iliskilerin varligi her ne
kadar somut bir ¢atismaya ve savasa yol agmasa da soyut bir sekilde savasin hissini de
yansitmgtir. Ukrayna’da yasanan bu hissin soguk bir baris1 andirdigi gergegi de yeni
bir diizenin olusum insasmin sinyallerini vermistir. Ukrayna {izerinde yiiriittiigi
politikalari Hibrit Savas niteligi tasidig iddialar1 uluslararas1 kamuoyu giindeminde
olduk¢a yer edinmistir. Ancak Ukrayna cografyasinda yalnizca Rusya’nin
politikalarmin uygulanmasiyla sinirli olmayan farkli devletlerin politika uygulamalari,
yeni tip savas algisini ortaya ¢ikarmistir. Soguk Baris kavramiyla aciklanabilen savas
olmayan savas ile gelen yeni diizen ile birgok farkli aktor ortak ¢ikar paydasinda bir
araya gelerek kendi politikalarin1 uygulamada resmi olarak savas ilan etmeden
ideolojik, kiiltiirel, psikolojik faktorleri kullanarak rekabet etme yoluna
basvurmusglardir. Rusya’nin bu yipratma politikalarin1 somut bir sekilde yansimasi
Ukrayna iizerinde uyguladigi eylemlerle gostermistir. Ayni sekilde Suriye’deki varligi
da Oyledir. Ukrayna’da Kirim’1i isgal ederek bu isgali resmi olmayan yollarla
gerceklestirmesi bu durumu destekler nitelik tagimaktadir. Bolgedeki varligma bir
netlik kazandirmak isterken dahi sergilemis oldugu belirsiz tavrinin belli bir stratejiden

kaynaklandig1 oldukga agiktir.
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Sonu¢ olarak Ukrayna’da yasanan gelismelerin kiiresel bazda aktdrlerin
ideolojilerinde, politika tercihlerinde ve uygulama alanlarinda koklii degisime sebep
oldugu goriilmiistiir. Aktorler yasanan gelismelerle degisen dengeleri, rekabet
alanlarinda farkli cografyalara yonlenmislerdir. Yalnizca Rusya’nin degil, ABD ve AB
gibi bir¢ok aktdrlerin eylemlerinin uluslararasi arenada c¢ok farkli sonuglara yol
acabilecegi de kanitlanmistir. Bolgede kesin bir sonuca varilmasi i¢in aktorlerin ortak
bir politika olusturmalar1 ve fikir birligi saglamalar1 gerekmektedir. Ancak
Ukrayna’nin Kirim’t geri almak istemesi ve Rusya’nin Kirim’1 kendi hakki olarak
gbérmesi siirecin bundan sonrasinda da Ruslarin Kirim’dan ayrilmayacagi yoniinde
isaretler gostermektedir. ABD’nin tek siiper giic olarak kendisini tiim diinyaya
kanitlama ihtiyact bitecek gibi goriilmemektedir. ABD tarihinden bu yana devletinin
temelini bu hegemonik gii¢c unsuru iizerine kurmustur. Bundan sonraki siirecte de
olusturdugu bu temel kapsaminda eylemlerini gergeklestirmesi beklenmektedir.
Ayrica AB’nin ekonomik alanda dev ama siyasi alanda oldukga etkisiz olmas1 ve her
sorununu ekonomik yaptirimlarla bir ¢éziime ulastrramadigi gercegi yasayarak
goriilmiistlir. Askeri gii¢ kapasitesinin de bir savunma orgiitli kadar olmadig1 bilinen
AB’nin belirsiz geleceginin bir sonuca baglanamamasi, Ukrayna’da yasanan

sikintilarin bir siire daha devam edecegi yoniinde mesajlar icermektedir.
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