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OZET

Gliniimiiz iktisadi olgularin1 degerlendirirken, tarihsel siireci géz ardi eden bir
bakis agisi, yapilan degerlendirmenin sthhatine golge diistirmektedir. Ciinkii, her olgu
gecmisten gelen bir birikim ile desteklenmektedir. Bu nedenle giiniimiiz iktisadi
meselelerinin anlasilmasi yoniinde atilacak adimlardan birisi belki de ilki olaylara ve
kavramlara tarihi bir bakis agis1 ile yaklagmaktir. Bu agidan bakildiginda Osmanli’nin
modernlesme siirecinde 6zellikle Tanzimat Donemi sonrasi iktisadi diisiince sahasinda
yasanan degisimler giiniimiiz iktisadi disiincesini dogrudan etkilemektedir.
Modernlesme siireci neticesinde modern iktisadi diisiincenin iilkemize girmesi ile
birlikte bireyden devlete iktisadi davraniglar degisime ugramis ve bu degisimler

akademik ortamda da tartigilmistir.

Bu ¢alismada, Osmanli’nin modernlesme siirecinde meydana gelen degisimler,
serbestiyet kavrami merkeze alinarak donemin 6nemli iktisatgilarindan birisi olan
Sakizl1 Ohannes Efendi’nin Mebadi-i ilm-i Servet-i Milel adl1 eserindeki diisiinceleri
kapsaminda degerlendirilmistir. Klasik iktisadin Osmanli’daki bir temsilcisi olan
Ohannes’in eseri incelenmeden once kendisinin etkilendigi klasik iktisadin felsefi
temelleri olan Reform, Ronesans ve Aydinlanma Diisiincesi incelenmis ve Ohannes’in

eserindeki yansimalar1 tespit edilmeye ¢aligiimistir.

Bu incelemeler neticesinde, Osmanli iktisat diisiincesindeki modernlesmenin
temsilcilerinden olan Ohannes’in eserinde, modern iktisat diislincesinin ve dolayisiyla
Reform, Ronesans ve Aydinlanma Diisiincesinin etkileri tespit edilmistir. Bu
tespitlerin gliniimiiz iktisadi meseleleri ile ilgili arastirmalara diisiince tarihi agisindan

katki sunmasi beklenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Serbestiyet, Modern Iktisat, Klasik Iktisat, Sakizli Ohannes
Efendi, Ilm-i Servet.



ABSTRACT

While evaluating today's economic facts, a point of view that ignores the
historical process casts doubt on the soundness of the evaluation made. Because every
phenomenon is supported by an accumulation from the past. For this reason, perhaps
one of the steps to be taken towards understanding today's economic issues is to
approach events and concepts with a historical perspective. From this point of view,
the modernization process of the Ottoman Empire and the changes experienced in the
field of economic thought especially after the Tanzimat Period directly affect today's
economic thought. With the introduction of modern economic thought into our country
as a result of the modernization process, economic behavior from individual to state

has changed and these changes have been discussed in the academic environment.

In this study, the changes that occurred in the modernization process of the
Ottoman Empire were evaluated within the scope of the thoughts of Sakizli Ohannes
Efendi, one of the economists of the period, in his work Mebadi-i ilm-i Serveti-i Milel.
Before examining the work of Ohannes, who is a representative of classical economics
in the Ottoman Empire, the philosophical foundations of the classical economics that
he was influenced by, Reform, Renaissance and Enlightenment Thought were

examined and the reflections of Ohannes in his work were tried to be determined.

As a result of these investigations, the effects of modern economic thought and
therefore of Reform, Renaissance and Enlightenment Thought were determined in the
work of Ohannes, who is one of the representatives of modernization in Ottoman
economic thought. These determinations are expected to contribute to the studies on

today's economic issues in terms of the history of thought.

Key Words: Liberty, Modern Economics, Classical Economics, Sakizli

Ohannes Efendi, IIm-i Servet.



GIRIS

Diislince tarihi lizerine g¢alismak, hem ilgili donemdeki diisiince diinyasini
tamimamiza, hem ¢alisilan konunun giiniimiize kadar olusan etki alanin1 gérmemize,
hem de edinilen tecriibe ile gelecek icin farkli acilimlar yapmamiza olanak
tanimaktadir. Bu durum iktisadi diisiince ilizerine yapilan ¢alismalar i¢in de gegerlidir.
Degisen zaman ve hadiseler karsisinda iktisadi davranislarin tepkisinin degismesi
diisiince bazinda da degisikliklere neden olmaktadir. Giinlimiize bakacak olursak,
zamanimizi etkileyen en biiylik degisimin 19. yiizyil ile birlikte iilkemizde baslayan
siyasi, iktisddi ve sosyal doniisiimler oldugu goriilmektedir. Ozellikle Tanzimat
Donemi ile birlikte ortaya ¢ikan ve rejim degisikligine kadar devam eden degisim
slireci, su an gerek giinlilk yasantimizda gerekse kavramlar diinyamizda bulunan
bircok seyin temel ¢ikis noktas: konumundadir. iktisadi agidan meseleye bakacak
olursak drnegin, liberal iktisat dedigimiz ve bireyin Serbestiyetine dayanan ve devletin
ekonomiye miidahalesini en aza indiren diisiince sistemi Tanzimat ile birlikte Batidan

gelen Klasik iktisadi diisiince sisteminin neticesidir.

Bu c¢aligmamizda yukarida bahsedilen siirecte degisim gosteren iktisadi
davraniglar ve bu siirecin diisiince diinyasina yansimalari ele alinacaktir. Bu degisimin
kokleri Bati’daki Reform, Ronesans ve Aydinlanma Donemi’ne kadar
gotiiriilebilmektedir. Bu nedenle bu donemlerin etkilerini de ortaya koyarak

calismamizi stirdiirecegiz.

Tanzimat Donemi ile birlikte birey ve miilkiyet kavramlarinin ortaya ¢ikmasi
neticesinde batidan gelen liberal iktisadi diisiinceye ait goriisler, Osmanli ilkesinde
ciddi karsilik bulmustur. Liberal iktisadi diistincenin Osmanli’da yayilmasina aracilik
eden cesitli kanallar bulunmaktadir. Bunlar; sefaretnameler, ticaret igin Avrupa’da
bulunan Osmanli tiiccarlari, 1slahat layihalari ile Osmanli biirokratlari, yabanci
diplomatlar ile yaym organlar ve terciime/telif eserler olmak iizere bes ana baglikta

toplanabilmektedir.

Calismamiz liberal iktisadi diisiincenin Osmanli’da yayilmasinda en ciddi etkiye
sahip olan Sakizli Ohannes Efendi’nin Mebadi-i Ilm-i Servet-i Milel isimli kitab
tizerinden Ohannes’in serbestiyet kavrami cercevesindeki iktisadi diisiinceye ait

goriislerini ele almaktadir. Bunu yaparken de donemin sartlarini ve tarihsel arka



planin1 gz oniine almaktadir. Ozellikle Aydinlanma Dénemi ile birlikte olusan
modern iktisadi diisiincenin, Mebadi-i Ilm-i Servet-i Milel iizerindeki yansimalar1 goz
Ontine serilmeye ¢aligilarak gliniimiizdeki iktisddi meselelerin altindaki tarihsel

baglam ortaya ¢ikarilmaya c¢alismaktadir.

Ug béliimden olusan ¢alismamizin ilk boliimiinde; serbestiyet diisiincesinin ve
modern iktisadin felsefi temelleri, Reform, Ronesans ve Aydinlanma fizerinden

aktarilmaya c¢alisilmis, modern iktisadi diisiincenin dogusu ve yayilist incelenmistir.

Ikinci boliimde Osmanli’da iktisadin seriiveni islenmeye ¢alisilmistir. Bunu
yaparken ilk olarak kadim iktisat diisiincesi ele alinmig, sonrasinda ise kddim iktisat
diisiincesinden modern iktisada gecis siireci, modern iktisadin yayilma kanallar1 ve

donemin 6nemli iktisatgilart incelenmistir.

Son boliimde ise donemin 6nemli iktisat diistiniirlerinden olan Sakizli Ohannes
Efendi’nin Mebadi-i [lm-i Servet-i Milel eseri serbestiyet kavrami iizerinden detayl
bir sekilde incelenmis, klasik iktisadin Adam Smith-Jean Baptiste Say yorumunun
eserdeki yansimalar1 gosterilmeye calisgilmistir. Bunu yaparken de ilk boliimde
belirtilen felsefi temeller ile olan temasi1 géz Onilinde bulundurulmustur. Ayrica,
Ohannes iizerinden dénemin ve modern iktisadi diisiincenin bir okumasi yapilarak

glinlimiizde mevcut olan iktisadi yapinin tarihsel temelleri incelenmeye ¢alisilmstir.



BIiRINCi BOLUM

1. SERBESTIYET DUSUNCESI VE MODERN iKTiSAT

Reform ve Ronesans hareketlerinin tetikledigi Aydinlanma Diisiincesi ve
akabinde Fransiz Ihtilali ile birlikte ortaya ¢ikan kavramlardan dzellikle birisi dikkat
cekmektedir; libertée. Bu kavram bir devrin biitiin sosyal, iktisadi ve siyasi yapisini
etkilemis ve yeni bir donemin baslangicini isaret etmistir. Aydinlanma diisiincesinin
bir meyvesi olan bu kavram ve beraberinde getirdigi diisiince diinyasi, bireyin

Ozgiirliigiini kisitlayacak her tiirlii otoriteyi yok sayarak bireyi 6n plana ¢ikarmaktadir.

Fransizca bir kelime olan liberté ve Fransizca’dan ingilizce’ye ge¢mis olan
liberty kelimeleri Latince kokenli kelimeler olup libertas kelimesinden alinmustir.
Libertas kelimesinin de kokii, liber yani Azir anlamina gelmektedir (Aktaran: Ogur
2005:14). Genel anlamiyla serbestiyet! olarak tanimlayabilecegimiz liberté kavrama,
Aydinlanma felsefesinin temel dzelliklerinden birisidir. Ozellikle Aydmlanmanin bir
neticesi olan Fransiz Ihtilali’nin simgelerinden birisi olarak kabul edilen ve ‘Ozgiirliik,
Esitlik, Kardeslik’ olarak bilinen ‘Liberté, égalité, fraternité sdylemi ile genis kitlelere
ulagmistir. Bunun bir 6rnegi de lilkemizde II. Mesrutiyet ile birlikte gortilmiistiir ki

‘Hiirriyet, Adalet, Miisavat, Uhuvvet’ olarak kullanilmigtir.

Serbestiyet olarak ifade edebilecegimiz liberté kavramini konumuz ile sinirl
tutmak adina sadece iktisadi agidan inceleyecek olursak, Adam Smith ile baslayan
klasik/modern iktisadin felsefi arka planinin temel taglarindan birisini bu kavramin ve
bu kavram ile ifade edilen diisiince diinyasinin olusturdugu goriilecektir. Diger taraftan
Smith ile birlikte, bir c¢er¢eve igerisinde ifade edilmeye baslanan iktisadi
faaliyetlerdeki serbestiyet yahut serbest piyasa vurgusu, o giinden bugiine iktisat¢ilar
tarafindan tartisilmis, kimi iktisatcilar tarafindan kabul gérmiis kimileri tarafindan da

siddetli elestirilere maruz kalmistir.

Serbestiyet diisiincesinin ve modern iktisadin tarihsel siirecte hangi asamalardan

gectigini ve iktisadi diisiince tarihinde ne tiir etkiler meydana getirdigini anlayabilmek

! Liberté kavrami serbestiyet, hiirriyet yahut 6zgiirliik olarak ifade edilebilmektedir. Burada ve
tezin genelinde kavramin Tiirkce karsilig1 serbestiyet olarak tanimlanacaktir. Bu tercihin sebeplerinden
birisi tezin konusu baglaminda incelenen dénemde serbestiyet kavraminin kullaniliyor olmasidir. Diger
sebep ise serbestiyet kavraminin genellikle mali igler ile ilgili kullanilmasidir. Kendine has bir kullanim
alanina sahip olan bu kavram serbest piyasa, serbest pazar, serbest ticaret gibi iktisadi terimler i¢erisinde
kullanilarak bu alani belirginlestirmistir (Lewis 2018:180; Ogur 2005:69).
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adina bu iki olgunun tarihsel kokenlerine, felsefi arka planina dikkat c¢ekmek
gerekmektedir. Bu nedenle oncelikle felsefi temeller ele alinarak bu temeller tizerinde
serbestiyet diisiincesinin ve modern iktisadin nasil ortaya ¢ikip gelistigi incelenmeye

calisilacaktir.

1.1. SERBESTIYET DUSUNCESININ VE MODERN iKTiSADIN FELSEFi
TEMELLERI

Modern Bati diisiincesinin, Orta Cag sonras1 Reform, Ronesans ve Aydinlanma
felsefesi ile sekillendigi genel kabul goren bir durumdur. Hélihazirdaki birgok kavram,
kurum ve felsefenin temellerinin bu donemlerde atildig: bilinmektedir. Bu nedenle
serbestiyet diisiincesinin ve modern iktisadin ¢ikis noktalarmin da zikredilen
doénemlerde aranmasi ve bu donemlerin etkilerinin ne derecede oldugunun tespit

edilmesi Onem arz etmektedir.

Burada su noktanin da belirtilmesi gerekmektedir. Orta Cag1 ‘karanlik ¢ag’
olarak tanimlayan Bati bu karanliktan modern donemin ortaya ¢ikmasiyla
kurtuldugunu ileri siirmiistiir. Antik Yunan ile Orta Cag arasindaki yaklasik bes yiiz
yillik bir siireyi ‘kayip halka’ olarak niteleyen Joseph Schumpeter bu tezi
savunanlardan birisidir. Bu goriisiinii History of Economic Analysis kitabinda ele alan
Avusturyali iktisatc1 ve siyaset bilimci Schumpeter, bu déonemde iktisadi alanda higbir
sey yazilmadigimi belirtmistir. Fakat o bu tavr ile belirtilen dénemde Islam’in
hakimiyetini ve Islam alimlerinin yaptiklar1 c¢aligmalar1 gdrmezden gelmektedir
(Aktaran: Ghazanfar ve Islahi 2015:184). Bu nedenle ‘karanlik ¢ag’ nitelemesinin bu
bakis agisiyla degerlendirilmesi daha uygun olacaktir. Bu donemin farkli agilardan
incelenmesi gerekmekle birlikte konumuzun sinirlarinin agilmamasi adina Batinin bu
donemden cikisint simgeleyen ve Antik Yunan doneminin bir yeniden kazanimi

seklinde goriilebilecek Modern donemin incelenmesi bizim agimizdan daha elzemdir.

Burada sirasiyla Reform, Ronesans ve Aydinlanma Diisiincesini kapsayan
donemler incelenerek, serbestiyet diisiincesinin ve modern iktisadin ortaya ¢ikiginin

zemini aranacaktir.

1.1.1. Reform (Reformasyon)
Fransizca réforme kelimesinden gelen reform; ‘daha iyi duruma getirmek icin

vapilan degisiklik, iyilestirme, diizeltme ve islahat’ anlamlarina gelmektedir (Parlatir



vd. 1998). Bu kavram 6zellikle 16.yy.’da Avrupa’da Katolik Kilisesine karsi baglatilan
itirazlar1 ve bunun sonucunda meydana gelen degisiklikleri ifade etmek igin
kullanilmaktadir. Islam diinyasinda ise dini diisiince ve yasam tarzindaki degismeler
s0z konusu oldugunda reform kavraminin yerini 1slah ve tecdid kavramlar1 almaktadir
(Waardenburg, 2007:530). Avrupa iilkelerinin iktisadi gelismeleri iizerinde biiyiik
etkileri olan Hristiyanlik’ta 16.yy’a gelindiginde kilisenin otoriterligi ve baskis1
oldukea yiikselmistir. Kilisenin bu duruma gelmesi belirli bir zaman almistir. ilk
baslarda Hristiyanligin temel ilkeleri uygulanirken zaman ilerledikge, kilise ve
azizlerin tutumlar1 bu temel ilkelerin Oniine gecmis ve bu baskici tutum hem siyasi
otoriteyi etkilemis hem de toplumun sosyal, siyasal, ekonomik her tiirlii yasam alanina

miidahale etmeye baslamigtir (Kiigiikkalay, 2015:135-36).

Kilisenin mutlak otoritesine kars1 {li¢ farkli tepki dogmustur. Bu tepkilerden ilki
monarklara aittir. Monarklarin kiliseye karsi olan tepkisi, kilisenin siyasi yonetime
miidahale etmesine ve kilisenin Kutsal Roma Imparatorlugu’nun iizerindeki
hiikiimranligma kars1 dini temelli olmayan bir tepkidir. ikinci tepki kilise i¢inden
gelerek bazi azizlerin kiliseyi dogru yola ¢gekmek istemelerinden kaynaklanmaktadir.
Uciincii ve belki de en 6nemli tepki ise halkin tepkisidir Ki en énemli temsilcisi Alman
Marthin Luther olmustur (Sander, 2014:84-85). Luther ile reformun onciiliigiinti yapan
isimlerden birisi de Fransiz John Calvin’dir. Bu iki 6ncii ile birlikte iki Protestan
kilisesi kurulmustur; Luthercilik ve Calvinizm. Luthercilik; Iskandinavya ve
Almanya’da daha ¢ok etkili olurken, Calvinizm Bat1 Avrupa, Ingiltere ve Amerika’da

etkisini gostermistir (Cevizci ve Kiigiikalp, 2014:125).

Marthin Luther’in kiliseyi protestolar1 1517 yilinda St. Peter Katedrali’nin
yeniden yapimi i¢in papa tarafindan endiiljans (ge¢mis giinahlari bagislama) satisi
yapilmasi lizerine baglamigtir (Ponting, 2011:528). Ayni yil Luther’in Wittenberg
Satosu’nun katedral kapisina 95 maddelik tezini asmasi ile birlikte Kilisenin otoritesine
kars1 durusu ifade eden Reform hareketi baglamistir. Fakat sunu da belirtmek gerekir
ki Luther ve Calvin’den 6nce de kilisenin otoritesine tepkiler ortaya ¢ikmuistir.
Ornegin; Erasmus, kilisenin dgretilerine ve otoritesine kars1 ¢ikarak Incil’i aslindan
okumak icin Latince’yi dgrenmis, papazlarin davranislari ile Incil’in emirlerinden
nasil sapildigin1 ortaya koyarak Kilise ile Incil arasindaki farklar1 yaymlamis ve bu
sekilde Luther ve Calvin’i de etkilemistir (Kiiglikkalay, 2015:138-39). Diger bir 6rnek,



1384°te 6len Ingiliz din adam1 John Wyclifffe ise din adamlarmin evliligini savunmus,
her ulusun kendi dilinde bir Incil’e sahip olmas1 gerektigini sdylemis ve kaderi de
kabul etmistir (Ponting, 2011:527).

Reformistlerin  (protestanlarin) temel itirazlar1 sunlardi; kitaba doniisiin
saglanarak higbir otoritenin Tanr1 ile insan arasina girmesine izin verilmemeli, incil
farkli dillere terciime edilerek herkesin kendi dilinde dinini okuyup anlama ve yasama
Ozgiirliigii saglanmali, kilisenin ve papanin Tanri’nin diinyadaki temsilcisi olduguna
yonelik inang terkedilmeli, iman esash bir inanca doniilmeli ve bireysel dini yasay1s
on plana cikarilarak insanin dogustan giinahkar oldugu anlayist terkedilmelidir.
Luther’in temel diisiincesinde kilise maddi bir tesekkiilden ziyade manevi bir birligi
temsil etmektedir. Boylelikle diinyevi iktidarin yonetme, yargilama ve cezalandirma
yetkilerine kilisenin miidahalesi geri gekilerek laik iktidarin 6niin agilmakta ve kilise
ile diinyevi iktidar birbirinden ayirilmaktadir. Luther’in basarist bu noktada gizlidir.
O, bu ayrim1 yaparak monarklarin iktidarini kuvvetlendirmis ve iktidarin kiliseye kars1
degil Tanriya karsi sorumlu oldugunu ortaya koyarak siyasi iktidarin da destegini

almigtir (Cevizci ve Kiigilikalp 2014:125; Kiigiikkalay, 2015:139-40).

Biitiin bu reform hareketlerinin dini etkilerinin yaninda elbette siyasi, sosyal ve
iktisadi etkileri de ortaya ¢cikmistir. Baglangicta kilisenin baskici tutumuna itiraz eden
reform hareketi, tam tersi bir yone dogru giderek zamanla Kkapitalistlesti ve
materyalistlesme yolunda ilerledi. Kilisenin ifradi yani asiriligi bir baska asirilik olan
tefriti netice verdi. Hareketin bir diger iktisadi sonucu ise bireysellesmenin ortaya
cikmasi ile birlikte kilisenin benimsedigi ziiht hayati terkedilerek insanlarm yiizleri
diinyaya dondiiriilmiis, bunun neticesinde ¢alismak ve zenginlik arzu edilen, Tanriya
yaklastirici seyler olarak goriilmiistiir. Diger bir sonug ise iktisadi diisiincede arastirma
ve bilimsel ¢aligmalar ile ilgili doniisiimlerin baslamis olmasidir. Bundan sonra reform
hareketlerini pozitivizm, liberalizm, siibjektivizm ve demokrasi gibi akimlar takip

edecektir (Kiigiikkalay, 2015:323, 2016:141).

1.1.2. Ronesans

Fransizca renaissance kelimesinin dilimizdeki karsiligi olan ronesans; yeniden
dogus olarak tanimlanmakla birlikte 15. ve 16. yiizyillarda Avrupa’da ortaya cikan,
klasik sanata, kiiltiire dayanan ilim ve sanat akimini ifade etmektedir (Ayverdi, 2005).

Bu kavram ilk defa 1550 yilinda Giorgio Vassari tarafindan kullanilmigtir. Ortacag
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Hristiyanligindan sonra felsefi olmaktan ziyade hayatin kendisinin veyahut kiiltiiriin
degismesi olarak tanimlanan Ronesans’in Onciileri, kent insanlar1 &zellikle de
tiiccarlardir (Braudel, 2017:389; Sander, 2014:81). Antik Cag’a geri donisi
simgeleyen Rénesans’a, Islam diinyasmin Bati’'nin kendi klasik eserlerine
yonelmesine sebep olan terciime faaliyetlerinin etkisi biiyiiktiir. Bu klasik metinlerin
ortaya ¢ikarilmast ve incelenmesi bireysellesmeyi arttirirken otoritenin  de
reddedilmesine sebebiyet vermistir (Cevizci ve Kiigiikalp, 2014:119). Ozellikle 12.
Yiizyil ortasinda Endiiliis’te simdiki Toledo kentinde kurulan terciime odasi tizerinden
bir¢cok Arapga eser Latinceye ¢evrilmis, 13. Yiizyila gelindiginde ise bu g¢eviri eserler
Albertus Magnus, Aquinolu Thomas, X. Alfonso ve Roger Bacon gibi kisilerce
islenmis ve alintilanmistir (Aktaran: Adigiizel, 2018:512). Miisliimanlarin bu etkisinin
yani sira, Hagl seferlerinin, Istanbul’un fethinin, Amerika’nin kesfedilmesinin ve

diger cografi kesiflerin de Ronesans lizerinde etkisi olmustur (Kiigiikkalay, 2015:143).

Ronesans, doneminde klasik diinyanin kaynaklarina yeniden bir geri doniisi
temsil etmesi cihetiyle klasik diinyanin yapisina uygun bir¢ok eser verilmis olsa da
diger taraftan bu siire¢ klasikten kopusun ve yeni bir bilgi edinme ve iiretme siirecinin
baslangic1 olmustur. Bu yeni siiregte bilgi ozellikle de dogaya ait bilgi vahiyden
arindirilmig, akil ve deneye bagl bir bilgi haline getirilmistir. Bunun neticesinde
insanin kendini kisitlayan her seyden siyrilarak kendisine yonelmesi ve kendisini
bulmas: siireci Ronesans’in en temel 6zelligidir. Felsefi olarak bu durum hiimanizm
olarak nitelendirilmistir. Hiimanizmin temel amac1 6zellikle klasik metinler araciligi
ile insanin kendisine ve sosyal iliskilerine ait ahlak meseleleri iizerine daha bilingli bir
sekilde diigiinecek iyi bir insani ortaya ¢ikarmak olmustur. Dini diislinceden bagimsiz
olarak igslenen Ronesans hiimanizmi, diinyevi, sekiiler bir kiiltiiriin dogusuna da yol
acmistir (Cevizei ve Kiiglikalp, 2014:119-21). Ronesans hiimanizmasinin diginda
0zellikle Reformasyon hiimanizmasi ve Fransiz Devriminin hiimanizmasini da sayan
Fernand Braudel (2017:382-83)‘hiimanizma insani biyiitiir, d6zgiir kilar, tamamen

unutmasa bile Tanrinin payini azaltir’ ifadesini kullanmigtir.

Hiimanizmin disinda Rénesans doneminde nominalizm, bireycilik ve siiphecilik
akimlar1 da meydana c¢ikmistir. Aristo kaynakli tiimel gergekligin yerine tikel
gercekligin 6nemini ortaya koyan nominalizmde, inanca gore dogru olan bir sey bilime

ters diisebilir yahut bunun tam tersi de gergeklesebilir. Bireycilik ise kilisenin mutlak



otoritesinden insanin tek basina bir varolusa dogru gitme siirecini islemektedir. Birey
algisinin degismesi ile birlikte insanin ahlak felsefesi kapsaminda degerlendirilmemesi
basli basina bir insan olarak ayrica degerlendirilmesi gerektigi goriisii ortaya ¢ikmustir.
Stiphecilik akimai ise bilginin mutlakligini sorgulamis ve bilimsel arastirmanin oniinii
agmustir. Ayrica aklin 6n plana ¢ikmasi ile birlikte Aydinlanma diisiincesinin temelleri

de bu dénemde atilmaya basglanmistir (Kiigiikkalay, 2015:142-44, 2016:323-24).

1.1.3. Aydinlanma Diisiincesi

Ingilizce: Enlightenment, Almanca: Aufkldrung, Fransizca: Eclaircissement
yahut le siécle des lumiéres olarak ifade edilen aydinlanma, genellikle 1688 Ingiliz
Devrimi ile baslatilan ve 1789 Fransiz Devrimi ile sonlandirilan felsefi bir akim olarak
tanimlanmakla birlikte, 6zellikle bu akim neticesinde degisime ugrayan siyasi, iktisad1
ve sosyal siirecleri ifade etmektedir (Cigdem, 1997:13). Ancak her ne kadar baslangici
Ingiliz Devrimi ile ifade edilse de Aydinlanma diisiincesinin tohumlarin Rénesans
ile birlikte atilmaya baslandig1 bilinmektedir (Kiiciikkalay, 2016:324). Bu noktadan
bakildiginda Aydinlanma; Ronesans, Reform ve Kartezyen diisiincenin neticesi olarak
toplumdaki degisimlerin bir felsefi diizleme oturtulmasi ve aklin onciilliigiinde yeni
bir felsefe ortaya konulmasi olarak adlandirilabilir (Yilmaz, 2010:68). Bat1 insaninin
bireysel ve toplumsal yasamina yeni bir yaklasim seklinde tanimlayabilecegimiz bu
donem, ciddi anlamda ilk kez Ingiltere’de baslamis, Fransa’daki hiirriyet hareketleri
ile devam etmis ve son olarak felsefi temelleri Almanya’da nihayete erdirilerek

Bati’nin modernlesme siirecine doniismistiir (Ciigen, 2006:25).

Aydinlanma diisiincesi; Ingiliz Aydinlanmasi, Iskog Aydinlanmasi, Fransiz
Aydinlanmasi ve Alman Aydinlanmasi seklinde birkag farkli ekol olarak kategorize
edilebilmektedir. Ilk temsilcilerinin Descartes ve Leibnitz’in bulundugu Aydinlanma
Diisilincesinde Biiylik Britanya’da David Hume, John Locke ve Adam Smith isimleri
oncii iken, Fransa’da Montesquieu, Jean-Jacques Rousseau ve Voltaire, Almanya’da
Cristian Wolffi Johann Gottfried, Herder ve Immanuel Kant isimleri bas1 ¢gekmektedir

(Cevizci ve Kiigiikalp, 2014:145).

Gliniimiize kadar yukarida ismi gegen bilim adamlari ve onlarin digindaki birgok
kisi tarafindan Aydinlanma ile ilgili farkli yorumlarda bulunulmustur. Bunlardan bir

kism1 Aydinlanma’y1 bir siire¢ olarak goriirken bir kismi ise bir ideoloji olarak



tanimlamistir. Diger taraftan bu diisiince hareketini olumlu olarak gorenler oldugu gibi

olumsuz bir bigimde tanimlayanlar da olmustur (Cevizci, 2002:1).
Alman filozof Immanuel Kant Aydinlanma’y1 su sekilde ifade etmektedir:

“Aydinlanma, insamin kendi sucu ile diismiis oldugu bir ergin olmama
durumundan kurtulmasidir. Bu ergin olmayis durumu ise, insamin kendi aklint bir
baskasimn kilavuzluguna basvurmaksizin kullanamayisidir. Iste bu ergin olmayisa
insan kendi sugu ile diigmiistiir, bunun nedenini de aklin kendisinde degil, fakat aklini
baskasinin kilavuzlugu ve yardimi olmaksizin kullanmak kararliligini ve yiirekliligini
gosteremeyen insanda aramalidir. Sapere aude'’4klini kendin kullanmak cesaretini
goster! Sozii simdi Aydinlanma’nin parolasi olmaktadir” (Kant, 1984:213). Ayrica
Kant “aydinlanmis bir ¢agda degil, fakat aydinlanmaya giden bir donemde, bir
aydinlanma doneminde yastyoruz” diyerek Aydinlanma’nin bir siire¢ oldugunu ifade

etmistir (Kant, 1984:219).

Aydinlanma Diisiincesinin temel 6zelligi dinin ve dini inanigin neticesindeki mit
ve hurafelerin hakim oldugu eski diizene alternatif olarak, aklin ve bilimin hakim
oldugu yeni diizenin savunulmasidir (Cigdem, 1997:14). Bu durumun ifade ettigi sey
ayni zamanda Orta Cag’1n evrene, topluma ve insana din merkezli bakis agisina karsi,
hiimanizmin neticesi olan insan merkezli tasavvurun ve her sey insan i¢in anlayisinin
genel kabul haline gelmesidir. insan merkezli tasavvurun neticesinde ise insanin
dogaya hakim olma istegi ve bu yolda bilgi liretme gayreti ortaya ¢ikacaktir. Artik bu
yolla klasik yontemler terk edilmeye baslanmis ve bilgi iiretiminde yeni yontemlerin

arayisina gidilmistir (Ciigcen, 2006:2).

Aydinlanma Diisiincesi temelde ii¢ asama iizerinden degerlendirilebilir. Bu
asamalardan ilki eskinin inkar edildigi, biitiin inan¢ ve inang ile iligkili mitlerin,
hurafelerin reddedildigi ve her tiirden otoriteye kars gelindigi asamadir. Ikinci asama
ise yikict boyutun dogal bir neticesi olan, reddedilenin yerine koyulacak olan
hiimanizmi merkeze alarak akli ve bilimi Onceleyen asamadir. Son asama ise
Aydinlanma diisiiniirlerinin kendilerini felsefi diizlemde ifade ettikleri asamadir

(Kigiikkalay, 2016:325).

2 Bilmek ve tanimak yiirekliligini goster.



Aydinlanma diisiiniirlerinin akla bu denli 6nem vermelerinde ve akli neredeyse
tek gercek olarak gormelerinde siiphesiz Ingiliz filozof John Locke’un biiyiik etkisi
bulunmaktadir. Cilinkii Locke, tabula rasa olarak ifade ettigi ve i¢inde dini emirlerin
de bulundugu dogustan gelen her tiirlii ideyi reddederek yerine akli ve ¢evreye ait
deneyimleri koymaktadir. Ona gore ¢evre, kontrol altina alindiginda insan da kontrol
altima alinmig olur ve bu bir tiir ‘sosyal miihendislik’ olarak Aydinlanma’dan
giiniimiize kalan etkin bir olgudur (Cevizci, 2002:10). Locke burada kendi 6nerisi ile
oOrtiisen bir tamimlama yaparak ahlaki degerlerin kaynagimi belirtmektedir. “Ahlaki
degerler zevk ve aci veren duyumsamalardan kaynaklaniyordu, zevk veren deneyimleri
zihin ‘iyi’ olarak niteliyordu.” (Hampson, 1991:33). Belirtildigi gibi akli birinci siraya
koymanin altinda yatan sebeplerden en 6nemlisi dini bilgi kaynaklarinin ve dolayisiyla
kurallarinin reddedilmesi olmustur. Bilginin kaynaginin sadece akil ve deneyim
olmasi ile birlikte ateizm 6n plana ¢ikmistir. Fakat toplum i¢in ateizmin ¢ok koklii bir
degisim getirecek olmasi ve bunun kabul gérmemesi ger¢egine binaen Aydinlanma
distiniirleri Newton’un bilimsel devrimini benimsemis ve deizmi 06n plana
cikarmiglardir. Newton’a gore Tanr1 kainati yaratmis ve kurulu bir saat gibi kendi
kendine igleyen bir sistem ortaya koymustur. Boylelikle Aydinlanma’nin tesvik ettigi
yeni inang¢ sisteminde Tanri, sosyal hayattan ¢ekilmis ve sadece bireysel hayatta
etkisini gdstermis, bunun neticesinde ise kilisenin de otoritesini kaldirilmistir (Cevizci,
2002:11).

Bilimsel devrimin bir diger sonucu gézlem ve deneye dayali yeni bir metodun
benimsenmis olmasidir. Boylelikle herhangi bir seyin bilimsel olup olmadigini
saptamak gozlem ve deneye dayali olup olmamasina baghdir. Artik bu noktadan
itibaren matematik, cebir ve geometrinin yerini almistir ve bu bilimsel devrim
Aydmlanma disiiniirlerinin hemen hepsini etkilemistir (Cigdem, 1997:60). Doga
bilimlerinin bu metotla kesfedilmesinin neticesinde sosyal bilimler i¢in de ayn1 metot
uygulanarak insana ait bilimsel c¢alismalarin da mekaniklesme siireci baslamis
olmaktadir. Bu noktada bir kisim diisiintirler sosyal bilimlerin anlasilmasinin birey ve
toplum arasindaki iktisadi ve politik iliskinin saptanmasi oldugunu 6ne stirmiislerdir
ki Fizyokrasi ile baslayan liberal iktisadi diisiince de bu gelismelerin bir {iriinii olarak
diistintilmelidir (Cevizci, 2002:13).
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Aydmlanma Diisiincesi ile ilgili belirtilen siiregler goz oniine alindiginda sosyal
bilimlerde ciddi degisiklikler meydana gelmis Ozellikle modern iktisadin ortaya
cikisinda onemli etkilere sahip olmustur. Bu noktada Aydinlanma Diisiincesinin
devaminda modern iktisadin ortaya ¢ikisinin incelenmesi ve etkilesimlerinin ortaya

konulmasi konumuzun anlasilmasi agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir.

1.2. MODERN iKTiSAT BiLiMiNiN ORTAYA CIKISI

Reform, Ronesans ve Aydinlanma donemlerini yasayan Bati siyasi, sosyal ve
iktisadi blyilik doniisiimler yasamaktaydi. Bu dontisiimlerin iktisadi alandaki etkileri
Ozellikle Fransa’da modern iktisat biliminin ilk filizlenmeye baslayacagi ve ileride
Adam Smith ile baslatilan bir bilim dalinin temellerinin atilacag1 ortami1 olusturacaktir.
Klasik iktisadi diisiinceyi etkileyen Fizyokrasi aklin, deneyin dncelendigi ve 6zellikle
kilisenin otoritesi ile birlikte bireyin diislince ve yasamina her tiirlii miidahalenin
reddedildigi bir ortamda ortaya ¢ikmaya basladi. Dogal diizen, bireycilik ve 6zgiirliik
kavramlari tizerinde yiikselen ve laissez faire, laissez passer s6yleminin esas alindigi
Fizyokrasi ve akabinde klasik iktisat diisiincesinin dogusu ile birlikte dogal diizenin,
dengenin géoriinmez el seklindeki tezahiirli, faydacilik ve 6zgiirligiin iktisat ilmindeki
yerini almasi iktisat ilm1 ile aydinlana donemi arasindaki iliskileri gérmek agisindan

Onem tagsimaktadir.

18. ylizyillda Fransa’da ortaya c¢ikan Fizyokratik iktisadi diisiincenin
gelismesinde Anne R. Turgot, Victor R. Mirabeau ve Dupont de Nemouros gibi
diistintirlerin katkis1 olsa da akimin kurucusu ve en Onemli temsilcisi Frangois
Quesnay’dir. Modern iktisadi diisiince tarihinde sistematik bir sekilde goriis belirten
ve bir akim olusturan ilk kesim olan Fizyokratlar, bu diislincelerini gelistirirken J.
Locke, Montesquieu, Rousseau ve David Hume gibi disiiniirlerin goriislerinden
etkilenmislerdir. Ozellikle dogal diizen, dogal hukuk konular1 bunlarin basinda
gelmektedir. Evrendeki dogal dengenin toplumda da ayni sekilde bulundugunu ileri
stiren dogal diizen goriisiiniin neticesi olarak iktisat biliminin fizik, kimya gibi pozitif

bilimlere benzemeye baslamasi bu donemde dikkat gekmektedir (Kiigiikkalay, 2015).

Aydinlanma liberalizminin 6nciisii Locke’a gore, insanlar esit olarak dogar ve
bu nedenle baska bir insanin yahut bir sistemin bireye kars1 istiinliik kurmasi ve
hiikmetmesi dogal hukuk diisiincesine aykiridir. Locke gibi diger Aydinlanma
diisiintirleri de bireyi her alanda 6zgiirlestirmek ve yoniinii diinyaya ¢evirmek icin
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hayat, hiirriyet ve miilkiyet olmak iizere ii¢ kavram iizerinde durmuslardir. iktisadi
alanda da bu kavramlar cercevesinde bireyin serbestiyetini savunan Aydinlanma
diisiincesi serbest tesebbiisii engelleyecek gerek devlet gerekse kilisenin ve soylularin
miidahalelerini reddederek serbest piyasa ekonomisini desteklemektedir. Ciinkii
insanlar serbest birakildiginda evrende hakim olan dogal diizen sayesinde akil ve
vicdanlar1 onlar1 dogal diizene déndiirecektir (Cevizci, 2002:16; Ulgen, 2000:89).
Burada Locke, miilkiyet ile emek arasinda bir iliski kurmaktadir. Dogustan gelen bir
hak olarak bireyin kendi emegine sahip olmasi dolayisiyla emeginin neticesinde elde

edecegi lirlin lizerinde de miilkiyet hakki olmasini savunmaktadir (Dogan, 2007:86).

Evrende bulunan dogal kanunlari toplumlar igin de gegerli kilan Fizyokratlara
gore evrendeki rekabet kanunu ve rekabetin neticesinde giiclii olanin ayakta kalmasi
durumu iktisadi alanda da varligin1 gostermekteydi (Kazgan 1980:45). Diger taraftan
kisisel ¢ikarin ekonomik sistemin temel taglarindan olmasi Fizyokrasi diisiincesinde
insanlarin dogal diizene uyarak hem kendilerinin hem de toplumun ¢ikarini koruyacagi

diisiincesini yerlestirmistir (Giinay, Tiirkmen, ve Ozbek 2018:54).

1.3. SERBESTIYET DUSUNCESI

Aydinlanma diisiincesinin bir neticesi olarak gorebilecegimiz ve Adam Smith ile
baslatilan modern iktiséat diisiincesi, Aydinlanmanin da en temel felsefesi olan bireyin
serbestiyetini kendine rehber etmis ve serbest piyasa, serbest ticaret gibi kavramlarla

iktisadi hayatin her alanina niifuz etmistir.

Liberalizm olarak da ifade edebilecegimiz bu diisiince sitemi, temelde siyasi ve
iktisadi serbestiyeti onceleyen bir akim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle
liberalizmi bir 6zgiirlik felsefesi olarak nitelemek yanlis olmayacaktir. Bireyin
Ozgiirliigiinii Oonceleyen liberalizm, 6zellikle bireyi devletin hakimiyeti karsisinda
ozgiir kilabilme ve bu 6zgiirliigii muhafaza edebilme diislincesini savunmaktadir.
Iktisadi agidan liberalizmi inceleyecek olursak temelini serbest piyasa ekonomisinin
olusturdugunu sdylemek gerekir. Ozel miilkiyet, secim dzgiirliigii, rekabet ve ticaret
serbestiyeti gibi 6zellikleri ile liberalizm, 18. yiizy1l ile birlikte tiim diinyada biiyiik bir
etki meydana getirmistir (Acar, 2009:18-19). Temel felsefesinin genel olarak
Aydinlanma diisiincesi ile olustugu bilinen liberalizmin ortaya ¢ikmasinda 6zellikle
David Hume basta olmak iizere Isko¢ Aydinlanmasi, John Locke ve Immanuel Kant’1in

onemli katkilar1 vardir (Erdogan, 2009:6). Bu acidan bakildigindan zaten klasik
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iktisadin temelleri liberal iktisadin onciileri tarafindan atilmis ve bireycilik, 6zgiirliik,
kisisel ¢ikarin muhafaza edilmesi ve devlet miidahalesinin asgariye indirilmesi temel
felsefeyi olusturmustur. Liberal iktisadin bireyin rasyonel oldugunu vurgulamasi da
yine Ozgiirliigiin muhafaza edilmesi ve devlet miidahalesinin engellenmesi amacini
tagimaktadir. Ciinkii bireyin rasyonel davranarak kendi ¢ikarini muhafaza etmeye
calistifi ve neticesinde ‘goriinmez el’ kanunu ile toplum refahinin da arttig
ispatlandig1 takdirde bireyin Ozgiirliigii ve devletin miidahalesinin gereksizligi

ispatlanmis olacaktir (Kiigiikkalay, 2015:225-26).

Serbestiyet diistincesinin hakim oldugu liberalizm farkli ekoller halinde diisiince
tarthinde yer alirken, serbestiyet diisiincesine karsi olan ve miidahaleciligi savunan
goriisler de farkli sekillerde goriilmiistiir. Burada serbestiyet ve miidahale kavramlari
daha genis bir ¢ergeveden ele alinsa da genel olarak devlet/otorite ile birey ve piyasa
arasindaki iliskiler i¢in kullanilmaktadir. Bu iliskilerin ele alinig bigimlerini tarihsel
bir perspektiften ele almak gerekmektedir. Bu tarihi perspektifi islerken de konumuz
itibar1 ile Osmanli Devleti’nin son donemlerine kadar olan siireci esas almamiz

gerektigi diisiniilmektedir.

1.3.1. Klasik Iktisadi Diisiince

Adam Smith ile baslatilan ve klasik iktisat olarak bilinen liberal iktisat ve
serbestiyet diisiincesi, Fizyokratlardan miras kalan ‘buwrakiniz yapsinlar birakiniz
gegsinler’ soylemi ile temel bulmustur. Klasik iktisad; Adam Smith basta olmak {izere
Jean Baptiste Say, David Ricardo, Thomas Robert Malthus ve John Stuart Mill gibi

iktisatcilarin fikirleri ile sekil almigtir.

Klasik iktisat diisiincesine gore piyasanin tam istihdam dengesini saglayabilmesi
icin serbestiyet kanununa gore isletilmesi ve herhangi bir devlet miidahalesinin
olmamas1 gerekmektedir. Piyasa mekanizmasinin verimli bir sekilde isleyebilmesi
adina devletin varligin1 kabul ederek devlete birtakim gorevler yiiklenmistir. Klasik
iktisatcilar arasinda bu gorev tanimlarinda farkli diistinceler olsa da ittifak ettikleri
nokta devlet miidahalesinin olumsuzlugu ve serbestiyetin zaruriyetidir (Dogangiin
Yasa, 2017:285).

Adam Smith bireylerin serbestge iktisadi tercihlerde bulundugu ve piyasaya

katildig1 bir sistem olusturmaya calismis ve kitabinda da gerek dogrudan gerekse satir
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aralarinda serbestiyete vurgu yaparak bu diisiincelerini desteklemistir. Bunun en
biiyiik delili de kendiliginden isleyen ve miidahaleye gerek duymayan bir sistemi
onermis olmasidir. Iste ‘gdriinmez el” metaforu bu sistemin temel noktalarindan birini

olusturmaktadir (Kiigiikkalay, 2019:172).

‘Ancak, ¢ok sayida insamin, kendi iiriiniiniin her parcasindan miimkiin
oldugunca alabildigine faydalanmasini ydhut sermayesi ile emegini kendisi i¢in en
avantajli gordiigii sekilde kullanmasini yasak etmek, insanoglunun en kutsal haklarint

agiktan agiga ¢ignemektir’ (Smith, 2020:445).

Smith buradaki ifadeleri ile emegin serbestce ve kisinin Ozgiir iradesi ile
kullaniminin engellenmesini ve miilkiyet hakkinin kisitlanmasini insanin en kutsal

haklarinin ihlal edilmesi olarak ifade ederek belki de temel felsefesini 6zetlemektedir.

Adam Smith’in siki bir takipgisi olan ve klasik iktisat diisiincesinin Fransiz
temsilcisi olan Say, ekonominin serbest birakildiginda tam istihdami yakalayacagini
ve herhangi bir kriz ortaminin olusmayacagint Mahre¢ler Kanunu/Say Yasast ile
desteklemis ve biiyiik etki meydana getirmistir (Kiigiikkkalay, 2015:240). Bu kanuna
gore her arz kendi talebini doguracaktir ve boylelikle asir1 iiretim ortaya
cikmayacaktir. Bu yasada satilan her bir malin gelirinden ticretlere, faize ve kara/ranta
yeteri kadar pay kalacaktir ve bunlarda harcanarak talep eksikligi giderilecektir (Erim,
2011:47). Bu yasa ile birlikte Say, piyasaya herhangi bir miidahalenin
gerekmeyecegini ve serbestiyet ile birlikte piyasanin kendi dogal dengesini bulacagin

ifade etmektedir.

Ricardo’nun serbestiyet diisiincesi ile ilgili en 6nemli ifadeleri ise Smith’in
‘mutlak tistiinliikler teorisi nin eksik oldugunu belirttigi ‘karsilastirmalr iistiinliikler
teorisi’ vasitasiyla ortaya ¢ikmaktadir. Esas itibariyla bu iki teorinin de temeli dis
ticarette serbestiyetin hakim olmasidir. Fakat bunu isteme gerekgeleri farklidir. Smith,
dis ticarette serbestiyet isteyerek piyasanin biiylimesini ve dolayisiyla ig boliimii ve
verimliligin artarak iilkenin refah diizeyinin artmasini hedeflemistir. Ricardo ise
serbestiyeti ilkelerin her durumda ticaret yapabilmesi ve toplam diinya
ticaretinin/iiretiminin ve refahinin arttirilabilmesi adina istemektedir (Kiigiikkalay,

2015:243-44)
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John Stuart Mill de diger klasik iktisatgilar gibi genel olarak serbestiyeti
savunarak bu serbestiyete devlet dahil higbir otoritenin miidahale etmemesi gerektigini
diistinmektedir. Fakat onlardan ayrildigi en 6nemli nokta devletin iktisadi hayatta
sivillestirici roliiniin oldugunu belirtmesidir. Bundan kasti da devletlerin egitim
kurumlar1 dahil kiiltiirel yerlere yaptigi hamiliktir. Ona gore bunun gergeklesmesi

iktisadi agidan istikrarin yakalanmasina da neden olabilmektedir (Erim, 2011:57)

1.3.2. Neo-Klasik Iktisadi Diisiince
Klasik iktisadin diigsiince temelleri tizerine oturan fakat bazi konulara onlardan
farkli yorumlar getiren neo-klasik iktisad, genellikle 1830-1930 yillar1 arasinda farkli

iilkelerde bulunan bir kisim iktisat¢ilar tarafindan olusturulan ekolii temsil

etmektedir(Kiigiikkalay, 2015:253).

Neo-klasik iktisat goriisii genel olarak liberal goriise sahip olmak ve serbestiyeti
savunmakla birlikte bazi durumlarda devlet miidahalesini gerekli goérmiistiir. Bu
ekoliin gelistirdigi ‘piyasa basarisizligr teorisi’ne gore tam istthdamin ve sosyal
refahin saglanmasinda piyasanin tek basina yetersiz oldugu durumlarda devletin
piyasaya miidahale ederek piyasaya islerlik kazandirmasi gerekmektedir (Tayyar ve
Cetin, 2013:115). Bu teoriye gore piyasa ekonomisini basarisizliga ugratan sebepler;
tam rekabetin gerceklestirilememesi, kamusal mal ve hizmetlerin piyasa ekonomisinde
arz edilememesi, digsal ekonomiler ve bazi sektorlerde tekelci egilimlerin gbzlenmesi

gibi faktorlerdir (Aktaran Dogangiin Yasa 2017:287).
IKINCi BOLUM

2. OSMANLI’DA iKTiSADIN SERUVENI

18. yiizyil ile birlikte bati ile olan iliskisi farkli bir boyuta giren Osmanli Devleti,
ylizyilin baglarindan itibaren siyasi, iktisadi ve sosyal sikintilarinin nedenlerini
sorgulamis ve bu sorgulamalara verilen cevaplar genel olarak batinin ilerlemesi
karsisinda devletin geri kalmighigi tizerine yogunlagmistir. Bu durumda ¢6ziim yolu da
kendiliginden ortaya ¢ikmis bulunmaktadir; Bati medeniyetinin daha iyi bir sekilde
taninmasi i¢in iligkilerin farkli bir boyuta tasimarak oradaki gelismelerin buraya

tasinmasi ve tatbik edilmesi.

Sultan I11. Ahmet (1703-1730) doneminde ilk olarak Bati’nin askeri agidan

Ustiinliigiinii saglayan etmenlerin Osmanli {ilkesine getirilmesine yonelik fikirler
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zikredilmistir. Diger taraftan devlet kademelerindeki gorevli kisiler Avrupa’da
incelemelerde bulunmak ve oradaki ahvalden haber vermek amaci ile elgi olarak
gonderilmistir. Bu donemde Bati ile olan iliskilerde daha ¢ok Bati’nin sefahati alinmig
ve bunun sonucunda lale devri olarak anilan siire¢ yasanmistir ki bu siiregte halkin
tepkisi ile karsilagilmistir. Bununla birlikte alimler arasinda toplumun dini
yasantisinda meydana gelen bozulmalari, gerilemenin temel sebebi olarak goren bir
ziimre de bulunmaktadir. Batidan 6zellikle de askeri teknoloji alanindaki bilgi akisi 1.
Mahmud (1730-1754), I. Abdiilhamid (1774-1789) ve bilhassa I11. Selim (1789-1807)
zamaninda fazlalasmistir (Mardin, 2005:10). Bu siirecin neticesinde ise Nizam-1 Cedid
ile baglayan ve Tanzimat-Islahat Fermanlari ile devam edecek olan yeni bir doneme

girilecektir.

III. Selim tahta ¢iktiginda Bati, Aydinlanma ve Fransiz Devrimi ile biyiik bir
doniistim gecirmekteydi. Osmanli ise arka arkaya gelen sikintilar ile miicadele
etmekteydi. Sadrazamligindan beri planlari arasinda olan reformlar1 uygulama firsati
bulan 111. Selim, yapilacak degisikliklerin daha 6ncekiler gibi akim kalmamasi ve
devletin bekasi yolunda ciddi katkilar1 olmasini arzu etmesi nedeni ile hem igeride bir
heyetin toplanmasini saglamis hem de Avrupa’daki gelismeleri yakindan takip etmesi
icin Avusturya’ya el¢i géndermistir (Ozcan, 2018:112; Unat, 1968:154-56). Neticede
dar anlamda Avrupa tarzinda yetistirilmek istenen askeri teskilati, genis anlamda ise
Avrupa’daki ilim, teknoloji ve iktisadi alandaki gelismelerin Osmanli iilkesine
uygulanmasinin Oniinii acacak yenilik hareketlerini ifade eden Nizam-1 Cedid

uygulamaya konulmustur (Karal, 2017:61).

Nizam-1 Cedid’in i¢ ve dis nedenlerden dolay1 az bir siire yiiriirliikte kalmasi ve
devletin kars1 karsiya oldugu sorunlarin giderek artmasi yeni 1slahat hareketlerini
meydana ¢ikarmigtir. Bati’da ve Osmanli toplumunda meydana gelen bu
degisikliklerin neticesi olarak 1839’da Tanzimat Fermam ilan edilmistir. Ferman,
icinde barindirdigi esaslardan ziyade Osmanli iilkesinde yeni bir donemin baslangicini
ve sonraki siireclerde yapilacak reformlarin esasini temsil etmektedir (Saydam,

2018:281).

Osmanli’da 6zellikle Tanzimat donemi ile birlikte yasanan doniisiimiin iktisadi
alandaki yansimalar1 da dikkate degerdir. Bati’da Aydinlanma ile baslayan modern

iktisadi diisiincenin Osmanli’ya girisi bu donem ile birlikte baglamis ve liberal iktisadi
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diistince farkli kollardan yayilarak uzun bir siire gerek devlet kademesinde ve egitim
alaninda gerekse giindelik yasamda kabul gormiistiir. Iktisadi alandaki bu degisimin
nasil ve hangi vasitalar ile gerceklestigi, ilk temsilcilerinin kimler oldugu alt basliklar
halinde incelenecektir. Bu degisikliklerin iyi anlasilabilmesi i¢in ise Osmanli kadim

iktisat diisiincesinin irdelenmesi gerekmektedir.

2.1. OSMANLI KADIM iKTiSAT DUSUNCESI

Nizam-: Kadim ve Nizdm-1 Cedid olarak iki ana dénemde inceleyebilecegimiz
Osmanli iktisadi diistincesinde, devletin kurulusu ile birlikte 15. ve 17. Yiizyillarda
olgunlagarak 18. ylizyilin sonlarina kadar esnekligini kaybetmesine ragmen devam
eden donem ‘kadim’ yahut ‘klasik’ olarak adlandirilmaktadir. 18. yiizyilin sonlari ile

19. yiizyilin baslarinda Cumhuriyet’e kadar olan donem ise Nizam-1 Cedid olarak

tanimlanmaktadir (Tabakoglu, 2008:160).

Kadim donemin iktisadi yapisini anlamak adina iktisat tarihgisi Mehmet Geng’in
ortaya koydugu teori ve kavramlar genel kabul gérmektedir. Bu noktada ilk olarak
onun temel kavramlarini incelemek dénemi anlamlandirmada yol gosterici olacaktir.
Geng’e gore iage, fiskalizm ve gelenekeilik kavramlar ile iktisadi hayatin temel
meselelerinin ortaya konulabilecegi kadim donem, iktisadi meselelerin ayr1 bir
mekanizma olarak igletilmedigi ve genellikle idari, siyasi ve askeri meselelerin
mabhiyetinde ¢oziime kavusturuldugu bir zamandir (Geng, 2000:43). Sistemin temel
mesruiyet kaynaklarinin ser’i hiikiimler ve 6rf oldugu bu dénemde zenginligin belli
bir kesimde toplamasinin 6nlenmesi, tebaanin refahinin saglanmasi ve adaletle idare
edilmesi i¢in giiglii bir merkezi sistem uygulanmis ve devlet kendisine rakip kabul
etmemistir. Pozitif bir iktisat anlayisindan ziyade normatif bir diisiincenin hakim
oldugu bu donem ilm-i tedbir-i devlet diisiincesi lizerine sekillenmistir (Karaoglu,

2018:13-14; Sayar, 2011:203).

Kadim iktisat diisiincesinin ilk temel ilkesi olan iase diger iki ilkeye gére daha
onemli bir yer tutmaktadir. Bunun nedeni ordu ve halk i¢in ge¢im sikintisinin, refah
meselesinin biiyiik 6nem tagimasi ve bu refah seviyesinin arttirtlarak vergi gelirlerinin
de arttirilmasidir (Oztiirk, 2018:77). Bu nedenle Osmanli klasik dénemi iktisat
politikalar1 icinde iase sistemi 6ncii rol oynamaktadir. Iase ilkesi, iiretici ve tiiketici
arasindaki iktisadi faaliyetlerde tiiketici eksenli bakis agisiyla politika iiretmek olarak

tanimlanabilmektedir. Bilindigi tizere iktisadi faaliyetlerde iireticilerin temel amaci
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maksimum kar1 elde etmek iken, tiiketicilerin nihai amaci ihtiya¢ olan mallarin ucuz,
kaliteli ve bol bir sekilde bulunmasidur. iste iase ilkesi halkin ihtiya¢ duydugu mallarin
ucuz, kaliteli ve bol olacak sekilde bulunmasini saglayarak sosyal refahin muhafaza
edilmesi demektir (Geng, 2012:47-48). Bu durum Osmanli klasik doneminde arz yonlii
iktisadin hakim oldugunu gostererek adaletin saglanmasinda sosyal refahin 6nemine
dikkat ¢ekmekte ve Say’in ‘her arz kendi talebini olusturur’ soéziindeki gibi talebi
arttirict  bir politika izlemekten oOte ihtiyaglarin giderilmesini Oncelemektedir

(Tabakoglu, 2017:203-4).

Osmanli bu ilkeyi uygulamak adina piyasaya dolayisiyla iiretim ve ticarete
miidahaleciligi benimsemis ve bunu temel politika haline getirmistir. Bu
miidahalecilik sdyle gerceklesmektedir: ilk olarak {iretimin miimkiin olabildigince en
ist diizeyde yapilabilmesi i¢in bu iiretimi gerceklestirmekte olan orta biiyiikliikteki
aile isletmelerinin denetim altinda tutulmasi gerekmektedir. Bu denetim aile
sirketlerinin parcalanmasimi yahut gereginden fazla biiylimesini Onlemek adina
topraklarin miri mali yani devlet mali olarak kiralanmasi seklinde gerceklesmektedir.
Dolayisiyla 6zel miilkiyet olabildigince azaltilmaktadir. ikinci olarak ise iiretim
ciktilarmin iiretimin yapildigi yerden gevreye ve devletin merkezi olan Istanbul’a
dogru ihtiyaglar1 karsilayacak sekilde dagitilmasidir. Bu nedenle ihracatin
olabildigince kisitlanmasi ve ithalatin da tesvik edilmesi 6nem tasimaktadir (Geng,

2012:48).

lage ilkesinin temel bir prensip olmasi klasik dénem Osmanli iktist
politikalarinda bir ilkenin daha ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Yakalanan
dengenin bozulmamasi, refah seviyesindeki dalgalanmalarin 6nlemesi ve olasi bir
degisim durumunda yeniden dengenin saglanabilmesi adina gelenek¢ilik 6nemli bir
rol oynayacaktir. Bu anlamda gelenekgilik ideal olandan uzaklasmama adina mevcudu
muhafaza ve degisim durumunda kadime donmek olarak tanimlanabilir. Burada asil
korkulan iiretim ve tiiketimdeki dengenin bozularak kitligin ortaya ¢ikmasidir. Bunun
icindir ki tiikketimi arttiran israfin men edilmesi kddim Osmanli doneminde énemli bir
yer tutmaktadir. Diger taraftan tiretime dahil olan emek ve sermayenin kullaniminda
da ideal olanin yakalandiktan sonra muhafaza edilmesi ve dengeden uzaklagmamasi
adina gelenekciligin bir politika olarak uygulanmasi durumu s6z konusudur (Geng,

2012:50-51).
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Gelenekgilik ilkesinde iktisadi faaliyetlerin biitlinilinii diizenleyen diger alanlarda
da oldugu gibi seriattir. Seriatin agikca hiikiim belirtmedigi durumlarda ise yine seriata
ters olmamak kaydiyla kanunnameler, orf ve adetten gelen kurallar da
uygulanmaktadir. Biitiin bu diizenlemelerde gelenekgilik ilkesi vurgulanmaktadir
(Geng, 2012:51). Cok¢a uygulanan ve seriata aykirt olmayan orf, adet ve sair
uygulamalar Hanefi hukukunda ‘teamiil’ olarak adlandirilmaktadir (Tabakoglu,
2017:202). Mecelle’deki birkag kural bu uygulamalara 6rnek olarak verilebilir: Madde
5: ‘Bir seyin bulundugu hal iizere kalmast asildw’, Madde 6: ‘Kddim kidemi iizere terk
Olunur’, Madde 8: ‘Beraat-1 zimmet asildir’, Madde 9: ‘Sifat-1 arizada asl olan
ademdir’, Madde 10: ‘Bir zamanda sabit olan seyin, hilafina delil olmadikea,
bekasuyla hiikmolunur’ (Mecelle, 1329: 22-23).

Gelenekgilik ilkesi gercevesinde tecriibe birikimi ile en dogruyu uyguladigi
kanaatini tastyan Osmanli, bu nedenledir ki Aydinlanma’nin getirdigi gelisme ve

ilerleme diisiincesine mesafeli durmustur (Tabakoglu, 2017:203).

Mehmet Geng’in vurguladigi iiciincii temel ilke ise Fiskalizm’dir. Devlet
hazinesine ait tiim gelirlerin miimkiin mertebe en iist seviyeye g¢ikarilmasi ve bu
seviyenin muhafaza edilmesi olarak tanimlanabilecek olan fiskalizm, ayni zamandi
dolayli olarak harcamalarin kisilmasina yonelik uygulamalar1 da kapsamaktadir.
Ancak bu temel ilkenin uygulanmasinda birtakim engeller ile karsilagilmaktadir.
Bunlardan ilki ekonominin yapisal sartlarindan kaynaklanmaktadir. Uretimde
verimliligin arttirllamamasi, ulagim imkanlarinin iyilestirilememesi ve parasal
iliskilerin diisiik seviyede olmasidir. ilk iki engelin kisa vadede c¢oziime
kavusturulmas1 miimkiin olmamakla birlikte devletin iktisadi faaliyetlere miidahale
ederek iiglincii engeli agsmast miimkiindiir. Fakat burada da sisteme 6zgii bir takim
sinirlayict unsurlar bulunmaktadir. Bu unsurlardan birisi; iase ve gelenekgilik
ilkelerinin denge olusturmak adina parasal genislemeyi sinirlandirmasidir. Digeri ise
parasal genislemenin sermayeyi elinde bulunduran bir ziimrenin ortaya ¢ikmasina
neden olmasi ki 6rnegin bunun igin narh sistemi uygulanmustir. Ureticinin karma belli
bir had koyarak sermeyenin belli bir kisimda toplanmas1 engellenmeye ¢aligilmistir.
Bu nedenle de piyasaya iiretim igin sermayenin girmesi sinirlandirilmaktadir.

Fiskalizme ait biitiin bu uygulamalar esasinda Osmanli’y1 bir ikileme hapsetmis ve
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hazine geliri olarak sadece vergi gelirlerini benimser bir duruma getirmistir (Geng,
2012:52-53).

Osmanli kadim iktisat diizenini tanimlayan iase, gelenekgilik ve fiskalizm gibi
tic temel ilkeye ek olarak, yonetimde merkezi bir yapmin benimsenmesi ve adalet
diisiincesinin esas olmasi da zamanin iktisadi zihniyet yapisini anlamamizda 6nem arz

etmektedir (Tabakoglu, 2017:202-3).

Biitiin bu yazilanlar ¢ercevesinde bakildiginda goriilecektir ki Osmanli kadim
iktisat diislincesi devlet merkezli, tiikketimin karsilanmasina yonelik politikalarin temel
esas olarak goriildiigli, duraganligin, dengenin hakim oldugu ve dengenin bozulmasi
durumunda ¢6ziimiin eskiye yani kadime doniis olarak formiile edildigi bir yap1
goriintlisii vermektedir. Fakat bu 6zellikler zamanin degismesi ile hiikiimlerin de
degismesi kaidesine bagli olarak birtakim doniisiimlere ugrayacaktir. Bu noktada
kadim iktisat diisiincesinden modern iktisadi diisiinceye gecis siirecinin incelenmesi

Onem arz etmektedir.

2.2. KADIM iKTiSAT DUSUNCESINDEN MODERN iKTiSADA GECi$

16. ylizyilin son ¢eyreginden itibaren diinyadaki gelismeler karsisinda Osmanl
kadim iktisadi sistemi zorluklar yasamaya baslamistir. Ozellikle cografi kesiflerin bir
sonucu olarak Akdeniz’deki ticaret hakimiyetinin kaybedilmesi ve Amerika’dan
Avrupa’ya getirilen altin ve glimiislerin enflasyonist etkilerinin olmasi, askeri
teknikteki degismelerin savaglarin kaybedilmesine sebebiyet vermesi ve tagsis
politikalari, Osmanli’nin iktisaden zor zamanlar yagamasina neden olmustur (Cakmak,
2011). Kadim donemin iktisadi zihniyetini sekillendiren kavramlardan gelenekgilik
nedeni ile karsilasilan bu gelismelere ¢6ziim olarak kanun-u kadime yani eskiye ve
tecriibe ile insa edilmis asil sisteme geri donmek bircok defa dile getirilmistir
(Tabakoglu, 2017:203). Ancak diinyada Ozellikle de Avrupa’da meydana gelen
gelismelerin baskisi ile iase ve fiskalizm disiincelerinden taviz vermek zorunda
kalinmasi dolayisiyla Osmanli’y1 gelenekgilik diistincesinden de uzaklastirmigtir

(Kiigiikkalay, 2015:164).

Bilinmektedir ki Osmanli’da gerceklesen reformlar ile yaygin iktisadi
diistincedeki degisiklikler arasinda ciddi bir iligki bulunmaktadir. Yapilan reformlar

ayn1 zamanda iktisada ait meselelerde de fikir degisikliklerine neden olmustur (Cakar,
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2007:339). Bu baglamda yasanan zorluklar devleti ¢6ziim arayislarina itmis fakat
klasik donem uygulamalar1 bu sikintilara bir ¢6ziim bulamamistir. Zaman zaman yeni
¢Ozlim yollar1 aransa da bunlar sorunlarin ¢oziimii i¢in gereken iktisadi bir bakis
agisina sahip olunamamustir. Bu tarihlerde III. Selim tahta ¢iktiginda akillardaki tek
soru su idi; bu devletin kurtulusu nasil olacaktir? III. Selim’in bu soruya cevabi
devletin yoniinii Avrupa’ya cevirerek oradaki gelismelerin takip edilmesi olacaktir.
Iste tam bu donemde batida Aydinlanma Felsefesinin bir neticesi olan liberal iktisat
diisiincesi Ingiltere’den tiim Avrupa’ya hizla yayiliyordu. Osmanli iilkesine bu iktisadi

goriisiin ilk kivilcimlarinin da bu donem ile birlikte girmeye basladigin1 goriiyoruz
(Sayar, 2000:169-70).

Bu gelismeler 1s183inda 6zellikle Tanzimat donemine kadar ilk temaslarin
kuruldugu ve batinin liberal iktisadi goriislerinin Smith-Say ¢izgisinde Osmanli’ya
cesitli kanallarla aktarildigi bir donem baslamaktadir. Bu gorislerin intikal
kanallarinin incelenmesi ve kimlerin bu noktada oncii olarak yonlendirmeler
yaptiginin goriilmesi mezkar donemdeki degisikliklerin ve bu degisikliklerin ileride

neden olacagi sonuglarin bilinmesi adina 6nem arz etmektedir.

2.3. MODERN iKTiSADI DUSUNCENIN OSMANLI’DA YAYILISI VE
DONEMIN iKTiSAT DUSUNURLERI

Aydinlanma ile birlikte Bati diinyasinda ortaya cikan ve neredeyse tiim
Avrupa’ya etki eden liberal iktisadi diistince Osmanli diinyasinda da etkilerini farkl
kanallar vasitasiyla goOstermistir. Genel olarak bakildiginda modern iktisadi
diistincenin temelde bes farkli kanaldan Osmanli tilkesine girdigi ve yayildig
goriilmektedir. Bunlar; III. Selim zamaninda baslayan sefaretnameler, i1slahat
layihalar1 ve bu layihalarin bir devami sayilabilecek Osmanli biirokratlari, ticaret i¢in
Avrupa’da bulunan Osmanl tiiccarlari, iilkede bulunan yabanci 6zellikle de Ingiliz
diplomatlar ve son olarak ise terciime-telif faaliyetleri ile birlikte iktisat egitiminin
yayginlagsmasidir (Sayar, 2008; Cakir 2007; Cakmak, 2011).

Sefaretnameler iginden ilk olarak III. Selim tarafindan Avusturya’ya elgi olarak
gonderilen Ebubekir Ratip Efendi’nin sefaretnamesi one ¢ikmaktadir. Ratip Efendi
elciligi sirasinda Avrupa’yr biitlin yonleri ile incelemis ve sefaretnamesinde her
sahadan malumatlar vererek padisahi bilgilendirmis ve yer yer tavsiyelerde

bulunmustur. Ratip Efendi iktisadi meseleler ile ilgili olarak vergiler, uygulanan
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tedbirler, giimriikler, ziraat ve ticaret gibi konular da az da olsa bilgiler vermistir. Daha
sonrasinda benzer yaklagim ile Azmi Efendi ve Seyyid Ali Efendi’nin sefaretnameleri
de aymi konularda bilgiler sunmaktadir (Aktaran: Sayar, 2000:173). III. Selim’in
ozellikle Ratip Efendi’nin sefaretini begenmesi ve etkilenmesi iizerine devlette siyasi
ve iktisadi olarak yapmay1 diisiindiigii 1slahatlar i¢in layiha yazilmasini emretmesi
ikinci kanal wvasitasi ile de iktisadi disiincelerin iilkeye aktarilmasina olanak

saglamistir (Aktaran: Ozcan, 2018:113).

Devletin yasadig1 sikintilar ile ilgili verilen 6neriler olarak tanimlayabilecegimiz
layihalarin ilklerinden birisi V. Murad’a sunulan Kogi Bey Risalesi’dir. Ozellikle
kadim doneme doniise vurgu yapan risalede gaza kiiltiiriiniin yeniden ihya edilmesi
tavsiye edilmektedir (Cakmak, 2011:105). Kogi Bey ile birlikte Mustafa Ali ve
Kemankes Mustafa Paga’nin layihalarinin oldugu donem, III. Selim’in layihalar1 ile
son agamasina gelmistir. Bu donemde 6zellikle Tatarcik Abdullah Aga’nin layihasi
genis malumat vermesi, dis ticaret, vergi politikasi ve tagsis ile ilgili 6nerileri agisindan
doénemin diger layihalarindan bariz bir sekilde ayrilmaktadir. Bir diger 6nemli layiha
ise Defterdar Serif Efendi tarafindan yazilmis olandir ki en 6nemli 6zelligi senelik
biitge uygulamasini 6nermesidir. Bu iki layiha disinda Ahmet Cevdet Pasa’nin doneme
iliskin belirttigi diistinceler 6zel miilkiyet ve liberal iktisadin genislemesi agisindan
onemlidir (Sayar, 2000:177-84). Fakat biirokratlar arasinda layihalarin bir devami
niteliginde sayilabilecek iktisadi diisiincelerini dile getirmesi ile ilgili en 6nemli kisi
Sadik Rifat Pasa’dir. Pasa sahih sikke ayarimi savunarak teorik iktisat¢ilar gibi
diistiniirken merkantilist gorliste oldugu gibi ihracatin da ithalattan fazla olmasi

gerektigini savunmaktadir (Sayar, 2008:154).

Diger taraftan iilkede bulunan yabancilardan ozellikle Ingiliz diplomatlarin,
liberal iktisadi diigiincenin yayilmasinda 6nemli etkileri olmustur. Bu diplomatlar
i¢inde ise Ingiliz David Urquhart ayr1 bir etkiye sahiptir. 1831 yilinda elgilik gorevlisi
olarak Istanbul’a gonderilen Urquhart bir yil burada kaldiktan sonra Londra’ya
donmiis ve 1833 yilinda Dogu iilkelerinde Ingiltere igin ticaret imkanlarini arastirmak
tizere tekrar seyahate ¢ikmistir. Bu siirede biitiin Osmanl iilkesini dolagan Urquhart
bir pazar alani olarak Osmanli’nin potansiyelini ortaya koydugu “Turkey and it’s
Resources’isimli eserini yayimlamistir (Hiiseyin, 2012:180). Urquart gerek elgilikteki

gorevi nedeniyle Osmanli biirokratlari ile goriismesi esnasinda gerekse dergilerde
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yayimlanan yazilariyla liberal iktisadin Smithyen goriisiinii savunmustur. Her agidan
zorlu bir sliregten gecen Osmanli i¢in liberal politikalart 6nermis ve iilkeyi agik Pazar
haline getirecek olan 1838 Baltaliman1 Ticaret Antlagsmasi’na giden yolda etkisi
olmustur (Karaoglu, 2018:64). Liberal iktisat diisiinceleri kapsaminda yapilan bu
antlasma neticesinde modern iktisat hizla yayilmaya baslamistir (Demir, 2019:263).
Urquhart fikirlerini 6zellikle II. Mahmud’un emri {izerine Alexander Blacque
tarafindan yayimlanan Le Moniteur Ottoman (Osmanli Habercisi) isimli gazetede
zikretmistir. Liberal iktisadin nesriyat alanindaki ilk kivilcimlar1 bir anlamda bu
gazetede baglamistir (Cakir, 2007:345). Le Moniteur Ottoman gazetesinin Osmanlicasi
olan Takvim-i Vekayi ile birlikte Miinif Pasa’nin iktisadi fikirlerini serdettigi Ceride-i
Havaddis, Ibrahim Sinasi Bey’in iktisat yazilarinin yayimlandig Terciiman-1 Ahval ve
ozellikle Sakizli Ohannes Efendi ile Mehmet Serif Efendi’nin  yazilarinin
yayimmlandigi Mecmua-i Fiinun dergileri iktisadin yayilma kanallar1 arasinda
sayilabilmektedir (Cakmak, 2011:108-11).

1838 yilinda imzalanan Baltaliman1 Ticaret Antlasmasinin ardindan 1839°da
ilan edilen, iktisadi diisiince agisindan antlasmanin bir devami niteligindeki Tanzimat
Fermanu ile birlikte ortaya ¢ikan yeni donemde, iktisadi agidan birey ile birlikte 6zel
miilkiyet kavrami ilgi gérmiis ve bu siire¢ iktisaddi rasyonalizm ile taclandirilmistir
(Sayar, 2000:229-31). Tanzimat reformlar1 neticesinde Avrupa ile iktisadi
biitiinlesmede hizl1 bir artis gdzlenmis, dzellikle de Ingiltere ile serbest ticarete dayali
iliskiler arttirilmistir. Bu ticari iliskilerin gelismesinde Ingilizler ile imzalanan
Baltalimani Antlagmas1 ve diger Avrupali devletlerle imzalanan benzer antlagmalarin
da etkisi bulunmaktadir. Diger taraftan daha adil ve etkin bir vergilendirme sistemi
lizerine girisimler baslatilmistir (Ziircher, 2018:79-84; Akyildiz, 2012).

Tanzimat ile birlikte hem bati ile ticari iligkilerin artmasi hem de bireyin,
miilkiyet hakkinin ve rasyonalizmin ortaya ¢ikmasi iktisadi diisiince alaninda farkl
fikirlerin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Telif ve terctime eserlerin ortaya
ciktig1 1850°1i yillarda ilk terciime eserin hangisi olduguna dair bir kisim ihtilaflar s6z
konusudur. Mehmed Cavid Bey, ilk terciime eser olarak Jean Baptiste Say’in eserini,
“IIm-i Tedbir-i Menzil” bashg altinda terciime eden Sehak Abru’nun eserini isaret
ederken, Ilber Ortayli ise “Risale-i Tedbir-i Umran-1 Miilki” isimli eseri ilk terciime

eser olarak gostermektedir. Bu eserin kim tarafindan yazildigi ve terciime eser mi telif

23



eser mi oldugu heniiz bilinmemektedir (Aktaran: Sayar, 2000:262). Ayn1 donemde
Churchill’in ¢ikardig1 gazetede o zaman ekonomi ve ticaretten iyi anlayan Ermeni
yazarlar bulunmaktadir. Sehak Abru’nun o yazarlardan birisi olmas1 ve kitabinin da
bu gazete tarafindan c¢ikartildigi muhtemeldir (Goriin, 1972:46). Diger taraftan
Ziyaeddin Fahri Findikoglu ise Profesor Ibrahim Fazil Pelin’in hususi kiitiiphanesinde
bulunan ve Italyan Luigi Rossi’nin eserinin Serendi Arsizen tarafindan Fransizca
olarak tekrar kaleme almip Aleko Sugo tarafindan Tiirkgeye terciime edilen
“Tasarrufat-1 Miilkiye” adl1 eserini ilk iktisat Kitabi olarak gostermektedir (Findikoglu,
1946:17).

Burada sunu belirmek gerekir ki Osmanli’da modern iktisadi diisiincenin
gelismesinde Ermenilerin 6nemli katkilart bulunmaktadir. Bu durumun nedenleri
arasinda Mikail Pasa, Sehak Abru ve Ohannes Efendi gibi Ermeni iktisat¢ilarin hem
bat1 dillerine hakim olmalar1 hem de Osmanlicay1 iyi derecede biliyor olmalarinin yani
sira Terciime Odasinda goérev alarak batili kaynaklara daha kolay ulagabilmeleri
sayllmaktadir (Cakmak, 2011:114). Ermenilerin bu derece etkili olmasimnin
nedenlerinden bir digeri de III: Selim’in imtiyazli bir duruma getirdigi Rumlarin
Osmanli’dan kismen kopmasi ile bu boslugun genelde Ermeniler tarafindan

doldurulmasidir (Sayar, 2000:356).

Tanzimat’in ilaninin akabinde Osmanli’da iktisat alaninda ortaya ¢ikan ve ¢ogu
terclime olan eserlerin bu bilim dalinin kurumsallagmasinda 6nemli etkisi olmustur.
Bunlardan; Ahmet Hilmi’nin ilm-i Tedbir-i Servet’i, Mamut Esat’in {lm-i Servet’i,
Ahmet Thsan’m Ilm-i Servet’i ilk akla gelenlerdendir. Diger taraftan Osmanli’da
iktisadi diisiincenin gelismesi i¢in ¢alisarak belli bir literatiiriin olugsmasinda en ciddi
katkiy1 saglayan ve belli ekolleri temsil edenler arasinda; Namik Kemal, Sakizl
Ohannes Efendi, Mehmet Cavid, Ahmet Mithat Efendi, Akyigitzade Musa, Ziya
Gokalp ve Tekin Alp isimlerini saymamiz gerekmektedir (Cakmak, 2011:115-21)

Yukarida isimleri belirtilen iktisat¢ilar ile birlikte donemin diger iktisat¢ilar1 da
incelendiginde iki temel iktisadi goriisiin ortaya ¢iktigi ve zaman zaman agirlik
merkezinin bu iki goriis arasinda degistigi gozlemlenmektedir. Detaylarda farkli
diistinceler olmakla birlikte genel anlamda Namik Kemal, Sakizli Ohannes Efendi ve

Mehmet Cavid gibi isimlerin liberal iktisat diisiincesini yani serbestiyeti savunduklari
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bilinirken, Ahmet Mithad Efendi, Akyigitzade Musa, Ziya Gokalp ve Tekin Alp gibi

iktisatcilarin ise iktisadi korumaciligi/himayeciligi esas aldiklar1 goriilmektedir.

Osmanli’da iktisadi diisiincenin sekillendigi Tanzimat Donemi sonrasinda ilkin
Bati’dan Smith ve Say ¢izgisinde gelen klasik/liberal iktisadi diislince yer almaktadir.
Klasik iktisadin Osmanli’ya Smith ve Ricardo ekoliinden ziyade Say cizgisi ile
gelmesinin belli bagh nedenleri bulunmaktadir ki bunlar arasinda; akademik ¢evrede
Fransizcanin daha yaygin olmasi ve Say’in iktisadi olgular1 ifade edis bi¢iminin daha
anlasilir ve genis halk kitleleri tarafindan daha kabul edilebilir goriilmesi bu olgunun
esasini olusturmaktadir (Sayar, 2000:270-71).

Tanzimat sonrasinda sekillenen liberal iktisat diisiincesinin en 6nemli temsilcisi
Sakizl1 Ohannes Efendi olmustur. Serbestiyet savunucusu olan Ohannes, déneminde
iktisadi meseleleri sistematik bir sekilde isleyen ve politika onerilerinde bulunan bir
kisidir ve temel eseri olan Mebddi-i IIm-i Servet-i Milel ile bu ekoliin olusmasinda
onemli katkilar sunmustur. Bu donemde serbestiyet diislincesinin karsisinda ise
Ekonomi Politik ve Hallii’l- Ukad adli eserleri ile bilinen Ahmet Mithad Efendi’nin
basini ¢ektigi himayecilik goriisti yer almaktadir. Serbestiyet diisiincesinin daha agir
bir etkisinin oldugu bu dénem sonrasinda Sultan II. Abdulhamid devri ile birlikte bu
sefer himayeci goriisiin etkisi artmis ve serbestiyet diisiincesi zayiflamistir. Bu
donemde en etkili iktisat¢ilardan birisi Ohannes Efendi’nin de 06grencisi olan
Akyigitzade Musa Efendi olmustur. Sonrasinda ise 1I. Mesrutiyetin ilani ile birlikte
yine liberal iktisat diisiincesi kabul gormiis ve Mehmed Cavid Bey’in 6nderliginde bu
ekol varhgm zirveye ¢ikarmistir. Ayni dénemlerde ittihad ve Terakki’de birlikte
olmalarina ragmen Cavid Bey’in fikirlerinin karsisinda Ziya Gokalp bulunmaktadir.
Cumbhuriyet donemi ile birlikte de Ziya Gokalp’in basini ¢ektigi himayecilik goriisi
kabul gorecek ve donemin politikalarini ciddi bir sekilde etkileyecektir (Sayar
2011:207-16).

Serbestiyet ve himayecilik goriislerinin karsilikli olarak devam ettigi biitiin bu
siire¢ igerisinde donemin daha iyi anlasilabilmesi adina siirecin baslangi¢ noktasi
onem arz etmektedir. Ciink{i bu baslangi¢ ile Osmanli’da bir ilim dalinin kurulusu
gergeklestirilmeye ¢alisilmis, bunun teoride ve pratikte bircok etkisi olusmustur. Iste
bu noktada baslangic siirecinde liberal iktisadin ve dolayistyla serbestiyet goriistiniin

en dnemli temsilcisi olan ve daginik diistinceleri belki de ilk olarak derli toplu bir ilim
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sahas1t kivaminda ortaya koyan Sakizli Ohannes Efendi’nin hayatinin ve iktisadi
goriislerinin incelenmesi biiyiilk 6nem tagimaktadir. Bu nedenle bir sonraki boliimde

kendisinin hayatina ve iktisadi goriislerine ait incelemelerde bulunulacaktir.
UCUNCU BOLUM
3. SAKIZLI OHANNES’iN HAYATI VE iKTiSADI DUSUNCESI

3.1. HAYATI

Sakiz kokenli bir ailede Artin Efendi’nin oglu olan Sakizli Ohannes Efendi 1836
senesinde Istanbul’da dogmustur. Ermeni milletinden olan Ohannes, yedi buguk sene
Paris’te ve Venedik Ermeni Katolik Ruhban Mektebinde egitim gormiistiir. Okuyup
yazma derecesinde Tiirkge, Fransizca, Ingilizce ve Ermenice bilmektedir. 1856
senesinde yurda geri donen Ohannes memuriyet hayatina Bab-1 Ali Terciime
Odasi’nda baslamistir. Hayatinin ilerleyen donemlerinde Matbuat Miidiirli, Sura-y1
Devlettin kurulmasi ile Adliye Dairesi Basmuavinligi ve azaligi, Altinc1 Belediye
Dairesi Reisligi, Ticaret Nezareti Miisavirligi, Istinaf Mahkemesi Ticaret Kismi
Bagkanligi, Maarif Nezareti Miistesarligi ve Hazine-i Hassa Nazirligi gibi devlet
gorevlerinde bulunmustur (Aktaran; Terzi, 2001: 26-27; Efendi, 2015: 22). Ozellikle
Hazine-i Hassa Nazirligi gérevi onem tasimaktadir. Kendi zamaninin biitge agiklart ve
bor¢ miktarinin zirve yaptigi donem olmasi nedeni ile tiim cabalarina ragmen
gbrevinin sonuna dogru borglarin 6denmesi karsiliginda gelir kaynaklarinin bir¢ogu
Maliye hazinesine devredilerek kurum kapatilmistir. Fakat Ohannes, bu siirecte
gosterdigi gayretler nedeni ile padisah tarafindan mecidi nisan1 ve altin liyakat

madalyasi gibi iftihar nisanlari ile 6dillendirilmistir (Terzi, 2001:27-28)

Ohannes’in belirtilen idari tecriibelerinin yaninda ilmi yonii de bulunmaktadir.
Bu minvalde ilk tecriibesi Mekteb-i Fiiniin-u Maliye’deki iktisat hocaligi olarak
bilinmektedir. Akabinde ise Miilkiye nin yiiksekokula dontistiiriilmesi ile birlikte ilk
miidiir Ali Nizami Bey tarafindan Mektebi Miilkiye-i Sahane Yiiksek Kisim, Usul-ii
Idare ve 1lm-i Servet-i Milel dersleri hocaligina getirilmistir (Aktaran; Terzi 2001:27;
Cankaya 1969:1058). Mebadi-i Ilm-i Servet-i Milel adl1 kitabi da Miilkiye’de okuttugu
derslerin bir neticesidir ki donemin iktisadi nesriyat ile ilgili ilk kitaplarindandir
(Findikoglu, 1946:32). Mecmua-i Fiinin dergisinde de bir siire calismis olan

Ohannes’in, burada ilm-i Servet-i Milel bashig altinda iki makalelik bir yazi serisi
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bulunmaktadir. Bu yaymlarimin yani sira, Fiinin-u Nefise Tarihi Medhali olarak
bilinen Giizel Sanatlar Tarihine Girig eserini yayimlayarak Osmanli Tiirkgesi ile
yazilan ilk modern estetik kitabin1 meydana getirmis ve ¢ok yonlii bir kisilige ve derin
bir tisluba sahip oldugunu gostermistir. Talebesi Recaizade Mahmud Ekrem’in, hocasi
Ohannes hakkinda sdyledigi su sozler de buna delildir: “Eger edebiyata baslamayip
da iktisada kendimi vakfetmis olsaydim, Sakizli Ohannes Pasa kadar iyi yazmig
olmayacaktim” (Aktaran; Efendi 2015:25-26).

Recaizade Mahmud Ekrem’in disinda Ohannes’in Mekteb-i Miilkiye’deki diger
talebelerinin ifadeleri de onunla ilgili 6nemli bilgiler icermektedir. Hayat1 hakkinda
sicil varakasi diginda resmi kayitlarda ¢ok fazla bilgi olmamasi nedeni ile bu tiirden
beyanlar ve hatiralar 6nem arz etmektedir. Bu talebelerinden birisi olan Ali Kemal

hocast Ohannes Efendi ile ilgili su ifadeleri kullanmaktadir:

“Sakizli Ohannes Efendi, IIm-i Servet-i Milel muallimi idi. Malimatca, ihtimal,
Mikail Efendi’yi gegerdi. Tiirk¢eyi pek miikemmel yazardi. Ldkin oyle Tiirkane telaffuz
edemezdi. Fesinin altindaki takkesine varincaya kadar saf kiyafetiyle, o sart
saglarwyla, ablak simastyla, bahusus tebessiim-ii hassiyle Portakal Efendi’yi Tiirk
sanmamak miigkil idi. Fakat Ohannes Efendi dyle degildi. O da ek giizel ders verirdi.
Ilm-i iktisad1 derinden derine bilirdi. Bildigi gibi tedris ederdi. Bu ilmi bildhere
Avrupa’da en biiyiik hocalardan tederriis eylemek bana nasip oldu. Lakin Mekteb-i
Miilkiye’nin o muallim-i fazili tarz— tedrisinde onlardan hi¢ asagi kalmazdi, dersem
miibalaga etmem sanirim. Ohannes Efendi pek resmi, adeta muhterizane resmi idi.
Talebeye dersinden maada hi¢hir mevzudan bahsetmezdi. Fiinin-u Nefise ile
miitevagqil idi. Hatta o fiiniina dair ufak lakin kryymettar bir mecelle nesreylemisti ki
bu devirde bile nddir il emsal bir teliftir” (Aktaran; Cankaya 1969:1059).

Mekteb-i Miilkiye 1885 mezunu olan Tevfik Biren ise Ohannes hakkinda su

ifadeleri kullanmaktadir:

“Mektebin ali kismindaki hocalar, umumiyetle iyi segilmisti. En ileri
gelenlerinden biri de Iktisad ve Idare Hukuku muallimi Sakizli Ohannes Efendi idi ki,
dalginligi ile meshurdu. Cok defa yanls sinifa girip, galiba goézii de iyi gérmediginden,
sinifta baska muallim bulunsa bile yine kiirsiive kadar ilerlerken ihtimal ki yerini

baskasinin neden iggal ettigine mana veremezken yanlis geldigi kendisine hiirmetle
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anlatilarak disariya ¢ikarildigi ¢ok vuku bulan bu zat, esasen okuttugu derslerden
baska mesela estetik iizerine de eser yazmis miidekkik ve ¢cok kiymetli bir sahsiyetti...”

(Aktaran Cankaya 1969:1059).

1888 Miilkiye mezunu Ali Haydar Yiicebas da hocasi ile ilgili su ctimleleri

kurmaktadir:

“Usul-i idare muallimi Sakizli Ohannes Efendi kelimenin mutlak manasuyla Tiirk
tideba ve erbdb-1 kalemindendi. Usul-i idare derslerinde yazdirdigi kanun
maddelerinin bir kelimesini degistirerek yerine bir baska kelime koymak miimkiin
degildi. Kendisi, yazilacak konularin son derece muhtasar ve en kolay anlasilacak
kelimelerle ifade edilmesi liizumuna kaani idi. Talebesine géosterdigi ve yazdirdigi
takrirleri cidden bir saheserdir. Bu vesile ile, mumaileyhe aid olup, imtihanda gecen

bir hatirami da nakledeyim:

Edebiyat hocamiz Recaizade Mahmud Ekrem Bey, imtihanina miimeyyiz olarak
Sakizli Ohannes Efendi’yi davet etmisti. Imtihanina girdigimde Ekrem Bey kendi eseri
olan ‘Talim-i Edebiyat eline alarak bana ‘Hissiyat-1 Aliye’yi sordu. Ben derhal
cevabini verdim. Hoca, ‘hayir olmadi’ dedi. Bunun iizerine Ohannes Efendi hemen

miidahale ederek:

-Beyefendi, affinizi istirham ederim. Bu efendi sizin eser-i alinizdeki ‘Hissiyat-1
Aliye’ igin yazdigimiz seyi simdi soyledi. Liitfen bakarsaniz anlarsiniz, dedi. Bittdbi
Ekrem Bey biraz mahcup oldu, benim imtihanima devam etti. Ohannes Efendi’nin
elinde kitap yoktu, fakat miimeyyizlige hazirlanmis olarak gelmisti. Eser sahibi ve
dersin hocasina bile hitap etmeye, nefsinde iktidar goriiyordu. Yazdigr ‘Ilm-i servet-i
milel’ adli kitabimi miitalaa edince, kendisinin ne dereceye kadar Tiirkgeye vakif

oldugu hemen anlasilir’(Aktaran; Cankaya 1969:1059-60).

Gerek hakkinda sdylenenlere bakildiginda gerekse calismamiz kapsaminda
incelenen Ilmi-i Servet-i Milel adli kitabi incelendiginde Ohannes ilmi ve edebi

yetkinligi ile dikkatleri lizerine ¢gekmektedir.

Sakizl1 Ohannes iizerinde higbir resmi gorev olmadig1 ve evinde oturdugu bir
durumda iken 1912 senesinde istanbul’da vefat etmistir. Evlenip evlenmedigi ve

cocuklarmin olup olmadig: bilinmemektedir (Cankaya 1969:1060).
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3.2. SAKIZLI OHANNES’iN iKTiSADI DUSUNCESI

Devlet kademelerinde 6nemli idari gorev almasinin yaninda akademik hayat
igerisinde de donemin dikkat ¢ekici isimlerinden birisi olan Ohannes Efendi, 6zellikle
Mekteb-i Miilkiye’de okuttugu Ilm-i Servet-i Milel dersleri ile taninmaktadir. Burada
okuttugu ders notlarini daha sonra Mebadi-i Ilm-i Servet-i Milel adiyla kitap seklinde

yayimlayarak donemin iktisat yazimina 6nemli bir katki sunmustur.

Ohannes’in iktisat ile olan iligkisine baktigimizda ilk temasin Paris’teki egitimi
sirasinda oldugu anlasilmaktadir. Yurda doniisii ile birlikte de hemen hemen gorev
aldig1 idari islerin hepsi iktisat ile bir sekilde iliskisi olan gorevler olmustur. Fakat
Ozellikle Enclimen-i Danis’teki gorevi sirasinda Sehak Abru ile olan iliskisi,
Ohannes’in iktisadi alandaki etkisinin baslangici sayilabilir. Bu gorevi sirasinda J.
Baptiste Say’in eserini terclime eden Abru ile birlikte Ohannes iktisadi alanda bir
gelenegi baglatmistir. 1880°ler sonrasinda Ohannes, bu gelenek igerisinden siyrilarak
otoritesini ispatlayarak sonraki kusakta onemli bir etki olusturmustur. Ohannes’in
Abru’dan etkilenmesi hem resmi gorevler igerisinde hem de Ermenilik bagi
kapsaminda olmustur. Diger taraftan Ohannes’in Mehmet Serif Efendi ile Terciime
odasinda baslayan ve Mekteb-i Miilkiye’de devam eden yakinligi da onun iktisat
diislincesinin gelismesinde etkili olmustur (Sayar 2000:357-58).

Ohannes, iktisat ilmi ile ilgili diistinceleri ilk defa Mecmua-i Fiiniin Dergisinde
yayimlanan makalelerinde beyan etmistir. ‘fIm-i Servet’ bashgini tasiyan ilk
makalenin alt bashg1 ‘Harf ve Sanayinin Siret-i Zuhuru ve Teskili ve IIm-i Servetin
Ahval-i Esdsiyesi Beyamindadir’ seklindedir. Alt basliktan da anlasilacagi tizere
Ohannes bu makalesinde esnaflik ve sanayinin ortaya ¢ikisini ve ilm-i servetin temel
esaslarin1 beyan etmektedir (Ohannes, 1863 (a)). Ohannes’in, Yyine ‘Ilm-i Servet’
baghigini tagiyan ikinci makalesinde ise alt baslik ‘Servet ve Nef® ve Kiymet
Beyanindadir’ seklinde olup bu makalesinde servet, fayda ve kiymet kavramlarini
tartismaktadir (Ohannes 1863b (b)). Her iki makalenin de igerigine baktigimizda
aslinda Ohannes’in Mebadi-i [lm-i Servet-i Milel adli ¢alismasinin ilk ayak izleri
goriilmektedir. Diger bir tabir ile her iki makalede verilen bilgilere baktigimizda bir

nevi kitabin 6zeti okunmus olmaktadir.
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Ohannes Efendi, verdigi Ilm-i Servet dersleri, yazdig1 makaleler ve kitabr ile
kendisinden sonra bir¢ok diisiiniirii etkilemis ve iktisadi diisiince sahasinda biiyiik bir
etki olusturmustur. Onun ilm-i servete dair diisiincelerini benimseyen ve gelistiren

diisiintirler oldugu gibi elestiren ve karsit konumda duran kisiler de olmustur.

Mehmed Cavid Ohannes’in izini takip eden ve onun biraktigi yerden ilm-i
servete katkilar sunan kisilerin basinda gelmektedir. 1898-1899 yillarinda yayimlanan
[lm-i iktisat kitabi ile tanman ve ikinci Mesrutiyet’in iktisadi alanda en etkili ismi olan
Cavid Bey, Ohannes Efendi’nin Mebadi-i IIm-i Servet-i Milel kitabini kendisinden
once ve kendisinden sonra 1900°lere kadar nesredilen tiim iktisat kitaplarinin tistiinde
gormekte ve bu kitabi bir ‘miftah’ yani yol acict bir eser olarak tavsif etmektedir
(Sayar, 2000:359). Ohannes’in doneminde zirve yapan iktisadi liberalizm
diisiincesinden sonra bir siire etkili olan himayecilik goriisii, yerini Ikinci Mesrutiyet
ile birlikte yeniden iktisadi liberalizme birakmistir. Bu goriisiin o zamandaki en gii¢li
temsilcisi de Cavid Bey olmugtur. Sayar’in ifadesi ile ‘Cavid Bey kafa yapisi itibariyla
Ohannes Pasa’nin su katismadik bir takipgisi’ olmustur (Sayar, 2011:214).

Ohannes’in iktisadi diisiincelerini 6grenebilecegimiz en 6nemli kaynak Mekteb-
i Miilkiye’de uzun bir siire ders kitabi olarak okutulan Mebadi-i Ilm-i Servet-i Milel
isimli kitabidir (Mardin, 1994:94). Bu kitap, Tanzimat doneminde Osmanli liberal
iktisat diisiinesinin klasik eseri olarak bilinmektedir. Mehmed Cavid ’in IIm-i iktisad
eseri yazilana kadar gelecegin devlet adamlarini yetistirmekte kullanilmistir (Arsizen
2011:XXXVI). Yazarin mukaddimede de belirttigi gibi kitabin igerigi bes ana
boliimden olusmaktadir. Klasik iktisat anlayisina uygun olarak tasarlanan kitap,
mukaddimeden sonra; Servetin Suret-i Istihsali, Servetin Tedaviilii, Servetin Inkisamu,
Servetin Sdret-i Istihlaki ve Hatime olmak iizere bes ana basliktan meydana
gelmektedir (Efendi, 2015:55). Ilm-i Servet ile ilgili diisiincelerini bu basliklar altinda
ifade eden Ohannes, her bir alt baslikta serbestiyet kavramini vurgulamakta ve himaye
kavramini elestirmektedir. Asagida alt basliklar halinde Ohannes’in zikredilen kitab1
temel aliarak serbestiyet kavrami cergevesinde onun iktisada ait diisiinceleri

incelenecektir.

3.2.1. iktisat Tanimi ve Metodolojisi
Oncelikle belirtmek gerekir ki Ohannes eserlerinde bir ilim dal: olarak iktisat

kavramini kullanmamaktadir. Bunun yerine 7lm-i servet-i milel’ veya ‘ilm-i servet’
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kavramlarini tercih etmektedir. Bu tercih, kitabinin isminden de anlasilacagi tizere
kendisinin iktisat ilmine bakisi hakkinda bize ipuglar1 vermektedir. Iktisat, ekonomi
politik veyahut politik iktisat kavramlar1 yerine neden ilm-i servet-i milel® kavramni
tercth ettigini  kitabindaki ifadelerinden  gorebiliriz.  Ohannes, kitabinin
mukaddimesinde ilm-i  servetin tarihgesine atif yaparak Fizyokratlardan
bahsetmektedir. Ozellikle iki Fransiz; Francois Quesnay ve Anne Robert Jacques
Turgot’un ilm-i servetin esaslarindan bahsettiklerini ve ‘ekonomi politik’ ismiyle
siyasi, idari bilimlerin bir alt dal1 olarak kullandiklarini belirtmektedir. Fizyokratlardan
sonra ise Adam Smith’in 1776°da nesrettigi Milletlerin Zenginligi isimli dair Kitapta,
ilk defa ilm-i servetin sinirlarinin ¢izildigini ve genel kaidelerinin izah edildigini ifade
eden Ohannes, bu kitapla Adam Smith’in ilm-i servetin kurucusu unvanini aldigini
belirtmektedir. Adam Smith’ten sonra ise Fransiz Jean Baptiste Say’in ilm-i servete
ait bir takim meseleleri daha agikliga kavusturup bu ilme ait kanunlart agik bir sekilde
ortaya koydugunu ve o zamandan beri de ilm-i iktisadin ayr1 bir ilim dali olarak

gelistigini soylemektedir (Efendi, 2015:54).

Ohannes, Mebadi-i Ilm-i Servet-i Milel isimli kitabinin mukaddime kisminda
iIm-i servetin tanimi hakkinda agiklayici bilgiler sunmaktadir. Mukaddimenin hemen
basinda ulim-u siyasiyye ve edebiyye olarak iki ilimden bahsetmektedir. Bunlar
siyaset ilmi ve ahlak ilmidir. Bu ilimlerden maksadin; insan nev’inin maddi ve manevi
hallerini anlamak ve bu halleri 1slah edip iyilestirmek oldugunu ifade etmektedir. IIm-
I servetin de bu ilimlere dahil oldugunu ve bu maksadi hedef yaptigini1 belirten
Ohannes, usil olarak ise ilm-i servet-in diger ilimlerden ayrildigini agagidaki ifadelerle

belirtmektedir:

“Ulum-u siyasiyye, cemiyet-i beseriyece emniyet ve adaletin husuliciin
insanlarin ne suretle ictima’ Ve istirak eylediklerini bildirir. I[lm-i ahldk, insanin vezaif
ve hukukuni tarif eder. IIm-i servet-i milel ise, efrad-1 beserin sa'y u amelinden, yani
calismasindan ve bu vasita ile husul-i rahat ve saadetinden bahs eyler. ”(Efendi,
2015:51).

Yukaridaki ifadelerde ilm-i servet tanimlanirken; insanin ¢alismasi neticesinde

rahatint ve saadetini kazanmasi olarak ifade edilmektedir. Bu tanimda dikkatimizi

3 Bundan sonra ilm-i servet olarak kullanilacaktir.
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ceken; Ohannes’in klasik iktisadin emege yaptig1 vurgunun izlerini hissettirmesidir.
Her ne kadar kendisi Adam Smith ve David Ricardo gibi emegi degerin tek sebebi
gormiiyorsa da kitabinin ilerleyen sayfalarinda da goriilecegi lizere emek onun igin
servetin iiretimine medar olacak vasitalardan birincisidir. Digerleri ise sermaye ve

arzdir.

[lm-i servete dahil olan konular1 agiklayan Ohannes, beseri hayatin da bazi
kanunlarinin oldugunu ve bu kanunlara tabi olunmasi nispetinde insanligin terakki
veyahut tedenni edecegini sOylemektedir. Bu kanunlarin baslangici ise insanin
oncelikli olarak kendi menfaati icin c¢alismakla miikellef olmasi ve her tiirli
ihtiyaclarini bizzat calisarak giderebilmesidir. Iste insanin bu ¢alismalarinin en verimli
sekliyle nasil olmas1 gerektigi, calismalarinin neticesi olan servetin hangi kanunlara
binaen ziyadelestigi, servetin lretimi esnasindaki manilerin neler oldugu ve bu
manileri 6nlemenin ne gibi carelerinin bulundugu gibi konularin hepsi ilm-i Servetin
dahilindedir (Efendi, 2015:52). Buradan hareketle ilm-i servetin mabhiyetinin,
insanlarin maddi menfaatlerini idare eden kanunlar1 kesf ve isbat etmek oldugunu
belirten Ohannes, servet liretimi ig¢in her millette az veya ¢ok bulunan ¢alismaya karsi
duyulan sevk ve gayretin ziyadelesmesinin ve bunun miimkiin olabilmesi i¢in de
‘serbesti-i imdl’ kaidesinin, yani tiretim serbestliginin uygulanmasi gerektigini ifade
eder (Efendi, 2015:52)

Ohannes, kitabinin igerigi ve metodolojisi ile ilgili bilgi verirken kitabini
servetin iretimi, servetin dolasimi, servetin dagitimi, servetin tiiketimi ve sonug
kisimlari olmak {izere bes kisma ayirdigini belirtmektedir (Efendi, 2015:55). Onun bu
tasnifi Say’in kitabinda yaptig1 tasnife ¢ok benzemektedir.* Fakat Ohannes kitabin
telif ederken farkli dillerde ilm-1 servet ile ilgili yazilmis herhangi bir eseri bire bir
terciime etmeyi dogru bulmaz. Yazilan her bir kitabin hangi millet i¢inde yazilmais ise
o milletin ihtiyaglarina cevap verecegi yahut ilm-i servetin sadece bir cihetine has
olacagi gibi nedenlerden otlirii farkl: telif eserlerden istifade ederek onlardan bir biitiin

¢ikarma cihetini tercih etmistir. Bu noktada da eserlerinde Henri Joseph Leon

4 Jean Baptiste Say “A Treatise on Political Economy” isimli kitabni ii¢ ana béliime ayirtmistir;
servetin iiretimi, servetin dagitimi ve servetin tiiketimi. Osmanli’da iktisat alaninda ilk terciimelerden
birisi olarak ifade edilen bu kitabin Fransizcadan terclimesini ise Ohannes’in selefi Sehak Abru
yapmustir (Findikoglu, 1946:19).
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Baudrillart ve Joseph Garnier gibi zamanin Fransiz yazarlarinin kitaplarini esas kabul

ettigini belirtmistir (Efendi, 2015:56).

3.2.2. iktisadi Diisiinceye Dair Temel Goriisleri
3.2.2.1. Serbesti-i Imal veya Istihsal-i Servet

Kitabin ilk bolimii olan ve servetin tiretiminin anlatildigi kisma Ohannes, ilk
olarak servetin tanimini yapmakla baslamaktadir. Bu tanimi1 yaparken de ihtiyag,
fayda, miibadele ve kiymet kavramlari tizerinden hareket etmektedir. Ohannes’e gore
insan yaratilist geregi maddi ve manevi pek ¢ok seye ihtiya¢c duymaktadir ve bu
ihtiyaclarin1 da ancak ¢alismak ile giderebilir. Ayrica insanin sahip oldugu sifatlardan
olan ‘hiirriyet ve 1slah-1 hal’ nedeni ile terakki eden ihtiyaclarini kainattaki hadsiz ve
hesapsiz maddelerden faydalanarak tedarik etmektedir. Iste bir esyanin insan ihtiyacin
karsilama 6zelligine fayda denmektedir (Efendi, 2015:57-58). Bu ¢esit esyanin ekseri,
zahmet ve mesakkat ile elde edileceginden ve herkesin her esyayr meydana getirme
imkani olmamasi nedeni ile {iretilen mallar insanlar arasinda miibadele edilecektir.
Boylelikle miibadele yoluyla bir malin, mukabilinde diger mallar1 alabilme 6zelligi
olan, kiymet kavrami ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla kiymet kavrami hem fayda hem
de miibadele edilebilme 6zeligini i¢inde barindirmaktadir. Buradan hareketle Ohannes

‘

servetin tanimint ““ insamin sa’y u ameliyle husile gelen ve hem faidesi hem kiymeti

olan seylere servet 1tldk olunur” ciimlesi ile ifade etmektedir (Efendi, 2015:59-61).

Servetin maddi olmayan seyleri kapsayip kapsamadiini tartisgan Ohannes,
Adam Smith ve Robert Thomas Malthus’un goriislerini paylasan John Stuart Mill’in
ifadelerine yer vermektedir. Ohannes’e gore Mill, maddi servet ile manevi serveti
birbirinden ayirmaktadir ve ilim, erdem, ahlak, adalet gibi hasletlerin maddi servete
etkisi yadsinamaz ise de bunlarnt klasik servet tanimi i¢inde degerlendirmemek
gerektigini  belirtmektedir. Ciinkii bu manevi servetler miibadeleye dahil
olmadiklarindan kiymetleri takdir edilememektedir. Bu da servetin taniminda bulunan

fayda ve kiymet kavramlarindan birinin eksik kalmas1 demektir (Efendi, 2015:60-61).

Ohannes servetin bu tanimindan yola ¢ikarak servetin tiretimini ise; esyanin sekil
ve mahiyetini degistirerek onu faydali ve degerli hale getirmek yahut esyanin mevcut
fayda ve degerini arttirmak seklinde tanimlamaktadir. Bu yolda yapilan her tiirlii
caligmayr da sanat olarak nitelemekte ve servetin sanat icrasi ile olacagini

belirtmektedir. Ohannes bu noktada servetin altin ve glimiisten ibaret oldugunu ifade
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eden Merkantilizmi elestirir. Merkantilistlerin servetin kaynagii tanimlamakta
yaptiklar1 hatanin sebebini ise yukarida ifade edilen hakikati anlamamis olmalarina
baglar. Ancak, Merkantilizmden sonra Fizyokratlarin ve 6zellikle Adam Smith ve
onun takipgilerinin goriisleri ile bu hatanin diizeltildigini ifade eder. Bunu ifade
ederken de Adam Smith ve takipcilerine atifla servetin asil kaynaginin ‘say’'u amel’
yani emek oldugunu, emegin neticesinin de fayda ve kiymet oldugunu belirmektedir
(Efendi, 2015:61-62). Burada su noktay1 ifade etmek gerekir ki; Ohannes, servetin asil
kaynagimi ifade ederken Fizyokratlarin da bir cihetten eksik bir tanimlama
getirdiklerini sdylemektedir. Ciinkii; Fizyokratlar servetin sadece ziraat ile
tiretilebilecegini diisiinmektedirler. Oysa Ohannes bunu sanayi-i muhtelife tabiri ile ti¢
alt kavram tizerinden incelemektedir. Bunlar; ziraat ve hayvanciligi i¢ine alan sanayi-
i arziyye, fabrikacilik ve insaat1 i¢ine alan sanayi-i imaliyye ve ticarettir. Her {igliniin
de yontemleri farkli olsa da neticesi servetin iiretimi oldugundan Ohannes burada bir

ayrima gitmemistir (Efendi, 2015).

Servetin tretiminde kendi ifadesiyle sa’y, sermaye ve vesait-i tabiiyye olmak
lizere Ui¢ vasita sayan Ohannes, sa’y yani emegi birinci sart olarak vurgularken, vesait-
I tabiiyyeyi arz ile hava ve su gibi arza dahil olan seyler olarak tarif eder. Sermayeyi
ise halk arasinda kullanilan nakit para anlami ile degil, servet iiretiminde kullanilan
tiim mallar olarak kullanmaktadir. Emegi, insanin akli, maddi ve manevi kuvvelerini
kullanarak ihtiyaglariin iiretimini gerceklestirmek, bir diger ifade ile esyada bir fayda
meydana getirmek olarak tanimlamaktadir. Burada ¢alismayi, sadece amele denilen
giindelik¢i takimina hasretmeyip, tiim insanlari kapsadigini belirtirken daha 6nce ifade
ettigi esas nedeniyle ilim, erdem, ahlak, adalet gibi hasletlerin ve bu yolda yapilan
calismalarin ilm-1 servete katkisi olmakla birlikte ilm-1 servetten sayilamayacagini

belirtmektir (Efendi 2015:70-72).

Ohannes, emek bahsinde asil maksadin servetin iiretimi oldugunu, ¢alismanin
ise bir ara¢ oldugunu vurgulayarak bu nedenle emekte israf edilmemesi ve dengeli
olunmasi gerektigini sdylemektedir. Kar-zarar hesabinin iyi yapilmasi gerektigini,
bdyle olmamasi durumunda servetin iiretiminden ziyade tiiketiminin ortaya ¢ikacagini

ifade etmektedir (Efendi, 2015:73).

Insanlarin emekleri ile iiretime katilmalarimi {ic kategoride degerlendiren

Ohannes, ilk olarak fiiniin-u sindiyye olarak tabir ettigi, yapilacak isin ilmi ve teknik
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tarafin1 karsilayan miihendis ve kalfalar gibi insanlari, ikinci olarak, ameliyat-1
smalyye olarak ifade ettigi sermayenin iiretiminde ¢alisan insanlari, son olarak ise,
isletmelerde calisan is¢ileri sayar. Ohannes, insanlarin bu kategorilerin her birisinde
ayr1 ¢alisabildikleri gibi bazi zamanlar da ikisinin veya tgliniin ayn1 zamanda bir

sahista bulunmasinin miimkiin oldugunu belirtir (Efendi, 2015:73).

Emek ile ilgili gortislerini bu sekilde belirten Ohannes, emek basta olmak iizere
tretim ile serbestiyet arasinda bir iliski kurarak sozii, serbesti-i imal olarak
adlandirdig1 ve ilm-i servete ait goriislerinin temel esaslarmin ilki olan tretimin
serbestce yapilmasina getirir. Ona gore serbesti-i imal, ilm-i servetin esas kaidesi

hiikmiindedir. Burada serbestiyetten maksadi kendi ifadesi ile su sekildedir:

“Bu kdideden maksad herkesin hangi sanati tercih ederse, onu islemege ve
ihtiyar ettigi yolda ¢alismaga, mamulat ve mahsuldtina, kdr ve zarari kendisine aid
olmak iizere, diledigi gibi tayin-i fiyat eylemege ve bu mamulat ve mahsuldtin dahil
ve hdric-i memlekette menfaat-i mahsusasina en haywii addettigi surette miibadeleye
seldhiyeti olmaktir” (Sayar 2008:74).

Ohannes bu tamminda &zellikle birkag hususu vurgulamaktadir. Oncelikle
kisilerin iiretim siireclerinde icra edecekleri sanati tercih etme ve bu yolda ¢alisma ile
ilgili serbestiyeti ifade etmektedir. Ikinci olarak kar ve zarar ile fiyat belirleme
hakkinin kisiye ait olmasi ile miilkiyet hakkini belirterek insanlarin miilk edinmedeki
serbestiyetlerine vurgu yapmaktadir. Son olarak ise miibadele islemlerindeki
serbestiyete dikkat ¢cekerek ilm-i servet ile ilgili sacayaklarindan tigiinii belirtmektedir.
Dérdiinciisiinii ise kitabmnin ilerleyen béliimlerinde serbesti-i istihlak® olarak ifade

etmektedir.

Serbesti-i imal kaidesinin tanimini1 yapan Ohannes, burada Fizyokratlara da atif
yaparak meshur ‘Laissez faire, laissez passer’ yani ‘birakiniz yapsinlar, birakiniz
gegsinler’ soziinin ilk kisminin {retimin serbestiyetine, ikinci kisminin ise

miibadelenin serbestiyetine isaret ettigini belirtmektedir (Efendi, 2015:74).

Ohannes’e gore Fransiz liberal iktisat savunucusu Michel Chevalier’in dedigi

gibi; bir sanatin icra edilmesi maddi bir kuvvetin sarf edilmesinden ziyade aklin hayata

® Ohannes’in kitabinda serbesti-i istihlak kavramini bizzat kullanmamaktadir. Fakat kitabmin
birkag yerinde bu anlama gelecek ciimleleri bulunmaktadir. {lgili baslhik altinda bunlar ifade edilecektir.
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hiikiim ve tesirine bagl oldugundan bu yolda aklin terakki edebilmesi igin serbestge
hareket edebilmesi gerekmektedir. Bu sunun i¢in gereklidir; her bir insan kendi sahsi
menfaatini muhafaza etmek, sanatindan hasil olacak neticeden en iyi sekilde istifade
etmek ve sanatini ilerletmek i¢in akil yoluyla tiirlii ¢areler diisiiniir ve sanata olan
kabiliyet bu yolla terakki eder. Fakat iiretim konusunda serbestiyetin sinirlandirilmasi
ilk olarak insanlarin sevklerini kiracak ve g¢alismaya olan meyillerini zedeleyecektir.
Ciinkii, sahsi menfaatleri i¢in en uygun gordiikleri sekilde sanat icra etmek igin
tesebbiiste bulunduklarinda serbestiyetin engellenmesinden dolayi tiirlii engeller ile
karsilagacaklar ve bu da onlarin sevklerini kiracaktir (Efendi, 2015:74-75).

Diger taraftan insanlarin ¢alismalarini tesvik etmek veya sanayiyi himaye etmek
niyetiyle devlet tarafindan uygulanan tedbirlerin dahi hiikiimsiiz hatta zararli oldugunu
belirten Ohannes, bu tedbirlerin higbirisinin insanin kendi menfaatini koruma ve bu
ugurda ¢alisma isteginden daha etkili olamayacagini séylemektedir. Bilakis devletin
bu yondeki tedbirleri insanlarin mesuliyetten kurtulma hissine kapilmalarina ve
sonucunda da gayret ve sevklerini kaybetmelerine yol agacaktir. Ohannes bu
goriislerini su ciimle ile 6zetlemektedir: Zira esirlik insanda hem menfaat-i sahsiye,

hem de eser-i hiirriyet olan mesuliyet hissini imha eder’ (Efendi, 2015:75-76).

Ohannes i¢in serbesti-i imal konusunda en Onemli meselelerden birisi de
rekabettir. Ona gore rekabet serbesti-i imalin tabi bir neticesidir. Ciinkii, serbestiyet
bir¢ok insanin ayni sanat dalinda iiretim yapmasina neden olacak ve insanlar arasinda
mallarmin kalite ve fiyat acisindan digerlerinden daha makul olmasi yoniinde bir
rekabet hissini uyandiracaktir. Bu rekabet hissi de zaman ilerledikce piyasada iiretilen
mallarin kalite ve fiyat acisindan daha iyi bir noktaya gelmesini netice verecek ve
boylelikle piyasadaki rekabet, sanayinin terakki etmesi i¢in O6nemli bir rol
oynayacaktir. Burada su noktaya da temas etmek gerekmektedir. Ohannes,
serbestiyetin ve dolayisiyla rekabetin neticelerini ifade ederken Adam Smith’in
goriinmez el kaidesine de dolayli yoldan atif yapmaktadir. Yukarida belirtildigi gibi
rekabetin neticesi olarak fiyatin makul bir seviyeye gelmesi ona gore denge fiyatinin
piyasa tarafindan kararlastirilmasidir. Buradaki dengeyi o daire-i itidal olarak ifade
etmektedir. Ayrica arz ve talepteki dengenin de rekabet sayesinde yine piyasa
tarafindan  saglanacagini  belirten Ohannes, bunu intizam-: tabii olarak
adlandirmaktadir (Efendi, 2015:75-77).
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Serbesti-i rekabeti savunan Ohannes diger taraftan bu meselede itiraz edenlere
de birtakim cevaplar vermistir. Rekabetin su-i istimal edilerek treticiler tarafindan
tiketicilerin malin fiyat1 ve kalitesi konusunda yanlis yonlendirebilecegi ile ilgili
itiraza ‘bunun ¢are-i sahihi ahldk ve efkdr-i1 umiimiyyenin isldht ve hatta rekabetin
serbestce cereyanina mani olan esbabin izdalesi yolunda aranilmak iktiza eder’ climlesi
ile mukabele ederek, meselenin temelinde cemiyetin ahlak ve fikir diinyasindaki
problemler oldugunu belirtmistir. Bu noktada tiiketicinin hakkinin korunmasi igin
basvurulan tedbirlerin ve kisitlamalarin ise yine bir faydasinin olmayacagini ve kisinin
menfaatini en iyi surette ancak kendisinin koruyabilecegini ifade etmistir (Efendi,

2015:77-79).

Ohannes, diger taraftan serbesti-i imalin uygulanmasinda bir¢ok manilerin de
oldugunu belirtmektedir. Mevani-i tabiiyye olarak adlandirdigi ilk mani i¢in insanlarin
farkli derecelerde olan zeka ve istidatlarinin yani sira, arazinin yine farkli derecelerde
olan verimliligi ve icinde barindirdig1 madenler gibi hususlar1 saymaktadir. Ikinci
olarak ifade ettigi mevani-i mevzua i¢in ise, insanlar tarafindan zamanla meydana
getirilen oOrf, adet, ahlak ve kanun gibi hususlar1 ifade etmektedir. Her iki maninin de
neticesinin inhisar yahut imtiyaz oldugunu belirten Ohannes, tabii yollardan olusan
manilerin neticesinde meydana gelen imtiyazlarin her ne kadar engellenmesi miimkiin
olmasa da himaye usuliiniin 1slah1 ile bu imtiyazlardan dogan farkin giderilecegini
ifade etmektedir. Ayrica bu imtiyazlarin hiirriyet ve miilkiyet hakki geregince de

hiikiimet tarafindan himaye edilmesi gerektigini belirtmektedir (Efendi, 2015:79).

[fadelerinden anlasilan o ki; Ohannes mevani-i tabiiyye yoluyla olusan
imtiyazlari ilm-i servet i¢in ¢ok biiyiik bir tehlike olarak gormemektedir. Fakat ayni
seyleri mevani-i mevzua i¢in sdyleyemeyiz. Ciinkii, Ohannes’e goére, bu manilerin
defedilmesi ilmi-i servetin en birinci hedeflerindendir. Bu tiir manileri iki kisma ayiran
Ohannes, ilk olarak yed-i vahid olarak ifade ettigi bir sahis veya belli bir ziimrenin
menfaati i¢in liretimde tekelin olusturulmasi veyahut bazi sanatlarin icra edilmesinde
belirli bir gruba izin verilmesinden bahseder. Ozellikle bu son gruba Osmanli’daki
lonca teskilati ve Avrupa’daki benzerlerini 6rnek vermektedir. Esnaf nizamati
dahilinde zikrettigi bu tiir kurumlarin belli bir hiyerarsi olusturarak isteyen herkesin
istedigi sanat1 yapmasina, istedigi fiyat lizerinden ticaretini gergeklestirmesine engel

oldugunu ve bu sekilde iiretimdeki serbestiyetin ortadan kalkarak, servetin iretimini
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sinirladigini belirtmektedir. Tarihten de drnekler veren Ohannes, Fransa ve Italya’nin
gecirdigi siirecleri nazara vererek iddiasina delil getirmektedir. Ikinci tiir manileri ise
hiikiimetlerin, ya milli geliri arttirmak yahut hukuku, emniyeti ve milletin menfaatini
muhafaza etmek i¢in bir kisim isleri kendi tekellerine almasi olarak ifade etmektedir.
Burada milli geliri arttirmaya yonelik imtiyazlari sayarken tuz, tiitiin ve oyun kagidinin
devlet tarafindan tiretilmesini 6rnek olarak gosteren Ohannes, her ne kadar tiitiin ve
oyun kagidinin milletin sagligi ve ahlaki agisindan tartismali olsa da devletin buradan
bir gelir elde etmesi durumunda bunun ilmi-i servete dahil oldugunu ifade eder. Diger
taraftan barut, patlayici madde ve savas gemisi {iretimi gibi milletin emniyetini
muhafaza yoniinde yapilan imtiyazinda serbesti-i sanayi dahilinde icra olunmasi
halinde daha iyi olacagini belirtmektedir. Ozellikle belirtmek gerekir ki Ohannes,
hiikiimetin bu belirtilen kategoriler disinda piyasanin {iretmesi gereken normal mallari
tiretmesini dogru bulmamaktadir. Bu tarz bir yaklasgimin sonucunda ilk olarak
memurlarin kendi menfaatleri i¢in ¢alismamalar1 sebebi ile iiretimde verimsizligin
olacagini, ikinci olarak devlet kurumlarinin genel yapisi itibar1 ile fazla memur
calistirmasindan kaynaklanan israfin ortaya ¢ikacagini ve tiretim mallarinin uygun
fiyata alinamamasi gibi maliyeti arttiran sonuglarin meydana gelecegini, son olarak ise
insanlarin devletin bulundugu bir piyasaya girmekte ¢ekince gostereceklerini
belirtmektedir. Bu nedenlerden 6tiirii ilm-i servetge serbesti-i imal noktasindaki bu

manilerin giderilmesi baslica vazifelerdendir (Efendi, 2015:80-85).

Diger taraftan taksim-i amal yani is boliimii ile ilgili goriislerini aktaran
Ohannes, is boliimiiniin servet iiretimine etkisini Say’in oyun kagidi fabrikasi ve
Smith’in toplu igne fabrikas1 ornekleri iizerinden agiklamaya baslamaktadir. Is
boliimiinlin servet Uretimindeki bu etkisini ili¢ sebep lizerinden agiklayan Adam
Smith’in goriislerini paylasan Ohannes, bu ii¢ sebebe kendisi de iki sebep ekleyerek
gorislerini daha da net olarak ifade etmektedir (Efendi, 2015:86). Adam Smith’e gore
is boliimii neticesinde tiretimdeki ¢iktinin artmasi ilk olarak; her bir is¢inin el yatkinligi
sayesinde yaptig1 iste uzmanlasmasi ikinci olarak; farkli isler yapmanin neticesinde iki
is aras1 harcanan vakitten tasarruf edilmesi son olarak ise; is¢inin isini kolaylastiran ve
zamandan tasarruf etmesini saglayan bir ¢ok makinenin iretilmesinden
kaynaklanmaktadir (Smith, 2014:9). Ohannes’in ekledigi iki sebep ise, her isi o iste

kabiliyeti olana vermekle is¢ide bulunan kabiliyeti en verimli sekilde kullanmak ve is
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boliimiiniin dogru bir sekilde yapilmasi ile birlikte diger sermaye mallarinin hig birinin

at1ll durumda kalmamasidir (Efendi, 2015:87).

Ohannes, medeniyet terakki ettikge tiretilen mallarin artacagini, bu artisin da is
boliimiinii netice verecegini soOyleyerek is boliimi ile medeniyetin terakkisini
iliskilendirmektedir. Diger bir ifadesinde ise ig boliimiiniin kaynagi olarak miibadeleyi
gostermektedir. Eger bir isletme is boliimii vasitasi ile uzmanlasmaya gidip liretimini
arttirtyorsa, bu iirettigi mallar1 miibadele edecek, diger bir ifade ile satacak yerlerin
bulundugunu gostermektedir. Aksi takdirde boyle bir imkanin olmamasi durumunda
igveren ig boliimiine gitmeyecek ve bir kisim ¢alisanlarini bagka islerde istihdam

edecektir (Efendi, 2015:88).

Bir iilke igerisinde herkesin her bir ihtiyacini tek basina gideremeyecegini,
giinliik kullandig1 en basit esyalara sahip olmak i¢in bile diger insanlarin yardimina
muhta¢ oldugunu belirten Ohannes ayni durumun milletler, devletler arasinda da
gecerli oldugunu vurgulamaktadir. Nasil ki iiretim stireclerine dahil olmak agisindan
her bir insanin kabiliyeti, imkanlar1 farkli ise milletlerin de ayirt edici 6zelliklerinin
neticesi olarak milletler ihtiya¢ duyduklari esyalar1 daha uygun ve daha Kaliteli bir
surette bagka lilkelerden temin edebileceklerdir. Bu nedenle Ohannes, is boliimiiniin
gerek {lilke igerisinde gerekse milletlerarasi alanda uygulanmasi gerektigini ifade
etmektedir. Bu noktada is boliimiine yapilan itirazlara karsi, higbir kanunun mutlak
olarak zararsiz olmadigini belirten Ohannes, yine de is bolimiiniin menfaatinin
zararmin ¢ok iizerinde oldugunu sdylemektedir. Yapilan itirazlardan en 6nemlisi; bir
iste meleke sahibi olan bir insan o isten ayrildig1 zaman bagka bir is bulamamasi, bulsa
bile o iste de meleke sahibi olmasinin zaman alacagidir. Halbuki medeniyetin terakki
etmedigi yerlerde, kirsal bolgelerde bir insan bir¢ok isini kendisi yapar ve bir¢ok
thtiyacini giderir. Ohannes, bir insanin bu sekilde igsiz kalmasini sadece is boliimii
kaidesine baglamamak gerektigini, bunun asil sebebinin sanayinin gelismemesi ve
gerekli tedbirlerin alinmamasi oldugunu belirtir. Fakat ona gore bu durum gegicidir ve

piyasa kisa siire sonra tekrar dengeye gelerek meydana gelen zarari telafi edecektir
(Efendi, 2015:89-92).

Servetin iiretiminde emegin disinda ikinci etken olarak sermayeyi sayan

Ohannes, bir iiretimin neticesinde meydana gelen ve yine iiretim siireclerinde
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kullanilan mallar1 sermaye olarak tarif etmektedir. Sermayenin halk arasinda
kullanildig1 sekliyle sadece nakit paradan ibaret olmadigini ve hatta nakit paranin
sermayenin lretimde gordiigii hizmeti yerine getirebilmesi i¢in diger esyalarla
miibadele edilebilmesi gerektigini belirterek, sermayenin tanimini esyanin bizzat
kendisi tizerinden degil kullanim sekli lizerinden yapmaktadir. Sermayeyi ilk olarak
iki kisma ayiran Ohannes, Adam Smith’in ifade ettigi sabit ve degisken sermayeyi
zikreder. Buna ek olarak ise sermayeyi maddi ve manevi olmak iizere ikiye ayirir.
Burada manevi sermaye, daha once de belirttigimiz gibi ilim, ahlak, edep gibi
degerlerden olusmaktadir (Efendi, 2015:92-95).

Sermaye ve tasarruf iligkisine de deginen Ohannes, sermayenin olusumunu
tasarrufa baglamaktadir. Burada tasarrufu harcamamak ile es tutmamakta tam aksine
tasarrufun harcanmak iizere, sarf edilmek iizere yapilmasi gerektigini ifade etmektedir.
Fakat burada da tasarrufun harcanmasi ile israf arasinda bir karsilastirma yaparak
tasarrufun sermaye olarak liretimin artmasina imkan verecek islerde kullanilmasi
gerektigini, adi masraflar olarak nitelendirdigi hicbir getirisi olmayan islerde israf

edilmemesi gerektigini sdylemektedir (Efendi, 2015:96-97).

Ohannes’e gore, sermaye ile emegin menfaatlerinin ¢atistigin1 dolayisi ile bir
arada olamayacagini iddia edenler yanilmaktadir. Bu noktada az bir sermayesi
olanlarin baskalarmin emek giiciine ihtiyaglar1i yoktur, her islerini kendileri
halledebilirler. Fakat sermayesi ziyade olanlar emek giiciinii calistirmaya da
mecburdurlar. Bu sekilde hem sermaye sahibi hem de emek sahibi ii¢ sekilde birbirine
muhtagtirlar. Tlk olarak sermaye sahibi iicret mukabilinde emegi ¢alistirir, ikinci olarak
sermaye sahibi emek giiciine sahip olan kisiye karsiliginda faiz almak tizere borg verir,
son olarak da sermaye ve emek ortaklig1 kurularak hasil olan kar ve zarar paylastirilir
(Efendi, 2015:100-101).

Servetin {iretiminde {iglincii etmen olarak vesait-i tabiiyyeyi yani arzi sayan
Ohannes, arzin sadece ziraat yapilan toprak olarak anlasilmamasini, arz ile iliskili olan
madenlerin, tas ocaklarinin, ormanlarin, akarsu ve gollerin de birlikte diisiiniilmesi
gerektigini ifade etmektedir. Ohannes’e gore arzin servet liretiminde iki faktorii
bulunmaktadir. Bunlardan ilki, arzin zaten kendisinde bulunan tabii 6zellikleri, digeri
ise insanin arzi islemesi ve emek vermesi sonucu olusan 6zellikleri. Birinci 6zellik

acisindan bakildiginda arzin bir miilkiyet olarak, ikinci 6zellik agisindan ise bir
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sermaye olarak degerlendirilmesi miimkiindiir. Hatta Ohannes’in ifadesine gore bazi
iktisatgilar arz1 sermayeden sayarak, liretim araglarini emek ve sermaye olarak iki
Bunlar; arzin, topragin diinya iizerinde sinirli bir miktarda olmasi ve farkli yapilarda,
farkli verimlilikte olmasidir. Ozellikle arzin smirli bir miktarda olmasi meselesinde
Malthus’a da atif yapmakta ve onun niifus arttikca arzin ve dolayisiyla ondan
iiretilecek yiyeceklerin yetersiz kalacagi goriisiinii belirtmektedir. Burada 6nemli olan
ziraatin terakki etmesidir. Bunun ig¢in ise serbesti-i imal kaidesinin ve miilkiyet

hakkinin dogru bir sekilde uygulanmasi gerekmektedir (Efendi, 2015:115-29).

3.2.2.2. Hakk-1 Miilkiyet

Ohannes’in iktisadi diigiincesini temellendirdigi ikinci kavram, hakk-: miilkiyet
diger bir ifade ile milk edinme hakkidir. Servetin ziyadelesmesinin baslica
esaslarindan biri olarak belirtilen hakk-1 miilkiyet, Ohannes’ in ifadesi ile “insanin
megsru’an kendisine ait olan seyleri, hi¢bir taraftan dahil ve taarruz olunmamak iizere
kemdl-i serbesti ile isti’'mal edebilmesi hakkidir.” (Efendi, 2015:129). Tamimda iki
husus 6ne ¢ikmaktadir. ilk olarak, mesru’an kelimesi ile miilkiyetin bir sart1 olan sahip
olunan malin mesru yollarla yani ya bizzat kendi emegi ile ya da miibadele yolu ile
elde edilmis olmasidir. Burada serbesti-i imal kaidesinin de etkisi bulunmaktadir.
Ikinci olarak ise kemal-i serbesti ifadesi ile tam bir serbestiyet ve hiirriyet ile o mala
sahip olunmasi ve istimalinde, kullaniminda higbir engelin bulunmamasidir. Ohannes,
bu bahiste miilkiyet hakkinin, hiirriyet, sa’y, serbesti-i imal, serbesti-i miibadele ve
serbesti-i istihlak ile olan iliskilerine deginmistir ve bir cihette kendisinin ilm-i servet
ile ilgili goriiglerinin temel climlesini kurmustur. Bahsettigimiz bu durumu kendisi su

sekilde ifade etmektedir:

“Kurun-u Sdbik ‘ekonomist’leri ibtidd hakk-1 temelliikii insamin sa’yi iizerine
tesis ile bu hakka bir kat daha takviyet verdiler ve sa’yi da insanin kuvd-y1 maddiye ve
akliyesine, yani sifat-1 hiirriyetine rabt ederek, biitiin ilm-i serveti bu esas tizerine bina
ettiler. Bu surette insanin kuvd-yi tabiiyyesi-Ki bunlarin isti’'mdlinde muhayyer olmasi
hiirriyetini ima eder- en has mali demek oldugu gibi, bu vasita ile husule getirdigi
seylere de malik olmasi ve bunlari istedigi gibi sarf edebilmesi lazim gelir ve sayinin

semeresi ister derhal istihldk olunsun ister tasarruf ve idare olunarak sermaye
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seklinde terdkiim ettirilsin, miicerred kendisine aid olmak ve kendisinin begendigi

surette sarf olunabilmek iktiza eder.” (Efendi, 2015:130).

Ohannes, ge¢mis iktisatcilara da atifla, hiirriyet temelinde kullanilan emegin -Ki
emek, miilkiyet agisindan insanin elindeki ilk seydir- serbesti-i imal kaidesi
cercevesinde kullanilmasi neticesinde insanin, meydana getirdigi iiriinlere malik
olmasi ve bu iiriinlerin miibadele edilmesi yahut istenildigi gibi kullanilmasinda da hiir

olmasini ilm-i servetin esas1 olarak nitelendirmektedir.

Ohannes’e gore miilkiyet hakki insan fitratinin bir geregidir. Bu nedenle en vahsi
kabileler de dahil olmak iizere her toplumda az yahut c¢ok miilkiyet hakki
goriilmektedir. Bu hakkin teminati ise medeniyetin terakkisi ile dogru orantilidir.
Teminat altina alinmadiginda tiretimde c¢esitlilik ve verimlilik artmayacak dolayist ile
servetin ziyadelesmesi engellenmis olacaktir. Bu nedenle miilkiyet, sa’y ve servet

birbirine baglidir ve birbirini netice vermektedir (Efendi, 2015:129-33).

Miilkiyet meselesinde arazi miilkiyeti konusuna deginen Ohannes, Sahipsiz
topragin miilk edinilip, mahsuliiniin de istenildigi gibi kullanilmasin1 diger insanlarin
malin1 gasp etmek olarak algilayan goriise karsi, bunun gasp olmadigini, sahipsiz
arazinin iglenerek verimli hale getirilmesinin tam aksine adalete de muvafik oldugunu
belirtmektedir. Clinkii islenmemis topragin higbir kiymetinin olmadigin1 ancak emek
ve sermayenin kullanilarak topragin islenmesi neticesinde bir kiymetinin olacagini
sOylemektedir. Diger taraftan Ohannes, arazinin toplumdaki insanlar arasinda esit
olarak paylagilmasinin yahut toplum adina vekil olarak devletin araziyi kiraya vererek
gelirin devlet tarafindan kullanilmasinin gerektigini diisiinen komiinist goriise karsi
¢ikmistir. Ona goére bu durum, Allah’in, arzi umum insanlarin istifadesine sunmasi
hakikatine ters diismektedir. Ayrica gelismis milletlerde goriildiigii gibi arzin bir kisim
insanlara kiraya verilerek diger insanlarin ondan mahrum olmasi, diger bir ifade ile
imtiyazin ortaya ¢ikmasi servetin {iretiminde bir kisim zararlart meydana
getirmektedir. Diger taraftan, insanlar arasinda esit bir sekilde paylasimi neticesinde
her kisiye az bir miktar diisecegi i¢in verimlilik de olmayacaktir. Burada Say’in ‘eger
bir insanin fakir olmasi kotii bir sey ise tiim insanlarin ayni sekilde fakir olmas1 daha

kotlidiir’ sozlinii de aktararak fikriyatini desteklemistir (Efendi, 2015:131-32).
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Ohannes’e gore sahsi miilkiyet medeniyetin terakki etmesinin baslica
sebeplerindendir. Ciinkii, miilk edinme hiirriyetine sahip olmayan kisi gelecegi ile
ilgili zihninde bir plan yapamaz ve bunun igin bir ¢aba sarf etmez. Uretecegi malin
kendisine ait olmayacagini diisiinmesi kisinin ¢alismaya olan sevkini kiracak, emek ve

sermaye atil kalacak, neticede ise iiretim sekteye ugrayacaktir (Efendi, 2015:131).

Miilkiin hibe, miibadele ve veraset yoluyla diger insanlara birakilmasinin da
miilkiyet hakkina dahil oldugunu belirten Ohannes, bunlarin yapilmadig1 durumlarda,
miilkiyetin sdzden ibaret kalacagini ve servet iiretiminin sekteye ugrayacagini
soylemektedir. Ornegin; veraset yoluyla insanlarin ¢ocuklarma miilklerini
birakamayacaklari bir durumda miilk sahibi tasarruf edip miilkiinii ¢ogaltmak igin
ugrasmayacak, sermayenin gelismesini ve dolayisiyla servetin ziyadelesmesi
engellenmis olacaktir. Bu durum giinii birlik ¢alisma tarzin1 da meydana getirecektir
(Efendi, 2015:132-33).

3.2.2.3. Serbesti-i Miibadelat
Ohannes’e gore, serbesti-i miibadelat, serbesti-i imalin bir ciheti oldugu gibi,

hakk-1 miilkiyetin dahi neticesidir (Efendi, 2015:148).

Ohannes’e gore serbesti-i imalin ve hakki miilkiyetin dogal bir neticesi serbesti-
i miibadeledir. Miibadele ise iki kisi arasinda kiymetce denk olan seylerin
degisiminden ibarettir. Bu degisimin konusu bir mal olabildigi gibi emek veya hizmet
de olabilir. Degisim aynen yapilabildigi gibi genellikle meskukat yani akc¢e veyahut
giiniimiiz tabirince para vasitast ile yapilmaktadir. Fakat bu islem miibadelenin
mahiyetini degistirmemektedir. Clinkii Ohannes’e gore para dahi bir maldir. Boyle
diisinmesinin sebebi; parayr bir miibadele araci gormesidir. Para, nihayetinde
tekrardan bagka bir mal veya hizmet alimi i¢in kullanilmis olacak ve dolayisiyla ilk
bagta para ile miibadele edilen mal veya hizmet daha sonra paranin satin alacagi mal
veya hizmet ile miibadele edilmis olmaktadir. Jean Baptiste Say’in de bu noktaya
dikkat ¢ektigini belirten Ohannes, burada esas olarak iki malin miibadele edildigini
soylemektedir (Efendi, 2015:141-44).

Diger bir noktadan miibadelenin sebeplerinden birini, kisinin biitiin ihtiyag¢larini
kendi tiretimi ile temin edemiyor olmasi seklinde ifade eden Ohannes, miibadele sureti

ile elde ettigi mallara nispeten kendi {iretiminin hi¢ hiikmiinde oldugunu
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belirtmektedir. Lakin bu hi¢ hiikkmiinde olan iiretimi ile ihtiyaci olan diger biitiin
seylere sahip olabilmektedir. Burada iki kisiyi miibadeleye sevk eden etmen, iki tarafin
da menfaatinin bulunmasidir. Ohannes, bu neticenin meydana gelmesini tabii, dogal
bir kanun olarak nitelendirmektedir. Iste miibadele usuliiniin faydasi ve gerekliligi bu
noktadan kaynaklanmaktadir. Bu neticenin ve faydanin olusumunda hiikiimetin
miidahalesini sadece bu miibadelenin ger¢eklesebilmesi i¢in kisiler arasindaki
islemlerin, sézlesmelerin emniyetli bir sekilde icra edilmesi ve hiirriyetin muhafaza

edilmesi hususlarinda gerekli bulmaktadir (Efendi, 2015:142-45).

Burada Ohannes, Jean Baptiste Say’in ‘mahregler kanunu’ yahut ‘say kanunu’
olarak bilinen teorisinden bahsetmektedir. Ona gore bu kanunun esasi, esyanin
miibadele edilmesine dayanmaktadir (Efendi, 2015:145). Mahregler kanunu; yukarida
da ifade edildigi gibi aslinda insanlarin para taleplerinin mal ve hizmet talebi disinda
bir anlama gelmedigini ifade ederek, neticesinde ‘her arz kendi talebini dogurur’
sOyleminin ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Kiiciikkalay, 2015:240). Ohannes,
mahre¢ kelimesinden maksadin; her tiirli mal ve hizmetin satilabilecegi ortam
oldugunu sdylemektedir ki ona gére bu ortam olmadik¢a miibadele dahi miimkiin
olmayacaktir. Mahrecler kanunu ile ilgili agiklamasina bakarsak; Ohannes’e gore bir
mal {retimi gergeklestiginde tretimi yapan kisi bu elindeki mali derhal satmak
isteyecektir. Bunu yukarida da belirttigimiz iizere ya mal karsiliginda ya da para
karsiliginda yapacaktir. Para karsiliginda yapmis olsa bile nihayetinde o para ile yine
bir mal satin alacaktir. Boylelikle bir malin satisindan saglanan gelir dolayli olarak
baska bir kisinin mal satimina neden olacaktir. Neticede gelir arttik¢ca sarfiyat ve
tiketim de artmaktadir. Boylelikle farkli sektorlerin ve farkli gelir tabakasindaki
insanlarin birbirlerinin maddeten terakki etmesine ve servetini arttirmasma neden
oldugunu belirtmek gerekir. Ohannes, bu nedenlerden dolay1 klasik iktisat
diistincesindeki, ferdin menfaatinin toplumun menfaati ile paralel oldugu goriisiinii
savunmus ve buna itiraz edenleri elestirmistir. Fakat {iretimin gereginden fazla olmasi
yahut tiretim yapilacak seyin ihtiyacin haricinde belirlenmis olmasi nedeni ile bazi
mallarin satilamamasi da vuku bulmaktadir. Bu durum krizlerin ¢ikma sebeplerinden
birisidir. Her arz kendi talebini dogurur sdylemi acisindan degerlendirildiginde burada

temel problem, iiretilen malin fazla olmasi degil ihtiyaca gore tiretilmemis olmasidir
(Efendi, 2015:145-47).
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Miibadelenin tarifini ve mahiyetini ifade eden Ohannes, miibadelenin esasini
olusturan bazi kavramlar1 da agiklamaktadir. Bunlardan en 6nemlileri; kiymet, fiyat,
para ve borgtur. Serbesti-i miibadelat kanunun anlasilmasi i¢in bu kavramlarin
incelenmesinin Onemini vurgulayan Ohannes, ilk olarak kiymet kavrami ile

baslamaktadir.

Yukarida ifade edildigi gibi servetin iiretiminde miibadelenin 6nemine deginen
Ohannes, dolayisiyla bu noktada esyanin kiymeti meselesinin de pek ehemmiyetli
oldugunu belirtmektedir. Clinkii servete dair her mesele az veya ¢ok kiymet meselesi
tizerinden agiklanacagindan, kiymetin tayin edilmesi 6nem arz etmektedir. Ohannes’
in tanimina gore servet; Adam Smith’in ve diger bir kisim iktisatcilarin da tarifi tizere
miibadele kiymeti olarak adlandirilan seydir. Buna gore kiymet; bir esyanin
mukabilinde bagka bir egyay1 alabilme kuvveti olarak tanimlanmaktadir. Fakat burada
kiymetin fiyat ile karistirildigini belirten Ohannes, fiyati bir seyin para ile takdir
olunan degeri olarak ifade etmektedir. Bu takdirde kiymet bir seyin baska bir seye
nispetle olan degeri anlamina gelmektedir. Ayrica Ohannes, tiim esyalarin fiyatlarinin
birden artabilecegini fakat kiymetlerinin birden artamayacagini da sdyleyerek kiymet
ile fiyatin diger bir farkini da belirtmektedir (Efendi, 2015:148-50).

Bir esyanin kiymet kesbetmesini {i¢ sarta baglayan Ohannes, ilk olarak fayda
saglamasini, ikici olarak miibadele edilebilir olmasini, son olarak ise sa’y ve sermaye
neticesinde meydana gelmis olmasini sayar. Diger taraftan ifade edilen tarifine binaen
kiymetin 6l¢iimiinde nasil bir usul izlenecegi sorusunu énemli bulan Ohannes, Adam
Smith’in, emegi kiymetin Olgiisii olarak kabul eden emek-deger teorisini kabul
etmemektedir. Ona gore sa’y yani emek, kiymetin ortaya ¢ikmasinda daima etkili olsa
da tek basimna olgli olamaz. Ohannes’ e gore Adam Smith sa’yi sabit bir sey olarak
varsayip kiymetin her zaman ve mekanda bununla 6lgiilebilecegini zannederek hata
etmistir. Ayrica kiymetin {i¢ sarta bagli oldugunu soyleyerek de sadece sa’ye gore
kiymetin Olglilmesinin yanlis olacagini belirtmistir. Ohannes, Jean Baptiste Say’in
‘kiymetin esas Olgiisiinii bulmak terbi-i daire olarak bilinen yiiz 6l¢limii verilen bir
daireye esit olacak bir daire ¢izmeye benzer’ soziine atifla meselenin imkansizligina

isaret etmektedir (Efendi, 2015:150-53).

Fakat Ohannes, her ne kadar kiymetin Sl¢iisiinii bulmanin imkansiz oldugunu

sOylese de miibadele islemlerinde her tiirlii esyanin kiymetinin yaklasik olarak
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meskikat (akge) yani para ile dlgiilebilecegini belirtmektedir. Bunun da bir esyanin
fiyatinin belirlenmesi olarak ifade etmektedir. David Ricardo’nun fiyatin sadece
iiretim maliyeti ile belirlendigi goriisiine karsi ¢ikan Ohannes, fiyatin yiikselmesi yahut
diismesinin sebeplerini sayarken iiretim maliyetlerine ek olarak, arz talep dengesini ve
akgenin yani glinimiizdeki kullanimi ile paranin degerini de eklemektedir. Bu nedenle
servetin hesaplanmasinda asil ehemmiyetli nokta fiyat degildir. Dolayisiyla servetin
liretim yontemi ile hesaplanmasi bize dogru sonucu vermeyecektir. Ohannes’e gore
fiyatin dogal seyrini bulmasi piyasanin serbestligi ile dogrudan iliskilidir. Egyanin
fiyatin1 tayin eden esas seyin rekabet oldugu bununla anlagilmaktadir. Bu nedenle
hiikkiimetin esyanin fiyatina miidahale etmesinin bir faydasi bulunmamaktadir. Bu
miidahale ¢esitlerinden birisi fiyata narh koymaktir. Yani esyanin tabii fiyatindan ya
yiiksek ya da diisiik bir miktar belirlemektir. Ohannes, bu durumun ya ireticinin ya da
tilketicinin zarar1 ile sonuglanmasi nedeni ile miidahaleyi reddetmektedir. Bu
miidahalenin ancak demiryollar1 gibi imtiyaz {izere isleyen isler hakkinda makbul

olacagi kanaatindedir (Efendi, 2015:153-60).

Ohannes’in para ile ilgili goriislerinde de klasik iktisadin izlerini bulmak
miimkiindiir. Ona gore para temelde bir miibadele aracidir. Altin ve giimiis iizerinde
paray1r degerlendirirken merkantilist diisiincedeki servetin altin ve giimiisten
miitesekkil oldugu goriisiinii de tekrardan elestirmistir. Adam Smith’in, para hem
miibadelede hem de kiymetin 6l¢iilmesinde bir ara¢ olmasi nedeni ile halk arasinda
servet ile es tutulmaktadir goriisiinii paylasan Ohannes, bunun her sahsin menfaatini
diisinmekle meydana gelecek bir neticenin biitiin topluma tatbik edilmesinden
kaynaklandigin1 belirtmektedir. Ciinkii; bir insanin bagkasina nispetle fazla paraya
sahip olmasi daha zengin oldugu anlamina gelebilir. Fakat bir mahalde herkesin
elindeki para miktarinin miibadele i¢in gereginden fazla artmasi paranin alim giiciinii
diistirecek ve kiymetini noksanlagtiracaktir. Bu nedenle paranin ziyadelesmesi ile
memleketlerin zenginlesmeyecegini tam aksine bunun ekonomik durgunluktan da
meydana gelebilecegini nazara vererek merkantilist diisince karsisinda klasik bir
iktisatgr olarak tavir almaktadir. Bu noktada paranin tedaviildeki miktarinin
arttirilmasi yahut azaltilmasi yoniindeki hiikiimet miidahalelerini de dogru bulmayan
Ohannes, paranin fazla ve kiymetsiz oldugu memleketlerden az ve kiymetli oldugu

memleketlere akarak dogal seviyesini bulacagini belirtmektedir. Bu dogal dengenin de
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serbestiyetin oldugu memleketlerde daha kolaylikla olacagini sdylemektedir (Efendi,
2015:161-66).

Meskukat-1 madeniyye ve evrak-1 nakdiyye olarak madeni paray1 ve kagit paray1
karsilastiran Ohannes, gelismis lilkelerin kagit paray1 gelismemis iilkelerin ise madeni
paray1 kullandiklarini belirtmektedir. Ciinkii zengin {ilkelerde tedaviiliin daha sik
olmas1 piyasada az bir madeni para ile islemlerin goriilmesini kolaylagtirmaktadir.
Gelismemis llkelerde ise emniyetin daha az olmasi ve insanlar arasinda giivenin
saglanmamis olmasi pesin aligverisi giiclendirmis ve bu nedenle tedaviildeki madeni
paranin miktart daha da artmistir. Diger taraftan Ohannes, kagit paranin altin ve
giimiisten meydana gelen madeni paraya tercih edilmesinde sebep olarak birkag
hususu daha zikreder. Bunlardan birincisi, altin ve giimiisiin sadece bir miibadele araci
olmasi ve kendi zatinda servetin ziyadelesmesine bir katkisinin olmamasi nedeni ile
miibadele aracinin kiymeti ne kadar diisiik olursa o kadar iyi olmasidir. Ikinci olarak
altin ve giimiisiin iiretimindeki ve naklindeki zorluklardir. Ugiincii olarak altin ve
giimiisiin kullanildikga asmmmadan kaynakli deger kaybidir. Son olarak ise bazi
vakitlerde bu iki madenin kiymetlerinin degismesidir. Bunlara mukabil kagit paranin
kiymetinin neredeyse yok hiitkmiinde olmasi ve tedaviiliiniin ¢cok az masrafla yapilmasi
madeni paraya bir alternatif olmasina neden olmustur. Bu nedenlerden dolayidir ki
kagit para kullanimmi destekleyen Ohannes, Ricardo’nun ‘en miikemmel meskukat
evrak-1 nakdiyedir’ soziinii naklederek kendi diisiincesini desteklemistir (Efendi,
2015:185-90).

Serbesti-i miibadelat1 serbesti-i imalin bir neticesi olarak goren Ohannes,
miibadelenin ticaret serbestiyetine dayandigini ifade etmektedir. Bunun da i¢ ve dis
ticaret olmak tizere iki ¢esit oldugunu sdylemektedir. Her iki ticaretin neticesinde de
taksim-i amal kaidesinin faydalar1 ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii iilke iginde ve diginda
farkli yerlerde iiretilme istidadina sahip iriinler iretilip, fazla mallarin piyasaya
stiriilerek serbesti-i miibadelat diger bir ifade ile serbesti-i ticaret sayesinde diger
bolgelere ulagsmasi herkesin istedigi mala daha kolay ve daha ucuz ulagmasina neden
olacaktir. Ohannes’e gore buradaki is bolimii ve serbestiyetin bir neticesi de farkl
bolgelerdeki insanlarin ticaret sayesinde birbirleri ile ittihad etmesidir. Fakat diger
meselelerde oldugu gibi ticaret serbestliginde dahi baz1 maniler bulunmaktadir. Temel

olarak iki maniden bahseden Ohannes, ilk olarak iiretilen mallarin bir sehirden diger
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bir sehre taginmasi sirasinda uygulanan vergilerdir. Gerek kara yoluyla gerekse deniz
yoluyla nakledilen mallara uygulanan bu giimriiklerin 6zellikle tasimacilik sektoriinde
ilerlememis bir iilke i¢in maliyette ve nihayetinde {iriiniin fiyatinda ciddi artiglara
sebep olacagimi belirtmektedir. Ohannes, ikinci méani olarak ise ziraat {irinlerinin
tiretim ve satimi ile ilgili hiikiimet miidahalelerini zikretmektedir. Burada tiretici ve
tiiccarin ayri kisiler olmasini savunarak halkin ekserinin goriisiine muhalefet eden
Ohannes, burada da is boliimiinii nazara vermektedir. Uriinlerin tiiketicilere gerek
nakliye masraflar1 agisindan gerekse liriinlerin bozulmamasi agisindan daha kolay bir
suretle ulagacagini ifade etmektedir. Tiiccarlarin trlinleri daha yliksek fiyattan
satmalarinin miimkiin olduguna dair itirazlara ise bunun ticaret ve rekabetin serbestligi
ile ilgili oldugu ve nihayetinde rekabet neticesinde en uygun fiyattan satilacagin
belirtmektedir. Hatta buradaki serbestlik konusunda tiiccarlarin mallarin fiyatlarinin
yiikselecegi zamami bekleyerek ilk etapta satmamalarini da dogru buldugunu
sOylemektedir. Lakin iirlinlere ihtiyacin siddetli oldugu zamanlarda bu stok¢ulugun

yapilmasint dogru bulmamaktadir ki ifadesine gére bu durum tiiccarin da menfaatine

degildir (Efendi, 2015:224-28).

Dis ticaret serbestligi ile ilgili ifadelerinde Ohannes’in odaklandig1 nokta klasik
iktisadi goriiste Smith ve Ricardo’nun ihtilafli oldugu noktadir. Bilindigi tizere klasik
iktisatta dis ticaret teorilerinde Smith Mutlak Ustiinliikler Teorisini savunurken,
Ricardo ise Smith’in goriislerini gelistirerek Mukayeseli Ustiinliikler Teorisini ortaya
koymustur. Smith her iilkenin mutlak manada tiretiminde {stiin oldugu bir malda
uzmanlagsmasinin ve bu mallarin {lkeler arasi ticaretinin yapilmasmin servetin
arttirtlmasini netice verecegini sdylerken, Ricardo daha farkl bir agidan yaklasarak bir
tilkenin her iki malda da mutlak iistiinliige sahip olmas1 durumunda her iki iilkenin de
bu ticaretten karli ¢ikmasini netice verecek bir teori One siirmektedir. Ricardo,
iilkelerin karsilastirmali olarak iistiin olduklar: liretimde uzmanlasmalar1 ve ticaretin
bu iriinler {izerinden yapilmasi neticesinde her iki {ilkenin de kazangli ¢ikacagini
soylemektedir (Kiiciikkalay, 2015:242-43). Ohannes, ilgili bolimde Smith ve
Ricardo’nun isimlerini ve teorilerini zikretmese de tarifleri Ricardo’nun Mukayeseli
Ustiinliikler Teorisini kabul ettigini gdstermektedir. Bunun sebebi de dis ticarette her

iki tilkenin hasilatinin bu suretle ziyadelesmesidir (Efendi, 2015:231).
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Ohannes, dis ticarette ihracat ve ithalatin birlikte olmasi gerektigini savunarak
merkantilist diislincenin yadigar1 olan, sadece ihracatin serbest birakilarak altin ve
glimiisiin iilke i¢erisinde ziyadelesmesini saglamak diislincesini reddetmistir. Bu yolla
servetin artmayacagini belirten Ohannes, ihracatin ithalattan fazla olmasimin bir
faydasinin olmayacagini ve ilmi-i servet alimlerine gore bu konuda ihracat ve ithalatin

bir birine esit olmasi gerektigi diisiincesini belirtmektedir (Efendi, 2015:231-36).

Himaye usulii ile ilgili gorislerini sanayi-i dahiliyenin himayesi baslig1 altinda
paylagan Ohannes, bu himayeden maksadin iilkenin kendi {iretimini ve ticaretini
ecnebilere yani diger iilkelerin mallarina kars1 rekabet cihetinden muhafaza etmek ve
yerli tiretim ile sanayiyi tesvik etmek oldugunu belirmistir. Ohannes’e gére bu himaye
farkli sekillerde meydana gelir. Bazen yabanci iilke mallarima uygulanan agir
giimriikler olabilecegi gibi bazen de ithalat yahut ihracatin tamamen menedilmesi,
yasaklanmasi da olabilir. Diger taraftan yerli iiretimin tesvik edilmesi yoniindeki bir
takim maddi yardimlar da himaye usulil igerisine dahil edilebilir. Ancak Ohannes
Ozellikle himaye usuliinii yabanci iilke mallarina uygulanan vergiler ve birtakim
kisitlamalar cihetinden ele almaktadir. Ona gore ithal edilecek mallarin tamamen
ithalatin yasaklanmasi yahut yerli mallarla rekabet edemeyecek seviyeye getiren
giimriilk vergileri yerli sanayi icin bir imtiyaz anlamma geldigini ve neticede
tilketicilerin zarar gorecegini belirtmektedir. Ciinkii Ohannes’e gore rekabet
neticesinde ithal edilen mallar1 daha ucuza alma imkanina sahip olacak tiiketiciler bu
rekabet ortamina hiikiimetin miidahale etmesi ile miktar1 azalan ve bu nedenle kiymeti

artan yerli iirtinleri almaya mecbur kalacaklardir (Efendi, 2015:236-37).

Himaye usuliiniin himaye edilen sanayi dalinda da birtakim zararlara yol
acacagini belirten Ohannes’e gore, himaye neticesinde ilgili sanayi dalinda kazang
orani yiikseleceginden birgok iiretici bu alana yonelecektir. Bunun neticesinde diger
bir kisim iiretim alanlar1 6zellikle ziraat sermayeden yoksun kalacak ve buradaki
iretim yavaslayacaktir. Ayrica himaye edilen alanda belli bir doyum noktasina
ulasilinca hatta diislise gecince burada calisanlar dahi daha az {icret almaya
baslayacaktir. Neticede de bu sanayi dali gittikce terakkiden uzaklasacak ve
zayiflayacaktir. Ohannes’e gore bu her iki durumda da yani ister ithalatin men edilmesi

isterse agir vergiler konulmasinda gegerlidir (Efendi, 2015:238-44).
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Ohannes, himaye usuliiniin miibadele yoluyla milletler arasi ticareti sekteye
ugratacagim ve her iki tarafin bu durumdan zararli ¢ikacagini belirtmektedir. Ithalatin
yasaklanmas1 yahut vergiler yoluyla engellenmesi, imalata dair mallarin iilkeye
gelisine mani olacak ve boylelikle iiretim maliyeti artacaktir ki bu da fiyatlara
yanstyacaktir. Diger taraftan ihracat tesvik edildiginden mallarin1 sair memleketlere
ihrag eden tiliccarlar i¢in dahi himaye usulii zararlidir. Ciinkii gerek az 6nce bahsedilen
tiretim maliyetlerinin artmasi nedeni ile gerekse diger tilkelerin de misilleme yaparak
yerli mallara vergi uygulamalar1 nedeni ile ihra¢ edilen mallarin fiyatlar1 artacak ve

sair memleketlerde satilmasi miimkiin olmayacaktir (Efendi, 2015:239).

Ohannes, serbesti-i ticareti elestiren himaye usulii taraftarlarinin itirazlarim
cevaplayarak fikirlerini savunmakta ve 6nemli detaylar vermektedir. Bunu yaparken

de tarihten ve diger milletlerden 6rnekler vererek iddialarini desteklemektedir.

Himaye usuliinii savunanlarin itirazlarindan birisi, glimriik vergisinin olmamasti
durumunda yabanci mallarin {ilkeye sel gibi akacagi ve boylelikle yerli {iretimin
gelirinin azalacagi yoniindedir. Ohannes, bu itirazin sebebini miibadele kaidesinin tam
anlamiyla anlasilamamasi olarak ifade etmektedir. Miibadele kaidesine gére mahsulat
birbiri ile miibadele edileceginden her iilkenin harice ihra¢ edecegi mallarin
bedelinden ziyade mal ithal etmesi miimkiin degildir. Eger ithal edilen mal bir sekilde
fazla olsa bile bu malin ithal edildigi {ilkenin aleyhinedir. Ciinkii, miktarin
ziyadelesmesi ile diisiik fiyattan satmaya mecbur olacaktir. Bu nedenlerden dolayi

bahsi gegen itiraz gecersizdir (Efendi, 2015:240-41).

Ticaret serbestiyetine getirilen diger bir itiraz ise gimriik vergisinin tlke
igcerisindeki sanayinin terakkisine neden olmasidir. Ohannes bu itiraza cevap verirken
belki de himaye usulii ile ilgili en dikkat edilmesi gereken yorumunu yapmaktadir.
Ona gore himayeden maksat gegici bir siire ise ve bu siire igerisinde himaye edilen
sanayi dalinin terakki ederek yabanci mallar ile rekabet edebilir seviyeye gelecegi
ongoriilmekte ise ilm-i servet alimlerinin bir kismimin buna miisaade ettiklerini
sOylemektedir. Fakat Ohannes, bu sdylemin tarihi tecriibe ile uyusmadigim
belirtmektedir ve Fransa 6rnegini vermektedir. Ohannes, kendi zamanina kadar devam
eden Fransa’daki giimriik vergilerinin ilk baslarda gegici siire igin konuldugunu fakat
tam aksine siddetlenerek devam ettigini ve heniiz yeni yeni vergilerin serbestiyet

usuliiniin yerlestigini belirtmektedir (Efendi, 2015:241).
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Ohannes’e gore sanayinin himaye edilerek ilerlemesinden ziyade serbestiyet
dahilinde zamanla terakki ederek rekabet edebilir duruma gelmesi daha sagliklidir.
Eger bir sanayi dalinin giiglenmesi tiiketicilere daimi bir zarar verecekse hi¢ terakki
etmemesi daha iyidir. Ohannes burada da tarihten 6rnek zikrederek 1825-26 yillarina
kadar Ingiltere’deki ipek fabrikalarmin haricten 6zellikle de Fransa’dan gelen iiriinler
ile rekabet edebilmesi i¢in vergi ile himaye edildigini soylemistir. Fakat William
Huskisson’un tesebbiisii ile vergilerde indirime gidilmis ve ithal iiriinler Ingiltere’ye
gelmeye baslamistir. i1k baslarda Ingiliz iireticiler isyan etse de nihayetinde rekabetin
getirdigi zaruret ile kisa zamanda terakki ederek sanayinin geligmesine neden olmustur

(Efendi, 2015:242-43).

Ohannes’e gore sanayisi gelismemis memleketlerin asil ihtiyaclart ilim ve
sermayedir. Bu iki faktoriin ilerletilmesi tizerine ¢alismalar yapilmalidir. Bu minvalde
sermayenin gerek dahilden gerekse haricten gelmesi ise emniyetin ve miibadele

serbestiyetinin mevcut ve devamli olmasini gerektirmektedir (Efendi, 2015:244).

Himaye usulii taraftarlarinin bir diger savunduklar1 nokta milli bagimsizlig
muhafaza etmek ve bu yolda ihtiya¢ duyulan zaruri mallarin iiretiminin iilke i¢erisinde
yapilarak yabancilara muhtag olunmamasi i¢in usul-ii himayenin uygulanmasi gerekir
seklindedir. Ohannes, ticarette iki lilkeden birisinin digerine muhtag olma durumunun
s6z konusu olmadigini, bunun bir miibadele islemi olmasi dolayisiyla sadece alim ve
satimdan ibaret oldugunu belirterek, iki tilkeden birisinin ithalat yapamamasi
durumunda diger iilkenin de ihracat yapamayacagini sdylemektedir. Lakin burada
silah ve askeri malzeme gibi iilkelerin istiklalini ilgilendiren durumlara Ohannes’e

gore ilm-i servet miisaade etmektedir (Efendi, 2015:246).

Ozellikle ziraat meselelerinde Ohannes serbestiyetin  6nemine vurgu
yapmaktadir. Cilinkii zirai mahsuller ekseriya ihtiya¢c duyulan miktarin altinda
tiretildiginden ithal edilmesi ve bu noktada serbestiyetin uygulanmasi zaruridir. Hatta
Fransa gibi sair memleketlerde bir donem hububatin bu nedenden dolay1 ihrag edilmesi
dahi yasaklanmistir. Ohannes, bu meselede de tarihten 6rnek vererek Ingiltere’yi
zikretmektedir. Ingiltere’nin ziraat alaninda hizli bir sekilde ilerlemesini ‘anti corn
law’ olarak adlandirilan ve tahil {iriinleri iizerindeki glimriik vergilerini diizenleyen
yasalarin kaldirilmasi ve ticaretin serbest birakilmasindan sonraki déneme borglu

oldugunun altin1 ¢izmektedir (Efendi, 2015:247).
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3.2.2.4. Servetin Inkisam ve Istihlaki
Ohannes, servetin liretiminde kullanilan emek, sermaye ve topragin iiretimin
sonundaki karlarini klasik iktisada uygun bir sekilde iicret, icar yahut faiz ve rant

olarak ifade eder ve bunlar1 bagliklar altinda inceler.

Ohannes’e gore tcret; insanlarin sahsi olarak yaptiklari islerinde aldiklar
miikafatlardir. Fakat burada iicret kavramimi 6zellikle adi amele olarak tarif ettigi
giindelik, haftalik ve aylik iicretle ¢alisan genel is¢i kesimini kastetmektedir. Ohannes,
ameleye verilen {icret sisteminin daha dnceden cari olan istirak yani ortaklik sisteminin
yerine gectigini belirtmekte ve ortakligin zararlari, ticret sisteminin faydalar tizerine
durmaktadir. Ona gore iicret ile ¢aligsma usulii ortakligin esasini bozmamasinin yani
sira tam aksine ortakligin iyilesmesi ve terakkisini netice vermektedir. Ciinkii;
Ohannes’ e gore ortaklikta sa’y edenin sermayesi olmadigindan iizerinde galigilan
iriinlin nihayete erdirilmesi zamanina kadar gecimini temin edecek bir geliri
bulunmamaktadir. Ucret sistemi ile amele gelecegini garanti altina almakta ve is bitene
kadar gecimini saglamaktadir. Boylelikle ortaklik yine devam etmekte fakat bu
ortaklikta amelenin geliri teminat altina alinmaktadir (Efendi, 2015:254-57).

Ucretlerin de diger mallar gibi miktarinin arz ve talebe goére belirlendigini
belirten Ohannes, burada esas noktanin ¢alisan niifus ve sermaye arasindaki iliskide
yattigin1 sOylemektedir. Sermayenin c¢alisan niifustan ziyade olmasi durumunda
licretlerin artacagini tam tersi durumda ise azalacagim ifade etmektedir. Ucretlerin
artmasinda veya azalmasinda devletin miidahalesini uygun bulmayan Ohannes, bu
noktada da serbestiyet vurgusu yapmaktadir. Ucretlerin azalmasini engellemek igin en
tabii yol amelenin manevi hallerinin 1slah edilmesi ve ilim ve maharetlerinin
arttirllmasi olarak ifade edilmektedir. Bdylelikle iiretime katkilar1 artacak ve nihai
cikt1 gerek kalite gerekse miktar olarak ziyadelesecektir. Sermayenin artmasi ile de
ticretlerde bir artis goriilecektir. Ancak iicretlere devletin miidahale etmesi durumunda
amelenin liretime katkis1 arttiritlmadan ticreti arttirildigi i¢in {iretim maliyeti artar ve
boylelikle tiriinler daha pahali fiyattan satilir. Nihayetinde gelir azalacagindan daha az
sayida amele isttihdam edilmeye baslanacaktir. Diger taraftan fiyatlarin artmasi nedeni
ile ihracatin da bundan olumsuz yonde etkilenecegini ifade eden Ohannes licretlerin

tabii kanunu tizere belirlenmesi gerektigini vurgulamistir (Efendi, 2015:257-61).
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Ucretlerin farklilasmasindaki nedenleri agiklayan Ohannes Adam Smith’in
belirttigi bes sebebi zikretmektedir. Bunlar, yapilan igin rahatligi veya zorlugu, isi
o0grenmenin kolaylik veya zorlugu, isin siirekli olup olmamasi, isin niteligi bakimindan
ameleye kars1 duyulmasi gereken giiven duygusu ve son olarak yapilan iste basari
ihtimalidir. Ohannes serbestiyet sartlarinda muhtelif mesleklerde iicretlerin belirtilen
esaslara gore belirlendigini ve bu nedenle iicretler arasinda esitlik olmamasinin

tiretimdeki dengeyi netice verdigini belirtmektedir (Efendi, 2015:261-63),

Sermayenin geliri olarak ise icar yani kira ve faizi zikreden Ohannes, sabit olan
sermayenin gelirini kKira, para veya onun yerine kullanilan sermayelerin gelirini ise faiz
olarak nitelemektedir. Bu iki geliri esas itibar1 ile ayn1 géren Ohannes, kira gelirini
bor¢lunun sermayeden istifadesinin bir karsiligi ve ayni zamanda sermayenin
muhafazasi i¢in gerekli olan gelir olarak ifade ederken faizi ise sadece sermayenin
kullanim bedeli olarak tanimlamaktadir. Ohannes, kira ve faizi her ne kadar aym
temelde degerlendirse de faize olan itirazlarin ge¢gmisten bu yana daima giindemde
oldugunu belirtmektedir. itiraz edenler arasinda Aristo’yu da zikrederek bu itirazlarin
ne kadar eski oldugunu da belirtmektedir. Ohannes’in kira ile faizi ayn1 gérmesinin
altinda yatan sebep, bir paranin bor¢ verildiginde hakikatte bor¢ verilen seyin para
degil o para ile miibadele edilecek seyler oldugunu diisiinmesidir. Bu nedenle bir
arabay1 kiraya vermek ile bir miktar paray: faiz karsiliginda bor¢ vermek arasinda fark
yoktur. Bu noktadan hareketle Ohannes’e gore faiz olmasin, bor¢ bedava olsun demek
miilkiyet hakkini ortadan kaldirmak demektir. Ciinkii bir kisi tasarrufunda olan bir seyi
istedigi gibi yani kendisinin ve borcu alan kisinin razi oldugu sekilde kullanamiyorsa

o mala hakiki malik degildir (Efendi, 2015:363-66).

Faiz miktarinin da tcretlerin belirlenmesindeki gibi arz ve talep iizerinden
olustugunu ifade eden Ohannes, faize yapilacak devlet miidahalesine de gerek
gérmemektedir. Ozellikle faiz oraninin diisiiriilmesine yonelik tedbirlerin tam aksine
bor¢luyu daha zor duruma sokacagimi belirtmektedir. Ciinkii bu sefer bor¢ verenler
yahut tefeciler tiirlii hileler ile fazla miktar1 bor¢ludan alacaklardir. Burada murabaha
islemi yapanlarin da bu yolda bir¢ok yanlis uygulamalar yaptigin1 ve su-i istimallerin
yasandigini sdyleyen Ohannes, bu tarz uygulamalar yapanlarin cezalandirilmasinin
uygun olacagini belirtmektedir. Faiz oranlarina yapilan miidahalelerin en zararlis1 da

sudur ki; faizin tabii fiyati devlet tarafindan belirlenen seviyeyi astigi takdirde
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murabaha verenler gibi tlirli hilelere girismek istemeyen sermayedarlar borg
vermekten vazgegecekler ve sermayenin azalmasiyla faiz oranlari yiikselecektir.
Boylelikle borg ihtiyaci olanlar sermaye bulmakta zorlanacak yahut daha fazla faizle
bor¢ almaya mecbur olacaklardir (Efendi, 2015:267-69).

Ohannes, topragin gelirini ise irad yani rant olarak ifade eder. Rantin sermayenin
gelirinden ve kiradan farkli degerlendirilmesini belirterek bu noktada Ricardo’nun
aciklamalarinmi zikreder. Ohannes, Ricardo’nun goriisiinii aciklarken arzin geliri olan
rantin muhtelif arazilerin birbirlerine nispetle verimliliginde olan farktan ileri geldigini
belirtmektedir. Buna gore insanlar tarafindan bir topluluk tesekkiil ettirilmeye
baslandig1 esnada ilk 6nce en verimli topraklar islenmeye baslanacaktir. Bu ilk
asamada topluluk belli bir biiyiikliikte oldugu i¢in iiretilen iiriin kifayet edecek ve bu
nedenle arz lizerinden rant elde edilemeyecektir. Fakat niifus arttikca {iriin yetmeyecek
ve gitgide daha az verimli topraklar islenecektir. iste en az verimli ve iiretim igin en
mesakkatli arazi ile ilk basta iiretim yapilan en verimli arazi arasinda olusan maliyet
farki rant1 ifade etmektedir. Ciinkii iiriinler farkl fiyatlardan satilamayacagi i¢in taban
fiyat en son iiretim yapilan arazinin maliyeti olacak ve ilk arazi sahibi o fiyattan
sattiginda belli bir gelir fazlas1 elde edecektir. Iste bu rant olarak ifade edilmektedir
(Efendi, 2015:273).

Ohannes, Ricardo’nun yaptigr iki yonlii aciklamanin birine katilirken bir
digerinin dogru olmadigint belirtmektedir. Ona gore rant araziler arasindaki
verimlilikten kaynaklandig fikri dogru ise de niifus arttik¢a ve iriinlerin fiyatlari
yiikseldik¢e rantin artacagi diislincesi yanlistir. Ciinkii Ohannes’e gore arazilerin
verimliliginin ilk agsamada belirlenmesi miimkiin degildir, bu ancak zaman ve tecriibe

ile olgiilebilecek bir durumdur (Efendi, 2015:279).

3.3. SAKIZLI OHANNES’IN iKTiSADI GORUSLERININ ANALizi VE
KLASIK iKTiSAT ETKIiSi

3.3.1. Mebadi-i IIm-i Servet-i Milel Kitabinin Genel Degerlendirmesi

Sakizli Ohannes Efendi’nin yukarida detayli bir sekilde aktarilmaya calisilan
eseri dikkatle incelendiginde ve kitabin yayimlanma zamani da gz Oniinde
bulunduruldugunda goriilecektir ki yazim ve anlatim usulii olarak oldukga basarilidir.
Fikirlerinin dogrulugu yahut yanlishg bir kenara birakilarak yapilan bir
degerlendirmede eserin igerik agisindan zengin bir goriinti sergiledigi fark
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edilmektedir. Ohannes’in, Smith, Say, Ricardo, Malthus gibi meshur iktisatcilarin yani
sira kendi doneminde heniliz adi bile duyulmamis birgok iktisatgr diisliniirden
bahsetmesi bu kanaatimizi bir cihette teyit etmektedir. Ayrica Osmanli Devleti
disindaki tilkelerden bilhassa Avrupa iilkelerinin iktisat tarihleri hakkindaki bilgisini
kitabinda ciddi bir sekilde isledigi gortiilmektedir.

Ohannes’in hayatinin kisaca anlatildigi yukaridaki boliimde de deginildigi tizere
islip agisindan eser incelendiginde Osmanli Tiirkgesine son derece vakif, akici ve
sanatli bir yapiya sahip oldugu goriilmektedir. iktisadi diisiincelerinin anlatildig
boliimde kendisinden aldigimiz dogrudan alintilar da bunun bir delili olarak

goriilmelidir.

3.3.2. Metodolojik Tercihi

Ohannes Efendi’nin metodolojik tercihini incelemeden 6nce metot ve metodoloji
kavramlarini kisaca agiklamak yerinde olacaktir. Metot; herhangi bir caligmada hedefe
ulagsmak icin takip edilen yol ve stratejileri ifade etmek ile birlikte, arastirmalarda
sonuca ulagmak adina yapilan akil yiiriitme islemi olarak da tanimlanmaktadir.
Metodoloji ise amaca ulagsmak admna hangi metotlarin uygulanmasi gerektigini
inceleyen bilim dalidir (Aktaran: Kaymakgi, 2013:165). Metot kelimesini karsilamak
tizere Osmanli aydinlarinin 19. Yiizyilda kullanmaya bagladig: us:l kelimesi de bu
noktada incelenmelidir. Her ne kadar bazi distnirlerin usi/ kelimesinin metot
kavramini tam olarak karsilamadig1 yoniinde goriisleri olsa da giiniimiize kadar bu iki
kavram birbirlerinin ikamesi olarak kullanilmigtir (Koksal, 2017:121). Usil kavrami
asil kelimesinin ¢ogulu olarak bilinmektedir. Asil kavrami ise bir seyin esasi ve

lizerine bina edilecegi temeli olarak ifade edilmektedir (Isfahani, 2016:135).

Buradan hareketle temel olarak iktisat metodolojisinde bilinen iki tiir yaklagim
tizerinden Ohannes’in metodolojisi degerlendirilebilir. Bu yaklasimlardan ilki
timdengelim yaklasimidir. Aydinlanma rasyonalizminin etkiledigi Klasik iktisadi
diisiincenin metodolojisi de bu akimdan etkilenmistir. Iktisad biliminin doga
bilimlerine yakinlagsmasi ve bilimsel bilginin kesinlik ifade ettigi diislincesi iktisat
metodolojisinde de bu yonde bir degisime neden olmustur. Bunun sonucunda
tiimdengelim yontemi benimsenerek genel kabul gormiis ve her yerde gegerli oldugu
iddia edilen kanunlar ortaya konulmustur (Aktaran: Kaya, 2019). Diger bir ifade ile

dediiksiyon olarak ifade edilen tiimdengelim yontemi apriori/dnsel bir ozellik

55



tagimaktadir. Burada teori deneyden Once ortaya konmakta ve mantiksal ¢ikarimla
desteklenmektedir. Ortaya konulan bu teorilerin dogrulugunun ortaya konulmasi veya
yanlislanmasi ise endiiksiyon/ tlimevarim yontemi kullanilarak aposteriori/sonsal bir
yaklasimla gergeklestirilmektedir (Kaymake¢i, 2013:183). Ozellikle klasik iktisadi
diisiincede tiimdengelimsel yontemin belirlenmesinde Ricardo’nun etkisi goze
carpmaktadir. Mill ve Say, Ricardo’nun goriisiinii kismen benimsemekle birlikte
tiimevarimin tiimdengelim neticesinde ortaya ¢ikan teorilerin dogrulanmasi

baglaminda islevsel olacagini belirtmislerdir (Kiiglikkalay, 2015:231).

Ohannes’in eseri acisindan bakildiginda ise kitabinin basinda tam aksi bir
yontemi savunsa da klasik iktisadin tiimdengelim yontemi bariz bir sekilde kendisini
gostermektedir. Mukaddime kisminda kitabini neden bir terciime olarak degil de farkli
kitaplarin incelenmesi neticesinde bir telif kitap olarak yazdigini ifade ederken, her
yazilan kitabin o tlkenin sartlar1 ve diisiince diinyas1 goz oniinde bulundurularak
yazildigini ifade etmistir. Bu yaklagimi tiimdengelimsel bir yaklagimin eseri olan genel
varsayimlarin hakim oldugu bir diisiinceden ziyade tiimevarimsal yaklasima daha
yakindir. Her teorinin genel bir uygulanabilirliginin olmadigini ifade etmektedir. Fakat
kitabinin diger boliimlerinde Ohannes’in ifadeleri Say, Mill ¢izgisinde seyretmektedir.
Genel varsayimlar zikredilerek tarihteki farkli iilkelerden misaller verilmekte ve
varsayimlarin dogruluguna delil getirilmektedir. Bu yaklasim, zamanin Osmanl
iilkesindeki gerceklerin goriilmesini engellemekte ve genel yaklagim ile sorunlara
¢Oziimler sunulmaktadir. Her ne kadar Ohannes’in serbestiyet vurgusu 6nemli olsa da
bunu uygulamadaki metodolojik tercihi eksik goriinmektedir. Burada batinin
aydinlanma neticesinde ortaya koydugu bilimsel yaklagim da etkili olmakta ve belki
de dogu toplumlarinin dinamik yapisim1i mekaniklestirerek aksiyon almasim

engellemektedir.

Giinlimiizden bakildiginda ise iktisadi diisiince sahasinda metodoloji sorununun
yeni yeni ele alindigi, varsayima dayali, farkliliklar1 g6z ardi eden ve giderek
matematigin paymin arttigt mekanik bir bilim dalinin sorgulanmaya basladigi

goriilmektedir.
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3.3.3. Serbestiyet Diisiincesi

Farsga bir kelime olan serbestiyet kavramini Semsettin Sami soyle
tanimlamistir: “Azade, gayr-i mukayyed, hiir, muhtar, mahcup olmayan, utanmayarak
hareket eden, sikilmayan.” (Sami, 2015). Giiniinlizde artik pek kullanilmayan bu
kelime siyasi ozgiirliikk karsiligi olarak kullanilan ilk kelimedir. Daha ¢ok iktisadi
meseleler ile ilgili kullanilan ve her hangi bir sinirlamanin olmadig1 durumu ifade eden

serbestiyet kavrami, yerini daha sonralar1 hiirriyet kavramina birakmustir (Lewis,

2018:180).

Ohannes, iktisadi diislincesinin temelini bu kavram fiizerinden kurmustur.
Yukarida bahsedildigi gibi klasik iktisadin bir takipgisi olan Ohannes, serbestiyet
konusunda da bu 6zelligini siirdiirmiistiir. Uretim siirecinden miibadeleye ve oradan
da bolisime kadar serbestiyeti savunan ve miidahaleyi reddeden bir yaklasim
cizmistir. Fakat tiilketim konusunda serbestiyet ¢izgisini tam muhafaza edememis olan
Ohannes, burada israfi olumsuzlayarak tasarrufu tesvik etmis ve kendi goriisiine bir
cihetle miidahale etmistir. Kanaatimizce bu yaklasim serbestiyet kavraminin tam
olarak ¢ergevesinin ¢izilememesi ve batidaki serbestiyetin bir taklidi olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ozellikle Aydinlanma Doénemi ile birlikte baslayan bireyin
Ozglirlesmesi siireci neticesinde hicbir otoritenin kabul edilmedigi bir ortama zemin
hazirlamistir. Bu en nihayetinde dini hiikiimlerin de giinlik hayattan c¢ekilmesini
savunmaya gotiirecek bir durumu netice vermistir. Ohannes’in  donemindeki
serbestiyet anlayisi da bunun bir 6rnegidir. Liberté sozciigliniin bir karsiligi olarak
kullanilan serbestiyet, metodoloji sorununda da belirttigimiz gibi Osmanli {ilkesinin
inang ve diisiince yapisina uygun olmayan bir sekilde kullanilmis ve timdengelimsel
bir yaklasim ile Osmanli’ya uygulanmistir. Ciinkii sirsiz bir 6zgiirliigi ve
basiboslugu ifade eden serbestiyet kavrami Miisliiman niifusun yogunlukta oldugu bir

tilke i¢in uygulanabilir olmaktan uzak goriinmektedir.

Ohannes’in kitabinin telif edildigi yillarda serbestiyet kavrami ile birlikte
hiirriyet kavrami da kullanilmaya baslanmistir. Ozellikle dini hassasiyetlere sahip
diistiniirlerce bir basiboslugu ifade eden serbestiyet kavrami yerine hiirriyet kavrami
kullanilmistir. Bunun nedeni de giiclii bir devlet ile birlikte hukukun hakim oldugu bir
diizenin arzu edilmesidir (Ogur, 2005:72). Fakat bu noktada da yine temel olan devlet

bazinda siyasi ve iktisadi agidan bir hiirriyetin hedefe konulmasidir.
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Doénemin diger iktisadi diisiince kitaplar1 gibi Ohannes’in kitabina da
baktigimizda makro planda bir yogunlasma goriilmektedir. Milletlerin Zenginligi 'nin
Ohannes ’deki yansimas1 olan Mebddi-i //m-i Servet-i Milel de bunun bir gostergesi
durumundadir. Serbestiyet ve hiirriyet kavramlarinin kullanim sekli iki noktadan
elestiriye agik goriinmektedir. Bunlardan birincisi; serbestiyetin/hiirriyetin ilk olarak
fert bazinda degerlendirilmemesidir. Ciinkii; ferdin basta diisiince alaninda olmak
tizere iktisadi tercihlerinde ve diger alanlarda hiirriyetine sahip olmasi nihayetinde
makro planda devletin de serbestiyet yahut hiirriyetini netice verecektir. Bu durum,
bugiinkii iktisAdi tartismalarda da temel meselelerden birisidir. Iktisadi olgularin
genellikle makro planda incelenmesi ve bireyin unutulmas: yasanilan iktisadi krizlerin
de sebeplerinden birisidir. Bu nedenle Tanzimat ile birlikte Osmanli’ya giren
serbestiyet/hiirriyet diislincesi fertten ziyade devleti merkeze almis ve bu kavramlarin
hakiki anlamda iilkede yerlesmesine istemeyerek de olsa engel olmustur. Tkinci nokta
ise bu kavramlarin ontolojik bir temele oturtulmayarak Osmanli diisiincesinin temelini
olusturan Islam dininin bakis acismnin bu kavramlara yansitilmamasidir. Ozellikle
Ohannes’in kullandig1 serbestiyet kavrami yukarida da belirtildigi gibi basiboslugu ve
siirsiz bir ozgiirligi ifade etmektedir. Batinin 6zgiirliilk kavraminin bir yansimasi
olan bu durumun Miisliiman bir toplumda uygulanabilirligi diistinilmelidir. Fakat
Islam dini her ne kadar insam tercihlerinde hiir biraksa da asil hiirriyetin Islam’mn
cergevesini ¢izdigi bir hayatin iginde oldugunu belirtmistir. Misal olarak Beditizzaman
Said Nursi hiirriyeti su sekilde ifade etmistir: “Hiirriyet, daddab-1 seriatla miiteeddibe
ve miitezeyyinedir. Yoksa sefahet ve rezaletteki hiirriyet, hiirriyet degildir.” (Nursi
2010:317). Burada Said Nursi hiirriyetin islam’in emirleri ile diizene sokulmasi ve
istikametini bulmasini ifade etmektedir. Hiirriyeti ayn1 zamanda iki tarafli diisiinen
Said Nursi (2010:317) “Hiirriyetin se’ni odur ki: Ne nefsine ne gayrine zarari
dokunmasi” soziyle kisinin diger insanlara, topluma karsi sorumlu oldugu gibi
kendisine verilen hayata karsi da bir sorumlulugunun oldugunu ifade ederek hakiki
hiirriyet tarif etmistir. Miisliiman bir toplumda bu tanimlamalar cihetinden iktisadi
meselelere bakacak olursak iretim, tiiketim, boliisiimiin her kademesinde batinin
birey, dzgiirliik kavramlari cercevesinden degil Islam’in tanimlamalar1 {izerinden bir
diisiince sistemi olusturmak gerektigi ortaya ¢ikacaktir. Ohannes’in eseri de bu
noktalar dikkate alinarak okundugunda 6zellikle Tanzimat ile birlikte baglayan modern

iktisadi siirecin etkileri goriinecektir.
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3.3.4. Klasik Iktisat Diisiincesinin Etkileri

Sakizli Ohannes’in eserinde yaptig1 vurgular ve degerlendirmeler géz Oniine
alindiginda goriilecektir ki kendisi siki bir klasik iktisat taraftaridir. Kitabinin basligini
dahi Adam Smith’in kisaca ‘Milletlerin Zenginligi’ ismiyle bilinen meshur eseri ile
neredeyse birebir ayni anlama gelen ‘Milletlerin Zenginligi/Serveti Ilmine Giris’
olarak belirlemistir. Ozellikle klasik iktisadin Smith-Say ¢izgisini benimsedigi ise su

ciimlelerinden anlasilmaktadir:

“Ba’dehu Ingiltere’de Adam Ismit [Adam Smith] tarih-i milddin 1776 senesinde
servet-i milele dair nesr ettigi kitapta, ilk defa olarak ilm-i serveti hudud-1 mahsusast
icinde tahdid ve kavdid-i umzmiyesini iza ve takrir etti ve bu cihetle ilm-i servetin
mii’essisi tinvan ve sohretini ihrdz etmek serefine ndil oldu. Ondan sonra Fransa’da
Jan Batist Say [Jean Baptiste Say] bir takim mesdili daha hall u tesrih ve ilm-i servete
miiteallik kavanin-1 tabiiyyeyi riitbe-i vuziha 7sdl eyledi ” (Efendi, 2015:54).

Ohannes, kitabinda ve makalelerinde klasik iktisadin temeli olan denge
unsurunu ve bunun diger bir ifadesi olan gériinmez el sdylemini bu kavramlari
kullanmadan islemis ve bu noktadaki diisiincelerini detayli bir sekilde paylasmuistir.
Ohannes bu kavramlar yerine intizam-: rabii kavramini kullanmaktadir. Ona gore
iktisadi serbestiyetin oldugu ve hiikiimet miidahalelerinin olmadigi bir sistemde piyasa
her haliikkarda dengeye gelecek, tam istihdam ve fiyat istikrar1 saglanacaktir. Burada
su noktaya dikkat edilmelidir ki Ohannes’in savundugu ve klasik iktisadin da temeli
olan denge unsuru Aydmlanma Disiincesinin mirasidir ve Bati’nin kodlarini

tasimaktadir.

Iktisatcilar tarafindan en ¢ok konusulan meselelerden birisi olan ‘kiymet/deger’
konusu da Ohannes tarafindan islenmistir. Onun bu konu hakkinda s6ylediklerinden

bir kismi su sekildedir:

“Bu takdirce kiymet, esyamin miibadele tarikiyle mukabilinde sair seyler
alinabilmek hassasidir” (Efendi, 2015:59).

“Bu halde bir seyin kiymeti denilir ise, daima onun baska bir seye, yahud baska
seylere nisbetle Olan degeri anlasiimak lazimdir” (Efendi, 2015:149).
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“Adam Ismit kiymete sa’yi yani ¢alismayt esas tayin etmistir. Vakia kiymet
husulii daima ¢alismaga mutavakkifise de sa’y ve kiymetin ol¢iisii olamaz. Adam Ismit

su cihetle yaminustir... ”(Efendi, 2015:152).

Bilinmektedir ki Say’in deger teorisinde emek, sermaye ve toprak esit dl¢lide
Ooneme sahiptir ve degerin belirlenmesini alternatif maliyetler teorisi iizerinden
aciklamistir (Bocutoglu, 2012:135). Ohannes’in degerin belirlenmesinde ifade ettigi
miibadele degeri de bundan baska bir sey degildir.

Ohannes’in, bu ifadeleri ile klasik deger teorisinden ayrilip, 6zellikle faydaci
bakis acistyla malin miibadele ve kullanim degeri ayriminin yani sira faydasini ve

tiiketici talebini de gbz oniinde bulundurarak Say’in izini takip ettigi anlasilmaktadir

(Sayar 2000:362).

Miilkiyet konusu ile ilgili olarak da klasik iktisat goriisiinii benimseyen Ohannes
kisinin sahip oldugu seyler hakkinda ‘...bunlarin miinhasiran tasarruf ve isti’mali
hiirriyet ve miilkiyet kdidelerine miistanid olmasiyla hiikiimetce ve kanunen himaye
olunmak lazzmdw’ (Efendi, 2015:80) diyerek hem hiirriyet ve miilkiyete vurgu
yapmakta hem de bir cihetle hiikiimetin vazifesinin bunlarin muhafazasi oldugunu
belirtmektedir. Bu minvalde komiinizm elestirisi de yapan Ohannes su ifadeleri

kullanarak liberal diisiincenin temellerini ifade etmis olmaktadir:

“Kominizm, yani miisdreket-i umimiye mesleginden dahi asil maksad, kaffe-i
efrad-1 beserin bilciimle emvdl ve emldktan miistereken ve miitesdaviyen hisse-mend
olmasi ve binaenaleyh miilkiyet-i sahsiye, hiirriyet ve hatta aile ve veradset esaslarinin

fesh olunmasidw” (Efendi, 2015:330).

Burada ifade edilen bilgilere ek olarak Ohannes’in kitabindaki diger ifadeler de
incelendiginde goriilecektir ki diisiince diinyasinda klasik iktisadin farkli yorumlari

ama 6zellikle de Smith-Say yorumu agir basmaktadir.
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3.3.5. Tiirk Iktisat Diisiincesine Etkileri

Osmanli’nin son donemleri ile birlikte tanistigimiz ve o giinden bu yana
hayatimizda onemli degisikliklere neden olan modern iktisadi diislincenin seyri
tizerine incelemeler yapmak, iilkemizin mevcut iktisadi durumunu ve bu alandaki

gelecek perspektifimizi anlamlandirmada 6nemli bir rol oynamaktadir.

Ozellikle Tanzimat ile birlikte baslayan iktisddi hayattaki degisikliklerde,
Ohannes’in temsilcisi oldugu liberal kanatin ilk ectapta biiyiik etkileri olmustur.
Yaklagik kirk sene ciddi anlamda serbestiyet diisiincesinin hakim olmasindan sonra
himayecilik diislincesinin giin yliziine ¢ikmasi ve dzellikle de 1880°li yillardan itibaren
himayeciligin zirvede kalmasi1 degisimi gérmek acisindan onemlidir. Bu siire¢ II.
Mesrutiyet’in ardindan tekrardan liberal diisiincenin 6n plana ¢ikma tesebbiislerine
sahne olmus fakat iktisadi zihniyet Cumhuriyet’in ilam1 ile birlikte yeniden

korumaci/himayeci bir yone evrilmistir.

Cumbhuriyet’in ilan1 sonrasinda tiim diinyada etkileri goériilen 1929 Biiyiik
Buhran’1 ile birlikte Tiirkiye’de de Keynesyen politikalar uygulanmaya calisilmis ve
devletin kontroliinde bir iktisadi hayat benimsenmistir. 1960’11 yillara gelindiginde ise
Keynesyen politikalarin etkinligi tartismaya agilmis 6zellikle 1970’1 yillarla birlikte
Neo-Liberal politikalar konusulmaya baslanmistir. Tiirkiye’de ozellikle 1980°1i
yillarda serbestiyet temelli bir ekonomik program izlenmis ve iktisadi agidan ciddi
dontistimler yasanmistir. Bu donemin sonrasinda ise liberal politikalarin etkinligi

azalmis ve 2001 Krizi ile birlikte ibre bir siire tekrar tersine donmiistiir.

Sonraki yillarda ise yeniden liberal politikalar canlanmis ve iktisadi anlamda
ciddi degisimler meydana gelmistir. Son zamanlarda ise yeniden devletin agirligim

hissettirdigi bir iktisadi hayat dikkat ¢cekmektedir.

Bu tarihi stiregte, Ohannes’in 6nemi ve bu donemlere etkisi ise onun biitiin bu
slirecin baglamasinda 6nemli etkilerinin olmasindadir. Modern iktisadin Tiirkiye’ye
girmesinde ve liberal kanadin destek¢i bulmasindaki ¢abalar1 ile Ohannes’in

glinlimiizdeki iktisadi diisiince alaninin birikiminde biiyiik bir pay1 bulunmaktadr.
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SONUC

Ulkemizdeki giiniimiiz iktisddi olaylarin temelleri 6zellikle Tanzimat Dénemi
ile birlikte batidan gelen modern iktisadi diisiinceye aittir. Bu nedenle giiniimiizde
iktisadi meselelere ait birgok olay ve kavramin anlasilmasi ge¢misteki siirecin
anlagilmasina baglidir. Tanzimat donemi ile birlikte biiyiik bir doniisiime ugrayan
Osmanl tilkesi Bati’nin etkisi altinda kalmis ve Reform, Ronesans ve Aydinlanma

Donemlerini gegiren Bati’daki degisimler Osmanli’y1 da etkilemistir.

Bu baglamda Bati’da zikredilen donemlerde ortaya ¢ikan doniistimler; dinin ve
dini yasantinin terkedilerek daha ¢ok deist bir diisiincenin yaygin hale gelmesi, dogal
diizenin ortaya ¢ikarak insanin ve insan aklinin esas kabul edilmesi, bireyin ve
rasyonalizmin  benimsenerek ¢ikarct  bir  yaklasimin  yayilmast  olarak
sayilabilmektedir. Belirtilen bu degisimler iktisadi alanda da etkisini gostermis ve
bireyin ¢ikarinin oncelendigi, dogal denge kanununun var olduguna inanildig1 ve
serbestiyete dayana klasik iktisadin ¢ikisina zemin hazirlamistir. Fizyokrasi ile
baslayan bu siire¢ 1776’da Adam Smith’in Milletlerin Zenginligi kitabi ile ayr1 bir alan
olarak artik ilim diinyasinda yerini almigtir. Smith’ten sonra ise David Ricardo, Jean
Baptiste Say, John Stuart Mill ve Malthus gibi iktisat¢ilarin gelistirdigi ve katkida
bulundugu iktisat ilmi tiim Avrupa’ya yayilarak etki alanim1 hizli bir sekilde

genisletmistir.

Osmanli’da da bu etkinin izleri goriilmiis Adam Smith’in 6zellikle Say yorumu
yer edinmistir. Osmanli’da bu etki alanina giren ve klasik iktisadin Say yorumunun
ciddi bir savunucusu olan iktisat¢ilardan birisi de Sakizli Ohannes Efendi’dir.
Ohannes, serbestiyet kavrami temelinde modern iktisadi zamaninda en iyi
anlayanlardan birisi olmus ve akademik diizeyde bunu kitaplastiran oncii bir isim

konumuna gelerek kendisinden sonraki iktisat¢ilar: da etkilemistir.

Calismamizda Ohannes’in iktisddi goriisleri yukarida belirtilen etkenler goz
Oniine alinarak incelenmis ve onun Smith-Say yorumunun temelleri irdelenmistir. Bu
incelemelerde goriilmektedir ki Ohannes metodoloji olarak klasik iktisadin da yaptig1
gibi tiimden gelim metodunu kullanmistir. Buna gére Ohannes, evrendeki genel denge
ve bireyin ¢ikar1 gibi bazi 6n kabulleri temel yaparak tarihte yasanan ve siiregelen
hadiseleri bu 6n kabuller iizerinden degerlendirmektedir. Bu degerlendirme, belli

varsayimlar altinda yapildigindan gerceklikten bazen uzaklasabilmekte ve olaylari
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tanimlamakta giicliiklere sebep olabilmektedir. Ayrica Ohannes eserini yazarken her
tilkenin kendine ait bir yapisinin oldugunu ve bu nedenle eserini bire bir terciime
olmaktan ziyade {ilkenin ihtiyaclarina gore yazilmigs bir kitap oldugunu
vurgulamaktadir. Fakat bu iddias1 eserinde goriinmemekte ve yukarida bahsettigimiz

temel varsayimlar ¢ergevesinde genel bir yaklagim izledigi goriilmektedir.

Ohannes’in serbestiyet kavrami da sinirlar1 ¢izilememis tamamen dogal dengeye
birakilmis bir goriiniim ¢izmektedir. Halbuki Osmanli iilkesi bir Islam iilkesi olmasi
nedeni ile hiirriyetin kendi inang sistemi icerisinde degerlendirilmesi ve insanin
yaraticlya ve insanlara kargi yilikiimliiliiklerinin g6z oOniinde bulundurulmasi
gerekmektedir. Bu durum miilkiyet, sa’y yani emek ve tiiketim kavramlarinda da ayni

baglamda degerlendirilmelidir.

Ohannes’in serbestiyete yaptigi vurgu 6nemli olmakla birlikte serbestiyetin
tanim1 ve g¢ercevesinin ¢izilmesi temel noktayi olusturmaktadir. Kendi a¢imizdan
hiirriyet kavraminin, bu noktada maksadimizi daha net ortaya koydugunu belirtmek
gerekmektedir. Mesru bir hiirriyetin gerek iktisadi alanda gerekse diger alanlarda tam
uygulanmasi halinde gliniimiizde yasanilan bir¢ok sikintiya ¢6ziim bulunulabilecegine

inanilmaktadir.

Tiim bu degerlendirmelerin yapilabilmesi icin tarihsel zeminin 1yi analiz
edilebilmesi, giliniimiiz iktisadi kavramlarinin ve olgularmin bu perspektif ile
anlamlandirilmas1 gerekmektedir. Aksi takdirde taklidi bir iktisadi tavir alis s6z
konusu olacaktir ki toplumumuzun yapisinin gozden kagirilmasina ve saglikli iktisat
politikalarinin uygulanmasina engel olacaktir. Bu nedenle iktisadi diisiince tarihi

acisindan ilgili donem iizerine yapilan ¢aligmalarin artmasi 6nem arz etmektedir.
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