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ONSOZ

Yasam dongiisiiniin en dogal iki olayr olan dogum ve 6liim, insanin kendisi
acisindan kontrol edilemeyen bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Oliim, tim
canlilar i¢in yasamsal fonksiyonlarin son buldugu, hayatin ger¢ek ve degistirilemez
bir olgusudur. Bu evrensel niteliginin farkina varmis olan insanlar, 6liimiin nevrotik
etkisiyle bi¢cimlenmis olan oOliim bilinci igerisinde olii gémme eylemini
gerceklestirmistir. Oliimiin yikic1 ve sarsic1 etkisinden korunmak igin &lii gbmmeye
iliskin ritiieller gibi inang sistemlerini etkileyen bazi davranig olusturulmustur. Bu tez
caligmasinda da On Asya cografyasinda Neolitik Dénem sakinlerinin 6lii bedene
uyguladiklar1 davranislar incelenirken farkli agilardan bakilarak, insan tizerindeki
etkileri ve uygulama yontemlerinin analizlerinin yapabilmek adina arkeolojik verilerin

yant sira diger disiplinlerden de yararlanilmistir.

Tez konumun fikir anasi ve ana hatlarinin olusturulmasinin bag mimari olan, her
daim 6grenmeye, tiretmeye varligi ve hos sohbetleri ile beni tesvik eden, arkeolojik
egitim hayatim boyunca calisma etigi ve bilimsel calisma ahlakina sonsuz saygi
duydugum, kendime bu yonde rol model aldigim, hangi konuda olursa olsun degerli
destegini ve gilizel motivasyonlarini esirgemeyen kiymetli hocam ve tez danismanim
Prof. Dr. Ayse Tuba Okse’ye sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Bu siirecte gdstermis
oldugu ilgi ve sabrin yaninda ayirmis oldugu zaman igin, simirsiz kullanmama izin
verdigi kiitliphanesi, arsivi ve bilgi dolu evinin kapilarini agarak bana bir 151k oldugu

icin sevgili hocama minnettarim.

Mesleki deneyimimin ilk adimlarin1 kazisinda atma sans1 buldugum, lisans ve
yiiksek lisans egitimim siirecinde kendisinden edindigim bilgiler ve yorumlariyla katki
saglayan degerli hocam Dog. Dr. Sengiil Aydingiin’e siikranlarimi sunarim. Lisans ve
yiiksek lisan egitimim siiresince, degerli bilgi ve deneyimleri esliginde 6grenim
gordiigiim Kocaeli Universitesi Arkeoloji boliimiindeki sevgili hocalarima, tezim
konusunda yaymlartyla ¢aligmalarindan yararlandigim tiim degerli hocalara ve
meslektaslarima tesekkiirii bor¢ bilirim. Tezimi ayrintili analiz ederek, yapici
onerilerinden ve tez savunmama katkilarindan dolay1 degerli jiiri iiyesi Dr. Ogr. Uyesi

Elif Bastiirk’e tesekkiirlerimi sunarim.



Bu inisli ¢ikigh siireci beraber gogiisledigimiz dostlarim; her daim bilgi ve
deneyimini paylasan, rahathigi ve sakinligi ile motive eden Ozcan Dursun’a,
sorularimla bir tiirli rahat birakmadigim, sorularimi cevapsiz birakmayan Ilyas
Cetinkaya’ya yardimlarindan ve desteklerinden otiirii igten tesekkiirlerimi sunarim.
Tez konusunda bana olana inang ve giivenlerini sonuna kadar hissettiren, yeri
geldiginde bana benden daha ¢ok inanan, uzak ya da yakin her zaman desteklerini
gosteren can dostlarim Elif Bozkurt ve Nese Edis’e ayr1 ayri tesekkiirlerimi sunarim.
Ayrica her kosulda yanimda olan, benimle birlikte emek harcayan, felsefi ve psikolojik
bakis acisi ile katkida bulunan dostum Hasan Kaan Sungur’a igten tesekkiirlerimi

sunarim.

Tiim hayatim boyunca gerek maddi gerek manevi desteklerini esirgemeyen,
yanimda olan sevgili anneme, babama ve ailemin diger liyelerine igten tesekkiirlerimi
sunarim. Hayatimda ki en biiylik destek¢im, gece-giindiiz ¢evirilerimi yapan, teknik
problemlerimi ¢ozen, diistiiglimde kaldiran, bana her daim inanan ve yanimda olan
canim agabeyim Emre Serbes’e ayrica tesekkiirlerimi sunarim. Son olarak ailemize
yeni katilan, giiliisii ve varligi ile evimizin nesesi, serotonin deposu canim yegenim

Ertugrul’a tesekkiirlerimle...

Ebru SERBES
Kocaeli, 2021



ICINDEKILER

[0)0 150 Y /25T U U UTTTT i
ICINDEKILER ........cocooviiiiieiceeeeeeseee ettt iii
L0 /. ) PSSR Vi
A B S T R A C T e e e et e e e st e e e s e b e e e e atree e e vii
KISALTIMALAR ..ottt es st sts st enass sttt viii
HARITALAR LISTESI .......ccoiviiiiiccceeeece e, iX
TABLOLAR LISTESI........oooiiiiiiiecce e X
GRAFIK LISTEST ......coovviiiieeieeeeeeee et X
SEKILLER LISTESI.........coviiiiiiiceeeeee ettt Xi
GIRIS ..ottt sttt 1
BiRINCI BOLUM
1. ARASTIRMANIN BELIRLENEN CERCEVESI ..........cocoovoviiiiiiieeeeees 3
1.1. ARASTIRMANIN AMAC L ........coccooiiiiiiisioiieeeeeseeseeeesess s, 3
1.2. ELE ALINAN CALISMANIN KAPSAMI ..........coccooviviiiiieseeseeesnensenean, 4
1. 3. ARASTIRMA YONTEMI ......cooooviiiiiiiiiiiieeeeeeeeeevere e, 9
1.4. KULLANILAN TERIMLER VE KAVRAMLAR ..........ccccooovviiiiiiirirnins 11
IKiNCi BOLUM

2. OLUM OLGUSUNUN iSLEVSELLIiGIi ve KURAMSAL CERCEVE.......... 16
2.1. OLUM OLGUSU VE BILISSEL GELIiSiM ICINDEKI YERI ................... 18

2,10 OLUIM INANCL. ..ottt 18

2.1.2. Oliimiin PSiKanalizi .................ccoovvviviveceiieeeeceee e 20

2.1.3.Ritiiel Kavram ve Toplumsal Islevleri..............c..ccccccooeivrrrinrnnnnnse, 23
2.2. YERLESIM YERLERININ KONUMU ........ccccceviiiiieireeeererenss e, 26
2.3. OLUNUN GOMULME ISLEMLERI..........cccccooviiiiiiiieceeeeeeeeee e, 34

2.3. 1. Konumlandirma ..........cccoovviiiiiiiiiiiiieiice e 34

2.3.2.GOmme BiGimi ...........ccoooiiiiiiiii 37



2.3.3. MEZAN TP eeveeiiiie ettt re et st reeae e nre s 38

2.3.4.Mezar ESYalari...........ccccccoiiiiiiiiiiie e 39
2.4. OLUNUN ANILMASI (RITUELLER)............ccocoiiiiiieeeeeeeeeeeeses 43
2.4.1.Govdesinden Ayrilmis Kafataslari...............ccccooooeiiiniii e 45
2.4.2.Oliilerin Uzerinde Yasamak ..............c.cccococvueeeeeeeeceee e, 51

UCUNCU BOLUM

3. OLU BEDENINE UYGULANAN DAVRANISLAR..........cccccoooveviiniirniernnns 54
3.1. KEMIKLERIN ETTEN ARINDIRILMASI ..........cccccooviviiiiiensireesernnen, 54
3.1, Y0Ntem L ..o 55
Jad.2.Y0ntem L. 55
3.1.3.Y0ntem ILL.........oovvviiiiiiiiiii e 56
3.1.4.Y0ntem IV 56
RN T 1) 1172 1 1 N VAP OO 57
3.2. UZUVLARIN VUCUTTAN AYRILMASI .......c..cc.cooviiinineirensineesennnen, 57
3.3. ALCILAMA VE SIVAMA ......cocoiiiiiiieieeeeeeess et 59
3.3.1. Tiim Viicuda Uygulama ...............ccoooiiiiiiiiececec 59
3.3.2. Kafatasina Uygulama ................c..cooiiiii 60
3.4. BOYA KULLANIMI ..ottt 65
3.4.1. Kullanilan Boyalar ..o 66
3.4.2. Kullanim Bicimleri ..........cccccoooiiiiiiiii e 66
3.5.DELGI VE KAZIMA, CIZI IZLERI .........c.cc.ccooovoviiiisieeeeeeeeeeeereen, 69
3.6. HASIR YAYGI, GIYSI ve TAKI ile GOMME ............cccccoooeviiiirererrirnnnn. 71

DORDUNCU BOLUM

4. DEGERLENDIRME ...........cccocooiiiiiiiieiiessesssseseses e nianensnes 75
4.1. BENZERLIKLER VE ETKILESIM .......cccccocoviviiiiieeeeceeeeeeeeeee e, 75
4.2. GELISIM VE DEGISTIM ........ccooooiiiiieieceeeeeeeeeeeeee e 79
4.3. YASAM BICIMININ YANSIMASI ........c.coovieeiirereeeeee e, 82



SONUG ......ooeeeeeeeeeeeee st ee sttt s st sean s snsens 86
KAYNAKCA ....oooooiiiieceeeeeeeeeeee e sees st ses s sass st es s 90
HARITALAR .......ooooooviiiiiiesee et 107
SEKILLER ........coooiiiviiiteeeee oot tas sttt sn st an st 109
OZGECMIS ..ot 125



OZET

Oliimiin, soguk ve nihai gercekligi karsisinda insan, korku ve kaygi diirtiileri
igerisinde korunma ihtiyact duymustur. Bedenin cliriiyiip, dokularin yok oldugunun
farkinda olan insan i¢in 6liim sonrasi ruha, yani bilince ne oldugu tam bir muammadir.
Diislinsel bir varlik olan insan, 6liimiin ger¢eklesmesinden sonraki bilinmezligi
anlamlandirmaya ¢aligmis, bunu farkl ritiiel ve 6li gdmme uygulamalari iizerinden
saglamaya calismistir. Bu uygulamalar benimsenmis aliskanliklara doniigiirken,
aligkanliklarla birlikte gelisen inang sistemi ve kutsallastirilmis davranis bigimlerinin
tiimii ritiielleri olusturmaktadir. Inang gelenegi baglaminda benimsenmis ritiiellerin

bircogu toplum igerisinde grup halinde ya da bireysel olarak uygulanabilmektedir.

Yaklasik olarak MO. 10.500-5.800 yillar1 arasinda, yerlesik yasama gecisin
adimlarimin atildigir Neolitik Cagda inan¢ sembolizmi, toplumun iizerinde etkili
olmustur. Olii gdbmme uygulamalari, toplumun sosyokiiltiirel yapisin1 anlatan en iyi

yazisiz Kitaptir.

Kafatasinin alinmasi, alg1 sivama, asi boyasi ve hasir kullanimi, delgi\kesi izleri
benzeri davranis oriintiileri gibi Neolitik donemde 6lii bedenine yapilan uygulamalar
ve tim bu uygulamalarin yontemleri; bahsi gecen eylemlerde komplike bir faktor
olarak yer alan insan psikolojisi gozetilerek, zamansal ve bolgesel analizler

yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: On Asya, Neolitik, Olii Gémme, Ritiiel.
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ABSTRACT

Facing the cold and ultimate reality of death, humans needed to be protected
from impulses of fear and anxiety. Being aware of the fact that the body decays and
the tissues are decomposed, it is a complete conundrum what happens to the soul, that
IS, to the consciousness after death. Humans, an intellectual being, tried to make sense
of the unknown after death and to achieve different rituals and burial practices in the
frame of this through. While these practices turn into adopted habits, all the belief
system and enshrined behavioural pattern developed to constitute rituals. Many of the
rituals can be practiced in the society as groups or individually, as adopted in the
context of belief tradition.

Between 10500-5800 BC, as the steps of the transition to settled life had been
taken, symbolism of belief became influential in the society. Burial practices provide

the best description of the sociocultural structure of the society.

The practices applied to the dead body in the Neolithic period such as the
removal of the skull, plastering, the use of ochre and mat, drilling/incision traces on
the skull and their applying methods have been studied with regional analyses within
a chronological order. Also, the human psychology concerning these practices, a
complicated factor in the aforementioned actions has been discussed.

Keywords: Near East, Neolithic, Burial Practices, Ritual.
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GIRIS

Oliim sonrasi, diisiinsel bir varlik olan insan igin biiyiik bir muamma haline
gelmektedir. Bu durum kimi insanlarda mutluluk ve huzur, kimi insanlarda ise 6liim
aninda ac1 duymak, sevdigi insanlar1 geride birakmak ve 6liim sonrasi bilinmezlik gibi
sebeplerden otiirii korku duygusunu olusturmaktadir. Bu duygular igerisindeki insan

Oliimle, salt gercekligine karsin birtakim uygulamalar ile basa ¢ikmaya calismstir.

Olii gdbmme, hayatini kaybeden bireylerin bedenlerini bertaraf etmek igin
kullanilan en yaygin davraniglardan biridir. Bedeni gomme eylemi antropolojik
baglamada, 6lii bedenlerin topraga kazilan ¢ukura birakilarak iizerinin toprak ile
yeniden kapatilmasi bigiminde tanimlanmaktadir!. Orta Paleolitik dsnemde 6liilerini
bilingli bir eylem cercevesinde gomdiikleri bilenen ilk insan tiiri Homo
Neanderthalis’dir. Bu insan tiirii 6liilerini agikta savunmasiz durumda veya arkasinda
birakmak yerine onlar1 gommeyi tercih ederek ilk o6li gomme eylemini
gerceklestirmistir?. Ralph Solecki tarafindan Kuzey Irak’ta Zagros Daglarindaki
Sanidar Magarasi’nda bulunan, yasli bir Neanderthal iskeletinin ¢evresinde yogun
miktarda ¢igek poleni ve farkl tiirde ¢igekleri barindirmasindan dolay1 ¢igek gomiit
adiyla bilinen bu insan tiiriiniin sembolik yaklasimla 6liisiinii gémen ilk insan tiirti
oldugu diisiiniilmektedir®. Orta Paleolitik donemde baslayan gémme uygulamasi, Ust

Paleolitik’te daha nitelikli ve sembolik dgelerle uygulanmaya baslanmustir.

Neolitik donemde, avci-toplayici hayat tarzindan yerlesik, tarimsal ve hayvansal
besin tiretimine dayali yasam kosullarinin olusturulmasi, toplumun inang birikiminde
gelisim ve degisimlere zemin hazirlamistir. Donemin standartlagsmis bazi 6lii gomme
uygulamalarinda oliiler yap1 tabanlari altindaki basit toprak mezarlara biiziilmiis
pozisyonda tekli ya da ¢oklu gémiilmiistiir. Oliiler mezarlara esyalariyla gémiildiikleri
gibi, ikincil olarak, kemiklerin ve/veya kafataslarinin ayrilmasindan sonra tekrar
gomiildiikleri de belirlenmistir. Bunlarin yani sira bedeni koruma amaciyla asi boyasi

ve hasira sarma uygulamasi da 6lii gomme geleneklerinin birikiminde bulunmaktadir.

! Emiroglu, Aydin 2003: 343.
2 Uhri 2006; 16-20.
3 Solecki 1975: 880.



Neolitik donemde insanlar, 6liimii baska bir hayata agilan kapi1 olarak gérmiisler,
6liim sonrasinda yeni yasamin baslayacagina olan inangla dliilerini ¢esitli bigimlerde
gommiislerdir. Geride kalan bireyler, aralarindaki bagin belki de devam edecegi
diistincesiyle oliilerini yasadiklari alanlara ve yakinlarina gommdiisler, bedeni korumak
icin ¢esitli uygulamalar gelistirmistir. Bu uygulamalarin timii inang ve ritiel
sarmaliyla ilintili goriinse de ruhsal benligin catigmalarinin etkileri de biiyiiktiir.
Donemler boyunca kiiltiir ve toplumlarin degisim dongiisii igerisinde harmanlanmasi
ve bolgelere yayilmasi, ile ortaya ¢ikan kolektif bellegin inang aktarimi, 6lii gomme

ve ritiiel uygulamalarla giiniimiizde taginmustir.



BIiRINCI BOLUM
1. ARASTIRMANIN BELIRLENEN CERCEVESI

1.1. ARASTIRMANIN AMACI

Calismanin temel amaci, biitiin canlilar i¢in kaginilmaz bir son olan “6liim”
olgusunun, Neolitik insanin ftizerindeki fobik etkilerinin disa aktarimi olarak
Onasya’da 6lii bedenine uygulanan davranislarin psikanaliz yéntemine basvurularak
arkasinda yatan alt benlik ile faydacilik agisindan amag ve nedenleri irdelenecektir. Bu
davranislar, 6lii bedene uygulanan bazi islemler ve gommeye iliskin uygulamalardan
olugmaktadir. Davraniglarin Neolitik donem insaninin bireyin benligini de goz 6niinde
bulundurarak oliiye yiikledigi anlamin bir ifadesi olarak degerlendirilebilir. Bu
baglamda gesitli sorulara yanit aranmasi hedeflenmistir. ilk olarak 6liimiin kavramsal
olarak anlasilmasi adina 6liim olgusunu aciklayici tanimlamaya yer verdikten sonra,
6lim olgusu inangsal ve psikanalitik yaklagimlarindan yararlanilarak incelenmeye
gayret edilmistir. Oliimiin antropolojik gériiniimii géz oniinde bulundurularak
psikolojik goriiniimiiniin anlasilmasi i¢in davranislarin nedenleri farkli bakis
acilarindan tartisilmistir. Yukarida bahsedilen ve c¢alisma igerisinde yanit aranan

sorular asagida siralanmustir.

- Olii bedenine ne gibi davranislar hangi teknikler gergevesinde uygulanmistir?

e Etin kemiklerden s1yrilmasi hangi arkeolojik kalintilara gore tanimlanabilir?

e Basin govdeden ayrilma ydntemi hangi arkeolojik kalintilara gore
tanimlanabilir?

e Bedenin as1 boyasi ile kaplanmasi i¢in uygulanan iglemler hangi arkeolojik
kalintilara gore tanimlanabilir?

e Bedenin siva ile kaplanmasi i¢in uygulanan islemler hangi arkeolojik
kalintilara goére tanimlanabilir?

e Bagin siva ile etlendirilerek yeniden canlandirilmasi i¢in uygulanan islemler
hangi arkeolojik kalintilara gére tanimlanabilir?

e Kafatasina delikler ve yivler acilmasi hangi arkeolojik kalintilara gore
tanimlanabilir?

e Olii bedenin giydirilmesi hangi arkeolojik kalintilara gére tanimlanabilir?
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- Olii bedenin mezara yerlestirilmesine iliskin islemler nasil canlandirilabilir?
e Olii bedenin mezara yerlestirilmesi sirasinda verilen pozisyonlar nelerdir?
e Govdenin ve yiiziin yonlendirilisi ne ifade etmektedir?

e Olii bedenin mezardan ¢ikartilip tekrar gomiilmesi nasil gerceklestirilmistir?

- Neolitik donemin insan topluluklarini bu uygulamalara yonelten neydi?
e  Oliim korkusu muydu?
e Atayi onurlandirma istegi miydi?
e Yok, olmay1 kabul edememe miydi?

e Ruhun canlilara yapabileceklerinden korunmak miydi?

Bu baglamlarda, gerceklestirilmesi amaglanan O6liim olgusunun Neolitik
bireylerin iizerindeki psikolojik etkisinin, inangsal ve psikanaliz yontemiyle
¢oziimlenmeye ve yorumlanmaya 6zen gosterilerek incelenmis bir ¢alisma olmasina
agirlik verilerek, Neolitik donem 6lii gdmme alaninda yapilmis olan ¢alismalarina

farkl1 bir bakis agis1 katabilmektir.

1.2. ARASTIRMANIN KAPSAMI

Bu galismanin arastirma alanin1 kapsayan On Asya, tarihte avci-toplayici yasam
tarzini terk etmeye baglayarak tarimsal liretime dogru ilk adimlarin atildig1 ve yerlesik
yasama gegcisin gerceklestirildigi bolgedir. “Biiyilik Mezopotamya™ olarak adlandirilan
bolge doguda Zagros Daglarindan, batida Akdeniz kiyilarina, kuzeyde Giineydogu
Toros Daglarindan giineyde Basra Korfezine dek uzanan bolgedir. Arkeoloji
lieratiiriinde, “Bereketli Hilal” olarak da tanimlanan bu bolge, yalnizca Neolitik
beslenme ve giinlik yasamin degil kiiltiirel ve sosyal biitiin 6gelerin yeniden
bigimlendigi ve siirekli olaraktan degistigi, yerlesik yasam tarzinin en erken gelistigi
ve zenginleserek yayildigi cografyadir®. Bu genis cografya, bu ¢alismada Levant,
Kuzey Mezopotamya ve Zagroslar olmak iizere ii¢ ana boliime ve bu boliimlerde kendi

icerisinde alt bolgelere ayrilarak ele alinmustir.

Dogu Akdeniz, kuzeyden giineye dogru uzan sahil seridini kapsar ve cografik

olarak kisaca “Levant Koridoru” ya da “Dogu Akdeniz Koridoru” olarak da

4 Hauptmann, Ozdogan 2007: 404.



tanimlanir®. Levant, kuzeyde Toros Daglari, batida Akdeniz Kiy1 Seridi, giineyde Sina
Yarimadasi ve doguda Arap Colleri arasinda kalan bolgedir. Yaklasik olarak kuzeyden
giineye 1000 km uzunlukta, dogudan batiya 400 km genisliktedir. Giiniimiiz siyasi
sinirlarma gore kuzeyden giineye dogru Tiirkiye, Suriye, Urdiin, Liibnan, Filistin,
Israil ve Misir’in bir boliimiinii icine alir®. Levant koridoru, Neolitik donem
yerlesimleri bakimindan olduk¢a zengin bir bolge olmakla beraber 6lii gomme
geleneklerinde donemine gore ilgi ¢ekici bir uygulama olan kafatasi kiiltiintin ilk
goriildiigii bolgedir (Harita 1). Bu baglamda Giiney Levant bolgesinde Tell Aswad’,
Tell Ramad®, Ain Ghazal® (Urdiin), Beisamoun®® (israil), Jericho! (israil), Kfar

Hahoresh'? (Israil), Nahal Hemar®® (Israil), Yiftah’el'* (Israil) incelenmistir.

Dogu Anadolu Bdlgesinin bir pargast olan Yukart Firat Havzasi, Keban ve
Karakaya Barajlarinin bulundugu, dag siralar1 arasindaki ¢okiintii ovalarinin hakim
oldugu bolgedir. Bolge, Elazig-Malatya disinda Erzincan, Bingdl ve Tunceli
smirlarina kadar uzanmaktadir'®. Bu bélgede yer alan Cafer Hoyiik'® (Malatya)

calisma kapsaminda ele alinmistir.

Orta Firat Havzasi Amanos Daglari ile batidan, Giineydogu Toroslar ile
kuzeyden, Karacadag Masifi ile dogudan sinirlanir, Firat Nehrinin olusturdugu hafif
kivrimli yaylalar ve genis ovalar ile karakterize edilmektedir. Bolge, Firat Nehri
lizerine inga edilen bir dizi baraj projesi kapsaminda incelenmistir'’. Bu calisma

kapsaminda Sanlurfa il smirlari iginde Nevali Cori*® ve Gobeklitepe!®, Suriye’de Abu

5 Erek 2008: 2-3.

6 Bar-Yosef, Belfer-Cohen 1989: 448.
" Contenson 1992.

8 Contenson 2000.

% Rollefson 1983.

10 Lechevallier vd. 1973.
11 Kenyon 1954.

12 Goring-Morris 2002.
13 Bar-Yosef 1986.

1 Hershkovitz vd.1986.
15 Is1kl1 2018: 44.

16 Cauvin vd. 1980.

17 Okse, 2011:260.

18 Hauptmann 1999.

19 Schmidt 2007.



Hureyra?, Jerf el Ahmar?! ve Tell Halula??, Balih Havzasi’nda Tell Sabi Abyad? ele

alinmustr.

Yukar1 Dicle Havzasi kuzeyden ve dogudan Giineydogu Toros Daglari, batidan
Karacadag, giineyden de Mardin Esigi Daglar ile smirlanir. Bélge bu konumuyla
Mezopotamya ile Orta ve Dogu Anadolu arasinda baglanti kurmada 6nemli bir rol
{istlenmistir®*. Yukar1 Dicle Havzasimin Neolitik yerlesimleri Diyarbakir il simirlari
icerisinde Boztepe?®, Cayonii®®, Demirkdy?’, Hakemi Use?® ve Kortik Tepe?®, Batman
il smirlarinda Hasankeyf Hoyiik®® ile Siirt il sinirlarinda Tiirbe Hoyiik®!den

olusmustur.

Dicle Nehri kaynaklarimi1 Van Giineyi ve Hakkari Daglarindan alan Habur ve
Biiyiik Zap nehirleri ile kaynaklarin1 Zagros Daglarindan alan Kiigiik Zap ve Diyala
nehirlerinin katilmasiyla giiclenir. Orta Dicle Havzasi bu nehirlerle tanimlanir. Bu
calisma kapsaminda incelenen Neolitik yerlesimler Irak’taki Tell es-Sawwan®2 ve Tell

Hassuna® hoyiikleridir.

Neolitik donem, yasam tarzi, besin ekonomisi ve materyal kiiltiir 1s181nda farkl
donemlere ayrilir. Canak Comleksiz Neolitik donemde konar-goger yasam tarzindan
uzaklagilarak kalici konutlarin ve mimarinin gelistigi, ilk koy yerlesimlerinin
kuruldugu yerlesik yasam tarzinin 6rgiitlendigi donemdir. Besin ekonomisinde uzun
zamandan beri yabani halde tiiketilmis olan tahillar zaman i¢inde kiiltiire alinmis ve
bazi hayvanlarin evcillestirilmesinin yani sira avcilik ve toplayicilik da siirmiistiir. Bu

donem, sembolizmin yoZunlastig1 bir donemdir.

20 Moore 2000.

2L Stordeur vd. 2002.

22 Molist vd. 2009.

23 Akkermans 1995.

24 Koroglu 2011: 449,

25 Parker vd. 1999.

% Halet, Braidwood vd.1982; Ozdogan vd. 1994a.
27 Algaze, Rosenberg 1991.

28 Tekin 2003.

2 Ozkaya vd. 2007.

30 Miyake vd. 2012.

81 Saglamtimiir, Ozan 2007.

32 El-Wailly, Abu es-Soof 1965.
33 Llyod vd. 1945.



Kathleen Kenyon’un Jericho kazisinda buldugu kiiltiir katlari, bu dénemin alt
ayrimlarinin olusturulmasinda onciilikk etmistir. Kiiltiir katmalarinin A ve B olarak
ayrimindan yola ¢ikilarak Canak Comleksiz Neolitik donem PPNA ve PPNB olarak
siiflandirilmistir. PPNB evresinin igerisindeki degisim ve gelisimlere gore alt evreler
Erken/ilk (EPPNB), Orta (O\MPPNB), Son (LPPNB) ve Final Canak Cémleksiz
Neolitik B (PPNC/ Final PPNB) olarak belirlenmistir3,

Canak Comlekli Neolitik donemd, tarimsal tiretimin gelistigi, mimaride anitsal
unsurlarin yerini daha basit yapilara birakildigi, beslenme aliskanliklarindaki degisim
dogrultusunda seramik kaplarin {iretiminin arttig1 ve yayginlastigi belirlenmistir. Bu
donem teknolojik, yapisal ve bi¢imsel agilardan ¢anak-¢omlek gelisimi ilizerinden
[Ik/Erken, Orta ve Son/Geg olmak iizere 3 evreye ayrilmistir. Bu evreler, kiiltiirlerin
adlarini ilk tanimlandi@1 kaz1 alanlarindan alan Hassuna, Sammara ve Halaf kiiltiirleri

olarak tanimlanmistir®.

Neolitiklesme siirecinin - kendi igerisindeki degisim ve gelisimi farkli
cografyalarda eszamanli yayilim gostermemis ve genis bir zaman dilimine
yayilmistir®. Bu nedenle, Neolitik dénemin evreleri ve tarihlendirmesi hakkinda
bolgeler arasi farkli kronolojik gériis ve ¢alismalar mevcuttur. Bu ¢alisma On Asya
kronolojisi agisindan ele alindigindan, Neolitik Cag MO 11.700 ile MO. 5.500 yillar1

arasim1 kapsamaktadir®” (Tablo 1-2).

34 Tekin 2017:175-238.

% Tekin a.g.e :238-239.

3 Tekin 2017: 148.

37 Tekin 2017: 148-150; Kuijt 2008: 171; 2000:81 tab 1.
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Orta Epi-Paleolitik
Geg Epi-Paleolitik
Canak Comleksiz Neolitik
CCNA\PPNA
Canak Comleksiz Neolitik B
Erken PPNB
Orta PPNB
Ge¢ PPNB
CCNC\PPNC

Canak Comlekli Neolitik
[k\ Erken Canak Comlekli
Neolitik
Orta Canak Comlekli
Neolitik

Son\Geg¢ Canak Comlekli
Neolitik

MO.15.000-13.000
MO.13.000-10.200
MO. 10.200-7.000
MO.10.200-8.800
MO.8.800-6.900
MO. 8.500-
MO. 8.000
MO. 7.500
MO. 7.500-7.000
MO. 7.000-5.100

MO. 7.000-6.300

MO. 6.300-5.900

MO. 5.900-5.100

Geleneksel Kiiltiir Adlar ¥C Tarihleri (MO) Kiiltiirel Donemler
Epi-Paleolitik MO.23.000-10.200
Erken Epi-Paleolitik M0O.23.000-15.000 Kebaran

Geometrik Kebaran
Natufiyan (Natufian)
Proto-Neolitik

Pre-Proto Hassuna\
Proto-Hassuna
Hassuna-Samarra\
Proto Halaf
HalaR\Ubeyd Gegis
Evresi

Tablo 1: Yakindogu ve Anadolu Neolitik Kronolojisi (Watkins 2010, Tab. 1; Tekin
2017: Tab. 1, Ozdogran 2014)

Donem UC Tarihleri (GO) Yerlesim

Nahal Oren

Geg Natufiyan 11.000-10.300

Nahal Hemar

PPNA

Jericho
Nahal Oren
Jerf-el Ahmar

10.300-9.300

Erken PPNB (PPNB)

10.500-9.300

Orta PPNB (MPPNB)

‘Ain Ghazal
Jericho
Tell Aswad
Kfar Hahoresh
Yiftahel
Abu Hureyra

9.300-8.500

Geg PPNB (LPPNB)

‘Ain Ghazal
Beisamoun
Ramad |

5.500-8.000

Son PPNB/PPNC

‘Ain Ghazal

8.000-7.500 Ramad 11

Tablo 2: Levant Koridoru i¢in yapilan kronoloji (Kuijt 2008: 171, 2000:81 tab 1;
Fuensanta, vd.2018: Fig. 7.)
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1. 3. ARASTIRMA YONTEMI

Bu calismanin baslangicinda, kuramsal temelin hazirlanmasi ve igerigin
olusturulmasi igin yerli ve yabanci kaynaklardan olusan genis bir kaynak taramasi
yapilmistir. Calismanin felsefi arka planin yer aldigi, insanin varolussal siirecinde en
bliyiik kaygisi olan 6liim olgusunun anlatildig1 boliimde (Bkz. Bél. 2) 6liimiin kuramsal
ve kavramsal baglamdaki tanimlar ile ritiiel ve toplumsal islevlerine yer verilmis,
6lim olgusunun somutlagmis kanit1 olan, bedenin sonsuzluga ugurlaniginin agamalari

kendi icerisinde birbiriyle biitlinsellik olusturacak sekilde incelenmistir.

Olii bedenine uygulanan davranislarin gériilme yogunluguna gére ve gevresel
degisikliklerin anlagilmasi i¢in ii¢ ana bolge segilmis, bunlar da davranislarin

incelenmesi ve agiklamasi seklinde alt1 alt baslik halinde diizenlenmistir (Bé6l.3.13.3).

Olii bedenine ne gibi davranislarin hangi teknikler cergevesinde uygulanmis

olabilecegine iligskin sorularin ¢oziimlenmesi i¢in asagidaki incelemeler yapilmistir:

e Kemikler lizerinde, etin siyrildigina iliskin izlerin tanimlanmasi,

e Basin govdeden ayrilma yoOntemine iliskin, kemikler {izerinde kalan
boliimlerin, kesme izlerinin ve omurga diziliminin antropolojik inceleme
sonuglarinin yorumlanmasi,

e Bedenin as1 boyas: ile kaplanmasi i¢in uygulanan islemlerin izlerini
tanimlayan antropolojik inceleme sonuclarinin yorumlanmasi,

e Bedenin kaplandig1 sivanin niteligine iligkin bilgilerin toplanmas,

e Basin kaplandigi sivanin niteligine iliskin bilgilerin toplanmast ve
etlendirmenin hangi 6l¢iitlere gére yapilmis olabileceginin tanimlanmasi,

e Olii bedenin giydirildigine iliskin, mezar tabaninda ve kemikler iizerinde
saptanan izlerin ve giysiyi tamamladigi diigiiniilen siis esyalarinin niteligine

iliskin bilgilerin toplanmasi,

Olii bedenin mezara yerlestirilmesine iliskin islemlerin canlandirilabilmesi

oOnerilerin olusturulmasi i¢in asagidaki incelemeler yapilmistir:

e Olii bedenin mezara yerlestirilmesi sirasinda verilen pozisyonlarin

belirlenmesi ve farklilik gosteren bigimlerin incelenmesi,



e Kafataslarin ve bedenlerin ayrilarak gOmiilmesinin  asamalarinin
belirlenmesi,
e Olii bedenin veya kafatasinin mezardan ¢ikartilip tekrar gdmiilmesinden 6nce

gerceklestirilen islemlerin analizi.

Neolitik dénemin insan topluluklarini bu uygulamalara yonelten etmenlere

iliskin Onerilerin olusturulmasi i¢in asagidaki incelemeler yapilmaistir:

e Davranislarin bolgeler arasi iliskilerinin cografi ve kronolojik baglam
acisindan ele alinarak kendi aralarinda karsilastirilmasi (Bkz. Bél. 4.1).

e Davranislarin Neolitik donem topluluklarin yasam big¢imlerine olan
yansimalar1 (Bol. 4-2).

e Davranislarin kuramsal olarak yorumlanmasi i¢in Sigmund Freud tarafindan
gelistirilen psikanaliz yonteminin uygulanmasi ve bu kapsamda tiretilen farkl
fikirlerin degerlendirilmesi

e Davranislarin etnolojik ve psikolojik boyut baglaminda ¢éziimlenmesi (BoL
4-3).

Yukarida da belirtildigi gibi 6lii bedenine yapilan davranislar incelenirken farkl
acilardan bakilarak, c¢esitli sorularin esliginde bu sorulara verilebilecek cevaplarin
analizlerinin yapabilmesi igin arkeolojik verilerin yani sira diger disiplinlerden de
yararlanilmistir. Psikanalizin tlimevarim metodunu, etnolojinin gegmiste yasamis ve
halen varhigini siirdiiren degisik kiiltiirleri karsilastirmali olarak inceleyen folklorik
yaklagimi ile sosyolojinin insan ve toplum arasindaki etkilesimlerini elestirel diisiinme

yonii ile bu kuramsal kaliplar (¢atilarin) g6z oniine alinarak yorumlanmaistir.
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1.4. TERIMLER VE KAVRAMLAR

Bu béliimiin amaci kullanilan belli terimlerin, konunun baglamsal biitiinliik
acisindan rahat anlasilabilmesini saglamaktir. Bu boliimde, 6li bedenine uygulanan
davraniglar ve bu davraniglarin psikanaliz yontemiyle degerlendirildigi bolimlerde

kullanilan terimlin agiklanmistir.

As1 Boyasi: icerisinde yiiksek oranda demir oksit ve mineral bulunan killerden
elde edilen as1 boyasinin, sari, kahverengi, turuncu ve kirmizi pigmentlere sahip

cesitleri bulunmaktadir3®,

Biiziilmiis Pozisyon (Hocker Pozisyonu): Olii beden kendi sag ya da sol
tarafina yan yatirilir. Govdenin ekseniyle pelvis kemiginin ile femur kemigi ekseni
arasindaki ag1 90°dir. Bu durumda ayaklar pelvis kemigine degecek sekilde karin
bolgesine yakin durmakta ve kollar genellikle dirseklerden biikiilerek gogiis hizasinda

konumlandirilmaktadir3®.

Fenomen: Genel anlamiyla, “alginin nesnesi, algilanan veya kendini gosteren,
bilince goriinen sey, gdzlemlenebilir olay ya da olgu” olarak tanimlanir‘®. Fenomen
gbzlemlenmeye elverisli olan, deney yoluyla bilinebilen, algilanabilen durum, olay,
olusumadir*’. Antik Cag Yunan felsefesinde fenomen akil tarafindan algilanabilecek

asil seyin aksine duyularla kavranabilen nesne, duyusal goriiniis seklinde ifade edilir*.

Fobi: Kavramsal olarak, korkudan korkmak, “kisinin belirli nesneler ya da
durumlar karsisinda duydugu, kapildigi baskili, kaygili, olagan olmayan hastalik
derecesinde gii¢lii korku, yilgr” seklinde tanimlanmaktadir. Korkunun agiga ¢gikmasina
neden olabilecek durumun yani korkulan uyaranin kendini gdstermesinden

kaygilanma durumu, uyarandan kaginma davranisi olarak tanimlanabilir®,

38 Cetinkaya 2019: 206; Okse 2012: 46-49.

39 Uhri 2010: 271; Yilmaz 2021:166; Mutlu 2018: 76.
40 Cevizci 1999: 341.

4 Oktem 2005:33; Cevizci 1999: 341.

42 Cevizci 1999: 341.

43 Parman 2004: 63-65.
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Gomme: Hayatin1 kaybeden kisilerin bedenlerini bertaraf etmek i¢in kullanilan
kiiltiirel yollar i¢inde en yaygin olanidir. Toprak icine bir ¢ukur kazilir ve bu ¢ukur

icine 6lii beden yerlestirilip tizeri ortiiliir*,

Gomiit (Mezar): Olen bireyler igin, yasayan yakinlar tarafindan olusturulan,
mimarisi, dolgusu, mezar esyasi, bulundugu alan, mekan ve zamansal baglamda bir

bilesimi igerisinde bulunan &liiniin gémiildiigii alandir®.

Kiilt: TDK sozligiinde “Yerel ozellikler tasiyan dini torenler” olarak
tanmimlanir*®. Kutsal olarak bilinen varliklar ¢evresinde olusmus, sayg1, tapinma, dua,
kurban ve ritlieller gerektiren, 6zel yer ve zamanlarda bayram ve tdrenleri bulunan,
kiilt araglariyla cemaat liderlerini igeren inang ve tapinis olarak tanimlanir®’. Bir diger
tanimla insaniistii olarak tasarlanan kisiler, materyaller ya da onlarin simgesel
temsilcileri ile bag kurmasmi igeren geleneksel ritiieller toplulugu olarak

tanimlanabilir*®. Bu gibi uygulamalar kafatas1 kiiltii kapsaminda degerlendirilmistir.

Mezar Esyasi: Mezarlarda 6len bireylere eslik etmesi i¢in ¢esitli nedenlerle
yerlestirilmis nesneler yer almaktadir. Bu nesnelerin Arkeoloji literatiiriinde “esya” ve
“hediye” olmak tizere iki yaygin kullanimi bulunmaktadir. S6zliik anlami bakimindan
esya: “tiirlii amaglarla kullanilan, insan yapisi, taginabilir cansiz nesnelerin ortak
adi®”, hediye ise “armagan, birini sevindirmek, mutlu etmek, onurlandirmak,

kutlamak i¢in veya ani olarak verilen sey®®

anlamlarina gelmektedir. Mezarlarda, 6li
bireyin kalintilar ile iligkili olarak yerlestirilen, genellikle Sliiniin kisisel kullanimina
ait birincil kullanim gosteren nesnelerden, 6l gomme toreni igin 6zel olarak yapilmis
nesnelerden ya da 6liimden sonraki yasamda kisinin ihtiya¢ duyulabilecegi diisiiniilen

cesitli nesnelerden olugan ve farkli nitelik ve anlamlarin yiiklendigi esyalardir.

Nevroz: Kisinin nedenini bilmedigi ya da ¢ok hakim olmadig: i¢ ¢catismalar ile

birlikte, toplumsal yasam igerisinde yer edinebilmek i¢in giicli diirtiisel

4 Emiroglu, Aydin 2003: 343,

% Yilmaz 2021: 156.

46 Tiirk Dil Kurumu, Kiilt.
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_content&view=frontpage&Itemid=1
47 Emiroglu, Aydin 2003:519.

48 Erginer 1997: 41; Tiirkcan, 2006: 6.

4 Tiirk Dil Kurumu Esya:

https://sozluk.gov.tr/

%0 Tiirk Dil Kurumu Hediye:

https://sozluk.gov.tr/
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yonlendirmesinden kaynaklanan higbir anatomik, fiziksel sebebi bulunmayan ve
devamlilik arz eden davranis bozukluklarma denir®. Korku ve bu korkulara karst
olusturulan savunmalar ile i¢ c¢atismalarin uzlagmaci c¢oziimler bulmaya iten

uyaranlarin neden oldugu ruhsal bir hastaliktir?,

Postkraniyal: Sifat olarak, kafatasi disinda kalan anlamma gelmektedir.
Postkraniyal iskelet, kafatasi iskeletinden itibaren tiim kemikleri ve kikirdaklari
icermektedir. Omurga ve gogiis, on ayaklarla birlikte omuz kusagi, arka uzuvlarla
pelvis kusagi ve postkraniyal iskelet kas sistemi olmak iizere yapisal ve islevsel olarak
birbirine bagli dort farkli alt birimden olusur. Eksenel iskelet, vertebral kolon ve onun

karsiliklar1 olan kaburgalar ve sternumdan olusmaktadir®,

Psikanaliz: 19. yilizyilin sonlarina dogru Sigmund Freud tarafindan onerilen,
psikolojik kuram ve tekniklerin olusturdugu insanin bilincinin derinliklerini
coziimlemeye calisan bir disiplin olan psikanaliz, Sosyal Bilimler Sozligi’nde
“serbest ¢agrisim, telkin ve aktarim ydntemiyle nevrozlarin iyilestirilmesi temeline
dayanan psikolojik tedavi yontemi” seklinde aciklanmaktadir®®. Analizin bir analist
kontroliinde biling diinyasinin ayristirilmasi, nevrozlara sebep olan takinti ve
catismalarin arkasindaki motivasyonlar1 ortaya ¢ikarmaya, tedavi edilmesine yonelik
psikoterapi ve psikiyatrinin 6n gordiigii yontemleri kullanan psikolojik iyilestirme
yontemidir™. S. Freud’un, psikanalizin ilk ortaya cikis asamasinin olusumunda
kendisinin bir rol oynamadigim1 ve s6z konusu bilimin, Josef Breuer tarafindan
1880’lerde histerik bir rahatsizlig1 bulanan Anna O. lizerinde uyguladig1 ve bu vakanin

psikanaliz kuramimin temelini olusturdugu bilinmektedir®®.

Sigmund Freud: 1856-1939 yillar1 arasinda yasamis, psikanaliz kurmani
gelistirmis Avusturalyali nérolog ve psikolog®’. Viyana Universitesi Tip Fakiiltesine
basladiktan sonra ilk caligmalarin1 noroloji alaninda gerceklestiren Freud daha

sonralari birlikte ¢alistig1 Josef Breuer ile tanistiktan sonra noropsikoloji alaninda ¢igir

51 Ozen 2019: 318; Freud 2004: 52.

52 Horney 1995: 22.

3 Rommel, Reynolds 2009: 1021-1022.

54 Yildiz 2014: 10; Demir, Acar 1997: 187.

55 Demir, Acar 1997: 186-187; Yildiz 2014: 10; Cevizci 1999: 716; Frolov 1991: 393; Freud 2000: 59.
% Y1ldiz 2014: 10; Cevizci 1999: 716; Freud 1996: 9-10.

57 Cevizci 1999: 366.
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acan calismalar gerceklestirmistir>®

. Hipnoz ve histeri iizerine yapmis oldugu
caligmalar ile hastalarin tedavilerinde o6zellikle hipnoz yontemini kullanarak
bilingaltinin giin yliziine ¢ikarilmasina dayanan psikolojik bir tedavi yontemi olan
psikanalizi kazandirmistir®®. Freud hastalar iizerinde gerceklestirmis oldugu klinik
calismalarinda nevrozlularin {st-benlik ve gergek benlik arasindaki baski ve

catigmalar1 incelerken, bunlarin sadece nevrotik davraniglarda goriilen kesin bir ayrim

olmadig1, normal bireyde de seyreden semptomlar oldugunu kesfetmistir®.

Tam Biiziilmiis (Tam Hocker) Pozisyon: Bu pozisyonda pelvis kemigi ile
femur kemigi ekseni arasindaki a¢1 90°den kiiciik ya da sifir dereceye yakindir. Dizler
gogse ¢ok yakin bir pozisyondadir, femur kemigi ile tibia kemigi birbirlerine

paraleldir®?,

Tinsel: Maddi, cisimsel olmayan, insanin ruhuyla iliskili olan, zihnin {ist seviye

yatkinliklari icin kullanilan sifattir®2,

Totem: TDK sézliigiinde “Ilkel toplumlarda toplulugun ondan tiiredigi sanilan
ve kutsal sayilan hayvan, agac, rlizgar vb. herhangi bir dogal nesne, ongun.” olarak
tamimlamir®®, Totem kelimesi, 1871 yilinda John Long ilk olarak Totam seklinde
kullanilmistir®. Totem kelimesinin kokenin Amerika Kizilderililerinden Ojibwa veya
Ojibva kabilesinde kullanilan dilden, Ototemon kelimesinden tiiretildigi One
sirtiilmiistiir. Tiretilen ilkel kabile dilinde “Onun erkek kardesi ile kiz kardesi
histmdir” anlami tasimaktadir®. Freud totemi, zararsiz veya korkulan bir hayvan,
bitki, sembol, nesne ya da kabileyi koruduguna inanilan doga giicii ile
iliskilendirmistir®. Freud’a gére totem ilk olarak grubun babas1 yani atas1, daha sonra
siginillan ve koruyucu bir ruh seklinde degerlendirmistir ve kabilenin kehanetlerini

ileten ve baskalar1 i¢in korkutucu, hisimi i¢in koruyucu olarak simgeler. Toteme sahip

%8 Seyrek 2019: 72-73; Freud 2016: 10.
%9 Cevizci 1999: 366; Seyrek 2019: 73.
60 Cohen L. 2017: 33; Cevizci 1999: 367.
61 Mutlu 2018: 76; Yilmaz 2021: 163.

62 Cevizci 1999: 847.

8 Tiirk Dil Kurumu, Totem.
https://sozluk.gov.tr/?kelime=totemO

6 Freud 2017: 14; Tanyu 1984: 155.

8 Tanyu 1984: 155.

% Freud 2017: 13; Kog 2000: 69.
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olan kisilerin, totem olarak kabul goreni 6ldiirmemek, yok etmemek, yememek gibi

yasaklar1 bulunmaktadir®’.

Uzanmis (Dorsal) Pozisyon: Olii bireyin bacaklarmin saga ya da sola dogru

biikiilmedigi, sirt iistii diimdiiz yatirildig1 pozisyondur®®.

Yan Biiziilmiis (Yar1 Hocker) Pozisyon: Bu pozisyonda govdenin ekseniyle
femur kemiginin ve pelvis kemiginin ekseni arasindaki ag1 90°den biiyiik, femur

kemigi ve tibia kemigi arasindaki a¢1 90°den kiigiiktiir®®.

67 Freud 2017: 13; Kog 2000:70; Budak 2000: 764.
6 Mutlu 2018:76.
69 Mutlu 2018:76; Y1lmaz 2021: 165.
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IKINCI BOLUM
2. OLUM OLGUSUNUN iSLEVSELLIiGi ve KURAMSAL CERCEVE

Oliim, biyolojik olarak canlinin solunumun durmasi sonucu beyine oksijen
gitmemesi durumunda beynin kalic1 olarak elektriksel islevini yitirmesi ve organlarin
geri doniisii olmaksizin iflas etmesi olarak tanimlanabilir. Genel olarak, 6liimiin ana
nedeni hayati fonksiyonlarimizin ¢6kmesi sonucu yasam giiciiniin kaybolmasidir. Bu
yasam giicli 6zl olusturur, bedene uyan onun igerisinde yer alan ve fiziksel olmayan
kisim ruh yani bilingtir’®. Ruh, insanin canli halde kalmasini saglayan yasam giiciidiir.
Insan diisiinsel bir varlik olmasindan dolay1 bir giin bedensel varolus yolculugunun
sonuna gelecegini ve oliimle yiizleseceginin bilincindedir. Insan 6liimii tecriibe
edemez, baska bir canlinin 6liimiine sahit olur fakat 6liim olgusunu onun iizerinden
deneyimleyemez, sadece anlamlandirmaya ¢aligabilir. Ahmet Uhri’nin de dedigi gibi
“Ancak oliim olgusunu gozlemleyenler icin elde olan ve gozle goriiliir elle tutulur tek
bilgi bedenin ciiriidiigii, yumusak dokularin belli bir siire igerisinde yok oldugu ve
geriye sert, kaybolmayan kemik, dis dokularin kalmis olmasidir.”*”. Varligin yok
olusunu temsil eden 6liim, beraberinde korku ve kaygiyi dogurur, bu uyaricilar bireyde
korunma diirtiisiiniin devreye girmesine neden olur. Oliimiin siirekli olarak
hatirlanmasi veya yadsinamaz bir gergek oldugunu kabullenmesi 6liim anksiyetesinin
giderilmesine ¢6ziim olmaz. Bireyde anksiyeteye sebep olan asil korku, o6liim
sonrasinki bilinmezligin derin boslugudur. Bu baglamda birey, 6lim olgusunu

zihninden uzaklastirmak icin korkularini bastirmaya yénelir’2,

Viicudun sadece bedensel olarak dogada ciirliyerek varliksal yolculugunu
tamamlamasiyla gerceklesen eylemsizlikten sonra 6liim bir son olarak gdriilmemis,
ruhun varliksal siirekliliginin devam edecegi kanisi olusmustur. Bu anlayistan dolay1
gecmis donemden giiniimiize kadar insanlar hayatin Oliimden sonrada devam
edecegini kabul etmistir. Oliim olgusu insan icin yadsinamaz bir gercegi ifade
etmesine karsin, narsist yonelimle iligkili olarak duygusal agidan Olimi

benimsememektedir’s.

0 Hokelekli 1991a: 156; Kog 2002c: 12-13.

"L Parilts, Uhri. 2018: 15; Uhri 2006: 15-16; Uhri 2010: 23-24.
2 Hokelekli 1991a: 156; Kog 2002¢: 12-13.

3 Kog 2002b: 340; Oner 1989: 16; Cufta 2016: 64.
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Oliimiin beraberinde getirmis oldugu yikici, bir o kadar da korkutucu durum
karsisinda insan bir takim 6lii gdmme gelenekleri ve ritiiel uygulamalar sayesinde

oliim olgusu ile basa ¢ikmaya calismistir™ (Sekil 1).

Oliim olgusu tek yénlii bir incelemeden ziyade inangsal, antropolojik, felsefi,
sosyolojik ve psikolojik bakis agilarindan yola ¢ikmayi1 gerektiren kapsamli bir
konudur. Bu nedenle 6liim ve dliimiin varolugsal olgusunun etkileri ¢esitli disiplinlerin

kuramlarindan yola ¢ikarak farkli basliklar altinda incelenmistir.

Belirsizlik,
Yok olma korkusu

“oteki diinya”, {} Yalnizlik,
> Aci1 ¢cekme

“yeni bir baglangi¢” <

Oliim Olgusu

J

BIREY

5
R

Olii Gomme E%Z??nncign Kafatasi Kafatasinin Mezar Ritiieller
Eylemi Armndirilmast Kiiltii Sivanmasi Esyalari

Sekil 1: Oliim Olgusunun birey nezdinde iliskili oldugu davramslar:

4 Giinay 2018: 17.
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2.1. OLUM OLGUSU VE BILISSEL GELISIM iCINDEKI YERI
2.1.1. Oliim inanci

Canli bir varhgin yasamimin kesin bir sekilde son bulmasi” biciminde tarif
edilen 6liim, ¢aglar boyunca insanlarin ilgisini gekmis ve beden tlizerinden ger¢eklesen
yok olusun akabinde oliiniin gomiilmesi, sonraki yasamin kurtaricilari mezar esyalari
gibi 6liim tizerinde kiiltiirden kiiltiire degiskenlik gésteren ¢ok farkli davranis bigimleri
sergilenmistir’®.

Her ne kadar hepimiz bir giin 6lecegimizi bilsek de yasam konforunun elimizden
gitmesine o kadar kayitsiz kalmaya diretiriz ki 6liimstizliik arzusu ile yeryiiziinde hig
dlmeyecekmisiz gibi yasamaya devam ederiz. Inang, cografya, etnik kdken ya da
donemden bagimsiz bir sekilde bir insan olarak her birimiz, o emsalsiz gercekle
tanisacagimiz giin hakkinda diisiiniir dururuz. Oliim, yasamin kaginilmaz ve mutlak

gercekligidir.

Siirekli diistinen insan, gevresindeki ve evrendeki her seyi merak ettigi gibi
6limii de merak etmis ve anlamlandirmaya calismistir. Tabi ki geri doniisii olmayan
bu deneyim hakkinda, 6liim bilinci sayesinde oliimii anlamlandirmak igin ¢esitli
mekanizmalar gelistirmis ve ¢esitli inanglar ortaya ¢ikmustir. Oliim olgusu, insanin
varolugsal yasamini tehdit eden ve kendi kudretiyle iistesinden gelmeye vakif
olamadig bir durumdur. Bu baglamda 6liim sonrasi yeni bir hayat (6teki diinya inanci)
diisiincesi ve gesitli davranislar bir inang mekanizmasi olusturmaktadir (Sekil 2). Bu
sistem, yani inanglar noksansiz, dogru zaman ve ortamda kullanildiginda insanin

ruhsal ve bedensel benligini koruyan bir mekanizmadir’’.

Hayatin bir parcast ve yagamin, canliligin sonu olan 6liim, insan i¢in temelinde
kaygi ve korkular1 barindiran bir kaynaktir’, Oliimiin kaginilamaz bir gerceklik
oldugunun farkinda olan insan, 6liim korkusunun etkilerini bastirmaya yonelik farkli
davraniglar olusturmustur. Bu davranislar, standartlagsmis bir Oriintilye doniismiis,
hayatin en baskin kavrami olan inang yapilari biitiinlestirilerek 6liimle ilintili ritieller

dogmustur. Boylece, insanlar 6liisiinii anmak, ayn1 zamanda 6liimden sonra yasamin

™ Tuglac1 1972: 22-35.
6 Uhri 2006: 14-17.

7 Kog 2002b: 360.

8 Kog 2002b: 358.
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varligina olan inan¢ dogrultusunda, oliiniin yanina bazi esyalar birakmig ve gesitli

ritiieller diizenlemistirler.

Oliimle ilgili inan¢ ve adetlerin olusmasi ve uygulanmasinda, korku faktdrii
cesitli eylemleri beraberinde getirmis goriinmektedir’®. Inanclar getirildikleri en
karmagik hallerde bile i¢inden dogduklart toplumsal kosullardan ayrigsamaz.

Toplumlar gelenekseldirler ve bu durum hafizanin genis belligi ile aktariimaya

uygundur.
KORKU/KAYGI =
."‘.H'-u._
Olum
Korkusu
J"’
AN
G e
E:-.,x‘[ o
. .
l -~
i I
I -
I -
¥
— Korunma
[ Olim Olgusu —  » Oliim Inanai

Sekil 2: Oliim Olgusunun bireyde isleyis dongiisii

 Ornek 1971:108-109.
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2.1.2. Oliimiin Psikanalizi

Oliim insanlik tarihi boyunca mistik olgulardan biri olmustur. Oliim sonrasi
belirsizlik, insanin yagamin1 devam ettirme i¢giidiisii ile tabulasarak, bilinen fakat
deneyimlenmesi miimkiin olmayan 6liim karsisinda nevrofobik bir fenomene doniisen

oliim olgusu, insan1 diger canlilardan ayiran bir 6zelliktir®.

Oliim korkusunun, insanin psikolojik benligi igerisinde yok olma, yitirme, ac1
¢cekme ve yalnizlik semptomlarinin korku histerileri seklinde kendini gdstermesi ve
Olim sonrast yagam istegi, ¢esitli ritiiellerin diizenlenmesi gibi toplumsal tavir ve
davranislar1 agiga cikarmustir. ilkel insaninin zihninin Sliimii nasil algiladigi, bu
dogrultuda oliim algis1 karsisinda, ortaya ¢ikan kaygilarint giderebilmek i¢in basa
¢itkma mekanizmasi1 olarak gelistirdigi davraniglar, 6liime karsi bir tepki olarak
dogmustur®’. Oliim fenomeni hem psikolojik olarak insani etkileyip onda bir kaygi
uyandirdigi hem kendisiyle ilgili bir tutumun gelismesine neden oldugu i¢in insanin
oliim karsisindaki yalnizligimi1 ve korkusunu yenmesine pek katkida bulunmamustir.
Yasamin en dogal iki olayr olan dogum ve oliim, insanin kendi hiir iradesinde
bulunmayan ve kendisi agisindan kontrol edilemeyen bir olgu/olay olarak karsimiza
cikmaktadir. Boylelikle, canlilar i¢in dogal bir durum olan 6liim, diisiinsel bir varlik

olan insan igin ayn1 zamanda sosyal bir fenomendir.

Sigmund Freud’un 6liim tizerine olan incelemelerinde psikanalitik yaklasimin
temeline yerlestirdigi ¢esitli anlayiglarmn ilki, 6liimiin biling disinda yeri olamayacagi
ve insanlarin biling disinda 6liimsiiz olduguna inandig1 varsayimidir. Bu bakis acisina
gore Olim kaygisi, baska bir kaygmin sekil degistirmis hali olmadigi siirece,
degismeyecektir®. Freud psikanalizde oliime, dliim icgiidiisii aracihigryla da yer
vermektedir ve iggiidiilerin, yaradilistan olan evrensel dirti ve his oldugunu
sOylemektedir. O’na gore insan bazi i¢glidiisel duygularla bezenmistir ve yasam ya da
oliim icgiidiisiiniin olusmasi icin herhangi bir dis uyariciya ihtiya¢ duymaz. Insanin
olim iggilidiisiinii 6ne siirerek, 6lii formunu arzulayan bir tarafi oldugu ve kendine
verdigi zararin bu forma geri doniis ¢abasinin bir disavurumu oldugunu iddia eder.

Oliimden sonra yasamin devam ettigi inanc1 psikolojik bir siirecin iiriiniidiir. Bireyin

80 Serbes 2019: 61.
81 Malinowski 1948: 29: Ozbudun 2019: 53.
8 Freud 2017: 62.
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sahip oldugu “hayatta kalabilme ve yasamina devam edebilme” iggiidiisii kendi i
benligindeki “6liimle yok olma” fikrine kars1 psikolojik bir direnctir®,

Kiibler Ross’a gore, kisinin bir yakinin 6liimiinden duymus oldugu hiiziin ile
arkasindan aglayip yas tutmasi ve 6liimiinden sonra 6leni anarak onu onurlandirmast,
olim korkusunu hafifletmenin bir disavurumudur. Buna karsin, bireyin sevdigini
kaybetmesinin ardindan aglayarak yas tutmasi, kisideki yakinina karsi olan vicdani
duygularin bastirilmasi ve yitirilen kisinin pisik varliginin cezalandirilmalarina karsi
bir kefarettir. Yani bireyin yitirme, yok olma duygular1 karsisinda aslinda yagami son
bulan birey igin degil, tamamiyla kendi nevrofobik duygularini bastirmak igin

savunma mekanizmas1 gelistirmesidir®.

Kaynaginda bir korku mekanizmasi olan 6liim, insani ¢evreleyen biitiin
korkularin psiko-dinamik merkezi durumundadir. Birey, bu merkezin etkilerinden
korunabilmek igin bir inanglar biitiiniine, dine siginmaktadir. S. Freud, bunun bos bir
kendini kandirma ve teselli arayisindan baska bir sey olmadigimi 6ne siirmektedir®.
Freud, inanglar1 ve ritlielleri bireyin hayatta karsilastigi bir takim engel ve
caresizliklerin ortaya ¢ikardigr sikintilari yenmek igin gelistirdigi bir “savunma
mekanizmas1” olarak gormektedir®. Freud’a gore bilingdis1 bireysel bir olusumdur,
icgiidiilerde kaygi (anksiyete) nezdinde bastirilan duygularin  dinamik bir
kombinasyonudur. Insanin, karsilastigi korku ve kaygilar ile kendi iggiidiisel

mekanizmalar1 dogrultusunda hareket ettigini vurgulamaktadir.

Carl Gustav Jung®’ ise davramsin yiizeysel boyutundan ve yogun anlamlarin
olabilecegini 6ne siiren temel psikanalitik kuramdan yola ¢ikarak, Freud gibi biling ile
bilingdis1 arasinda siiregelen bir siirtiismenin var oldugu kamsindadir®®, ikisi
arasindaki temel fark, bilingdisinin ifade olarak aktariminda ortaya ¢ikmaktadir. S.
Freud’a gore bilingdis1 bireyseldir, i¢giidiiseldir ve bastirilmig duygular sonucunda
ortaya ¢ikmustir. C. G. Jung’a gore ise, bilingdis1 kendi igerisinde bireysel ve kolektif

bilingdist olarak iki farkli alt boliime ayirmaktadir. Bireysel iliskilerin, anilarin ve

8 Kog 2002a: 123.

8 Kog 2002a: 124.

8 Hokelekli 1991b: 84; Freud 2017: 15.

8 Kose 2000: 55.

87 1875-1961 yillar1 arasinda yasanus Isvicreli psikiyatr, Analitik Psikolojinin kurucusudur.
8 Crapps 2004: 179.
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bastirilmis duygularin bulundugu Kisisel bilingdisinin daha derininde bir de kolektif
bilin¢dist yer almaktadir. Jung kolektif bilingdisini “Kolektif bilin¢disi, milyonlarca yil
oncesinden gelen atasal tecriibeyi kusaktan kusaga aktarilan ve her yiizyiin kendisine
kiigiik degisiklikler ekledigi tarihoncesi diinya olaylarinin yansimasinin bulundugu bir
depodur. Insanlar ilk gelisim dénemlerinin izlerini tasiyan ayni bedensel yapilari
paylastiklart gibi kolektif bilin¢disinda da aymi psisik tarihi paylagirlar.” seklinde
tanimlar®. Kisisel bilingdis1, igerisinde bastirilmis, kisiye 6zgii diisiincelerin yer aldig1
bir havuz iken kolektif biling, bilincin edinmis oldugu kisiye 6zgii algilamalardan

ziyade kalitimsal, atadan aktarilan bir olgudur®.

Oliimiin yikici etkisinden korunmak icin uygulanan 6lii gobmme davranislari ve
ritlieller gibi inang¢ sistemleri, zaman kumasinda eriyip yok olmamis, degisime
ugrayarak kolektif biling icerisinde varliklarini siirdiirmiistiir. Din ve inang
cergevesinde degisikliklere ugrayan 6liim ve 6liim sonrasi pratikleri giiniimiizde de
varligint siirdiirmektedir. Anadolu’da halen, kolektif biling ile aktarilan atalar
kiiltiinden izler tasiyan 6lii torenlerinde oliintin kisisel esyalariyla birlikte gomiilmesi
veya mezarinin tizerine ya da yakinina yiyecek-igecek gibi malzemelerin birakilmasi

yaygin olmamakla birlikte, eski ¢caglardan beri siiregelmektedir®.

Sedat Veyis Ornek’in, Anadolu’nun bazi yérelerinde &liim olgusu iizerine
yapmis oldugu etnolojik arastirmalarini derledigi “Anadolu Folklorunda Oliim” adli
kitabinda, Sivas’mn Imranl ilgesine baglh Kevenli kdyiinde 6len bireyin giinliik
yasaminda kullandig1 saat kostegi, bir sigara tabakasi veya tisiimemesi igin yatak ve
yorgan ile gomiildiigiinden bahsetmektedir. Kisisel esyalarin yani sira, Cankiri’nin
Subasi Kdyiinde 6liiniin gdmiilecegi mezara, 6nceden baska birinin gomiilmiis olma
ihtimaline karsin bedelin 6denmesi ve 6liiniin hakkina gegmemek igin mezarin igine
bir miktar para birakildigindan bahsedilmektedir. Bergama’nin bazi kdylerinde dlen
kisinin kendini iyi hissetmesi ve sonraki yasaminda kullanabilmesi i¢in yasarken
kullandig1 ve ona ait olan bazi esyalar oliiyle birlikte gomiiliir®2. Eski Onasya’da
6liiniin bedeninin gorevini tamamladiktan sonra ruhun “Oliler Ulkesine” yolculugunu

giivenli bir sekilde gergeklestirebilmesi i¢in bedenin gémiilmesi, 6lii ruhunun huzur

8 Crapps a.g.m: 179-180.
% Jung 2006: 33.

% Ornek 1971: 72.

92 Ornek 1971: 72-73.
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icinde kalmasmi saglamak i¢in mezarlara belirli araliklarla su/sivi ile yiyecek
birakilmas1 gerekmektedir®®. Bu uygulamalar ¢aglar boyunca degisim igerisinde din,
inanis ve ritiiel baglaminda, 6liimiin sarsic1 gergekliginin etkilerinin bir disavurumu

olarak genis bir yer tutmaktadir®.

2.1.3. Ritiiel Kavram ve Toplumsal islevleri

Ritiiel kavraminin antropoloji, sosyoloji, psikoloji ve arkeoloji disiplinlerinde
gesitli tanim ve aciklamalari bulunmakla birlikte s6zliik anlami olarak ayin anlamina
gelmektedir®. Kelime ayni1 zamanda “adet haline gelmis anlamini vermektedir. Dini
bir inang gibi benimsenmis aliskanlik, kisilerce kutsallagtirilmig davramslar, bicimler,

davrams bicimleri ve temalar” seklinde tanimlanabilir®®.

Roger Lewin ritiiel ya da ayin kavramini “i¢sel tutarliligi olan, sistemlestirilmig
ve genellikle bir mitos ya da gizemsellestirilmig bir tarihin yeniden canlandiriimasina
yonelik ritler siireci” olarak tanimlamistir®’. Latince kokenli ritus kavrami, belirli
sebeplerle rutine baglayan, sembolik anlamlar igeren, tekrara yol agan standartlagma
ile birlikte toplum nezdinde adet haline doniisen, pratik ¢oziimden ziyade ardisik
davranis bicimi ve aliskanliklar dizisini kapsamaktadir®. Sosyoloji ve antropolojide,
kendi igerisinde tutarlik gdsteren, belirli kurallar ile sinirlandirilmis, ortak bellegin
aktarilmasini destekleyen, simgesel ve geleneksel yansimalardan izler tasiyan siireg,

99

rit’ler olarak tamimlanir™. Dolayisiyla ritiiel, hayal edilen, yinelenmeye uygun,

karakterize edilmis sembolik ve bedensel acidan nesnelestirilmis davranislardir'®.

Catherine Bell, ritiielin teorik a¢iklamasi kapsaminda onu bir eylem olarak ifade
etmekte, boylece onun inanglar, semboller ve efsaneler gibi din ile de iligskilendirilen,
kavramsal yonlerinden ayirt edici farkliliklar bulunduran davraniglar olarak bahseder.

Bu baglamda, inanglar, ogretiler, semboller ve efsaneler zihinsel durumlar veya

93 Okse 2019: 15; Okse 2005: 1.

% Ornek 1971 72.0zgiing 1948: 75-80.

% Tiirk Dil Kurumu, Ritiiel.

https://sozluk.gov.tr/

% Emiroglu-Aydin 2003: 643.

% Giinay 2018: 20; Lewin 1998: 236.

98 Ozbudun 1997:17-19; Ozbudun 2010: 40; Okse 2019: 10.
99 Uhri 2010: 17; Ozbudun, 1997: 17.

100 Olgun 2016: 84.
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kavramsal yapilandirmalar olarak ortaya ¢ikan, faaliyetleri yonlendiren, tesvik eden
bir telkin unsurudur. Bu durumda ritiiel, bu kavramsal yonelimleri sembolik bir ¢cevre

101 Ritijellerin

yaratilarak harekete gegiren, ifade eden veya eylemi gergeklestirendir
bircogu toplumsal bir olusum ya da gruplasma igerisinde uygulanabilirken, inang ve
gelenek baglaminda olusturulan ritiieller, bireysel eyleme yonelik bir uygulama da
olabilmektedirl®?. Topluluk halinde uygulanan ritiieller esnasinda ritiiel, nedeni
bilinmeyen, kontrol edilemeyen fobik ve nevrotik olgular karsisinda agiga ¢ikan,
toplum iizerindeki kaygilarin sebep oldugu baskinin giderilmesi ve sosyal diizenin
devamliliginin  siirdiiriilebilmesi  i¢in dilizenleyici bir iletisim araci gorevi

iistlenmektedirt®,

Emile Durkheim, ritiiel uygulamalarinin toplum igerisindeki temel islevlerini

dort grupta incelemistir'®;

= Ritdiel, bireyin toplumda gerekli yerin edinilebilmesi ve siirdiiriilen
dongiiniin bir parcasi olabilmesini saglar ve bu diizenin isleyisinde yol
gosterir.

» Bireyler arasindaki dengeyi saglar, onlarin toplumsal hiyerarsideki yerlerini
gii¢lendirir.

= Geleneklerin  devamliliginin ~ saglanabilmesi, inanglarin  koklerinin
giiclendirilmesi, deger yargilarinin kuvvetlenmesi, torenlerin siirdiiriilebilir
durumda kalmasina yardim ederek toplumda biitiinlesmeyi saglar.

* Toplum igerisinde yer bulmanin mutlulugunu asilamasi, aidiyet duygusunu
giiclendirir, toplum {iyelerinin iyi ya da kotii duygularini muhtelif halde ifade

etmelerini imkan tanir.

Ritiiellere katilim saglayanlar arasinda duygu aktarimlari ortak paylasimlarla
gerceklesirken, bu eylemlerin igerisinde yer almayanlar duygusal agidan uzaklastirilir.

Ritiielin uygulanmas1 sirasinda, tercih edilen semboller, 6zel nesneler, sozler,

101 Bell 2009: 19; Aydogan 2019: 33.

102 Okse 2019: 10.

103 Atakuman 2019: 2; Okse 2019: 10-11; Aydogan 2018: 26.
104 Giinay U. 1990: 32-34.
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hareketler tarafindan olusturulan ortak bir hafiza ile toplum igerisinde uyumsal

bagllik, coklu giiven gibi farkli giidiilemeleri saglamaktadir®.

Soyut diisiiniisten basit analojiye dogru, kiiltiir hafizasi ile gelisen diisiinsel yapi,
simgeci ve sembolik diisiince yapisina evirildiginde, bi¢im degistirmektedir. Bunu
saglayan ise dilin, jest-mimik ve hareketlerle sekillenerek karsilikli bir derinlik
kazanmasidir. Dil ve sembolizmin etkilesim siireci ile sistemsel hal alan ritiieller, basit
bir iletisim arac1 olmanin Gtesine gegmektedir. Yasamsal ihtiyaglarin giderilebilmesi,
varligin devamliligini siirdiirebilme diirtiisii, dogada yadsinamaz bir dongiiniin siire
geldigi hissini yaratan veyahut kargasaya neden olabilecek davraniglar, diizen
saglayicit veya diizeni bozan etkeni birbirinden ayirma yonelimleri, gesitli ritiiel

davranislar ve baglamlarmi beraberinde getirmektedir®®.

Inangsal baglamda gergeklestirilen davranislar, giindelik hayatta tekrarlanan,
uygulanan olagan faaliyetlerden farkli &zellikler barindirir. Bu kapsamda,
uygulanan davraniglarda diizenleyicilik, bir arada tutma, bigimsellik, giiven duyma,
Ogreticilik ve yasallagtirma gibi temel ritiiel aracilari, glinliik rutin akisinin disinda

107

bir ayrimi saglamaktadir™’. Antropolojik arastirmalar temel alinarak yapilan

gruplamalarda rittiellerin tiimii topluluk ile birlikte uygulanabilirken, geleneksel ve

inan¢ baglamindaki bazi ritiieller bireysel uygulanmaktadir%,

Ritiieller uygulama amaglarina ve donemlerine gore {lic ana baslik igerisinde
siniflandirilmistir'®. Bu ayrimlar arastirmacilarin siniflandirmalarina gére farklilik
gostermekle birlikte geleneksel baglamda, toplumsal baglamda ve inang baglaminda
gerceklestirilen uygulamalar ve kendi aralarinda islevselligi, uygulama tiir,
uygulanis sekillerine bakilarak alt basliklara ayrilmaktadir. Bunlar yasam dongiisii
ile alakali ritiieller, takvimsel ritiieller, anma ritiielleri, degis-tokus ve paylasma
ritiielleri, dogaiistii varliklarin olumsuz etkilerinden arinma ritiielleri, ziyafet, orug

ve bayram ritiielleri ile politik ritiiellerdir''®, Karsitlik ve tezatlardan bu karsitlik

105 Karaman 2010: 230.
106 Simgek 2019: 23.

107 Ozbudun 2010: 41-42.
108 Aydogan 2019: 33.

109 Okse 2019: 10.

110 Okse 2019: 10-11.
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erisimi kisitlanmig bir alan, 6zel bir zaman, sinirli iletisim kurallar ile karakterize

edilen yapilandirilmis bir sembolik ¢evre yaratilarak olusturulur.

Ozel sayilan bireyler, nesneler, séz ve mimik kombinasyonlar1, bedensel
pratikler ve soyut diisiinceler, yapilandirilmis g¢evrenin yoluyla ritiicllestirilmis
kopriilerin olugsmasina olanak saglamaktadir. Bazi1 toplumlarda arinma, korunma,
hatirlanma, donemsel ve mevsimsel dongiiler esliginde yenilenme gibi birbirinden
farkli olgulara kars1 pratikler davranis olarak uygulandigi bilinmektedirtl, Bu
pratikler tekrari getirmekte, tekrarlar aligkanliklari olusturmakta, benimsenen
ritiieller toplumsal bellegin aktarimin ana dgesi olarak on plana ¢ikarmaktadir!?,
Zaman igerisinde ritlieller geliserek ve doniiserek, degisimin mutlak dongiisii

icerisinde, kilik degistirerek gilinlimiiz uygulamalarinda 6liimsiiz bir dongii olarak

varligini siirdiirmektedir.

Antropolojide fiziksel ve sosyal kiiltiir izerinden, Arkeolojide materyal kiiltiir
ile anlamlandirabilen toplumun yasaminda 6nemli yer tutan veya goreceli basit (iki
insanin el sikismasi, asker selami, evden ¢ikarken sdylenen sozler vb.) davranislari
barindiran ritiieller, zaman ve mekan dinamiklerinin iliskileri, sosyal yasam
tizerindeki etkisi, cinsiyet rolleri, kimlik kazanimi ve benlik algisi, sosyal,
ekonomik ve ideolojik diisiinceleri, toplumsal bellek ve aktarimini, toplumda

istlenilen rolleri anlayabilmek ve agiklayabilmek i¢in incelenebilecek aractir.
2.2. YERLESIM YERLERININ KONUMU

On Asya’da Yukar1 Dicle, Orta Dicle, Yukari-Orta Firat-Habur Havzalar1 ve
Giliney Levant olarak belirlenen (Bkz. Bol. 1.2.) alanlarda yer alan Neolitik donem

yerlesim yerlerinin konumlar1 hakkinda kisa bilgiler verilmistir.
Yukari Dicle Havzast

Kortik Tepe
Diyarbakir’in dogusunda, Bismil il¢esi, Agil KOyl mezrasi ve Dicle ile Batman
Cayr’nin birlestigi alan yakinlarinda yer almaktadir. Yayvan bir tepe goriimiindeki,

ortalama 100x50 m’lik bir alan1 kapsamaktadir. ilk olarak 1989 yilinda gergeklestirilen

11 Ozbudun 1997: 49.
112 Sahin, 2019: 45; Connerton, 2014: 70.
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yiizey arastirmalart sirasinda  kesfedilmistir. 2000 yilinda Vecihi Ozkaya
baskanhginda kazilara baslanmistir!3, MO 9.800-9.300 yillar1 arasinda Epi-
Paleolitik\Canak Comleksiz Neolitik A (PPNA) donemine tarihlenmekte ve yuvarlak
planli yapilarla temsil edilen altt mimari evre bilinmektedir!**. MO 10. Binyiln
basinda, Kuzey Mezopotamya’nin ilk yerlesim yerlerine benzeyen, besin iiretimiyle
baglantili olmaksizin yerlesim yapisina dair 6nemli veriler sunmustur. Kortik Tepe’de

PPNA evresine ait 743 mezar ve bu 800°den fazla birey ortaya ¢ikmistir®,

Cayonii

Diyarbakir merkezden 15 km kuzeyde, Ergani il¢esinin 7 km giineybatisinda
Hilar Koyii’nde, Dicle Nehri’nin bir kolunun (Bogazgay) yaninda, denizden 800 m
yiikseklikte yer almaktadir!®®. Ik iiretime gegis siirecinde besin {ireten tarimci koy
topluluklarmi arastirmak amaciyla 1963 yilinda Istanbul Universitesi ve Chicago
Universitesi'nden bir ekip tarafindan yapilan yiizey arastirmalari sirasinda
kesfedilmistir. Halet Cambel ve Robert J. Braidwood tarafindan 1964 yilinda ilk
kazilara baslanmis ve 1986 yilina kadar siirdiiriilmiistiir. Kazilart 1986’dan itibaren
Mehmet Ozdogan iistlenmis'!’. 2015 yilindan itibaren kazi ¢alismalarin1 Asli Erim-

Ozdogan siirdiirmektedir.

Demirkoy

Diyarbakir Ilinin kuzeyinde, Demirkuyu K&yii'ndeki Demircitepe tepesinin
dogu kisminda, Batman Havaalani’nin karsisinda yer alan hoyik 540 m.
yiiksekliktedir. Hoylik Batman Nehri’nin Dicle ile birlestigi yerin 20 km kuzeyinde ve
Hallan Cemi yerlesmesinin de 40 km giineyindedir''8, 1989 yilinda Guillermo Algaze
tarafindan Dicle-Firat Arkeolojik Yiizey Arastirma Projesi kapsaminda kesfedilmis ve
1997 yilinda Micheal Rosenberg ile Brian Peasnall tarafindan 75 m?’lik alanda sondaj

kazilar1 gergeklestirilmistir.

113 Ozkaya, San 2007a: 21; Ozkaya, San 2007b: 86.
114 Gzkaya, San 2007a: 22; Ozkaya vd. 2009: 88.
115 Erdal 2014: 4; Ozkaya, Coskun vd. 2013: 11.
116 Cambel, Braidwood, 1982: 9.

117 Ozdogan A. 1994b

118 Rosenberg 2007: 13; 2011:79.
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Hasankeyf Hoyiik

Batman ilinde, Dicle Nehri'nin kuzey kiyisinda, Orta Cagdan beri yerlesim yeri
olarak kullanilan Hasankeyf'in yaklasik 2 km dogusunda yer almaktadir. Yerlesme,
yaklasik 150 m ¢apinda ve ¢evredeki ovadan 8 m yiikseklikte (200 x 160) olup, kabaca
dairesel bicimlidir''®. Ilisu Baraj1 insaat1 kurtarma kazilar1 kapsaminda, ilk kez 2009
yilinda Batman Universitesi'nden Prof. Dr. Abdiisselam Ulugam'n baskanliginda
yiriitilen Hasankeyf kurtarma projeleri gergevesinde 2011'den beri Tsukuba
Universitesi'nden Yutaka Miyake tarafindan kazilmistir*?°. Hoyiikte Canak Comleksiz

Neolitik A, Demir ve Hellenistik Cag'a ait bulgular ele ge¢mistir.

Boztepe
Diyarbakir’in Bismil il¢esinin 8 km kuzeyinde yer alan Boztepe Hoyiik’te
Yukar1 Dicle Arkeolojik Arastirma Projesi (UTARP) kapsaminda arastirmalarda

Canak Comlekli Neolitik donemin Halaf evresine ait 4 mezar bulunmustur??.

Tiirbe Hoyiik

Siirt'in 27 km giineybatisinda, Botan Nehri ve Dicle nehirlerinin birlesme
noktasina 6 km uzaklikta, Seyh Omer Dag: eteklerinde, deniz seviyesinden 1400 m
yiikseklikte, Botan Nehrinin sol kiyisinda dogal bir teras lizerinde yer almaktadir.
Hoyiik 100 x 40 m2 olgiilerindedir. Guillermo Algaze tarafindan 1988-1990 yillari
arasinda yapilan ylizey arastirmalari sirasinda belirlenmis, 2000 yilinda Jale
Velibeyoglu ve Andreas Schachner tarafindan arastirilmistir. Haluk Saglamtimur
tarafindan 2002-2007 yillar1 arasinda Ilisu Baraj Projesi kapsaminda kazilan hoyiikte
Hassuna (MO 6400-6000) ve Halaf tabakalar1 (MO 6000-5300 civari) iizerinde Ubeyd
ve Uruk tabakalar (Kalkolitik, MO 5300-3200) ile Erken ve Orta Tung Cagi (MO
3000-2000) ve Demir Cagi tabakalar1 bulunmustur?2,

Hakemi Use
Diyarbakir’in Bismil ilgesine bagli Tepe sinirlar1 igerisinde yer alan yerlesim,

yaklasik 120 m ¢apinda ve 4 m yiiksekliktedir. Hoyiik, tarimsal faaliyetler nedeniyle

123

gercek Olctilerini kaybetmistir-=°. Guillermo Algaze ve ekibi tarafindan yapilan yiizey

118 Miyake, Maeda vd. 2012:1.

120 Miyake 2013: 42.

121 parker vd. 1999: 566.

122 K odas, Saglamtimiir ve Erdal 2018: 14.
123 Tekin 2020: 148; Tekin 2003: 59.
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arastirmalart sirasinda kesfedilen hoyiikte ilk sistemli kazilar1 2001-2012 yillarinda

124

Hacettepe Universitesi’nden Halil Tekin yiiriitmiistiir®*. Hoyiigiin en kalin katmanim

Son/Geg Neolitik Donem (Hassuna\Samarra) olusturmaktadir.
Orta Dicle Havzasi

Tell es-Sawwan

Tell es-Sawwan Kuzey Irak'ta, Bagdat'in 100 km kuzeyinde, Dicle Nehri’nin sol
kiyisinda bulunan modern Samarra kasabasmnin 11 km giineyinde yer almaktadir.
Alan, vadinin genis bir kivrimina bakan algak bir konglomera ugurumun iizerinde
bulunan {i¢ komsu s1 hdyiikten olusmaktadir. ilk olarak 1911 yilinda Samarra’daki
calismalar sirasinda Ernst Herzfeld tarafindan kesfedilmistir'?®. 1964-1983 arasinda
Irak Eski Eserler Miidiirliigii'niin biinyesinde kazi ¢alismalari siirdiiriildiikten sonra
1988-1989 yillarinda Catherine Breniquet ve ekibi tarafindan kazilmistir. Hassuna,

Samarra ve Halaf donemlerini kapsayan bes seviye tespit edilmistir'?®,

Tell Hassuna

Tell Hassuna Musul'un yaklasik 35 kilometre giineybatisinda, Dicle Nehri'nin
bat1 kiyisinda, el-Cezire ¢oliiyle sinirlanan genis, dalgali bir ovanin merkezinde yer
almaktadir. Yaklagik 200 x 150 metre ve yaklasik 7 metre yiiksekligindeki hoyiik,
1942'de Irak Eski Eserler Miifettisi Sayid Fuad Safar tarafindan kesfedilmis, 1943 ve
1944'te Seton Lloyd baskanliginda kazilmistir?’,

Tell Hassuna Yeni Assur (XV-XIII. tabakalar), Obeid (Seviye XII-XI), Halaf (Seviye
X-VII), Hassuna-Samarra kiiltiirii (Seviye VI-Ib) ve Proto-Hassuna dénemlerinde

kullanilmistir?8,

Yukart Firat Havzast

Cafer Hoyiik
Karakaya Baraj1 kurtarma kazilar1 kapsaminda kazilan hoyilik, Malatya’nin 40
km kuzeydogusunda, 750 m yiikseklikte yer almaktadir. Kazilar 1979-1986 yillarinda

124 Tekin 2007a: 148.

125 E|-Wailly, Abu es-Soof 1965: 17.
126 Breniquet 1991:75.

127 Lloyd vd. 1945: 260-263.

128 loyd vd. 1945: 257.
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Fransiz Ulusal Bilimsel Arastirma Merkezi koordinatorliigiinde Jacques Cauvin
baskanliginda gerceklestirilmistir. Canak Comleksiz Neolitik B yerlesimi {izerinde

Erken Tung Cag1 ve Ortagag’a ait malzeme bulunmaktadir'?®,

Orta Fwrat-Habur Havzast

Nevali Cori

Sanliurfa’nin 40 km kadar kuzeyinde, Hilvan Ilgesinde, Kantara Kdyii niin
750 m kuzeydogusunda, Kantara Cayi’nin iki yakasinda yer almaktadir™°. 1980
yilinda Hans G. Gebel tarafindan yiiriitiilen yiizey arastirmasi sirasinda saptanmis
ve 1983-1991 yillar1 arasinda Harald Hauptmann tarafindan Heidelberg Universitesi
ve Urfa Miizesi’nin destekleri ile yedi sezon kazilmistir. Yerlesim 1992 yilinda
Atatiirk Baraji’'min sular1 altinda kalmistir. Yerlesim MO. 8400-8000 yillarina,
Canak Cémleksiz Neolitik B (PPNB) evresine tarihlendirilmektedir®.

Gobeklitepe

Sanlurfa’nin 15 kilometre kuzeydogusunda, Orencik Kyii’niin 2.5 kilometre
dogusunda, Germus daglarinin tepesinde yer almaktadir. 1963 yilinda kesfedilmis
ve 1995 yilinda Sanlurfa Miizesi ve Alman Arkeoloji Enstitiisii ortakliginda
onceleri Harald Hauptmann, sonra 2014 yilina kadar Klaus Schmidt baskanliginda
kazlmistir. I. Yap1 katinda Orta Cag ve giiniimiiz buluntulari, II. Yap1 katinda Canak
Comleksiz Neolitik B déneminin erken ve orta evresi, III. Yap1 katinda da Canak

Comleksiz Neolitik A donemi kazilmistir'®,

Tell Sabi Abyad

Tell Sabi Abyad, Suriye-Tiirkiye sinirmin yaklasik 30 km giineyinde, Rakka'nin
yaklasik 80 km kuzeyinde Balikh Vadisi'nde yer almaktadir. Tell Sabi Abyad, yaklasik
5 ha biiyiikliigiinde ve 10 m yiiksekliginde olup, ¢evredeki ovadan 6 m yiiksekliktedir.
Tell Sabi Abyad I'den IV'e kadar numaralandirilmis dort hoyiikk grubundan
olusmaktadir. Hoyiikler, birbirlerinden en fazla birka¢ yiiz metre uzaklikta, kuzey-

giiney dogrultusunda dizilmistir'®®. Kazilar 1986 ve 2014 yillar1 arasinda Leiden

129 Cauvin vd. 1980: 175.

130 Hauptmann 2007:136.

181 Hauptmann 1999: 70; 2007:136.

132 Schmidt 2007: 115.

133 Akkerman, Verhoeven 1995: 5; Akkermans vd. 2012: 307.
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Universitesi'nden Peter Akkermans tarafindan gergeklestirilmistir. MO 7100- MO
5500 arasina tarihlenen 5 evre Erken Canak Comlekli Neolitik (MO 7100-6200),
Halaf Gegis Dénemi (MO. 6200-5900), Erken Halaf (MO 5900-5800) ve Orta Halaf
(MO 5700-5500) evreleridirt®,

Abu Hureyra

Kuzey Suriye'de, Halep’in 130 km giineydogusunda bulunmaktadir. 1972-1974
yillar1 arasinda Andrew M. T. Moore ve ekibi tarafindan, Tabga Baraji'nin
rezervuarinda (Esad Golii) kurtarma kazis1 yapilmistir. MO 11.500-7000’e kadar
kullanilmistir. Orta ve Ge¢ Canak Cémleksiz Neolitik B evresindeki koy, MO 11.500
civarinda tarimi benimseyen bir grup avci ve toplayici tarafindan kurulmustur.
Ciftciligin gelismesiyle dogru orantili olarak niifus artis1 ile ¢aginin en biiyiik yerlesim

yerlerinden biri haline gelmistir!3,

Jerf el- Ahmar

1999 yilinda Tisrin Baraj1 altinda kalan Jerf el- Ahmar, Suriye sinirlari igerisinde
yer almaktadir. Canak Comleksiz Neolitik A evresine ait yerlesim, MO 9200-8800

yillarma tarihlendirilmektedir'®.

Tell Halula

Suriye’nin Halep sehrinin yaklagik 150 km dogusunda yer almaktadir. Sekiz
hektardan biraz biiyiik bir alan (360x300) kaplayan hoytigiin etrafi Abou Qal Qal ve
Wadi el-fars vadileri ile gevrilidir. Ilk sistemli kazilar 1991 yilinda ispanya Autonoma
de Barcelona Universite’sinden Miquel Molist tarafindan baslatilmistir. En eski
yerlesim evresi MO 7700-7600 civarinda Orta PPNB dénemine aittir. Ge¢ Neolitik
(MO 7600-6900) déem Halaf kiiltiiriine gecis (MO 6100) ve Halaf evresi (MO 6000-
5500) ile temsil edilmektedir®®’,

134 Plug, Plicht, Akkermans 2014:543.

135 Moore vd. 2000: 28.

136 Stordeur vd. 2002: 563

137 Borrel, Molist 2007: 60; Taha, Molist vd. 2017: 53-54.
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Giiney Levant
Tell Ramad

Sam’in yaklasik 15 km giineyinde ve Suriye ile Filistin arasinda yer almaktadir.
Hermon masifinin eteginde, deniz seviyesinden 830 m yiiksekliktedir. 1963-1973
yillar1 arasinda Henri de Contenson tarafindan kazilmistir. Ramad I (M.O. 6300-6000)
ve Ramad I1II (M.O. 6000-5750) Canak CoOmleksiz Neolitik doneme

tarihlenmektedirl3e,

Tell Aswad

Suriye’de Sam'in 30 km dogu-giineydogusundaki Jdeidet el-Khass koyiiniin
dogu ucunda yer almaktadir. Tell Aswad'in 1967'de Henri de Contenson tarafindan
kesfedilmistir. 2001-2006 yllarinda Henri de Contenson danismanliginda bir Fransiz-
Suriyeli ekip tarafindan kazilmistir. Tell Aswad’da Erken PPNB, Orta PPNB, Son

PPNB olmak iizere ii¢ evreye ayrilmaktadir’®,

Ain Ghazal
Urdiin’{in kuzeybatisinda, Amman yakinlarinda, Zarga Nehri kiyisinda bulunan
biiyiik bir Neolitik kdydiir. 1982-1996 yillar1 arasinda Gary O. Rollefson ve ekibi

tarafindan kazilmistir'®°,

Beisamoun

Israil’in Yukar1 Galilee bolgesinde, Hauleh havzasinda gol kiyisinda yer

almaktadir. Yerlesim ii¢ farkli PPNB (MO. 6500-6000) evresi icermektedir 4.
Kfar Hahoresh

Asagi Galilee’nin Nazareth tepelerinin bati tarafindaki vadinin yukari kisminda,
deniz seviyesinden 375 m yiikseklikte, Jezreel Vadisi'ne uzanan kii¢iik bir vadinin en
iist kistmlarinin kuzeye bakan kiyisinda yer almaktadir. Yaklasik MO 8.500-6.800
arasina, Erken, Orta PPNB'den Ge¢ PPNB'ye kadar tarihlenmektedir.

138 Contenson 1992: 186.

139 Contenson 1992: 184; Stordeur 2003: 109; Stordeur vd. 2006:40.

140 Rollefson 1983: 29; Rollefson, Kafafi: 2013 3; Rollefson 1986: 50; Rollefson 2002: 171.
141 Goren- Goring-Morris ve Segal 2001: 671; Lechevallier, vd. 1973:223.
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Kfar Hahoresh’in algak vadilerdeki kdy yerlesimlerine ait bir mezar kiiltii alani

olabilecegi 6ne siiriilmiistiirt*2.

Jericho

Olii Deniz’in kuzeybatisinda, modern vahanin eteklerinde, Urdiin Vadisi’nde,
deniz seviyesinden 264 m yiikseklikte yer alan oval bir hoyiiktiir. Ik kazilar 1856
yilinda Charles Warren tarafindan, 1930-36 yillar1 arasinda John Garstang
tarafindan’*®, 1952-1958 yillarinda Kathleen M. Kanyon tarafindan yiiriitiilmiistiir.
Bolgedeki ilk yerlesimciler MO 10.000°de gelen avci-toplayici gruplardir. Neolitik
Dénem PPNA ve PPNB (MO. 9.500-6.500) evrelerini kapsamaktadir*4,

Nahal Hemar

Nahal Hemar Magarasi, Olii Deniz’in giiney ucunun 20 km batisinda, Juda
Daglan ile kuzeyde Negev tepeliklerinin birlestigi yerde bulunmaktadir. Adini
magaranin  agzinda biriken asfalt\bitiimden (hemar) almaktadir. Hebrew
Universite’sinden Ofer Bar-Yosef ve ekibi tarafindan kazilmistir. Magara Canak

Comleksiz Neolitik B (MO. 8.200-6.200) evresine tarihlendirilmektedir®.

Yiftahel

Asag1 Celile'deki Beth-Netofah Vadisi'nin bati sinirinda, Kibbutz Hasolelim
civarinda, Nasira'nin 8 km batisinda ve deniz seviyesinden 145 m yiikseklikte yer
almaktadir. Incil'deki Yiftahel ile tamimlanan Khirbet el-Khalladiya hdyiigiiniin
yaklasik 100 m dogusunda, Nahal Yiftahel adli kii¢iik bir gecidin dogu kiyisinda hafif
bir yamagta yer almaktadir. Alanin yaklasik 4 hektar (40 donlim) iizerinde oldugu
belirtilmektedir*®., Beth-Netofah ve Yizreel Vadilerini birlestirecek bir otoyolun
planlanmasi ile Israil Eski Eserler ve Miizeler Departmani Miifettisi A. Berman
tarafindan yiiriitiilen kurtarma kazilar1 sirasinda kesfedilmistir. 1982 yilinda Hayfa
Universitesi'nden Avraham Ronen tarafindan arastirilmis ve daha sonra Hayfa'daki
Stekelis Tarih Oncesi Miizesi'nden M. Lamdan ve M. Davies tarafindan ilk kazilar

baslatilmistir'*’. Canak Coémleksiz Neolitik B (PPNB) (MO 8.000-7.000), Canak

142 Goring-Morris 2002: 107.

143 Kenyon 1954: 103.

144 Kenyon 1973: 211.

145 Bar-Yosef 1986: 94; Arenshurg, Hershkovitz 1989: 115.
146 Hershkovltz 1986: 73.

147 Garfinkel 1987: 200.
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Comlek Neolitik (PN) Lodian (Jericho IX) kiiltiirli, PN-Wadi Rabah kiiltiirii ve Erken

Tung (EB) IA evreleri belirlenmistir'®®,

2.3. OLUNUN GOMULME iSLEMLERI

On Asya’da (Bkz. Bol. 1.5.) mezarlardan alinan veriler 1s18inda mezarlarin
konumu, gdbmme bi¢imi, mezar tipi ve Oliilerle birlikte birakilan mezar esyalar1 bu

baslik altinda incelenmistir.

2.3.1. Konumlandirma

Olii bedenlerin yerlesim icerisinde gdémiilmesini ifade eden intramural mezar
Orta Paleolitik’ten itibaren insanlarin Oliilerini yasadiklar1 alanlara yakin tutma,
aralarindaki bagin giiclii kalma ¢abasinin bir sonucunu temsil etmektedir. intramural
gomiitler oliinlin yapilarin tabanlarmin altina, seki ve ocak kenarlar1 ya da mekan
icinde yer almayan ancak yerlesim sinirlarinin icerisinde kalan mimari ile baglantili
yapt aralarina gomiilmesidir. Yerlesim i¢i gomiit geleneginin etkileri Neolitik donemin
sonuna dogru etkisini kaybederek gec evrelerde, demografik degisimlerinde etkisiyle

yavas yavas yerlesim dis1 alanlara yonelmistir'4®.

Boztepe’de Olii bireyler yerlesim yeri igerisinde biiziilmiis bir pozisyonunda
gémiilmiis ve iskeletler dogu-bati yoniinde konumlandirlmistir’®. Kértik Tepe
gomiitler, biizilmiis ve yar1 biiziilmiis pozisyonda, cogunlukla dogu-bati
dogrultusunda, mekanlarin igerisinde agilmis olan s1§ dairesel veya oval ¢ukurlarin

icine gdmiilmiistiir!®L,

Cayonii Izgara Planli Yapilar Evresi’nde avlu zeminlerine gomiilenler ile kiiglik
hiicrelere yerlestirilmis iskeletler arasinda yatirilis yoniinde farklilik bulunmaktadir.
Avlularda gomiilenler kuzeydogu-giineybati yoniinde, hiicrelerin igerisinde
bulunanlar ise dogu-bati dogrultusunda yatirilarak gOmiilmiistiir. Yatirilis

yonlerindeki bu  degiskenligin  duvarlarin  yonlerinin  farkli  olmas1  ve

148 Milevski vd. 2008: 37.

149 Uhri 2010: 28-29.

150 parker vd. 1999: 566.

151 Ozkaya, San 2007a: 24; Ozkaya, Coskun 2013: 14.
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konumlandirmanin bu etken dogrultusunda yapilmis olabilecegi belirtilmektedir'>2.

Genel olarak iskeletler, kuzey-giiney dogrultusunda, saga biiziilmiis olarak
yatirilmistir. Hiicre Planli Yapilar Evresinde mezarlar kuzeybati yoniinde, iskeletler

ise kuzeydogu-giineybat1 dogrultusunda yatirilmistir.

Demirkdy’de Canak Comleksiz Neolitik A evresine tarihlenen 6 gémiit 3 ¢ocuk
ve 3 yetiskin bireye aittir. Bu gomiitler genel olarak kuzey ya da kuzeydogu
dogrultusunda, biiziilmiis pozisyonda yatirilmistir!>3, Hakemi Use'deki mezarlarin
tamami yerlesim alani igindedir ve bazi durumlarda binalarla yakindan iliskilidir.
Hakemi Use'de herhangi bir yerlesim dis1 mezarlik alani veya coklu gomiit
bulunmamaktadir. Olii bireylerin, en cok doguya (%43.8) veya batiya (%35.9) yonelik
gomiildiikleri belirtilmektedir. Hakemi Use'de doguya ve batiya yonelimler

yaygindir!®,

Hasankeyf sakinleri 6lii bireylerini yapi tabanlarmin altinda gémmeyi tercih
etmislerdir. Cogu saga veya sola yatirilmig bireylerin ayaklari karna ¢ekiktir. Sayis1 az
olmakla birlikte, aralarinda sirtiistii veya yiiziistii bakacak sekilde gomiilmiis bireyler
de bulunmaktadir. Yon birligi bulunmamakla birlikte ¢ogu dogu-bati yoniinde
gdmiilmiislerdir'®. Nevali Cori sakinleri lii bireylerini evlerin sivali tabalarinin altina

ve seki gorevi goren platformlarin altina biiziilmiis pozisyonda gommiislerdir'®®.

Abu Hureyra mezarlarinda, tekli ve ¢oklu gébmme uygulanmigtir. Gomiitler
agirlikli olarak Son Canak Comleksiz Neolitik evresine aittir. Bireyler taban altlarina,
ev terkedildikten sonra mekan dolgusuna, avlulara ya da kerpi¢ duvar kenarlarina
gomiilmiistiir. Gomiit i¢in agilan ¢ukurlar s1g bir sekilde kazilmistir. Konumlar1 kesin
olarak belirlenebilen kapali mezarlarin %37'si bir odanin kdsesinde, geri kalanlarin
benzer bir yiizdesi ise odanin baska bir ucunda veya yaninda bulunmustur. Bir yapinin
herhangi bir odasinin ortasina dogru konumlandirilan mezar iki 6rnekle sinirhidir.
Hane sakinleri oOliilerini odalarinin ortasindan ziyade duvarlarin yanina, kdsesine

gdmmeyi tercih etmistir®®’,

152 Ozdogan A. 1994b: 54; Ozdogan 1999: 47; Yilmaz 2010: 36.
153 Algaze, Rosenberg 1991: 139.

154 Erdal 2013: 217.

155 Miyake 2012: 2-3.

1% Hauptmann 2007:138-140.

157 Moore vd. 2000: 290.
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Ain Ghazal’da 6liiler evlerinin ocak, duvar ve kapi esiklerinin tabanlarinin altina
gomilmistiir. Mezarlarin ¢ogu giineye paralel konumlandirilmig, bunun yani sira
modellenmis kafataslarinin konumlandirilmalarinda yon birligi bulunmaktadir (Seki/
16)%8, Jericho gomiitleri evlerin alg1 kapl tabanlarmin altma ve duvar diplerine tekli

ya da ¢oklu sekilde gomiilmiislerdir®®®.

Kfar Hahoresh’de birincil gomiitler sirtiistii, yar1 biiziilmiis ya da tam biiziilmiis
pozisyonlarda, genellikle ev yapilarinda kire¢ sivali zeminlerin altinda, duvarlarin ve
sekilerin altinda veya iginde, s1g cukurlara yerlestirilmistir. Belirgin yon birligi

bulunmamaktadir'®

. Yiftah’el’de 6lii bireyler yapilarin stvali tabanlarinin altina agilan
cukurlara gémiilmiislerdir; birincil ve ikincil gomiitler agirhiklidir'®?. Tell Ramad 1. ve
I1. evrelerinde 6lii bireyler yapilarin i¢inde zeminin altinda gomiilmekle birlikte yap1
disinda agilmis s1g cukurlara da gomiilmistir. Bireyler mezarlara biiziilmiis
pozisyonda, dogu-bati yoniinde konumlandirilmistir. Bazi iskeletler kuzey-giiney

dogrultusunda yatirilmis olup, yon birligi yoktur®2,

Tell Aswad’da Erken Canak Comleksiz Neolitik B evresinde oOliiler evlerin
tabanlarinin altina veya yapi aralarina ve yakin ¢evrelerine yerlestirilmistir. Orta
Canak Comleksiz Neolitik B evresinin sonu ve Son Canak Comleksiz Neolitik B
evresinin baginda Olilerin mekanlarin i¢ kisimlarima gémiilme geleneginin son

buldugu ve ortak bir mezarlik alaninin igine alindig1 belirtilmektedirt®3,

Tell Halula mezarlar Canak Comleksiz Neolitik B evresine aittir. Mezarlar esas
olarak birincil gomiitlerden olusmaktadir. Olii bireyler, evlerin ana odalarinmn 6n
boliimlerinde, tabanlara acilan dikdortgen veya oval planli ¢ukurlar icerisinde oturur
pozisyonda dik bir sekilde yerlestirilmistir (Sekil 29a-b). Cukurlarin agiz bolimii, bir
kapak ile kapatilmistir. Tell Halula’da 131 bireyden olusan 117 mezar bulunmustur.
Gomiitlerin, yasam alanlarinin terk edildikten sonra degil kullanim sirasinda

defnedildikleri én goriilmektedir!®.

158 Rollefson 1983: 29; Rollefson, Kafafi: 2013 3; Rollefson 1986: 50; Rollefson 2002: 171.
159 Cornwall 1956: 111.

180 Goring-Morris 2005: 94.

161 Milesnki vd. 2008: 43-44; Hershkovitz vd. 1986: 75.

162 Contenson 1992: 185-187.

163 Stordeur vd. 2006: 41.

164 Ortiz, Chambon ve Molist 2013: 4152-4153; Molist, Montero-Ruiz vd. 2009: 36.
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Tell Sabi Abyad'in Neolitik sakinleri, evlerinde o6liilerini gommek igin
ayirdiklar: iki mezarlik alanina, genellikle 1 m derinligindeki ¢ukurlara biizilmis
pozisyonda gommeyi tercih etmislerdir. Tek birincil mezarlar ile birlikte ¢oklu ve
ikincil gommeler de goriilmektedir (Sekil 32). Mezarlarin yonelimi degisiklik
gostermekle birlikte kuzeybati-giineydogu aksi egemendir. Tell Sabi Abyad’da, biri
oncelikle yetiskinler i¢in digeri cocuklar i¢in eszamanli olmak {izere iki mezarlik alani

bulunmakta ve mekansal agidan birbirilerinden ayrilmaktadir'®®.

Tell Hassuna’da mezarlarin tiimii yapilarin igerisinde ya da mimari ile iligkili
olarak yerlesim alani icinde goémiilmektedir'®. Tell es-Sawwan’da gémiitler mimari
katmanin altinda bir mezarlikta yer almaktadir. Mezarlar, evlerin tabanlarinin altinda
ve ayni zamanda evlerin yakininda, yapilar arasindaki agik alanlarda bulunmaktadir.
Tam bir yon birligi bulunmamakla birlikte kuzey-giliney dogrultusunda mezarlar

agirliklidir. Mezarlar 25-50 cm derinlikte diizensiz oval gukurlardan olusmaktadir®’.

Canak Comlekli Neolitik donemi temsil eden Tiirbe Hoylik’te yerlesim dist
mezar uygulamasi goriilmektedir. Burada MO 6. binyila tarihlenen Hassuna Kiiltiiriine

ait 3 mezar bulunmustur®,

Canak Comleksiz Neolitik yerlesim yerlerinde yerlesim i¢i mezar ve mezarlik
alanlan goriilmektedir. Canak Comlekli Neolitik Doneme gegis ile birlikte mezarlar
yasam alanlarinin digina ¢ikarilmaya baslamistir. Tiirbe Hoyiik disindaki diger

hoyiiklerde yerlesim i¢cine konumlandirilmis mezarlara rastlanmistir.

2.3.2. Gomme Bi¢cimi

Insanlarin, Orta Paleolitik Cag'da 6liisiinii gbmmeye basladig1 andan itibaren
uygulanan inhumasyon, 6liiniin topraga agilan bir ¢ukura veya etrafi taglarla gevrili bir
sandik mezar ya da pithos igine konularak toprak ile biitiinleserek gémiilmesi olarak

tanimlanmaktadir'®®. Neolitik donemde inhumasyon gomiitler yerlesim yerlerinde

165 Akkermans, Verhoeven 1995: 7-8; Plug vd. 2014: 545.
166 |_lyod vd. 1945: 270.

167 EI-Wailly, Abu es-Soof 1965:23; Helwing 2016: 128.
168 Saglamtimiir 2012: 403.

169 Uhri 2010: 55.
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goriilen yaygin gdmme bigimidir. Oliiler biiziilmiis, yar1 biiziilmiis ya da uzanmis

pozisyonda mezarin igerisine yerlestirilmistir.

Iskeletlerin biitiinliikleri arasindaki iliski baglaminda birincil ve ikincil gomiitler
olarak iki tipe ayrilmaktadir. Genellikle birincil gomiitler 6lii bedenin ilk gomiildiigii
yer ile bulundugu yer arasinda herhangi bir dinamik degisimin ger¢eklesmedigi,
iskeletin pozisyonunun sabit kaldig1 ve yumusak dokunun kemiklerden ayrilmasindan
sonra eklemler arasindaki iliskinin biitiinliigiiniin bozulmadig1 gémiit tiiriidiir. Ikincil
gomiitler ise kemiklerin birbirleriyle eklem baglantist bulunmayan, ilk gomiildiigii
yerden ¢ikarilarak uzuvlarin tiim ya da kismen alindig1 sirada bozulmaya ugrayarak

baska bir yere gomiilmesidir’°.

Giliney Levant Bolgesi Neolitik donem topluluklari, 6liilerin evlerin tabanlarinin
altina agtiklar1 basit ¢ukurlarin i¢ine gdmmeyi tercih etmislerdir. Tell Aswad, Tell
Ramad, Ain Ghazal, Beisamoun, Jericho, Kfar Hahoresh ve Yiftahel’de (Sekil 19) bu
uygulama yaygindir'’*. Bu uygulama Erken ve Geg Neolitik Orta Firat ve Yukar1-Orta
Dicle Havzalarindaki Nevali Cori, Abu Hureyra, Boztepe, Cayonii, Demirkdy, Kortik
Tepe, Hakemi Use, Hasankeyf Hoyiik, Tirbe Hoyiikk ve Tell es-Sawwan’da da

donemsel farkliliklara ve c¢esitlilige karsin hakim gémme bi¢imidir.

2.3.3. Mezar Tipi

Insanlarin 6liilerini gémmeye baglamasindan itibaren topraga acilan basit
cukurlar en eski mezar tipini olusturmaktadir. Bu tip Yukari-Orta Firat-Habur ve
Yukari- Orta Dicle bélgelerinde oldugu gibi Dogu Akdeniz’in Giiney Levant

bolgesinde de yaygindir!’2,

Iki yerlesim yerinde, pigmis topraktan yapilan ¢dmlek mezar tipi goriilmektedir.
Canak Comlekli Neolitik donemde 6liilerin ¢omleklere gomiilmesine rastlanmamakla
birlikte, Hakemi Use'de bir ¢ocuk biiylik bir ¢omlegin icerisine yatirildiktan sonra

{izerinin pismis toprak bir tepsi ile kapatilmis'’®, Tiirbe Hoyiik’te MO 5. binyila ait

170 Sevim vd. 2006: 662-663.
171 Hershkovitz vd.1986: 75.
172 Erdal 2013: 215-216.

173 Tekin 2020: 148.
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Ubeyd dolgusunda yanina mezar esyasi birakilmis olan, etrafi taslarla desteklenmis
kiiciik bir ¢omlek igerisinde cocuk iskeleti bulunmaktadir}’®. Tell Sabi Abyad’da basit
toprak mezarlara, “konteynir gomiit” olarak isimlendirilen kullanimin1 yitirmis biiyiik
seramik kaplarin yeniden kullanimini temsil eden ¢dmlek gomiit eslik etmektedir.
Biiyiik Standart kaplarinin firin olarak ikincil bir rolii oldugu ve bunu yani sira tercihen
cocuk bireyler icin mezar olarak bir kullanim gosterdigi belirtilmektedir!”. Bir firinin
igine yerlestirilmis olan kabin biiyiik parcalarinin i¢ine bebek birey ile birlikte boncuk
konulmus ve kabin iizerine bir hayvan boynuzu yerlestirilmistir'’®. Tell Hassuna’da
¢omlek mezarlarin biiyiik bolimiinde bebekler gomiilmiistiir. Mezar kabi olarak
kazima ve boya bezeli ¢omlekler kullanlmustir. iki kap igerisinde biraz daginik halde
insan kemikler bulunmustur!”’. Canak Comlekli Neolitik donemde Tiirbe Hoyiik ve
Hakemi Use’de tas sandik mezar Hassuna dOonemine tarihlendirilen ii¢ tas sandik
mezar bulunmustur. Kenarlar1 dort tas levhadan yapilmis ve iizeri benzeri taglar

levhalarla kaplanmustir’®,

2.3.4. Mezar Esyalan

Olii i¢in gergeklestirilen ritiiel uygulamalar, toplum igerisindeki statii katmanin
derecelerin anlagilmasi agisindan bilgi vermektedir. Orta Paleolitik donem ile birlikte
insanlarin Oliilerini ritiicllerle gdmmeye baslamistir. Mezarlarda bulunan ¢esitli tas
aletler, kirmiz1 as1 boyalari, hayvan kemikleri ve siis esyalarinin varligi ayni toplumlar
arasindaki statii farklilift ve sosyal sistemlerinin isleyisi hakkinda bilgi

icermektedir'®.

Mezar uygulamalarinin toplumlar arasi farklililk goéstermesi
cografyanin kader iizerindeki etkisini, 61ii bedenine yapilan davraniglardaki farkliliklar
kiltirel normlarin ve inang sembolizmini sekillendirmektedir. Orta Paleolitik’te
mezarlarda gériilmeye baslayan mezar esyalari, Ust Paleolitik dSnemde sembolizmin
arttigini, Neolitik donemin yagsam kalitesini yiikselten gelismelerinin etkisi de ¢esitlilik

ve zenginligi getirmistir.

174 K odas, Saglamtimiir ve Erdal 2018: 16; Saglamtimiir 2012:406; Ozan 2009:410.
175 Plug, Nieuwenhuyse 2018: 344; Akkermans vd. 2012: 317-318.

176 Plug, Nieuwenhuyse 2018: 344.

177 Llyod vd. 1945: 271.

178 Erdal 2013: 216; Saglamtimiir 2012: 404.

179 Kolonkaya-Bostanc1 2019: 197; Connelly, 2012: 31
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Boztepe mezarlarin ¢ogu yalin mezar esyalarindan olusmaktadir. Mezar esyast
olarak silindirik boyunlu ¢émlekler biiyiik bir yer tutmaktadir'®, Demirkdy mezar
esyalar1 arasinda bir bireyin sag koluna takilmis, pullari korunmus bigimde kertenkele
derisinden bir bilezik yer almaktadir. Hakemi Use mezarlarinin bir boliimiinde mezar
esyalart bulunmazken, 0Ozellikle kadin mezarlarinda yogun mezar esyasi

bulunmaktadirt®?

. Mezarlarda 6zel anlamlar igeren esyalar degil, gilinliik hayatta
kullanilan esyalar birakilmis, kadin mezarlarinda giinliikk aktivitelerde kullanilan
nesneler bulunmustur. Ozellikle kadin mezarlarinda yogun kap gruplarinin yer almast,
kadin bireylerin toplumsal kimlikleri ile tstlendikleri emekgi statiisiiyle baglasik

rollere isaret eden cinsiyet ayrimimi akla getirmektedir!®?

. Kii¢iik boyutlarda tek renkli
bardaklar, boyunlu ¢o6mlek, genis agizli kase, obsidyen dilgi, Arkaik Hassuna
boyalisina ait kap, tas boncuklar, kil agirsaklar, kemik biz, as1 boyasi, kolye, tabak,

dort ayakli kaplar Hakemi Use mezar esya gruplarini olusturmaktadir!®®,

Kortik Tepe 61t gdmme uygulamalarinin ¢esitligi ve zenginli en 1yi yansitan
bulgu mezar esyalaridir. Mezar esyasi bulunmayan gémiitlerin yani sira, dnemli bir
boliimiinde cesitli nitelik ve nicelikteki mezar esyalari, toplulugun teknik bilgi ve
sanatsal beceri konusunda ulastig1 seviyeyi gostermektedir. Mezar esyalari arasinda
sayilar1 binleri bulan tas, kemik ve deniz kabugundan boncuklar, obsidyen ve
cakmaktas1 aletler, Ogiitme taslari, havanelleri, kemik aletler, bezemeli kemik
levhalar, bezemeli veya basit tas kaplar gibi yelpazesi genis buluntu gruplar1 yer
almaktadir. Diger buluntularin biiylik bir c¢ogunlugunun {iizerinde bulanan,
kullanima dair aginma izleri, bunlarin giinliik hayatta kullanilmis olduguna isaret
etmektedir. Zengin mezar esyalarina ek olarak kafataslar1 yanina hayvan basi ve
boynuzlar1 birakilmis, mezarlarin etrafina kaplumbaga kabuklar1 konulmustur!®,
Kortik Tepe’deki bu buluntular, toplumsal yap1 igerisinde o6l gémme
uygulamalarinin etrafinda toplanmis giiclii bir inang¢ sisteminin disavurumudur.
Mezar buluntularinin varsilligi toplumdaki sofistike, sosyo-kiiltiirel bir yap1 ve

kademeli bir gelismeyi yansitmaktadir.

180 Pparker vd. 1999: 567.

181 Tekin 2006: 360-362; 2007b: 5; 2008: 413; 2020: 152.
182 Erdal 2013: 218.

183 Tekin 2008: 412-413.

184 Ozkaya, San 2007a: 24; Ozkaya, San 2009:88.
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Hasankeyf Hoyiik’teki mezarlarin bazilarinda zengin mezar esyasi arasinda,
timlenebilir ii¢ adet geometrik desenli ¢izi bezemeleri klorit kap ile tag, kemik ve
yumusakc¢a kabuklarindan boncuklar, ¢izi bezekli tas ve kemik levhalar, topuz

baslar1 ve tas ¢ubuklar yer almaktadir'®,

Cayonii’nde oliilerin yanina ¢esitli mezar esyalar1 birakilmakta ve bir 1zgara
arasinda gomiilen erkek birey kopek kemikleri, yaban domuzu kafatasi ve g¢ene
kemikleri ile birlikte gomiilmiistiir. Bunlar, bireyin toplum igerisindeki ayricalikli
konumunun gostergesi olarak degerlendirilmektedir'®. Bu evrede ele gecen mezar
esyalar1 diger yapilardan ¢ikanlardan daha zengindir ve segici davranilmistir. Sadece
bir erkek bireye ait mezardan 15 obsidyen alet ve yonga, 10 ¢akmaktas alet, 2 kemik

alet bulunmasi, nicelik ve gesitliligin en iyi gdstergesidir®®’,

Abu Hureyra’da tek ve toplu mezarlarda genellikle tas, deniz kabugu veya bazen
pismis toprak boncuk, tas alet ve kemikten olusan az miktarda mezar esyasi
bulunmustur. Bunlar igerisinde gbze carpan buluntu grubunu kelebek boncuklar
olusturmaktadir. Cakmaktasi ve kemik aletler, gomiitlere diizenli olarak birakilan
diger bir grubu olusturmaktadir. Bazi mezarlarin igerisinde bilingli olarak
yerlestirilmis, basta sigir ve ke¢i boynuzlari ile geneleri olmak tizere hayvan kemikleri
bulunmaktadir. Abu Hureyra’da PPNB boyunca mezarlarin %44'tinde mezar esyalari
bulunmaktadir. Mezarlarda bulunan boncuk ve kemik gibi siis esyalari kadin
iskeletleriyle, kemik ve tas aletler de genellikle erkek bireyler ile birlikte
bulunmaktadir. Cocuklar ve ergenlerin mezar esyalar1 ile gomiilme olasilig1
yetiskinlerden daha seyrektir'®, Bu durum, mezar esyalarinda cinsiyet ve yas ayrimin
yapilmis olabilecegini gostermektedir. Tell Ramad’da bulunan iskeletlerin yanina ¢ok

az sayida mezar esyasi birakilmistir.

Tell Halula mezarlarimin %59’unda mezar esyast bulunmaktadir. Mezar
esyalarinin ¢ogunu kisisel siis esyalar1 olusturmaktadir. Buna ek olarak kemik ve tas
aletler, dokuma baskil1 toplar, as1 boyas1 ve kil figiirinler bulunmaktadir. Kisisel siis

esyalar1 deniz kabugu, tas, bakir ve kemikten yapilmis 500’den fazla boncuk ve

185 Miyake 2013: 38.

18 Gzdogan 2007a: 71.

187 Ozdogan a.g.e:55.

188 Moore vd.2000: 291-292.
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kolyeden olusmaktadir. Mezarlarda kadin, erkek ve her yas grubundan bireyde farkli

oranlarda mezar esyas1 goriilmektedir'®,

Kfar Hahoresh mezar esyalari ise mezarlara ve mezarlarin yakin gevresine
yerlestirilen esyalar olmak {izere iki sinifta tanimlanabilir. Mezar esyalar1 cakmaktasi
aletler, siirtme tas aletler, ¢ok kiigiik renkli veya perdahli ¢akil taslar1 veya deliciler
gibi daha standartlastirilmis yontma tas alet tiirlerini icermektedir. Ayrica tas
boncuklar, deniz kabuklari, biiyiik bir sedef pandantif, hafif oyulmus bazalt levha ve
perdahli tas Ornekleri de bulunmaktadir. Daha az belirgin olan &gelerin birlikte
cagrisimlart da mezar baglamlarinda veya yakininda bulunmakta, bunlar igerisinde
amuletler, jetonlar ve perdahli ¢akillar ile hayvan kemikleri yer almaktadir. Hem ergen
yetiskin bireyler (¢ocuk ve bebeklerde dahil) hem de her iki cinsiyetten yetiskinlerin
mezar esyalart bulunmaktadir'®., Beisamoun yerlesiminde kafataslarinin yanina
yirmiye yakin ¢akmaktasi par¢asi ve el balatalarinin birakilmis olmasi ve bunlarin
cinsiyet grubunu yansitan 6geler tasimasi, mezar esyalarinin emekgi statii ile iligkili

olabilecegini gostermektedir 1%,

Tell Sabi Abyad mezarlarin yarisindan fazlasinda (%52) mezar esyalari
bulunmustur. Bunlar arasinda ¢anak ¢omlek, hayvan kemigi, kisisel siis esyalari ve tas,
kemik aletler de dahil olmak iizere deniz kabugu, cakmaktasi, obsidyen, diger cesitli
tag tiirleri, bazalt topuz basi ve igne, boncuk, labret yer almaktadir. Genel olarak
seramik kaplara sik rastlanmakta, mezarlarin yaklasitk %]15'inde ¢omlekler
bulunmaktadir'®2. Tell Hassuna mezarlarinda seramik kaplar, tas ¢apa, boyali kaseler

ve yerel taklitleri, icki bardagi ve sapan taneleri ele gegmistir!®,

Tell es-Sawwan’da bir¢ok gomiit, ¢ocuk ve yetigskin, 6zellikle kisisel siis
esyalari, tas kaplar ve tas figiirinler, bakir pandantifler kolye ve boncuk olmak iizere
cesitli mezar esyalar1 ile donatilmistir. Evlerin altindaki mezarlarda yogun boyali

Samarra seramik kaplari bulunmakta, mezarlarin ¢ogu en az bir boyali kap

189 Molist, Montero-Ruiz vd. 2009: 36.

190 Goring-Morris 2007:5.

191 |_echevallier vd 1973: 224.

192 Akkermans, Briining vd. 2012: 312"; Plug vd. 2014: 545; Plug, Nieuwenhuyse 2018: 338.
193 |_lyod vd. 1945: 272.
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icermektedir. Mezar esyalari i¢inde yar1 degerli taslar olan akik ve turkuaz gibi yakin

cevrede bulunmayan taslar 6ne ¢ikmaktadir'®,

On Asya’da mezar esyalarinin yogun olmamasi, toplumsal siniflasmanin
azaltilmis, sosyal organizasyonun standartlastirilmaya calisilmis olabileceginin bir

gostergesi olabilir.

2.4. OLUNUN ANILMASI

Bir toplumun ortak kimlik ve hafizasin izleri o toplum igerisinde uygulanan
ritiiellerde ~ gdzlemlenebilir'®,  Sosyal hafiza davramis bigimlerinin, 6liim
uygulamalarinin ve kutsal alanin sosyal olusumunda yer alan iliskili, oldukga
karmasik, bir o kadar aktif ve devamliligi olan ritiiel uygulamalari iizerinden
devamlilik gostermektedir. Hafizanin insanlar i¢in ¢ok boyutlu hale geldigi birden
fazla an olsa da 6liim kadar giiglii ve gorsel ¢ok az an vardir. Oliim, insanlarm ve
topluluklarin sosyal iligkileri tanimladig1 ve anlamlandirmaya g¢aligtig1 kritik kiiltiirel
anlardan biridir. Kiiltiirel ve zamansal baglama bagl olarak 6lii gdmme ritiielleri,
giiclii bir sosyal diizenleme arac1 ve topluluklar icindeki se¢ilmis bireyler arasinda
statli, ekonomik ve sosyal giiciin birlestiricisi ve ayn1 zamanda potansiyel bir sosyal

ilerleme araci olarak gorev almaktadir!®,

Prehistorik donemlerden itibaren insanin Oliisiinii gdmerek onunla ilgilenmesi
veya bir nevi onu korumaya alma eylemi mezar ve 6lii gdmme geleneklerinin soyut
bir diisiince ve bilingli bir planlamanin iiriinii oldugunu gostermektedir. Oliilerini ilk
kez Orta Paleolitik (M0.120.000-34.00) doénemde gomdiigii kabul goren
Neanderthaller 6liim bilincinin farkindaligi ile yavas yavas inang ve sembolizmin ilk
adimlarimi atmistir!®’. Yas, cinsiyet gibi bir ayrim gostermeden yasadigi ya da
barmdig1 magara ve kaya siginaklarinin uygun boliimlerine &liilerini gdmmiistiir'®®.

Derinlere kok salmig inang sistemleri arasinda en yaygin olani, Giiney Levant'in Epi-

Paleolitik Natufian'mda (MO. 13.500-11.500) ¢ikan bir gelenek olarak viicudun

194 Helwing 2016: 128-129.

195 Kuijt 2008:171.

196 Kuijt 2001: 81.

197 Kolonkaya-Bostanci 2019: 192-193; Kolonkaya-Bostanci 2012: 30; Uhri, 2010: 31.
1% Kolonkaya-Bostanci 2019: 193; Pettitt, 2011: 130.
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ciiriimesinden sonra (postmortem) kafatasinin ¢ikarilma uygulamasidir!®®. Geg
Natufian’da kafatasinin viicuttan alinmasi ilk ortaya c¢iktiginda tam anlamiyla
standartlasmis ve yaygin bir gelenek halinde degilse bile PPNA’nin basinda kuzey

Levant’ta sinirli sayida bireye secici ve bilingli bir uygulama olarak goriilmektedir®®.

Anadolu’da, PPNA-PPNB yerlesmelerinde goriilen kafatasi ve bassiz iskeletler
Canak Comlekli Neolitik Donem’de de varligimi siirdiirmeye devam ederken Geg
Canak Comlekli Neolitik Donem’de Orta Anadolu’da kafatasin modellenmis 6rnekleri
goriilmektedir. Neolitik donemde yogun olarak goriilen kafatasi ¢ikarilmasi,
modellenerek ya da islenmeden, 6zel veya kamusal alanlarda saklanarak yasayanlar
ile dliiler arasinda 6zel bir bagin kuruldugunun bir isareti olarak goriilmektedir. Bu tiir
0zel kafataslarinin kullanilmasi fiziksel ve ritiiel diizenlemede Sliilerin anildiginin bir
gostergesidir. Insanlarin avei-toplayict yasam tarzindan uzaklasarak, yerlesik yasamin
temellerini atmasiyla birlikte ilk kOy yerlesmeleri kurulmus ve yeni bir yasam tarzi
ortaya ¢cikmistir. Anadolu’da ve Yakindogu’da kurulan ilk kdy yerlesmelerinde, yeni
yasam tarz1 ile insanlar dliilerini yerlesme i¢ine gdmmeyi tercih etmislerdir?®®. Oliileri
oncelikle yerlesmeden uzak bir yere gdmmek yerine yapilarin igerisinde platformlarin
ve zeminlerin altinda duvar kenarlarina, avlulara agilmis basit ¢ukurlara gomerek

yasayan bireyler arasindaki yakinlik bag: giiclii tutulmak istenmistir?®2,

Bu uygulamalardaki genis bdlgesel ve yapisal benzerlikler, ortak bir inang
sisteminin pargasi olduklar1 diistincesini desteklemektedir. Bununla birlikte, yerel ve
kiltirel uygulamalarda teknik ve malzeme bakimindan ince farkliliklar
bulunmaktadir. Bu baglamda 6lii gdmme uygulamalari, sadece dlen kisinin bireysel
kimligini anmak i¢in degil, ayn1 zamanda kolektif bellek ile bireysel ve sosyal bir

hafiza olusturmaya hizmet eden toplumsal bir eylemler biitiiniidiir?®®,

199 Kuijt 2001: 84; Goring-Morris 2002: 107.
200 Bocquentin, Kodas vd. 2016:47.

201 Goring-Morris 2002: 109.

202 Boz, Hager 2013: 413; Mellaart: 1963.
203 Kuijt 2008:173-184, 2019: 263.
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2.4.1. Govdesinden Ayrilmis Kafataslar:

Insanlar &liilerini gémmekte, &liisiinii koruma, anma ve saygiyr gosterme
bi¢imleri ise ¢esitlilik gostermektedir (Bkz. Bol. 3.3.2.). Bu ¢esitliligin en ilgi ¢ekici
olan1 insanin kimligini sembolii olan basa yiiklenen 6zel anlamdir. Kafatasinin
ayrilmasi tibbi literatiirde Dekapitasyon yani bas1 govdeden ayirmak, basin kesilmesi

veya alinmasi anlamlarina gelmektedir?®,

Kafatasinin govdeden alinmasinda iki ydntem uygulanmaktadir. Birincisi,
yumusak dokunun iskeletten ayrigmasi gerceklesmeden once basin kesilmesidir. Bu
uygulamada, kafatasinda mandibula (alt ¢cene kemigi) ve servikal vertebra (boyun
omuru) ait omur pargalari anatomik pozisyonda yer almaktadir. Buna karsin ikinci
yontem, ¢lirime tamamlandiktan sonra, iskeletin mezardan ¢ikarilarak kafatasinin
viicuttan alinmasidir. Kafatasinin alinmasinda en sik karsilagilan yontem olmakla
birlikte ikinci yontemin uygulanmasinda, alt ¢gene kemigi ve atlas kemigi ayrismadan

dolay1 cogunlukla kafatasinda yer almamaktadir®®,

Kafataslarin bedenden ayrilarak, bagindaki yumusak kisimlarin bigakla kazinip
alindiktan sonra 6zel bir mekanda saklanmasi ve siva ile modellenmesi seklinde
yanstyan bu kiiltiirel oriintiiniin ilk izlerine Paleolitik Dénem’de GO 150,000-60,000
yillar1 arasinda Afrika’da rastlanmaktadir. Orta Paleolitik Dénem’de On Asya’da
Kebara Magarasinda erkek bireye ait bassiz iskelette yapilan incelemeler, 6lii beden
mezara gomiildiikten sonra etlerinin ¢iirlimesi gergeklestiginde kafatasinin iskeletten
ozenle ayrildig1 ve iskeletin mezara geri konularak iistiiniin tekrar toprakla kapatildig:
anlasilmistir®®, Tlk izleri Paleolitik Donemde goriilen ve Epi-Paleolitik Dénemde
yayilan, Neolitik Donem sonlarina kadar devam eden bu uygulama, insanlarin inang

ve sembolizm repertuvarinda belirleyici bir davranistir.

Eski On Asya’da insanlarin avci-toplayici yasam tarzindan Neolitik dénemin
yerlesik, tarimsal yagama gecisi, 6lii gdmme uygulamalarinda farkliliklar yaratmistir.
Yerlesik yasam tarzinin benimsenmesiyle birlikte, Neolitik insanlar dliilerin kafatasini
cikararak ve bazi anlamlar yiikleyerek modellemislerdir (Harita 3). ikincil bir gémiit

uygulamasi olarak kafatasinin alinmasi, topluluk uyumunu artirmaya ve PPNA ve

204 Tiirkge Tip Dili Kilavuzu 2017:26.
205 Al-Shorman, Khwaileh 2011:9-93.
206 Kolonkaya-Bostanc1 2019: 197.
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daha sonra Orta PPNB'de hane ve toplumsal denge {izerinde birlestirici olmaya
odaklanan bir ritiiel-inang baglamimi yansitan davranis sistemidir?®’. Levant
bolgesinde kafataslarinin alinarak modellenmesinin 6ncii 6rnekleriyle yaklasik 11.000
yil dnce Epi-Paleolitik Donem’in Natufian evresinde karsilasilmis ve Canak Comlek
Oncesi Neolitik B (PPNB) sonuna kadar siirmiistiir’®. insan kafataslarinin ¢ikariima
uygulamasina MO 8500-6000 yillarinda Anadolu’daki yerlesimlerde de rastlanmus,

tekil veya grup halinde sadece kafataslar1 ya da postkranyal iskeletler bulunmustur.

Bu uygulamanin Giineydogu Anadolu’da tekil ya da ¢oklu mezarlarda asgari
sayida kafatas1 ve bagsiz iskeletlerin varligiyla birlikte, Orta Anadolu’da kafatas1 ve
postkranyal iskeletin yani sira as1 boyasi ve algi ile kire¢ siva yardimiyla toplum

hafizasi i¢in kisisellestirilmis modellemeler yapilmustir.

Kafatasi kiiltiiniin arka planina bakildiginda, 6liilerin bedenlerinin iki agsamada

gdmiilmesi ve bunu takip eden ii¢ hazirlanma asamas1 goriilmektedir?®:

1. Olen bireyin tamaminin veya bir kisminin gegici bir saklama yerinden kalici
bir dinlenme yerine diizenli bir sekilde kaldirilmasina odaklanan sosyal

eylemler olarak tanimlanabilecek ikincil gomiit uygulamalar (Sekil 3)?%°.
2. Bedenin ciirlime islemi gerceklestikten sonra kafatasinin alinmasi.

3. Kirmiz1 as1 boyasit ve siyah ya da daha farkli organik malzemelerin

kafatasinda kullanilmasi.

4. Alg1 ve kil siva kullanilarak yiiz detaylar1 verilerek ya da basit bir sekilde

kafataslarinin modellenmesi.

5. Islenmis ya da basit (islem gérmemis) kafataslarin tekil veya coklu olarak

yapi tabanlarinin altlarina tekrar gémiilmesi, sergilenmesi.

Kafatasina uygulanan bu asamalar bolgeler arasinda farkliliklar gostermektedir.
Yukar1 Dicle Neolitik yerlesimlerinde Canak Comleksiz Neolitik A evresinden Canak

Comlekli Neolitik Doneme kadar kafatasinin izleri devam etmektedir. Neolitik Cag

207 Kuijt 1996: 319.

208 Bar-Yosef, Belfer-Cohen 1989: 473.
209 Goring-Morris 2002: 125.

210 Kyjjt 2001: 84-85.
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yerlesmeleri arasinda On Asya’da en fazla insan iskeleti ve kalintisnin bulundugu
yerlesim yeri olan Cayonii’nde 295°1 Kafatas1 Yapisinda bulunmak {izere 626 iskeletin
227’si kadin, 193’1 erkek 142’si ¢ocuk, 57’si bebek ve 7’si fetiise aittir. Niifusun
%70’inin “Kafatas1 Yapisinda” gémiilmesi ve depolanmast Cayonii insaninin hem
kafatasina verdigi dnemi hem de toplulugun inan¢ diinyasinin karmasik ve esitlik¢i

ikincil gdmiit geleneginin yansimalarini gostermektedir®!?,

Kafatas1 Binasi, 6lii gomme gelenegi baglaminda 6l kiiltii ile iliskilendirilen,
en son kullanim evresinde 90 adet kafatasinin bulundugu icin “Kafatas1 Binas1” olarak
tanimlanan, fakat daha sonraki yillarda iginde 400 iskeletin bulundugu yap1
dizisidir?2, Dértgen planli BM2a evresinde toplam 49 izole kafatasinin 27’si DE
odasinda 16’s1 oda igerisinde, 6 tanesi de B odasinda ki yikilmis kerpi¢ duvar
kalintilarinin altinda tas déseme iizerinde agiga cikartilmistir (Sekil 22). Bulunan
kafataslarinin bilingli olarak tas doseme iizerine konulmasindan ziyade farklh
koselerde yer aldiklar1 veya asili olabilecekleri varsayilmaktadir?®. Bulunan
kafataslari, bu yapinin 6zellikle 6lii gdmme uygulamamalart i¢in yapilmis bir kiilt

binas1 oldugunun gostergesidir (Sekil 23).

Demirkody’de birincil olarak kafatasi bulunamasa da kafatasi alinmis ¢ocuga ait
bir iskeletin varhigi, kafatasmin izole olarak alindigimin  gostergesidir?.
Gobeklitepe’de mezar bulunmamasina karsin diger bolgelerden farkli olarak
kafataslarinin asilmasi ya da rahat tasinabilmesi ic¢in delikler agilmasi, ‘atalarini
beraberlerinde mi tastyorlardi?’ sorunsalini dogurabilmektedir®®®. Cafer Hoyiik te
Erken PPNB donemine ait kafataslar1 alinmis iki iskeletin varlig1 bu uygulamanin

216 Nevali Cori bassiz iskeletlerin

Yukar1 Firat Havzasi’ndaki varliginin gostergesidir
yani sira bir ¢ukur i¢erisinde 5 kafatasi grubu ile birka¢ uzun kemik pargasi birlikte

bulunmustur?’. Hasankeyf Hoyiik’te uzun yatirilmis sekilde gémiilmiis bir bireyin

211 Ozbek 1989:161-166; Ozbek 2004: 12-15; Ozdogan vd. 1994a: 108.
212 Cambel vd. 1990: 70; Ozdogan vd. 1994a: 107-108.

213 Ozdogan vd. 1994a: 107.

214 Rosenberg 2007: 13; 2011:79.

215 Gresky vd.2017: 3-7.

216 Cauvin vd. 1980: 175-177; Kodas 2014: 19.

217 Hauptmann 1999: 70; 2007:138-140.
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kafatas1 govdeden alinmistir. Postkranyal iskelette kafatasinin yerine disk bi¢imli kil

topak konmasi, kafatasinin temsili olarak yorumlanmagtir?8,

Canak Comlekli Neolitik Dénemin Halaf yerlesimi olan Boztepe’de bulunan
dort mezardan birinde postkranyal bir iskeletin kafatasinin alinmis olmasi

219 Bir baska Halaf yerlesmesi olan

uygulamanin zayifta olsa, izlerini gostermektedir
Tiirbe Hoylik’iin gliney kesiminde ortaya cikarilan ¢oklu kafatasi iceren li¢ mezar,
Cayonii Kafatasli Binasinin bu 6zelliklerini Botan Vadisinde MO 6. binyilin gec
donemlerine kadar koruduguna isaret etmektedir’’(Sekil 31). U¢ mezardan M1
mezarinda yedi kafatasi ve bir bireye ait iskelet kalintilari, M2 mezarinda sekiz

221

kafatas1 ve iki bireye ait iskelet kalintilar1 bulunmaktadir“**. Kafataslari {izerinde siva

ile modelleme bulunmamaktadir.

Hakemi Use’de bulunan {i¢ izole kafatasinda goriilen kafatas1 deformasyonunun
estetik bir kayginin {irinii mii yoksa kafatas1 kiiltiiniin bir temsilimi mi oldugu

sorusuna bir cevap bulunamamuistir???,

Beisamoun’da kafatasi aliman bir kadin bireyin omurga aksmin anatomik
pozisyonunu bozulmamis olmasi nedeniyle, kafataslarinin ¢iirime sonrasinda mezar
acilarak alindigr olasiligi iizerinde durulmaktadir. Beisamoun’da O6lii gdmme
uygulamalar1 kafataslar1 alinmis olan iskeletler, izole kafataslar1 ile siva ile
modellenmis kafataslar seklinde gruplandirilmistir. Bulunan ikinci sivali kafatasi kotii

korunmus durumda olmasindan dolay1 detaylar1 belirlenememistir??® (Sekil 18).

Abu Hureyra’da yapi tabalarinin altina gomiilmiis sivasiz dokuz izole
kafatasindan ligli yetiskin bireylere, iKisi cocuk bireye ait oldugundan, cinsiyet ve yas
gruplarinda 6zel bir ayrimin yapilmadig: goriilmektedir. Izole kafataslarinin yan sira,

postkranyal iskeletler de bulunmaktadir (Sekil 17)%*.

218 Miyake 2012: 3; 2013: 44; 2016: 34-35.

219 Kodas 2014: 17.

220 Saglamtimiir, Ozan 2007:3; Erdal 2013: 217.

221 Saglamtimiir 2012: 404; Saglamtimiir, Ozan 2007: 47; Kodas, Saglamtimiir ve Erdal 2018: 14.
222 Tekin 2020:152.

223 Bonogofsky 2006:19; Lechevallier vd.1973: 224.

224 Moore vd. 2000: 280-285.
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Jerf el-Ahmar’da, insan iskelet kalintilar1 nadir olarak goriilmekle birlikte {ig
alanda sivasiz alt1 izole kafatasi ve bir bagsiz iskelet bulunmaktadir. EA 7 yapisinin
direk deliginin dibine yerlestirilmis iki kafatasi ve ocak yakinlarinda konumlandirilmis
li¢ izole kafatas1 yer almaktadir. EA 30 binasinin merkez odasinda kollar1 ve bacaklari
iki yana agik bir sekilde tabanin {izerine sirt {istli yatirilmis bir kadina ait postkranyal
iskelet ve yakinlarinda bagka bireye ait izole kafatasi bulunmaktadir (Seki/ 20). Bas1
eksik iskeletin boyun omurlarinda kesik izi bulunmadigi ve kafatasinin etlerin
cliriimesinden sonra alindigi belirtilmektedir?®. Tell Halula’da, kafataslarinm
govdeden ayrildigi ornekler, cesedin mezar igerisindeki durusundan ve yumusak
dokunun c¢iirlimesinden sonra iskeletteki ¢okelmeden dolayr kafatasinin diismesinden

kaynaklandig1, kafatas1 fenomeni ile baglantili olmadig1 belirtilmektedir??®.

Canak Comlekli Neolitik donemde Tell Sabi Abyad’da firinin zemininde pismis
toprak kabin igine yerlestirilmis olan bebek iskeletinin yani sira 12 yasinda ikinci bir
bireye ait izole kafatas1 bulunmaktadir (Sekil 33)??’. Hassuna kiiltiiriine tekabiil eden
Tell Hassuna III. tabaka bir mezar igerisinde kafatas1 govdesinden alinmig bir durumda
iki yetiskin iskeleti ile birlikte, gukur i¢erisinde bir izole kafatas1 bulunmaktadir. Diger
kafatasi eksik iskeletler, silo olarak kullanilan bir odanin karsilikli kdselerinde iki
kiiciik grup halinde ¢omleklerin yaninda bulunmaktadir. Bu uygulamanin kolektif

calisma kavramiyla baglantili olabilecegi diisiiniilmektedir??®

. Bu iki yerlesim
yerindeki izole bir kafatas1 ve postkranyal iskeletler, bu uygulamanin On Asya’da

Canak Comlekli Neolitik donemdeki varligini1 géstermektedir.

Neolitik topluluklar i¢in kafataslarinin alinmasi ve bunlarin saklanmasi, tam
olarak onlar i¢in neyi ifade ediyordu? Bu sorunun cevabini kesin olarak vermek

zordur.

225 Stordeur vd. 2002: 583-586; Kodas 2013: 15-16.
226 Ortiz, Chambon ve Molist 2013: 4159.

227 Plug, Nieuwenhuyse 2018: 344.

228 | loyd vd. 1945: 273-274.
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Sekil 3: Kafatasinin viicuttan alinma asamalart (Ain Ghazal Ornegi, Kuijt 2008.)

(a). Ceset gomiildiikten sonra mezar doldurulur, yeni bir beyaz algt ile kaplanir ve kafatast
isaretlenir. (D). Kafatasumin iizerine ilave bir tas ya da kirmizi boya ile isaretlenir.(C).
Kafatasimin etrafindaki alanin yeniden kazilmasi ve kafatasimin alinmasi. (d). Alman
kafatasinin boslugunun doldurulmast ve yeniden stvanmast.(€). Ritiiel kullanim ve olasi ikincil

kafataslarimin tek tek veya grup halinde yapi disinda konumlandirilmas:.
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2.4.2. Oliilerin Uzerinde Yasamak

Bir mesken olarak hane ortamu, kiiltiirel olarak tanimlanan, mimaride goriinen
ve kan bag1 ya da olas1 akrabalik iligkilerinin 6tesinde sosyal organizasyonlarin yani
sira ritiiellerin de bir parcasidir. Oliiler, ilk basta evlerin icine gdémiilerek yasayanlara
yakin tutulmak istenmistir?®®. Yakindogu’da bu gelenek genis bir cografi alana
yayilmistir. Neolitik Donemin geleneksel 6lii gobmme tarzini yansitan deger ayni

zamanda dénemin ortak inanglarin1 da gdstermektedir (Sekil 4). insanlarin seleflerini

230

yasam alanlarinin i¢inde gommeleri, evin kutsal sayildigini da gostermektedir.

Sekil 4: Evin tabanina gomiilmiis bireyler (Catalhoyiik Illiistrasyonu, Bonogofsky
2006; Boz & Hagel 2013: 414, Fig. 19.1.)

Neolitik donem topluluklar1 6len bireylerden uzak kalmamak, 6liimiin yipratici
slirecinde yalniz kalmamasi adma birlikte yasamayi tercih etmiglerdir. Sosyal,
ekonomik ve ritiiel faaliyetlerin konut birimi etrafinda yogunlasan, yasam dongiistiniin
bir yap1 tasi olarak 6nem tagimaktadir. Hane halki ise yerlesim birimi etrafindaki
kapal1 ve acik alanlarda sosyal, ekonomik ve ritiiel aktivitelerini gerceklestiren gorev
odakli bir grup insan olarak tasvir edilmektedir. Hane halkinin temeli, aralarinda kan
bagmin olup olmadig1 gibi mekan alaninda yasayanlarin yakinlik kistaslarina bagh
olarak, aile biriminin merkezinde yer almaktadir®®!. Bunu destekleyebilecek bazi
davraniglar, hane halk: tarafindan yasam merkezi olan evlerini ritiiel merkezi olarak
da kullandigina isaret etmektedir. Tabanlarin altina agilan basit g¢ukurlarin igine

yerlestirdikleri Oliilerini, bir siire sonra alanin kapasitesinin tiikenmesi sebebiyle ya

229 Kuijt vd. 2011: 502.
230 Ozkaya vd. 2013: 14.
231 Kuijt vd. 2011: 502-503.
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eski bireyi ¢ikartarak yenisini yatirmis ya da kenara iterek yanina yerlestirmistir. Hane
niifusunun artmast ile ev tabanlarinin yetersiz hale gelmesi karsisinda ikincil gomiit
uygulamalar1 bir ¢6ziim olarak goriilmiistiir. Bu sekilde iskeletler arasi1 hareketlilik,

yeni bireyler i¢in alan saglanmis olmalidir.

Bedenden alinan kafataslarin sivali\sivasiz olarak seki tizerlerinde sergilenmesi
ya da mekan icine gomiilmesiyle, 6lii yasatmaya calisarak hane ig¢indeki sosyal
diizenin korunmasina ¢alisilmistir. PPNB sonlarina dogru Canak Comlekli Neolitigin
basinda goriilen bolgesel iklim degisikliklerine bagli olarak ortaya ¢ikan niifus artisi
ile yavas yavas evlerde dliiyle beraber yasamak terk edilerek, mekanlar sadece yasam

alan1 olarak kullanilmaya baglanmaistir.

Hakemi Use’de mezarlar yerlesim alani igerisinde, yapilarin zeminlerinde veya
yapilar arasindaki bosluklarin altinda gémiiliidiir. Yon birligi bulunmayan mezarlarda
farkli yas ve cinsiyet gruplarindan bireyler bulunmaktadir®®2. Nevali Cori’de evlerin
tabanlarin ya da yapilarin arasindaki agik alanlarda, biiyiik bir ¢ogunlugu ikincil
gomiitlerin olusturdugu 40’a yakin yerlesim i¢i mezar yer almaktadir®®, Kortik
Tepe’deki tiim mezarlar taban, duvar kenarlar1 ya da yapilar arasindaki agik

alanlarda bulunmustur?3,

Cayonii’'nde Yuvarlak Planli Yapilar Evresine ait dokuz iskelet bulunmustur.
GoOmiitlerin bir kism1 yap1 igerisinde taban altlarina, bir kism1 da mekanlar arasina
acilan kiiciik cukurlarin igine yerlestirilmistir. Izgara Planli Yapilar Evresindeki
yapilarin bazilarinda, 19 birey avlularin tabaninda ya da iki avlu arasina agilan kii¢iik
hiicrelerin i¢inde, birincil gomiit durumunda tekli, ikili veya tli¢lii gruplar halinde tespit
edilmistir. Kanalli Yapilar Evresinde saptanan ii¢ iskeletin gémiilme baglamlari
bakimindan bir takim farkliliklar goriilmektedir. Birincil gomiit, ates ¢ukuru olarak
degerlendirilen alanin yakininda, etrafi tas ile ¢evrili, sol tarafina yatirilmis ve kafatasi
alinmig iskelettir. Hiicre Planli Yapilar Evresine ait 129 iskeletin biiyiikk ¢ogunlugu

mekanlarin altina biiziilmiis pozisyonda gémiilen birincil ggmmelerdir?3,

232 Tekin 2020: 149.

233 Lichter 2018: 22; Hauptmann 2007: 37.

234 Ozkaya, San 2007a: 24; Ozkaya, Coskun 2013: 14.
235 Ozbek 1989: 166.
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Beisamoun Orta PPNB son evresinde bir yapinin giris kisminda, kirmizi boyali
tabanin altinda toplu bir buluntu grubu ile birlikte ikili gdmiit bulunmustur. Alg1 siva
ile modellenmis iki kafatasi yan yana, yiizleri doguya bakacak sekilde, doseme ve kapi
esigi arasinda bulunmustur. Tabanin altina gémiilmiis halde bulunan yeni dogmus dort

bebek iskeletinden biri biitiindiir, diger iiciiniin ise sadece kafataslar1 bulunmustur?3,

236 Bonogofsky 2006:19; Lechevallier vd.1973: 224.
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UCUNCU BOLUM
3. OLU BEDENINE UYGULANAN DAVRANISLAR

Insanin 6liim karsinda takindigi tavir ¢ogunlukla nevrotik ve fobik davranislar
baglaminda oliilere saygi gosterme seklinde kendini gostermektedir. Evrensel bir
bellek olan bu eylem diinyadaki hemen her kiiltiirde kendine yer edinmistir. Bu saygiy1
gdsterme bigimleri bolge ve zaman dinamikleriyle birlikte gesitlilik gostermektedir?®’.
Fiziksel diinyanin bir parcasi olarak goriilen bedene yapilan miidahaleler, oliiniin
kimliklerinin kisisellestirilmesi ve hayatta kalanlarin bedenlerin sorumlulugunu

tistlenmesi yoluyla toplumsal bellegin olusmasini saglayabilir?3®,

Felsefede beden diger nesnellestirilmis unsurlar gibi algilanirken, Descartes
Kartezyen Felsefesinde dis diinyanin bir parcasi olarak algilanmaktadir. Kartezyen
Diizalizminde, fenomolojik yaklasimla ele alinan bedenin sadece diinya igerisinde
nesnellestirilemeyecegi, bedenin biling (ruh) ile cisimlestigi ve varligmi diinya

sayesinde edindigi one siiriilmektedir®®°,

Bu baglamda, insanlarin Oliilerine
uyguladiklar1 davranislar, 6liimiin gergeklesmesiyle ruhun bedeni yalnizlastirmasinin
engellemesi ve sonraki hayatlarinda beden ile ruhun biitiinlesmesinin aracis1 olarak
goriilebilir. Olii bedene yapilan uygulamalarin nedenleri, nasil yapildigi, hangi

malzemelerin kullanildigi gibi sorularin cevaplari bu bélimde ele alinmistir.

3.1. KEMIKLERIN ETTEN ARINDIRILMASI

Cevresel faktorlerin etkisiyle bedenin tamamen ¢iirlimesi sonucu olusan
iskeletlesme oOliim siirecinin sona erdiginin gostergesidir. Bedenin iskeletlesme
siirecinde bakteri ve boceklerin varligi, bedenin muhafaza ve gomiilme bi¢imi, iklim
gibi etkenlere bagli olarak yumusak dokunun tam olarak dokiilmesi bes ile yedi yil
arasinda gergeklesmektedir?®®. Oliim, genellikle nesnellestirilmis viicudun safligmi
kaybetmesiyle iligkilendirilir. Et, birgok toplumda ¢abuk bozulan ve saf olmayan bir
sey olarak goriilmektedir. Olii gédmme ritiielleri pek ¢ok farkli doniisiimii iginde

barindirsa da genelde hemen hemen hepsinde etin temizlenmesi ve viicudun

237 Serbes 2019: 55.
238 Kuijt 2019: 265
239 Aksoy 2019: 92.
240 Erdal 2014: 22.
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¢lirimeyen haline indirgeme islemleri bulunmaktadir. Son asamada, giirimekte olan
viicudun, 6liimiin son basamagini temsil ettigi diisiiniiliir, hayatta kalanlar i¢in bu siireg
uzun ve yipratici bir bekleyisi igerir. Ciiriimeyle birlikte iskeletin gomiilmesi, 6liim
siirecinin tamamlanmasini saglar. Bu siire¢, beraberinde arindirma islemiyle ilgili
ritlielleri de igerir. Etin kemikten arindirma islemlerinin nasil gergeklestigine dair

Arkeolojik, Etnografik ve Antropolojik bakis acilarinda bes varyasyon sunulmaktadir.

3.1.1. Yontem I

Etin kemiklerinden ayrilabilmesi i¢in yapildig:r disiiniilen uygulamalarin
birincisi, cesedin ilk olarak baska bir yere gomiilmesi, et ve dokularin tamamen
clirlimesinin ardindan kafataslar1 ve uzuvlarin kolaylikla cikarilarak asil yerlerine
ikincil gomiit olarak gdémiilmesidir (Sekil 5)?**. Sosyal Antropolojik arastirmalarda
Endonezya’da Borneo’nun giineydogusunda yasayan bir yerli halki olan Dayak’lar
(Olo Ngaj Halki) ve digerleri, 6lilerini nihai yolculuklarina ugurlamadan 6nce etin
arindirilmasini iligkin islemler uygulamaktadir. Sosyal statiisiine ve bedenin durumuna
gore degisen siirelerle etleri ¢lirtiylip dokiilene, geriye sadece ham iskelet kalana dek
kisisel konutunda ya da bu is icin insa edilmis mekanda birakilarak arinmanin
gerceklesmesi saglanmaktadir?*?, Halen Tibet’te 6lii beden bir mekana birakilarak

orada kurutulur ve geriye kalan iskelet alinarak islem tamamlanir®®,

3.1.2. Yontem |11

Bir diger yontem 6lii bedenlerin bilerek ya da thmal sonucu, uzuvlarin kolayca
govdeden ayrilabilecegi seviyede ¢iirimeye maruz kaldiktan sonra defnedilmesidir.
Bunun birinciden farki, 6lii bedenin gomiilmeyip vahsi hayvanlardan korunakli bir
yerde acikta birakilarak giines 15181 ve diger yipratict dogal etmenler yoluyla

244

clirimesinin beklenmesidir<**. Bu islemin yapildigina dair arkeolojik verilere

ulasilamamstir. Giiniimiizde Iran ve Hindistan’in bazi bolgelerinde yasayan Pars
topluluklart 6liilerinin bedenlerini dogaya birakarak dogal sartlarin ya da akbabalarin

yardimiyla et kemikten ayristiktan sonra kemikleri gommektedir#.

241 Erdal 2014: 10-11.

242 Bzbudun 2019: 46.

243 Sylar 2017: 187.

244 Avc1 2012: 4-5; Serbes 2019: 56.
245 Seeher 1993: 11.
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3.1.3. Yontem I11

Uciincii yontem, 6lii bedenin yerlesim yakininda bulunan agik arazide kutsal bir
anlam yiikledikleri akbaba gibi les¢il kuslarin, etlerin tamammni tiikketmesinin
beklenmesidir. Bu yontemde siire¢ hizlanmis olur ve digerlerine gore daha c¢abuk
sonuclanir. Etler kemiklerden tamami ile ayrildiginda eklemlerdeki kikirdaklar
kemikleri hala tutmakta oldugundan iskeletin morfolojisi bozulmamis durumda
kalabilmektedir. Bu islemin uygulandigina dair arkeolojik kanitlara rastlanmamustur.
Etnolojik Ornekler ve Catalhoylik tapinak evlerinin kuzey ve dogu platformlarini
birbirine baglayan duvarda bulunan resimlere dayandirilarak, gelismis Olim
ritiellerinin pargasi olarak, 6lii bedenin platform iizerine yerlestirerek geriye sadece
kemik ve baglar kalana kadar akbabalar tarafindan yenmesine izin verildigi one
siiriilmektedir?®®. Domuztepe’de boya bezekli bir ¢omlek iizerinde gosterilen Sliim
ritiieli sahnesinde yirtic1 kuslar tarafindan gagalanan bagsiz cesetlerin betimleri 6rnek
olarak gosterilebilir®*’. Tibetcesi jha-tor olan, kuslara sadaka dagitma anlamina gelen,
sembolik olarak ruhun goklere yiikselmesini temsil ettigi diisiiniilen, yirtict kuslar
tarafindan 6lii bedenin etten armndirilmas: yontemidir®®. iran Zerdiistileri ve Hindistan
Parsileri de bu islemi, 6lii bedeni dahme adini verdikleri, daglarin tepesinde ya da
yiiksek rakimlarda, akbabalarin bulundugu alanlarda yer alan yapilarda birakarak

yiizyillardir siirdiirmiislerdir?*®.

3.1.4. Yontem IV

Doérdiincii yontem birkag yerlesim yerinde edinilmis bulgulara dayanmaktadir.
Demirkoy, Domuztepe ve Kfar Hahoresh’de bazi iskeletlerin tlizerindeki yanik izleri,
Olii bedenin 1stya maruz kalindigini, etin ve kas gruplarinin kemikten kolay

ayrilmasina yardime1 olmak igin 1s1l islem uygulandigim diisiindiirmiistiir?>°.

246 Mellaart 1967: 196; Erdal 2014: 21.

247 Tekin 2016: 66.

248 Giig, Sharafullina 2016: 84.

249 Seeher 1993: 11; Sular 2017: 187.

250 Kodas 2014: 28; Atakuman, Erdem 2015: 7; Simmons, Goring-Morris 2007: 9.
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3.1.5. Yontem V

281 yzuvlara ait kemiklerin, Gobeklitepe®? ve

Besinci yontem, Kortik Tepe’de
Ain Ghazal’daki?®® kafatas1 ve parcalarmin iizerinde bulunan kesi ve s1yirma izleri ile
diger orneklerden yola ¢ikarak etin kemiklerden kesici aletler ile siyrilmasidir (Sekil
10,11) 2°*, Cayonii’niin Kafatasli Binasi’nda ii¢ farkli gomiit biriminde kesik izleri
saptanmigtir. BM 2-128 ve 2-129°daki kesik izleri kafatas1 kemiklerinin tizerinde, BM
2-97°de ise fibula ve axis (eksen kemigi) kemiginde kesik izleri belirlenmistir?>>. Abu
Hureyra 4. odadaki bir iskeletin 6n kol kemigi (humerus) tizerindeki kesik izleri, 6lii
bireyin gdmiilmeden once etinin siyrildigim1 gdstermektedir®™®. Kfar HaHoresh
toplulugunda bulunan insan kemiklerinde de kesme ve kesik izleri saptanmistir. Bu
degisikligin tiimi olasilikla ikincil gomiitler icin iskeletin par¢alanmasi ve etlerinin
kemikten ayristirilmasi ile iliskilendirilmistir®®’. Bu &rnekler, etlerinin ciiriimesi

beklenmeden ya da yar1 ¢iiriimiis etlerin, kas baglarinin kemiklerden arindirilmasi igin

kesici bir aletle styrilmig olabilecegi varsayimini dogurmaktadir.

3.2. UZUVLARIN VUCUTTAN AYRILMASI

Kafatast1 ve diger uzuvlarin viicuttan ayrilmasma iligkin net verilerin
bulunmamasi, bu siireg ile ilgili ¢esitli olasiliklar1 meydana getirmektedir. Nevali Cori
mezarlarinda bulunan kafataslarindan bir tanesinin altina yerlestirilmis
cakmaktasindan yapilmis uzun bir bicagin, kas gruplarim kemikten ayrilmasi
isleminde ve bazi kafataslarinda goriilen izlerin de bu sekilde viicuttan ayirmak i¢in

kullanilmis olabilecegi yoniinde yorumlanmaktadir®® (Sekil 28a).

Domuztepe mezarlarinda bulunan bir kafatasinda sert bir objeyle yapildigi

anlagilan vurma izlerinin, kafatasinin alinmasi sirasinda meydana gelmis olabilecegi

259

degerlendirilmistir=°. Cayonii Kafatas1 Binasi’nda kirectas1 levha (sunak) ve yapi

251 Erdal 2014: 11.

252 Gresky vd. 2017: 7.

253 Rollefson 2002: 172; Bonogofsky2006: 19.

254 Kodas 2014: 28; Atakuman, Erdem 2015: 7.

2% Y1lmaz 2010:313.

2% Moore vd. 2000: 287.

257 Goring-Morris 2007:6.

258 Hauptmann 1999: 70; 2007:138-140. Lichter 2018: 24.
259 Atakuman, Erdem 2015:5: 7.
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igerisinde bulunan ¢akmaktasi bigak tizerindeki kan izlerinde insan, koyun ve sigir
kani saptanmasi, bu izlerin kafataslarmi rutin bir sekilde govdeden ayirma islemi
sirasinda meydana gelmis olabilecegine isaret sayilmistir?®. Uzuvlarin viicuttan
ayrilmasi i¢in kullanilan en temel yontem ikincil gémiit uygulamalar1 olsa da bu
stirecin uzun sirdigi, ancak, uzuvlarin viicuttan alinmasini kolaylastirdigi
diistiniilebilir. Bedenin pelvis boliimlerinin birbirinden ya da alt g¢ene kemiginin
kafatasindan alinabilecegi kadar ciiriidiigli durumda uzuv kemikleri, hatta bir uzvun
ayni kesiminde yer alan iki ayr1 kemigi bile viicuda bagliligin1 korumakta ve govdeden

ayrilmasini giiclestirmektedir.

Sekil 5: Yotem I uygulanis semasi (Kodas 2019: Fig. 7, 294.).

260 Hole 2000: 200-201; Kodas 2014:25.
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3.3. ALCILAMA VE SIVAMA

Et ve kemik birlikte bir anlam igerirken birbirlerinden ayrildiginda karsit
temalara biiriinmektedir. Iskeleti kaplayan deri ve kaslar insanin {izerine giydigi yasam
mantosuyken, oliimle beraber imha edilmesi gereken bir fazlaliga doniismektedir.
Oliimiin nihai siirecine direnemeyecek zayifliktaki etin, 6liimsiiz rolii iistlenen
iskeletten arindirilmas1 gerekmektedir. Oliimle birlikte aziz olan iskelet, gesitli
materyaller ile Sliimsiizlestirilmeye calisilmaktadir. Alg1 sivanin 6liiyili saran elbise
gibi iskeletlere tim veya kismi uygulanmasi, steril bir beden olusturmaktadir. PPNB
evresinde Levant bolgesinde, daha sonraki donemlerde Anadolu'da da ortaya ¢ikan

kafatasinin ayr1 sivanmast, 6lii bedene kimlik kazandirma kismini olusturmaktadir.

3.3.1. Tiim Viicuda Uygulama

Tiim bedenin ve uzuvlarimin sivanmasinda kiregtast ya da algitagindan
hazirlanan siva kullanilmistir. Sivanin tiim bedene uygulanmis 6rneklerine ii¢ yerlesim
yerinde rastlanmistir. Cafer Hoyiikk Ge¢ PPNB katmanlarinda yapi hiicresi iginde,
bacaklar1 karnina dogru gekilmis bir cocuk iskeleti alg1 siva kaphidir®®l. Abu
Hureyra’da 12 yasindaki ¢ocuk iskeleti al¢1 siva kaplanmistir?®?, Kortik Tepe, On

Asya’da en fazla sivali iskelet barindiran yerlesimdir??

. Kortik Tepe sakinleri 6liileri
gelisigiizel gdmmek yerine, Oncesinde ve sonrasinda bazi uygulamalar ile
ugurlamay1 tercih etmislerdir. Toplam 743 mezardan 247 adedinde alg1 izleri
mevcuttur. Analizleri yapilmis olan 446 iskeletten 180 bireye al¢1 siva uygulandigi,
ince bir siva tabakasinin 72 iskeleti tamamen kapladigi ve kalan 108 bireyin bazi
boliimlerinin alg1 siva ile kaplandig belirtilmektedir®®. Kirik tas kap parcalariyla
kaplanan mezar, ardindan al¢1 ile stvanmistir?®®. Kortik Tepe iskeletleri iizerinde
kullanilan stvanin soguk al¢indan yapilmis oldugu ifade edilmektedir?®®, M. Ozbek,

Kortik Tepe’de eklemlerdeki hafif kaymalar disinda anatomik biitiinliigiiniin

261 Cauvin vd. 1980: 175-176; Kodas 2014: 19.
262 Moore vd. 2000: 284.

263 Erdal 2014: 4.

264 Erdal 2014: 22.

265 Y1lmaz 2010: 1306; Erdal 2014: 22.

266 ()zbek 2005: 130; Erdal 2014: 18.
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bozulmamis olmasindan dolayi, bireylerin viicudun ¢iirtimesi ger¢eklesmeden algt

ile kaplandig1 ve boyandigini dne siirmiistiir®®’.

3.3.2. Kafatasina Uygulama

Siva ile modellenmis ilk kafatast 1953 yilinda Kathleen Kenyon tarafindan

Jericho’da bulunmustur?%®

. Bir tabanin altinda ¢ene kemigi ile birlikte sivanmis yasl
bir erkege ait ilk sivali kafatasinin bulunmasi, tizerinde denetim kurulmasi istenen bir
diisman ya da varligini evde stirdiirmesi beklenen toplulugun saygit duyulan yasl erkek
tiyesinin temsil ettigi atalar kiiltii olarak yorumlamistir. Alg1 ve kire¢ kullanilarak
modellenmis kafataslari, bigim bakimindan cinsiyet 6zelliklerini yansitan bir kistasin
bulunmamasi ve bazi kafataslarinin sekillendirmeyi kolaylastirmak igin dislerinin
¢ekilerek yash goriintiisii yaratilmis olabilecegini 6ne siirmiis, insanlarin atalarinin
deneyim ve itibarlarimi koruyabilmek igin kafataslarini sakladiklarimi savunmustur®®®.
Sivali kafataslarinin sayilarinin artmasi ile cinsiyet ve yas grubuna ait bir ayrim

yapilmadig1 ve erkek egemen bir kiiltiin s6z konusu olmadig1 anlagilmistir.

Kafataslarinin bir ganimet mi yoksa ata hatirast mi, tarihi bireyleri mi temsil
ettigi yoniinde gortsler, her yeni bulgu ile farkli bir boyut kazanmaktadir. Bu 6li
gomme uygulamalarina Levant’ta Jericho disinda Canakli Comleksiz Neolitik
donemde; Ain Ghazal, Beisamoun, Tell Aswad, Tell Ramad ve Kfar Hahoresh,

Yiftahel yerlesmelerinde benzerlik ve farkliliklariyla birlikte rastlanmaktadr.

Alg, kireg veya kil sivanin uygulanabilmesi i¢in en dnemli etken kafatasinin
etlerinden armdirilmis ve kuru olmasidir. Cesette tamamen ¢liriimenin gergeklesmesi
sonrasinda mezar agilarak kafatasi alinmis ve yeniden toprak ile kapatilmistir. Kafatasi
genellikle alt ¢cene ve atlas kemikleri ile birlikte ¢ikarilmis, bazi kafataslarinda alt gene
ve disler sokiiliip, yeri kil veya al¢1 dolgu ile sivanarak kapatilmistir?™® (Sekil 6). Kil

sivanin uygulanmasindan once alt ve iist ¢enedeki dislerin bilingli olarak ¢ikarilmasi,

%7 Ozbek 2005: 130; Erdal 2014: 20.

268 Kenyon 1973: 211; Bonogofsky 2006: 15.
269 Kenyon 1954: 108-110.

210 Kuijt 2008:179: Bonogofsky 2006: 24.

60



sekillendirme sirasinda siva  isleminin  rahat  yapilabilmesini  saglamig

goriinmektedir?’t,

Sekil 6: a. Jericho swvali kafatasi, b. Beisamoun sivali kafatasi, c. Yiftahel sivali
kafatasi (Serbes 2019:63.)

Kafataslar1 etten arindirildiktan sonra alt gene ile ya da alt ¢gene olmadan alg1
veya kil ile yliz ayrintilar1 verilerek sivama suretiyle bigimlendirilmistir (Seki/ 7). Orta
PPNB’ye tarihlenen sivali kafataslarinda goriilen tasarim farkliliklarinin, 6len
bireylerin fiziksel 6zelliklerinden ¢ok, belirli hane ve topluluklarin teknik beceri ve
tercihlerine bagli sekillendigi 6n goriilmektedir. Bu konu cergevesinde yapilan son
arastirmalar, Orta PPNB sivali kafataslarinda, insanlar1 birebir temsil etme amaci
olmadigi, soyutlamanin s6z konusu oldugu sonucuna ulagsmigtir. ITan Kuijt’e goére

modellenmis kafataslarin dogrudan bireyleri yansitmamasinin gerekgeleri:

e Bulunan kafataslarin bazilarinin alt ¢ene kemikleri kullanilmadan
modellenmesi (Jerihco, Ain Ghazal ve Kfar Hahoresh),

e Normal sartlarda karsilagilamayacak kiiciik yliz hatlari, agi1z olarak tasvir
edilen yerin aslinda {ist ¢ene kemigine denk gelmesi (Tell Aswad),

e Anatomik Ozelliklerin (kulaklarin yer verilmesi) kullanim insiyatifi

tizerinde topluluklar aras1 farkliliklarin bulunmasi.

211 Kuijt 2001: 81.
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Yukarida belirtilen unsurlar sivali kafataslarinda farkliliklarin yanmi sira ortak
unsurlarin da bulunmasi nedeniyle idealize edilme amacinin 6tesinde bir amag

tastimadigini, genel bir goriiniimii temsil ettigini gostermektedir®’.

Modellenmenin kolay bigimlendirilmesi ve daha uzun vadede kullanilmasi i¢in
alt cene kemikleri sivama islemlerine dahil edilmemis goriinmektedir. Cene kemigi
Jericho’da kafataslarinin 11°inde bulunmazken 12’sinde bulunmaktadir. Kfar
Hahoresh’te bir kafatasinin ¢ene kemigi ve dislerinin olmadigi>”®, Ain Ghazal’da da
¢ene kemiginin ¢ikarildigi goriilmektedir (Sekil/ 12). Tell Ramad I-1l tabakalarinda
bulanan 12 kafatasinin bazilarinda alt ¢ene kemigi birakilmis, disler sonradan

274

cekilmistire™, Beisamoun’da bulunan sivanmis iki kafatasindan biri, modelleme

siirecinde alt genesi ile birlikte stvanmistir®”. Tell Aswad kafataslarinin alt geneleri

birakilarak, disler ¢ekilmis ve siva ile modelleme yapilmistir®’®,

Tell Aswad’da kil hamuru ile burun, goz, kas, kulak ve agiz detaylan ve yiiz

hatlar1 verilmeye calisilmistir. Kafatasinin geri kalan kisimlar1 sa¢ ya da bitki

277

saplarindan hazirlanan bir baslikla kaplanmis olmalidir*’’. Go6z ¢ukurlar1 bos

birakilarak ve goz acikliklar alg1 sivayla daraltilarak “uyumak tizere” olan bir insan

temsili saglanmigtir?’®

. Bazi kafataslarinda g6z ¢ukurlari Jericho’da oldugu gibi deniz
yumusakealarinin kabuklari ile doldurulmustur. Yiftahel’de 3 sival kafatasi yan yana,
ylizleri batiya bakacak sekilde konumlandirilmig ve her géz ortadan iki esit pargaya
boliinmiis, yatay ve dikey olarak yerlestirilmis deniz kabuklari ve ¢akmaktasi pargalari
ile bicimlendirilmistir?’® (Sekil 14b). Kabuklarin i¢ tarafi alciya batirilarak kenarlar:

280 Ain Ghazal’da sivanmis

uzatilmis, al¢1 ile goz kapagl olusturulmustur
kafataslarinin ¢ogunlugun yiizii yeniden modellenmis, iki sivali kafatasi parcasinda

gozler bitiimen ile betimlenmistir?®! (Sekil I5).

272 Kuijt 2008: 178; 2002: 143-145.

273 Goring-Morris 2002: 107

274 Contenson 2000: 56; 1992: 186; Bonogofsky 2006: 17.

275 Bonogofsky 2006:19; Lechevallier vd.1973: 224.

276 Stordeur 2003: 111; Stordeur vd. 2006:45.

277 Ozbek 2005: 131-133.

278 Goren, Goring- Morris vd. 2001: 673; Bonogofsky 2006:19; Lechevallier vd.1973: 224
219 Slon, Sarig vd. 2014: 6.

280 Hershkovitz vd. 1986: 75.

281 Rollefson 2002: 172.
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Tell Ramad kafataslarmin gozlerinde beyaz kerpic ve kabuklar kullanilmigstir??,

Tell Aswad sivali kafataslarmin gozlerinin timi kapali gosterilmistir (Sekil 14a).

Kapali goz kapaklarnin altina siyah bitiim veya komiirle yatay ¢izgi ¢ekilmistir?®,

Nahal Hemar kafataslarinda algi yerine bitiimen ve kolajen karigimi siyah bir
madde kullanilmistir. Alnin st kismindan baslayarak basin arkasina dogru yatay
seritler halinde uzanan ag bi¢imli desenler siyah bitiimen ve kolajen karisim ile
verilmistir?®*. Bunlar, sivali kafataslarindan, yiiz hatlar1 verilmek yerine sa¢ veya

baslik modele edilmesiyle farklidir®®® (Sekil 21).

Yiiziin s1va ile sekillendirilme isleminin iki asamada ger¢eklesmis olma ihtimali
bulunmaktadir (Tablo 3). ilk olarak goz cukurlari, kulak ve burun delikleri kil
topaklariyla doldurulmus, daha sonra yiiziin tiimii kalin siva ile kaplanip ayrintilar
verilmig olmalidir. Al¢1 veya kire¢ sivanin yani sira bazen kirmizi as1 boyast da

uygulanmistir (Bkz. Bol. 3.4.2).

Jericho kafataslarinda i¢ ve dis olmak tizere iki farkli yapida siva karigimi
kullanilmstir. I¢ sivada esit oranlarda silika ve kalsit, dis sivada daha diisiik oranda
silika (%10-20) ve daha yiiksek miktarda kalsit (%70-80) saptanmustir. i¢c siva
icerisinde dis sivaya gore daha baskin kil mineralleri yer almaktadir?®®. Kiregtasinin
benzer kullanimi Ain Ghazal, Beisamoun ve Yiftah’el’de de goriilmektedir. Bu
karisim Jericho ve Ain Ghazal heykellerinde de belirlenmistir. Tell Ramad ve Tell

Aswad’da kil minerallerinden hazirlanmis siva da modellemede kullanilmistir?®’,

282 Contenson 1992: 186.

283 Stordeur vd. 2007: 11.

284 Arensburg, Hershkovitz 1989: 119-120.
285 Yakar, Hershkovitz 1988: 60-62.

286 Goren, Goring-Morris 2001: 679.

287 Cornwall 1956: 112-120.
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Basin Govdeden Ayrilmasi J

Yumusak
dokular
guridmeden
once

Yumusak
dokular
curidiikten

s0nra

Hazirlk Asamas

Sivama
= Kil
= Algi-kil
= Kolajen
* Kirectas!

Modelleme

Gz
Burun

Afiz
Kulak

Kullamm Siiresi

Kullarnirm Yitirme

Tekil ikili Coklu
:ﬁ Yapiici ¥ Anitsal bina v Depolar
Yapidig v Kilt binasi
¥ Yerlesim disi

Sekil 7: Swvali ve izole kafataslarinin viicuttan ayrilmasindan itibaren

gerceklesen islemler (Kodag 2019: 299, Tab. 1)

Algillama uygulamasi O6limden sonraki yasami simgeleyen, Yyeniden ruh

kazanma ritiieli kapsaminda bedenin ve ruhun cisimlestirilmesi olarak yorumlanabilir.

Iskelet, canlilik belirtilerinin ortadan kayboldugu kemik yiginindan meydana

gelmektedir. Iskeletin giysisini olusturan kas gruplari ile deri de alg¢iyla sivama

yontemiyle hem iskelete hem de modellenen kafatasina can kazandirmaktadir?®,

Siva ile kaplanarak nesnellestirilmis Orta PPNB kafataslar1 taban ya da sekilerde

sergilenmistir’®. Bu uygulama Levant'ta Ge¢ Canak Cémleksiz Neolitik donemde

ortadan kalkmis, Canak Comlekli Neolitikte Anadolu’da uygulanmaya baslamigtir

288 Giingordii 2017: 184.

289 (zbek 2009: 147; Marchand 2013: 25.

29 Marchand 2013: 27.
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Yerlesimler Kafatasi/Mezar Mimari Baglam
Abu Hureyra Algitast
Ain Ghazal Kiregtast Yap igi/dist
Beisamoun Kiregtasi Yapi igi
Jerf el Ahmar
Jericho Kil/Kiregtasi Y?{I;lpilg(ij/g?l
Kfar Hahoresh Yapi ici/dist
Nahal Hemar Kolajen/Bitumen Yerlesim dis1
Tell Aswad Kil Yapi dist
Tell Ramad Kil Yapi ici/dist
Tell Halula
Yiftah’el Kiregtasi Yapi dist
Kortik Tepe Algcitasi Yapi ici
Cafer Hoyiik Algitast Yapi ici

L Kafatas: L Islem gormiis beden

Tablo 3: Sivamada kullanilan hammadde ve kafataslarin bulunan konumlar
(Kodas2019 ve Erdem 2019 ¢alismalarindan diizenlenmigtir)

3.4. BOYA KULLANIMI

Renk sembolizmin ve islevselliginin arkeolojik, antropolojik ve etnolojik

degerlendirmeler 15181nda, as1 boyasina ve 6zellikle kirmiz1 renk tercihleri iizerinde

291

cesitli anlamlar yiiklenmistir**. Kirmiz1 renk, renk sembolizminde tehlike ve 6liimii

cagristirirken buna karsilik kan, yasamin giicii olarak hayat veren, koruyuculuk,

292 Kirmizi rengin insan ve toplum iizerindeki psikolojik

canlilik saglamis olabilecektir
etkisi ile olasilikla kan1 ve yagamsal dongiiyii simgelemesi, tinsel baglamda ritiiellerde
kullanilmasina neden olmustur. Kotli ruhlarin ve  dogaiistii  varliklarin
yapabileceklerinden korunmak igin ritiiellerde kullanilan figiirlerin gozlerine as1

boyasi siiriilmesi, bu kaniyr destekler niteliktedir?®,

291 Cetinkaya 2019: 206.
292 K olankaya Bostanc1 2012: 30-42; Wreschner 1980: 642.
298 Cetinkaya 2019: 206.
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As1 boyasi, Paleolitik donemden bu yana insanligin hem yasam siirecinin hem
de Sliimiinden sonraki yeni siirecin bir pargasi olarak énemli bir rol oynamistir?®*, Alt
Paleolitik Donem’de as1 boyasi ve boya kullanimi, ¢esitli aletlerin {izerinde deri
parcalarinin kokusunu 6nlemek amaciyla veya kaya sigiaklar1 ve magara duvarlari
ile kadin heykelciklerinin boyanmasinda kullanilmistir. Orta Paleolitik Dénem’den
itibaren sembolik anlam kazanarak mezarlarda da kullanim gdstermeye baslamis, Ust

Paleolitik Donem’de mezar ritiiellerinde yogunlagmustir.

3.4.1. Kullanilan Boyalar

Bedene ve iskelete uygulanan boyalarda ¢ogunlukla kirmizi as1 boyasi ve beyaz,
siyah, yesil ve sar1 renkler kullanilmistir. As1 boyasi yiiksek oranda demir oksit ve
cesitli miktarlarda aliiminyum hidroksit ve silis gibi mineraller igeren kilden
saglanmaktadir®®. Kirmizi ve sar1 renkler demir oksit bilesenli kilden saglanirken
siyah ve koyu renkler karbon igerikli maddelerden elde edilmistir. Siiriildiigii ylizeyde
parlak kirmizi iz birakan cinnabar (zincifre\zinober) (civa siilfiir) nadiren
kullanilmigtir. Antik ¢agda “vermilyon” olarak bilinen bir mineral pigment olarak
volkanik bélgelerde olusan damarlar veya hidrotermal tortulardan elde edilmektedir.
Bu mineral bilesimin kaynagi Transkafkasya ile Bati ve Orta Anadolu’da

bulunmaktadir®®®,

3.4.2. Kullanim Bicimleri

Eski diinya akbabalari sinifinda yer alan Sakalli Akbabalari, kirli tiiyleri ve derisi
i¢in kirmizi ve sar1 demir oksit barindiran su birikintilerinde yikanmaktadir?®’. insanin
gelismis dogal hayati gbozlemleme yetenekleri, sakalli akbabanin as1 boyasi ile
yikanmasinin saglik amagli oldugundan esinlenmis olmalidir ki, yiiz binlerce yildir
giinliik yagsamina ve ritiiellere kirmizi as1 boyasini dahil etmistir. As1 boyas1 simgesel

ve ritliel islevi disinda demir oksit bilesenleri igermesinden dolayi, tedavi edici ve

29 K olankaya Bostanc1 2012: 32; Erdal 2014: 20.

2% (Okse, 2012, 46-49; Cetinkaya a.g.m.: 206.

2% Goren, Moring-Morris 2001: 685; Molleson vd. 1992: 233.

297 Ayrica daha detayli bkz. “Ochre Bathing of the Bearded Vulture: A Bio-Mimetic Model for Early
Humans Towards Smell Prevention and Health”, Animals, Tributsch, Helmut (2016).
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antiseptik 6zellige de sahiptir. Nemli yiizeylerde 1siyla etkilesimi sonucu lirettigi sert

kimyasallar araciligiyla viicudu parazittik organizmalardan armdirmaktadir?®,

As1 boyasmin kani temsil etmesinin yani sira yasam belirtisi olan viicut 1sisin1
geri getirmek, 6lii bedeni sicak tutmak?® i¢in kirmizi atesi de sembolize edebilecegi
degerlendirilmektedir®®. Asi boyasi uygulamasi 6liime meydan okuma olarak da
kullanilmis olabilir. Kirmizi as1 boyasi ¢aglar boyunca magara duvarlarinda ve

tabanlarda, mezarlarda ve kii¢iik buluntularda ¢esitli amaglarla kullanilmistir.

Mezara yayilan ya da kemiklere uygulanan kirmizi boya ile Neolitik Donemde
On Asya ve Anadolu yerlesmelerinde karsilasiimaktadir. Neolitik Cag’da kafatas: ile
beraber govdenin de boyanmasi ya da sadece kafatasinin boyanmasi seklinde
uygulanmistir®®?, Bunun disinda, iskeletlerin yanina birakilmis as1 boyasi topaklar1 da
bulunmustur. Cayonii mezarlarin bazilarinda O6liiniin yanma bilingli bir sekilde
birakilmis olabilecek kirmizi as1 boyasi parcalarinin yani sira, kemiklerin iizerinde de

sar1 ve kirmizi as1 boyasi izinlerine rastlanmistir®?,

Demirkdy’de bulunan bir ¢ocuk iskeletinde, alisilmadik bir iskelet boyama
yontemi olarak ince, birbirine yakin paralel seritler halinde siyah ve kirmizi boya
kalintilart bulunmaktadir. Hasankeyf Hoyiikiin PPNA tabakasina ait iskeletlerin %40
kadarinda siyah ve kirmiz1 boya kullanilmistir®®, Boya analizlerinde kirmizi boyanin
demir oksit oldugu, siyah boyanin yiiksek oranda karbon igerdigi belirtilmektedir
(Sekil 26,27). Bezemelerin biiyiik kemiklerde genis bant, kii¢iik kemiklerde ince ¢izgi
halinde yapilmasi, desenlerin kemik boyutlarin gére yapildigini géstermektedir®®. Bu
boyalarin deri lizerine siirlilmemis olabilecegi ve etten arindirilan kemik iizerine
boyanin dogrudan uygulandigi ifade edilmektedir. Boyali iskeletlerin biiyiik bir
kisminin anatomik diizeninde herhangi bir bozulma olmamasi, boyalarin gomme

isleminin gerceklestirdigi yerde, kemikler oynatilmadan yapildigini gdstermektedir3®®,

298 K olankaya Bostanci 2019: 196; Tributsch 2016: 12.

299 Wreschner 1980: 634.

300 petru 2006: 206.

301 Erdal 2014: 21.

32 Ozdogan 1994b: 53; Erim-Ozdogan 2007: 67; Yilmaz 2010: 35.
303 Miyake 2013: 44; Miyake vd. 2012: 1; Erdal 2014: 20.

304 Miyake 2016: 36

305 Miyake a.g.m.: 34-35.

67



Hakemi Use mezarlarinda sadece iki iskelette kirmizi a1 boyasina rastlanmaistir.
Yetigkin erkek bireye ait temporal kemigine kirmizi asiboyasi uygulanmis, diger
iskeletin yanina iki koyu sar1 asiboyasi topagi birakilmistir®®, Kértik Tepe’den ¢ikan
onemli sayida iskelette de boya izleri bulunmaktadir. 407 iskeletin %58’inde (236
adet) boya izine rastlanmistir. Kullanilan boyalar arasinda en ¢ok karsilasilan kirmizi

307

as1 boyasidir™’. Abu Hureyra’da ise digerlerinden farkli olarak, iskeleti kaplayan alg1

lizerinde cinnabar saptanmistir®®®,

Kemikler tizerinde siyah boya, kirmizi boyadan az kullanilmistir. Ain Ghazal’da
ve Nahal Hemar’da siyah boya izleri tasiyan bazi ornekler bulunmaktadir. Kfar
Hahoresh’te iki erkek bireyin siva ile modellenen kafataslarinin son rotuslar: kirmizi
ve hardal rengi boyali olmakla birlikte cinnabar (zinober) minerali de kullanilmistir®®.
Abu Hureyra’da ana evin dogu duvarmin disindaki ¢ukur ig¢erisinde kirmizi as1 boyasi
ile kaplanmus bir kafatas1 bulunmustur®l®, Tell Aswad’da bulunan dokuz kafatasinda
boya izleri gesitlilik gostermektedir. Kafataslarmin altis1 kirmizi, iKisi sarimsi ve biri
bej boyalidir (Sekil 25)%!. Tell Ramad kafataslarmin bazilarinin alin kisminda ve

tepesinde kirmizi as1 boyast izleri bulunmaktadir3!?,

Jericho’da modellenen bir kafatasinin gozlerinde bitiim kullanilarak ¢izilmis
siyah bir gdzbebegi bulunmaktadir. Pigment kullaniminda da bazi farkliliklar vardir.
Bir kafatasi renksiz ve grimsi beyaz tonlarinda iken digerlerinin ¢ogunda kirmizi ve
pembe tonlar hakimdir®!3, Tiirbe Hoyiik mezarlarida bulunan iki kafatasindan birinin
elmacik kemigi, digerinin kas kemerlerinin {izerinde kirmizi boya bulunmaktadir4,
Tell Sabi Abyad’da bir ¢cocuk mezarinda as1 boyasinin yogun olarak bulunmasi ritiiel

cagrisimlar olarak yorumlanmaktadir®®®. Tell es-Sawwan’da bir mezar icerisinde

kafatas1 ve govde {izerinde kirmizi as1 boyasi izleri bulunmakla birlikte, bu boyanin

306 Erdal 2013: 217.

307 Erdal 2014: 22-23.

308 Moore vd. 2000: 284; Molleson vd. 1992: 233.

309 Goren, Goring-Morris 2001: 684; Goring-Morris 2002: 109.

310 Moore vd. 2000: 260.

311 Stordeur 2003: 110-112; Stordeur 2007: 10; Kodas 2019: 280.

812 Contenson 1992: 187.

313 Goren, Goring-Morris 2001: 680.

314 Saglamtimiir 2012: 404; Saglamtimiir, Ozan 2007: 47; Kodas, Saglamtimiir ve Erdal 2018: 14.
315 Akkermans, Verhoeven 1995:27
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6liimden sonra cilde bir tiir ritiiel siisleme olarak uygulandigi ve biiyiik olasilikla et

ciiridiigiinde izinin kemiklerde kaldig: belirtilmektedir®'®,

Yilmaz Selim Erdal, Kortik Tepe’de viicut ve iskelet biitiinliigli bulunan
orneklerde yaptigi calismalar ¢er¢evesinde iki boya uygulama yontemi One
siirmektedir. Ik yaklasim, yumusak dokunun boyandig seklindedir (Sekil 24). Buna
gore, olabilecek en akilc1 agiklamanin Demirkdy’deki yetiskin dncesi bireyde goriilen
boya izleridir. Boya izlerinin yapilma asamasinda, 6lii bedenin once yer sakizi ya da
bitiimen ile 1slatilmig iplerle sarildig1 ve kirmizi a1 boyasinin tiim viicuda yayildigi,
boylelikle viicut ve ipler ¢iliridiigiinde boyanin seritler halinde kemiklerde iz biraktigi
yoniindedir®'’. Kortik Tepe’de bulunan boyali iskeletlerle birlikte diisiiniildiigiinde,
sacin yer aldig1 kafatasi ve tizerinde bolca et bulunan femur, tibia gibi kemiklerde
goriilen desenlerin bigimleri, bu yaklagimin eksik yanini gostermektedir. Toprakta
yogun bir sekilde bulunan organizmalarin da hesaba katilmasi ve yumusak dokularin
hizl1 bir yikim siireci olan ¢iiriime dongiisii diisiiniildiigiinde, kalin ve ince seritlerden
olusan boyalarin uygulandiklari bi¢imde oldukca diizenli siralar halinde, higbir
bozulmaya ugramadan korunmasi olasi degildir. Diger yontem, kemiklerin giiriime
sonrast boyanmasidir. Demirkoy ile Kortik Tepe’deki iskeletlerin biiyiik oranda
biitiinliigiinii korunmasi®!8, boyama sirasinda kemiklerin yerlerinden oynatilmamasi

icin 6zen gosterildigini diisiindiirmektedir.

3.5.DELGI VE KAZIMA, CiZi iZLERI

Neolitik Donemde 6liim sonrasi kafatasi modellemeleri siklikla rastlanan bir
fenomendir ve mezarlarm diizenli bir parcasimin olusturmaktadir®®. Olii bedene bazi
davraniglarin uygulanabilmesi i¢in, yumusak dokunun kemikten ayrilmasi sirasinda

kemikler iizerinde ¢esitli kesi, kazima ve ¢izi izleri olugmaktadir (Bkz. Bol. 3.1).

Kafatasinin viicuttan alinarak miidahale edilmesine iliskin ilk 6rnek Canak

Comleksiz Neolitik Donemde Gobeklitepe’de bulunan ii¢ kafatasina aittir. Gobekli

316 EI-Wailly, Abu es-Soof 1965:24; Charvat, 2002: 27.
317 Rosenberg 2007: 16. Erdal 2014: 21.

318 Erdal 2014: 21;

819 Schmidt 2007: 115.
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Tepe’de mezar ve mezar alanlar1 bulunmamasina ragmen yapilar arasinda 700’e yakin
insan kemigi pargasi bulunmustur. Yapilan mikroskopik analizler, kafatasinda oyma,
kazima ve kesme islemlerinin kesici veya delici aletler ile yapildigin1 gostermektedir.
Gobekli Tepe’deki kafatast kiilti, Anadolu’nun Erken Neolitik alanlar1 ile Levant

Bolgesindeki kafatas1 6rneklerinden farklilik gostermektedir.

Kafataslarinin ¢akmaktagiyla delinmis olmasi, bu uygulamanin kafataslarini
asmak amaciyla yapildig1 yoniindedir®®® (Sekil 8). Once kafatasmin derisi yiiziiliip
tizerindeki etler siyrildiktan sonra bu deliklerin agilmis olmasi muhtemeldir.
Incelemeler, kafataslarini etlerinden armndirmanin kolay bir eylem olmadigmi, kas
baglarin1 kemikten ayirmak igin kemiklerin iizerinde kazimadan kaynaklanan ¢ok
sayida diizensiz gizikler olustugunu gdstermektedir. On Asya kafatasi uygulamalarmin
cesitlerinin en ¢ok goriildiigi Giiney Levant da dahil olmak iizere, bu uygulamanin

benzerine rastlanmamustir.

Frontal Superior Posterior

Frontal Superior Lateral

W

Frontal Superior Lateral

Sekil 8: Kafatasinda uygulanan delgi ve kazima yontemi, Gobekli Tepe ornegi
(Haelm, Clare 2017: 3-6, Fig.2-3-5.).

320 Gresky vd. 2017: 3-7.
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3.6. HASIR YAYGI, GIiYSi VE TAKI iLE GOMME

Dogrudan bedene miidahale sayilmasa da 6lii bedenin giysi ve takilari ile ya da
hasir veya baska bir organik malzemeye sarilarak mezara yerlestirilmesi de 6lii bedene
uygulanan davramslardan biridir. Olen bireylerin bedenlerinin giysi, cuval veya hasur,
kumas gibi organik malzemeler ile sarildigina dair 6rnekler az da olsa bulunmaktadir.
Bu uygulamalar, mezara yerlestirilen bireyin, toprak ile beden arasinda ayirici1 6zelligi
ile koruyuculugu saglamak ya da bedenin kisisellestirilmesiyle iliskilendirilebilir. Bu

davranig, uygulama tarzi ve tercih edilen malzeme agisindan farklilik gosterir.

Demirkdy’de iki bireyin gomiilmeden 6nce hasira sarildigi veyahut hasrin yaygi

seklinde kullamilarak iizerine yatirildigin1 gosteren izler bulunmustur®?!

. Cayonii’niin
“DE” yapisinda agiga ¢ikarilan iskeletteki uygulamanin benzerine rastlanmamistir. Bu
gomiit 66x58 cm boyutlarda ve yaklasik 40 cm yiikseklikte masa bi¢imli toprak bir
platform igerisinde bulunmustur. Platform i¢indeki kadin bir birey, kii¢iik taslarla
doésenmis taban tizerine biiziilmiis pozisyonda yatirilmistir. Daha sonra 6lii beden zift
stirilmiis hasira sarilmis, ardindan kil ve kire¢ karisimli bir madde ile kaplandiktan
sonra kalin lifli bir iple baglanmis, son olarak da kerpi¢ topragindan yapilan ¢amur ile
platform tamamlanmistir®??. Bir diger iskelet de dal-6rgii teknigi ile yapilmis yanmis

yap1 igerisinde organik bir malzemeye sarilarak birakilmistir®?,

Kortik Tepe’de boyalr kemiklerin yaklasik yarisinda karsilagilan ince ve genis
cizgilerin tekstil benzeri bir dokuya sahip oldugu belirtilmektedir. Mezarlarda sivali
iskeletlerin ¢ogunda hasir veya kumas kalintisina rastlanmustir. Olii bedenlerin,
cukurlardaki gémiitlerin konumuna gore iskeletlerin {ist kisimlarinda goriilen ekose
desenli boya izlerinin kemiklerin altinda nadiren bulundugu belirtilmektedir. Cukur
icerisinde bulunan baltanin altinda, tekstile ait organik kalintilar bulunmus, gevsek
dokuma veya hasirin boyandiktan sonra dogrudan kemik ve mezar esyalarinin itizerine
yerlestirilmis olabilecegi degerlendirilmistir. Alg1 tabakasinin altindaki hasir ortiilii
yumusak dokularin hizli ayrigmasi nedeniyle kemikler ile al¢1 arasinda bosluklar

meydana gelmektedir®?*, Kortik Tepe’de goriilen hasir uygulamasmin digerlerinden

321 Rosenberg 2007: 16-17.

322 Ozdogan 1994a: 56.

323 Ozdogan 1994b: 54; Yilmaz 2010: 37-38.
324 Erdal 2014: 19-21.
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farki, 6liiyli dogrudan dis etkenlerden korumanin yani sira boyanin iskelet {izerine

uygulanmasini kolaylastirmak i¢in kullanilma olasiligidir.

Tell Halula’da, ¢agdas yerlesimlerinde karsilasiilmamis farkli bir uygulama
goriilmektedir. Yapilarin tabanlarinin altina agilan ¢ukurlara dik oturur pozisyonda
yerlestirilen bireylerin mezarlarinin ¢ogunda tekstil izleri bulunmaktadir (Sekil 29c).
Bunlarin bir kismimin 6lii bireylere giydirilmis, sarilmis ya da yaygi olarak serilmis
olabilecegi belirtilmektedir. Cuval ve dokuma izleri gévdenin yaninda ya da ¢ukur
duvarinda bulunurken, hasir yaygi izleri cesetlerin altinda cukur tabaninda

bulunmaktadir®®® (Sekil 9).

Abu Hureyra’da bir kafatasi, bulundugu yerin etrafindaki toprakta kalan hasir
izlerine gore, bitiimle kaplandiktan sonra hasirla sarilmistir®®. On iki yasinda bir
¢ocugun viicudunun alg1 siva kaplandiktan sonra siva sertlesmeden Once hasirla
sar1ldig1, siva iizerinde kalan hasir izlerinde anlasilmaktadir®®’ (Sekil 36a). Tell
Aswad’da geng bir yetiskin, s1g ve dar bir ¢gukurda sarmal, yuvarlak, yassi, kil kapli
hasir lizerine gomilmiistiir (Sekil 35). Baska bir iskeletin gévdesi tizerinde birbiri ile
ortiisen paralel, uzunlamasina, s1§ hasir izleri bulunmaktadir®?®, Kfar Hahoresh’de
birincil gomiitler sirtiistii, yar1 blizilmiis ya da tam biiziilmiis, yan ya da oturur
pozisyonda, bazilart iple baglanmis ya da guvallara veya hasirlara sarilmig sekilde
mezarlara yerlestirilmistir. Baz1 kafataslari sarilarak ya da hasir yaygi, sepet, dokuma

veya keselere konularak yeniden gomiilmiistiir®%®,

325 Molist, Montero-Ruiz vd. 2009: 36; Kuijt, Guerrero vd. 2011: 510-513.
326 Moore vd. 2000: 280.

327 Moore vd. 2000: 284,

328 Stordeur 2006: 44

329 Goring-Morris 2005: 94-95.
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Sekil 9: Tell Halula, hasir ya da giysi kullanimi (Kuijt, Guerrero vd. 2011:508-509,
Fig. 4,5.)

Canak Comlekli Neolitik Doneme ait Hakemi Use'deki kazilarda, antropolojik
analizlerin yapildig1 78 mezarin onunda kemiklerin ¢evresinde beyaz renkte ¢iirtimiis

organik kalintilar saptanmistir®*

. Bu kalintilarin, gémiilmeden 6nce bedeni baglamak
i¢in kullanilmis bir ip ya da 6liiyli sarmak i¢in kullanilan saz benzeri bir malzemeye
ait olabilecegi belirtilmistir. Taban altina gomiilmiis 50 yaslarinda kadin bireye ait
iskeletin pelvis kemiginde birbiriyle kesisen beyaz ¢izgiler ve mezarlarda goriilen
belirgin saman\saz izleri, oliilerin gomiilmeden Once hasira sarildigina isaret

etmektedir33?!,

Tell Sabi Abyad’da Yap1 2 somineli odasinin tabani tizerinde bulunan, farkl
yaslardaki lic cocugun iskeletlerinde hasir izi bulunmaktadir. Cocuklardan ikisi odanin
giiney duvarina paralel olacak sekilde yan yana ve kismen iist iiste yatirilmis, biri
¢omelmis durumda basi batiya bakacak sekilde sol yanina, digeri basi doguya dogru
bliziilmiis bir pozisyonda karninin iizerinde yatirilmistir. Farkli sekillerde yatirilmig
iskeletlerin altindaki zeminde ve kemiklerin tizerinde lifli malzeme ve silikali hasir
izleri bulunmaktadir. Buna gore, bireyler mezara yerlestirilmeden Once hasira

sartlmistir®®2,

330 Erdal 2013: 217.
331 Tekin 2020: 152.
332 Akkermans vd. 2006:134.
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Tell es-Sawwan’da 6lii bedenler mezarlara yerlestirilmeden once bitiim (zift)
kapli hasirlara sarilmigtir. Bir bireyin belinde 200°e yakin dentalium (tarakli
yumusake¢a) kabugundan yapilmis boncuk bulunmaktadir®3, Tell Halula’da geng
bireyin belinde bir sira ¢ilkak (Cypraea moneta\deniz salyangozu) kabuklarindan

yapilmis kemer bulunmaktadir®®,

Boncuklardan bazilarinin giysilere takilmisg
olabilecegi ya da kalcalara sarilmis iplerle kemer gibi giyim esyalarini siisleyebilecegi
onerilmektedir (Sekil 30). Olen bireylerin topragin yipratici etkisinden korumak i¢in
toprak ile beden arasinda ayirici eleman kullanimi1 zaman ve mekan dongiisii igerisinde

degismekte, fakat iglev baglamlarinin kokli bir devamliligi bulunmaktadir.

333 Helwing 2016:128; Breniquet 1992: 25.
334 Ortiz vd. 2013: 4158.
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DORDUNCU BOLUM

4. DEGERLENDIRME

4.1. BENZERLIKLER VE ETKILESIM

Birbirine yakin bolgeleri paylasan topluluklarin olusturduklart toplumsal
dinamiklerin gevresel ve kiiltiirel etkilesimler araciligi ile yerel 6zelliklerde gelisim ve
yayilim saptanmaktadir. Farkli cografi 6l¢ekteki toplumlarda kolektif bellegin tasidigi
sosyo-kiiltiirel iletimlerin yani sira teknolojik ve sosyal organizasyon bigimlerinin
etkileri, kendini uygulanan davraniglarin boyutlarinda gostermektedir. Genis bir
cografyayr igeren On Asya igerisinde (Bkz. B6l.1.4) Yukari-Orta Firat —Habur
Havzasi, Yukari-Orta Dicle Havzas1 ve Giliney Levant (Grafik 1) disindaki olasi
etkilesim alaninda yer alan ¢agdasi Orta Anadolu’da bu davranislarin benzerlik ve

etkilesimleri belirlenmistir.

Anadolu’nun farkli bélgelerindeki Neolitik donem yerlesmelerinde 6lii bedenine
yapilan davramis oriintiileri On  Asya’dakine benzer ve farkli ozellikler
sergilemektedir. Bu davraniglarin amaglarinin altinda yatan etkenin ne oldugu ya da
gercekten inanglarin bir temsili mi oldugu sorularina alinabilecek cevaplar,

Antropolojik ¢aligmalarin yardimiyla kismen 6ngoriilebilmektedir.

Yerlesik yasam tarzin1 6ziimseyen Neolitik kdy topluluklarinda sosyal ve
ekonomik yasamdaki degisiklik sonucunda niifus artis1, akraba ve hane iligkilerindeki
gelisim ve sosyal orgiitlenmenin kontrol altinda tutulabilmesi sorunlariyla
yiizlesmistir®*®. Bu diizeni saglamak igin belli kurallara gore oliilerini gdmerek ve
onlar1 anarak ortak bir bellek olusturulmustur. Neolittk donem oOli gomme
davraniglarinda bazi standartlasmis noktalar bulunmaktadir. On Asya toplumlar 6lii
bireylerini mekanlarin tabanlarina, sekilerin veya ocak gibi mimari baglamlarla iliskili
alanlara gommiisglerdir. Yatirilis, bedene yapilan miidahaleler, bedenin hazirlanmasi
gibi uygulamalarin benzerlikleri zaman ve bolge faktorii de goz Onilinde
bulunduruldugunda, yayilimin kiiltiirler aras1 aktarim yoluyla gergeklestigi

distiniilmektedir.

335 Kuijt 2008:176.
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Orta Anadolu’da Kosk Hoyiik’te®3*® Geg Neolitik doneme tarihlendirilen 15
kafatas1 bulunmustur. Bu kafataslarinin 13’iinde siva ve as1 boyasinin yogun
kullanimi, Levant drnekleriyle uyumludur®’ (Sekil 39). Bu durum, yerel 6zgiinliikteki

davranisin Levant’in 6tesine, Anadolu’ya kadar uzandiginin kanitidir®®

. Modellenmis
stvali kafataslari, MO 6000-5500 yillar1 arasinda, yitirilen hane bireylerini yeniden
canlandirma  geleneginin, oOncii Orneklerinin  goriilldiigh Levant’ta etkisini

kaybetmesinden yaklasik yarim binyil sonra Anadolu’ya ulastigini gostermektedir3®,

Kosk Hoyiik kafataslari teknik agisindan Jericho3%

modellemeleri ile yakin
benzerlikler sergilemektedir. Kosk Hoyiik mezarlarinin ¢ogunlugu basit toprak
gomiitlerdir. Oliilerini genellikle mekan koselerine veya duvar diplerine gémmeyi
tercih etmislerdir. Tipik Neolitik koy yerlesmelerinde goriildigi iizere, bireyler
biizilmiis pozisyonda ve yon birligi bulunmaksizin yatirilmig, mezarlarda onlara
seramik kaplar, figiirinler, kemik ve tas aletler, miihiir, baz1 siis esyalarn eslik
etmistir®*!.  Modellenen kafataslarinin yiiz  Ozellikleri  Israil’de Jericho®*?,
Beisamoun®®* ve Kfar HaHoresh®4;, Urdiin’de Ain Ghazal®**® ve Suriye’de Tell
Ramad®* ve Tell Aswad**’ 6rneklerine teknik ve tasvir bakimindan oldukga yakindr.
Grup halinde ya da tekil bulunan sivali kafataslari, basit bir gukur veya tahrip olmus

zemin gibi mimari baglamlarla iliskilendirilmektedir®*®

. Killi alg1 ile sivanan
kafataslarinin yiiz, kulak, agiz, burun ve gozleri sekillendirilmis, yiiz hatlarinda
olabildigince anatomik gerceklik yakalanmaya c¢alisilmistir. Yiize bir c¢ehre
kazandirildiktan sonra diger merkezlerde de yogun olarak uygulandigi gibi,

modellemenin son evresinde kafatasina as1 boyasiyla canlilik verilmis olmalidir3#,

33 Silistreli 1985.

337 Silistreli 1991:98; Ozbek 2009: 153.

338 Silistreli 1991: 95; Bonogofsky 2001: 168.
339 Ozbek 2009: 147.

340 Kenyon 1954.

341 Oztan 2002: 57; 2012:31-32.

342 Kenyon 1954,

343 Lechevallier vd. 1973.

34 Goring-Morris 2002.

35 Rollefson 1983.

346 Contenson 2000.

347 Contenson 1992.

348 Oztan 2002: 58; Bonogofsky 2005: 124, 2006: 21.
349 Ozbek 2009: 159; Bonogofsky 2005:133.
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Koruma ve canliligin temsili olan kirmiz1 boya Catalhdyiik®> iskeletlerinde hem
kafatasina hem de tiim viicuda uygulanacak bi¢imde yogun kullanilmistir. Stirildigi
alana kirmizi parlak bir goriiniim kazandiran cinnabar mineralinin (Bkz. Bol. 3.4.1.) de
kullanildigina dair izlere rastlanmistir®™!. Levant’ta bulunmayan bu mineralin Kfar
Hahoresh ve Firat iizerinde Abu Hureyra iskeletlerinde goriilmesi, kaynagi Orta
Anadolu ve Transkafkasya®? olan bu mineralin bolgeler arasinda sosyo-ekonomik
iletisimle geltirilmis olabilecegi ve kolektif kimlik aktarimini saglayabilecegini

diistindiirmektedir.

Kortik Tepe iskeletleri iizerinde erken donemlerde tiim viicuda renk araligi genis
boya uygulanmistir. Volkanik Kapadokya bolgesinde Asikli Hoyiik®*%’te bataklik
kamiglarindan yapilan hasir 6lii bedenleri sarmak ya da Kortik Tepe iskeletlerinde
oldugu gibi, yayg1 seklinde iizerlerine drtmek icin kullamlmistir®®* (Sekil 36¢-d).
Bununla beraber, kafatasinda bulunan hasir 6rgii izlerinin giysi veya sapkaya ait
olabilecegi, bazi iskeletlerin uzun kemiklerinde goriilen siyah ve kirmizi boyanin da
Oli bedenin iistline konan hasir benzeri yaygi vasitasiyla kemige isleyen izler
olabilecegi de belirtilmektedir®>. Mezara yerlestirilen bedenin kire¢ siva ile
kaplanmas1®**® (Sekil 34) ile Kortik Tepe boya ve siva uygulamalari arasinda benzerlik
goriilmektedir. Benzeri izler Abu Hureyra, Hasankeyf Hoyiik, Demirkdy ve Cayonii
ile daha ge¢ donemlerde Hakemi Use, Tiirbe Hoyiik, Tell es-Sawwan ve Tell Sabi
Abyad iskeletlerinde saptanmistir. On Asya-Levant yerlesimlerde de 6zellikle as1 boya

ve boya tercihleri Anadolu’da devam etmistir.

Catalhoylik mezarlarinin bir¢ogu ikincil ve ¢oklu gomiitlerden olusmaktadir.
Temelinde ikincil gomiit gelenegi olan, basin viicuttan alindig1 izole kafataslarina ve

bassiz iskeletlere yogun olarak rastlanmistir®>’

. Catalhoyiik ’te biiziilmiis pozisyondaki
kadin mezarinda, kollar: arasinda sarilmay andirir bigimde tuttugu sival kafatasinda

yogun as1 boyast kullanilmistir®™® (Sekil 38). Boyamanin yaninda, bazi bireylerin

350 Mellaart 1963: 43.

31 Mellaart, 1967: 208

352 Goren, Goring-Morris 2001: 648.

358 ()zbasaran 2013.

34 Duru 2013: 210.

35 ()zbasaran 2013: 4.

356 Ozbek 2005: 130.

357 Mellart 1967: 207; Bonogofsky 2006: 23; Boz, Hager 2013: 423.
358 Hodder 2006: 140.
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hasira sarilarak ya da giydirilerek gomiildiigiine dair bitki filolit kalintilar
bulunmaktadir. Ozellikle yeni dogan ve bebeklerin hasir sepetlerin igerisine konularak
gomiilmesi, yas gruplarina gore uygulanis gesitliligini gostermektedir®® (Sekil 37a-c).
Orta Firat Havzasi’nda Tell Halula ve Abu Hureyra, Habur Havzasinda Tell Sabi
Abyad, Yukar1 Dicle Havzasi’nda Cayonii, Demirkdy ve Hakemi Use, Orta Dicle
Havzasi’nda Tell es Sawwan, Giiney Levant’ta Tell Aswad ve Kfar Hahoresh

mezarlarinda hasira sarilarak gémiilme izleri bulunmaktadir.

Yedi iklim Bolgesine gore Dogu Akdeniz’de bulunan, kiiltiir bolgesine gore Orta
Anadolu ¢ercevesinde ele alinan Domuztepe’de “Oliim Cukuru” olarak adlandirilan

alanda 36 bireye ait izole kafatas1 bulunmustur3®°

. Kafatasinin gévdeden cikarilmasi,
herhangi bir islem yapilmadan saklanmasi, sergilenmesi ve depolanmasi seklindeki
izole uygulamalar bu ¢alisma kapsaminda ele alinan bolgenin tiimiinde goriilmektedir

(Sekil 28b).

Orta Firat Havzasi’nda Gobeklitepe’de karsilasilan kafatasi pargalarindaki delik
ve kesik izlerine diger bolgelerde rastlanmamistir. Asikli Hoytik’teki geng bir kadina
ait kafatasinda saptanan trepanasyon deligi, tibbi miidahale olarak degerlendirilmistir.
Giiney Levant bolgesinde Kfar Hahoresh’de bir kafatasi pargasinda tas delici veya
matkap kullanilarak agilmis deligin ise, kafatasindaki ¢okiintiilerden yola ¢ikarak,
olim oncesinde agilmis olmasi ihtimali {izerinden, olasi bir cinayet olabilecegi

diistiniilmektedir®®?.

Yukari-Orta Dicle Havzasi, Yukari-Orta Firat-Habur Havzasi ve Giliney Levant’
kapsayan genis cografyada, benzesen davranis bigimleri ve teknik unsurlari, Orta
Anadolu ile etkilesimli bir gériiniim sergilemektedir. Ozellikle Levant icerisinde yerel
ozellikler tasiyan kafatas1t modellemenin bolgeye gorece uzak olan Orta Anadolu ile
bi¢im ve madde benzerlikleri, bolgeler arasi ticari iligkilerin beraberinde kiiltiirel

etkilesimi getirdigini diistindiirmektedir.

39 Boz, Hager 2013: 421.
360 Carter vd. 2003: 120-121; Campbell vd. 1999: 401-403.
%1 Simmons, Goring-Morris 2007:17.
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Grafik 1: Davranmislarin bélgelere gore dagilimi
Orta Anadolu Catalhoytik | Asikli Hoyiik Domuztepe
Kafatasi
Al¢1\Siva

Boya Kullanimi1

Delgi\Kazima

IR

Hasir\Yaygt1
Giysi\Taki

l Giiney Levant l Orta Firat-Habur l Orta Dicle . Yukari Dicle . Yukar1 Firat

Tablo 4: Orta Anadolu ile benzerlik ve etkilesim
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4.2. GELIiSiM VE DEGISIiM

Insanlarmn ilk &liisiinii gdmmeye basladig1 Orta Paleolitik dénemden itibaren,
cevresel gelisim ve kiiltiirel sigramalarla birlikte, inang ve ritiiel Oriintiilerinde
gelismeler yasamistir. Orta Paleolitik donemde barmaklarinin igine basit ¢ukurlar
acarak, olilerini gobmmeleri, 61ii gbmme geleneklerin ilk izleridir. Bir yandan ekolojik
faktorler ile yeni 6zellikler kazanilmis, bir yandan da sembolik diisiincenin gelisim
stireci hizlanmistir. Yakinlarinin bedenlerini gdmmeleri 6liimii anlamlandirdiklarini,
oOliillerinin yanina bazi esyalarini birakmalar1 6liimii bir son olarak gérmediklerini

gostermektedir®®?

. Cevresel faktorlerin degismesiyle sosyoekonomik yapmin da
ilerlemesi, inanglar1 sekillendirmistir. Neolitiklesme siirecinin baglangici ile insanlarin
avci-toplayict yasam tarzindan, tarima dayali yerlesik hayata adim atmasi, 6lii gdmme

geleneklerinde ve davranislarinda degisiklikler getirmistir (Tablo 4)%,

Canak Comleksiz Neolitik donemin ilk kdy yerlesmelerinde, standart 6li
gémme bigimlerinin beraberinde yenilikgi ritiiel uygulamalar kendini gostermektedir.
Canak Comleksiz Neolitik A (PPNA) evresinde (MO 10.200-8.800) yuvarlak planlh
evler, tarimsal faaliyetler, avcilik ve yerlesik yasam baslamistir®. Bu donemde
yerlesik topluluklar, yitirdikleri bireyleri evlerinin tabanlarina, sekilerinin altina ya da
ocaklarin yakinina, basit gukurlarin igerisinde gomerek onlarla birlikte yasamislardir.
Oliilerin iizerinde yasamak, ataya sayg1 ile bagdastirilmaktadir. Seleflerini 6liimiin bu
stirecinde yalniz birakmayan hane halki, 6lim sonrasindaki yeni hayati igin, eski
hayatindan parcgalar birakmistir. Bu yolculuga bedeni, topraktan ve belki de yok
olmaktan korumak i¢in hasira sararak ya da giydirerek hazirlamistir. Hafizanin taze
tutulmas1 ve yitirilen bireyin kaybolmamasi i¢in kafataslar1 gdvdeden ayirarak

saklanmustir.

Canak Comleksiz Neolitik B (PPNB) evresinde (MO 8.500-6.500) dikdértgen
planli yapilar, yaygin evcillestirilmis hayvanlar ortaya ¢ikarken, A evresinde goriilen
standart gdmme tarzi devam etmektedir. Orta Canak Comleksiz Neolitik B (OPPNB)

evresinde ortaya ¢ikan yeni bir davranig tiirii, kafataslarinin al¢i ve kil sivalar

32 Kolankaya-Bostanci 2019: 204.
363 Hauptmann, Ozdogan 2007:404-405.
364 Hauptmann, Ozdogan 2007:404.
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yardimiyla canlandirilmasidir®®®, Kafatasmin viicuttan ayirma uygulamasi bu evrede
farkli bir boyut kazanmis, 6len bireylerin Kafataslari sivanarak nesnellestirilmistir. Bu
uygulama ilk olarak Levant bolgesinde ortaya ¢ikmis, ast boyast hem iskelete hem de
kafatasina uygulanmistir. Bunun yani sira 6lii gdmme paketinde yer alan diger biitiin

davraniglar varligin1 bu donemde de siirdiirmiistiir.

Canak Comleksiz Neolitik C (PPNC) evresinde kafatasinin modelleme
uygulamalari ortadan kalkarak yerini ritiiellerin yeni bir agsamasina birakmis, Levant

bolgesinde kafatasi modelleme etkisini kaybetmis olsa da Anadolu’da devam etmistir.

EP-
DONEM PPN
PPNA PPNB PPNC

PPN PN

OPPNB GPPNB

Kafatas1
Cikarma

Alc1 Siva

Boya
Kullanimi

Delgi\Kazima

Hasir Yaygi

Giysileriyle

Giysi ile Tliskili
Takilar

Tablo 5: Davraniglarin Dénemsel Yayilimi

MO 7000 yilinda baslayan Canak Comlekli Neolitik doénemde kilin
sekillendirilerek ¢anak ¢omlek yapiminda kullanilmaya baslanmasiyla beslenme
aliskanlhiklarinin degismesinin yaninda kiip mezarlar ortaya ¢ikmistir®®®. Yasanan
demografik degisikliklerin etkisiyle yerlesim dis1 mezarlik alanlar1 olusmaya baslasa

da ev tabanlar1 altina agilan mezarlar devam etmistir. Olii bedenler pismis toprak

365 Kuijt 2001: 80; 2002: 311.
366 Tekin 2017: 238.

81



kaplar igerisine yerlestirilerek dis etkenlerden korumustur. Mezar esyalar1 artis ve
cesitlilik gostermis, buna karsin kafatasinin govdeden alinmasi ve iskeletlerin

boyanmasi siirmiistiir.

4.3. YASAM BICIMININ YANSIMASI

Ritiieller, ilk koy yerlesimlerinin ortaya ¢ikmast ile tarim ve hayvanciliga dayal
ekonominin gelismesi sonucu niifusun artmasi, yerlesik topluluklarin sosyal
organizasyonu icerisinde hiyerarsinin diizenlenmesinde bir arag¢ gorevi listlenmistir®®’.
Bu siirecte toplumsal degerler gibi inan¢ baglaminda gerceklestirilen davraniglarin
sosyal yasam igerisinde iistlendikleri roller de artmustir. Oliiler icin 6zel alanlarin
ayrilmasi, 6lii gdmme davraniglart uygulanan birey sayilari, uygulama yontemleri,
mezar esyalarinin niteligi, toplumsal ve emekgi statiiniin belirleyicileridir. Toplumsal
faydaciligin yan sira, 6lii gdmme uygulamalar1 geride kalan bireylerin sevdiklerini,

368 Kafataslarinin

atalarinin ruhsal yoklugunu kabullenmelerini kolaylastirmis olabilir
stvali ya da sivasiz olmasi, yontemler arasina statiisel normlarin konulmamasi veya
statli ayrimin keskinliginin yansimasi olarak goriilebilir. lan Kuijt sivanmig
kafataslarinin toplumlarin {izerinde, bireylerin canlandirilmas: ile nesnellestirilerek
sadece olen kigiyi anmak ya da ona bireysel bir kazandirmadan ibaret olmadigini,
toplumsal bir bellegin yeniden yazilmasima hizmet ettiginden bahsetmektedir®®. Bu
uygulama ataya duyulan sayginin gostergesi olabilecegi gibi, kafatas
modellenmesiyle bireyin kisiliksizlestirilerek kolektif bellege doniistiiriilmesi ile
statiisiinii sekillendirmis olabilir. Davranislarin uygulanma prensibinde yas ve cinsiyet

ayriminin  goriilmemesi, toplumda dikey hiyerarsinin  etkili  olmadigini

disiindiirmektedir.

37 Goring-Morris 2002: 105.
368 Kuijt 2008: 174.
369 Kuijt 2019: 267.
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4.4. ETNOLOJIK VE PSIKANALITiK YORUMLAMA

Insanlar, tarih boyunca bireysel ya da toplu olarak ¢esitli inang sistemlerini
benimsemislerdir. Buna karsin, insanlar eski inanglarini terk edip, yeni bir inanca gegis
yapmamiglardir. Bir Onceki inancin izleri benimsenmis olan gen¢ inangta yeni
doniisiimlerle kendini gostermektedir®’®. Neolitik Dénem 6lii gomme uygulamalarinin
varyasyonlarinin izlerine giiniimiizde halen rastlanmakta ve uygulamaktadir.
Kafatasin kil veya al¢iyla stvanip kirmizi as1 boyasiyla boyanmasi, bu eylemi yapan
kisinin, 6liim olgusunun duygusallig1 ile 6len bireyin canliligini koruduguna inanmasi,
yaninda tutunma diirtiisi ile onu bir nevi Oliimsiizlestirerek cansiz formu
kisisellestirmedir. Hasira sararak gommek, al¢1 siva ile tiim viicudu kaplamak gibi

bedeni korumak ve onu hayatta tutmak i¢in yapilmis davranislar biitiinii olabilir.

Konya ilinin Beysehir ilgesine bagli olan Yesildag’da, Zuhal Tiirktas’in yapmis
oldugu hasir lizerine etnolojik arastirmasinda; halkin giinliik yasaminda 6nemli bir
rolii olan hasir kullanimi1 geleneksel olarak yorede siirdiiriildiigiinti belirtmektedir. Bu
kapsamda, bolgede 6lii ile birlikte mezara “kabir hasir1” olarak isimlendirilen hasir
dokumalar birakilmaktadir (Sekil 36¢). Ilk zamanlar &teki diinya\ahiret inanci ile
iligkilendirilmis, ilerleyen zamanda toprakla ceset arasinda koruyucu unsur olarak
kullanilmaya baslanmistir®’t. Buna gore, Yesildag halkmin evlerinde hanedeki kisi
say1s1 kadar kabir hasir1 bulundurdugu ve ani 6liimlerde hasir1 bulunmayan kisi igin
borg hasir alindigi, daha sonra baska bir hasirla iade edildigi ifade edilmektedir’2.
Canak Comlekli Neolitik donem yerlesmesi Catalhdyiik’teki mezarlarda karsimiza
¢ikan hasir kullamimin, bolgede benzer Ozelliklerle halen siirdiiriiliiyor olmasi,
toplumsal bellegin aktarimsal isleyisinin anlasilmasi agisindan 6nemlidir. Giiney
Afrika kabilesi Zulular, 6liimii uyku durumu olarak nitelendirmeleri, dliilerini giyim
esyalar, uykuya ge¢is icin gerekli Ortiileri ve hasirlariyla, uyku i¢in yardimci

unsurlarla mezarlara gomiilmektedirler 373,

Kuzey Namibya’da yasayan Himba kabilesi i¢in as1 boyasi halen geleneklerinin

bir parcasini olusturmaktadir. Kadinlar ve yash erkekler, kisitli bulunan suyla

370 Serbes 2019: 60.

371 Tiirktas 2016: 32; Bittel , 1937:67
372 Tiirktas 2016: 32-33.

373 Ornek 1971: 73.
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yikanmak yerine koku gidermesi ve bdceklerden korunmak igin saglarina ve
viicutlarina kirmizi as1 boyast kullanmaktadirlar (Seki/ 42). Ayrica Kenya'daki yari
gbgebe bir halk olan Massai’lerde ¢ocuklar1 biliyiidiiglinde, kafalar tiras edilir kirmizi

as1 boyast deriye siiriiliir®".

Beothuk Kizilderileri, giinlimiizde halen biitlin viicutlarini kirmiz1 ag1 boyasi ile
kaplamaktadir. Cenaze toreninde kirmizi as1 boyasi kullanimakta, ceset ve esyalari
kirmiziya boyanmaktadir. Beothuk yerlileri, 6liimii bir uyku hali olarak gordiikleri ve
as1 boyasini “yasam veren giice” sahip oldugu inancini benimsediklerinden dolay1

oliilerini as1 boyasi ile kaplamaktadir®".

Canak Comleksiz Neolitik donemde Yakindogu’da yogun olarak goriilen
kafatas1 kiiltiine giiniimiizde de diinyanin ¢esitli bolgelerinde rastlanmaktadir. EsKi
Sibirya topluluklarindan Tunguz boylarmin diigmanlarina ya da aile bireylerine ait
kafataslarini uzun siire korunduklar1 anlasilmaktadir. Tengrici®’® inanis igerisinde yer
alan kafatas1 kiiltii kotiiliiklerden korunma, diigmaniin ruhunu hapsederek onun

giiciine sahip olma gibi amaglara hizmet etmektedir®’”.

Kafatas1 kiiltiinlin izlerine Orta Cag Avrupa’sinda bazi kiliselerde de
rastlanmaktadir. Italya’da Otranto Katedrali'nde, 14 Agustos 1480°de Osmanli’nin
Otranto seferi sirasinda oldiirtilen, Otranto Sehitleri olarak anilan ve aziz ilan edilmis
yiizlerce erkek bireye ait kafataslari, unutulmamalari igin sergilenmektedir®’®. Yakin
Cagda Avusturya’da bulunan St. Michael Sapeli’nde 600’den fazla kafatasinin
lizerinde cesitli resimler ya da boyamalar bulunmaktadir. Olen aile {iyesinin ismi
dekoratif resimler veya yazilar ile unutulmamasi i¢in korunmustur®’®. Kafataslari

giinlimiizde de sergilenmekte ve bélgede bu gelenek halen siirdiiriilmektedir.

Yeni Assur imparatorlarinin yendikleri diismanlarin kafataslarindan kuleler
yapmalari ve saraylarinda asarak zaferlerini bu sekilde ilan etmeleri, diismanlarinin

gomiilmesini engelleyerek hasimlarini arafta birakip oOliiler iilkesinde ac1 ¢ekmesini

374 Tributsch 2016: 7.

375 Tributsch a.g.m: 10-11; Kolonkaya-Bostanci 2019: 196.
376 Tengri: Tanr1, Gok Tanr1.

877 Kocaova 2012: 6-8.

378 Gjuffra, Fornaciari 2015: 134.

379 Berg-Rolle-Seemann 1981: 83.
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380

saglamalar1 da ayn1 diislincenin iiriiniidiir**”. Kafatas kiiltiinlin savas ganimeti olarak

alinmasi, diigmani bellekten silerek bertaraf etmek istenmesi olarak yorumlanabilir.

Eski Mezopotamya inancinda g6giin biri doguda, digeri batida olmak iizere iKi
kapist bulunmaktadir. Giines tanris1 gokyiiziine her giin dogu kapisindan girer ve bati

kapisindan ¢ikar, sabaha kadar yoluna yer alt1 diinyasinda devam eder®!.

Brezilya’da, Bolivya smirma yakin Lapa do Santo kaya sigmaginda, Amerika
Kitasindaki en eski kafatasinin viicuttan alinmasi, GO 9000’lere tarihlendirilmektedir.
Kirecgtagi levhalarin altina gomiilmiis, alt cene ve boyuna ait kemiklerle birlikte
alinmis, sag ve sol elleri yiiziine ters sekilde yerlestirilmis kafatasinin (Sekil 40,41)
bagka topluluktan alinmig bir ganimet olmadigi ve toplum iiyelerinden birine ait
oldugu ve 6lii gdbmme ritiiellerinin bir parcasin1 olusturdugu ileri siiriilmektedir3?,
Bununla birlikte, Bolivya’da her yil kasim aymnda oliiller bayraminda diizenlenen
“kafatas1 giinii” ya da yerel adiyla Nanitas’da aile mensuplarinin evlerde saklanan

kafataslar siislenerek disar1 ¢ikartilmaktadir®®3, Birbirine yakin bu iki bolgede farkli

zaman dilimleri icerisinde ayn1 davranislar, sekil degistirerek devam etmektedir.

Sigmund Freud’a gore insanin psisik aygiti derinlikli bir yapiya sahiptir. En
derinde bilingli diisiince ve davranislarin kaynagini olusturan ve bilingdis1 bir nitelik
gosteren 1d, en Ustte toplumsal degerleri ve dis gercegi temsil eden iist benlik ve
bunlarin arasinda da benlik bulunur. Cocukluk déneminde O6zellikle anne-babanin
yanimizda olmadiginda, onlar1 goremedigimizde terk edilme, yitirme ve yalmizlik
korkusu devreye girer. Bu nevrotik davranista oldugu gibi kafataslarinin sivanarak
modele edilmesi veya izole sekilde belli bir alanda sergileme ve dliilerin evlerinin
tabanlarinin altina gémiilmesi, bu diirtiiniin etkisiyle atayr yaninda bulundurma ve
atadan giic alma seklinde yansimis goriinmektedir. Olmiis bireylere karsi duyulan
korku onlarin ruhlarinin zaman ve mekandan bagimsiz olarak geride kalanlarin
arasinda yasamaya devam ettigine Olan inancla baglantilidir. Bunun nasil oldugunun
tam anlamlandirilamamasindan kaynaklanan kolektif biling igerisindeki davranislar

giintimiize kadar bir devinim halinde geliserek degisimlere ugramistir.

380 Frankford 1996: 193.

381 Black, Green, 1992: 182-184.

382 Strauss, Oliveira vd. 2015: 1-11.

383 Bu bilgi: https://www.nationalgeographic.com (son erisim 26.05.2021)
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SONUC

Sosyal ve diistinsel bir varlik olan insan, 6liim karsindaki kabullenigini, 6liisiini
gomerek gostermistir. Oliim bilinci ile insan, yasamin gegiciligi karsisinda kalict
olabilecek olgularin arayisi i¢inde olmustur. Bu arayis, 6liime kars1 duyulan korkunun
bir {iriinii mii yoksa 6liimiin yok ediciliginin karsisinda ben mekanizmasinin kagindigi
diirtiileri bertaraf etme isteginden mi kaynaklanmaktadir? Bu iki sorunun cevabi hem
evet hem de hayir olabilir. Oliim, insanin zihninde bilinmezligin ve karmasik siirecin
etkisiyle korku ve endise ile birtakim tabularin olusmasina neden olmustur. Tabularin
ortaya c¢ikisi ile birlikte dogan bazi inanglar 6lim korkusunu gidermeye ve yaninda
birtakim normlar ile diizenlemeye ¢alismistir. Bu kaygi, 6lii gomme davraniglariyla

bastirilmaya calisilmistir.

Yasamin 6liimden sonra da devam ettigi 6teki diinya inanci, beraberinde bazi
uygulamalari da getirmistir. Olen bireyin geride kalan bedenini korumak, yasayanlari
oliiniin kotii etkisinden korumakla iliskilendirilmistir. Olii bedene yapilan davranislar
donemsel ve bolgesel etkenler ve degisimlerden gecerek kiiltlirler arasinda etkin
farkliliklara neden olmustur. Insanlar, bin yillar boyunca yasamlarini besin
toplayiciligi ve avcilikla konar-géger tarzda siirdiirmiistiir. Bu gelismeyle birlikte
kiltiirel bilgi paketi genislemis, yiizeysel simgesel kavramlar derin sembolizme
evirilmistir. Toplumlarin yasam pratigindeki doniisiimler ve inang sistemindeki
yenilenmeler, uygulanan ritiiellerde karmasiklasma ve g¢esitliligi beraberinde
getirmistir. Ritiellerin, toplumsal orgiitlenme icerisinde toplum tiyelerini birlestirici
diizeni saglayan bir etken oldugu goriilmektedir. Bir toplumun sosyoekonomik ve
kiiltiirel dokusunun anlasilmasinda mezarlarin biiyiik bir katkis1 bulunmaktadir. Mezar
ritiielleri ve bedene uygulanan davraniglarin izleri, toplumsal diizende belirleyici ve

kural koyucu olarak yagamin her alaninda goriilmektedir.

On Asya’nin Neolitik yerlesmelerinde kafatasinin alinmasi, al¢1 siva kullanima,
as1 boyasinin uygulanmasi, delgi, kesi\kazima islemleri ve hasira sarmaya dair
uygulamalarin bolgelere yayilimi ve gelisimi, psikolojik ve toplumsal etkileri ile ilgili
baz1 sentezlere ulagilmistir. Davraniglar biitiiniinde kafatasinin bedenden ayrilmast,
bunu gesitli boyalarin tam ya da kism1 kullanimlari, uygulama orani agisindan birbirine

yakin hasir yaygi\giysi kullanimi ve algi\siva seklinde siralanmaktadir (Grafik 2).
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Insanlarin ve toplumlar 6liime karst koymalarinin sonucu, 6lii bedenine yapilan
davraniglarin alt benliginde yatan gergek diirtiillerin ne olduguna dair bir goriis 6ne
stirmek zordur. Ancak, 6lii gomme uygulamalariyla basit bir ¢ukura gomiilmenin
Otesine geciren davranislart anlamlandirilmaya calisilmistir. Neolitik donem o6li
gomme uygulamalart ile ilgili antropolojik ve arkeolojik bircok kuram ortaya
atilmigtir. Bunlardan yola ¢ikarak 6lii bedenine yapilan davranislar, bireysel ve

toplumsal pragmatik degerlerine gére ayrilmistir.

Boya
Kullanimi
\ 5%

Delgi\Kazima
2%

Hasir\Yaygi\
Giysi
16%

3%

Grafik 2: Davranislarin genel dagilimi

Insanlar i¢in 6liim baz1 kaygilarn ortaya ¢ikmasina, bu kaygilarinda korkuya
doniismesine neden olmustur. Oliim karsinda caresiz olan insan yitirme, yalmz kalma
ve yok olma gibi diirtiilerini bastirmak amaciyla, dnce seleflerini evlerinin ya da 6lii
kiiltii ile iliskili kamusal yapilarin tabanlarinin altlarina gémerek, onlarla olan baglarini
koparmamis ve yalmzlik kaygisint bu sekilde yenmeye calismis goriinmektedir.
Kafatasinin alinmasi da bireyin yalniz kalma kaygisini ve dlen kisinin yitirilmesini

engellemeye yonelik olmalidir.

Olii gbmme gelenekleri ve ritiieller, yalmzca 6len kisiyi anmak, hatirlamak ve
yasatmaya c¢alismaktan ibaret degildir. Yasamin kaynagi olan beynin kafatasinda yer

almast, bilincin, yani ruhun bedende bulundugu yer olarak algilanmasina yol agmustir.
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Kafatasinin sivanmasi ve boyanmasi, bireyi nesnellestirme ve kisisellestirme,
canliligint devam ettirme istegidir. Kafataslar1 modellenirken bazilarinda kisinin adeta
bir portresi yaratilmaya calisilmis®®, bazilarinda ise soyut bir ¢alisma yapilmistir. lan
Kuijt’e gore kafataslari atayr onurlandirmaya yonelik olmakla birlikte, ritiiellerin
amac1 Oliileri anmak ve onlarin 6liimiin actig1 yeni kapidan yapacaklar1 yolculugu

kolaylastirmak ve toplumsal diizeni saglamaktir3®®

. Sigmund Freud’a gore bu
davraniglar belirli bir tutum, olay ve ruhsal faktorlerle ilgili Kitlesel psikoloji ve
toplumun yapist ile ilintilidir®®®. S. Freud, ilkel kabilelerde gozlemledigi totemin
nevrozlularin ruhsal yasamlariyla baglantili bulmaktadir. Bu ruhsal durumu tetikleyen,
insanin kagindigi varliklarin giicline hakim olma arzusunun catismali davraniglari
dogurdugunu 6ne siirmekte, bazi ilkel kabilelerin 6ldiirdiikleri diigmanlarin ruhundan
duyulan endise ve kotii davraniglarindan korunmak icin kafataslarina o6li bakimi
yaptigin1 belirtmektedir®’, Kafatas kiiltii, insanin ben mekanizmasinin ¢atismasinin

tirlinii olarak temelde atasini koruma amaci tasimakla birlikte, ayn1 zamanda kendi

korkularindan korunmaya c¢abasidir.

As1 boyasi, hasir ile gomiilme, al¢1 sivama ve mezarlara esya birakmanin ana
temast yitirilen bireyin gilivenliginin saglanmasi olarak diisiiniilebilir. Bircok
yerlesimde karsilagilan as1 boyasi, kirmizi rengin canliligi ve yasami simgelemesinin
yant sira, koruyucu 6zelligini de 6n plana ¢ikarmaktadir. As1 boyasi tiim iskelete veya
kafatasina stiriilerek, oOncelikle Oliinlin bedeni korunmaya c¢alismistir. Mezara
konmadan 6nce cesedin hasira sarilmasi ya da giydirilmesi de bedenin topraktaki

yikict unsurlardan sakinilmasinin bir sonucudur.

Mezarlara birakilan esyalar 6liiniin bir sonraki yasaminda rahat edebilmesi i¢in
geride biraktig1 hayattan parcalar gotiiriilmesini temsil etmektedir. Bu davranislarin
birincil 6nceligi 6len bireyin korunmasi, 6lii bakiminin yapilmasi, geride kalanlarin
Olenlere karsi sorumluluklarii yerine getirerek onlardan gelebilecek kotii etkilerin

bertaraf edilmesi olarak degerlendirilebilir.

3840zbek, 2009: 145.

385 Kyijt 2008: 175.

386 Rieff 2010, 109-113; Sahin 2016: 56.
387 Freud 2017: 62.
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Uygulamalar Kafatast

Yerlesmeler Alinmasi
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Tablo 6: Olii bedenine uygulanan davramslar ve yerlesimler
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Harita 3: Sivasiz Kafataslarinin dagilimi
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SEKILLER

Sekil 10: Etin uzuvlardan siyrilma izleri
(a) KortikTepe humerus iizerinde styrrma 1Zi

(Erdal 2014: 11, Fig. 8a) (b) Kortik Tepe
kopriiciik kemigi iizerinde kesi izi (Erdal
2014:11, Fig. 8b) (c) Abu Hureyra humerus
lizerinde siyirma izi (Moore 2000: 287, Fig.
10.9) (d) Kfar Hahoresh ulna iizerinde kesi
izi (Simmons 2007:21, Fig. 13.a)

(b)
Sekil 11: Etin kafatasindan siyirma izleri
(a)Kortik Tepe kafatasi temporal tizerinde
kesi izi (Erdal 2014:10, Fig. 6a.) (b)
Cayonii frontal iizerinde kesi izleri (Ozbek
2004:32)
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Sekil 12: Kafatasinin ¢ene\¢enesiz modellenme asamalar: ((a.) Goren, Goring-

Morris vd. 2001: 687, fig 17. (b). Slon
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Sekil 13: Kortik Tepe (8) siwva kapli iskelet (Ozkaya vd. 2013:51) (b) mezar esyalart
ile stva kapli gomiit (Ozkaya vd. 2013: 50)

Sekil 14: (a) Tell Aswad ve (b) Yiftahel stvali kafatas: grubu ( (a) Stordeur vd. 2007:
28, fig 5-1. (b) Khalaily 2012: 222, fig 3)
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Sekil 15: Ain Ghazal, uyku halinde, kil siva ile modellenmis kafatasi ornekleri
(Schmandt-Besserat 2013: 222, fig. 6.2.8)

e,

Sekil 16: Ain Ghazal (a)izole kafataslar: (b) poskranyal iskelet (Rollefson ve Kafafi
2013: 17, Fig. 1.1.15)
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Fig. 10.2-3)

Sekil 18: Beisamoun sivali kafataslart ( a.Denise vd. 1973:230 b. Goren, Goring-
Morris 2001: 679)

Sekil 19: Yiftahel, (a) ¢oklu gomiit ve ( b) tekli gomiit (Milenski vd. 2008:42, fig.5 -
fig.6)
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Sekil 21: Nahal Hamer bitiimen ve kolajen icerikli madde ile kafatasi modellemesi
(Yakar, Hersshkovitz 1988: 65, plate 18.)
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Sekil 23: Cayonii, Kafatash Bina ikincil gomiitler (Ozdogan 1999. Plates 26)

114



Sekil 25: Tell Aswad () sivalt kafataslart tizeri kirmizi boyanmis érnekler ve boyall
iskelet (b) boyali iskelet (Stordeur 2007: 25 Fig.2)
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Sekil 26: Hasankeyf Hoyiik, kirmizi asi boyast kapl ¢ocuk iskeleti (Miyake 2016:32)

Sekil 27: Hasankeyf Hoyiik, siyah boya izleri bulunan kemik (Miyake vd. 2012:3,
Fig. 5)
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Sekil 28: a. Nevali Cori kafatas: ile birlikte cakmaktast bigak(Lichter 2018.) b.
Domuztepe izole kafatasi (Carter vd. 2003: 127, Fig. 13)

Sekil 29: Tell Halula a-b. oturur pozisyonda gomiilmiis birey, ¢ haswr negatifi (Ortiz
vd. 2013:4156, Fig.5)
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Sekil 30: Tell Halula, iskeletle birlikte gomiilmiis deniz kabuklarindan kemer (Ortiz
vd. 2013: 4158, Fig.7)

JiSeMt

Sekil 31: Tiirbe Hoyiik izole kafatasli sandik mezar (Saglamtimiir 2007: 15)
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Sekil 33: Tell Sabi Abyad ¢émlek mezar ve izole kafatast (Plug vd.2008: 345, Fig
14.10)
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Sekil 34: Asikli Hoyiik a. uyluk kemiginde siva izi b. kol kemiginde siva izi (Ozbek
2005:136, Res.3a,3d)

Sekil 35: Tell Aswad hasir izi (Stordeur 2006: 60, fig. 4.6)

120



WA ‘J \)
I M \hb*m‘ph e i ’".’.'.'.',ﬁ’,',’x""lﬂ\\

1‘\ ] I i it 1) ’n”l ' i

s‘\ﬂ‘wh‘vmmn Msrnn"'t"""'"* iy

AN AL ST S A L "' """"”’

A I i s

L R RO R R nu L H"" i
\mmw);i AT T L iy

) LA i SO R AR DRI o A s g 1) )
e R T LT SR D R TR AT | L0
“ﬂ""'l\'lmwu\'n n]njmumn LN T TR C R U LY y
Al A R A TR T L Y
il l"\'"“"HMI'!HI!]"IMl OISR AN e i
QUL T T W N M “| Ty !
g nhnlnllunm-,u] WL 00 A ot )
by LR o] WU} mnu“”. |

Y '“l iy 1.,”,,‘ l.”,”

TN NINAL

Sekil 36: Etnolojik ve Arkeolojik hasir érnekleri (a), Abu Hureyra mezarda bulunan
hasir izi (Moore vd. 2000: 282, Fig. 10.4) (b) Giiniimiiz kabir haswrt (Tiirktas
2016:32, Sek. 13), () Asikli Hoyiik mezarda bulunan haswr
(https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-143624/asikli-hoyuk-kazilarindan-10-bin-yillik-
hasir.html) (d) Giiniimiiz tavan haswr érnegi (Foto: Fiisun Ertug
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-143624/asikli-hoyuk-kazilarindan-10-bin-yillik-
hasir.html)
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Sekil 37:(a) Catalhoyiik haswra sarili bebek mezari (Boz, Hager 2013:425, fig. 19.19)
(b) Yesildag koyii, giiniimiiz kabir hasurt (Tiirktas 2016 32, sekil 13 )
(c) Catalhéyiik olii bedeninde hasir kullanimi (Boz, Hager 2013:422, fig.
19.14)

Sekil 38: Catalhoyiik, as1 boyali kafatasi ile gomiilmiis kadin birey (Haddow, Kniisel
2017: 55, fig, 2)
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Limestone slabs were
covering the burial
—

“ar
Alas and axds were found cemented
Alas was rotated 42° 1o the left

The grave was 55cm
below the surface

Amputated hands kaid over the faco Cut-marks in the mandbie

Arranged in “opposition” 10 aach other

Sekil 40: Lapa do Santo, elleri yiiziinde konulmus kafatasi ve boyun omurlart
(Strauss vd. 2015:11, Fig.5)
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Sekil 41: Lapa do Santo kafatasi fenomeni (Strauss vd. 2015: 13, Fig. 8)

Sekil 42: Himba kadini, saglart ve ciltleri asi boyasti ile kaplanmug (Tirbutsh 2016:7,
Fig.5)
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