T.C.
KOCAELI UNIVERSITESI

SAGLIK BILIMLERI ENSTITUSU

TECAVUZE ILISKIN TUTUMLARIN TECAVUZ MITLERI,

ADIL DUNYA iNANCI, CINSIiYET ROLLERi VE DEMOGRAFiK DEGISKENLER
ACISINDAN INCELENMESI

Ferihan YANCI SAGLAM

Kocaeli Universitesi

Saglik Bilimleri Enstitiisii Y6netmeliginin
Ruhsal Travma Programi i¢in Ongordiigii
BiLiM UZMANLIGI (YUKSEK LISANS) TEZI

Olarak Hazirlanmigtir

KOCAELI

2019






T.C.
KOCAELI UNIVERSITESI

SAGLIK BILIMLERI ENSTITUSU

TECAVUZE ILISKIN TUTUMLARIN TECAVUZ MITLERI,

ADIL DUNYA iINANCI, CiNSIiYET ROLLERi VE DEMOGRAFiK DEGISKENLER
ACISINDAN INCELENMESI

Ferihan YANCI SAGLAM

Kocaeli Universitesi

Saglik Bilimleri Enstitiisii Y6netmeliginin
Ruhsal Travma Programi igin Ongordiigii
BiLiM UZMANLIGI (YUKSEK LISANS) TEZI

Olarak Hazirlanmistir

Danisman: Prof. Dr. Aslihan Ozlem POLAT ISIK

KOCAELI

2019



g
KOCAELI UNIVERSITESI
SAGLIK BILIMLERI ENSTITUSU

(Tez Onay Sayfast)

Tez Adi: Tecaviize [ligkin Tutumlarin Tecaviiz Mitleri, Adil Diinya Inanci, Cinsiyet Rolleri Ve
Demografik Degiskenler Agisindan Incelenmesi

Tez Yazari: Ferihan Yanci Saglam

Tez Savunma Tarihi:

Tez Danismani: Dog. Dr. Aslihan Polat

Bu calisma, sinav kurulumuz tarafindan ..........oooccoceeeeeen Ana Bilim Dalinda Bilim

Uzmanlig: Tezi olarak Kabul edilmistir.

SINAV KURULU UYELERI
iMZA

UNVANI ADI-SOYADI

| _ﬁﬂf& yo 6 &M &m//‘ ) %/ZV ( 6/&& ((ﬂ,,ﬂ
e Asihen Blod- /{WC\W (') Devigrad
U‘i—\iimhm Nermin C’:\J.(\A!J_CM Z{I&Wb s (d‘je)

f @

Onay

Yukaridaki imzalarin, ad1 gegen dgretim liyelerine ait oldugunu onaylarim.
vood....12019

Prof. Dr. Sema Askin KECELI
KOU Saglik Bilimleri Enstitiistt Mudiiri

iii



OZET

Tecaviize iliskin Tutumlarin Tecaviiz Mitleri, Adil Diinya inanci, Cinsiyet Rolleri ve

Demografik Degiskenler Acisindan incelenmesi

Amag: Bu calismada, farkli tecaviiz senaryolar1 {izerinden katilimcilarin, tecaviize maruz birakilan
kadina ve saldirgana yonelik tutumlari, tecaviiz mitleri, adil diinya inanci ve cinsiyet rollerinin

cinsiyet, yas ve egitim gibi degiskenlerle ve birbirleri ile olan iliskisi incelenmistir.

Yontem: Arastirmaya seckisiz olmayan ornekleme i¢inden 18 yas tlizeri 164" kadin, 136's1 erkek
olmak iizere toplam 300 katilimci dahil edilmistir. Katilimcilara Kisisel Bilgi Formu, Illinois
Tecaviiz Mitlerini Kabul Olcegi, Bireysel ve Genel Adil Diinya Olgegi, Bem Cinsiyet Rolii
Envanteri ve 6 farkli tecaviiz senaryosuna iligkin 10 soruluk degerledirme anketi doldurtulmustur.
Olgeklerin birbiri ile olan iliskisini incelemek icin Anova, her bir &lgegin yordayiciligimi

degerlendirmek i¢inse Regeresyon analizi uygulanmistir.

Bulgular: Arastirma sonuglarina gore; erkeklerin kadinlara oranla tecaviize maruz birakilan kadini
daha fazla sugladiklari, tecaviiz mitlerini daha fazla kabul ettikleri, diisiik egitimli katilimcilarin ve
erkeksilik diizeyi yiiksek katilimcilarin tecaviiz mitlerini daha fazla kabul ettikleri ve tecaviize
ugrayan kadin1 daha fazla sugladiklar1 bulgulanmistir. Senaryolarda digerlerine goére daha saygin
olarak sunulan kadinin, daha az tahrik edicilik ve dikkatsizlikle su¢landigi, olaydan daha az sorumlu

tutuldugu ve daha fazla etkilendiginin diisiintildiigii goriilmistiir.

Sonug¢: Beklenildigi gibi tecaviiz mitlerinin kabulii arttik¢a tecaviize maruz birakilan kadinin daha
fazla suglandig1 goriilmektedir. Ayrica literatlirle uyumlu olarak; erkekler kadinlara oranla tecaviize
ugrayan kadini1 daha fazla su¢lama egilimindedirler. Kadinin sayginliginin kadini suglama diizeyini
etkiledigi goriilmistir. Kadinin suglanmasi, failin sorumlulugun azimsanmasina ve tecaviiz
olgusunun olaganlastirilmasina zemin yaratabilmektedir. Bu baglamda gereken tedbirlerin alinmasi

ve yaptirimlarin uygulamaya dokiilmesinin 6nemi dikkati cekmektedir.

Anahtar Sozciikler: cinsel siddet, tecaviiz mitleri, cinsiyet rolleri, adil diinya inanci, travma
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ABSTRACT

Investigation of Attitudes of Rape Through Rape Myths, Just World Beliefs, Sex Roles and

Demographic Variables

Objective: In this study, the relationship among attitudes towards rape victims and perpetrators,
rape myths, just world belief and gender roles are investigated and also analyzed against a number
of demographic variables such as gender, age, and education level through multiple rape scenarios.
Methods: A total of 300 people were included in the study, including 164 female and 136 male
participants over the age of 18, who were non-random sampling. Paticipants were asked to complete
Personal Information Form, Illinois Rape Myth Acceptance Scale, Just World Scale, BEM Sex-
Role Inventory and Evaluation Test with ten questions about rape scenarios. To measure the
relationship among the variables correlation analysis was carried out and to examine the difference
between the variables ANOVA.

Results: The results demonstrated that male participants tended to blame the victim and accept the
rape myths more than female participants. Participants who have lower education level and have
greater masculinity levels accepted the rape myths and accused the victim. The victim, once
depicted as a more respectable person in the scenario, was blamed less as being the instigator and
careless, was considered less as the responsible party, was considered to be affected more from
what happened.

Conclusion: As expected, it became evident that the rape victim was blameed more as the
acceptance of the rape myths increased. Similarly to the literature, males tended to put the blame on
the victim and hold her accountable more than females. It was showed that the respectability of the
victim influenced the accusation tendency of the victim. It is crucially important to take the required

precautions and to utilize various sanctions.

Keywords: Sexual violence, rape myths, sex-roles, just world belief, trauma
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1. GIRIS

Siddet, asirlardan bu yana yasamin iginde varolan ve siiregelen travmatik yasam
olaylarindan biridir. Siddet tiirlerinden biri olan cinsel siddet, agirlikli olarak kadinlar
tizerinde uygulanmaktadir ve en agir siddet tiirlerindendir. Cinsel siddetin 6zel bir tiirii
olan tecaviizde ise verilen hasar, fiziksel yaralanmalar, cinsel ve ruhsal problemler gibi ¢ok
biliyiik boyutlara varabilmektedir. Bu yonleriyle kadinlar gilinlilk yasamlarini tecaviiz
tehdidinin yarattigi bir tedirginlik ve tetikte olma durumuna goére diizenlemek
zorundadirlar. Kadinlarin bdylesi bir tedirginlikle miicadele etmek zorunda kalmasi
hayatlarinin her alanim etkilemekte ve yasam kalitelerini diisiirmektedir. Ikincil olarak ise;
toplumun kadinin bu kriminolojik olaya maruz kalmasini normallestirmesi, kadinlar1 cinsel
siddete maruz kalmaya acik hale getirmektedir. Davranislarina siirekli bir ¢eki diizen
vermek zorunda kalan kadin, toplumun kendisinden bekledigi roliin disina ¢iktiginda riskli
davraniglar sergiliyor olarak degerlendirilmekte ve basina herhangi olumsuz bir deneyim
geldiginde bunun gerekgelendirildigi, kadinin sorumluluk, dikkatsizlik ve sugluluk

diizeyinin sorgulandigi, bdylece kadinin itibarsizlastirildigr goriillmektedir.

Giincel yazinda “magdur” ya da “kurban” kavramlarinin cinsel siddet deneyimi
yasamis bir bireyi gii¢slizlestiren ve caresizlik hissi veren nitelikte olmalar1 sebebiyle bu
kavramlar yerine Ingilizcedeki “survivor” kavramindan Tiirkge'ye uyarlanan “hayatta
kalan” kavraminin kullanilmasi1 6nemsenmektedir. Boylece magdurlastirici bir dil {iretmek

991

yerine daha giiclendirici bir dil kullanim1 tercih edilmektedir. “Hayatta kalan”" kavrami
kisinin bir beladan ya da zorluktan kurtulduktan sonra, kendine tutunarak, sevdiklerinden
ve giivendiklerinden destek alarak hayatta oldugunu ve travmanin biitlin hayatim1 ele
gecirmesine izin vermedigini vurgulayarak direnmeyi ve gilicii on plana ¢ikarmasi
nedeniyle kullanimi daha dogru bulunmaktadir. Yasanilan siddet ve 6l¢iisii ne olursa olsun

destek gormek, direnmek ve giiclii ¢ikmak temel kavramlardir. Ayrica cinsel siddeti

Cinsel siddetten hayatta kalan kadinlarla ilgili olarak yiiriitiilen bu ¢aligma boyunca “magdur” ya da
“kurban” kavramlar1 bilingli olarak kullanilmayacak olup, “victim” kavrami yerine “tecaviize/cinsel saldiriya
maruz birakilan” kavramu tercih edilecektir. “Survivor” yani “tecaviizden hayatta kalan” kavrami, kadinlara
yasatilan ikincil magduriyetin vurgulanmasi adina, edilgen bir dil igermesi bakimindan tercih edilmemistir.

1



uygulayan i¢in “fail” kelimesinin kullanilmasi 6nerilmektedir (Cinsel Siddetle Miicadele

Dernegi 2018).

Ataerkil toplumlarda 6zne erkektir ve kadin tamamen erkege baghi olarak
tanimlanmaktadir. Cinsiyetler arasindaki iligki dengesizligi ¢ok biiytiktiir. Erkekler i¢in hak
goriilen ve mesru sayilan pek ¢ok davranis kadinlar i¢in yasaktir. Kadmin bu yasaga
uymamasi durumunda toplumsal bir baski mekanizmasi isler ve zaman zaman bu
mekanizma cezalandirmaya doniisiir. Bu baskilama mekanizmasi toplumu olusturan
bireyler tarafindan da biiylik oranda dogru olarak kabul edilir ve cinsiyete dayali bu
ayrimcilik kiimiilatif sekilde biiyiimeye devam eder. Toplumda var olan bu tiir cinsiyetgi
tutumlarin dezavantajli konumda olan kadinlara iligskin 6n yargilar {izerinde etkili oldugu
diisiiniilmektedir. Ozellikle tecaviize maruz birakilan kisilere yonelik olumsuz ve suglayici

tutumlara sik bagvurulmaktadir.

Son zamanlarda yapilan pek ¢ok arastirmada; cinsel saldirtya maruz birakilanlarin
seyirciler tarafindan yogun bir bicimde sorgulandig hatta su¢landigi, failin yaptigi eylem
icin ise gerekgeler aranarak saldirinin ve saldirganin mesrulastirildigr goriilmektedir
(Grubb ve Harrower 2008, Grubb ve Turner 2012, Bruggen ve Grubb 2014, Bendixen ve
dig. 2014). Tecaviize maruz birakilanlara yonelik suglayicit tutumlar c¢ok sayida
arastirmanin konusu olmus, tecaviiz mitleri ile dogrusal bir iligkisinin oldugu pek ¢ok
caligmada vurgulanmistir (Margolin ve dig. 1989, Whatley ve Riggio 1993, Gray ve dig.
1993, Payne ve dig. 1999, Davies ve Mccartney 2003, Kassing ve Prieto 2003, Wakelin ve
Long 2003, Anderson ve Lyons 2005, Bohner ve dig. 2005, Hockett ve dig. 2009, Hayes
ve dig. 2013).

Tecaviiz, kisinin beden biitiinliigiinii tehlikeye sokan ve hayatini ciddi anlamda
etkileyen, saldir1 sonrasinda agir psikolojik ve sosyal sorunlar yagamasina neden olan bir
siddet tiirdlir. Eylemin agir bir travma olmasinin yani sira insanlarin bu olaya yonelik hatal
bakis acilari, kisilerin olaydan daha olumsuz etkilenmelerine sebep olmaktadir. Burt
(1980), tecaviiz mitlerini; tecaviiz, tecaviizcli ve tecaviize maruz birakilanlara yonelik 6n
yarg1 barindiran, kaliplagsmig ya da yanlis inanglar olarak tanimlamigtir. Bu mitler, erkegin
cinsel siddetteki roliinii azimsamakta hatta yok saymakta, kadina ise suglayict ve
sorumluluk ytiikleyici sekilde yaklasmaktadir. Bu baglamda tecaviiz mitlerinin kabulii ile

tecaviize iliskin suclayici atiflar birbiri ile olduk¢a yakindan iligkilidir. Tecaviiz mitlerinin



yogun olarak kullanildig1 pek cok cinsel siddet olgusunda, kabul edilen mitlerin bir cogu
gerceklikten uzak olmakla birlikte bazilarii ¢iiriitmek ¢ok zordur ve bu mitleri kabul
edenler cinsel siddetin silirmesine, tecaviiziin etkisizlestirilmesine ve tecaviize maruz

birakilanlarin damgalanmasina hizmet eder (Eker ve Erdener 2011).

Kadmin maruz birakildigi saldiridan sorumlu tutulmasi, bu saldiriyr hak etmis
olabilecegine iligkin varsayimlarin One siiriilmesi adil diinya inanci kuramiyla da
aciklanmak istenmistir. Yine pek ¢ok calismada adil diinya inanci seviyesinin tecaviize
maruz birakilan kisiyi su¢clama ve faili/eylemi mesrulastirma egilimindeki yordayiciligina
bakilmistir (Kleinke ve Meyer 1990, Whatley ve Riggio 1993, Stromwall ve dig. 2012,
Hayes ve dig. 2013). Adil diinya inancinin kisinin ruh sagligi tizerinde koruyucu bir yan
olmakla birlikte toplumsal anlamda pek ¢ok olumsuz yani bulunabilmektedir. Tecaviize
maruz birakilan kisinin yasadigr siddeti hak ettigini diisinmek ya da gormezden
gelmek/hafife almak, siddetin mesrulasarak slirmesine zemin yaratabilir. Bu baglamda adil
diinya inanc1 ile tecaviize iliskin suglayici tutumlarin arasindaki iliski incelenerek bireysel
zararlar1 ve toplumsal ¢iktilar1 iyi bir sekilde degerlendirilmelidir. Tecaviize iliskin
suglayici tutumlarin ve tecaviiz mitlerinin kabuliinde cinsiyetler arasindaki farkliliklarin
incelendigi pek ¢ok caligmada, erkeklerin kadinlara oranla tecaviize maruz birakilan kisiyi
suclama egiliminin daha yiiksek oldugu ve yine erkeklerin tecaviiz mitlerini daha fazla
kabul ettikleri goriilmektedir (Margolin ve dig. 1989, Whatley ve Riggio 1993, Gray ve
dig. 1993, Davies ve Mccartney 2003, Kassing ve Prieto 2003, Wakelin ve Long 2003,
Anderson ve Lyons 2005, Hockett ve dig. 2009, Hayes ve dig. 2013).

Bu caligmada, farkli tecaviiz senaryolarina goézlemcilerin/katilimcilarin
sergiledikleri tutum farkliliklarina bakilarak, katilimcilarin tecaviiz mitlerini kabulii ile
tecaviize maruz birakilan kisiyi suclama egilimi arasindaki iliskiye bakilmak istenmistir.
Ayrica yine tecaviize maruz birakilan kisiyi suglama ile adil diinya inanc1 arasindaki iligki
incelenmek istenmistir. Yine literatiirde siklikla birlikte incelenen tecaviiz mitleri ve adil
diinya arasindaki iliskiye de bakilmak amaglanmistir. Literatiirde cinsel siddetten hayatta
kalanin suglanmasi ya da yasadigi eylemden sorumlu tutulmasi ile cinsiyetler arasinda
anlamli farkliliklar bulunmus olmakla birlikte bu ¢aligmada cinsiyet rolleri ile tecaviize
maruz birakilan1 suglama egilimi arasinda anlamli bir iliski bulunup bulunmadigina
bakilmak amaglanmistir. Kendisini daha erkeksi rollere uygun olarak tanimlamis bir

kadinin, kadinsi rollere uygun olarak tanimlayan bir kadin ile ya da kendisini daha kadins1



rollere uygun olarak tanimlayan bir erkek ile kendisini daha erkeksi rollere uygun olarak
tanimlayan bir erkek arasinda tecaviize maruz birakilan kisiyi su¢lamaya iliskin tutum

farkliliginin bulunup bulunmadigi da incelenmek istenmistir.

1.1. Siddet Olgusu

Siddet, hayatimizin her alaninda karsimiza ¢ikan, toplumun her katmaninda pek
cok farkli tiirde gozlemlenebilen, bireyin ruh ve beden sagligi agisindan oldugu kadar
toplumsal acidan da dnemli bir tehdit olarak varligin siirdiiren bir olgudur. Siddetin pek
¢ok tanimi bulunmaktadir. Tiirk Dil Kurumu sézliigiinde “siddet” kelimesi; karsit goriiste
olanlara kaba kuvvet kullanma, kaba giic, duygu ve davramista asirilik seklinde
tammlanmustir (TDK 2018). Diinya Saglik Orgiitii (DSO) ise siddeti, sahip olunan fiziksel
ya da duygusal giiciin/kuvvetin amagli bir sekilde kisinin dogrudan kendisine, bir
baskasina, bir grup ya da topluluga karsi yaralanma ya da yaralanma tehlikesi, 6liim,
psikolojik hasar, gelisim sorunlar1 ya da yoksunlukla sonuglanma olasilig1 yiiksek bir
bigimde uygulanmasi ya da uygulanmakla tehdit edilmesi olarak tanimlamaktadir. Insan
yasantisinin  bir parcast olan siddet, diinyanin her yerinde degisik sekillerde
goriilebilmektedir. Her yil bir milyondan fazla kisi siddet nedeniyle hayatlarinm
kaybetmekte, daha fazlasi 6liimciil olmayan yaralanmalara maruz kalmaktadirlar (WHO
2002).

Siddet kavramina iligkin yapilan tanimlamalardaki ortak 6geler; kisinin canimni
acitmak, yaralamak, 6ldiirmek, mala zarar vermek amaciyla gii¢ kullanmak, yasaya aykiri
bir sekilde fiziksel giic kullanmak ya da siddet kullanma tehdidinde bulunmak, genel
kabul goren yasa ve ahlak ilkelerine aykir1 bi¢imde fiziksel yok etme, gereksiz yere kirma-
yok etme eylemleri ve toplumsal iligskilerde kabul edilebilirlik sinirlarini asan zorlama
eylemleridir (Ozerkmen 2012).

Siddet ve Saglik Konusundaki Diinya Raporu'nda (World Report on Violence and
Health) siddet, uygulayanin 6zellikleri ve dogasina gore ikiye ayrilmaktadir. Uygulayanin
ozelliklerine gore; kisinin kendisine yonelik siddet, kisiler aras1 siddet ve kollektif siddet
olarak tige ayrilmistir. Dogasina gore ise; fiziksel siddet, duygusal siddet, cinsel siddet ve
thmal olmak tizere dort kategoriye ayrilmaktadir. Yine ayn1 raporda kisiler arasi siddet iki
ana baslikta toplanmis olup aile ici/partner siddeti ve topluluk siddeti olarak ayrilmistir.
Aile igi/partner siddeti; cocuga yonelen, partnere yonelen ve yasliya yonelen fiziksel,

duygusal, cinsel siddet ve ihmal olarak tanimlanmistir. Topluluk siddeti ise; tanidik
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tarafindan ya da yabanci tarafindan uygulanan fiziksel, duygusal, cinsel siddet ve ihmal

olarak tanimlanmistir (WHO 2002).

1.2. Kadina Yonelik Siddet

Diinyada en yaygin olarak siddet uygulanan kesim kadinlardir. Birlegsmis
Milletler’in (BM) Kadmlara Yonelik Siddetin Onlenmesi Bildirgesinin (1993) birinci
maddesinde, kadinlara yonelik siddet, "ister kamusal alanda, ister 6zel alanda, kadinlara
fiziksel, cinsel veya psikolojik aci veya istirap veren veya verebilecek olan cinsiyete
dayali herhangi bir eylem veya bu tiir eylemlerle tehdit etme, zorlama veya keyfi olarak
ozgiirliikkten yoksun birakma" seklinde tanimlanmistir (TBMM 2018).

Kadina yonelik siddetin yayginlig1 ve yogunlugu degismekle beraber diinyanin her
yerinde, tiim toplumlarda ve toplumun c¢esitli katmanlarinda varolan ve varolmaya devam
eden bir sorundur. 1960'lh yillarla birlikte kadin hareketinin c¢abalariyla kadina yonelik
siddet daha fazla giindeme gelmeye baslamistir. Kadina yonelik siddet, cinsiyete dayali
yani kadmlarin yalnizca kadin olduklar1 i¢in uygulanan, dogrudan hedefi kadin olan ve
fiziksel, cinsel ve ruhsal hasarlarla sonuglanma olasilig1 bulunan, toplumsal alan igerisinde
ya da 6zel yasamda kadina baski uygulanmasi, 6zglirliigiiniin keyfi olarak kisitlanmasi,
kontrol altina alinmasi ve itibarsizlastirilmasi seklinde yasatilan bir insan haklar1 ihlalidir.
Kadina yonelik siddet genel olarak 4 temel baslik altinda toplaniyorsa da giiniimiizde
kadina yonelik siddet tiirlerine bazi yeni tanimlamalar daha eklenmistir. Fiziksel,
duygusal, ekonomik ve cinsel siddete ek olarak sosyal siddet, sevgili/flort siddeti, digital

siddet ve tek tarafl1 1srarh takip seklinde siralanabilir.

1.2.1. Fiziksel Siddet

Kadina yonelen siddet tiirlerinin en yaygimnlarindan olan fiziksel siddet, kaba
kuvvetin bir korkutma, sindirme ve yaptirim araci olarak kullanilmasidir. Fiziksel siddete,
kadin1 itmek, tokat atmak, 1sirmak, tekmelemek, yumruklamak, gebeyken hassas bolgelere
vurmak, yakmak, siddetli yaralanmalar, kirma, siddetli saldirinin neden oldugu diisiik, i¢
yaralanmalar, bogmaya c¢alismak/bogazin1 sikmak, saclarindan ¢ekmek, elbiselerini
yirtmak, sagliksiz kosullarda yasamaya zorlamak, uykusuz birakmak gibi pek ¢ok siddet
eylemi Ornek gosterilebilir ( Flinck ve dig. 2005, Karal ve Aydemir 2012).



1.2.2. Duygusal/Psikolojik Siddet

Duygusal siddet, duygularin ve duygusal gereksinimlerin, kars1 tarafi zorlamak,
asagilamak, cezalandirmak, 6fke bosaltmak ya da baski uygulayabilmek amaciyla tutarh
bir sekilde istismar ederek, bu ya da bunlarin bir yaptirnm ya da tehdit araci olarak
kullanilmasidir. Duygusal siddete 6rnek olan bazi davraniglar; sevgi, ilgi, sefkat, destek
gibi duygusal ihtiyacglarin gozardi edilmesi ya da kiigiimsenmesi, kadini ihmal etmek,
Ozgiivenini yitirmesine neden olmak, dine, irka, dile, kiiltiire ya da geg¢mise ait deger
verilen inanglarin asagilanmasi ya da bu inanglara aykir1 davranmaya zorlanmasi, kadinin
izolasyonu ya da toplumdan/sosyal destekten soyutlanmasina yonelik davraniglarda
bulunmak, kadia kars1 ¢ocuklar1 kullanmak, evden kovulmas: ya da evden ayrilmakla

tehdit edilmesi ya da uygulanan siddeti inkar etmek seklinde siralanabilir (Yetim 2008).

1.2.3. Ekonomik Siddet

Ekonomik kaynaklarin ve paranin sistematik bir sekilde kadin iizerinde bir
yaptirim, tehdit ve kontrol araci olarak kullanilmasidir. Ornegin kosullar elverse dahi evin
masraflarii karsilamamak, para vermemek ya da kisith para vermek, elinden parasini
almak, mallarina ve gelirine el koymak, ailenin geliri hakkinda kadina bilgi vermemek,
kadmin calismasma izin vermemek, istemedigi iste zorla ¢alistirmak, kadmin isinde
ilerlemesine firsat vermemek gibi davranislar ekonomik siddete 6rnek olarak siralanabilir

(Ilkkaracan ve dig. 1996, Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi 2003).

1.2.4. Sosyal Siddet
Kadinin sosyal iligkilerinin kisitlanmasi, kontrol edilmesi ya da sosyal ¢evreden
soyutlanarak yalnizlasmasina sebep olacak sekilde davranilmasidir. Siddete maruz
birakilan kisinin sosyal iligkileri hedef alindigi icin bu kisinin siddeti fark etmesi,
durdurmas1 ya da destek iliskisi gelistirmesi zorlasir. Kisinin kendisini yalniz ve caresiz
hissetmesi sik goriilmektedir.
1.2.5. Flort Siddeti
Sevgili olunan kisinin bu yollar aracilifiyla karsisindakinin {izerinde egemenlik
kurmay1r ve kendisine ve iliskiye bagimhi kilmayi, kontrol etmeyi amaglar. Flort
iligkilerinin basladig1 13-23 yas araligindaki iliskilerde sik rastlanir. Flort siddetine uzun
siire maruz kalindiginda kendini gligsiiz ve c¢aresiz hissetme sik goriilmektedir (Kadina

Yonelik Siddet Kitapgigi 2018).



1.2.6. Dijital Siddet

Giiniimiizde sik gériilen bir siddet tiiriidiir. Internet, cep telefonu vb. digital medya
araclariyla 1srarli takip edilerek psikolojik, cinsel ya da ekonomik zarar vermek amaglanir.
Siirekli mesaj gondermek, fotograf ya da video géondermeye zorlamak, rizayla ya da zorla
cekilen fotograf ya da goriintiileri internet lizerinden yaymak ya da yaymakla tehdit etmek

gibi (Kadma Yonelik Siddet Kitapgigi 2018).

1.2.7. Tek Tarafh Israrh Takip (Stalking)

Sozlii, yazili ya da herhangi bir iletisim araci kullanarak kadini fiziksel ya da
psikolojik acidan korkmus ve caresiz hissettiren, giivenliginden endise duyduran her tiirlii
tutum ve davraniglardir. Ayrilinmis olan ya da halen birlikte olunan sevgili yada esin
stirekli kadin1 izlemesi ve takip etmesi seklinde de olusur. Takip davranisi, kadinda korku
uyandiran, gbz dagi veren ve giivencesiz hissettirerek kontrol etmeyi hedefleyen

davraniglar seklindedir (Kadina Yonelik Siddet Kitapgigi 2018).

1.2.8. Cinsel Siddet

Arastirmamizin temel konusu cinsel siddet iizerine oldugu i¢in ayrintili olarak
degerlendirilmesi adina siddet tiirleri arasinda en sona birakilmistir. Cinsel siddet, kadina
yonelik siddet tiirlerinin en agir varyasyonlarindan biridir. Genel olarak cinsel siddet,
cinselligin bir tehdit, sindirme ve kontrol etme araci olarak kullanilmasi seklinde
tanimlanabilir. Tiirck Ceza Kanununun (2004) Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar
boliimiinde aciklanan cinsel saldir1 sugu, TCK. 102. maddesinde cinsel davranislarla bir
kimsenin viicut dokunulmazliginin ihlal edildigi bir sug tiirii olarak tanimlanir. Cantiirk ve
Cantiirk'e gore (2006), rizast olmayan veya herhangi bir sebepten dolay1r (yasinin kiigiik
olmasi, akil hastaliginin bulunmasi gibi) rizasi1 kabul edilmeyen bir kadin veya erkege
fiziksel gii¢ kullanarak, tehdit, korku hile ve kandirma gibi zorlamalarla cinsel doyumu
amaglayan, toplumca kabul edilmeyen bir davranista bulunulmasi olarak tanimlanabilir.
Cinsel saldirida biiyiikk oranda hedef kadindir. Karsi taraf istiinde kontrol ve giic
kullanmak suretiyle kisiyi istemedigi yerde, istemedigi zamanda ve istemedigi bigimlerde
cinsel iliskiye zorlamak, cinsel organlarina zarar vermek, ¢ocuk dogurmaya ya da
dogurmamaya, kiirtaja, enseste, fuhusa zorlamak, zorla evlendirmek, telefonla, mektupla
ya da sozlii olarak cinsel icerikli ve rahatsizlik verici davraniglarda bulunmak, zorla porno
icerikli 6geler 1zletmek gibi ¢ok genis spektrumda davraniglar: igermektedir. Kadina cinsel

bir nesne gibi davranmak, asir1 kiskanglik ve siiphecilik gostermek, cinselligi bir



cezalandirma yontemi olarak kullanmak, agikc¢a bagka kadinlara ilgi gostermek ve kadini
aldatmak seklinde de ortaya ¢ikmaktadir (Oktay 2015).

Siddet ve Saglik Konusundaki Diinya Raporu'nun altinci boliimiinde ayrintili
sekilde ele alinan cinsel siddet; istenmeyen cinsel sozler sdyleme, cinsel yaklasim ve
tekliflerde bulunma, cinsel bir eylem gerceklestirme ya da bir kisiyi ticari amagla cinsel
olarak kullanmaya yonelik eylemlerin tiimiinii kapsamaktadir. Cinsel siddet, siddete
ugrayan kisinin evi ya da is yeriyle smirli kalmaksizin her tiirlii kosulda gerceklesen,
siddete ugrayan kisi ile fail arasindaki iligski her ne olursa olsun, bir kisinin cinselligine
kars1 dogrudan ya da dolayli olarak, zorlamayla yapilan her tiirlii cinsel eylemi
icermektedir. Baski ve zor kullanma diizeyleri her boyutta ve derecede olabilmektedir. Bu
baski ve zorlama, fiziksel bir zorlamanin 6tesinde psikolojik yildirma ve tehditleri de
kapsamaktadir. Evlilik ic¢i gerceklesen es tecaviizii, sevgili/flort tecaviizii, yabanci
tecaviizll, savaslar sirasinda gerceklesen sistematik tecaviizler, cinsel taciz, fiziksel ve
zihinsel engelli bireylerin cinsel istismari, cocugun cinsel istismari, zorla evlendirme ve
cocuk yasta evlendirme, zorla kiirtaj, zorla kadin siinneti, zorla yapilan bekaret denetimleri
ve cinsel somiirli amaciyla kadinlarin fuhusa zorlanmasi cinsel siddet tiirleri arasindadir.
Ayni raporda bazi iilkelerde yaklasik dort kadindan birinin esin cinsel siddetine maruz
kaldig1 ve ergenlik donemindeki kizlarin iicte birinin ilk cinsel deneyimlerini zor
kullanilarak yasadiklarin1 rapor ettikleri belirtilmektedir (WHO 2002). Russel ve Trigg
(2004), kadinlarin erkeklere oranla, cinsel tacizi bir “taciz” olarak nitelendirmelerinin daha
muhtemel oldugunu, bu tiir bir eylemi bir tehdit olarak algilama potansiyellerinin daha
fazla oldugunu, erkeklerin ise pek ¢ok taciz tiirlinii iltifat iizerine kurulu bir iletisim olarak
tanimladiklarini ifade etmektedirler.

Cinsel siddet, fiziksel ve ruhsal saglik iizerinde derin bir etkiye sahiptir. Fiziksel
yaralanmalara neden olabilmesinin yan1 sira cinsel saglik ve lireme sagliginda da riskler
barindirmaktadir. Cinsel siddeti takiben Gliimler, intihar ya da intihar tesebbiisleri, HIV
enfeksiyonu ya da cinayet (cinsel saldir1 sirasinda ya da daha sonra “namus” cinayeti
seklinde) ortaya ¢ikabilmektedir. Bunun yani sira kiside ruhsal alanda biiyiik zorlantilara
neden olabilmektedir. Ruh saglig1 tizerindeki etkisi fiziksel etkisi kadar ciddi olabilir.
Yasanan olaymn oOrseleyici etkisinin yami sira bireyler, aileleri ve digerleri tarafindan

damgalanabilir ve dislanabilirler.



Cinsel siddet igeren davranislar toplumlarin gelenek, gorenek, ahlaki degerler ve
yasal yaptirimlarma baglh olarak farkli bigimlerde degerlendirilmektedir (Polat ve dig.
1997). Cinsel siddeti konusmak, fiziksel siddeti aktarmaktan daha zordur. Kadina yonelik
cinsel siddet olgusu 60'l1 yillarin sonuyla birlikte feminist hareketin de giiclenmesiyle daha
fazla konusulmaya ve arastirilmaya baglanmistir. Ataerkil toplum yapisinin katkisiyla
toplumda varligin1 korumaya devam eden cinsiyet¢i yaklagimlar, kadinlar iizerine
Onyargilar ve mitler lretilmesinde biiyiik oranda etkilidir. Tecaviize maruz birakilan
kadinlara yonelik suclayict tutumlar ve sorumluluk yiikleme egilimi toplumda yaygin
olarak kullanilmaktadir. Oyle ki bircok arastirmada kadinlarin da tecaviize maruz
birakilanlara iliskin olumsuz inancglara sahip olduklar1 ve pek c¢ok miti kabul ettikleri
bulgulanmustir.

Cinsel saldir1 sirasinda kisinin beden biitiinliigii ve hayati tehlikeye girmis ve kisi
yogun bir heyecan ve korku yasamistir. Cinsel siddetin 6zel bir tiirii olan tecaviiz, fiziksel,
psikolojik ve sosyal etkileri bakimindan en Orseleyici olaylarin basinda gelir. Saldirtya
ugrayan kisi, bu donem igerisinde hayat1 iizerindeki kontrolii kaybeder. Cinsel saldiri
sonrasinda saldirtya maruz birakilanlarda, depresyon, anksiyete, travma sonrasi stres
bozuklugu (TSSB), cinsel islev bozukluklari, kendine zarar verme, intihar diisiinceleri ya
da tesebbiisleri siklikla goriilmektedir (Golge 2005). Tiim bunlara ek olarak, toplum
tarafindan yargilantyor olmak bu kisilerin ikincil bir magduriyet yasayarak, kendilerini
daha degersiz hissetmelerine ve toplum tarafindan itibarsizlastirilmalart neden
olabilecektir. Tecaviize maruz birakilan kiside sorumluluk aranmasi ya da yasadig
eylemden dolayr suglanmasi, siddeti uygulayan(lar)in ve siddet eyleminin
etkisizlestirilmesini de beraberinde getirecek, bdylece failin sorumlulugu ve eylemin
boyutu azimsanabilecektir. Bu durum kadina yonelik siddetin normallestirilmesine ve
artarak devam etmesine neden olabilme riski tasimaktadir. Kadinin bagina gelen eylemden
dolay1 kendini sorumlu tutmasi ya da suclu hissetmesi, olaya iliskin saglik kuruluslarindan
yardim alma ya da olay1r adli mercilere bildirme olasiligini diisiirebilir. Cinsel saldiri
sucunun daha mesru goriilmeye baslamasi, failin alacagi cezanin diigmesine varabilen
sonuclara mal olabilir. Tecaviiz eylemi mesrulagirsa ve tecaviiz kavrami duruma ve
baglama gore hafife alinirsa cinsel iliskiye girebilmek i¢in zor kullanma da daha kabul
edilebilir olarak algilanabilir ve istenmeyen cinsel iliskinin sonuglar1 gézardi edilebilir

(Krahe 2000).



1.3. Feminist Kuram

Feminist kuramcilar kadina yonelik siddeti, 6zel olarak ise kadina yonelik cinsel
siddeti, erkegin kadin {izerinde bir tahakkiim kurma ve kadini baski altina alma yollarindan
biri olarak varsaymaktadir. Cinsel siddet temellerini patriyarkadan almaktadir. Bu nedenle
sorun, hukuki bir sorun olmaktan ziyade politik bir sorun olarak ele alinir. Feminist
perspektiften bakildiginda siddet, kadin ve erkek arasindaki esitsizlik iligkisinin bir
sonucudur. Cinsel siddet ile cinsellik ayrimi eril bir gézle degerlendirilmektedir ve boylece
bu durum cinsel siddete maruz birakilanlarin durumlarini anlama konusunda bir ¢ok engele
neden olmaktadir (Hockett ve dig. 2009, Canikoglu 2013).

Brownmiller “Against Our Will” isimli kitabinda (1975), erkekleri giiclendiren ve
kadinlar1 baski altina alan patriyarkal cinsiyet esitsizlik sisteminin cinsel siddeti
destekledigini, toplumsal kontrol ve kadimnlarin cinsel hakimiyetinde temel unsurlar
oldugunu ifade etmektedir. Bu nedenle, feminist teorinin bu dizisine gore, cinsel baskiy1
tesvik eden ve hakli gosteren, cinsel siddeti Onemsizlestiren ve cinsel tacize maruz
birakilan kadinlar1 kiigiimseyen tecaviiz ideolojileri temelde ataerkil sistemden beslenip
yayilmaktadir. Brownmiller, bu yanlis inang¢larin (ya da mitlerin) uzun siiredir devam eden
bir tarihe sahip oldugunu ve bu nedenle degisime karsi direncgli olduklarini; hem kisiler
arast hem de toplumsal diizeyde islev gordiiklerini belirtmektedir. Bu inanglar ayni
zamanda bireyler tarafindan paylasilmis ve sosyal olarak gomiiliidiirler ve konusulmadan/
sorgulanmadan kabul edilmis gibidirler.

MacKinnon (1995) tecaviizii, hakimiyetle cinselligin kaynasmasi sonucunda
kurulan zevke dayanan bir olgu olarak tanimlamaktadir. Buna gore tecaviiz, yalnizca bir
cinsel tatmin yolu olarak degil, ayn1 zamanda zarar verme, egemenlik kurma ve kontrol
etmenin bir birlesimi olarak cinselligin kurgulanmasi temelinde gerceklesmektedir.
Tecaviizcii, aslinda kendisi bdyle istedigi ve bundan hoslandigi i¢in tecaviiz etmektedir.
Boylece iistiinliik saglama duygusu da dahil olmak {izere, saldirganin erkekligini
kanitlayict bir eyleme doniismektedir (MacKinnon 2003). Feminist perspektife gore
tecaviiz, bedensel bir deneyim olmanin yaninda cinsiyetler arasi hiyerarsik iligkilere katki
sunmaktadir ve hem politik hem de kiiltlirel anlamlarla yiikliidiir. Kadinlara stirekli bir
cinsel saldir1 korkusu yiiklemekle, kadin davraniglarinin sekillendirilmesinde islevseldir
(Ozdemir 2010). Tecaviize maruz birakilan kadinlarin davranis bicimlerine, giysi

tercihlerine gore kategorize edilmesi, cinsel gecmislerine gore degerlendirilmesi, bazi
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kadinlarin egemen eril anlayisa aykir1 olduklar1 durumlara gore tecaviize maruz kalip
kalmadiklarina karar verilmesi, herhangi bir hukuki gecerliligi olmayan ancak kaynagini
ataerkil paradigmalardan alan ve toplum tarafindan tecaviize maruz birakilanlara karsi
siklikla kullanilan kalipyargilardandir (Canikoglu 2013). Bu baglamda bu yanls

inanglarin iyi degerlendirilmesi olduk¢a dnemlidir.

1.4. Tecaviize Maruz Birakilan Kisinin Su¢lanmasi (Victim Blaming)

Tecaviiz olaylarinda hem saldirtya, hem saldirgana hem de saldirtya maruz
birakilana yonelik toplumsal ya da kiiltiirel baz1 kalipyargilar, yanlis inanglar kullanma ya
da rasyonalize eden bir agiklama bulma egilimi s6z konusudur. Tecaviiz olgusunda,
tecaviizcii erkege, tecaviize maruz birakilan ise kadina atifta bulunmaktadir. Biiyiik oranda
magduriyet “kadin” olarak yapilandirilmistir, ¢iinkii resmi kayitlarda tecaviize maruz
birakilanlarin kadin olma olasiligi daha yiiksektir (Russel ve Trigg 2004, Hayes ve dig.
2013). Tecaviiz kavramiyla cinsiyet olgusu oldukg¢a biiyiik ve 6nemli bir iligki i¢indedir;
cok sik ve belirgin bir sekilde magdur terimi kadini, saldirgan terimi ise erkegi ¢agristirir
(Snow 1994, Anderson ve dig. 1997). En cok bildirilen vakalar kadin magdurlar ve erkek
failler seklindedir (Bohner ve dig. 2002).

Tecaviiziin en yaygin etkileri; korku, asagilanma, utang, kendini su¢lama, inkar,
ofke, caresizlik, savunmasizlik, intikam duygular1 gibi duygusal tepkilerdir. Travma ile
basa ¢ikmanin bir yolu olarak, bazi insanlar uyusturucu ve alkol bagimliligina bagvururlar
ve yardimin saglanamadigi durumlarda, bu davranislar intihar gibi 6liimciil sonuglara yol
acabilir (Boakye 2009). Tecaviize maruz birakilan kadinlar, cinsel siddetin kendilerinde
yarattig1 olumsuzluklarla bas edebilmek adina sosyal destek arayacakken c¢ogu zaman
kendilerini olumsuz sosyal tepkilerin hedefi olarak goriirler ve yasadiklar1 saldirinin
Otesinde ¢esitli zorluklarla kars1 karsiya kalirlar (Bohner ve dig. 2002). Yasanilan bir
saldirida gesitli gerekcelerle sugu tecaviize maruz birakilan kisiye yiikleyerek faili aklama
egilimi sik kullamlan bir tutumdur ve Ingilizce de “victim-blaming” olarak
tanimlanmaktadir. Polisler, avukatlar, hakimler gibi pek c¢ok kisi tecaviize maruz birakilan
kisiyi suglar ve belki de en ¢ok zarar vereni saldirtya maruz birakilan kiginin ailesi ve
arkadaglarinin O'nu suglamasidir (Crippen 2015). Yalnizca toplumun degil, polis, yargi
sistemi, sosyal servis, tipgilar, aile ve arkadaslar gibi sosyal destek yapilarinin da yagsanan

olaydan dolay1 tecaviize maruz birakilan kisiyi suclamasi ve sorumlu tutmasi, tecaviiziin
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neden oldugu olumsuz etkileri daha da kotiilestirerek, bu kiginin kendisini suglamasina ve
saldiridan dolay1 utang duymasina neden olabilmektedir (Wang ve Rowley 2007). Magdur
kavrami, genel olarak kadmi refere eden bir kavram olarak degerlendirildigine gore,
suglayict tutumlarm biiylik oranda kadina yonelik oldugu goriilmektedir. Tecaviiz
olgularinin oransal olarak ¢ok daha fazla oldugu bilinmesine ragmen, pek ¢ok vakada
tecaviize maruz birakilan kisinin suglanacagi korkusuyla bildirimde bulunmadigi
diistiniilmektedir (Idisis 2007). Toplum tarafindan suglanacagini diisiinen kisi, kendisini
cok daha yalniz ve degersiz hissedebilir, yargilanacagini ya da yaftalanacagini diisiinerek
hak aramak i¢in basvuru yapmaktan kaginabilir. Yapilan arastirmalar tecaviize maruz
birakilanlarin, diger siddet magdurlarina oranla yasadiklar1 bu orseleyici deneyimi daha
fazla gizleme egiliminde olduklarini, sucu adli mercilere bildirim oranlarinin daha diistik
oldugunu gostermektedir. Boylece saldirgan, cinsel siddete maruz biraktigi kisinin
kendisini daha caresiz ve giivensiz hissedecegini, dolayisiyla sucun rapor edilmeyecegini
ya da sosyal algilarin da etkisiyle eyleminin cezasiz kalacagimi diisiinebilmektedir.
Toplumsal algilarin bu sekilde devam etmesi, adli mercilerin cinsel siddete iliskin suglar1
yeterince 1yi arastirmamasina da zemin hazirlayabilmektedir (Frese ve dig. 2004, Peterson
ve Muehlenhard 2004).

Tecaviize maruz birakilan kisiyi su¢lama egilimi, o kisinin yasadigi saldiridan
kendisini sorumlu tutmasina ve kendisini daha da suclu hissetmesine neden olmaktadir.
Tecaviize maruz birakilan kisinin benzer kosullarda farkli sekilde davranabilecegi,
yasanan saldirty1 kontrol edebilme giiciiniin kendisinde oldugu konusunda ikna edilmesi,
kisinin kendisini koruyabilmek adina yapabilecekleri oldugunu ancak yeterince dogru
davranmadigini diisiinmesine neden olacaktir. Béylece saldirtya maruz birakilan kisinin
suclanmasi, tecaviiz gibi Orseleyici olaylardan korunma, tedbir, gilivenlik ve kontrol
duygusu ile yakindan iliskili olmakta ve suclayanlarca bu kisiye biiyiik oranda sorumluluk
yiliklenmektedir (Idisis 2007). Tecaviize maruz birakilan kisinin i¢inde bulundugu durum
ve davranislarinin (ne giydigi, nerede oldugu, mesle8i, yasi, medeni hali vb.)
sorgulanmasi, eylemin mesrulagsmasina hizmet eden bir durum halini almakta ve bdylece
kisinin yeniden orselenerek, iyilesme silirecinin sekteye ugramasina sebep olabilmektedir.
Yasanan travmatik olaya iliskin kendisini suclu hissetme egilimi; depresyon, travma
sonrasi stres bozuklugu, olumsuz benlik saygisi, sosyal kaygilar ve intihar diisiinceleri ile

pozitif yonde iligkili bulunmustur (Kubany ve dig. 1995).
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Cinsel saldir1 suglarinda saldirtya maruz birakilan kisiye yiiklenen suglama ve
sorumlulugu anlamaya yonelik arastirmalarin pek ¢ogunda, hem kisisel hem de baglamsal
degiskenler kullanilmakta, saldirgan ve saldirtya maruz birakilan kisinin suglanma ve
sorumlu tutulma diizeyleri katilimcilara verilen farkli senaryo Ornekleri iizerinden
incelenmektedir (Grubb ve Harrower 2008, Stromwall ve dig. 2012, Perilloux ve dig.
2014). Yiritilen arastirmalarda, katilimcilara farkli senaryo Ornekleri okutularak
saldirgan, saldirtya maruz birakilan kisi ve saldirmin baglamma iliskin farkli kosullar
olusturulmus, katilimcilarin farkli kosullarda saldirgana ve saldirtya maruz birakilan kisiye
atfettigi sug¢lama ve sorumluluk oranlarina bakilmistir (Smith ve dig. 1976, Bolt ve
Caswell 1981, Frese ve dig. 2004, Stromwall ve dig. 2012). Son zamanlarda yapilan pek
cok calismada, erkeklerin kadinlara oranla cinsel saldirtya maruz kalan kisiyi daha fazla
suclayarak, daha fazla negatif atifta bulunduklari, tecaviizciiye ise daha az sorumluluk
yiikledikleri, kadinlarinsa, saldirtya maruz birakilan kisiyi tecaviizden daha az sorumlu
tuttuklar1 ve tecaviiz mitlerini erkeklere oranla daha az kabul ettikleri goriilmektedir
(Margolin ve dig. 1989, Whatley ve Riggio 1993, Gray ve dig. 1993, Davies ve Mccartney
2003, Kassing ve Prieto 2003, Wakelin ve Long 2003, Russel ve Trigg 2004, Anderson ve
Lyons 2005, Hockett ve dig. 2009, Hayes ve dig. 2013). Hockett ve arkadaslar1 (2009)
erkeklerin kadinlara oranla daha fazla cinsel Onyargiya sahip olduklarini ve daha tutucu
olduklarini, buna karsin empati yapma becerisi bakimindan kadinlardan daha diisiik
beceriye sahip olduklarimi bulgulamislardir. Gana'da polis memurlari, 6grenciler ve sokak
saticilartyla yiiriitiilen bir g¢alismada (Boakye 2009), erkek katilimeilarin, kadin
katilimcilara oranla cinsel saldirtya maruz birakilan kisiyi daha fazla suglama egilimi
icinde olduklar1 bulunmustur. Cinsiyetler arasindaki en belirgin farklilasma; tecaviize
maruz birakilan kisinin asagilanmasi, tecaviizi hak etmesi ve tecaviizlin
onemsizlestirilmesi konularindadir. Ayn1 zamanda erkek katilimcilarin {ilkede tecaviiziin
arttigina inanma olasiliklarinin daha diisiik oldugu bulgulanmistir. Bu bulgu, tecaviiziin
yayginligimi kiiciimseme ya da varligimmi reddetme egiliminden gelmektedir. Calismada
ozellikle erkek katilimeilarin evlilik tecaviiziiniin varligin1 reddetme egilimleri dikkati
¢ekmektedir.

Gray ve arkadaslar1 (1993), kadinlarin erkeklere oranla tecaviize maruz birakilan
kisiyi daha az sugladiklarini1 bulgulamislardir, ayrica; cinsel saldir1 dykiisii olan kadinlarda

risk alma davranisi ile cinsel saldirtya maruz birakilani suglama arasinda negatif iligki
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bulunmus, ge¢miste cinsel saldirganlik Oykiisii olan erkeklerin risk alma davranisi ile
saldirtya maruz birakilan kisiyi suglama arasinda ise pozitif yonde bir iliski bulunmus,
herhangi bir cinsel saldir1 6ykiisii olmayan kadin ve cinsel saldirganlik dykiisii olmayan
erkeklerde ise tecaviize maruz birakilan kisiyi suclama olumsuz iliskili olarak
bulgulanmistir. Weis ve Borges'e (1973) gore tecaviize maruz birakilan kisinin yasi da o
kisiye yliklenen suclama diizeyini etkilemekte, daha gen¢ olan kisiye daha yash olana
oranla daha fazla suc¢lama egilimi gozlenmektedir. Bu argiiman, yas¢a daha geng olan
birinin kendisini savunma sansinin yasl birine oranla daha fazla oldugu ya da yasca biiyiik
olan birine kars1 daha fazla saygi duyuluyor olabilecegi temeline dayanmaktadir. Foley ve
Pigott (2000), yiriittikleri calismalarinda tecaviiz davasinda jiiri {yeligi yapan
katilimcilardan tecaviize maruz birakilan kisinin sorumlulugunu degerlendirmeleri
istenmistir. Hukuk davasi olarak goriilen davada cinsel saldirtya maruz birakilan kisinin
yasadig1 bu saldir1 sonras1 maddi tazminat talebi degerlendirilecektir. Cinsel saldiridan
hayatta kalan kisinin yas1 degisken olarak kullanilmis ve yasin kisiye yiiklenen
sorumlulukta herhangi bir etkisinin olmayacagi, bununla birlikte cinsel saldiridan hayatta
kalan yasl kadina, gen¢ kadina oranla daha fazla parasal telafi ddenmesinin Onerilecegi,
erkek jiri iiyelerinin, kadinlara oranla cinsel saldiridan hayatta kalan kisiye daha fazla
sorumluluk yiikleyecekleri, daha az parasal telafi onerisinde bulunacaklar1 6ngoriilmistiir.
Aragtirma sonucunda, ongoriildiigli gibi yas ile sorumluluk arasinda anlamli bir iligki
bulgulanmamus, yash olan kadina gen¢ kadina oranla daha fazla parasal telafi 6nerisinde
bulunulmustur. Bulgular, katilimcilar, geng bir kadinin kiskirtict olma ve bastan ¢ikarma
potansiyelinin daha fazla olabilecegi mitinden beslenerek, gen¢ kadinlara daha fazla
sorumluluk yiiklemis ve dolayisiyla daha az diizeyde tazminat almalar1 gerektigi
diistinmiis olabilir mi? baglaminda tartisilmistir. Ayrica geng bir kadinin kayiplarini telafi
etmek i¢in Onilinde daha fazla zaman olabilecegi, yash bir kadinin cinsel saldiridan daha
fazla fiziksel hasar almis olabilecegi ve bu nedenle parasal telafiye daha fazla ihtiyag
duyabilecegi gibi hususlar birlikte degerlendirilmistir. Cinsiyetler arasindaki farkliliga
bakildiginda ise; erkek jiiri liyeleri kadin jiiri iiyelerine oranla tecaviizden hayatta kalan
kisiye daha fazla sorumluluk yiiklemislerdir. Bu sonug literatiirdeki pek ¢ok calisma ile
uyumludur. Bununla birlikte erkekler ve kadinlar arasinda tecaviizden hayatta kalan kisiye

Onerilen parasal telafi oraninda anlamli bir farklilik bulgulanmamaistir.
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Cinsel saldirtya maruz birakilan kisiye atfedilen su¢lamanin, su¢ unsuru
degistiginde farklilasip farklilasmayacaginin incelendigi bir arastirmada (Brems ve Wagner
1994), hirsizlik ya da tecaviiz olgularinda saldirgan ve saldirtya maruz birakilan kisiye
yiiklenen sorumluluk ve suglama diizeylerine odaklanilmustir. Universite &grencileri
arasinda saldirtya maruz birakilan kisinin suclanmasinda, cinsiyet (kadin/erkek), adil
diinya inanc1 diizeyi (diisiik/yiiksek) ve kadina yonelik tutumlar (profeminist/geleneksel)
acisindan anlamli bir fark bulunup bulunmadigma bakilmistir. Hem tecaviiz hem de
hirsizlik senaryolarinda profeministler, kadimi daha az su¢lamis ve kadina daha az
sorumluluk yiiklemislerdir. Kadina yonelik tutumlara bakilmaksizin, neredeyse biitiin
katilimcilar hirsizlikta, tecaviize oranla kadini daha fazla hatali gérmiislerdir ve kadina
daha fazla sorumluluk yiiklemislerdir. Tersine, fail ise tecaviiz olayinda hirsizlik olayma
oranla daha fazla su¢lanmis ve sorumlu goriilmiistiir. Bieneck ve Krahé'nin (2011) yapmais
olduklar arastirmada, benzer sekilde 6ncesinde bir pilot ¢aligma ile hirsizlik senaryosunun
makul ve gergekci olup olmadigi test edilmis, tecaviiz senaryosu olarak ise daha onceki
calismalarinda (Krahé ve dig. 2007) kullandiklar1 senaryo kullanilmistir. Ana ¢alismada,
katilimcilara ii¢ hirsizlik senaryosu ve ii¢ tecaviiz senaryosu verilmistir. Senaryolardaki bir
kosulda saldirtya maruz kalan kadin sarhostur, diger kosulda ise kadina iligkin bir ayrinti
verilmemis, yalnizca failin zor kullandigina iliskin ayrinti verilmistir. Ayrica saldirgan ve
saldirtya maruz birakilan kadin arasindaki iliski ti¢ farkli kosulda sunulmus olup, bir
kosulda kadin ile saldirgan tanismiyordur, diger kosulda ge¢misten tanisiktirlar, bir diger
kosulda ise saldirgan kadinin eski partneridir. Arastirmada tecaviiz senaryosunda, hirsizlik
senaryosuna oranla kadinin daha fazla, faile ise daha az suglanacagi ongdriilmiis ve bu
hipotez dogrulanmistir. Tecaviize maruz birakilan kadinin cinsel saldir1 sirasinda sarhos
oldugu bilgisi, tecaviiz vakalarinda hirsizlik vakalarina oranla, kadina atfedilen suclama
diizeyini artirmis, failin sugluluk diizeyini ise azaltmistir. Saldirgan ile saldirtya maruz
birakilan kisi arasindaki onceki iliski ne kadar yakinsa, tecaviiz vakalarinda kadin daha
fazla suglanmig, failin suglanma diizeyi ise diismistiir. Benzer farklilasma hirsizlik
vakalarinda goriilmemistir. Bu calisma, farkli sug tiirlerinin izleyiciler tarafindan nasil
farkli degerlendiriliyor oldugunu ve kadina atfedilen suclamanin sug tiirline goére nasil
farklilasabildigini gdstermesi ve bu durumun yargilamay1 ne denli etkiliyor olabilecegini

gozler Oniine sermesi agisindan énemlidir.
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Tecaviiz olgularinda katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu, tecaviizciiye bir nedensellik
atfederek (Ornegin; “siddete egilimli oldugu icin ......... , ona bir ders vermek istemig
olabilir......., giidiilerini kontrol etmekte zorlanmis olabilir.....”" seklinde) cinsiyet¢i bir
tutum takinma ve muhafazakar ahlaki degerleri isletme egilimi sergilemektedirler.
Bununla birlikte benzer sekilde normlar: ihlal ettigi diisiiniilen kadina da bir nedensellik
atfederek (6rne8in “geceleyin yalniz basina yiiriiyordu......, sarhostu...., kisa bir etek
giymigti.....” seklinde) cinsel saldirtya maruz birakilan kisilerin baslarina gelenlerin
tesadiif olmadigini diistinme egilimi sergilemektedirler (Niemi ve Young 2014). Cinsel bir
saldirtya maruz birakilan kisiye yonelen suglayici tutumlarin, o kiside igsellesen bir
sucluluk hissi yarattigr aciktir. Tamamlanmis bir cinsel saldirtya maruz kalanlar, tesebbiis
asamasinda kalmis bir cinsel saldir1 yasayanlar ve cinsel siddet olgusuna tanik olmus
ticiincii taraflarin, failin motivasyonunu ve cinsel saldirtya maruz birakilan kisinin ve failin
sucluluk diizeylerini nasil bolistiirdiiklerine bakilan bir arastirmada (Perilloux ve dig.
2014); dogrudan cinsel saldirtya maruz kalanlarin, cinsel saldirtya tanik olmus tiglincii
taraflara oranla saldirtya maruz birakilan kisiye daha fazla sucglayici atiflarda bulunduklari
(bu atiflar; “saldiriya maruz birakilan kisi madde etkisi altindayd, kendisini kétii duruma
diigtirdii, yeterince direnmedi, faile karisik mesajlar verdi, faile fazla giivendi” gibi)
bulgulanmistir. Ayrica T{glincli taraflara kiyasla dogrudan cinsel saldir1 yasayan
katilimcilarin, faile daha az sorumluluk yiikleyerek faili daha giiclii ve cinsel motivasyonu
daha yiiksek olarak degerlendirdikleri bulunmustur. Bu calisma, cinsel saldiriya maruz
kalan kisilerin tecaviiz olayinda kendisini dis kaynaklardan daha ¢ok suglayabildigini
gostermesi acisindan carpicidir. Ayrica, ¢evrenin tecaviiz olayinda cinsel siddete maruz
birakilan kisiye ve faile yiikledikleri sorumlulugun degisebilecegini, akran desteginin
Oonemini ve herhangi bir cinsel siddete tanik olan kisilerin, cinsel siddete maruz birakilan
kisileri diisiiniildiigii kadar suclamayabilecegine dair goriiglerin terapotik silirecte ise
yarayabilecegini 6nermesi agisindan onemlidir. Grubb ve Harrower (2008) metaanaliz
calismalarinda, cinsel saldirtya maruz birakilan kisi ile 6zdesim kuran katilimcilarin cinsel
saldirtya maruz birakilan bu kisiyi incitmekten ve su¢lamaktan kaginarak "faili” daha fazla
suclama egilimi icinde olduklarina iligkin arastirmalar bulundugunu belirtmektedir.
Bruggen ve Grubb (2014), kadinlarin erkeklere oranla tecaviize maruz birakilan kisi ile
daha fazla benzer duygular hissettigini, tecaviizcii ile benzer hissetmenin ise erkek

katilimcilarda daha fazla oldugunu aktarmaktadir.
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Tecaviize maruz birakilan kisinin su¢lanmasinin arkasinda yatan dinamikleri
anlamaya yonelik olarak mevcut c¢alismalar biliylikk oranda dort temel teoriyi
incelemektedirler: Celisik Duygulu Cinsiyetgilik, Cinsiyet Rolleri, Adil Diinya inanc1 ve
Tecaviiz Mitleri (Crippen 2015). Bu dort teori agsagida ayrintili olarak ele alinacaktir.

1.4.1. Celisik Duygulu Cinsiyetcilik (Ambivalent Sexism)

“Cinsiyet”, biyolojik acidan, kadmlar ve erkekler arasinda, genetik olarak
belirlenen anatomik ve fizyolojik farkliliklardir ve bu yonleriyle dogustan elde edilen bir
statiidlir (Baron ve Byrne 2000). Bireyler arasindaki biyolojik farkliliklarin bir kimlige
dontismesi stirecinde toplumun kiiltiirel yapis1 oldukca onemli bir etmendir. Bireylerin
cinsiyetleri, toplumlarin/kiiltiirlerin onlara verdigi kimlikte rol oynamaktadir (Millar ve
Vander 2000). Cinsiyetgcilik, bireylerin cinsiyetleri arasindaki biyolojik ve sosyal rol
farkliliklarinin ortaya konulmasi ve bu farkliliklarin abartilmasi olarak tanimlanabilir.
Bunun sonucunda erkeklik kavrami; gii¢, yiiksek statii ve Ustiinliik ile birlestirilir, kadin ise
politik, ekonomik ve sosyal gii¢c yoniinden daha zayif konuma itilerek ayrimciliga ugrar
(Sakall1 2003). Dogustan itibaren sosyo-kiiltiirel kimlik, cinsiyet kimligi ile i¢ ige gelisir ve
bdylece bir toplumun kadinlik ve erkeklik tanimlamalari, cinsiyet algilari, kalipyargilari,
cinsiyet kimliklerinin edinilme siireci, ve cinsler arasi iligkilerin diizenlenme bi¢imleri o
toplumun cinsiyet kiiltiiriinii  olusturur (Tiirkone 1995). Cinsiyetcilik konusunda
dezavantajli grup kadinlardir ve giic ve iktidar ile 6zdeslestirilen erkek, zayif konumda
degerlendirilen, kisitlanan, engellenen ve elestirilen ise kadindir. Bununla birlikte son
yapilan caligmalar, kadinlara yonelik sergilenen olumsuz tutumlarin cinsiyetciligi tek
boyutta acikladigini, cinsiyetciligin olumsuz tutum ve kalipyargilarin yani sira olumlu
tutum ve kalipyargilarin varligini da icerdigini gostermektedir (Eagly ve Mladinic 1989,
Glick ve Fiske 1996). Glick ve Fiske (1997) tarafindan gelistirilen “Celisik Duygulu
Cinsiyet¢ilik” (Ambivalent Sexism) kuramma gore, cinsiyetcilik (sexism) diismanca
cinsiyetcilik (hostile sexism) ve korumaci cinsiyetcilik (benevolent sexism) olarak iki
farkli boyuttan olugmaktadir. Kuram yalnizca olumsuz tutumlarin degil olumlu tutumlarin
ve kalipyargilarin da cinsiyetcilige neden olabilecegi fikri ilizerine temellendirilmistir.
Diismanca cinsiyetcilik; erkegin giiclinii ve erkeklerin kadinlara kiigiiltiicii 6zellikler
atfederek onlar1 cinsel nesneler olarak gormesi, istismarimmi haklilastirarak

mesrulagtirmasint icermektedir. Geleneksel cinsiyet rollerinden beslenir. Korumaci
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cinsiyetgilik ise, erkek egemenliginin ve buyurucu cinsiyet rollerinin daha ince ve nazik bir
bicimde haklilastirilarak mesrulastirilmasidir. Korumaci cinsiyetcilik; kadinla erkegin
romantik cinsel iligkisini (kadinin dyadic -ikili- giiclinii) ve bu nedenle erkegin kadina
bagliligini igerir. Bu tutumlar, cinsiyetgilik i¢in pozitif tiirde tutumlardir ve kadina karsi
subjektif olarak sefkat ve korumacilik duygularindan beslenir (Ayan 2014). Korumaci
cinsiyetcilik, ilk bakista kisilerde pozitif yonde bir tutum hissi uyandirsa da, erkek
egemenligini ve geleneksel cinsiyet kalipyargilarin1 destekleyen, diismanca cinsiyetgilikte
oldugu gibi biiyiik oranda kadina zarar veren cinsiyet¢iligin bir tiirii olarak ele alinmistir
(Glick ve Fiske 1996).

Diismanca cinsiyetgilik ve korumaci cinsiyetgilik kadina verdikleri deger acisindan
farklilagsalar da, her ikisinin de ortak arglimanlar1 vardir (6rnegin; kadinlar zayif olan
cinsiyettir), her ikisi de geleneksel cinsiyet rollerinden hareket etmekte ve her ikisi de
ataerkil sosyal yapilar1 siirdiirmeye ve mesrulastirmaya hizmet etmektedir. Teorik olarak,
cinsiyetciligin bu iki formu, diismanca ve korumaci agilara sahip ii¢ alt bilesenle iligkilidir.
Bunlar; gii¢, cinsiyetler arasi farklilagtirma ve cinselliktir. Giig; erkegi temsil eder, erkegin
kadim1 egemenlik altina alarak yoOnetmesi olarak agiklanmaktadir. Cinsiyetler arasi
farklilagtirma, kadin ve erkek arasinda bulunan farkliliklar1 erkegin istiinliigiini
destekleyecek sekilde abartmak seklinde tezahiir eder. Cinsellik ise; heteroseksiiel bir bakis
acis1 ile kadinin cinsel nesne olarak goriilmesini ifade eder (Glick ve Fiske 1996, 1997).
Cinsiyetci tutumlarin heteronormativite ile de yakindan baglantili oldugu diisiiniilmektedir;
dogal, normal, Gstiin ve kabul edilir olan cinsel yonelimin hetereoseksiiellik oldugunu one
stiren, heteroseksiiel olmayan her tiirlii davranis, kimlik veya iliskiyi damgalayan, reddeden ve
asagilayan bu ideolojik diisiince yapisi cinsiyet¢i diisiince ve tutumlarin siirmesinde etkilidir
(Tanaydin 2017). Russel ve Trigg (2004) cinsel tacize tolerans diizeyi ile ¢elisik duygulu
cinsiyetcilik arasindaki iliskiye baktiklar1 ¢alismalarinda; ¢elisik duygulu cinsiyetcilik ve
diismanca cinsiyetgilik skorlar1 yiiksek olan kisilerin cinsel tacizi daha fazla tolere
ettiklerini bulgulamislardir.

Cinsel saldirtya maruz birakilan kisinin suglanmasinda cinsiyet¢i tutumlarin
incelenmek istendigi bir arastirmada (Masser ve dig. 2010), korumaci cinsiyetci bireylerin,
kliseleri bozan ve toplum normlarini ihlal eden bir senaryo 6rneginde de klise bir senaryo
ornegine benzer sekilde cinsel saldirtya maruz birakilan kisiyi koruyucu bir tutum igine

girip girmediklerine odaklanigmistir. Yiriitilen c¢alismada kisilere verilen senaryo
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orneklerinden birinde klise senaryo; dul bir kadimin ¢ocuklart igin giivenilir bir bakici
bulduktan sonra bir partiye katilmaya gittigi, partide tamstig bir erkekle daha fazla vakit
gecirmek i¢in onun evine gitme teklifini kabul ettigi, o erkegin kendisine cinsel iligki
teklifinde bulundugu ancak, kadinin bunu net bir dille reddettigi, kendisini var giicii ile
savunmus olsa da saldirganin kendisiyle zorla birlikte oldugu seklindedir. Klise olmayan
karsit senaryoda ise; dul bir kadimin ¢ocuklarimi evde yalnmiz biwrakarak bir partiye
katilmaya gittigi, partide tanistigi bir erkekle daha fazla vakit gegirmek i¢in onun evine
gitme teklifini kabul ettigi, o erkegin kendisine cinsel iliski teklifinde bulundugu ancak,
kadimin bunu net bir dille reddettigi, fakat saldirganin kendisiyle zorla birlikte oldugu
seklindedir. Senaryoyu okuduktan sonra katilimcilara, kadinin sorumluluk diizeyi, tipik bir
kadin modeline ne derece uydugu, olayin gergek bir tecaviiz olup olmadigi gibi sorular
yoneltilmistir. Korumaci cinsiyet¢ilik puanlari yliksek olan bireylerin klise olmayan
senaryodaki kadin1 daha fazla sorumlu tuttuklari, daha fazla sucladiklar1 ve olay1 daha az
bir tecaviiz olay1 olarak degerlendirdikleri bulgulanmistir.

Ulkemizde gelisik duygulu cinsiyetgilik ve cinsel saldirtya maruz birakilan kisilerin
suclanmasina iliskin yakin zamanda yiiriitiilen bir ¢aligmada (Yalgin 2016), ¢elisik duygulu
cinsiyetcilik dlcegi toplam ve korumaci cinsiyetgilik alt boyutu puanlarinin, egitim diizeyi
diisiik olan katilimcilarda egitim diizeyi yiiksek olanlara gére daha yiiksek oldugu, bununla
birlikte diismanca cinsiyet¢ilik alt boyutu puanlarinin egitim diizeyine gore farklilasmadigi
bulgulanmistir. Gelir seviyesi diigiik olan katilimcilarin gelir seviyesi yiiksek olan
katilmecilara gore korumaci cinsiyet¢ilik puanlarinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir.
Yine aym ¢alismada; katilimcilardan cinsel taciz/tecaviiz yasantisi olanlarin, olmayanlara
gore celisik duygulu cinsiyetcilik toplam, diismanca ve korumaci cinsiyetgilik alt boyut
puanlarinda anlamli olarak daha diisiik puan aldiklar1 bulgulanmistir. Sonug olarak; kadina
yonelik cinsiyet¢i tutumlar arttik¢a tecaviize maruz birakilan kisilere iligkin suglayici ve
olumsuz tutumlar da artmaktadir.

Cinsiyet¢i tutumlar, cinsel saldirtya maruz birakilan kisiyi suglamayla iliskili
oldugu saptanan bir degiskendir. Pek c¢ok arastirmada tecaviiz mitlerinin kabuli ile
kadinlara yonelik cinsiyet¢i tutumlarin iligkili oldugu bulgulanmistir (Anderson ve

Cummings 1993, Chapleau ve dig. 2007).
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1.4.2. Cinsiyet Rolleri (Sex Roles)

Rol kavrami, bireyin belirli bir yap1 iginde belirli kaliplara uygun olarak hareket
etmesini ifade eder. Toplum, bireylere farkli roller yiikler ve sosyal yap1 igerisinde bulunan
pek ¢ok insan bu rollere uygun yasar. Ornegin anne-babalik, agabeylik, kardeslik,
doktorluk, 6gretmenlik gibi pek cok rol vardir. Toplumsal cinsiyet, biyolojik olarak kadin
ya da erkek olmaktan ayri olarak, kadin ve erkek cinsiyetlerine yonelik toplum tarafindan
kisilere yiiklenen rolleri ve sorumluluklar1 ifade etmektedir. Bu rol ve sorumluluklar,
toplumun kiiltiirel degerleri ve normlar1 dogrultusunda sekillenmektedir ve toplumsallagma
siirecinde kazanilan rollerdir. Toplum kadma kadinsilik-kadinlik, erkege erkeksilik-
erkeklik rollerini bebeklikten itibaren 6gretmeye baslar (Celik 2008). Ann Oakley (1972)
Sex, Gender, Society isimli kitabinda, “toplumsal cinsiyet” kavramini, erkeklik ve kadinlik
arasindaki toplumsal agidan esitsiz bolinmeye gonderme yaparak tanimlamaktadir.
Tanimlarin biiyiikk ¢ogunlugu, toplumun bireyden istedigi davranisa vurgu yapmaktadir
(Vatandas 2007). Toplum tarafindan sekillenen bu roller zaman i¢inde cinsiyetler arasinda
birer norma doniisiir ve i¢sellesir. “Cinsiyet rolii” bireyin kendi kimligini kadin veya erkek

olarak algilayip cinsiyetinin gerektirdigi davramslar1 gostermesidir (Ozgiiven 2001).

Dokmen'e gore (2017), toplumsal cinsiyet rolii, toplumun tanimladig1 ve bireylerin
yerine getirmelerini bekledigi cinsiyetle iligkili bir grup beklentidir. Cinsiyet rollerine
bakildiginda; toplumda kadinin isbirligine agik, duyarh, yetistirmeye dayali rolii One
cikarken; erkegin genelde baskin, girisken, daha agresif ve giicliikler ile basedebilen rolii
one cikmaktadir. Cinsiyet rolleri kadin1 ve erkegi kategorize eden ve esitligi bozarak ve
ayrimcilik yaratan bir olgudur. Kadini pasif bir cergevede ele alarak kisitlayan, eve
hapseden, erkege sinirsiz 6zgiirliik saglayan bu cinsiyet rolleri cinsiyetlerarasi esitsizlige
neden olur. Toplumsal cinsiyet rolleri, kadin ve erkegi keskin smirlarla birbirinden ayirir
ve bu iki cinsiyet arasindaki iliskiler toplumun denetim mekanizmasindan gegmek zorunda
birakilir. Cinsiyetler arasindaki algilanan bu farkliliktan dogan toplumsal statii, erkeklere
amaglaria ulagmada etkili olan liderlik rollerini yiikleyerek, toplumun 6nemli goriilen
sosyal, ekonomik ve politik yapilanmalarinda daha aktif sekilde var olmalarmna olanak
tanimaktadir. Algilanan bu farklilik kadina ise, bakim ve yetistirme roliinii yliklemektedir.

3

Bu farkliligin olusmasi pek cok c¢alismada kadinin “ilireme rolii'ne dayandirilmaktadir,
bdylece cinsiyet rollerinin dogustan tabiat geregi var oldugu goriisii desteklenmektedir.

Boyle oldugundaysa toplum icinde yetistirilme/sosyalizasyon siirecinde cinsiyet rollerinin
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esitlik¢i tutumlart iceren ideal bir bigime goére sekillendirilmesinin Onemi ortaya
cikmaktadir (Hesselbart 1981). Toplumsal cinsiyet kavramini dogustan gelen ve tabiat
geregi ortaya ¢ikan bir durum olmak degerlendirmek ve kiiltiirden ayr olarak diistinmek
yanlis olacaktir. Kadmlarin ve erkeklerin, sahip olduklar1 cinsiyet rollerini nasil
yasayacaklar1 iizerinde, ig¢inde bulunduklari toplum ve toplum icinde sahip olduklar
toplumsal statiileri vb. gibi unsurlar oldukca etkilidir. Bu durum bize toplumsal cinsiyetin
kiiltiirel bir olgu oldugunu gostermektedir. Iskandinav iilkelerinin diger bati iilkelerine
oranla daha esitlik¢i cinsiyet rollerine sahip olduklarina iliskin agiklamalar mevcuttur
(Bendixen ve dig. 2014). Benzer sekilde irlanda'da da daha esitlik¢i cinsiyet rollerine sahip
olundugu savini test etmek amaci ile Irlanda ve Amerika'da birlikte yiiriitiilen bir calismada
(Ryan ve dig. 1987), Bem Cinsiyet Rolleri Olgegi uygulanarak iiniversite dgrencilerinin
kadmsilik ve erkeksilik degerlerine bakilmistir. Irlanda'li hem kadin hem de erkek
ogrenciler, Amerika'li 6grencilere oranla daha az cinsiyet rolleri tarif etmislerdir. irlandali
erkekler, Amerika orneklemine gore daha az erkeksilik puanlarina sahiptir. Amerika'li
erkeklerin androjeni profili ¢ok daha belirgin olarak bulgulanmistir. Aym1 zamanda
Irlanda'li kadinlar da Amerika'li kadinlara oranla erkeksilik ve kadinsilik diizeylerinde

anlamli diizeyde daha az derecelendirmede bulunmustur.

Farkli kiiltiirler, hem kadin hem de erkek icin ayr1 ayr1 gegerli olan farkli toplumsal
cinsiyet kaliplar1 iiretirler (Ertan 2009). Toplumsal cinsiyet rollerinin kabulii ile cinsiyetgi
tutumlarin birbirleri ile yakindan iligkili olduklar1 diisiiniilmektedir. Russel ve Trigg' e gore
(2004), geleneksel cinsiyet rollerine sahip olan ya da geleneksel cinsiyet rollerine iliskin
kisisel basmakalip diisiinceleri olan kisiler, derin cinsiyet¢i tutumlara sahiptirler.
Toplumun kendilerine sunmus oldugu rollere siki sikiya bagh kisilerin, cinsiyetgilik
diizeylerinin de yliksek oldugu, sosyal gruplar arasinda daha fazla esitsizlikten yana tutum
sergiledikleri goriilmektedir. Sosyal baskinligi yiiksek olan bireylerin, cinsiyetci
ideolojileri ve toplumsal cinsiyet rol kliselerini destekleme egiliminin daha fazla oldugu
diistiniilmektedir. Rando'ya gore, geleneksel erkeksi cinsiyet rollerine sahip olan insanlar,
tecaviize karsi daha toleranshdirlar (Rando ve dig. 1998). Pascale ve Lester'in (1999)
caligmasinda ise kadimnsilik puani yiiksek olan kadin ve erkeklerin tecaviize maruz birakilan
kisiyi daha fazla su¢lama egilimi sergiledikleri, erkeksilik puanininsa suglama ile anlamh

bir iligkisi olmadig1 bulgulanmustir.
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1.4.3. Adil Diinya inanci (Belief in a Just World)

Kurbani1 suclama olgusuyla ilgili agiklamalardan biri, “Adil Diinya Inanc1”
teorisidir. Bu teori Lerner tarafindan (1965) ortaya atilmistir ve kisilerin baslarina geleni
hak ettikleri ve neyi hak ediyorlarsa onu elde ettiklerine inanmak isteme egilimi anlamina
gelmektedir (Foley ve Pigott 2000, Idisis 2007). Diinyanin adil bir yer oldugu, iyilerin
basma iyi, kotiilerin basina ise kotii olaylarin geldigine inanma egilimi, olaylar
mesrulagtirmaya, gelecegi daha iyi tahayyiil edebilmeye ve yasanilan olaylari daha
katlanilabilir hale getirmeye yardimei olur (Nebioglu 2015). Iginde yasanilan diinyanm
insanlar tarafindan ne denli adil bir yer olarak algilandigma iliskin sosyal ve kiiltiirel
kavramlar icerir. Insanlar gelecege dair daha giiven ve umut dolu duygular hissedebilmek
ve giinliik yagamlarin1 giiven duygusu igerisinde siirdiirebilmek i¢in diinyanin adil bir yer
olduguna inanmak isterler (Lerner 1980). Bu teoriye gore insanlar, kurbanin basma gelen
olumsuzluklara aslinda kurbanin kendisinin neden olduguna inanma egilimindedirler ve bu
egilim kisilerin kendilerini olumsuz sonuc¢lardan korumak i¢in kendilerine bir irade
yiikleme giidiisiinden gelmektedir (Goregenli 2012).

Adil diinya inanc1 (ADI) teorisine gore; insanlar gdzlemledikleri olaylardaki
adaletsizligi mesrulastirma egilimindedirler ve ¢ogu zaman bu durum kurbam asagilama
egilimine doniismektedir. (O’Connor 1991). Adaletsizlikle sonug¢lanan olaylar kisinin adil
diinya inancin1 tehdit eder ve kisinin biligleri arasinda uyumsuzluk olugmasina neden olur.
Kisi bu uyumsuzlugu gidermek icin act ¢eken, masum bir kurban1 gordiigiinde ya aslinda
act ¢ekmenin gergekte var olmadigini ya da abartildigini diisiinmek veya kurbanin bu
olaym sorumlusu olduguna inanmak gibi psikolojik stratejilere basvuracaktir (Goéregenli
2012). Haksiz bir olayla karsilagildiginda, bu olay insanlarin adil bir diinyaya olan inancina
meydan okuyacaktir. Insanlarin adil bir diinyaya olan inancii yeniden kurmak igin iki
yolu vardir: ya su¢u magdurla iliskilendirerek, zaten o su¢un bagina gelmesini hakettigini
diisiinmek ya da magdurun acisin1 gérmezden gelmek (Foley ve Pigott 2000). Magduru
su¢lama ya da yasanan olaydan sorumlu tutma egiliminin, adil diinya inancinin bir
yordayicisi oldugu diisiiniilmektedir (Hayes ve dig. 2013). Yasanan olumsuz bir olaydaki
adaletsizlik kisinin adil diinya inancim1 zedelediginde, kisi i¢inde bulundugu bu rahatsiz
edici duyguyla basetmek icin magdurun basina gelenleri hak edecek davranislarda
bulundugu, zaten bu eylemi hak ettigi gibi diislincelerle adil diinya inancini1 koruma yoluna

gidebilmekte, boylece magduru sug¢lama ger¢eklesmektedir. Whatley ve Riggio (1993) adil
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diinya inanci yiiksek bireylerin diisiik bireylere oranla tecaviize maruz birakilan kisiyi daha
fazla su¢lama egiliminde olduklarin1 bulgulamislardir. Katilimcilara verilen senaryolardan
birinde tecaviize maruz birakilan kisi saldiri O6ncesinde sug¢ teskil eden bir eylem
gerceklestiren biri iken, diger senaryoda herhangi bir sabikasi yoktur. Sonuglar beklenildigi
gibi, sabikast olan kisinin, herhangi bir su¢a bulasmamis kisiye oranla cinsel saldiridan
daha fazla sorumlu tutuldugu ve bu kisiye daha fazla suglayici atifta bulunuldugu
seklindedir. Ayn1 zamanda bu durum tecaviize maruz birakilan kisiyi su¢lama egiliminin,
adil diinya inanci1 ile anlamli yonde bir iligkisi olduguna isaret etmektedir. Yine benzer
sekilde Kleinke ve Meyer (1990), adil diinya inanci yiiksek olan erkeklerin, diisiik adil
diinya inancina sahip olan erkeklere oranla tecaviize maruz birakilan kisiyi daha olumsuz
degerlendirdiklerini bulmuslardir. Tecaviiz eylemi artik geri dondiiriilemeyecek bir eylem
oldugu ig¢in, kisiler burada ya tecaviize maruz birakilan kisinin yasadigi acty1 gérmezden
gelmekte ya da bu saldirtya maruz birakilan kisiyi suglama yoluna gitmektedirler. Daha
once yapilan pek ¢ok arastirma, yiiksek ADI'ye sahip olan bireylerin, tecaviize maruz
birakilan kisiyi daha fazla suglu bulma ve kiigiimseme egiliminde olduklarmni

gostermektedir ( Kleinke ve Meyer 1990).

Stromwall ve arkadaslar1 (2012) adil diinya inanc1 yiiksek olan katilimcilarin, faili
daha az, tecaviize maruz birakilan1 ise daha fazla suc¢lu bulma egiliminde olduklarin
bulgulamistir. Ayrica, adil diinya inanci yiiksek olan katilimecilarin, eger saldirgan ile
saldirtya maruz birakilan kisi daha 6nceden tanistyorlar ise yasanan olay1 “tecaviiz” olarak
degerlendirmeleri daha az muhtemeldir. Adil diinya inanc1 yiiksek olan kadin katilimcilar,
senaryoda tanimlanan kadinin yabanci tecaviizii kosulunda tecaviizciiyle yalniz kalmamasi
gerektigini diistinmektedirler. Dolayisiyla bu kadinlarca tecaviize maruz birakilan kisiye
yonelen suglamalarin temelinde magdur olma riskine kendi kendilerini maruz biraktiklar

diisiincesinin yatiyor olabilecegi aktarilmistir.

Amerika'daki ceza mahkemelerinde jliri iiyelerinin, tecaviizciiniin yargilanmasi ve
cezalandirilmasinda aktif bir rolii bulunmaktadir ancak tecaviize maruz birakilan kisinin
yasadig1 zorlugu telafi edebilecek ya da hafifletebilecek bir firsatlar1 yoktur. Bununla
birlikte hukuk mahkemelerinde jiiri iiyelerine cinsel saldirtya maruz birakilan kisilerin
tazminini verme sansi sunulmaktadir. Adli davalarda cinsel saldirtya maruz kalan kisiye ve
tecaviizciiye yonelik tepkilere bakilmak amaciyla sahte jiiri {iyeleri ile simiile edilmis

tecaviiz davalarina iliskin bazi 6nemli ¢aligmalar bulunmaktadir. Foley ve Pigott (2000),
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bir hukuk davasinda jiiri iiyelerine tecaviiz senaryolar1 {izerinden saldirtya maruz birakilan
davaciyr tazmin etme firsatt yaratmislardir. Kisilerin ellerindeki bu imkani kullanip
kullanmadiklarina, yani adil diinya inanci diizeylerinin davalarda karar vermedeki
yansimalarina odaklanmiglardir. Kadinlarin adil diinya inanci diizeyine bakilmaksizin
tecaviize maruz birakilan davaciya esit oranda sorumluluk yiikleyecekleri, adil diinya
inanc1 yiiksek olan kadinlarin, davaciya daha fazla para 6denmesini talep edecekleri, diger
bir deyisle davaciya daha fazla para vererek adaleti geri dondiirebileceklerine inanacaklari,
adil diinya inanc1 yiiksek olan erkeklerin ise davaciya daha fazla sorumluluk yiikleyerek,
zararini karsilamak i¢in kadinlara oranla daha az parasal telafi 6nerecekleri ongoriilmiistiir.
Arastirma sonuglarma gére; kadin jiiri iiyeleri ADI diizeylerinden bagimsiz olarak
davaciya aym oranda sorumluluk yiiklemislerdir. Ayn1 zamanda yiiksek ADI diizeyi olan
kadmlar davaciya daha fazla para tanzim edilmesini énermislerdir. ADI diizeyi yiiksek
olan ve diislik olan erkek jiiri tiyeleri arasinda davaciya yiiklenen sorumlulukta beklenen
bir faklilik bulgulanmamustir. Bir baska calismada ise; tutuklu kisiler ile tiiniversite
ogrencilerinin adil diinya inanci1 diizeyleri ve hirsizlik sugunun magduru olan kisileri
suclama diizeyleri incelenmis olup (O'Quin ve Vogler 1989), yiiksek adil diinya inanci olan
katilimeilarm, diisiik ADI olan katilimcilara oranla faile daha az, hirsizlik magduru ile ise
daha fazla sempati duyduklar1 bulgulanmistir. Bu sonugclar literatiirle bir dl¢lide tutarsiz

olarak degerlendirilmistir.

Adil diinya inanci, bireysel (kisisel) ve genel adil diinya inanci olarak iki boyutlu
olarak ele alinmaktadir. Bireysel adil diinya inanct; 'diinya bana ne kadar adil?' sorusunun
cevabini, genel adil diinya inanci; 'diinya digerlerine ne kadar adil?' sorusunun cevabini
vermektedir. Yapilan caligmalar, bireylerin kisisel diinyalarini, genel adil diinya inancina
oranla daha az tesadiifi, daha fazla adil ve daha iyi olarak gorme egiliminde olduklarina
isaret etmektedir (Kiling ve Torun 2011). Hayes ve arkadaslar1 (2013) c¢alismalarinda,
genel adil diinya inanci yiiksek olan kisilerin, bireysel adil diinya inanci yliksek olan
kisilere oranla tecaviiz mitlerini daha c¢ok kabul ettiklerini ve cinsel saldirtya maruz
birakilan kisiyi daha fazla sucladiklarini ortaya koymuslardir. Calismadaki ilging olan
bulgu, literatiiriin aksine bireysel adil diinya inanci yiiksek olan kisiler cinsel saldirtya
maruz birakilan kisiyi daha az su¢lamislardir. Ayn1 zamanda bireysel adil diinya inanc1 ile

cinsiyet degiskeni arasinda bir iligki bulunmamustir. Genel adil diinya inanci ile cinsiyet
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degiskenine bakildiginda ise; erkeklerin genel adil diinya inancinin kadinlara gére daha

yuksek oldugu bulgulanmastir.

Eger izlenen olayda kurbana yardim etmek miimkiin degilse, bireyler apacgik ortada
olan aciy1 en aza indirgeyerek, kurbani kiicimseme ve onu suclama yoluyla biligsel
adaptasyon stratejileri gelistirmektedir (Lerner ve Miller 1978). Bu durum bireysel ruh
saglig1 lizerinde koruyucu bir kalkan gorevi iistlenebilir ancak toplumsal anlamda pek ¢ok
olumsuzlugu beraberinde getirecektir. insanlar ezilen, siddet goren, iskenceye ugrayan,
yani bir yoOniiyle magdur edilen kisilerin/topluluklarin yasadiklart zulmii gérmezden
gelecek, yok sayacak ya da hafife alacak, bu durum da siddetin mesrulasmasina ve

siirmesine zemin yaratacaktir.

Pedersen ve Stromwall (2013), yabanc1 tecaviizii (stranger rape) ve randevu/flort
tecaviizli (date rape) senaryolar {izerinden katilimcilarin tecaviize maruz birakilan kisiye
atfettikleri suclamanin adil diinyan inanci ve gelisik duygulu cinsiyetgilik ile olan iligkisine
bakmiglardir. Flort tecaviiziine maruz birakilan kisinin, yabanci tecaviiziine maruz
birakilan kisiye oranla daha fazla suglanacagi, tecaviize maruz birakilan kisinin Ingiliz
ornekleminde Isve¢ drneklemine oranla daha fazla suclanacagi, korumaci ve diismanca
cinsiyetc¢ilik seviyeleri yiikseldik¢e tecaviize maruz birakilan kisiye daha fazla suclama
atfedilecegi, yiiksek ADI diizeyi ile tecaviize maruz birakilan kisiyi suglamanim paralel
sekilde artacagi Ongoriilmiistiir. Sonuglara gore; flort tecaviiziine maruz birakilan kisi,
yabanci tecaviiziine maruz birakilan kisiye oranla daha fazla suclanmstir. Ingiliz ve Isveg
orneklemi arasinda ise suglama diizeyi agisindan anlamli bir fark bulunmamistir. Bulgular,
flort tecaviizi durumunda saldirtya maruz birakilan kisinin basina gelen olayda
sorumlulugunun olabilecegi, tecaviiziin basina gelmesine neden olabilecek bir takim
davraniglarinin olabilecegi seklinde bir yorum ile adil diinya inanci perspektifinden
degerlendirilmistir. Stromwall ve arkadaslarinin (2013) yaptiklar1 bir bagka arastirmada,
tecaviize maruz birakilan kisinin cinsiyeti ve yasi degisken olarak kullanilmis, tecaviize
maruz birakilan gen¢ erkeklerin Gzellikle yiiksek adil diinya inancina sahip kisiler

tarafindan daha fazla suclandig1 goriilmiistiir.

Ulkemizde adil diinya inanci ile ilgili olarak Giray'in (2009) sug¢ islemis ve
islememis ergenlerle yiiriittiigli ¢alismada, genel ve kisisel adil diinya inanci puanlari

karsilastirildiginda, sug¢ islemis ergenlerde toplam adil diinya inanct puaninin sug

25



islememis ergenlere gore anlami diizeyde diisiik ¢iktig1, farkin kisisel adil diinya inanci
puanlarinda daha belirgin oldugu goriilmiistiir. Arastirmalar, adil diinya inancim etkileyen
en Onemli faktorlerden birinin, bireyin adaletsizligi dogrudan yasamasi olarak ortaya
koymaktadir. Bu durumda, toplumda sosyal adaletten faydalanamayan, alt kiiltiirlere
mensup, dezavantajli baz1 grup iiyelerinin diisiik adil diinya inancina sahip olabilecekleri

varsayilabilir (Goregenli, 2003).

Yalcin'm (2016) yiiriittiigii ¢aligmada Tiirkiye'de cinsel saldirtya maruz birakilan
kadmlara yonelik suglayici tutumlar adil diinya inanci agisindan incelenmis, sonuglara
bakildiginda; erkeklerin kisisel ve genel adil diinya inanc1 6lgeklerinden aldiklar1 puanlarin
kadmlarin kisisel ve genel adil diinya inanci Ol¢eklerinden aldiklar1 puanlardan anlamhi
olarak daha yiiksek oldugu bulgulanmistir. Ayrica, bireysel ve genel adil diinya inanci
yiiksek olan katilimcilarin, kadina yonelik cinsiyet¢i tutumlar1 ve cinsel saldirtya maruz
kalan kadinlar1 suglayict tutumlart da artmistir. Katilimeilardan kendilerine yonelik cinsel
taciz/tecaviiz yasantisi olanlarin cinsel taciz/tecaviiz yasantisi olmayan katilimcilara gére genel
adil diinya inanc1 ve kisisel adil diinya inanc1 6lgeklerinden anlamli olarak daha diisiik puan
aldiklar1 bulgulanmistir. Bu durum, bireyin adaletsizligi dogrudan yasamasiyla, adil diinya
inanc1 diizeyinin diisiiyor olmasi diisiincesini destekler niteliktedir. Ancak ayni ¢alismada,
katilimcilarin genel ve bireysel adil diinya olgeklerinden aldiklari puanlarin egitim
diizeylerine ve gelir seviyelerine gore farklilik gostermedigi bulgulanmistir. Adil diinya
inanci teorisi, ylritiilen pek ¢ok calismada, cinsel saldirtya maruz birakilan kisilere yonelik

suglayici tutumlarin giiglii bir yordayicisi olarak degerlendirilmektedir.

1.4.4. Tecaviiz Mitleri (Rape Myths)

Tecavliz, olusturdugu fiziksel ve ruhsal tahribat bakimindan cinsel siddet tiiriiniin
en agir varyasyonlarindan biridir (Coklar ve Giilgiin 2015). Kiside yarattig1 tahribatin yani
sira toplum tarafindan tecaviize maruz birakilan kisilere yonelen olumsuz tutumlar ikincil
bir ¢ok magduriyeti de beraberinde getirmektedir. Tecaviiz, her ne kadar kiside yarattig1
hasarlar bakimindan kisisel bir magduriyet gibi algilansa da, tecaviize zemin hazirlayan
faktorler, olug bicimi ve saldir1 sonrasi sergilenen tutumlar bakimindan toplumsal
baglantilar1 olan bir fiildir; cinsiyet iligkilerinden ve gii¢/erk/iktidar kavramlarindan

etkilenmektedir.
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Tecavliz mitleri kavrami ilk olarak Burt (1980) tarafindan tanimlanmis olup, genel
olarak tecaviiz olgusu, tecaviizcii ve tecaviize maruz birakilan kisiye yonelik Onyargi
barindiran, kaliplagsmis ya da yanlis inanglar seklinde tanimlanmaktadir. Eker ve Erdener'e
gore (2011) tecaviiz mitleri, bireysel inanglar olmanin 6tesinde birer sosyal norm islevi
goriirler. Cinsel siddet olgularinin pek cogunda kabul edilen mitlerin ¢ogunlugu gercege
aykir1 olmakla birlikte bazilarini ¢iiriitmek miimkiin degildir. Ornegin “yalnizca iddiali ve
actk kuyafetler giyen kadinlar tecaviize ugrar” miti ampirik olarak yanlis oldugu
kanitlanabilecek tlirden bir mittir ancak “kadinlarin pek cogu gizliden gizliye tecaviiz
edilmeyi arzular” seklinde bir miti ¢iiriitmek ya da aksini kanitlamak olduk¢a zordur. Bu
mitler acik bir sekilde gercege aykiri olsa da tecaviize maruz birakilanlara karsi diismanca
bir tutum gelismesine ortam yaratir (Bohner ve dig. 2002). Tecaviiz mitlerini kabul
edenler cinsel siddetin siirmesine, tecaviiziin etkisizlestirilmesine ve cinsel siddete maruz
birakilan kisilerin damgalanmasina hizmet etmektedir. Tecaviiz mitlerini kabul etme,
cinsiyet rollerine iliskin kalipyargilar, cinsel muhafazakarlik ve kisilerarasi siddetin kabulii
ile yakindan iliskilidir. Ayn1 zamanda cinsel saldirtya maruz birakilan kisinin suglanmasi
ve saldirtyla ilgili olarak sorumlu tutulmasinin tecaviiz mitleri ile yakindan iliskisi
bulunmaktadir. Tecaviiz mitleri, cinsel siddete maruz birakilan kisilere nasil davranilmasi
gerektigini dolayli ya da dogrudan etkilemekte, erkegi korumaya yonelik bir islev
istlenmekte ve dolayisiyla erkegin cinsel saldirganliginin stirmesine hizmet etmektedir
(Hayes ve dig. 2013). Aym1 zamanda bu durum tecaviiziin toplumda yayginliginin
artmasina ve mesru goriilmesine de katkida bulunur. Erkeklerin tecaviiz mitlerini daha
fazla kabul ettikleri, bdylece kadinlara yonelik cinsel siddeti yok saymak,
Oonemsizlestirmek veya hakli kilmak i¢in zemin yarattiklar1 goriilmektedir (Payne ve dig.
1999, Bohner ve dig. 2005, Hayes ve dig. 2013).

Coklar ve Mese (2015) Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul Olgegi Uyarlama
calismalarinda kullandiklar1 alt 6lceklerde siklikla kullanilan bazi tecaviiz mitlerini su
sekilde siralamiglardir: “Kadin arandv/kiskirtt’” (A¢ik sacik kiyafetler giyen kadinlar, bir
erkek onlart cinsel iliskive zorladiginda sasirmamalidirlar), “Bunu kadin istedi
(Kadinlarin ¢ogu bunu kabul etmeseler de; kadinlar genellikle cinsel iliskide fiziksel
olarak zorlanmay: tahrik edici bulurlar)’, “Erkek bunu yapmay1 istemezdi” (Erkekler
kadimi sekse zorlama niyetinde degildirler, ama bazen cinsel olarak ¢ok fazla tahrik

olmuglardir), “Tecaviiz siradan bir olaydir” (Kadinlar tecaviiziin kendilerini ne kadar
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etkiledigini abartma egilimindedirler), “Kadin yalan soylityordur” (Tecaviiz su¢lamalart,
cogunlukla erkekleri geri getirmenin bir yolu olarak kullamilir), “Tecaviiz sapkin bir
olaydir” (Orta siniftan/orta halli, hos erkekler hemen hemen hi¢ tecaviiz etmezler), “Bu
gercek bir tecaviiz degildir” (Eger tecaviizciiniin bir silaht yoksa, bunu gergekten

’

“tecaviiz” olarak tanimlayamazsiniz).

Hayes ve arkadaglar1 (2013) erkeklerin kadinlara oranla tecaviiz mitlerini daha fazla
kabul ettiklerini bulgulamislardir. Yine bir ¢ok c¢alismada, erkeklerin kadinlara oranla
cinsel saldirtya maruz birakilan kisilere daha fazla negatif atiflarda bulunduklari, daha
fazla sucladiklar1 ve tecaviizciiye daha az sorumluluk yiikledikleri, kadinlarin ise tecaviize
maruz birakilan kisiyi tecaviizden daha az sorumlu tuttuklar1 ve tecaviiz mitlerini erkeklere
gore daha az kabul ettikleri bulgulanmistir (Margolin ve dig. 1989, Whatley ve Riggio
1993, Gray ve dig. 1993, Davies ve Mccartney 2003, Kassing ve Prieto 2003, Wakelin ve
Long 2003, Anderson ve Lyons 2005, Hockett ve dig. 2009, Hayes ve dig. 2013).

Yiiriitiilen pek ¢ok calismada; katilimcilara kisa gazete haberi seklindeki senaryo
ornekleri (vignet) verilerek tecaviize maruz birakilan kisiye atfedilen su¢lama ve yiiklenen
sorumluluk diizeyleri belirlenmek istenmektedir. Bu senaryolarda tecaviize maruz
birakilan kisinin bazi 6zellikleri manipiile edilerek bu degiskenlerin su¢lama ve sorumluluk
yiukleme diizeylerinde etkilerinin olup olmadigi incelenmektedir. Bunlarla birlikte bazi
arastirmalarda, katilimcilarin demografik O6zelliklerinin de saldirgan1 ve/veya tecaviize
maruz birakilan kisiyi suglamay1 etkileyip etkilemedigine bakilmaktadir (cinsiyet, yas,
egitim vb).

Norveg'te yapilan bir g¢alismada, Bendixen ve arkadaslar1 (2014), Kuzey
Amerika'ya oranla Norveg'te tecaviize maruz birakilan kisilere yiliklenen sorumluluk
diizeyinde kadinlar ve erkekler arasinda daha diisiik diizeyde bir fark olacagini
diisiinmiislerdir. Bu savlarm iskandinav iilkelerinde cinsiyet esitliginin diinyada daha ileri
bir yerde oldugu goriisii ile temellendirmislerdir. Ancak sonuglara bakildiginda;
Norveg'teki erkeklerin de tecaviize maruz birakilan bir kisiye kadinlara oranla daha fazla
sorumluluk yiikledikleri bulgulanmigtir. Yine aymi ¢alismada; egitim diizeyi arttikca
tecaviiz mitlerinin kabuliiniin azaldigr ortaya konmustur. Ayrica, gen¢ ve yash
katilimcilarda tecaviiz mitlerinin kabuliinde anlamli bir fark bulunmadig1 goriilmiistiir.

Tecaviiz mitlerini daha fazla kabul eden bireylerin, geleneksel cinsiyet rollerine

daha fazla bagl olduklari, cinsel saldirtya maruz birakilan kisiye daha fazla sorumluluk ve
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suclama yiikledikleri goriilmektedir. Grubb ve Turner (2012) metaanaliz ¢aligsmalarinda,
geleneksel cinsiyet rollerine sahip kadinlarin, bu role sahip olmayan kadinlara oranla cinsel
saldirtya maruz birakilan kisiyi daha fazla suglama egiliminde olduklari, erkeklerin ise,
geleneksel cinsiyet rollerini ihlal eden; 6rnegin saldiridan 6nce alkol alan bir kadin1 daha
fazla suglama ve sorumlu bulma egiliminde olduklarina iliskin ¢ok sayida g¢alisma
aktarmaktadir. Schwartz ve Leggett'e gore (1999) kadinin davranislarindan dolay1 onu
suclamak; ornegin alkol almis olmasi, kigkirtici tiirde acik giyinmesi, yasadigi cinsel
saldirnin en azindan bir kismindan sorumlu tutulmasi igin yeterli olabilmektedir.
Yiiriitiilen bagka bir ¢alismadaysa; alkol tiiketimi ile tecaviiz mitlerinin kabulii arasinda
pozitif yonli bir iliski bulunmustur. Erkeklerde alkol tiiketimi arttik¢a tecaviiz mitlerini
kabul etme oraninin arttig1, kadinlarda ise alkol tiiketimi arttik¢a tecaviiz mitlerinin kabulii
oraninin azaldigi bulgulanmistir (Gray ve dig.1993).

Cinsel kimlik {izerine yapilan bazi ¢caligmalarda, heteroseksiiel erkeklerin, kadinlara
ve homoseksiiel erkeklere oranla tecaviiz mitlerini daha fazla kabul ettikleri, cinsel
saldirtya maruz birakilan kisiye daha fazla olumsuz tutum atfettikleri ve daha fazla
sucladiklari, kadinlar ile homoseksiiel erkekler karsilastirildiginda ise; kadinlarin cinsel
saldirtya maruz birakilan kisiye daha fazla olumsuz tutum sergiledikleri gorilmiistiir
(Davies ve Mccartney 2003, Bolt ve Caswell 2005). Homofobi diizeyi yiikseldikge,
tecaviize maruz birakilan bir erkegin, tecaviize maruz birakilan bir kadina oranla
tecaviizden daha fazla sorumlu tutuldugu ve daha fazla suglandigi, ayrica tecaviize maruz
birakilan erkek eger bir homoseksiiel ise, heteroseksiiel oldugu kosula oranla tecaviizden
daha fazla sorumlu tutuldugu bulgulanmistir (Burt ve DeMello 2003). Idisis ve arkadaslari
(2007) terapist olan ve terapist olmayan bireylerle yaptiklar1 ¢calismalarinda terapistlerin,
terapist olmayanlara gore tecaviiz olayin1 daha siddetli bir sekilde yargiladiklarini ortaya
koymuslardir. Ayrica yine ayni ¢aligmada, kadinlarin, tecaviize maruz birakilan kisi eger
bir kadinsa O'nu daha az sugladiklari, erkeklerin de, tecaviize maruz birakilan kisi eger bir
erkekse O'nu daha az sucladiklar1 bulgulanmistir. Bu ¢alisma, erkeklerin, tecaviize maruz
birakilan kisi hemcinsleri oldugunda o kisiye daha az yiik yiikleme egilimi sergilediklerini
gostermesi bakimindan ilgingtir. Bagka bir arastirmada ise, tecaviize ugrayan eger
heterosekstiel bir kadinsa, erkek ya da lezbiyen olmasi durumuna oranla tecaviiz
konusunda daha bilingsiz olarak degerlendirildigi, tecaviize ugrayan homoseksiiel bir

erkekse, heteroseksiiel erkek ya da lezbiyen bir kadina oranla daha fazla suglandigi
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goriilmiistir (Wakelin ve Long 2003). Normdan sapma olarak degerlendirilen
(homosekstielite) ya da erkegin daha kadinsi niteliklerle algilandigi durumlarda kendisine
yiklenen sorumluluk ve atfedilen suglama diizeyinin artiyor olmasi toplumun cinsiyet¢i ve
heteroseksist bakis acisina iyi bir Ornek olabilir. Mitchell ve arkadaslar1 (1999)
katilimcilardan, yasanan tecaviiz olayinda saldiriya maruz birakilan kisinin sorumlulugu,
aldig1 haz ve yasadig1 orselenmislik diizeyine iligkin bir degerlendirme yapmalari istemis
ve bu degerlendirmelerde cinsel yonelim farkliliklar1 agisindan anlamli bir fark olup
olmadigma bakilmistir. Calismada kullanilan senaryolarin birinde tecaviize maruz
birakilan kisi heteroseksiiel bir erkek, digerinde ise homoseksiiel bir ekek olarak
sunulmustur. Elde edilen sonuglara bakildiginda, tecaviize maruz birakilan kisi essinselse
O'na daha fazla sorumluluk yiiklenmis, heteroseksiiel bir erkege oranla daha az 6rselenmis
olabilecegi ve saldiridan haz almig olabilecegi seklinde degerlendirmeler yapildigi
goriilmistlir. Erkekler kadinlara oranla tecaviize maruz birakilan kisiye daha fazla
sorumluluk ve daha fazla haz orani tayin etmislerdir.

Kassing ve Prieto (2003), tecaviize maruz birakilmis erkeklerle ¢alisacak olan
danisman adaylar ile yiiriittiikleri caligmalarinda; katilimci olan kadin ve erkek danisman
stajyerlerin her ikisinin de, senaryodaki erkekten biiyiikk oranda eylem odakli direng
beklediklerini bulgulamiglardir. Eger tecaviize maruz birakilan kisi, saldirgana yeterince
direng sergilememisse meydana gelen tecaviizden en azindan bir miktar sorumlu
tutulmaktadir. Bununla birlikte cinsel bir saldirtya maruz birakilan pek ¢ok erkek, saldir
sirasinda hayatlarini tehlikede hissettiklerini, yogun korku, caresizlik ve sok duygusu
yasadiklarini ve saldir1 sirasinda bir kayitsizlik duygusu icine girdiklerini rapor etmektedir.
Calismada bu durum toplumsal cinsiyet rollerine dair beklentiler acisindan tartigilmistir.
Bu tiir bulgular birlikte degerlendirildiginde; heteroseksist bakis agisina sahip bireylerin
daha fazla cinsiyetci tutum sergiledikleri, kaliplasmis cinsiyet rollerini ve tecaviiz mitlerini
daha fazla kabul ettikleri ve erk olgusuna bagl kalarak cinsel bir saldirtya maruz birakilan
kisiye daha fazla sorumluluk ve suglama atfettikleri goriilmektedir. Pascale ve Lester'in
(1999) erkeksilik (maskiilenite) ve kadinsilik (feminite) puanlarma gore cinsel saldiriya
maruz birakilan kisilere karsi sergiledikleri tutumlart inceledikleri ¢aligmalarinda ise,
feminite puami yiiksek olan kadin ve erkeklerin tecaviize maruz birakilan kisileri
tecaviizden daha fazla sorumlu tuttugu, maskiilenite ve sorumluluk yiikleme puanlari

arasinda ise anlamli bir iligski bulgulanmadig1 goriilmiistiir.
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Tecaviiz mitleri 1rka yonelik olarak da kullanilabilmektedir. Donovan'in (2007)
Amerikal1 beyazlarla yapmis oldugu arastirmada, katilimcilardan tecaviize maruz birakilan
kisinin olas1 irkin1 tayin etmeleri istenmis olup, tecaviizcliniin siyahi olmasi durumunda,
hem erkek hem kadin katilimcilarin anlamli bir ¢ogunlugunun, tecaviize maruz birakilan
kisiyi siyahi bir kadina oranla beyaz bir kadin olarak tayin ettigi, tecaviizciiniin beyaz
olmast durumunda da bu durumun degismedigi bulgulanmistir. Her kosulda tecaviize
maruz birakilan kisinin beyaz olma olasiliginin daha fazla oldugu bulgulanmistir.

Tecaviiz mitlerinin gazetelerdeki yaygmliginin ve mitlerin kabuliinde medyanin
roliiniin incelendigi bir ¢calismada ise; 2003 yilinda Amerika medyasinda biiyiik yer bulan
Kobe Bryant tecaviiz davasinin mansetlere yansima sekli ve verilis bigimi incelenmis olup,
haberlerde yer alan igeriklerin %10 oraninda tecaviiz miti barindirdigir bulgulanmistir
(Franiuk ve dig. 2008). Medyada kullanilan dil topluluklart ¢ok biiyiik oranda
etkilemektedir. Tecaviize maruz birakilan kisilere verilen toplumsal ve kurumsal tepkiler,
olumsuz bireysel tutumlar1 giiglendirmektedir.

Yapilan pek ¢ok calisma, tecaviize maruz birakilan kisiyi suglamaya yonelik olan
ve tecaviizii/ tecaviizcliyi mesrulagtirmaya yarayan inanglarin toplumun biitiin
kesimlerinde yaygin olarak kullamldigini gostermistir. Ulkemizde kadma yénelik cinsel
siddet ve tecaviize iligkin tutumlarin incelendigi bir ¢alismada (Coklar 2007), literatiirle
tutarli olarak, erkek katilimcilarin tecaviiz mitlerini kabul diizeyinin kadin katilimcilardan
anlamli bi¢imde yiiksek oldugu bulgulanmistir. Benzer sekilde diisiik egitimli katilimeilar
tecaviiz mitlerini yiliksek egitimli katilimcilara oranla daha fazla kabul etmektedir. Ancak
benzer bir farklilagsma yas gruplarinda ve gelir diizeyinde bulgulanmamistir. Caligmada
celisik duygulu cinsiyetcilik diizeyi ile tecaviiz mitlerinin kabulii arasindaki iliskiye de
bakilmis olup; hem korumaci hem de diismanca cinsiyetgilik erkekler tarafindan daha fazla
benimsenmektedir.

Bir olay1 “tecaviiz” olarak nitelendirmenin durumdan duruma ya da kisiden kisiye
degistigi goriilmektedir. Bir ¢ok ¢alismada, tipik bir tecaviiz senaryosu, taninmayan birisi
tarafindan, karanlik ya da 1ss1z bir mekanda, pusu kurularak ve fiziksel gii¢ kullanilarak,
saldirtya maruz birakilan kisginin istenenleri yapmak zorunda birakildigi cinsel saldiri
olarak tarif edilmektedir. Bazi cinsel saldir1 olaylari, gézlemcilerce “gergek™ bir tecaviiz
olarak algilanmamaktadir. Ornegin; iki tarafin gegmisten tamisiyor olmalari, fiziksel

tehditten farkli olarak s6zel baski yapilmasi, evlilik i¢i cinsel zorlamalar pek ¢ok insan i¢in
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gercek bir tecaviiz olarak algilanmaz. Tecaviiz mitlerini onaylayanlarin daha sinirl bir
tecaviiz tanimlarinin oldugu ve -gercek bir tecaviizii- yabanci birinin cinsel saldirisi
seklinde gérme egiliminde olduklar1 goriilmektedir. Ayrica gergek bir tecaviiz olay1 olarak
degerlendirilmeyen saldirilarda, toplum kadinin gercek bir tecaviiz olayina oranla daha az

zarar gordiigiinii ve daha az orselendigini diisiinebilmektedir (Krahe 2000).

1.4.5. Saldirgan ile Olan iliskinin Tiirii: Yabanca Tecaviizii ya da Tamdik Tecaviizii
(Stranger Rape or Acquaintance Rape)

Cinsel saldirtya maruz birakilan kisinin cinsiyeti, cinsel yonelimi, fail ile olan
tanigiklig1 gibi pek ¢ok degisken mitlerin kabuliinde ve bu kisinin su¢lanmasinda etkilidir.
Son yapilan birgok arastirma, saldirgan ile cinsel saldirtya maruz birakilan kisinin
gecmisten tanisik olup olmamasinin tecaviize maruz birakilan kisinin suglanmasi ve
saldirinin mesrulastirilarak, failin sorumlulugunun azaltilmas: iizerinde bir etkiye sahip
olup olmadigina odaklanmustir. Ozellikle tamidik bir kisi tarafindan tecaviize maruz
birakilan kisilere, yabanci bir saldirgan tarafindan tecaviize maruz birakilanlara oranla
daha fazla sorumluluk yiiklendigi, saldirgani ge¢cmisten taniyan ve tecaviize maruz
birakilan kisinin daha fazla suglandigi ve baslarima gelen bu saldiridan daha az
orselendiklerinin diisiiniildiigii goriilmektedir. Ornegin; esi tarafindan cinsel iliskiye
zorlanan bir kadmin, yabanci bir kisinin cinsel saldirisina oranla daha az orselenecegi
disiiniilmektedir. Oysa ki literatiirde yer alan pek cok g¢alisma tanidik tecaviiziine maruz
birakilan kisilerin de yabanci tecaviizine maruz birakilanlar kadar travma belirtileri
gelistirmeye egilimli olabileceklerini gdstermistir (Frese ve dig. 2004). Benzer sekilde
saldir1 sirasinda sarhos olan ya da kisa etek giyen bir kisinin bir erkek ile randevulastiginda
(date rape) o erkegi kiskirtmis olabilecegi ve saldiridan daha az diizeyde orselenmis
olabilecegi diisiiniilebilmektedir. Tecaviize yoOnelik mitlerin kabulii arttik¢a, tecaviize
maruz birakilan kisi yasanan olaydan daha fazla sorumlu tutulmakta, daha fazla

suclanmakta, faile yliklenen sorumluluk ise azalmaktadir (Kooper 1996).

Saldirgan ile gegmiste olan tanigikligin saldirtya maruz birakilan kiginin su¢lanmasi
ve sorumlu tutulmasinda ne derece etkili oldugu son yapilan arastirmalarda siklikla
incelenmektedir. Tanimadig1 biri tarafindan cinsel saldirtya maruz birakilan bir kadin ile
tanidig1 biri tarafindan cinsel saldirtya maruz birakilan bir kadina olan suglayici atiflar ve

sorumluluk oranlar1 degisebilmektedir. Bununla birlikte; cinsel saldirilarin biiyiik bir
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cogunlugunun kadinlarin tanidig: biri tarafindan gergeklestirildigi ve hatta pek ¢cok kadinin
partneri tarafindan saldiriya ugradigi bilinmektedir (Koss 1993, Golge 2005). Son
zamanlarda yapilan pek ¢ok ¢alismada; katilimcilara, cinsel saldirtya maruz birakilan kadin
ile saldirganin tanmisiklik diizeylerinin manipule edildigi kisa senaryolar okutularak
(yabanci tecaviizii -stranger rape-, tanidik tecaviizii -acquainted rape-, flort/randevu
tecaviizlii -date rape- ve evlilik i¢i tecaviiz -marital rape- gibi) katilimcilarin saldirtya
maruz birakilan kadma ve saldirgana atfettikleri suglama ve sorumluluk oranlar
incelenmistir (Smith ve dig. 1976, Bolt ve Caswell 1981, Frese ve dig. 2004, Stromwall ve
dig. 2012). Arastirmalarin ¢ogunda "tecaviiz" kelimesi kullanilmaktan kaginilmis,
boylelikle kelimenin toplumsal anlami ve bireysel Onyargilarilar elimine edilmek
istenmistir (Davies ve McCartney 2003, Frese ve dig. 2004, Stromwall ve dig. 2012, Qi ve
dig. 2016).

Yapilan pek ¢ok calismada, saldirganla daha 6nceden tanisik olan kadina tecaviiz
icin daha fazla sorumluluk yiikleme egiliminin oldugu goriilmiistiir. Frese ve arkadaslar
(2004) yiiriittiikleri ¢aligmada; katilimeilara, tanidik tecaviizii, yabaci tecaviizii ve evlilik
ici tecaviize ornek olacak sekilde 3 farkli durum sunulmus ve bu farkli durumlar iizerinden
tecaviiz mitlerinin kabulii ve toplumsal algilamada durumsal faktorlerin rolii incelenmistir.
[Ik durum tanidik tecaviiziin 6rnektir ve katilimcilara “Kisa etekli bir kadinin bir partiden
sarhos bir vaziyette, yaninda yiizeysel olarak tanidigi bir erkekle ciktigini ve bu adam
tarafindan zor kullanilarak cinsel iliskiye zorladigim diisiiniin” denmistir. Ikincisi evlilik
ici tecaviize iliskindir ve katilimcilara “Eve sarhos gelen kocasiyla cinsel iliskiye girmek
istemeyen gen¢ bir kadinin esi tarafindan zor kullanilarak cinsel iliskiye zorlandigini
diisiiniin” seklindedir. Uciinciisii ise yabanci tecaviiziine érnektir ve katilimcilara “Bir
kadmin gece evine geldiginde evin koridorunda tanimadigi bir adam tarafindan bigakla
tehdit edilip zor kullanilarak cinsel iliskiye zorlandigini diisiiniin” seklindedir. Sunulan
durumlar1 okuduktan sonra katilimcilardan, cinsel saldirtya maruz birakilan kadinin
sorumlulugu, failin sorumlulugu, yasanan érselenmenin yogunlugu ve kadiin sugu polise
bildirmesini 6nerme olasiligi seklinde 4 farkli tayin yapmalari istenmistir. Sonuglara
bakildiginda; tecaviiz mitlerinin kabulii arttikga kadina yiiklenen sorumluluk artmakta,
bunun zitt1 olarak kadinin yasadigi orselenmenin siddeti ve polise bildirmesini 6nerme
olasilig1 ise azalmaktadir. Saldirgana verilen sorumluluk ile tecaviiz mitlerinin kabulii

arasinda anlamli bir fark bulunamamistir. Kadinin suclanmasi tanidik tecaviiziinde en
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yliksek orandadir, evlilik i¢i tecaviiz ve yabanci tecaviiziinde ise tecaviizcil ile kadina
verilen sorumluluk birbirine yakin diizeydedir. Tecaviizciiye verilen sorumluluk yabanci
tecaviiziinde en yiiksek, tanidik tecaviiziinde ise en diisiik seviyede bulgulanmistir. Bu
sonug, kadin tantyan bir saldirganin, kadin reddetse ya da dirense de buna uymama hakki
oldugu gibi bir algmin varlig1 seklinde yorumlanmistir. Yabanci tecaviizii daha orseleyici
olarak degerlendirilmis, taninan bir erkek tarafindan saldiritya ugramak ise daha az
orseleyici olarak nitelendirilmistir. Tecaviiz mitlerinin kabulii diisiik olan bireylerde bile,
tanidik tecaviizii senaryosunda kadma verilen sorumluluk artmaktadir. Kadinin sarhos
oldugu ve kisa etek giydigine iliskin bilgilerin bu sorumlulugu arttirarak kadina kigkirtict
bir atif yapmalaria sebep oldugu diistiniilmiistiir. Yine ayni kisiler, yabanci cinsel saldirisi

olayinin polise bildirilmesinin daha az muhtemel oldugunu diisiinmektedirler.

Bolt ve Caswell (1981) yiiriittiikleri ¢caligmalarinda, tecaviiz gilinlin ge¢ bir saatinde
gerceklesmisse, kadinin tecaviizden daha fazla sorumlu tutuldugunu, ayrica geg saatlerde
tanimadi@1 biri tarafindan tecaviize ugrayan kadina daha fazla sorumluluk yiiklendigini
bulgulamislardir. Bu bulgu literatiirdeki giincel ¢aligmalarla uyumlu degildir. Yiiriitiilen
pek cok calismada, tanidik bir saldirgan tarafindan tecaviize ugrayan bir kadinin, yabanci
birisi tarafindan cinsel saldirtya ugrayan kadindan daha fazla suglandigi ve daha fazla
sorumluluk yiiklendigi, sugun daha fazla mesru goriilme egilimi oldugu goriilmektedir
(Smith ve dig. 1976, Bell ve dig. 1994, Kormos ve Brooks 1994, Frese ve dig. 2004,
Bruggen ve Grubb 2014, Qi ve dig. 2016). Baska bir ¢alismada ise, cinsel saldiriya maruz
birakilan kisinin saldirgana karst olan davraniglarinin ya da bulundugu baglamin tecaviiz
olayinda kadinin sorumluluguna iliskin karar vermede etkili oldugu belirtilmektedir.
Ornegin; katilimcilara verilen senaryoda flort ettigi erkegi evine davet eden yani “aktif” bir
rol tistlenmis olarak degerlendirilen kadinlara, parkta yiirlirken ya da uykuda yani “pasif”
vaziyette tecaviize ugrayan bir kadma oranla daha fazla sorumluluk yiiklendigi

bulgulanmistir (Bendixen ve dig. 2014).

Sheldon ve Parent (2002) din adamlarinin, tecaviize maruz birakilan kisilere karsi
olan tutumlarini incelemislerdir. Yiriittikkleri ¢alismada, evlilik i¢i tecaviiz, tanidik
tecaviizii ve randevu/flort tecaviizii seklinde 3 farkli tecaviiz senaryosu kullanmiglardir.
Senaryolar 2 yillik evlilikten 20 dakikalik tanisikliga seklinde degismektedir. Biitiin din
adamlar1 ii¢ senaryoyu da okumus ve sonrasinda kendilerinden, olayin gergek bir tecaviiz

olup olmadigi, kadinin sugluluk diizeyi, failin sugluluk diizeyi, kadma yiiklenen
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sorumluluk gibi maddeleri doldurmalar1 istenmistir. Sonuglara bakildiginda; din
adamlarinin daha cinsiyetci tutumlar sergiledikleri ve tecaviize maruz birakilan kadinlar
suclamaya daha egilimli olduklar1 bulgulanmis olup, bu sonuglar literatiirle biiylik oranda
uyumludur. Ayni zamanda tanidiklik arttikca kadma yiiklenen su¢lamanin da arttigi
goriilmiistiir. Din adamlarinin, kadmlarin baslarina gelen eylemi biiyilkk oranda
nedensellestirdikleri, kadmlarin kigkirtict ya da siradist davraniglarini, direnmek igin
yaptig1 eylemleri, evlilik i¢i rollerini biiyiik oranda sorguladiklar1 ve karar verirken bu gibi
faktorlerden biiylik oranda etkilendikleri goriilmiistiir. Tecaviiz mitlerini biiylik oranda
isleten din adamlarinin cinsel saldir1 konusunda daha fazla bilingli ve egitimli olmalar1

gerektigi onerisinde bulunulmustur.

Yiiriitiilen baska bir ¢alismada Bell ve arkadaslari (1994) tecaviizcliniin tanidik
olmasi durumunda, hem kadin hem de erkek katilimcilarin, tecaviize maruz birakilan
kadinla daha az benzer duygular hissettiklerini, ayrica saldirganin tanidik oldugu durumda
kadini daha fazla suglama egilimlerinin oldugunu ortaya koymustur. Tecaviizcii ile benzer
hissetmenin erkeklerde daha fazla oldugu vurgulanmistir. Saldirganin 6nceden tanian
birisi olmasi durumunda kadina saldirty1 6ngoérebilme ve tedbir alma sorumlulugu verildigi
ya da bazi kosullarda kadinin net bir "hayir" demedigi, yeterince direng sergilemedigi ya
da cinsel saldir1 i¢in zemin hazirladigi gibi kadina yonelik suglayici tutumlar kullanildig:
goriilmektedir (Bruggen ve Grubb 2014). Tecaviize maruz birakilan kisiyi suglama ve
tecaviiz olaymi siipheli gorme egilimi, suctan zarar goren kisilerin kendisini tanimlama
bicimini de etkilemektedir. Yalnizca yabanci bir kisinin fiziksel bir giic kullanarak
saldirmasi "gergek bir tecaviiz" olarak kabul edilirse bunun disinda kalan cinsel saldirilar
(tamdik tecaviizii, partner tecaviizii, evlilik i¢i tecaviiz gibi) tecaviiz olarak nitelendirilmez
ve Onemsiz olarak algilanarak, zaman i¢inde siipheli tecaviiz olarak algilanmaya

baslayabilir (Krahe 2000).

Saldirgan ve tecaviize maruz birakilan kadin arasindaki iliskide 4 farkh
manipiilasyonunun kullanildig1 bir bagka c¢alismada yer alan kisa Oykiilerden ilkinde;
saldirgan ve kadin tanigmiyordur, ikincisinde saldirgan, kadinin bir arkadasin arkadasidir,
ticlincii kosulda saldirgan, kadinin erkek arkadasidir ve dordiincii kosulda ise kocasidir.
Biitiin senaryolarda katilimcilara, kadinin evinde bir parti diizenledigi, sonrasinda
kendisini bir adamla (tamimadigr bir adam/yiizeysel tanidigi bir adam/flortii/esi) yalniz

buldugu, bu adamin kendisine cinsel iliski teklifinde bulundugu, kadinin saldirgana net bir
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sekilde “hayir” dedigi, ancak saldirganin kendisine karsi fiziksel gii¢ kullanarak zorla
cinsel iligkide bulundugu aktarilmistir. Senaryoyu okuduktan sonra katilimcilarin, kadina
ve saldirgana yiikledikleri sorumluluk ve atfettikleri suglama oranlarina bakilmis ve olay1
gercek bir tecaviiz olarak degerlendirip degerlendirmedikleri 6grenilmek istenmistir.
Stromwall ve arkadaslarinin (2012) Isveg'te yiiriittiikleri bu ¢alismada saldirgana kadindan
daha fazla sorumluluk yiiklendigi bulgulanmistir. Ayrica adil diinya inanci yiiksek
bireylerin, saldirganin eylemlerini daha az kaba gorme, kadini ise daha fazla su¢lu bulma
egiliminde olduklari, tanimlanan olay1 daha az 6l¢iide bir -tecaviiz- olarak nitelendirdikleri
goriilmistlir. Bununla birlikte, literatiirden farkli olarak, yabanci tecaviiziindeki kadinin,
diger senaryo Orneklerindeki kadinlara oranla daha fazla suclandigi goriilmiistiir. Bu
durum, bir yabanci ile evde yalniz kalan kadinin kendisini riske agik hale getirmis

olabilecegi diisiincesine dayaniyor olabilir.

Yalnizca erkek katilimcilarla yiiriitiilen bir diger calismada, {iniversite 6grencisi
olan ve cezaevinde tutuklu olan 2 farkli grup erkege 2 farkli senaryo okutulmus ve
senaryolardan birinde saldirgan tanidik birisi olarak, digerinde ise kadinin daha dnceden
tanimadig1 birisi olarak tarif edilmistir. Universite dgrencilerinin saldirganin yabanci mi
yoksa bir tanidik mi1 olduguna bakmaksizin kadini esit derecede suc¢ladigi, ancak
tutuklularin saldirganin yabanci oldugu durumda tanidik oldugu duruma oranla kadini
daha fazla sucladiklari bulgulanmistir. Calismanin bulgularini arastirmacilar -“kadinlar
yakindan tamidiklar: birine karsi da yabanci birine karsi da ayni oranda dikkatli olmalidir”
gibi bir sonu¢ c¢ikabilir- seklinde yorumlamis, 6grencilerin bu tutumunun yasa bagh
olabilecegi, tutuklularin yaslarinin daha biiylik olmasiin sonuclar1 etkilemis olabilecegi
seklinde tartismislardir. Bulgular sonucunda iiniversitelerde ogrencilerin bu alanda
bilin¢lendirilmesi adina programlar gelistirme igin Onerilere yer verilmistir (Kormos ve
Brooks 1994).

Smith ve arkadaslar1 (1976) tecaviize maruz birakilan kadinlarin mesleklerinin ve
saldirgan ile olan tanigikliklarinin manipiile edildigi ¢aligmalarinda, meslek gruplarinin ve
tanima/tanimama degiskenlerinin kadmi suc¢lama diizeyine etkisini incelenmislerdir.
Tecaviize maruz birakilan kadinlara ait Gykiilerden ilkinde kadin iistsiiz bir dansgci,
ikincisinde sosyal hizmet uzmani, Ugiinciisiinde ise katolik bir rahibedir. Mesleklerin
seciminde toplumsal atiflar ve tecaviiz mitlerine uygunluk disiiniilerek {istsiiz dansg¢1 ve

rahibe Ornekleri ozellikle iki ugta kullamlmustir. Oykiilerin bir versiyonunda; kadin
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saldirgan1 ge¢miste hi¢ tanimiyordur (yabanci tecaviizii) ve is ¢ikisi evine donerken bir
parkta bu saldirganin cinsel saldirisina ugramistir. Diger versiyonunda ise; kadin
saldirganla gegmiste is ortamindan yiizeysel diizeyde tanigiktir (tanidik tecaviizii) ve is
cikis1 evine donerken bir parkta bu saldirganin cinsel saldirisina ugramistir. 6 fakl tecaviiz
senaryosu olusturularak, katilimcilara seckisiz sekilde yalnizca bir hikaye okutulmustur.
Sonrasinda katilimcilara; kadinin yasadigi saldiridaki sorumluluk diizeyi, dikkatsizlik
diizeyi, olaydaki sans faktorii, kadinin saldiryr kiskirtma/tesvik etme olasiligi, kadin
hakkinda hissettikleri, saldirganin sorumluluk diizeyi, saldirganin suclulugu kanitlanirsa
onerecekleri ceza orani ve kadinla ne kadar 6zdesim kurduklarina iliskin 8 soru
sorulmustur. Bu c¢alismanin sonucglarinda beklenmeyen bir sekilde, kadina saldirgani
tanmimadigr durumda, tanmidigi duruma oranla daha fazla sorumluluk yiiklendigi
bulgulanmistir. Ayrica; saldirgan ile tanigik olunan durumda en fazla sorumlulugun ve
tesvik ediciligin dans¢iya, en az sorumluluk ve tesvik ediciligin ise rahibeye verildigi
goriilmiistir; kiskirticilik/tesvik etme olasiliginin sorumlulukla anlamli iliski i¢inde oldugu
bulgulanmistir. Dikkatsizlik diizeyi, hem saldirganin tanindigi hem de taninmadigi1 kosulda
sorumluluk diizeyi ile olumlu korelasyonlu bulgulanmigtir. Katilimcilarin anlamli bir
cogunlugu beklenildigi gibi rahibe ile 6zdesim kurmuslardir. Bu ¢alisma, eski bir ¢aligma
olmakla birlikte, tecaviize iliskin suglayict tutumlarin ve tecaviiz mitlerinin farkl
degiskenler acgisindan incelenmesi agisindan pek ¢ok yeni arastirma i¢in ufuk agici nitelikte
olmustur.

Tanidik tecaviiziine ait bir senaryo kullanilarak esrar kullaniminin manipule
edildigi bir ¢alismada; kadina yiiklenen sorumluluk ve atfedilen suclama diizeylerinin
katilimcilarinin cinsiyetleri acisindan bir farklilik gosterip gostermedigine bakilmistir.
(Caligmanin sonuclarina bakildiginda; esrar kullanmis olan saldirganin, kullanmamis olana
oranla cinsel saldiridan daha az sorumlu tutuldugu, daha az suglandig1 ve saldirida daha
mesru goriildiigili, kadinin esrar kullandig1 durumda ise, kullanmadig1 duruma oranla daha
fazla sorumlu tutuldugu ve daha c¢ok suglandi§i, sonug olarak tiim bulgularin saldirganin
lehine oldugu goriilmiistiir. Cinsiyetler aras1 farkliliga bakildiginda; erkeklerin kadimnlara
oranla, saldirgan1 daha az sorumlu tuttugu ve daha az suglu buldugu, kadini ise daha
sorumlu ve suclu bulduklari, saldirtyr da daha mesru gordiikleri bulgulanmistir. Alkol

kullanimina iligkin olarak kullanilan bir diger kisa dykiide ise alkol kullaniminin esrar igme
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ile benzer algilanip algilanmadigr test edilmis; alkol kullaniminda da benzer sekilde
saldirganin lehine bir ¢ifte standart uygulandigi bulgulanmistir (Qi ve dig. 2016).

Pedersen ve Stromwall (2013) yiiriittiikleri ¢alismalarinda, yetiskin katilimcilara
randevu tecaviizli ve yabanci tecaviiziine iliskin senaryolar okutmus ve tecaviize maruz
birakilan kadini suglama, cinsiyet¢i tutum ve adil diinya inanci diizeylerine bakmislardir.
Her iki senaryoda da kadin saldirgana direnmistir ancak saldirgan cok giicliidiir ve
tecaviizii gilic kullanarak gergeklestirmistir. Beklenildigi gibi randevu tecaviiziinde
katilimcilar kadini daha fazla sug¢lamislardir. Bu durum tecaviiz mitlerinin kabuli, adil
diinya inanc1 ve cinsiyet rolleri ile de iligkili olarak degerlendirilmistir. Bir kadin bir erkegi
evine davet ediyorsa, kadinin yeterince dikkatli davranmadigi ve kendisini olasi bir

saldirtya acik hale getirdigi ve basina gelenleri hak ettigine inanilmaktadir.

Golge ve arkadaslarinin (2003) yiiriittikkleri ¢calismada; katilimcilara sunulan {ig
farkl1 tecaviiz senaryosu iizerinden tecaviize iligkin yanlis inang¢ ve mitler degerlendirilmek
istenmistir. Calismada yer alan senaryolardan biri, igerik olarak tecaviiz mitlerini
barindiran ve yabanci tecaviiziine drnek olan tiirdedir. Bir diger senaryo; tecaviiz mitlerinin
olmadig1 bir yabanci tecaviiz olayr ornegidir. Uciincii senaryo ise; tanidik tecaviizii
senaryosuna Ornek olarak sunulan bir flort tecaviizii (date rape) Ornegidir. Katilimeilar
kendi gruplarina diisen li¢ senaryo Orneginden birini okuduktan sonra su bes soruyu
yanitlamiglardir; saldirgana ve kadina yiiklenen sorumluluk, kadinin polise rapor edip
etmeyecegine iligskin diislinceler, olay1 bir su¢ olarak degerlendirip degerlendirmedikleri,
saldirgana Onerecekleri ceza orani seklindedir. Sonuglara bakildiginda ise; en belirgin
anlamlilik flort tecaviiziinde bulgulanmis olup, kadin katilimcilarin erkek katilimcilara
oranla tecaviize maruz birakilan kadina daha az, saldirgana ise daha fazla sorumluluk
atfettikleri ve kadinin saldirty1 polise bildirmesini ¢ok daha olasi bulduklar1 goriilmiistiir.
Bu sonuclarla paralel olarak yine kadin katilimcilarin olayr bir suc¢ olarak
degerlendirmeleri erkeklere gore daha fazladir ve kadinlar saldirgana daha fazla ceza
onermislerdir. Mitlerin oldugu senaryo 6rneginde ise yalnizca saldirgana Onerilen cezada
cinsiyetler arasinda anlamli bir iliski gézlenmistir. Ayn1 ¢aligmada katilimcilara sunulan
Bem cinsiyet rolii Olgegi sonuglarina bakildiginda ise; cinsiyet rolleri ile tecaviiz
senaryolariin degerlendirilmesi arasinda anlamli bir iligski bulunmamustir.

Ulkemizde yakin zamanda 150 kadim ve 150 erkekle yiiriittiigii calismasinda Yalgin

(2016), katilimcilara verdigi senaryolar iizerinden, kadinin suglanmasi ve sorumlu
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bulunmasinin tecaviiz mitlerinin kabulii, ¢elisik duygulu cinsiyet¢ilik ve adil diinya inanct
ile 1iliskisine bakmistir. Sonuclara bakildiginda; erkeklerin kadinlardan daha yiiksek
diizeyde adil diinya inancina (bireysel ve genel adil diinya inanci) sahip olduklari, adil
diinya inanci diizeyi arttikca kadina yonelik cinsiyet¢i ve suglayici tutumlarin arttigy
goriilmektedir. Ayrica gelir seviyesi diisiik olan katilimcilarin gelir seviyesi yliksek olan
katilimeilara gore korumaci cinsiyetcilik puanlarinin daha yiiksek oldugu bulunmustur.
Yine ayni ¢alismada; kadina yonelik cinsiyet¢i tutumlar arttikga tecaviize maruz birakilan
kisiye iliskin suglayict ve olumsuz tutumlarin da arttigi bulgulanmistir. Yine beklendigi
gibi, tecaviiz kurbanlarina iligkin tutumlar 6l¢eginde erkeklerin kadinlara oranla anlaml
olarak daha yiiksek puan aldiklar1 goriilmiistiir. Egitim diizeyine gore bakildiginda; diisiik
egitimlilerin yliksek egitimlere gore kadin1 daha fazla sugladiklari, gelir seviyesi diistiikkce
ise kadmi suglayici tutumlarin yiikseldigi goriilmektedir. Yas azaldik¢a, kadma iliskin
olumsuz tutumlar artmaktadir. Ayrica, kendisine yonelik cinsel taciz/tecaviiz dykiisii olan
katilmeilarin  olmayan katilimcilara gore tecaviize maruz birakilan kadimi suglayic
tutumlarinin anlamh diizeyde diisiik oldugu belirlenmistir. Calismada literatiirdeki
caligmalarin bir cogundan farkli olarak, hazirlanan tiim senaryo Ornekleri biitiin
katilimecilara okutulmus ve sonrasinda biitiin katilimeilarin okudugu her senaryo Oykiisiine
iliskin 8'er soruyu yanitlamalar1 istenmistir. Senaryo tiirleri; flort tecaviizii, evlilik ici
tecaviiz ve i¢inde tecaviiz mitleri bulunan ve bulunmayan iki fakli yabanci tecaviizii olmak
iizere dort farkli sekildedir. Boylece; ayni kisilerin tecaviize maruz birakilan kadin,
saldirgan ve baglam farkli oldugunda verdikleri tepkilerin ne yonde degistigi 6l¢iilmek
istenmistir. Senaryo Orneklerine iliskin sonuglara bakildiginda ise; erkek katilimcilarin
kadin katilimcilara gore anlamli olarak tecaviize maruz birakilan kadini1 daha fazla sorumlu
tuttuklari, flort tecaviizii, evlilik i¢i tecaviiz ve mitlerin bulundugu tecaviiz ornegini
kadinlara gore daha fazla oranda bir “tecaviiz” olarak tanimlamadiklar1 goriilmiistiir.
Kadmin gece gec saatte, dekolte bir kiyafetle, alkollii bir sekilde, yalniz basina, tenha bir
yoldan evine ylriimesi gibi tecaviiz mitleri barindiran senaryo Orneginde, erkek
katilimcilarin yaganan olay1 gercek bir tecaviiz olarak degerlendirmeme, kadin1 suglama ve
sorumlu tutma egilimi belirgindir. Erkek katilimcilar, kadin1 daha fazla sorumlu tuttuklari
durumlarda, saldirganin daha az ceza almasi gerektigini, kadin katilimeilar ise erkeklere
oranla saldirganin ceza indirimi almamasi gerektigini diisinmektedirler. Erkek katilimcilar,

kadmin yasanan olaydan dolayr mahkemeye basvurmasi gerektigine dair goriise, evlilik igi
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tecaviiz ve sevgili/flort tecaviizii senaryolarinda kadinlara goére daha az katilim
gostermislerdir.

Yal¢in'in (2016) yapmis oldugu bu calisma, biitiin katilimcilarin tiim senaryo
tirlerini okuyup sonrasinda hepsi ile ilgili ayn1 sorular1 yanitlamalar1 agisindan 6zgiinliik
tasimaktadir. Herhangi bir kisinin kigiler ve durumlar farklilastiginda verdigi farkli
tepkileri gérmesi ve ayni kisilerin farkli kosullardaki tepkilerini 6lgmesi agisindan énemli
yanlar1 vardir. Bununla birlikte kisilerin okuduklar1 senaryolardan etkilenme ve senaryolari
birbirleri ile kiyaslayarak yanitlama olasiliklar1 bulunmaktadir. Bu baglamda ¢aligma baz
sinirliliklart da beraberinde getirmektedir.

Yiriitilen tim calismalardan elde edilen sonuglar birlikte degerlendirildiginde;
tecaviiz mitlerinin kabuliinde cinsiyet farkliliklarinin oldugu; tecaviiz mitlerini reddetme
oraninin erkeklere gore kadinlarda daha fazla oldugu, cinsel saldirtya maruz birakilan
kadinlar1 sug¢lama egiliminin erkeklerde kadinlara oranla daha fazla olduguna iliskin ¢ok
sayida calisma bulunmaktadir. Ayni zamanda saldirgan ile tecaviize maruz birakilan kadin
arasindaki tanigiklik da yiiklenecek sorumlulugu ve atfedilecek suclamayi etkilemektedir.
Gecmisten tanman birisi tarafindan tecaviize maruz birakilan bir kadma, bunu
ongorebilmis olmasi, daha 6zenli ve dikkatli davranmasi gerektigi gibi bazi sorumluluklar
yliklenerek, olayin bir kismindan sorumlu tutuldugu goriilmektedir. Tanimadig: birisi
tarafindan uygulanan saldiri, tanidik birisi tarafindan uygulanan saldiridan daha tesadiifi
olarak algilandig1 i¢in kadin yasadigi saldiridan daha az sorumlu tutulabilmektedir.
Toplum tarafindan belirlenen cinsiyet rollerinden ve toplum normlarindan sapmadigi
diistiniilen bir kadin 6znenin oldugu ve herhangi bir tecaviiz miti barindirmayan dykiilerde
eger tecaviize maruz birakilan kadin tanimadigi bir kisi tarafindan bir cinsel saldiriya
maruz kaliyorsa bu durum daha fazla “gergek bir tecaviiz” olarak algilanma egilimindedir.
Kadinla ilgili verilen neredeyse her ayrintinin kadina su¢lama atfedilmesinde bir roliiniin
oldugu, kadimna iligkin verilen bilgiler ne derece norma uygun ve klise ise kadinin o
diizeyde az suglandigi, ne derece normdan uzak ve siradisi ise o diizeyde fazla suglandigi
goriilmektedir. Tecaviiz mitlerinin erkegin kadina yonelik cinsel siddetini hakli ¢ikaran ve

fail olan erkegi korumaya yonelik bir islevi agiktir.

40



2. AMAC

Arastirmanin giris bolimiinde daha once belirtildigi gibi yiiriittiiglimiiz ¢calismada;
cinsel siddete maruz birakilan kadinlara yonelik tutumlar, kadina yoneltilen suglama ve
olaydan sorumlu tutma egilimleri ile, adil diinya inanci, tecaviiz mitlerinin kabulii ve
cinsiyet rolleri arasindaki iligkinin, demografik bilgiler baglaminda incelenmesi
amagclanmistir. Arastirmanin temel sorular1 su sekildedir;

Sosyo-demografik agidan;

[l Katilimcilarin cinsiyetinin, kadin1 suglama ve sorumlu tutma egilimi {izerinde etkisi
olup olmayacagi,

[l Katilimcilarin yaginin, kadin1 sug¢lama ve sorumlu tutma egilimi iizerinde etkisi olup
olmayacagi,

[l Katilimcilarin egitim seviyesinin, kadint sug¢lama ve sorumlu tutma egilimi iizerinde
etkisi olup olmayacagi,

Tecaviiz Mitleri agisindan;

[] Katilimecilarin cinsiyetinin, tecaviiz mitlerinin kabuliine gore farklilagip farklilasmadigi,

[J Katimecilarin egitim seviyesinin, tecaviiz mitlerinin kabuliine gore farklilagip
farklilagsmadigi,

[l Tecaviiz mitlerinin kabuliiniin, kadini su¢lama ve sorumlu tutma egilimi iizerinde etkisi
olup olmayacagi,

Adil Diinya Inanci agisindan;

[l Adil diinya inancinin, kadini1 su¢lama ve sorumlu tutma egilimi lizerinde etkisi olup
olmayacagi,

[l Adil diinya inancinin, tecaviiz mitlerinin kabulii ile iligkisinin olup olmadiginin,

Cinsiyet Rolleri agisindan;

[l Erkeksiligin, kadin1 su¢glama ve sorumlu tutma egilimi lizerinde etkisi olup olmayacagi,

[l Erkeksiligin, tecaviiz mitlerinin kabulil ile iligkisinin olup olmadiginin,

Kadinin sayginlig1 agisindan;

[l Tecaviize maruz birakilan kadinin saygmliginin, kadin1 suclama ve sorumlu tutma

egilimi iizerinde etkisi olup olmayacagi,

[l Tecaviize maruz birakilan kadinin sayginliginin, 6zdesim kurma, olayin rastlantisalligi
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gibi degiskenleri etkileyip etkilemeyecegi,

[l Tecaviize maruz birakilan kadinin saygmliginin, saldirgana yiiklenecek sorumlulugu
etkileyip etkilemeyecegi,

Saldirgan ile tamisiklik agisindan;

[l Saldirganmi ile olan tanisikligin kadina yiiklenen sorumluluk ve suglamayi etkileyip
etkilemeyecegi,

[l Saldirgan ile olan tamisikhigin = saldirgana yiiklenen sorumlulugu etkileyip
etkilemeyecegi seklindedir.

Bu sorular 1s181nda olusturulan hipotezler agagidaki boliimde aktarilmistir.

2.1. Arastirmanmin Varsayimlari

Arastirmanin temel varsayimlar1 asagidaki sekildedir;
Hipotez 1a: Tecaviiz mitlerinin kabulii, kadini su¢lama ve sorumlu tutma egiliminin erkek
katilimcilarda kadin katilimeilara oranla daha yiiksek olacagi ongoriilmektedir.
Hipotez 1b: Tecaviiz mitlerinin kabuliiniin yasa bagl olarak artacagi dngoriilmektedir.
Hipotez 1c: Tecaviiz mitlerinin kabulii, kadini su¢glama ve sorumlu tutma egiliminin diisiik
egitimlilerde yiiksek egitimlilere oranla daha yiiksek olacagi 6ngoriilmektedir.
Hipotez 2a: Tecaviize yonelik tutum ve davraniglari etkileyebilen tecaviiz mitleri, adil
diinya inanci, erkeksilik gibi baz1 temel degiskenlerin birbirleri ile de iliskili olabilecegi
ongoriilmektedir.
Hipotez 2b: Tecaviiz mitlerinin kabulii, adil diinya inanc1 ve erkeksilik diizeyleri arttik¢a
kadina daha fazla suclayicilik atfedilecegi ve daha fazla sorumluluk yiiklenecegi
ongoriilmektedir.
Hipotez 3a: Dansoz kadimin diger iki kadina oranla daha fazla suglanacag: ve daha fazla
sorumlu tutulacagi, dansdz kadin ile daha az 0Ozdesim kurulacagi, olayin daha az
rastlantisal olarak degerlendirilecegi ongoriilmektedir.
Hipotez 3b: Dansoéz kadin senaryosunda diger iki senaryoya oranla saldirgana daha az
sorumluluk yiiklenecegi ongoriilmektedir.
Hipotez 4a: Saldirgan ile kadinin 6nceden tanisiyor olmalar1 durumunda, tanigsmadiklari
duruma oranla kadinin daha fazla suglanacagi ve sorumlu tutulacagi ongoriilmektedir.
Hipotez 4b: Saldirgan ile kadinin tamigsmadiklar1 durumda, tanisiyor olduklari duruma

oranla saldirgana daha fazla sorumluluk yiiklenecegi ongdriilmektedir.
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3. YONTEM

Bu boliimde sirasiyla aragtirmanin modeli, evreni, Orneklemi, arastirmada
kullanilan veri toplama araglari, verilerin toplanma islemleri ve toplanan verilerin

coziimlenmesinde kullanilan istatistiksel tekniklere iliskin agiklamalara yer verilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Arastirma kesitsel niteliklidir ve seckisiz olmayan 6rnekleme {izerinden segilen
katilmeilarla yiiriitiilmiistiir. Tecaviiz olgusuna 6rnek olarak hazirlanan 6 farkli senaryo
ornegi iizerinden katilimcilarin tecaviize maruz birakilan kadina yiikledikleri sorumluluk,
atfettikleri suglama gibi tutumlarina bakilmig, ayrica bu tutumlarin, tecaviiz mitleri, adil

diinya inanci ve cinsiyet rolleri ile olan iliskisi incelenmek istenmistir.

3.2. Arastirmanin Yeri ve Zamani

Bu arastirma verileri Kocaeli Universitesi Tip Fakiiltesi Klinik Arastirmalar Etik
Kurulu’ndan onay alindiktan sonra Mart 2018-Mayis 2018 tarihleri arasinda 6rneklemde
yer alan ve aydinlatilmis onam formuna olur veren kisilere elden ve ayrica daha fazla
kisiye ulasmak amaci ile internet ortaminda uygulanmistir. Arastirmada kullanilan 6lgekler
uygun bir program transferi ile (google forms) internet ortamina aktarilmis olup kisiler

linke tiklayarak formlar1 doldurmuslardir.

3.3. Orneklem

Arastirma belirli bir kitleye yonelik yapilmamaktadir. Segkisiz olmayan 6rneklem
icinden, zaman, para ve is giicli agisindan pratik olusu, kolay ulasilabilir ve uygulama
yapilabilir olusu nedeniyle “uygun Ornekleme” iginden veri toplanmistir. Arastirmada
kullanilan Olgeklerde yer alan maddelerin igerikleri ve katilimcilara verilen senaryo
ornekleri tecaviiz gibi olumsuz temalar igeren dgeler barindirdigindan, 18 yas alt1 kisilerde
ruhsal zorlant1 ve travmaya neden olma riskleri diisiiniilerek ¢alismaya yalnizca 18 yas tistii
kisiler dahil edilmistir. 127 katilimciya elden verilen formlar uygulanmis olup, daha fazla
katilmciya ulasmak amaciyla google forms'a yiiklenen formlar internet kullanicilarinin
erisimine ag¢ilmig, 173 form internet aracilifiyla uygulanmistir. 164 kadin, 136's1 erkek
katilimer olmak {izere toplam 300 kisi arastirmaya dahil edilmistir. ilgili katilimcilara

calisma hakkinda ayrintili bilgi verilip aydinlatilmis onam formu ile onaylari alinmus,
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sadece goniillii olan katilimcilar ¢alismaya dahil edilmistir. Katilimcilara testi yarida
birakma ya da testi almama hakki sunulmustur.
3.4. Etik Kurul Onay1

Bu arastirma i¢in Kocaeli Universitesi Tip Fakiiltesi Girisimsel Olmayan Klinik

Arastirmalar Etik Kurulu’ndan 2018/71 protokol kodu ile onay alinmustir.

3.5. Veri Toplama Araclar
[l Kisisel Bilgi Formu

[] Senaryolar

[0 Ilinois Tecaviiz Mitlerini Kabul Olgegi Kisa Formu (Illinois Rape Myth
Acceptance Scale-Short Form)

[] Kisisel ve Genel Adil Diinya inanci Olgegi (Personal and General Belief in a Just
World Scale)

[] Bem Cinsiyet Rolleri Olgegi (Bem Sex Role inventory)

3.5.1. Kisisel Bilgi Formu

Arastirmaci tarafindan gelistirilen bu formda katilimcinin cinsiyeti, yasi, medeni
durumu, egitim diizeyi, yasamin biiylik ¢ogunlugunun gecirildigi yer, aylik gelir diizeyi
olmak iizere temel bazi sosyodemografik o6zellikleri iceren sorular bulunmaktadir.
Cevaplarda ise cinsiyet ve yas sorusu disinda (kisilerin cinsiyetlerini ve yaslarini
kendilerinin tanimlamalari/doldurmalart beklenmistir) diger sorular i¢in ¢oktan se¢meli

secenekler (bekar, evli, bosanmis, diger ... gibi) yer almaktadir.

3.5.2. Senaryolar

Yiriitilen pek ¢ok caligmada, tecaviize maruz birakilan kadina, saldirgana ve
olaym baglamina iliskin pek c¢ok degiskenin, tecaviiz olayimna iliskin degerlendirme ve
atiflar1 etkiledigi goriilmiistiir. Ozellikle toplum tarafindan belirlenen cinsiyet rollerinden
ve normdan sapan bir kadinin, diger kadinlara oranla tecaviiz olayindan daha fazla sorumlu
tutuldugu, sucglandigr siklikla goriilmektedir. Bununla birlikte saldirgan ile olan tanigikligin
da kadinin sorumlulugunu degerlendirirken 6nemli bir anlami oldugu pek ¢ok calismada
vurgulanmistir. Saldirgan ile ge¢misten tanisiyor olan bir kadina tehlike ve riskleri
ongorebilme ve tedbir alma gibi sorumluluklar yiiklenmektedir. Bu baglamda g¢alisma

kapsaminda ¢ farkli meslege sahip kadin tanimlanmis olup, hikayelerdeki kadinlarin
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meslek secimlerinde, toplumsal ya da ahlaki olarak sempati uyandirabilecek ya da sempati
uyandirmayacak tiirde norma yakin ya da normdan uzaklasan meslekler dikkate alinmistir.

Meslekler:

a: dansoz

b: sosyal hizmet uzmani
c: din kiiltiirii 6gretmeni

Biitiin hikayelerde kadinlarin ismi, yasi, oturdugu yer, ¢alistig1 is yerinin mubhiti,
olaym oldugu yer ve olus sekli aynidir. Boylece kadinlarin yalnizca meslekleri manipule

edilmis olup diger biitiin detaylar katilimcilara ayn1 sekilde aktarilmistir.
Tanmsiklik durumu:

1. kadin ve saldirgan ge¢miste hi¢ tanismamaktadirlar (yabanci tecaviizii).

2. kadn ve saldirgan ge¢misten yiizeysel bir tanisiklik icindedirler (tanidik tecaviizii).

Saldirgana iligkin bilgiler yalnizca tanidik/tanimadik seklinde manipule edilmistir.

Boylece toplam 6 farkli senaryo 6rnegi elde edilmis olup bu gruplar asagidaki sekildedir;
a-1. Dansoz kadin ve yabanci saldirgan

a-2. Dansoz kadin ve tanidik saldirgan

b-1. Sosyal hizmet uzmani kadin ve yabanci saldirgan

b-2. Sosyal hizmet uzmani kadin ve tanidik saldirgan

c-1. Din kiiltiirii 6gretmeni kadin ve yabanci saldirgan

c-2. Din kiiltiirii 6gretmeni kadin ve tanidik saldirgan

Katilmecilar kendilerine segkisiz olarak verilen senaryolardan yalnizca birini
okumustur. Kendi grubuna diisen senaryoyu okuyan her katilimci, sonrasinda senaryoya
iligkin 10 soru yanitlamistir. Sorular; kadinin ve saldirganin sorumluluk diizeyi, kadinin
dikkatsizlik diizeyi, olayin tesadiifilik diizeyi, kadinin tahrik edicilik diizeyi, kadinin
yasanan olaydan ruhsal olarak etkilenme diizeyi, kadinla kurulan 6zdesim diizeyi, boyle bir
olayin kendilerinin basma gelip gelmeme olasiliginin orami seklinde 9 likert tipi soru

[1(hig) 2 3 4 5 6 7 8 9 (cok)] ve saldirgana
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onerilecek ceza seklinde ¢oktan se¢gmeli (Tutuksuz yargilansin, 1-5 yil, 5-10 y11,10-15 yil,

15 yildan fazla) sorudur.

Caligma kapsaminda arastirmaci tarafindan olusturulan 6 hikaye Smith ve
arkadaslarinin (1976) yapmis olduklari ¢alismada kullanilan senaryolarda esinlenilerek
hazirlanmistir. Smith ve arkadaslari, senaryolarinda 3 farkli meslek grubundan kadin tasvir
etmis olup, kadinlardan biri geleneksel bir meslege (rahibe), bir digeri siradan/nétr bir
meslege (sosyal calismaci), bir digeri ise siradist bir meslege (listsiiz dansgi) sahiptir.
Senaryolar 2 farkli gruba daha ayrilmis olup, bir senaryoda kadin ve saldirgan birbirini

gecmiste tanirken bir diger senaryoda birbirlerini tanimamaktadirlar.

Senaryolarin aslindan ¢ok kopmayacak sekilde hazirlanan bu c¢alismadaki
senaryolarda rahibe yerine Tiirk kiiltiiriine daha uygun olan din kiiltiirii 6gretmeni, sosyal
caligmaci yerine sosyal hizmet uzmani, iistsiiz dansg1 yerine ise dansdz uygun goriilmiistiir.
Benzer sekilde her meslege sahip kadin bir senaryoda saldirgan1 gegmiste ¢ok yiizeysel
olarak tanmiyorken (tamidik tecaviizi) diger senaryoda saldirganla daha o©nce hig
karsilasmamuglardir (yabanci tecaviizii). Senaryoda bahsi gecen kadin i¢in Tiirkiye'de sik
kullanilan bir isim tercih edilmistir (Derya). Derya'ya ait sunulan kisa demografik bilgiler
tim hikayelerde aynidir. Senaryolarda degisen yalnizca meslekler ve saldirganla olan
tanisiklik durumudur. Senaryolar Al, A2, B1, B2, C1, C2 seklinde kodlanmis olup Al
senaryosunda; Derya dansdzdiir ve Beyoglu'nda bir miizikholde ¢alismaktadir, saat 23:30
civarinda isten cikip eve donerken tanimadigi bir saldirgan tarafindan cinsel saldiriya
ugramistir. A2 senaryosunda; Derya dansozdiir ve Beyoglu'nda bir miizikholde
caligmaktadir, saat 23:30 civarinda isten cikip eve donerken c¢alistigt mekandan yiizeysel
olarak tanidig1 bir miisteri tarafindan cinsel saldiriya ugramistir. B1 senaryosunda; Derya
sosyal hizmet uzmanidir ve Beyoglu'nda Iskur'da calismaktadir, saat 23:30 civarinda isten
cikip eve donerken tanimadigi bir saldirgan tarafindan cinsel saldirtya ugramistir. B2
senaryosunda; Derya sosyal hizmet uzmamdir ve Beyoglu'nda iskur'da ¢alismaktadir, saat
23:30 civarinda isten cikip eve donerken yiizeysel olarak tanidigi bir miiracaat¢1 tarafindan
cinsel saldirtya ugramigtir. C1 senaryosunda; Derya din kiiltiirli 6gretmenidir ve
Beyoglu'nda bir lisede calismaktadir, saat 23:30 civarinda isten ¢ikip eve donerken
tanimadig1 bir saldirgan tarafindan cinsel saldiriya ugramistir. C2 senaryosunda ise; Derya
din kiiltiirii 6gretmenidir ve Beyoglu'nda bir lisede ¢alismaktadir, saat 23:30 civarinda isten

cikip eve donerken ylizeysel olarak tanidigi bir veli tarafindan cinsel saldiriya ugramistir.
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3.5.3. illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul Olcegi Kisa Formu (Illinois Rape Myth

Acceptance Scale-Short Form)

Coklar ve Mese tarafindan 2014 yilinda Tiirkce'ye uyarlanan 6lgegin asil formu
Payne, Lonsway ve Fitzgerald tarafindan 1999 yilinda olusturulmustur. Olcegin asil kisa
formu 20 maddeden olusmakta olup uyarlama caligmasinda madde toplam puan
korelasyonlar1 incelenmis ve .30’un altinda korelasyon degerine sahip 3 madde 6l¢ekten
cikarilmistir. Bu maddeler dolgu maddesi (filler item) olarak hazirlanmis olup, 6lgegin
tecaviizle ilgili genel bir tutum Ol¢egi oldugu hissini yaratarak verilen yanit setini kontrol
etmek lizere gelistirilmistir. Bu nedenle, bu 3 maddenin 6l¢ekten ¢ikarilmasinin kapsam
gegerligi agisindan sorun yaratmayacagi distiniilmiistiir. Coklar ve Mese yapi1 gegerliginin
sinanmasi i¢in Ward (1988) tarafindan gelistirilmis ve Tiirk¢e uyarlamasi Yiiksel ve Tastaban
(1988) tarafindan yapilmis olan Tecaviiz Kurbanlarma iliskin Tutumlar Olcegi ile aralarindaki
iliskiyi incelemis, iki 6lgekten elde edilen toplam puanlar arasinda .69 diizeyinde anlamli bir
korelasyon oldugu saptanmistir (p<.01). Calismada 6lcegin ictutarlilik katsayisinin .90, iki
yarim giivenirlik analizine gore Guttman Split-half katsayisinin ise .89 oldugu bulunmustur.
Yiiriitiilen uyarlama ¢alismasi sonucunda; 17 maddelik illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul
Olgegi kisa formu iilkemizde tecaviiz mitlerini kabul diizeyini 6l¢mede kullanilabilecek
gecerli ve glivenilir bir dlgme araci olarak degerlendirilmistir. 17 maddeden olusan 6l¢ek
7' likert tipi (hi¢ katilmiyorum, katilmiyorum, biraz katilmiyorum, kararsizim, biraz
katiltyorum, katiliyorum, tamamen katiliyorum) puanlama sistemine sahiptir. Olgekte
“Eger bir kadin alkolliiyken tecaviize ugradiysa, islerin kontrolden ¢ikmasinda az da olsa
sorumludur”, “Pek ¢ok kadin gizliden gizliye tecaviize ugramay ister”, “Orta siniftan/orta
halli, hos erkekler hemen hemen hi¢ tecaviiz etmezler” gibi 17 madde bulunmaktadir.
Olgekte ters maddesi bulunmamaktadir ve lgekten alinan toplam puan tecaviiz mitlerinin
kabuliiniin boyutunu gostermekte olup, puan yiikseldikce bu durum mitlerin kabuliiniin

artigina isaret etmektedir.

3.5.4. Bireysel ve Genel Adil Diinya Inanc1 Olcegi (Personal and General Belief in a
Just World Scale)

Calismada kullanilan 6lgek, Bireysel Adil Diinya inanci ve Genel Adil Diinya

Inanc1 olmak iizere iki ayr 6lgek olmakla birlikte, bu ¢alisma kapsaminda katilimcilara bir
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arada verilmistir. ik yedi madde Bireysel Adil Diinya Inanci'mi, sonraki alti madde ise
Genel Adil Diinya Inanci'm1 6lgmektedir. Dalbert tarafindan 1999 yilinda gelistirilmis olan
Bireysel Adil Diinya Inanci Olgegi, Goregenli (2003) tarafindan Tiirkge'ye cevrilmistir.
Yedi maddeden olusan bu 6lgek 5'li likert tipi (tamamen katiliyorum, katiliyorum, biraz
katiliyorum, biraz katilmiyorum, katilmiyorum, tamamen karsiyim) puanlama sistemine
sahiptir. Kisilerin diinyanin kendilerine ne kadar adil davrandigma iliskin inanglarmi
O0lecmek amacglanmistir. “Bana karsi genellikle adil davranmilmistir”, “Cogunlukla ne hak
ettiysem onu bulmusumdur” seklinde 7 maddeden olusmaktadir. Dalbert (1999), dlgegin
giivenirlik katsayisini (Cronbach alfa) .86 bulmustur. Goregenli (2003) ise Tiirk
orneklemde giivenirlik katsayisini oldukga yiiksek bulgulamistir (Cronbach alfa = .85).

Olgekten alman toplam puanin artmasi diinyanin adil olarak degerlendirilmedigini

gostermektedir, yani toplam puan arttik¢a kisisel adil diinya inanci azalmaktadir.

Genel Adil Diinya Inanci1 Olgegi ise 6 maddeden olusmaktadir. “Diinyanin aslinda
adil bir yer oldugunu diislinliyorum”, “Adaletin her zaman adaletsizlikler karsisinda galip
geleceginden eminim” gibi maddeler icermektedir. Dalbert (1999), 6lcegin giivenirlik
katsayisin1t  (Cronbach alfa) .78 olarak bulgulamistir. Goregenli (2003) Tiirkiye
ornekleminde 6lgegin Cronbach alfa katsayisini .69 olarak kaydetmistir. Dalbert tarafindan
1987 yilinda gelistirilen 1987 yilinda gelistirilen Genel Adil Diinya Inanci Olgegi, yine
Goregenli tarafindan 2003 yilinda Tiirkce'ye gevrilmistir. Bu 6lgek de kisisel adil diinya
inanc1 Olcegi gibi 5'li likert tipi (tamamen katiliyorum, katiliyorum, biraz katiliyorum, biraz
katilmiyorum, katilmiyorum, tamamen karsiyim) puanlama sistemine sahiptir. Olgek
kisilerin genel olarak diinyay1 ne kadar adil olarak degerlendirip degerlendirmedikleriyle
ilgilidir. Olgekten alman toplam puanin artmasi diinyanin adil olarak degerlendirilmedigini

gostermektedir, yani toplam puan arttik¢a genel adil diinya inanci azalmaktadir.

3.5.5. Bem Cinsiyet Rolleri Olcegi (Bem Sex Role inventory)

Bu calismada katilimeilarin cinsiyet rollerinin belirlenmesi amaciyla Bem (1974)
tarafindan gelistirilen Bem Cinsiyet Rolii Envanteri (BCRE) kullanilmustir. Olgek
orjinalinde 60 maddeden olusmaktadir fakat 20 maddesi sosyal kabul edilebilirlik
maddeleridir. Olgegin sosyal kabul edilebilirlik boyutu kiiltiirel olarak uygun gériilmedigi i¢in
Tirk¢e uyarlamasindan  ¢ikarilmistir ve Tirkiye“deki g¢alismalarda kullanilmamaktadir.

Olgegin Tiirkce uyarlamasit Kavuncu (1987) ve Doékmen (1991, 1999) tarafindan
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gerceklestirilmistir. Kavuncu’nun c¢alismasinda Olgegin test-tekrar test giivenirligi
kadinsilik boyutu icin 0.75, erkeksilik boyutu i¢in 0.89’dur. Dékmen (1991), 6lgegin dl¢iit
gecerliligini belirlemek amaciyla Kandiyoti’nin Cinsiyet Rolleri Ile ilgili Kalip Yarg
Olgegi’ni kullanmis ve iki 6lcegin kadmnsilik ve erkeksilik altboyutlar1 arasindaki iliski
anlamli olarak bulgulanmistir (Kadinsilik i¢in, 7= .51, p < .05; Erkeksilik i¢in » = .63, p <.
05). Olgegin iki yar1 giivenirlik katsayisi, kadmsilik alt dlgegi icin .77 (p < .01), ve
erkeksilik alt 6lgegi igcinse .71°dir (p < 0.01) (Dokmen, 1991).

Olgekte kadmsilik ve erkeksilik olmak iizere iki alt boyut bulunmaktadir. Olgekteki
40 maddeden olusan sorular 7°li Likert tipindedir. 40 farkli karakter 0Ozelliginin
katilimeilara kendilerini tanimlama bakimindan ne kadar uygun oldugunun 7 dereceli bir
Olgek iizerinde degerlendirilmesine bakilmis olup; yanitlar “hi¢ uygun degil” den “her
zaman uygun”a seklinde degismektedir. Bu 40 maddenin 20'si Kadinsilik (K), 20'si
Erkeksilik (E) dlgegine aittir ve 6lgek lizerinde karisik bir sirayla verilmislerdir. 1, 3, 5, 6,
7,9, 11, 14, 16, 19, 22, 23, 24, 30, 31, 34, 36, 37, 39, 40. maddeler Kadnsilik Olgegi,
digerleri Erkeksilik Olgegi maddeleridir. Bu iki dlgegin ayri toplam puanlari (ya da
ortalama puanlar) hesaplanmaktadir. Katilimcilarin kadinsilik ve erkeksilik puan
medyanlar1 dikkate alinir. D6kmen (2000) tarafindan Kadinsilik medyani olarak 111 (ya da
ortalama puan medyani1 olarak 5.55) ve erkeksilik medyani olarak 104 (ya da 5.20)
onerilmigtir. Kadmnsilik puani kadinsiik medyaninin altinda ama erkeksilik puani
erkeksilik medyanmin {istiinde olanlar erkeksi (maskiilen); kadinsilik puani kadinsilik
medyaninin iistiinde ama erkeksilik puani erkeksilik medyaninin altinda olanlar kadinsi
(feminen); kadinsilik puani kadinsilik medyaninin iistiinde ve erkeksilik puani erkeksilik
medyaninin  iistlinde olanlar androjen (androgynous); kadmsilik puan1 kadinsilik
medyanmin altinda ve erkeksilik puani erkeksilik medyanmin altinda olanlar belirsiz

(undifferentiated) olarak siniflandirilmaktadirlar.

3.6. Uygulama ve Verilerin Toplanmasi

Bu ¢alismanin verileri Kisisel Bilgi Formu, Illinois Tecaviiz Mitlerini Kabul Olgegi
Kisa Formu, Kisisel ve Genel Adil Diinya Inanc1 Olgegi, Bem Cinsiyet Rolleri Olgegi ve
arastirmaci tarafindan gelistirilen senaryolar kullanilarak toplanmistir. Mart 2018-May1s
2018 tarihleri arasinda aydinlatilmig onam formuna olur veren kisilere elden ve ayrica daha

fazla kisiye ulasmak amaci ile internet ortamindan uygulanmistir. Uygulama yapilmadan
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once, katilimcilarin Olgekleri objektif olarak yanitlamalari i¢in gerekli aciklamalar ve
bilgilendirmeler yapilmis ve arastirmanin amaci hakkinda gereken bilgi verilmistir.

Uygulama esnasinda herhangi bir zaman kisitlamasi yapilmamustir.

3.6.1. Verilerin Degerlendirilmesi

Arastirmada elde edilen veriler bilgisayar ortamina aktarilarak oncelikle veri
kontrolii yapilmis ve hatali veriler incelenerek eksik ya da yanlis doldurulan bazi formlar
degerlendirme dis1 birakilmistir. Istatistiksel analizler bilgisayar ortaminda yapilmistir ve
veriler SPSS 21.0 programi (program lisans no: 5725-A54) kullanilarak analiz edilmistir.
Veriler {izerinde tanimlayici istatistikler hesaplanmistir. Verilerin  degerlendirilip
anlamlandirilmasi i¢in Pearson ve Spearman korelasyon analizleri, tek yonli ve iki yonlii

varyans analizleri ve bazi parametrik olmayan hipotez testleri kullanilmistir.

3.7. Veri Coziimlenmesinde Kullanilan Yontemler

Aragtirmadan elde edilen verilerin ¢oziimlenmesinde SPSS for MAC 21.0 (program
lisans no: 5725-A54) paket programi kullanilmig ve analiz sonuglarmin anlamliligi .05
diizeyinde smanmistir. Verilerin ¢dziimlenmesi ve yorumlanmasinda oncelikle, Kisisel
Bilgi Formu’ndaki sorulara verdikleri yanitlar dogrultusunda 6rneklem grubunun genel
yapisini tanitict tanimlayict degerler belirlenmistir. Bu incelemeden sonra, arastirmanin
amaclarina uygun olarak asagidaki ¢oziimlemeler gergeklestirilmistir:
0 Kadinin olayda ne kadar sorunlu oldugu sorusuna verilen likert tipi degerlendirme
sonuglari ile tecaviiz mitleri, erkeksilik ve kadinsilik, adil diinya inanci1 puanlar1 arasinda
Pearson korelasyon analizi uygulanmistir. Kadina ytiklenen suglayicilik, kadinin olayda ne
kadar dikkatsiz ve ne kadar tahrik edici davrandigi seklinde iki boyutta incelenmistir.
Kadina yiiklenen sorumlulukla benzer olarak suclayicilik degiskeninin de tecaviiz mitleri,
kadmsilik & erkeksilik ve adil diinya inanci ile arasindaki iliskiye Pearson korelasyonu
yontemi ile bakilmistir.
0 Kadinin olaydaki sorumlulugu ile katilimcilarin egitim durumu, yasam yeri ve
sosyoekonomik statiileri arasindaki iliskiye Spearman korelasyonu yontemi ile bakilmistir.
Yine benzer olarak kadina yiiklenen suglayicilik ile katilimcilarin egitim durumu, yasam
yeri ve sosyoekonomik statiileri arasindaki iliskiye de Spearman korelasyonu yontemi ile
bakilmistir. Pearson yerine Spearman analizinin kullanilmasmin sebebi egitim durumu,

yasam yeri ve sosyoekonomik statiiniin sirali degisken olarak 6l¢iilmiis olmasidir.
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0 Kadina yiiklenen sorumluluk ve suglayicilik degiskenlerinin cinsiyete gore degisip
degismedigi t-testi ile analiz edilmistir.

0 Katilimcilarin medeni durumunun kadina yiiklenen sorumlulugu ve kadini suglama
egilimini etkileyip etkilemedigine tek yonliit ANOVA ile bakilmistir.

0 Tecavliz mitleri ile kadinsilik & erkeksilik ve adil diinya inanci arasindaki iligkiye
Pearson korelasyonu yontemi ile bakilmistir.

0 Kadinin meslegi (Dansdz, Sosyal Hizmet Uzmani, Din kiiltiiri Ogretmeni) ve
saldirgan1 tan1y1p tanimamasi (Taniyor, Tanimiyor) deneysel manipulasyon olarak gruplar
arasinda degistirilmistir. Kadin ve olay ile ilgili olarak on boyutta bagimli degisken
Olciilmiistiir. Bu boyutlar sirasiyla, 1. kadina yiiklenen sorumluluk, 2. kadinin dikkatsizligi,
3. olayin tesadiifi olusu, 4. kadinin tahrik unsuru, 5. kadinin ké&tii hissetmesi, 6. kadinin
yasadig1 zorluk, 7. kadinla kurulan 6zdesim, 8. olayin kendi basma gelme olasiligi, 9.
saldirgana yiiklenen sorumluluk ve 10. saldirgana verilmesi uygun goriilen ceza
seklindedir. Her bir boyut i¢in ayr1 bir 3 (Kadin meslek: Dans6z v. Sosyal hizmet uzmani
v. Din kiiltlirii 6gretmeni) x 2 (Saldirgani tanima: Taniyor v. Tanimiyor) univariate
ANOVA uygulanmuistir.

0 Saldirgana verilecek cezanin kadinin meslegine ve sugluyu taniyip tanimamasina
gore degisip degismedigine Kruskal-Wallis testi ile bakilmistir. Bu testin kullanilmasinin

sebebi saldirgana verilecek cezanin sirali degisken olarak dlgiilmesidir.
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4. BULGULAR

4.1. Arastirma Ornekleminin Demografik Ozellikleri

Calismanin orneklemini olusturan katilimcilarin demografik 6zellikleri Cizelge
4.1°de verilmistir. Buna goére katilimcilar 164 kadin (%54.66) ve 136 erkek (%45.33)
olmak {izere toplam 300 kisiden olugmaktadir. Medeni durum olarak katilimcilarin 86’s1
(%28.7) bekar, 174’10 (%58) evli, 33’10 (%I11) bosanmig, ve son olarak 7’si (%2.3)
tanimlanmamig olarak belirlenmistir. Egitim diizeyi agisindan iiniversite mezunu olanlar
126 kisiyle cogunlugu olustururken (%42) , 70’1 (%23.3) lise ve dengi okul mezunu, 23’
(%7.7) orta okul mezunu, 24’1 (%8) ilkokul mezunudur. Katilimcilarin 6’s1 (%2) higbir
egitim almazken 51’1 (%17) ise yiiksek lisans egitimi almistir. Temel yasam yeri
biiyliksehir olan 185 (%61.7) katilime1 olup, bunu sirasiyla 86 (%28,7) sehirde, 25 (%8.3)
kisiyle ilgede, 2 (%0.7) kisiyle kasabada ve 2 (% 0.7) kisiyle kdyde yasayanlar
izlemektedir. Katilimcilarin sosyoekonomik seviyeleri normal bir dagilim gostermistir.
Orta smifa mensup olanlar 201 (%67) ¢ogunlugu olustururken 76 kisi (%25.3) yiiksek
siif, 16 kisi (%5.3) diisiik simif mensubudur. Beklendigi iizere sadece 2 kisi (%0.7) ¢ok
diisiik ekonomik simiftayken sadece 5 kisi (%1.7) ¢ok yiiksek smiftadir. Katilimcilarin yas
ortalamast 12,41 standart sapmayla 39.02 olup en yash katilimci 82 yasinda en geng
katilmer ise 19 yasindadir. Kadin katilimcilarin yag ortalamasi 36.66 (SS = 11.49) iken
erkeklerin yas ortalamasi 41.87 (SS = 12.9) olarak belirlenmistir.

Cizelge 4.1. Katilimcilarm Demografik Ozellikleri

Degiskenler Veriler

Yas Ortama = 39.02, SS=12.41

Cinsiyet Kadin: %54.66, Erkek: %45.33

Medeni durum Bekar: %28.7, Evli: %58, Bosanmuis: %11, Diger: %2.3

Egitim durumu

%17

Yasam yeri Koy: %0.7,  Kasaba: %0.7,  Ilge: %8.3,  Sehir: %28.7,
Biiyiiksehir: %61.7

Sosyoekonomik | Cok diisiik: %0.7, Diisiik: %5.3, Orta: %67,  Yiiksek:%25.3,

seviye Cok yiiksek: %1.7
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Egitimsiz: %2, ilkokul: %8, Ortaokul: %7.7, Lise: %23.3, Universite: %42, Yiiksek:




4.1.1. Katihmcilarin Arastirma Gruplarina Gore Dagilim

Arastirmada olusturulan gruplar ve katilimecilarin gruplara dagilimi asagidaki

sekildedir;

Al Grubu: Tecaviize maruz birakilan kadinin mesleginin dansézliik oldugu ve saldirgan
ve kadinin tanigik olmadig1 grup Al olarak kodlanmistir. Bu grubun katilimcilar1 28 kadin
ve 27 erkek olmak iizere toplam 55 kisidir. Grubun yas ortalamasi 40.8 (SD=14.38) olarak
belirlenmistir.

A2 Grubu: Tecaviize maruz birakilan kadinin mesleginin dansézliik oldugu ve saldirgan
ve kadinin tanigik oldugu grup A2 olarak kodlanmistir. Bu grubun katilimeilar: 29 kadin ve
16 erkek olmak iizere toplam 45 kisiden olugmaktadir. Katilimcilarin yas ortalamasi 39.84
(SD=12.23) olarak belirlenmistir.

B1 Grubu: Tecaviize maruz birakilan kadinin mesleginin SHU oldugu ve saldirgan ve
kadmin tanigik olmadig1 grup B1 olarak kodlanmistir. Bu grubun katilimcilar1 27 kadin ve
21 erkek olmak tizere toplam 48 kisidir. Grubun yas ortalamasi 37.83 (SD = 12.16) olarak
belirlenmistir.

B2 Grubu: Tecaviize maruz birakilan kadinin mesleginin SHU oldugu ve saldirgan ve
kadmin tanisik oldugu grup B2 olarak kodlanmistir. Bu grup 25 kadin ve 23 erkek olmak
iizere toplam 48 katilimcidan olusmaktadir. Katilimcilarin yas ortalamasi 38.4 (SD=13.27)
olarak belirlenmistir.

C1 Grubu: Kadinin mesleginin Din Kiiltiirii Ogretmeni oldugu ve saldirgan ve kadmin
tanisik olmadigi grup C1 olarak kodlanmistir. Bu grubun katilimcilar: 30 kadin ve 23 erkek
olmak Tlzere toplam 53 kisidir. Grubun yas ortalamasi 36.96 (SD=9.76) olarak
belirlenmistir.

C2 Grubu: Tecaviize maruz birakilan kadinin mesleginin Din Kiiltiirii Ogretmeni oldugu
ve saldirgan ve kadinin tanisik oldugu grup C2 olarak kodlanmistir. Bu grup 25 kadin ve
26 erkek olmak iizere toplam 51 katilimcidan olusmaktadir. Katilimecilarin yas ortalamasi

40.24 (SD=12.25) olarak belirlenmistir.

Katilimcilar demografik 6zellikleri bakimindan birbirine benzerlik géstermekte

olup katilimcilarin arastirma gruplarina gére dagilimi Cizelge 4.1.1'de gosterilmistir.
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Cizelge 4.1.1. Katilimcilarin Arastirma Gruplarina Gére Dagilimi

Saldirgani tanima

- Tanmyor Tanimiyor

Kadinin meslegi
Kadin Erkek Kadin Erkek

Dans6z 29 16 28 27
Yas ortalamasi 39.84 (12.23) 40.8 (14.38)
SHU (Sosyal Hizmet Uzmani) 25 23 27 21
Yas ortalamasi 38.4 (13.27) 37.83 (12.16)
Din kiiltiiri 6gretmeni 25 26 30 23
Yas ortalamasi 40.24 (12.25) 36.96 (9.76)

Katilimcilar prototip karakter Derya hakkindaki hikayeyi okuduktan sonra olayin
etkileri hakkinda on farkli boyutu ele alan sorular1 cevaplamislardir. Bu boyutlar sirasiyla,
1. Kadma yiiklenen sorumluluk, 2. Kadinin dikkatsizligi, 3. olayin tesadiifi olusu, 4.
Kadimin tahrik unsuru, 5. Kadinin koétii hissetmesi, 6. Kadinin yasadigi zorluk, 7. mKadinla
kurulan 6zdesim, 8. olayin katilimcinin bagina gelme olasiligi, 9. saldirgana yiiklenen
sorumluluk ve 10. saldirgana verilmesi uygun goriilen ceza seklindedir. Bu boyutlar
analizlerde bagimli degisken olarak yer almistir. Analizlerde, deneysel uygulamanin yam
sira katilimcilarin cevapladigi tecaviiz mitleri, erkeksilik ve kadinsilik, bireysel ve genel
adil diinya inanc1 Ol¢limleri ve katilimeilarin cinsiyeti, medeni durumu, egitim diizeyi,
yasamlarini siirdiirdiikleri yer, ve sosyoekonomik statiileri de bagimsiz degisken olarak
degerlendirilmistir. Bu analizlere ek olarak tecaviiz mitleri, kadinsilik, erkeksilik, bireysel
ve genel adil diinya inanci Olglimleri bakimindan da gruplarin (alti grup) birbirinden

farklilik gosterip gostermedigi tek yollu ANOVA ile test edilmistir.

4.1.2. Katihmceilarin Tecaviiz Mitlerinin Kabuliine Gore Dagilim

Gruplar tecaviiz mitleri bakimindan anlamli bir farklilik gostermistir, F (5, 294) =
2.84, p=.016. Yapilan post hoc analizine gore sadece kadinin meslegi sosyal hizmet
uzmani olup saldirgan1 taniyan grubun tecaviiz mitleri skoru, meslegi din kiltiirt
Ogretmeni olup saldirgani tanimayan gruba gore daha yiiksektir (p=.019). Diger gruplar

birinden farklilik gostermemektedir.
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4.1.3. Katimcilarin Kadmsihk Ol¢iimlerine Gore Dagihimi

Gruplar kadinsilik 6l¢iimleri bakimindan anlamli bir farklilik gostermistir, F (5,
294) = 3.72, p=.003. Kadinin meslegi sosyal hizmet uzmani olup saldirgani taniyan grubun
kadmsilik puani, meslegi din kiiltiirli 6gretmeni olup saldirgani taniyan gruptan (p=.04) ve
meslegi dansozliik olup saldirgani tanimayan gruptan (p = .03) anlaml bir sekilde daha

yuksektir. Diger gruplar birbirinden farklilik géstermemektedir.

4.1.4. Katiimcilarin Erkeksilik Ol¢iimlerine Gére Dagilimi
Gruplar erkeksilik Ol¢timleri bakimindan anlamli bir farklilhik gostermemektedir, F (5,

294) = 1.12, p=235. Alt1 deneysel grup da birbiri ile benzer erkeksilik 6l¢iimleri vermistir.

4.1.5. Katiimcilarin Bireysel Adil Diinya inancina Gére Dagilim
Gruplar bireysel adil diinya inancina gore anlamli bir farklilik gostermemektedir, F' (5,
294) =42, p=.83. Deneysel gruplar bireysel adil diinya inanci bakimindan birbirleri ile

benzesmektedir.

4.1.6. Katiimcilarin Genel Adil Diinya inancina Gore Dagilim
Gruplar genel adil diinya inancina gore anlamli bir farklilik gostermemektedir, F (5, 294) =
1.91, p=.09. Deneysel gruplar bireysel adil diinya inanct bakimindan birbirleri ile

benzesmektedir.

4.2. Tecaviiz Mitlerinin Kabulii ile Demografik Degiskenlerin iliskisi

Katilmcilarin  tecaviiz mitlerine inancinin, cinsiyetlerine goére farklilasip
farklilasmadigina t-testi uygulanarak bakilmistir. Sonuclar, erkeklerin (M=38.25,
SD=17.9), kadinlara (M=25.09, SD=10.79) gore anlamli olarak tecaviiz mitlerine daha
fazla inandiklarin1 gostermistir, #298) = 7.85, p<.001. Tecaviiz mitleri ve yas arasinda orta
dereceli ve oldukc¢a anlamli pozitif bir iliski vardir, #(298) =30, p<.001. Katilimcilarin
yaslar arttik¢a tecaviiz mitleri 6l¢eginden aldiklar1 puan da yiikselmektedir. Katilimeilarin
egitim diizeyi ile tecaviiz mitlerine inanglar1 arasinda orta dereceli negatif bir iligki vardir,
r(298) = -.43, p<.001. Katilimcilarin egitim diizeyi yiikseldik¢e tecaviiz mitlerine inanglari

azalmaktadir.

4.3. Cinsiyet Rolleri ve Adil Diinya inancinin Demografik Degiskenlerle Iliskisi
Katilmeilarin =~ kadinsilik ~ puanlarinin,  cinsiyetlerine ~ gore  farklilasip

farklilasmadigmma t-testi uygulanarak bakilmistir. Sonuglar, kadinlarim (M=107.12,

SD=12.52), erkeklere (M=102.53, SD=13.74) gore anlamli olarak daha fazla kadinsilik
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gostermistir, ¢ (298) = 3.03, p=.003. Katilimcilarin erkeksilik puanlarinin, cinsiyetlerine
gore farklilasip farklilasmadigina t-testi uygulanarak bakilmistir. Sonuclar, erkeklerin
(M=103.68, SD=14.7), kadinlara (M=98.32, SD=11.73) gore anlamli olarak daha fazla
erkeksilik gostermistir, ¢ (298) = 3.52, p=.001. Katilimcilarin bireysel adil diinya inanci
cinsiyete gore farklilasmamaktadir. Katilimcilarin genel adil diinya inancinin,
cinsiyetlerine gore farklilagip farklilasmadigina t-testi uygulanarak bakilmistir. Sonuglar,
erkeklerin (M=16.35, SD=4.4), kadinlara (M=14.87, SD=3.72) gore anlaml olarak daha
fazla adil diinya inanct gostermistir, ¢ (298) = 3.17, p=.002. Kadnsilik, Erkeksilik ve
Bireysel ve Genel adil diinya inanci ile yas arasinda anlamli bir iliski bulunmamistir.
Egitim diizeyi ve erkeksilik arasinda orta dereceli negatif bir iliski bulunmustur, r,
(298)=-.29, p<.001. Egitim diizeyi yiikseldik¢e erkeksilik puani azalmaktadir. Kadinsilik
ve adil diinya inanci arasinda egitim diizeyi agisindan anlamli bir farklilik

bulgulanmamustir.

4.4. Tecaviiz Mitleri, Cinsiyet Rolleri ve Adil Diinya inancinin Birbirleri ile Olan
Tliskisi

Katilimcilarin tecaviiz mitleri 6l¢eginden aldiklar1 puanlar ile erkeksilik, kadinsilik
ve adil diinya inanci arasindaki iligkiye Pearson korelasyonu yontemi ile bakilmustir.
Tecaviiz mitleri ile erkeksilik arasinda pozitif ve anlamli bir iligki bulgulanmistir, » (298) =
18, p =.002. Katilimcilarin erkeksilik 6zellikleri arttik¢a tecaviiz mitlerine olan inanci da
artmaktadir. Aksine kadinsilik ile tecaviiz mitleri arasinda negatif anlamhi bir iligki
bulunmustur, » (298) =-.13, p=.03. Katilimcilarin kadinsilik 6zellikleri arttikca tecaviiz
mitlerine olan inanglar1 azalmaktadir.

Bireysel adil diinya inanci ile tecaviiz mitleri arasinda ise anlamli ve negatif bir
iliski bulgulanmustir,» (298) = -.13, p=.02. Katilimcilarin bireysel ADI diizeyi arttikca
tecaviiz mitlerine olan inanglar1 azalmaktadir (Cizim 1). Genel adil diinya inanci ile

tecaviiz mitleri arasindaysa anlamli bir iligki bulunmamistir,» (298) = -.002, p=.97.
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Cizim 1 (a) Tecaviiz mitleri ile erkeksilik arasindaki iligki
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Cizim 1 (b) Tecaviiz mitleri ile kadinsilik arasindaki iligki
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Cizim 1 (c) Tecaviiz mitleri ile bireysel adil diinya inanci1 arasindaki iligki

Cizim 1. Bu ¢izim tecaviiz mitleri inancinin erkeksilik (1a), kadinsilik (1b) ve bireysel

adil diinya inanci (1c) ile arasindaki iliskiyi gostermektedir.
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Cinsiyet Rolleri ile ADI iliskisine bakildiginda ise; kadmsilik ile genel adil diinya
inanci arasinda pozitif yonde anlamli bir iligki goriilmiis olup (» (298) = .23, p<.001)
kadinsilik diizeyi arttikca genel adil diinya inanci diizeyi de yiikselmektedir. Ayrica
bireysel ve genel adil diinya inanc1 arasindaki iligki incelendiginde ise; yine pozitif yonde
anlamli bir iliski s6z konusudur (7 (298) = .43, p<.001). bireysel adil diinya inanc1 diizeyi
yukseldik¢e genel adil diinya inanc1 diizeyi de yiikselmektedir.

4.5. Tecaviize Maruz Birakilan Kadin1 Su¢clama

4.5.1. Demografik Degiskenler ile Kadina Yonelik Suclama Arasindaki Tiski

Tecaviize maruz birakilan kadina yiiklenen suglama, kadinin olayda ne kadar
dikkatsiz ve ne kadar tahrik edici davrandigi seklinde iki boyutta incelenmistir. Kadina
yiklenen suclayicilik ile katilimcilarin egitim durumu, yasam yeri ve sosyoekonomik
statiileri arasindaki iliskiye Spearman korelasyonu yontemi ile bakilmistir. Katilimcilarin
kadma yiikledikleri suclayicilik ifadelerinin katilimcinin cinsiyetine gore farklilasip
farklilagsmadigina t-testi ile bakilmistir. Erkek katilimcilar (M=2.56, SD=1.95), kadin
katilimcilara (M=1.37, SD=.88) gore kadim1 anlamli olarak daha fazla dikkatsizlikle
suclamiglardir, #298) = 7.03, p<.001. Benzer sekilde yine erkek katilimcilar (M=1.77,
SD=1.65) kadin katilimcilara (M=1.16, SD=.63) gore kadin1 daha fazla tahrik edici olmakla
suclamiglardir, #(298)=3.39, p<.001.

Kadma yiiklenen dikkatsizlik suglamasi ile katilimcilarin egitim durumu arasinda
negatif anlamli bir iliski bulunmustur, 7(298) =-.29, p<.001. Katilmecilarin egitim diizeyi
ylikseldik¢e kadin1 daha az dikkatsizlikle suglamaktadir (Cizim 2). Katilimcilarin yasam
yerleri ile kadma yiiklenen dikkatsizlik suglamasi arasinda negatif bir iligki bulunmustur,
r(298)=-.15, p=.008. Yasam yeri biiylidiikkce kadin daha az dikkatsizlikle suglanmaktadir.
Katilimcilarin  sosyoekonomik statiileri ile kadim1 dikkatsizlikle su¢lanmasi arasinda

anlamli bir iligki bulunmamustir, 7,(298)=-.09, p=.13.
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Cizim 2. Bu ¢izim kadina yliklenen dikkatsizlik su¢lamasi ile egitim diizeyi arasindaki iliskiyi
gostermektedir. Egitim diizeyi aksisindeki rakamlar sirastyla 0: Egitimsiz, 1: Ilkokul mezunu, 2:
Ortaokul mezunu, 3: Lise mezunu, 4: Universite mezunu, 5: Lisans iisti mezunu diizeylerini

gostermektedir.

Kadmin dikkatsizlikle su¢lanmasi sonuglarmma benzer olarak tahrik edicilikle
suglanmasi ile katilimeilarin egitim diizeyi arasinda anlamli negatif bir iliski bulunmustur,
rs 298)=-26, p<.001. Katilimcilarin egitim diizeyi diistiikce kadin1 daha cok tahrik
edicilikle suglamiglardir. Katilimcilarin yasam yeri tahrik edicilikle suglama arasindaki
iliski anlamli olmamakla birlikte alt limite ¢ok yakindir, 7(298)=-.11, p=.052 (Cizim 3).
Son olarak katilimcilarin sosyoekonomik statiileri ile kadinin tahrik edici olmakla

suclanmasi arasinda anlamli bir iliski bulunmamustir, 7,(298) =-.003, p=.95.
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Cizim 3(a) Kadina ytiklenen tahrik edicilik ile egitim diizeyi arasindaki iligki
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R, Linear = 0.012
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Cizim 3(b) Kadina yiiklenen tahrik edicilik ile yasam yeri arasindaki iligki

Cizim 3. Bu ¢izim kadma yiiklenen tahrik edicilik suglamasi ile egitim diizeyi (3a) ve yasam yeri
(3b) arasindaki iligkiyi gostermektedir. Egitim diizeyi aksisindeki rakamlar sirasiyla 0: Egitimsiz,
1: Ilkokul mezunu, 2: Ortaokul mezunu, 3: Lise mezunu, 4: Universite mezunu, 5: Lisans iistii
mezunu diizeylerini gostermektedir. Yasam yeri aksisindeki rakamlar sirasiyla 0: Koy, 1: Kasaba,

2: Ilge, 3: Sehir, 4: Biiyiiksehir degerlerini gostermektedir.

Katilmcilarin - medeni  durumunun  kadint  suglama  egilimini  etkileyip
etkilemedigine one-way ANOVA ile bakilmistir. Kadini dikkatsizlikle su¢glama egiliminin
medeni durum tarafindan etkilenmedigi bulunmustur, 7 (2,290)=1.70, p=.18. Ancak tahrik
edicilikle suglama puanlar1 katilimecilarin medeni durumundan etkilenme egilimindedir,
F(2,290)=2.93, p=.055. Bosanmis katilimcilar, bekarlara goére kadin1 daha ¢ok tahrik
edicilikle su¢lamaktadir. Evli katilimcilar ile bosanmis ve bekar katilimcilar arasinda ise

fark yoktur (Cizim 4).

Magdura yiiklenen tahrik edicilik

Medeni durum

Error bars: +{- 1 SE

Cizim 4. Bu c¢izim kadina yiliklenen tahrik edicilik sug¢lamasinin medeni duruma gore
degiskenligini gostermektedir.
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4.5.2. Tecaviiz Mitleri, Cinsiyet Rolleri ve Adil Diinya inana ile Kadina Yonelik
Suclama Arasindaki Iliski

Kadma yiiklenen suglama degiskeni ile tecaviiz mitleri, kadinsilik ve erkeksilik, ve
adil diinya inanci arasindaki iliskiye Pearson korelasyonu yontemi ile bakilmistir. Tecaviiz
mitleri ile kadina yiiklenen dikkatsizlik arasinda giicli ve anlamli bir pozitif iliski
bulgulanmistir, 7(298)=.62, p < .001. Katilimcilarin tecaviiz mitleri inanci arttik¢a kadin
daha fazla dikkatsiz bulmaktadirlar. Ayrica katilimcilarin erkeksilik puani ile kadina
yiiklenen dikkatsizlik arasinda da anlamli pozitif bir iliski bulunmustur, #(298)=.25,
p<.001. Katilimcilarin erkeksilik puanlar1 yiikseldik¢e kadin1 daha dikkatsiz bulmaktadirlar
(Cizim 5). Ancak kadinsilik puani [#(298)=-.04, p=.5] ile ve bireysel ve genel adil diinya
inanci [sirasiyla 7(298)=-.06, p=.32 ve r(298)=.1, p=.1] ile kadma yiiklenen dikkatsizlik

arasinda anlamli bir iliski bulunmamustir.

R, Linear = 0.382
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Cizim 5(a) Kadina yiiklenen dikkatsizlik ile tecaviiz mitleri arasindaki iliski
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Cizim 5(b) Kadna yiiklenen dikkatsizlik ile erkeksilik arasindaki iligki

Cizim 5. Bu cizim kadina yiiklenen dikkatsizlik suclamasi ile tecaviiz mitleri inanci (5a) ve

erkeksilik (5b) arasindaki iliskiyi gostermektedir.
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Kadmin dikkatsizligi ile benzer olarak tahrik edicilik puani ile tecaviiz mitleri
arasinda pozitif anlamli bir iliski bulunmustur, 7(298)=.49, p<.001. Katilimcilar tecaviiz
mitlerine ne kadar inaniyorlarsa kadini1 da o kadar tahrik edici davranmakla su¢lamaktadir.
Katilimcilarin erkeksilik skoru ile kadinin tahrik edicilik puani arasinda da anlamli pozitif
bir iligki bulunmustur, 7(298)=.16, p=.005. Erkeksilik puani arttikca kadin da o kadar
tahrik edici olmakla su¢clanmistir. Bunun aksine katilimcilarin kadinsilik puani ile kadinin
tahrik ediciligi arasinda negatif anlamli bir iliski bulunmustur, 7(298)=-.18, p=.002.
Katilimcilarin kadinsilik 6zellikleri arttik¢a, tecaviize maruz birakilan kadini tahrik edici
bulma egilimi diismektedir (Cizim 6). Son olarak katilimcilarin bireysel ve genel adil
diinya inanci ile kadinin tahrik ediciligi arasinda anlamli bir iliski bulunmamaistir, [sirastyla

r(298)=-.07, p=.19 ve r(298)=-.06, p=.32].
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Cizim 6(a) Kadina yiiklenen tahrik edicilik ile tecaviiz mitleri arasindaki iligki
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Cizim 6(b) Kadina yiiklenen tahrik edicilik ile erkeksilik arasindaki iliski

Cizim 6. Bu ¢izim kadina yiiklenen tahrik edicilik suglamasinin tecaviiz mitleri inanci (6a) ve

erkeksilik (6b) ile olan iligkisini gdstermektedir.
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4.6. Tecaviize Maruz Birakilan Kadina Yiiklenen Sorumluluk

4.6.1. Demografik Degiskenler ile Kadina Yiiklenen Sorumluluk Arasmdaki Iliski
Katilmecilarin egitim diizeyi, yasam yerleri, ve sosyoekonomik statiileri ile
tecaviize maruz birakilan kadina yiikledikleri sorumluluk arasindaki iliskiye Spearman
korelasyon analizi ile bakilmistir. Katilimeilarin kadma yiikledikleri sorumlulugun,
cinsiyetlerine gore farklilasip farklilasmadigina t-testi uygulanarak bakilmistir. Sonuglar,
erkeklerin (M=1.77, SD=1.36), kadinlara (M=1.13, SD=.56) gore anlaml1 olarak kadina
daha fazla sorumluluk yiikledigini gostermistir, ¢ (298) = 5.47, p<.001. Katilimcilarin
egitim diizeyi ile kadina yiikledikleri sorumluluk arasinda orta dereceli ve oldukca anlaml
negatif bir iliski vardir, 7,(298)=-.41, p<.001. Katilimcilar egitim diizeyi yiikseldikce
kadina daha az sorumluluk yiiklemektedirler. Katilimcilarin yasam yerleri ile kadina
yuklenen sorumluluk arasinda da negatif bir iliski gézlenmistir, (298)= -.15, p=.008.
Yasanan yer biiylidiikce (ilceden sehire, sehirden biiyiiksehire gibi) kadina yiiklenen
sorumluluk azalmaktadir (Cizim 7). Katilimcilarin sosyoekonomik statiileri ile kadina

yiikledikleri sorumluluk arasinda anlamli bir iliski bulgulanmamustir, 7,(298)=-.04, p=.48.

mluluk

Magdura yiiklenen soru

2 3
Egitim dizeyi

Cizim 7(a) Kadina yiiklenen sorumluluk ile egitim diizeyi arasindaki iligki

umluluk

Magdura yiiklenen sor
~ w -

‘Yasam yeri

Cizim 7(b) Kadina yiiklenen sorumluluk ile yasam yeri arasindaki iligki
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Cizim 7. Bu ¢izim tecaviize maruz birakilan kadina yiiklenen sorumluluk ile egitim diizeyi (7a) ve
yasam yeri (7b) arasindaki iliskiyi gostermektedir. Egitim diizeyi aksisindeki rakamlar sirastyla O:
Egitimsiz, 1: Ilkokul, 2: Ortaokul, 3: Lise, 4: Universite, 5: Lisans {istii mezunu diizeylerini
gostermektedir. Yasam yeri aksisindeki rakamlar sirastyla 0: Koy, 1: Kasaba, 2: Ilge, 3: Sehir, 4:
Biiyiiksehir degerlerini gostermektedir.

Son olarak kadina yliklenen sorumlulugun medeni duruma gore degisip
degismedigine one-way ANOVA uygulanarak bakilmigtir ve post-hoc analiz olarak
Bonferroni analizi uygulanmistir. Katilimcilarin kadin1 sorumlu tutma olasiliklar1 medeni
durumlarina gore farklilik géstermistir, F(2, 290)=6.56, p=.002. Bogsanmis olan katilimcilar
(M=1.97, SD=1.7), bekar (M=1.20, SD=.66, p=.001) ve evli (M=1.44, SD=1.03, p=.025)
katilimcilara kiyasla kadini1 anlamli olarak daha fazla sorumlu tutmustur (Cizim 8). Evli ve

bekar katilimcilar arasinda ise fark gozlenmemistir (p=.23).

2.5

gdura yiiklenen sorumluluk

ad

Medeni durum

Error bars: +/- 1 SE

Cizim 8. Bu cizim kadina yiiklenen sorumlulugun medeni duruma gore degiskenligini

gostermektedir.

4.6.2. Tecaviiz Mitleri, Cinsiyet Rolleri ve Adil Diinya inanc ile Kadina Yiiklenen
Sorumluluk Arasindaki fliski

Bu soruyu cevaplamak i¢in, kadinin olayda ne kadar sorumlu oldugu sorusuna
verilen likert tipi degerlendirme sonuglari ile tecaviiz mitleri, erkeksilik ve kadinsilik, adil
diinya inanci puanlar arasinda Pearson korelasyon analizi uygulanmistir. Tecaviiz mitleri
ve kadma yliklenen sorumluluk arasinda orta dereceli ve oldukg¢a anlamli pozitif bir iligki
vardir, 7(298) =47, p<.001. Katilimcilarin tecaviiz mitleri Slgeginden aldiklar1 puan
arttikca kadin1 sorumlu tutma olasiliklar1 da yiikselmektedir. Erkeksilik ve kadinin

sorumlulugu arasinda zayif fakat anlamli pozitif bir iliski [#(298) =.18, p=.002] varken
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kadmsilik ile arasinda negatif bir iliski vardir [#(298)=-.14, p=.019]. Katilimcilarin

erkeksilik puani arttik¢a kadina yiikledikleri sorumluluk da artarken, kadinsilik puam

arttikca yiiklenen sorumluluk diismektedir (Cizim 9). Ancak bireysel adil diinya inanci ve

genel adil diinya inanci ile kadina yiiklenen sorumluk arasinda anlamli bir iligki

bulgulanmamugtir, [sirasiyla #(298)=-.04, p=.53 ve r(298) =-.01, p=.85].
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Cizim 9(a) Kadina yiiklenen sorumluluk ile tecaviiz mitleri arasindaki iligki
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Cizim 9(b) Kadina yiiklenen sorumluluk ile erkeksilik arasindaki iligki
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Cizim 9(c) Kadina yiiklenen sorumluluk ile kadinsilik arasindaki iligki

Cizim 9. Bu ¢izim tecaviize maruz birakilan kadina yiiklenen sorumlulugun tecaviiz mitleri inanc1
(9a), erkeksilik (9b) ve kadinsilik (9c¢) ile olan iligkisini gostermektedir.
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4.7. Kadinin Meslegi ve Saldirgan ile Tamisikhig:

Senaryo 6znesi olan kadinin meslegi (Danséz, SHU, Din Kiiltiirii Ogretmeni) ve
saldirgani taniyip tanimamasi (Taniyor, Tanimiyor) deneysel manipulasyon olarak gruplar
arasinda degistirilmistir. Tecaviize maruz birakilan kadin, saldirgan ve olay ile ilgili olarak
on boyutta bagimli degisken Ol¢lilmiistiir. Bu boyutlar sirasiyla, 1. kadma yiiklenen
sorumluluk, 2. kadmin dikkatsizligi, 3. olayin rastlantisalligi, 4. kadinin tahrik unsuru, 5.
kadinin kotii hissetmesi, 6. kadmin yasadigi zorluk, 7. kadinla 6zdesim, 8. olayin
katilimcinin basina gelme olasiligl, 9. saldirgana yiiklenen sorumluluk ve 10. saldirgana
verilmesi Onerilen ceza seklindedir. Her bir boyut i¢in ayr1 bir 3 (Kadin meslek: Dansoz v.
SHU v. Din kiiltiirii 6gretmeni) x 2 (Saldirgan1 tanima: Taniyor v. Tanimiyor) univariate

ANOVA uygulanmistir.

Cizelge 4.7. Kadinin Meslegine ve Saldirgan1 Tanimasina Gore Olayin Degerlendirilmesi

Kadinin Meslegi Dansoz Sosyal hizmet uzmani Din Kkiiltiirii 63retmeni
Saldirgani tanima | Tamyor Tanimiyor | Tamyor Tammiyor | Taniyor Tanimiyor
Kadinin sorumlu. | 1.64 (1.09) | 1.78 (1.4) | 1.48 (1.17) | 1.42 (1.14) | 1.18 (.71) | 1.06 (.23)
Kadinin dikkatsiz. | 2.18 (1.64) | 2.05 (1.78) | 2.25 (1.88) | 1.96 (1.67) | 1.71 (1.39) | 1.36 (.76)
Olayn rastlan. 3.71 (2.66) | 4.95(3.2) |5.02(3.27) | 5.73 (2.96) | 5.06 (3.15) | 5.79 (3.53)
Kadinin tahrik 1.64(1.4) |1.71(1.59) | 1.31(.89) | 1.38(1.14) | 1.53 (1.55) | 1.06 (.23)
Kadinin hisleri 8.64 (1.13) | 8 (2.05) 8.21 (1.69) | 8.48 (1.73) | 8.63 (1.47) | 9 (0)
Olayin zorlugu 8.53(1.04) | 8.11 (1.89) | 8.40 (1.35) | 8.63 (1.42) | 8.65(1.02) | 8.98 (.14)
Kadinla 6zdesim | 6.58 (2.73) | 6.73 (2.89) | 6.10(2.95) | 7.10 (2.58) | 6.98 (2.42) | 6.91 (2.23)
Olay1n olasilig 5.09 (3.16) | 5.49 (3.02) | 5.69 (2.97) | 5(3.16) 5.9 (2.58) |6.02(2.55)
Saldirganin sorum | 8.69 (1.33) | 8.29 (1.63) | 8.75(.98) | 8.83 (1.15) | 8.82(.79) | 8.91 (.45)

Not. Parantez igindekiler standart sapmay1 gostermektedir.

Cizelge 4.7. Bu tablo sirasiyla kadinin sorumlulugu, dikkatsizligi, olayin rastlantisalligi,
kadmin tahrik ediciligi, kadinin hisleri, olayin zorlugu, kadinla kurulan 6zdesim, olayin
kendi basina gelme olasilig1 ve saldirganin sorumluluguna katilimeilarin 1 ila 9 arasinda
verdikleri puanlarmn gruplara gore ortalamasini gostermektedir. Ornegin; dansoziin
saldirgan1 tamidi1 senaryonun grubundaki katilimecilar 1 ila 9 arasindaki puanlama

iizerinden kadina ortalama olarak 1,64 puan diizeyinde sorumluluk atfetmektedir.
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4.7.1. Tecaviize Maruz Birakilan Kadinin Meslegi

Kadinin Mesleginin Kadina Yiiklenen Sorumluluga Olan Etkisi:

Kadimin meslegi, kadina yiiklenen sorumlulugu anlamli olarak etkilemektedir,
F(2,294)=38.56, p<.001,?,=.06. Katilimcilar tecaviize maruz birakilan kadin din 6gretmeni
oldugu zaman (M=1.12, SD=.53), dansoz (M=1.72, SD=1.26, p<.001) ve SHU oldugu
duruma (M=1.45, SD=1.15, p=.07) oranla kadin1 olaydan daha az sorumlu tutmuslardir
(Cizim 10). Kadma yiiklenen sorumluluk, SHU ve dans6z olmasina gore ise

farklilagsmamaktadir (p=.2).

umluluk
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Cizim 10. Bu ¢izim kadina yiiklenen sorumlulugun kadinin meslegine ve saldirganla olan

tanigikligina gore degisimini gostermektedir.

Kadinin Mesleginin Dikkatsiz Olarak Degerlendirilmesine Olan Etkisi:

Kadinin meslegi, kadina yiiklenen dikkatsizlik suglamasini anlamli olarak
etkilemektedir, F(2,294)=4.65, p=.01, [],°’=.03. Katilimcilar kadinin din dgretmeni oldugu
durumda (M=1.53, SD=1.12), dansdéz (M=2.11, SD=1.71, p=.025) ve SHU olmasi
durumuna (M=2.10, SD=1.78, p=.029) gore kadim1 daha az diizeyde dikkatsizlikle
suclamiglardir (Cizim 11). Kadina yiiklenen dikkatsizlik su¢lamasi SHU ve dansoz

olmasina gore farklilasmamaktadir (p=1).
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Cizim 11. Bu ¢izim kadina yiiklenen dikkatsizlik suglamasinin meslegine ve saldirgani tanryip

tanimamasina gore degisimini gostermektedir.

Kadinin Mesleginin Olayin Rastlantisal Olarak Degerlendirilmesine Olan Etkisi:
Kadmin meslegi katilimcilarin olayin rastlantisalligt hakkindaki diistincelerini
anlamli olarak etkilemektedir, F(2,294)=3.84, p=.023, [],’=.025. Olay, kadin danséz
oldugunda (M=4.39, SD=3.02), din 6gretmeni (M=5.43, SD=3.35, p=.057) ve SHU olmas1
durumuna (M=5.38, SD=3.12, p=.089) gore daha az rastlantisal olarak algilanmistir (Cizim
12). Olaym rastlantisalligt kadinin SHU ve din kiiltiirii 6gretmeni olmasina gore

farklilasmamaktadir (p=1).

Din Ggretmeni

osyal hizmetler
Magdur meslek

Cizim 12. Bu ¢izim olayin rastlantisalliginin kadinin meslegine ve saldirgani taniyip tanimamasina

gore degisimini gostermektedir.
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Kadinin Mesleginin Tahrik Edici Olarak Degerlendirilmesine Etkisi:

Kadmin meslegi kadina yiiklenen tahrik edicilik suc¢lamasini anlamli olarak
etkileme egilimindedir, F(2,294)=2.87, p=.058, [],’=.019. Meslegi din dgretmenligi oldugu
zaman (M = 1.29, SD = 1.12), dans6z oldugu zamana (M=1.68, SD=1.5, p=.07) gore daha
az tahrik edici bulunmustur. Meslegin SHU oldugu grup (M=1.34, SD=1.01) ise diger iki

grubun tam ortasinda yer almis ve iki grupla da farklilasmamistir (Cizim 13).
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Cizim 13. Bu ¢izim kadma yiiklenen tahrik ediciligin kadinin meslegine ve saldirgani tantyip

tanimamasina gore degisimini gostermektedir.

Kadinin Mesleginin Hislerinin Degerlendirilmesine Olan Etkisi:

Kadmin meslegi, katilimcilarin kadint ne kadar kotii hissettigi  konusundaki
tahminlerini anlaml olarak etkilemektedir, F(2,294)=3.48, p=.032, [],>=.023. Katilimcilara
gore, kadin din 6gretmeni ise (M=8.82, SD=1.04), danséz (M=8.29, SD=1.72, p=.038) ve
SHU olmasina (M=8.34, SD=1.70, p=.08) oranla kendisini daha kotii hissetmektedir
(Cizim 14). Katilimcilara goére kadmin hisleri SHU ve danséz olmasina gore

farklilagsmamaktadir (p=1).
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Cizim 14. Bu ¢izim kadinin hislerinin meslegine ve saldirgani taniyip tanimamasina gore

degisimini gostermektedir.
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Kadinin Mesleginin Yasanan Durumun Zorlugunun Degerlendirilmesine Olan Etkisi:

Kadinin mesleginin yasadigi durumun zorlugunu degerlendirmeyi anlamli olarak
etkiledigi diistiniilmektedir, F(2,294) = 3.9, p=.021, [J,’=.026. Kadinin meslegi din
ogretmenligi oldugu zaman (M=8.82, SD=.73), dans6z oldugu zamana (M=8.3, SD=1.57,
p=.012) oranla yasadig1 durumun daha zor oldugu diisiiniilmektedir. Kadinin SHU oldugu
grup (M=8.51, SD=1.38) ise diger iki grubun tam ortasinda yer almis ve iki grupla da
farklilasmamustir (Cizim 15).
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Cizim 15. Bu ¢izim yasanan durumun zorlugunun kadinin meslegine ve saldirgani taniyip

tanimamasina gore degisimini gostermektedir.

Kadinin Mesleginin Kadin ile Ozdesim Kurmaya Olan Etkisi:

Bu degisken hicbir anlamli ana etki ve etkilesim sonucu vermemistir. Katilimcilarin
O0zdesim kurma egilimleri meslege, [F (2,294)=49, p=.61], saldirgan1 taniyip
tanimamasina [F(2,294)=1.37, p=.24] ve bunlarin etkilesimine gore farklilasmamaktadir,

[F(2,294)=1.13, p=32].

Kadinin Mesleginin Olayin Kattlimcinmin Basina Gelme Olasihigini Degerlendirmesine
Olan Eftkisi:

Bu degisken de 6zdesim degiskeni gibi hicbir anlamli ana etki ve etkilesim sonucu
vermemistir. Katilimcilarin benzer bir olayin baglarina gelme olasiligini diisiinmeleri
kadinin meslegine, [F(2,294)=1.67, p=.19], saldirgan1 taniy1p tanimamasina [F(2,294)=.03,
p=.87] ve bunlarin etkilesimine gore farklilasmamaktadir, [F(2,294)=.92, p=.4].

70



Kadinin Mesleginin Saldirganin Sorumlulugun Degerlendirilmesine Olan Etkisi:
Kadinin meslegi saldirgana yiiklenen sorumlulugu anlamli olarak etkilemektedir,
F(2,294)=3.14, p=.045, [],/=.021. Kadmn mesleginin din 6gretmenligi oldugu durumda
(M=8.87, SD=.64), dans6z oldugu duruma (M=8.47, SD=1.51, p=.037) oranla saldirgana
daha fazla sorumluluk yiiklenmektedir. Kadinin SHU oldugu grup (M=8.79, SD=1.06) ise

diger iki grubun tam ortasinda yer almis ve iki grupla da farklilasmamistir (Cizim 16).

enen sorumluluk

Cizim 16. Bu c¢izim saldirgana yiiklenen sorumlulugun kadinin meslegine ve saldirgani

taniy1p tanimamasina gore degisimini gostermektedir.

Kadinin Mesleginin Saldirgana Verilmesi Onerilen Cezaya Olan Etkisi:

Saldirgana verilmesi Onerilen ceza, sirali bir degisken oldugu i¢in bu degiskeni test
etmek icin Kruskal-Wallis testi uygulanmistir. Sadece kadinin meslegi goéz Oniine
alindiginda, saldirgana verilmesi Onerilen ceza anlamli farklilasma egilimindedir,
1 (2)=5.57, p=.062. Kadinin meslegi din dgretmeni oldugunda, dansdoz ve SHU'ya gore

katilimeilar saldirgana daha fazla ceza verme egilindedir.

4.7.2. Saldirgan ile Olan Tamsikhik
Saldirgan ile Tamisikligin Kadina Yiiklenen Sorumluluga Olan Etkisi:

Kadin ile saldirganin birbirlerini gegmisten tantyip tanimamalari, kadina yiiklenen
sorumlulugu anlamli olarak etkilememektedir, F(2,294)=.02, p=29. Son olarak kadinin
meslegi ve saldirganla tamigiklik arasinda anlamhi  bir etkilesim bulunmamistir,

F(2,294)=.43, p=65.
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Saldirgan ile Tamsikligin Kadinin Dikkatsiz Olarak Degerlendirilmesine Etkisi:

Kadin ile saldirganin birbirlerini gegmisten tantyip tanimamalari, kadina yiiklenen
dikkatsizlik suglamasimi anlamli olarak etkilememektedir, F(2,294)=1.98, p=.16. Son
olarak kadinin meslegi ve saldirganla tanmisiklik arasinda anlamli bir etkilesim

bulunmamastir,, F(2,294)=.14, p=.87.

Saldirgan ile Tanmisikligin Olayin Rastlantisal Olarak Degerlendirilmesine Olan Etkisi:

Kadin ile saldirganin birbirlerini ge¢misten taniyip tanimamalari, katilimcilarin
olayin rastlantisalligit  hakkindaki diisiincelerini  anlamli  olarak etkilemektedir,
F(2,294)=5.97, p=.015, [],>=.02. Kadin eger saldirgam tanimiyorsa (M=5.47, SD=3.25),
tanidigr duruma (M=4.63, SD=3.09) gore olay daha fazla rastlantisal olarak algilanmigtir.
Kadinin meslegi ve saldirganla tanisiklik arasinda anlamli bir etkilesim bulunmamustir,

F(2,294) =.22, p=.80.

Saldirgan ile Tamisikhigin Kadimin Tahrik Edici Olarak Degerlendirilmesine Olan
Etkisi:

Kadim ile saldirganin birbirlerini gegmisten tantyip tanimamalari, kadina yiiklenen
tahrik edicilik su¢lamasini anlamli olarak etkilememektedir, F(2,294)=.65, p=42. Son
olarak kadinin meslegi ve saldirganla tanmisiklik arasinda anlamli bir etkilesim

bulunmamaistir, /(2,294)=1.61, p=.201.

Saldirgan ile Tamsikligin Kadinin Hislerinin Degerlendirilmesine Olan Etkisi:

Kadin ile saldirganin birbirlerini ge¢misten taniyip tanimamalari, katilimcilarin
kadinin hisleri hakkindaki diisiincelerini anlamli olarak etkilememektedir, F(2,294)=0,
p=1. Bununla birlikte, kadinin meslegi ve saldirgan ile olan tanigiklik arasinda anlamli bir
etkilesim bulunmustur, F(2,294)=3.46, p=.033, [],’=.023. Bu etkilesime bakildiginda;
kadinin hisleri, kadinin meslegi ve saldirgan ile olan tanisiliklik durumunun ortak bir etkisi
altindadir. Buna gore, kadinin meslegi SHU veya dans6z oldugu durumda saldirgani tanisa
da tanimasa da kadmin hislerinde farklilasma olmamaktadir. Kadin eger saldirgani
tanimiyorsa, din 6gretmeni oldugu durumda (M=9, SD=0) dans6z oldugu duruma (M=8,
SD=2.04) gore kendini daha kotii hissetmektedir, #106)=3.56, p<.001. Ilgin¢ bir sekilde
eger kadin saldirgani taniyorsa bu fark ortadan kalkmaktadir, danséz (M=8.64, SD=1.13)
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ve din kiiltiirii 6gretmeni (M=8.63, SD=1.47) ayn1 derecede kotii hissetmektedir. Yine
benzer bir bulgu da din kiiltirii 6gretmeni ve SHU arasinda goriilmektedir. Kadin
saldirgan1 tanimadigr zaman, din kiltiiri 6gretmeni kendini sosyal hizmet uzmanina
(M=8.48, SD=1.72) gore daha kotli hissetmektedir, #(99)=2.2, p=.03. Fakat saldirgan
tanidik oldugu zaman bu fark ortadan kalkmaktadir.

Ayni meslek igerisinde saldirgani1 taniyip tanimamanin farki olup olmadigina
bakildiginda ise katilimcilar, danséziin saldirgani tanidiginda, tanimadigi duruma gore
kendini daha kotii hissettigini diistinmektedirler, #(98)=1.89, p=.062. Bunun tam tersi
olarak ise katilimcilar, din kiiltiirii 6gretmeninin saldirgan1 tanimadiginda, tanidigir duruma
gore kendini daha koétii hissettigini diistinmektedirler, #102)=1.85, p=.068. Sosyal hizmet
uzmanmin saldirgan1  taniylp tanimamasina gore ise  hislerinin  degismedigi

disiintilmektedir.

Saldirgan ile Tamisikligin Yasanan Durumun Zorlugunun Degerlendirilmesine Olan
Etkisi:

Kadin ile saldirganin birbirlerini ge¢misten tantyip tanimamalari, kadinin yasadig:
durumun zorlugunu anlaml olarak etkilemedigi diistiniilmektedir, F(2,294)=.1, p=.75. Son

olarak kadinin meslegi ve saldirganla tanigiklik arasinda anlamli bir etkilesim

bulunmamastir, £(2,294)=2.62, p=.075.

Saldirgan ile Tamisikhygin Kadin ile Odesim Kurmaya Olan Etkisi:

Bu degisken hicbir anlamli ana etki ve etkilesim sonucu vermemistir. Katilimcilarin
0zdesim kurma egilimleri kadinin meslegine, [F(2,294)=.49, p=.61], saldirgan1 taniyip
tanimamasina [F(2,294)=1.37, p=.24] ve bunlarin etkilesimine gore farklilasmamaktadir,

[F(2,294)=1.13, p=.32].

Saldirgan ile Tamsikhigin Olayin  Katitlimcimin  Basina  Gelme  Olasiligini

Degerlendirilmesine Olan Etkisi:

Bu degisken de 6zdesim degiskeni gibi hi¢bir anlamli ana etki ve etkilesim sonucu
vermemistir. Katilimcilarin benzer bir olayin baglarina gelme olasiligini diisiinmeleri
kadimin meslegine, [F(2,294)=1.67, p=.19], saldirgani tan1y1p tanimamasina [F(2,294)=.03,
p=.87] ve bunlarin etkilesimine gore farklilasmamaktadir, [F(2,294)=.92, p=.4].
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Saldirgan ile Tamsikhigin Saldirganmin Sorumlulugunun Degerlendirilmesine Olan

Etkisi:

Kadin ile saldirganin birbirlerini ge¢misten tantylp tanimamalari, saldirgana
yliklenen sorumlulugu anlamli olarak etkilememektedir, F(2,294)=.36, p=.55. Son olarak
kadinin meslegi ve saldirganla tanisiklik arasinda anlamli bir etkilesim bulunmamistir ,

F(2,294)=1.52, p=.22.

Saldirgan ile Tamisikligin Saldirgana Verilmesi Onerilen Cezaya Olan Etkisi:

Meslegin, saldirgana Onerilen cezay1r anlamli sekilde etkiledigi bulgulanmissa da,
1 (2)=5.57, p=.062 kadinin saldirgani gegmisten taniyip tanmimamasi da analize
eklendiginde verilen cezadaki farklilasma ortadan kaybolmaktadir. Bunun yani sira
saldirgana verilmesi Onerilen cezayr meslek ve saldirgani tanima durumuna gore
siralayacak olursak, saldirgan en yliksek cezay1 tecaviize maruz birakilan kadin din kiiltiirii
ogretmeni oldugunda ve saldirgani tanidigr durumda almaktadir. Bunu sirasiyla, saldirgani
tanimayan din kiiltiiri 6gretmeni, saldirgani tanityan danséz, saldirgani taniyan SHU,
saldirgan1 tanimayan SHU, ve son olarak saldirgani tanimayan dans6z gruplari takip

etmektedir.

Saldirgana Verilmesi Onerilen Cezay Etkileyen Demografik Degiskenler:

Katilimcilarin yasi ile saldirgana verilmesini onerdikleri ceza arasinda orta dereceli
negatif bir iliski vardir, r(298)=-21, p<.001. Katilmcilarin yas1 arttikca saldirgana
verdikleri ceza azalmaktadir. Egitim diizeyi ile saldirgana verilmesi 6nerilen ceza arasinda
ise orta dereceli pozitif bir iliski bulunmustur, r(298)=.27, p<.001. Egitim diizeyi

ylikseldikg¢e saldirgana verilen ceza da artmaktadir.

4.8. Degiskenlerin Regresyon Analizi

Hiyerarsik ¢coklu regresyon analizi uygulamak i¢in degiskenlerin kendi aralarindaki
korelasyon test edilmis ve bireysel adil diinya inanci disinda hi¢ bir bagimsiz degiskenin
birbiri ile problem yaratacak kadar giiclii korelasyon gostermedigi bulunmustur. Fakat yine
de dogrudaslik (collinearity) analizleri (Tolerance ve VIF) de yapilmig ve degiskenlerin

kendi aralarindaki iliski kabul edilebilir siirlar i¢inde bulunmustur.
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Hiyerarsik ¢oklu regresyon analizi bagimsiz degisken olarak olgiilen asagidaki 9
boyut i¢in ayr1 ayr1 uygulanmistir. Regresyon analizi i¢in birinci asamada sadece meslek
(dans6z v. sosyal hizmet uzmani v. din kiiltiirii 6gretmeni) ve saldirgani tanty1p tanimama
(taniyor v. tanimiyor) agiklayic/bagimsiz degisken olarak girilmistir. Ikinci basamakta ise
bu iki degiskene ek olarak tecaviiz mitleri, kadinsilik, erkeksilik, ve bireysel-genel adil

diinya inanci1 6l¢timleri agiklayict degisken olarak eklenmistir.

-Tecaviize Maruz Birakilan Kadinin Suclanmasi

Kadinin dikkatsizlikle suclanmasi: Meslek ve saldirgani tantylp tanimama durumu
anlamli bir sekilde kadina yiiklenen dikkatsizlik suglamasini tahmin etmektedir,
[F(2,297)=4.65, p=.01, R’=.03, R’qusec=.024]. Bu iki degisken beraber kadna yiiklenen
sorumlulugun %3'iinii  agiklayabilmektedir. Ikinci asamada diger degiskenler de
eklendiginde degiskenler yine anlamli bir sekilde kadina yiiklenen dikkatsizlik su¢lamasini
tahmin edebilmektedir, [F(4,293)=47.69, p<.001, R’=.41, R’s4usied=-40]. Eklenen diger dort
degiskenle beraber biitin degiskenler kadina yiiklenen dikkatsizligin  %41'ini
aciklamaktadir. Tecaviiz mitleri [B=.06, #(293)=12.5, p<.001] ve erkeksilik [B=.02,
#(293)=3.27, p=.001] degiskenleri anlaml agiklayic1 degiskenlerdir. Kadinin meslegi ilk
asamada anlamli bir agiklayict iken, diger degiskenler eklendiginde etkisini
kaybetmektedir. Diger degiskenler ise kadina yiiklenen dikkatsizlik su¢glamasini anlamli bir

sekilde aciklamamaktadir.

Cizelge 4.8.1. Kadmin Dikkatsizligine Gore Hiyerarsik Regresyon Analizi

Degiskenler 0 t R R’ (R’
1. Basamak 17 .03 .03
Kadin meslek -.30 2.773%*
Saldirganla Tanigiklik .26 1.46
2. Basamak .64 41 38
Kadin meslek -.14 1.64
Saldirganla Tanisiklik .16 1.14
Tecaviiz mitleri .06 12.5%**
Kadmsilik .004 72
Erkeksilik 018 3.27*
Bireysel adil diinya inanc1  .007 46

Not. Tablodaki *** p <.001, ** p <.01 ve * p <.05 degerlerini gostermektedir.
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-Kadimin tahrik edicilikle suclanmasi: Meslek ve saldirgani tantyip tanimama durumu,
kadina yiiklenen tahrik edicilik suclamasini neredeyse anlamli bir sekilde tahmin
etmektedir, [F(2,297)=2.9, p=.057, R’=.02, R’sguse=-013]. Bu iki degisken beraber kadina
yiiklenen tahrik ediciligin %2'sini agiklayabilmektedir. Ikinci asamada diger degiskenler de
eklendiginde biitiin degiskenler anlamli bir sekilde kadina yiiklenen tahrik ediciligi tahmin
edebilmektedir, [F(4,293)=24.39, p<.001, R’=.26, Ragusec=25]. Eklenen diger dort
degiskenle beraber biitiin degiskenler kadina yiiklenen tahrik ediciligin %26'sin1
aciklamaktadir. Tecaviiz mitleri [B=.035, #293)=8.54, p<.001] ve kadinsilik [B=-.011,
#(293)=2.38, p=.018] degiskenleri anlamli agiklayicit degiskenlerdir. Meslek ilk asamada
anlamh bir acgiklayici iken, diger degiskenler de eklendiginde etkisini kaybetmektedir.
Diger degiskenler ise kadmna yiiklenen tahrik edicilik su¢lamasini anlamlhi bir sekilde

aciklamamaktadir.

Cizelge 4.8.2. Kadimin Tahrik Ediciligine Gore Hiyerarsik Regresyon Analizi

Degiskenler 0 t R R’ 0ORr’
1. Basamak A4 .02 .02
Kadin meslek -2 2.28%
Saldirganla Tanigiklik 12 .84
2. Basamak Sl 26 24
Kadin meslek -.09 1.22
Saldirganla Tanisiklik .06 46
Tecavliz mitleri .035 8.54H**
Kadmsilik -.011 2.38%*
Erkeksilik .008 1.69
Bireysel adil diinya inanc1 ~ -.002 14

Not. Tablodaki *** p <.001, ** p <.01 ve * p <.05 degerlerini gdstermektedir.

-Tecaviize Maruz Birakilan Kadina Yiiklenen Sorumluluk

Meslek ve saldirgani taniyip tanimama durumu, anlamli bir sekilde kadma yiiklenen
sorumlulugu tahmin etmektedir, [F(2,297)=8.88, p<.001, R’=.06, R’rguse=.05]. Bu iki
degisken beraber kadma vyiiklenen sorumlulugun %6'sin1 aciklayabilmektedir. ikinci
asamada diger degiskenler de eklendiginde, degiskenler yine anlamli bir sekilde kadina
yiiklenen sorumlulugu tahmin edebilmektedir, [F(4,293)=21.43, p<.001, R’=27,
R agiuse=-25]. Eklenen diger dort degiskenle beraber biitiin degiskenler kadimna yiiklenen
sorumlulugun %27'sini agiklamaktadir. Kadimin meslegi [B=-.26, #293)=3.49, p=.001],
tecaviiz mitleri (B=.03, #293)=8.05, p<.001) ve erkeksilik (B=.009, #(293)=2.19, p=.029)
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degiskenleri anlamli agiklayici degiskenlerdir. Diger degiskenler ise kadinin

sorumlulugunu anlamli bir sekilde agiklamamaktadir.

Cizelge 4.8.3. Kadina Yiiklenen Sorumluluga Gore Hiyerarsik Regresyon Analizi

Degiskenler 0 t R R’ 0OR?
1. Basamak 24 .056 .056
Kadin meslek -.30 4.2]***
Saldirganla Tanigiklik .02 144
2. Basamak .52 27 21
Kadin meslek -22 3.49%**
Saldirganla Tanisiklik -.03 .29
Tecaviiz mitleri .03 8.05%**
Kadmsilik -.006 1.6
Erkeksilik .009 2.19%

Bireysel adil diinya inanci .007 .6

Not. Tablodaki *** p <.001, ** p <.01 ve * p < .05 degerlerini gostermektedir.

-Olaywn Rastlantisal Olarak Degerlendirilip Degerlendirilmemesi:

Meslek ve saldirgani tantyip tanimama durumu, anlamli bir sekilde olayin rastlantisalligini
tahmin etmektedir, [F(2,297)=5.68, p=.004, R*=.04, R’ ssusea=.03]. Bu iki degisken beraber
olayin rastlantisal olarak algilanmasinin %4'{inii aciklayabilmektedir. Ikinci asamada diger
degiskenler de eklendiginde degiskenler degiskenlerin etkisi kaybolmaktadir
[F(4,293)=.84, p=.5, R*=.05, R’aqjuse=-03]. Analizin birinci asamasinda kadinin meslegi
[B=.54, 1(293)=2.43, p=.016] ve saldirgan1 tantyip tanimamasi1 [B=-.88, #(293)=2.41, p
=.016] anlaml agiklayicilardir.

Cizelge 4.8.4. Olayin Rastlantisalligina Gore Hiyerarsik Regresyon Analizi

Degiskenler 0 t R R’ (R’
1. Basamak .19 .04 .04
Kadin meslek .54 2.43%*
Saldirganla Tanisiklik -.88 2.41%
2. Basamak 22 .05 .01
Kadin meslek .57 2.56%*
Saldirganla Tanisiklik -91 2.48%*
Tecaviiz mitleri .006 48
Kadmsilik .009 .62
Erkeksilik -.01 71
Bireysel adil diinya inanci -.059 1.48

Not. Tablodaki *** p <.001, ** p <.01 ve * p <.05 degerlerini gostermektedir.
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-Tecaviize Maruz Birakilan Kadinin Hislerinin Degerlendirilmesi:

Meslek ve saldirgani tantyip tanimama durumu, kadinin ne kadar kotii hissedeceginin
degerlendirilmesini anlaml bir sekilde tahmin etmektedir, [F(2,297)=3.11, p=.046, R*=.02,
R adgjustec=.014]. Bu iki degisken beraber kadinin hislerine iliskin degerlendirmenin %2"sini
aciklayabilmektedir. Ikinci asamada diger degiskenler de eklendiginde biitiin degiskenler
anlamli bir sekilde kadinin ne kadar kotii hissedeceginin degerlendirilmesini tahmin
edebilmektedir, [F(4,293)=24.06, p<.001, R’=.26, R’agusec=25]. Eklenen diger dort
degiskenle beraber biitiin degiskenler kadinin hislerinin %26'sin1 agiklamaktadir. Tecaviiz
mitleri [B=-.044, #293)=8.72, p<.001] ve kadmsilik [B=.015, #293)=2.64, p=.009]
degiskenleri anlamli aciklayic1 degiskenlerdir. Meslek ilk asamada anlamli bir agiklayici
iken, diger degiskenler eklendiginde etkisini kaybetmektedir. Diger degiskenler ise kadinin

hislerinin degerlendirilmesini anlamli bir sekilde agiklamamaktadir.

Cizelge 4.8.5. Kadinin Hislerine Gore Hiyerarsik Regresyon Analizi

Degiskenler [ t R R R’
1. Basamak 14 .02 .02
Kadin meslek .26 2.5%
Saldirganla Tanigiklik -.009 .05
2. Basamak Sl 26 24
Kadin meslek 14 1.47
Saldirganla Tanisiklik .05 35
Tecaviiz mitleri -.044 8.72%**
Kadmsilik 015 2.64%*
Erkeksilik -.005 .87
Bireysel adil diinya inanci -.015 .86

Not. Tablodaki *** p <.001, ** p <.01 ve * p <.05 degerlerini gostermektedir.

-Tecaviize Maruz Birakilan Kadimin Yasadigi Durumun Zorlugu:

Meslek ve saldirgan1 tantylp tanimama durumu, yasanan durumun zorlugunu
degerlendirmeyi anlamli bir sekilde tahmin etmektedir, [F(2,297)=4.27, p=.015, R’=.03,
Raguse=-02]. Bu iki degisken beraber yasanan durumun zorluguna iliskin
degerlendirmenin %3'"iinii aciklayabilmektedir. Ikinci asamada diger degiskenler de
eklendiginde biitiin degiskenler anlamli bir sekilde yasanan durumun zorlugunun
degerlendirilmesini  tahmin  edebilmektedir, [F(4,293)=27.37, p<.001, R’=.29,
R adiusied=-28]. Eklenen diger dort degiskenle beraber biitiin degiskenler yasanan durumun
zorlugunun degerlendirilmesinin  %29'unu acgiklamaktadir. Tecaviiz mitleri [B=-.037,

#293)=8.96, p<.001] ve kadinsilik [B=.019, #293)=3.85, p<.001] degiskenleri anlaml
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aciklayict degiskenlerdir. Meslek ilk asamada anlamli bir agiklayicr iken, diger degiskenler
de eklendiginde etkisini kaybetmektedir. Diger degiskenler ise yasanan durumun

zorlugunu degerlendirmeyi anlamli bir sekilde agiklamamaktadir.

Cizelge 4.8.6. Yasanan Durumun Zorluguna Gore Hiyerarsik Regresyon Analizi

Degiskenler [ t R R’ (R’
1. Basamak 17 .03 .03
Kadin meslek 26 2.91%*
Saldirganla Tanisiklik -.05 .34
2. Basamak 54 .29 26
Kadin meslek .14 1.84
Saldirganla Tanisiklik .005 .04
Tecaviiz mitleri -.037 8.96***
Kadinsilik .019 3. 85%**
Erkeksilik .001 15
Bireysel adil diinya inanci .002 11

Not. Tablodaki *** p <.001, ** p <.01 ve * p <.05 degerlerini gostermektedir.

-Tecaviize Maruz Birakilan Kadin ile Ozdesim Kurma:

Meslek ve saldirgani tantyip tanimama durumu, kadin ile ne diizeyde 6zdesim kuruldugunu
anlamli bir sekilde tahmin etmemektedir, [F(2,297)=.95, p=.39, R’=.006, R’ aqjusea=0]. Fakat
diger degiskenler de analize eklendiginde biitiin degiskenler anlamli bir sekilde kadinla ne
kadar Ozdesim kurulacagmi tahmin edebilmektedir, [F(4,293)=25.38, p<.001, R’=.26,
Ragiuse=-25]. Eklenen diger dort degiskenle beraber biitiin degiskenler kadmla kurulan
0zdesimin %26'si1m1 agiklamaktadir. Tecaviiz mitleri [B=-.08, #(293)=9.1, p<.001] ve
kadinsilik [B=.025, #(293)=2.45, p=.015] degiskenleri anlamli agiklayic1 degiskenlerdir.

Diger degiskenler ise kadinla kurulan 6zdesimi anlamli bir sekilde agiklamamaktadir.

Cizelge 4.8.7. Kadinla Ozdesim Kurma Oranina Gére Hiyerarsik Regresyon Analizi

Degiskenler [ t R R’ R’
1. Basamak .08 .006 .006
Kadin meslek 15 81
Saldirganla Tanigiklik -.35 1.14
2. Basamak Sl .26 .26
Kadin meslek -.09 .56
Saldirganla Tanisiklik -.23 .86
Tecaviiz mitleri -.08 9.1 %%
Kadmsilik .025 2.45%
Erkeksilik -.003 .26
Bireysel adil diinya inanc1 .004 12

Not. Tablodaki *** p <.001, ** p <.01 ve * p <.05 degerlerini gostermektedir.
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-Olayin Katimcinin Basina Gelme Olasiliginin Degerlendirilmesi:

Meslek ve saldirgani taniyilp tanimama durumu, benzer bir olayin katilimcinin basina
gelmesi ihtimalini anlamli bir sekilde tahmin etmemektedir, [F(2,297)=1.3, p=.27,
R*=.009, R’ sgiusec=.002]. Fakat diger degiskenler de analize eklendiginde, biitiin degiskenler
anlamli bir sekilde benzer bir olaymn katilimcmin bagina gelmesi ihtimalini tahmin
edebilmektedir, [F(4,293)=19.97, p<.001, R=22, R’agusec=-20]. Eklenen diger dort
degiskenle beraber biitiin degiskenler benzer bir olaym katilimcinin basina gelmesi
ihtimalinin %22'sini agiklamaktadir. Tecaviiz mitleri (B=-.07, #293)=7.11, p<.001) ve
bireysel adil diinya inanci [B=-.15, #293)=4.52, p<.001] degiskenleri anlaml1 agiklayic1
degiskenlerdir. Diger degiskenler ise benzer bir olaymn katilimcinin basina gelmesi

thtimalini anlamli bir sekilde agiklamamaktadir.

Cizelge 4.8.8. Olayin Katilimcinin Bagina Gelme Olasiligina Gore Hiyerarsik Regresyon

Analizi
Degiskenler [ t R R R’
1. Basamak .093 .009 .009
Kadin meslek 33 1.61
Saldirganla Tanigiklik .04 12
2. Basamak 47 22 21
Kadin meslek 18 .96
Saldirganla tanisiklik .08 28
Tecaviiz mitleri -.07 7.11%%*
Kadmsilik 021 1.88
Erkeksilik -.018 1.54
Bireysel adil diinya inanci -.15 4.52%%*

Not. Tablodaki *** p <.001, ** p <.01 ve * p <.05 degerlerini gostermektedir.

-Saldirgana Yiiklenen Sorumluluk:

Meslek ve saldirgani tantyip tantmama durumu, saldirgana yiiklenen sorumlulugu anlamh
bir sekilde tahmin etmektedir, [F(2,297)=3.32, p=.038, R’=.02, R’rgusea=.01]. Bu iki
degisken beraber saldirgana yiiklenen sorumlulugun %2'sini aciklayabilmektedir. Ikinci
asamada diger degiskenler de eklendiginde ise degiskenler yine anlamli bir sekilde
saldirgana yiiklenen sorumlulugu tahmin edebilmektedir, [F(4,293)=30.79, p<.001, R’=.31,
R adiused=-30]. Eklenen diger dort degiskenle beraber biitiin degiskenler saldirgana yiiklenen
sorumlulugun %31'ini agiklamaktadir. Tecaviiz mitleri [B=-.036, #293)=9.93, p<.001] ve
bireysel adil diinya inanc1 [B=.031, #293)=2.58, p=.01] degiskenleri anlamli aciklayici
degiskenlerdir. Meslek ilk asamada anlamli bir aciklayict iken, diger degiskenler
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eklendiginde etkisini kaybetmektedir. Diger degiskenler ise saldirganin sorumlulugunun

degerlendirilmesini anlamli bir sekilde agiklamamaktadir.

Cizelge 4.8.9. Saldirgana Yiiklenen Sorumluluga Gore Hiyerarsik Regresyon Analizi

Degiskenler 0 t R R’ (R’
1. Basamak 15 .022 .022
Kadin meslek .19 2.48%*
Saldirganla Tanigiklik .08 .61
2. Basamak .56 31 .29
Kadin meslek .08 1.15
Saldirganla Tanisiklik A5 1.33
Tecaviiz mitleri -.036 9.93%**
Kadinsilik 006 1.34
Erkeksilik 002 41
Bireysel adil diinya inanc1 .03 2.58%*

Not. Tablodaki *** p <.001, ** p <.01 ve * p <.05 degerlerini gostermektedir.
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5. TARTISMA

Yiiriitiilen bu caligmada literatiirdeki bilgiler g6z oniinde bulundurularak temel olarak,
toplumda dezavantajli konumdaki kadina yonelik cinsiyet¢i bakis agis1 ve kalipyargilarin,
cinsel siddet durumunda kadina ne tiir olumsuz ¢iktilara daha neden olabildigi incelenmek
amaclanmistir. Tecaviiz olgularinda kadina yoneltilen suglamalar ve kadini saldiridan
sorumlu tutma egiliminin ne gibi degiskenlerden etkilendigine odaklanilmis olup, elde

edilen bulgular 6zetle asagidaki sekildedir;

Demografik degiskenler; Arastirma sonucunda; erkek katilimcilarin kadin katilimcilara
oranla tecaviiz mitlerini daha fazla kabul ettigi, yasin artmasi ile tecaviiz mitlerinin
kabuliiniin de arttig1, ayrica diisiik egitimlilerin tecaviiz mitlerini daha fazla kabul ettikleri
bulgulanmistir. Kadin katilimcilarin daha fazla kadinsilik gosterdigi, bununla paralel
olarak erkek katilimcilarin da daha fazla erkeksilik gosterdigi goriilmiistiir. Ayrica egitim
diizeyi yiikseldik¢e erkeksilik puaninin azaldig1 goriilmektedir. Katilimcilarin bireysel adil
diinya inanci1 cinsiyete gore farklilasmamaktadir. Genel adil diinya inanci ise erkeklerde
kadinlara oranla daha fazladir. Ayrica erkeklerin kadinlara oranla tecaviize maruz birakilan
kadim daha fazla sugladigi ve tecaviizden daha fazla sorumlu tuttugu goriilmiistiir. Kadim

suglama ve sorumlu tutma egilimi ise egitim diizeyi yiikseldik¢e azalmaktadir.

Mitler, Cinsiyet Rolleri ve Adil Diinya Inanci; Katilimeilarin erkeksilik 6zellikleri arttik¢a
tecaviiz mitlerine olan inanci da artmakta, kadinsilik 6zellikleri artik¢a ise mitlere olan
inanglar1 azalmaktadir. Bireysel adil diinya inanci arttik¢a tecaviiz mitlerine olan inang
azalmaktadir. Kadinsilik diizeyi artik¢a genel adil diinya inanci diizeyi de yilikselmektedir.
Ayrica bireysel ADI yiikseldikce genel ADi'nin de yiikseldigi goriilmiistiir. Tecaviiz
mitlerine olan inan¢ yiikseldikge kadmin daha fazla suclandigi ve olaydan daha fazla
sorumlu tutuldugu, benzer sekilde erkeksilik diizeyi ylikseldikce kadimin daha fazla

suclandig1 ve daha fazla sorumlu tutuldugu goriilmiistiir.

Kadinin Meslegi; Senaryoda yer alan kadimin meslegi din kiiltiirii 6gretmeni oldugunda,
diger iki meslekteki kadina (dans6z, SHU) oranla olaydan daha az sorumlu tutulmustur.
Benzer sekilde din kiiltliri 6gretmeni diger iki meslege oranla daha az diizeyde
dikkatsizlikle suclanmistir. Kadin dans6z oldugunda, diger iki kadina oranla olay daha az
diizeyde rastlantisal olarak degerlendirilmistir. Din kiiltiirii 68retmeninin dansdze gore

daha az tahrik edici davranisinin olmus olabilecegi diisliniilmektedir. Katilimcilar din
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kiiltiirii 6gretmeninin, danséze ve sosyal hizmet uzmanina oranla yasanan olaydan dolay1
kendisini daha kotii hissedecegini diisiinmektedirler. Din kiiltiirii 68retmeninin yasadigi
durum dans6ze oranla daha zor olarak degerlendirilmistir. Olay din kiiltiirii 6gretmeninin
bagina geldiginde, dansoziin basina geldigi duruma oranla saldirgana daha fazla
sorumluluk yiiklendigi goriilmiistiir. Benzer sekilde kadin din kiltiri 6gretmeni
oldugunda, dans6z ve SHU'ya gore katilimcilar saldirgana daha fazla ceza verme
egilindedir. Katilimcilarin 6zdesim kurma egilimleri ve benzer bir olaymn kendi baslarina
gelme olasiligina iliskin degerlendirmelerde ise kadinin meslegine gore bir farklilagsma
goriilmemistir.

Saldirgan ile olan Tamisiklik; Kadinin saldirgan1 tanimasi ya da tanimamasinin, kadina
yiklenen sorumlulugu, dikkatsizlik ve tahrik edicilik suglamasini, yasanan durumun
zorlugunu, katilimecilarin 6zdesim kurma egilimlerini, olayin katilimcilarin basia gelme
olasiligina iligkin degerlendirmelerini ve saldirgana yiiklenen sorumlulugu etkilemedigi
goriilmiistiir. Bununla birlikte saldirgan ve tecaviize maruz birakilan kadin geg¢misten
tanigsmiyorlarsa, gegmisten tanisik olduklari duruma oranla olay daha rastlantisal olarak
degerlendirilmistir. Ayrica din kiiltiirii 6gretmeni yabanci bir saldirgan tarafindan tecaviize
ugradiysa, ayni kosuldaki danséze ve sosyal hizmet uzmanina oranla daha kotii hissettigi
diistiniilmektedir. Ancak eger din kiiltlirii 6gretmeni saldirgani tantyorsa bu fark ortadan
kalkmaktadir. Dansoziin saldirgani tanidiginda, tanimadigi duruma oranla kendisini daha
kotii hissettigi diisiiniilmiistiir. Bunun tam tersi olarak, din kiiltiiri 6gretmeninin saldirgani
tanimadiginda, tanidigt duruma oranla kendisini daha kotii hissettigi diistinilmistiir.
Saldirgana onerilen ceza ise, meslek din kiiltiirii 6gretmeni oldugunda ve kadin saldirgani
tamidiginda en ylksektir. Ayrica katilmcilarin yasi arttikga saldirgana verilmesini
onerdikleri ceza azalmaktadir. Egitim diizeyi ylikseldik¢e ise saldirgana verilen ceza
artmaktadir.

Regresyon Analizi; Elde edilen bulgulara gore; kadinin sorumlulugunu ve dikkatsizlikle
suclanmasini belirlemede kadinin meslegi, tecaviiz mitleri ve erkeksilik degiskenleri
anlamli ongdriiciilerdir. Kadinin tahrik edicilikle suglanmasi, kadinin hisleri ve yasanan
durumun zorlugunu degerlendirmede ise; kadmin meslegi, tecaviiz mitleri ve kadinsilik
anlamli ongoriiciiler olarak bulunmustur. Olayin rastlantisal olarak degerlendirilmesinde
ise saldirgan ile olan tanmisiklik ve meslek anlamli ongoriiciilerdir. Kadin ile 6zdesim

kurmada tecaviiz mitleri ve kadmsilik anlamli 6ngdriiciiler olarak bulgulanmistir. Olayin
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katilimcinin bagina gelme olasiliginin degerlendirilmesinde ise tecaviiz mitleri ve bireysel
adil diinya inanct anlamli Ongoériicliler olarak bulgulanmistir. Saldirgana yiiklenen
sorumlulugu belirlemede ise kadinin meslegi, saldirgan ile olan tanigikligi, tecaviiz mitleri

ve bireysel adil diinya inanc1 anlamli dngoriiciilerdir.
Tecaviiz Mitleri

Arastirmamizda erkeklerin, kadinlara gére anlamli olarak tecaviiz mitlerini daha
fazla kabul ettikleri bulgulanmistir. Bu bulgu “Tecaviiz mitlerinin kabulii, kadint su¢lama
ve sorumlu tutma egiliminin erkek katilimcilarda kadin katilimcilara oranla daha yiiksek
olacag1 ongoriilmektedir” seklindeki 1(a) hipotezimizi destekler niteliktedir. Literatiirde
de, erkeklerin kadinlara oranla tecaviize maruz birakilan kadinlara daha negatif atiflarda
bulunduklari, kadin1 daha fazla sucladiklari ve tecaviizciiye daha az sorumluluk
yiikledikleri, kadinlarin ise kadini tecaviizden daha az sorumlu tuttuklari ve tecaviiz
mitlerini erkeklere gore daha az kabul ettiklerine iliskin ¢ok sayida caligma yer almaktadir
(Margolin ve dig. 1989, Whatley ve Riggio 1993, Gray ve dig. 1993, Davies ve Mccartney
2003, Kassing ve Prieto 2003, Wakelin ve Long 2003, Anderson ve Lyons 2005, Hockett
ve dig. 2009, Hayes ve dig. 2013).

Arastirmamizda ileri yastaki katilimcilarin gen¢ katilimcilara oranla tecaviiz
mitlerini daha fazla kabul ettikleri, ayrica egitim seviyesinin artmasi ile tecaviize iliskin
olumsuz tutumlarin azaldig1 bulgulanmistir. Bu bulgular “Tecaviiz mitlerinin kabuliiniin
vasa bagh olarak artacagi ongériilmektedir” seklindeki 1(b) ve “Tecaviiz mitlerinin
kabulii, kadint su¢lama ve sorumlu tutma egiliminin diisiik egitimlilerde yiiksek egitimlilere
oranla daha yiiksek olacagi ongoriilmektedir” seklindeki 1(c) hipotezlerimizi destekler
niteliktedir ve literatiirle biliylik oranda paraleldir. Yasin ilerlemesi ile tecaviiz mitlerine
olan inancin arttigina iliskin olarak Boakye (2009) Gana'da yiiriittiigii calismasinda yasca
biiyiik olan katilimcilarin geng¢ katilimcilara oranla tecaviiz mitlerini daha fazla kabul
ettiklerini bulgulamistir. Benzer sekilde Nagel ve arkadaslar1 da (2005) daha geng
katilimcilarin, yagh katilimcilara oranla tecaviize maruz birakilan kisilere daha olumlu bir
tutum sergiledigini bulgulamiglardir. Egitim seviyesinin artmasi ile tecaviize maruz kalan
kisilere iliskin olumsuz tutumlarin ve tecaviiz mitlerinin kabuliiniin azaldig1 yoniinde ¢ok
sayida arastirma s6z konusudur (Vonderhaar ve Carmody 2014, Boakye 2009, Coklar
2007, Yal¢mn 2016). Vonderhaar ve Carmody (2014), yiiriittiikleri ¢aligmalarinda egitim

diizeyi diisiik olan katilimcilarin yiiksek egitim diizeyine sahip olan katilimcilara oranla
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tecaviiz mitlerini daha fazla kabul ettiklerini ve cinsel saldirtya maruz birakilan kisiyi daha
fazla suclama ve sorumlu tutma egiliminde olduklarin1 bulgulamislardir. Benzer sekilde
Boakye (2009), lisansiistii psikoloji 6grencileri ve polis memurlarinin, lise 6grencilerine ve
sokak saticilarina kiyasla, tecaviiz mitlerine nispeten daha az inandiklarini bulgulamistir.
Caligmada bu bulgular, egitimin niteligi ve igeriginin dnemi baglaminda tartisilmistir.
Ayrica yas ve egitime iliskin olan bu bulgular, gen¢ bireylerin egitim ve kiiltlir agisindan
daha donanimli olmalarindan ya da kadina yonelik siddeti daha iyi kavrayan bir kiiltiirde
yetismelerinden kaynaklanabilecegi iizerinde durulmustur. Yalgm'in (2016) yiiriittiigii
caligmada da benzer sekilde diisiik egitimlilerin yiliksek egitimlere gére kadin1 daha fazla
sucladiklar1 bulgulanmistir. Coklar'in (2007) calismasinda da diistik egitimli katilimcilar
tecaviiz mitlerini yiiksek egitimli katilimcilara oranla daha fazla kabul etmekte ve kadini
daha fazla suclu bulma egilimindedirler. Bu bulgular beklenir olmakla birlikte literatiirde
var olan caligmalarin pek cogu {iniversite dgrencileriyle yuriitiildigii i¢in egitim diizeyi
degiskeni az sayida caligmada incelenmistir. Egitim diizeyi yiikseldik¢e mitlerin kabuliiniin
azalmasi, egitimin énemini bir kez daha gozler 6niine sermektedir. Tecaviize iligkin yanlis
inancglarin ve kadina yiiklenen suglama ve sorumlulugun, faile daha fazla toleranslh olma,
kadmi egitim, ekonomi, politika gibi pek cok toplumsal alandan diglama ve erkegi
ylcelterek onu bir “norm” olarak degerlendirilme seklinde kadina yonelik negatif ve
ayrimcl tutuma yarayan bir islevi vardir. Kadina yonelik bu ayrimcilik ile miicadelede

egitimin dnemi agiktir.

Katilimcilarin tecaviiz mitleri 6lgeginden aldiklar1 puan arttik¢a kadini suglama ve
sorumlu tutma olasiliklar da yiikselmektedir. Bu bulgular “Tecaviiz mitlerinin kabulii, adil
diinya inanci ve erkeksilik diizeyleri arttikca kadina daha fazla suclayicilik atfedilecegi ve
daha fazla sorumluluk yiiklenecegi ongoriilmektedir” seklindeki 2(b) hipotezimizi
desteklemektedir. Tecaviiz mitleri, kadin1 su¢glamaya, damgalamaya ve degersizlestirmeye
hizmet eden birer sosyal normdur ve erkegin kadina uyguladigi cinsel siddeti hakli
cikarmaya yarayan tutum ve inanglar biitiinii olarak tanimlanabilir. Kadinin bu siddeti
aslinda hak etmis oldugu, saldirganin ise gecerli sebeplerinin oldugu yoniinde, kadini
suclayict  ve erkegi koruyucu bir islevi vardir. Tecaviiz mitlerinin kabulii tecaviiziin
etkisizlestirilmesine ve kadinin damgalanmasina hizmet eder. Cinsel siddeti hakli ¢ikaran
bu tutum, temelde var olan magduriyetin inkarina kadar gider ve 6rnegin kadinin bunu

aslinda hak ettigi, aslinda bunu istedigi ya da bundan hoslandigi seklindeki tecaviiz mitleri
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kadmin sorumlu tutulmasinda ve su¢lanmasinda biiyiik rol oynar (Eker ve Erdener 2011).
Bu tiir inan¢ ve tutumlar, erkeklerin dogalar1 geregi cinsellige daha fazla ihtiya¢ duydugu,
cinsel diirtiilerini dizginlemekte zorlanabilecekleri, kadilarin erkekleri tahrik edebilecek
her tirlii davramiga karsi dikkatli ve temkinli olmalar1 gerektigi, yeterince dikkatli
davranmayan kadinlarin bu tiir bir cinsel siddete ortam yarattiklari, bazi kadinlarin cinsel
siddetten zevk alabildigi ve tecaviiz fantezilerinin olabilecegi, tecaviiz ya da baskaca bir
cinsel saldir1 yasayan kadinlarin eskisine nazaran daha az tercih edilecegi gibi savlari
vardir ve bu savlar, tecaviiz eylemini mesrulastirici, kadim1 degersizlestirici, saldirganin

sorumlulugunu ise azaltici bir etkiye sahiptirler.

[llinois Tecaviiz Mitlerini Kabul Olgegi'nin Kisa Formundaki bazi maddelere goz
atacak oldugumuzda; “Eger bir kadin alkolliiyken tecaviize ugradiysa, islerin kontrolden
c¢ikmasinda az da olsa sorumludur” -kadini sorumlu tutma-, “Tecaviize ugrayanlar
genellikle sadece davetkar giyinen kadinlardir” -kadini damgalama ve tahrik edicilikle
suglama-, “Pek cok kadin erkegi tecaviize yonlendirir ve sonra tecaviizden otiirii aglasir”
-kadimi su¢lama ve damgalama”, “Erkekleri kiskirtan bir kadin, olabilecekleri hak eder”
-kadini suglama ve sorumlu tutma-, “Agik sagik kiyafetler giyen kadinlar, bir erkek onlar1
cinsel iligkiye zorladiginda sasirmamalidirlar” -kadini tahrik edicilikle suglama, sorumlu
tutma- seklinde kadini biiyiik oranda suglayan, saldirganin sorumlulugunu azaltan ve
tecaviizi mesrulastiran cok sayida tutum siralanmaktadir (Coklar, Mese 2015). Bu
maddelere yiiksek puan veren katilimcilarin, senaryolarda atifta bulunulan kadinm
suclamalar1 ve sorumlu tutmalari tutarli ve beklenir bir sonugtur. Payne ve arkadaslarinin
(1999) tecaviiz mitlerinin kabuliine iligkin yiiriittiikkleri 6l¢ek ¢alismasinda, tahrik edicilikle
ilgili olarak “Tecaviize ugrayanlar genellikle sadece davetkar giyinen kadmmlardir”,
“Erkekleri kiskirtan bir kadin, olabilecekleri hak eder”, “Ac¢ik sacik kiyafetler giyen
kadinlar, bir erkek onlar: cinsel iliskiye zorladiginda sasirmamalidirlar” seklinde mitlere
yer vermislerdir. Bu Orneklerde de tahrik edici davranisla tecaviiz eyleminin
mesrulagtirilmasi ve kadinin suglanmasi arasindaki anlaml iligki agiktir. Bu durum aymi
zamanda “kigkirtildim, bastan ¢ikarildim, kendime hakim olamadim” seklinde sOylemlerle
saldirganin kendisini aklamasina da zemin yaratmaktadir. Tecaviiziin aslinda kadinin sebep
oldugu bir hata oldugu algisina kapilmak, kadinin kendisini su¢lamasina, olaydan kendisini
sorumlu tutmasina, toplum tarafindan /lekeli olarak damgalanmasina ya da daha az cazip

olarak degerlendirilmesine neden olmaktadir.
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Kadim Suc¢lama ve Sorumlu Tutma Egilimi

Kadin1 suglama ve sorumlu tutma egilimi ile sosyo-demografik degiskenler
arasindaki iliski bu zamana kadar pek ¢ok calisma tarafindan incelenmis olup iizerinde en
cok durulan degiskenler; cinsiyet, yas, egitim diizeyi, mesleki statii, sosyoekonomik seviye
ve etnik koken seklindedir. Anderson ve arkadaglar1 (1997) gozden gegirme yazilarinda,
tecaviize iliskin tutumlardaki bireysel farkliliklar literatiirdeki pek ¢ok calisma 1s181inda
incelemiglerdir. En biiyiik anlamli iligki beklenildigi gibi cinsiyet degiskeninde
gorlilmiistiir. Calismalarin neredeyse tamaminda erkekler kadinlara oranla tecaviiz
mitlerini daha fazla kabul etmekte ve kadin1 daha fazla sorumlu tutma ve su¢lama egilimi
gostermektedir. Yas degiskenine bakildiginda ise; ¢aligmalarin biiyiik bir ¢ogunlugunun
iiniversite Ogrencileri tizerinde yapildigi goriilmekte olup, az sayida ¢alisma yas
degiskenini incelemis, ¢alisma sonuglari ise tam bir tutarlilik géstermemektedir. Bununla
birlikte kiiclik ama anlamli bazi sonuglar olup, geng katilimcilarin yash katilimcilara gore
tecaviiz mitlerini daha fazla kabul ettikleri bulgulanmis, s6z konusu bu sonucu yazarlar,
genglerin toplumun yaygin inanglarina yeni asina olmalar1 ve bu durumda mitleri
sorgulamadan daha kolay kabul etme egilimleri olabilecegi seklinde yorumlamiglardir. Bir
baska ¢alismada ise en yasli katilimci grubun kadini en fazla sugladigir bulgulanmistir
(Adams-Price ve dig. 2004). Williams (1984) ise yiiriittiigii calismasinda muhafazakarlarin
liberallere oranla cinsel saldirtya maruz birakilan kisiyi daha fazla suglama egilimi

sergilediklerini bulgulamistir.

Yiriittiigiimiiz  ¢alismada; erkeklerin, kadinlara oranla kadma daha fazla
sorumluluk ytikledigi, daha fazla tahrik edicilikle ve dikkatsizlikle sugladig1 goriilmiistiir.
Kadin katilimcilar ise; tecaviiz olayindan dolay1 kadin1 daha az suglama ve sorumlu tutma
egilimi sergilemislerdir. Varsayimlarimizla paralel olan bu bulgular literatiirdeki pek ¢ok
caligma ile de paraleldir (Margolin ve dig. 1989, Whatley ve Riggio 1993, Gray ve dig.
1993, Davies ve Mccartney 2003, Kassing ve Prieto 2003, Wakelin ve Long 2003, Russel
ve Trigg 2004, Anderson ve Lyons 2005, Hockett ve dig. 2009, Hayes ve dig. 2013).
Ulkemizde yakin zamanda Yalgin (2016) tarafindan vyiiriitiilen calismada da; erkek
katilimeilarin kadin katilimcilara oranla kadini daha fazla suglayict tutumlar igerisinde
olduklar1 ve daha fazla sorumlu tuttuklari bulgulanmistir. Tecaviiz olgularinda kadim
suclama ve sorumlu tutma egilimi erkeklerde kadinlara oranla belirgin sekilde fazladir ve

kadina yiiklenen bu olumsuz tutumlar, tecaviiziin mesrulastirilmasina, saldirganin daha az
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sorumlu tutulmasia ve tecaviiz olgusunun artarak siirmesine zemin yaratmaktadir. Bu
baglamda cinsiyetler arasindaki bu belirgin farkliligin derinlemesine incelenmesinin ve
kadina karsi olumsuz tutumlarin erkeklerde ¢ok daha fazla olmasiin sosyolojik ve

feminist bakis agisi ile yeniden ele alinmasinin 6nemi agiktir.

Arastirma sonuglarina bakildiginda; daha once de belirtildigi gibi ileri yastaki
katilimeilarin geng katilimcilara oranla tecaviiz mitlerini daha fazla kabul ettikleri, ayrica
egitim seviyesinin artmasi ile tecaviize iliskin olumsuz tutumlarin azaldig1 bulgulanmistir.
Benzer sekilde yasin ilerlemesi ile tecaviize maruz birakilan kadina iligkin suglayici
tutumlar ve sorumlu tutma egilimi de artmaktadir. Ayrica egitim seviyesi diistiikce kadini
suclama ve sorumlu tutma egilimi de yiikselmektedir. Ayrica, katilimcilarin yasadiklar1 yer
biiytlidiik¢e (ilceden sehire, sehirden biiyliksehire gibi) kadina yiikledikleri sorumluluk ve
suclama azalmaktadir. Literatiirde yasam yeri ve tecaviize maruz birakilan kisiyi su¢lama
ve sorumlu tutma egilimi arasindaki iliskiyi inceleyen arastirmaya rastlanilmamistir.
Literatiirde var olan ¢alismalarin pek cogu iiniversite 6grencileri lizerinde yiiriitiilmiis olup
bu durum, yas, egitim, medeni durum gibi degiskenlerin detayl1 olarak karsilagtirilmasi igin
elverigli degildir. Kiigiik ve kapali toplumlarin daha konservatif ve cinsel yonden daha
gelenekci olabilme potansiyeli bulunmaktadir. Bu baglamda, daha kiiciik ve kirsal alanda
biiyiiyen kisiler ile kentte biiyiiyen kisiler arasinda cinsel saldirtya maruz birakilan kisiyi
su¢lama bakimindan bir farklilasmalarinin olup olmadigi daha sonra yapilabilecek

arastirmalarda daha detayl incelenebilir.

Arastirmamizin diger bir bulgusu ise; bosanmis katilimcilar, bekar ve evli
katilimcilara oranla kadini1 daha fazla tahrik edici olarak degerlendirmisler ve daha fazla
sorumlu tutmuslardir. Literatiirde tecaviize maruz birakilan kisiyi su¢glamanin incelendigi
pek cok caligsmada katilimeilara sunulan hikayelerde saldirtya maruz birakilan kisiye iligkin
verilen bazi degiskenler manipule edilmis olup, 6zellikle yas, meslek, medeni durum gibi
degiskenlerin bu kisinin suglanmasinda olan etkisi incelenmistir. Ornegin; gen¢ kadn ile
yash kadin ya da evli kadin ile bekar kadin hikayesinde kadina atfedilen suglama
incelenmistir. Ancak daha Once de belirtildigi gibi literatiirdeki pek ¢ok ¢alisma {iniversite
ogrencileri iizerinde yiiriitiildiigli i¢cin katilimcilarin medeni durumlarinin cinsel bir
saldirtya maruz birakilan kisiyi su¢lamaya olan etkisinin incelendigi c¢alismaya

rastlanilmamustir.
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Kadimin Meslegi ve Saldirganla Tamisikhik

Kadini suclama ve sorumlu tutma egilimi: Elde edilen bulgulara gore; kadinin mesleginin
kadma yiiklenen sorumlulugu ve kadimi dikkatsizlik ve tahrik edicilikle suglamay1
etkiledigi goriilmektedir (bknz Cizim 10,11,13). Kadmn din kiiltiirii 6gretmeniyse, danséz
ya da sosyal hizmet uzmanina gore saldiridan daha az sorumlu tutulmaktadir. Benzer
sekilde din kiiltlirii 6gretmeni diger kadinlara oranla daha az dikkatsiz ve daha az tahrik
edici olarak degerlendirilmistir. Bu bulgular “Danséz kadinin diger iki kadina oranla daha
fazla su¢lanacagi ve daha fazla sorumlu tutulacagi, dansoz kadin ile daha az ozdesim
kurulacagi, olayin daha az rastlantisal olarak degerlendirilecegi ongoriilmektedir.”
seklindeki 3(a) hipotezimizi biiyiik oranda destekler niteliktedir. Din kiiltiirii 6gretmeni
gibi kadindan beklenen rolii ihlal eden herhangi bir imasinin olmadig1 durum ile normdan
saptig1 ve saygmliginin daha diisiik oldugu durum (dans6z) arasinda dikkatsizlik ve tahrik
edicilik acisindan anlamli bir fark goriilmiistiir. Cinsel agidan kigkirtict davraniglarin,
dansoziin sosyal rolii ile daha muhtemel goriilmesi sasirtict degildir. Arastirmamizin
senaryosunu olustururken referans aldigimiz Smith ve arkadaslarinin (1976) ¢aligmasinda
da benzer sekilde din kiiltiiri 6gretmenini refere eden rahibe en az sorumlu olarak
degerlendirilmistir. Tecaviize maruz birakilan kadinin saygmligi mitleri etkileyen 6nemli
faktorlerden biridir. Toplum normlarindan sapmayan, cinsiyet kalipyargilarina en fazla
uyan, kadinin nasil olmasi gerektigine dair ¢ekirdek inanglar1 sarsmayan bir kadin,
geleneksel cinsiyet rollerini ihlal ettigi diisiiniilen bir kadina oranla tecaviizden daha az
sorumlu tutulmaktadir. Ornegin alkol ya da uyusturucu aldigi belirtilen bir kadin ile
herhangi bir alkol ya da madde kullanimindan bahsedilmeyen bir kadin 6rneginde alkol ya
da madde kullanimi olan kadin, diger kadina oranla daha fazla sorumlu olarak
degerlendirilmektedir (Grubb ve Turner 2012, Schwartz ve Leggett 1999, Gray ve
dig.1993).

Arastirmamizin ilging bulgularindan biri de; saldirgan ile olan tanisikligin kadina
yliklenen sorumlulugu ve suclamayi anlamli olarak etkilemedigidir. Bu bulgular
“Saldirgan ile kadinin onceden tamisiyyor olmalart durumunda, tanismadiklart duruma
oranla kadimin daha fazla suglanacagi ve sorumlu tutulacagr ongériilmektedir.”
seklimdeki 4(a) hipotezimizin desteklemedigi goriilmektedir. Literatiirde, saldirgan ile
tecaviize maruz birakilan kadinin geg¢misten tanistyor olmalarinin, kadinin daha faza

suclanmasina ve daha fazla sorumlu tutulmasina neden olduguna iliskin pek ¢ok ¢aligma
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bulunmaktadir (Frese ve dig. 2004, Sheldon ve Parent 2002, Bell ve dig. 1994).
Saldirganin 6nceden taninan birisi olmasi, kadma saldirtyr 6ngorebilme ve tedbir alma
sorumlulugu yiiklenmektedir (Bruggen ve Grubb 2014). Bu nedenle arastirmamizda
kadimin, saldirgan1 6nceden tanidigi durumda, ge¢miste tanimadigi duruma oranla daha
fazla suclanacagi ve sorumlu tutulacagi ongoriilmiisse de tanigiklik degiskeninin kadini
suclamay1 ve sorumlu tutmayi etkilemedigi goriilmektedir. Yabanci tecaviizii daha
rastlantisal ve daha tesadiifi olarak degerlendirilmektedir (Bruggen ve Grubb 2014). Daha
tesadiifi olarak degerlendirilen bir olayda olaya maruz kalan kiside sorumluluk aranmasi
daha disiik ihtimalli bir durumdur. Bu nedenle ge¢misten tanimadigi bir saldirgan
tarafindan cinsel saldirtya ugrayan kadinin daha az suglanmasini ve daha az sorumlu
tutulmasii beklemek olasi olacaktir. Bununla birlikte, bizim ¢aligmamizda saldirgan ile
kadinin ge¢cmisten tanisiyor olmalari kadini suglamayr anlamli olarak etkilememektedir.
Daha once de belirtildigi gibi bunun nedenlerinden birinin yine yiiksek egitimli katilimcilar

olabilecegi diistiniilmiistiir.

Kadinin hislerinin degerlendirilmesi: Katilimcilara gore, kadin din kiiltiirii 6gretmeni ise,
dansoz ve sosyal hizmet uzmanina gore kendini daha kétii hissetmektedir (bknz Cizim 14).
Saldirgan ile olan tamigiklik ise, kadinin hisleri hakkindaki diisiinceleri anlamli olarak
etkilememektedir, ancak kadin din 6gretmeniyse ve saldirgani tanimiyorsa, dansdze gore
kendisini daha kotii hissetmektedir, bununla birlikte kadin saldirgani taniyorsa bu fark
ortadan kalkmaktadir ve danséz ve din 6gretmeni ayni1 derecede kotii hissetmektedir. Yine
benzer sekilde din 6gretmeni saldirgani tanimiyorsa, kendini sosyal hizmet uzmanina gore
daha kotii hissetmektedir, Fakat saldirgan tanidik oldugu zaman bu fark ortadan
kalkmaktadir. Bu bulgu tanimadigi bir saldirgan tarafindan cinsel saldirtya ugrayan bir
kadmin, tanidig1 bir kisi tarafindan cinsel saldiriya ugrayan bir kadina gore daha fazla
orselenecegine iliskin literatiirde yer alan bazi bulgularla uyumludur (Frese ve dig. 2004).
Bu tutum bir tecaviiz mitidir ve hem tanisiklik hem de meslek degiskenlerinden etkilendigi
icin tecaviize maruz birakilan kadinin sayginligina iliskin onyargili tutumlara da 6rnek
tirtindedir. Ayn1 meslek icerisinde incelendiginde; dans6z saldirgani taniyorsa, tanimadigi
duruma gore kendini daha kotii hissettigi diistiniilmektedir. Bunun tam tersi olarak; din
Ogretmeni saldirgan1 tanimiyorsa, tanidigi duruma goére kendini daha kot hissettigi

diistiniilmektedir.
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Kadinin yasadigr durumun zorlugunun degerlendirilmesi: Katilimcilarin anlamli bir
cogunlugu dansoze oranla din kiiltiirii 6gretmeninin yasadigi durumu daha zor olarak
degerlendirmislerdir (bknz Cizim 15). Bu bulgu da beklenirdir. Senaryolarda atifta
bulunulan kadin, cinsiyet, yas, fiziksel goriiniim, meslek ve sosyal statii, yasam ve eglence
tarz1 bakimindan kisinin kendisine ne denli benzer algilanirsa, kadin1 su¢lamanin da o denli
azaldig1 goriilmektedir (Eker ve Erdener 2011). Daha fazla 6zdesim kurulan ve daha
saygin olarak degerlendirilen kadinin yasadigi olumsuz olaydan daha fazla etkilendigini
diisiinmek olduk¢a muhtemeldir.

Olayin rastlantisalliginin degerlendirilmesi: Senaryodaki tecaviiz olayi, kadinin meslegi
dansdz oldugunda, din kiiltiirii 6gretmeni ve SHU olmasina oranla daha az rastlantisal
olarak degerlendirilmistir (bknz Cizim 12). Bu bulgu da beklenirdir ve literatiirle
uyumludur. Tecaviize maruz kalan bir kadinin “ideal” ya da “gergek” bir magdur olarak
degerlendirilebilmesinde tecaviize iligkin mitler belirleyici rol oynamaktadir. Belirlenen bu
sinirlarin disina ¢ikan kadinlar ise zaten kendilerini olasi risklere acik hale getirmislerdir ve
baslarina gelenlerden sorumludurlar. Bu, ayni zamanda kadinin varolusunu ¢ok biiyiik
oranda smirlandiran ve giivenligini ciddi sekilde tehdit eden bir durumdur. “Makul” ya da
“gercek” bir tecaviiz magdurunun cinsel olarak ¢ok aktif olmayan, ad1 koétiiye ¢ikmamas,
alkol ya da madde kullanimindan dolay1 iradesini kaybetmemis, yiiksek riskli yasam
tarzina sahip olmayan insanlar olmalar1 beklenir. Bu ideal magdur kavramini kargilamayan
bir kadinin yasalar karsisinda da iddialarimi iyi temellendirmesi gerekecektir (Randall
2010). Ciinkii “ideal magdur” olmayan bir kadinin bagina gelen olaydan sorumlu olacagi
ve olas1 risklere karsi gerekli tedbirleri almadigi i¢in kendisini bir saldirtya agik hale
getirmis olabilecegini diisiinmek olduk¢a muhtemeldir. Bu ayn1 zamanda adil diinya inanci1
acisindan da beklenirdir ve dansdz 6rnegi ideal magdur kavramindan uzak oldugu igin
olaymn tesadiifilik diizeyine iliskin algi da azalmaktadir. Saldirgan ile tanisiklik durumu,
katilmeilarin = olayin  rastlantisalligt  hakkindaki  diisiincelerini  anlamli  olarak
etkilemektedir. Kadin saldirgan1 gegmisten tanimiyorsa, tanidigi duruma gore olay daha
fazla rastlantisal olarak algilanmaktadir. Bu bulgu beklenirdir ve yabanci bir saldirgan

tarafindan gergeklestirilen tecaviiz olay1 daha tesadiifi olarak goriilmektedir.

Kadin ile ézdesim kurma: Katilimcilarin 6zdesim kurma egilimleri kadinin meslegine,
kadmin saldirgan1 taniyilp tanimamasina ve bunlarin etkilesimine gore de

farklilagsmamaktadir. Bazi1 katilimcilardan alinan geribildirimlerde 6zdesime iliskin
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sorunun tam olarak anlagilmadigi goriilmiis, 6zdesim olgusunun meslekler ya da tanigiklik
diizeyinden etkilenmemis olmasimnin nedenlerinden birinin de bu olabilecegi
diistiniilmiistiir. Bununla birlikte tecaviiz mitlerinin kabulii arttik¢a tecaviize maruz birkilan
kadinla 6zdesim kurma azalirken, kadinsilik puani arttik¢a kadinla 6zdesim kurma da
artmaktadir. Kadinlarin tecaviize maruz birakilan bir baska kadin ile 6zdesim kurmalari
daha olasidir. Kadinlarin daha ¢ok tecaviize maruz kalan kisi ile, erkeklerinse saldirgan ile
daha fazla 6zdesim kurduklar literatiirde siklikla vurgulanmaktadir. Ozdesim kurmayi
etkileyen en Onemli olaylardan biri kadinin cinsiyetidir. Ayni cinsiyete sahip olmak
kadinlarda benzer bir olaya maruz kalma olasiliginin daha belirgin sekilde algilanmasina
neden olabilmektedir. Bunun yani sira tecaviize maruz birakilan kisinin yasi, meslegi,
yasam tarzi ne kadar kendisine benzerse 6zdesim ve empati kurma diizeyi de o derece
yiikselmektedir (Kanekar ve dig. 1990). Tecaviize ugrayan erkek ve kadinlarin dykiilerini
dinleyen kisilerin 6zdesim diizeyine bakildiginda ise; erkeklerin kadin ile daha az diizeyde
0zdesim kurduklar1 goriilmektedir. Referans calismamiz olan Smith ve arkadaslarinin
(1987) calisgmasinda da katilimcilarin anlamli bir ¢cogunlugun rahibe ile 6zdesim kurdugu
goriilmektedir. Burada 6zdesim degerlendirmesinin kadinin mesleginden ve sayginligindan
etkilendigi diistiniilmektedir. Bizim ¢alismamizda meslek 6zdesim agisindan bir belirleyici
olmasa da diger biitiin degiskenler analize eklendiginde meslegin de 6zdesimi belirli bir
diizeyde etkiledigi goriilmektedir. Ferrao ve Gongalves (2015) yapmis olduklar meta-analiz
calismasinda, tecaviize ugrayan kisi ile daha fazla 6zdesim ve empati kuran kisilerin
saldirtya maruz birakilan kisiyi daha az suglama egilimi i¢inde olduklarina iliskin ¢ok
sayida arastirma bulgusu aktarmaktadirlar. Ozellikle kadinlarin atifta bulunulan tecaviize
maruz birakilan kisiyi kendilerine ne kadar ¢ok benzetirlerse suclamalarinin da o diizeyde
azaldig1 bilinmektedir (Eker ve Erdener 2011). Tecaviiz mitlerinin kadina bakis agisini
belirgin sekilde etkiledigi bilinmektedir ve tecaviize maruz birakilan ile 6zdesim kurma

diizeyini anlaml1 bir bi¢cimde etkileyecegi beklenir bir bulgudur.

Olayin katthmcinin basina gelme olasitiginin degerlendirilmesi: Katilimcilarin benzer bir
olayin kendi baslarina gelme olasiligini degerlendirmeleri tecaviize maruz birakilan
kadmin meslegine goére farklilasmamaktadir. Ozdesim kurma ile kendi basina gelme
olasiligin1 degerlendirme degiskenleri birbiri ile yakindan iligkili olup, daha ¢ok 6zdesim
kurulan kadin ile benzer bir kaderi paylasma fikri kisiyi rahatsiz edecegi igin kisi

kendisinin benzer bir saldirtya maruz birakima riskini daha kontrol edilebilir olarak
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degerlendirip, digsallagtirma egilimi sergiliyor olabilir. Bizim ¢aligmamizda 6zdesim
acisindan meslekler arasinda anlamli bir fark bulgulanmamis, ayn1 zamanda katilimeilar
meslege gore olaymn kendi baslarma gelme olasihigimi farkli degerlendirmemislerdir.
Katilimcilarin benzer bir olayin kendi baglarma gelme olasiligim1 diistinmeleri kadiin
meslegine, saldirgani taniylp tanimamasina ve bunlarin etkilesimine goére de

farklilasmamaktadir.

Saldirgant sorumlu tutma egilimi: Saldirgana yliklenen sorumlulugun tecaviize maruz
birakilan kadmin mesleginden etkilendigi bulgulanmistir. Kadin din kiiltiirii 6gretmeni
oldugunda, danséz oldugu duruma oranla saldirgana daha fazla sorumluluk ytiklendigi
gorlilmektedir (bknz Cizim 16). Bu bulgu da beklenirdir ve varsayimlarimizdan olan
“Danséz kadin senaryosunda diger iki senaryoya oranla saldirgana daha az sorumluluk
viiklenecegi ongoriilmektedir.” 3(b) hipotezimizi biiylik oranda desteklemekte olup, “ideal
magdur” kavramina uygun olarak din 6gretmeninin faili, sayginligi daha diisiik olarak
degerlendirilen danséziin failine oranla daha fazla sorumlu olarak degerlendirilme
egilimindedir.

Saldirgan ile tamigiklik ise, saldirgana yiiklenen sorumlulugu anlamli olarak
etkilememektedir, benzer sekilde kadmmin meslegi ve saldirgani tanimasi arasinda da
anlamli bir etkilesim bulunmamistir. Bu bulgu “Saldirgan ile kadinin tanigmadiklar
durumda, tanmisiyor olduklart duruma oranla saldirgana daha fazla sorumluluk
viiklenecegi ongoriilmektedir.” seklindeki 4(b) hipotezimizi desteklememektedir. Yabanci
tecaviizii, saldirganin daha fazla suclandig1 ve saldirgana daha fazla sorumluluk atfedildigi
bir tecaviiz tiiriidlir. Tanidik tecaviiziinde, saldirgan ile saldirtya maruz birakilan kisinin
geemisteki etkilesimlerine iligskin bosluklar oldugu i¢in, insanlar bu bosluklar1 mitlerle
doldurma egilimi i¢ine girebilmektedir. Bu baglamda biiyiik oranda kadin sorgulanmakta
ve meydana gelen cinsel saldir1 i¢in olas1 bir dikkatsizligi ya da tesvik ediciliginin olup
olmadig: irdelenmekte iken yabanci tecaviiziinde bu olas1 bosluk ¢ok daha kiiciiktiir. Bu
nedenle yabanci tecaviizii senaryolarinda saldirgana yiiklenen sorumluluk, tanidik

tecaviizline oranla daha fazladir ( Frese ve dig. 2004).

Saldirgana verilmesi énerilen ceza: Katilimcilar, tecaviize maruz kalan kadin din kiiltiiri
ogretmeni oldugunda, dansdz ve sosyal hizmet uzmanina gore saldirgana daha fazla ceza

verme egilindedirler. Benzer sekilde din kiiltiirii 6gretmenine saldirida bulunan saldirgana
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daha fazla sorumluluk yiiklenmis olup bu iki bulgu aslinda, yargilanma siirecindeki olas1

onyargilar1 ve olasi adaletsizligi tekrar gzden gecirme acisindan 6nem arzetmektedir.

Arastirmanin Ongoriiciileri

Arastirmamizin temel sorularindan birisi; daha saygin olarak degerlendirilecegi
disiintilen kadinin (din kiltiirii 6gretmeni), daha az saygin olarak degerlendirilecegi
diistiniilen kadmna (dans6z) oranla daha az sug¢lanip suc¢lanmayacagidir. Bu nedenle her
senaryo sonunda katilimcilara tecaviize maruz birakilan kadini suglama, sorumlu tutma,
kadinin hislerini ve yasanan durumun zorlugunu belirleme, kadin ile 6zdesim diizeyi gibi
10 soruyu degerlendirmeleri istenmis olup bu degiskenlerin en belirgin tahmin edicilerini

belirlemek amaciyla regresyon analizi yapilmistir.

Kadini suclama; Kadim dikkatsizlikle suglamada kadinin meslegi iyi bir tahmin edicidir
ancak diger degiskenler de analize eklendiginde, meslek artik anlamli bir yordayici
olmaktan ¢ikarken tecaviiz mitleri ve erkeksilik anlamli yordayicilar olarak goriilmektedir
(bknz Cizelge 4.8.1). Bu da kadinin mesleginin tecaviiz mitlerinin kabuli ile yakin
iligkisine isaret etmektedir. Tecaviiz mitlerinin kabuliiniin kadina atfedilen sorumluluk ve
suclayiciligl tayin etmesi beklenir bir bulgudur. Benzer sekilde kadinin tahrik edicilikle
su¢lanmasinda da meslegi ve saldirgan ile tanisikligi, biitiin olarak kadina yiiklenen tahrik
ediciligi neredeyse anlamli bir sekilde tahmin ederken, kadinin meslegi analizdeki anlaml
yordayicidir. Diger degiskenler de analize eklendiginde biitiin olarak degiskenler anlamli
bir sekilde kadina yiiklenen tahrik ediciligi tahmin edebilmektedir. Tecaviiz mitleri ve
kadmsilik degiskenleri anlamli yordayici degiskenler olarak goriiliirken yine kadinin
meslegi anlamli yordayict olma 6zelligini kaybetmistir (bknz Cizelge 4.8.2). Tecaviiz
mitlerinin kabulii arttikca kadina yiiklenen tahrik edicilik su¢lamasi da artarken, kadinsilik

arttikca kadina yiiklenen tahrik edicilik suglamasi azalmaktadir.

Kadinin Sorumlulugu,; Kadma yiiklenen sorumlulugu belirlemede meslek ve saldirganla
olan tanigiklik iyi birer tahmin edicidirler. Diger degiskenler de eklendiginde degiskenler
yine anlamli bir sekilde kadina yiiklenen sorumlulugu tahmin edebilmektedir. Meslek,
tecaviiz mitleri ve erkeksilik degiskenleri anlamli aciklayict degiskenlerdir. Diger
degiskenler ise kadinin sorumlulugunu anlamli bir sekilde a¢iklamamaktadir (bknz Cizelge

4.8.3).
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Kadimin Hisleri; Kadinin hislerini tayin etmede meslek ve saldirganla tanigiklik 6nemli
yordayicilarken, kadinin meslegi anlamli yordayici olarak bulunmustur. Diger degiskenler
de eklendiginde biitiin degiskenler anlamli bir sekilde kadinin ne kadar kotii hissedecegini
tahmin edebilmekte olup, anlamli yordayicilar tecaviiz mitleri ve kadinsiliktir. Tecaviiz
mitlerinin kabulii arttik¢a kadinin daha az kotii hissettigi, kadinsilik arttik¢a ise kadinin
daha fazla kotii hissettigi diistiniilmektedir. Yine diger degiskenler eklendiginde kadinin
mesleginin yordayici 6zelligi kaybolmustur (bknz Cizelge 4.8.5).

Kadinla Ozdesim Kurma; Tecaviiz mitleri ve kadinsilik degiskenleri tecaviize maruz
birakilan kadin ile 6zdesim kurmay1 aciklayabilen anlamli degiskenlerdir (bknz Cizelge

4.8.7).

Yasanan Olayin Zorlugu, Biitiin degiskenler anlamli bir sekilde yasanan durumun
zorlugunun degerlendirilmesini tahmin edebilmektedir, tecaviiz mitleri ve kadinsilik
degiskenleri anlamli agiklayicit degiskenlerdir. Kadinin meslegi ilk asamada anlamli bir
aciklayici iken, diger degiskenler eklendiginde etkisini kaybetmektedir. Tecaviiz mitleri
kabulii arttikca yasanan olay daha az zor olarak algilanirken, kadinsilik puani arttikga daha

zor olarak algilanmaktadir (bknz Cizelge 4.8.6).

Olayin Rastlantisalligi;;, Kadinin meslegi ve saldirgan ile tanisiklik durumu, olayin
rastlantisalligin1 degerlendirirken anlamli bir sekilde etki gdstermektedir. Kadinin meslegi
dansozliik oldugunda olay daha az rastlantisal olarak degerlendirilmis ve bunu sirasiyla
SHU ve din dersi 6gretmeni takip etmistir. Yine kadin saldirgani1 tanimadiginda (tanidigi
kosula gore) olay daha rastlantisal olarak degerlendirilmistir. Ilging olarak diger
degiskenlerin rastlantisallik degerlendirmesinde bir etkisi bulunmamistir (bknz Cizelge
4.8.4). Varsayimlarimizda da kadinin daha saygin olarak addedildigi durumda olayin daha
fazla rastlantisal, daha az saygin olarak addedilecek olan dansoz senaryosunda ise olayin
daha az rastlantisal olarak degerlendirilecegi ongoriilmiis olup, bulgularimiz bu varsayimi
desteklemistir (hipotez 3a). Burada meslegin olaym rastlantisalligini etkiledigi
goriilmektedir. Ayrica benzer sekilde tanidik olmayan saldirgan kosulunda olay daha fazla
rastlantisal olarak degerlendirilmis olup, bu bulgu da tamsikligin rastlantisallik

degerlendirmesine olan etkisini géstermektedir.

Olayin katlimcimin basina gelme olasiligi; Katilimcilarin benzer bir olaymn kendi

baslarina gelip gelmeyecegini degerlendirmelerinde, tecaviiz mitleri ve bireysel adil diinya
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inanct degiskenlerinin anlamli yordayicilar oldugu goriilmektedir (bknz Cizelge 4.8.8).
Katilimcilarin tecaviiz mitleri kabulii arttik¢a olayin kendi baslarina gelme ihtimalini daha
diisiik olarak degerlendirmislerdir. Yine katilimcilarin bireysel adil diinya inanglar arttik¢a
olaymm kendi baslarina gelme ihtimalini diisiikk degerlendirmislerdir. Kisinin basina
gelebilecek bir olay1 tayin ederken bu durumun O'nun adil diinya inanci ile iligkili olmasi

oldukca beklenir bir bulgudur.

Saldirganin  Sorumlulugu,; Saldirganin sorumlulugunu tayin etmede tecaviize maruz
birakilan kadinin meslegi anlamli bir yordayict iken diger degiskenler eklendiginde bu
ozellik ortadan kaybolmustur. Ikinci basamak analizde tecaviiz mitleri ve bireysel adil
diinya inanci degiskenleri saldirganin sorumlulugunun tayin edilmesinde anlamli
yordayicilar olarak bulunmustur (bknz Cizelge 4.8.9). Tecaviiz mitlerinin kabulii arttikca
saldirgan1 suglama egilimi azalmaktadir. Ilging bir bulgu olarak bireysel adil diinya inanci
arttikca saldirgan1 sug¢lama egilimi de artmaktadir. Benzer bir bulgu O'Quin ve Vogler'in
(1989) viiriittiikleri caligmada da goriilmiis olup yiiksek ADI diizeyi olan katilimcilar
olayda magdur olarak tanimlanan kisiye, faile oranla daha fazla sempati duymuslar ve faili
daha fazla suglama egilimi gostermislerdir. Ancak bu ¢aligmada senaryoda tarif edilen bir
trafik kazast magdurudur ve bizim calismamizdaki tecaviize maruz birakilan kadin
Oznesine yliklenen atiflar ile trafik kazasi magduruna yiiklenen atiflar ¢ok iliskili
olmayacaktir. Adil diinya inanci teorisi, insanlarin hak ettigi seyleri yasadiklarina yonelik
bir inangtan dogar ve beslenir. Insanlar olaylar1 daha kabul edilebilir, daha basa ¢ikilabilir
ve kontrol edilebilir olarak algilamak i¢in rasyonalize etme ihtiyact hissederler. Bu
durumda magduru suglamak en kolayidir ve o zaten basina geleni hak etmistir ya da hak
edecek bir sey yapmustir. Ancak goriiliiyor ki bizim c¢alismamizda boyle bir iliski
bulgulanmamistir. Bunun bir nedeni katilimcilarin biiyiik cogunlugunun yiiksek egitimli
olmas olabilir. Katilimcilarin egitim seviyesi yiikseldik¢e adil bir diinyaya inaniyor olsalar
bile burada asil sorumlunun saldirgan olabilecegini diisiinilip saldirgan1 daha fazla suglama
egilimi sergilemis olabilirler. Yani eger yasanan olumsuz bir olay1 daha anlagilabilir olarak
degerlendirebilmek adina birini suglayacaklarsa bu suclanacak kisiyi saldirgan olarak

secmis olabilirler.

Cinsiyet Rolleri ve Adil Diinya inanci
Arastirmamiza gore; egitim diizeyi yiikseldik¢e erkeksilik puani azalmaktadir.

Cinsiyet rollerinin kabulii ile geleneksel bakis agis1 ve egitim arasindaki iliskiye daha dnce
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de deginilmis olup diisiik egitim seviyesinin cinsiyet rollerini daha fazla kabul etme ve
daha fazla cinsiyet¢i tutum sergileme ile dogrusal bir iliskisi oldugu bilinmektedir. Bu
baglamda arastirmamizdaki bu bulgu da literatiir ile paraleldir ( Russel ve Trigg 2004).

Katilimeilarin - erkeksilik puani arttikca senaryo Oznesi kadina yiikledikleri
sorumluluk da artarken, kadinsilik puani arttikca kadina yiiklenen sorumluluk
azalmaktadir. Benzer sekilde kendisini daha erkeksi tanimlayan kisilerin kadin1 daha fazla
dikkatsizlikle sugladiklar1 goriilmektedir. Bu bulgular “Tecaviiz mitlerinin kabulii, adil
diinya inanci ve erkeksilik diizeyleri arttikca kadina daha fazla suclayicilik atfedilecegi ve
daha fazla sorumluluk yiiklenecegi ongoriilmektedir® seklindeki 2(b) hipotezimizi
desteklemektedir. Kendisini daha maskiilen olarak degerlendiren bir kisi cinsel siddet
olayinda kadimi daha fazla sorumlu tutma egilimi sergilemektedir. Eril bakis acisi ile
erkeksilik (maskiileniti) arasindaki iligki g6z oniine alindiginda, arastirmamizdaki bu sonug
literatiirdeki pek ¢ok calismada da bulgulanan erkeklerin tecaviiz maruz birakilan kadin
daha fazla sugladiklar1 ve sorumlu tuttuklarina iligkin sonuglarla paralellik gostermektedir.
Ancak burada tzerinde durulmasi gereken husus, erkeksilik puani yiiksek olan
katilimcilarin  hepsinin erkek olmamasidir. Kendisini daha az feminen ve daha fazla
maskiilen olarak tanimlayan bir kadin da tecaviize ugrayan kadini1 daha fazla suglamis ya
da sorumlu tutmus olabilir. Bu noktada eril bakis acgisinin tartisilmasinin 6nemi agiktir.
Toplum tarafindan sekillenen ve igsellesen bu rollere siki sikiya baghh olan kisilerin
cinsiyet¢ilik diizeylerinin daha fazla oldugu bilinmektedir. Kendisini daha erkeksi
tanimlayan bir kadin erkeksilik 6zelliklerinin daha baskin oldugunu diistinmektedir ve
dolayisiyla erkek egemen bakis agisina sahip oldugu ongoriilebilir. Rando ve arkadaslari
(1998) geleneksel erkeksi cinsiyet rollerine sahip olan insanlarin tecaviizii mesrulagtirmaya
daha fazla egilimli olduklarini ileri stirmektedir.

Caligmamizda genel adil diinya inanci diizeyinin erkeklerde kadinlara oranla daha
yuksek oldugu bulgulanmistir. Yildirnm ve Akgiin'tin (2013) yiriittiikkleri caligmada da
benzer sekilde, genel adil diinya inanci erkeklerde kadinlardan daha yiiksek olarak
bulgulanmistir. Durm ve Stowers (1998) az sayida katilimc ile yiiriittiikleri ¢calismalarinda
ise adil diinya inanci diizeyi agisindan kadin ve erkekler arasinda anlamli bir iliski
bulgulamamislardir. Kurbani suglamayla ilgili teorilerin en Onemlilerinden birisi adil
diinya inanci1 teorisidir. Cinsel saldir1 olgularina saldirtya maruz birakilan kisiyi suglama

egilimi adil diinya inancinin bir yordayicisi olarak degerlendirilmektedir (Hayes ve dig.
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2013). Literatiirdeki pek ¢ok c¢alismada, adil diinya inanci yiiksek olan bireylerin diisiik
bireylere oranla cinsel saldiritya maruz birakilan kisiyi daha fazla suglama egiliminde
olduklarin1 bulgulanmistir (Kleinke ve Meyer, 1990, Stromwall ve dig. 2012, Strémwall ve
dig. 2013B, Whatley ve Riggio 1993, Yal¢in 2016). Ancak bizim ¢alismamizda bireysel
ve genel adil diinya inanc1 ile cinsel saldirtya maruz birakilan kadina yiiklenen sorumluk
arasinda anlaml bir iliski bulgulanmamstir. Benzer sekilde kadina yiiklenen dikkatsizlik
ve tahrik edicilik suglamalar ile bireysel ve genel adil diinya inanc1 arasinda da anlamli bir
iliski bulunmamustir. Literatiirle paralel olmayan bu sonuglarin bir nedeninin arastirmada
yer alan katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugunun lise ve iizeri egitim diizeyine sahip olmalari
olabilecegi diisiiniilmiistiir. Egitim diizeyi ile adil diinya inanci1 negatif yonli bir iliski
icindedir ve diisiik egitim diizeyindeki bireylerin daha yiiksek diizeyde adil diinya inancina
sahip olduklar1 diistiniilmektedir (Oppenheimer 2006). Literatiirde adil diinya inanci ile
cinsel saldirtya maruz birakilan kadini suglama arasinda anlamli iligski bulmayan ¢alismalar
da mevcuttur. Hammond ve arkadaslar1 (2011), jiiri tiyeleriyle yiiriittiikleri ¢calismalarinda,
erkek jiiri liyelerinin tecaviiz mitlerini kabul etme ve cinsel saldirtya maruz birakilan kisiyi
sorumlu ve su¢lu bulma egilimi kadin jiiri liyelerine gore daha fazla olarak bulgulanmustir.
Ancak adil diinya inanci1 diizeyleri ile cinsel saldirtya maruz kalan kisiyi suglama ve
tecaviiz mitlerinin kabulii arasinda anlamli bir iliski bulgulanmamistir. Yiiriittiiglimiiz
calismada katilimcilarin %82'si lise ve lizeri egitim seviyesine sahiptir. Yaklasik %60
katilimei ise lisans ya da yiiksek lisans egitim seviyesindedir. Egitim seviyesi yiiksek olan
katilimeilarin adil diinyaya olan inang¢larinin diisiik oldugu varsayimindan yola ¢ikarsak
calismamizdaki katilimeilarin biiyiik cogunlugunun ADI diizeylerinin daha diisiik olacagini
bekleyebiliriz. Arastirmamizin bir diger sonucu ise; yiiksek egitim diizeyine sahip kisilerin
diistik egitimlilere oranla kadimi daha az sugladigidir. Bu baglamda bu katilimeilar kadini

anlaml1 diizeyde dikkatsiz ya da tahrik edici olarak degerlendirmemis olabilir.

Tecaviiz Mitleri, Adil Diinya Inanci ve Cinsiyet Rolleri

Katilimcilarin erkeksilik 6zellikleri arttikga tecaviiz mitlerine olan inanci da
artmaktadir. Geleneksel cinsiyet rollerine inanan ve bu roliin gereklerine siki sikiya bagl
olan kisilerin cinsiyetci bir takim kalipyargilara sahip olduklar1 bilinmektedir. Erkeklerin
kontrolii altinda tutulmasi gerektiine inanilan ve namus kavraminin en onemli ayagi

olarak goriilen kadinlarin toplumsal alanda biiyiik oranda kisitlandig1 ve davraniglarinin
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yonetildigi bir kosulda, kadmlarin daha fazla sorgulanmasi ve suclanmasi beklenir bir
bulgudur. Erkek egemen bakis agisina sahip olan kisilerin kadin1 daha fazla suglama
egilimi sergiledikleri literatiirde pek c¢ok calismada da gozler Oniine serilmektedir.
Rando'ya gore, geleneksel erkeksi cinsiyet rollerine sahip olan insanlar, tecaviize karsi
daha toleranshdirlar; bdylece bir cinsel saldirinin “tecaviiz” olarak nitelendirilmesi i¢in ¢ok
sayida makul sebep ve saldiriya ugrayan kiside olasi hatalar arama egilimindedirler (Rando
ve dig., 1998). Arastirmamizin bir diger bulgusu ise; katilimcilarin kadinsilik 6zellikleri
arttik¢a tecaviiz mitlerine olan inanglar1 azaldig1 seklindedir. Bu bulgular bizim “Tecaviize
vonelik tutum ve davramiglart etkileyebilen tecaviiz mitleri, adil diinya inanci, erkeksilik
gibi bazi temel degiskenlerin birbirleri ile de iliskili olabilecegi ongoriilmektedir”
seklindeki 2(a) hipotezimizi, tecaviiz mitleri ve cinsiyet rolleri arasindaki iliski baglaminda
desteklemektedir. Goriilityor ki; katilimeilarin erkeksilik 6zellikleri arttik¢a tecaviiz
mitlerini kabul diizeyleri de artmakta, kadinsilik diizeyleri arttik¢a ise tecaviiz mitlerini
kabul diizeyleri azalmaktadir. Ayrica kadmnsilik diizeyi arttikga genel adil diinya inanci
diizeyi de yiikselmektedir.

Katilimcilarin bireysel adil diinya inanglar arttik¢a tecaviiz mitlerine olan inanglari
azalmaktadir. Fakat genel adil diinya inanci ile tecaviiz mitleri arasinda anlamli bir iligki
bulunmamuistir. Tecaviiz mitleri ile adil diinya inancu literatiirde pek ¢ok ¢alismada birlikte
incelenmekte olup, bliyiilk oranda birlikte artmalar1 beklenen iki degisken olarak
degerlendirilmektedir. Bu baglamda 2(a) varsayimimiz iliskisel olarak kismen
desteklenmis olmakla birlikte, tecaviiz mitlerinin kabulii ile bireysel adil diinya inanci
diizeylerinin birlikte artmasi beklenirken bu durum gerceklesmemistir. Bunun bir
nedeninin katilimecilarin - biiylik  ¢ogunlugunun egitim seviyesinin yiiksek olmasi
olabilecegine daha 6nce de deginilmistir. Insanlar, diinyada hak ettiklerini yasadiklar1 ve
baslarina geleni hak ettiklerine inanma egiliminde olsalar da tecaviize iliskin olumsuz
kalipyargilar1 egitimin de sayesinde biiylik oranda kabul etmiyor olabilirler. Ayrica
arastirmamizin bir diger bulgulardan biri de; katilmcilarm bireysel ADI diizeyleri
yiikseldik¢e olayin kendi baslarina gelme olasiligini diisiik gérme egiliminde olduklaridir.
Bu sonucu tecaviiz mitleri ile bireysel ADI arasindaki negatif yonde olan iliski baglaminda
degerlendirdigimizde; katilimcilarin  kadin1  suclayip kendilerinden o&tekilestirerek,
kendilerinin de benzer bir sucun magduru olma riskini daha kontrol edilebilir olarak

degerlendirme isteklerinin bu sonuca neden olmus olabilecegi diisiiniilmiistiir. Tecaviiz
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olayinda bir rasyonalizasyona ihtiya¢ duyarak kadini su¢clama ve aslinda olanlar1 hak etmis
olabilecegini diisiinme egilimi adil diinya inancinin temel dayanagidir. Kisi senaryodaki
kadin ile ayni1 kaderi paylasabilecegi diislincesine karsi kendisini boylece korumaktadir
(Sakalli-Ugurlu ve dig. 2007). Ayrica katilimeilarin bireysel ADI diizeyleri yiikselirken
genel ADI diizeylerinin de yiikseldigi goriilmektedir. Bu bulgu beklenir bir bulgudur ve
degiskenler arasindaki iligskinin varhig1 varsayimimizi destekler niteliktedir. Insanlarin,
diinyanin genel olarak adil bir yer oldugunu diisliniiyorken, diinyanin kendilerine de adil
oldugunu diisiinmeleri olduk¢a muhtemeldir.

Geleneksel cinsiyet rollerine sadik olan kisiler, toplumun belirli bir cinsiyetten
beklediklerini ¢ogu zaman bilingli ya da bilingsiz bir bigimde yerine getirmektedir.
Erkeklerin daha giiclii, cesaretli, korkusuz, ger¢cekci ve kendine giivenen, kadimnlarin ise
daha zayif, kararsiz, duygusal, kirilgan ve bagimli bir yapida olmalar1 6ngoriiliir ve
beklenmektedir. Bu rollere siki sikiya bagh olan kisiler bu tip kalipyargilarin devamini
saglamis olur. Bdylelikle kalipyargilara dayali bir cinsel aymrimcilik meydana gelir.
Tecaviiziin aslinda kadimin hatasi oldugu, tecaviiz edilmis kadinin artik daha az cazip ve
daha az tercih edilecek birisi oldugu, erkeklerin dogalar1 geregi cinsellige daha fazla
ihtiya¢ duyduklar1 ve bu diirtiilerini kontrol edemedikleri seklindeki inanglar geleneksel
cinsiyet rollerinden beslenmektedir. Bu inancglar ayn1 zamanda tecaviiz mitleri ile oldukca
yakindan iliskilidir (Eker ve Erdener 2011). Insanlarin tecaviiz olayina, tecaviizden hayatta
kalan kadina ve saldirgana yonelik atiflarinda toplumsal cinsiyet rollerine iliskin bakis
acilar1 6nemli bir rol oynamaktadir. Toplumsal cinsiyet rollerinin kabulii kadin1 biiyiik
oranda dezavantajli, erkegi ise avantajli konuma tagimakta, boylelikle cinsiyet¢i tutumlarin

gelismesine neden olmaktadir.

Korumaci cinsiyet¢i tutum sergileyen kisiler, kadinlarin sosyal baglamlarda,
ozellikle de erkeklerle olan iliskilerinde belirli cinsiyet rollerine uygun bigimde
davranmalarint beklerler. Eger bu beklenti karsilanmazsa, yani; kadin kendisinden
beklenen rolleri dogru bir bigimde uygulamamissa kadia yonelik koruma kalkani ortadan
kalkmaktadir. Artik olumsuz olarak degerlendirilen kadin basina gelen olaydan sorumlu
tutulmaktadir. Geleneksel cinsiyet rollerine uygun davranmadigi diisiiniilen ya da bu rolleri
ihlal ettigi diisiiniilen bir kadin ahlaki olmayan bir bicimde davranmis olarak algilanmakta
ve daha fazla korunmayir hak etmedigi disiiniilerek yasadig1 saldiridan dolay1

sug¢lanmaktadir. Ayn1 zamanda bu kadin artik eskisi gibi cazip de degildir. Bu tiir bir
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cinsiyet¢i tutum, saldirgana daha az sorumluluk atfetmeyi ve daha az ceza Onermeyi de
beraberinde getirmektedir. Kadinlara yonelik diismanca cinsiyet¢i tutum sergileyen kisiler
ise, kadinlarin cinsellik ve cinsel cazibelerini kullanarak erkekler iizerinde gii¢ ve kontrol
kurarak, erkeklerle alay etmeye ¢alistiklarina inanmaktadirlar. Boylelikle yasanan cinsel
siddeti hafife alma ve bu saldirinin kadin iizerindeki olumsuz etkilerini kiiciimseme egilimi

ortaya ¢cikmaktadir.

Toplumsal cinsiyet rollerinin ve sosyal hiyerarsinin slirmesini isteyen bireyler
(6zellikle toplumsal cinsiyet hiyerarsisinde avantajli konumda olan erkekler), pek c¢ok
alanda yetersiz goriikleri kadinin, tecaviiz olaymmi gereginden fazla biiyiittiiglinii 6ne
siirerek tecaviiz olaymi mesrulastirmaktadirlar (Camas ve Mese 2016). Tecaviiz mitlerini
kabul diizeyini 6lgmek amaciyla aragtirmamizda kullamlan Illinois Tecaviiz Mitlerini
Kabul Olgeginde de bu tiirden mitlere yer verilmistir. Ornegin; “Eger bir kadin bir erkekle
cinsel acidan birlikte olma konusunda istekliyse, erkegin biraz ileri gitmesi ve seks
yapmasi biiylik bir mesele degildir” -tecaviiziin hafife alinmasi-, “Tecaviiz suclamalari,
cogunlukla erkekleri geri getirmenin bir yolu olarak kullanilir” -kadinlar cinselliklerini
kullamirlar-, “Kadmnlar tecaviiziin  kendilerini ne kadar etkiledigini abartma
egilimindedirler” -tecaviiziin mesrulastiriimasi, kadwmin yasadiklarimin hafife alinmasi-,
“Pek cok kadin erkegi tecaviize yonlendirir ve sonra tecaviizden otiirii aglasir™ -tecaviiziin
mesrulastiriimasi, kadimin yasadiklarimin hafife alinmasi- maddeleri toplumsal cinsiyet
rolleri ve cinsiyet¢i tutumlarla yakindan iligkilidir. Erkek egemen bir sistemde kadin
suclamak secilebilecek en kolay yollardan biridir. Giiglii olanin yaninda olmak kendini

daha giivende hissetmeye yaramaktadir.
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5.1. Ssmirhliklar

Yiiriittiiglimiiz ¢calismada, temel olarak tecaviiz mitlerinin kabuliinden yola ¢ikarak
kadmin su¢lanmasinda etkili olan diger degiskenler incelenmek istenmistir. Literatiirde bu
konu iizerine yiiriitillen pek ¢ok c¢aligma iiniversite 6grencileri ile yapilmis olup, bizim
calismamizda toplumun genelini yansitabilecek bir 6rnekleme ulasmak esas alinmistir. Bu
baglamda seckisiz olmayan, kolay ulasilabilir ve evreni iyi temsil eden bir 6rneklem
olusturulmak istenmistir. Ancak zamandan tasarruf edebilmek adina internet araciligi ile de
katilimcilara ulagilmis olup, bu durum internet kullanimi olan ve belirli bir egitim
seviyesine ulagsmis kigilerin arastirmaya daha fazla dahil edilmis olmasina sebep olmus gibi
goziikmektedir. Katilimcilarin egitim seviyesinin toplumun genelinden yliksek bir seviyede
oldugu diisiiniilmiis olup, bu durum bazi bulgular1 etkilemis olabilir. Ozellikle adil diinya
inanct ile tecaviize maruz birakilmis kadini suglama arasinda beklenen iligkinin
bulgulanamamasimin ana nedenlerinden biri egitim seviyesinin yiiksekligi olabilir. Bu
durum aragtirmanin  bir smirlih@ gibi gozikmektedir. Bu baglamda gelecekteki
arastirmalarda egitim seviyesi unsurunun dengelenmesi ve evreni iyi temsil eden bir
orneklem olusturulmasi, arastirmanin verilerin genellenebilirligi agisindan 6nemli

goziikmektedir.

Arastirmamiza dahil edilen katilimecilar, demografik 6zellikleri bakimindan
birbirine benzerlik gostermektedir. Ayrica olusturulan deneysel gruplar da birbirleri ile
benzemektedirler. Ancak kadinin mesleginin SHU oldugu ve saldirgani tanidig1 grup olan
B2 grubundaki katilimcilar, kadinsilik ve tecaviiz mitleri bakimindan diger baz1 gruplarla
ufak farkliliklar gostermekte olup, bu grubun kadmnsilik ve tecaviiz mitlerini kabul
diizeyleri bir miktar yiiksektir. Bu durumun sonuglara minimal diizeyde bir etkisi olmus
olabilir. Grubun bu baglamda dengelenememis olmas1 bu arastirmanin kii¢tik bir sinirliligi

olabilir. Bulgular bu bilgiler 1s181inda incelenmelidir.
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6. SONUC ve ONERILER

Arastirmamiz, tecaviiz mitlerinin kabulii ve tecaviize maruz birakilan kadinin
suclanmasina iliskin Tiirkiye'de yakin zamanda yapilan nadir aragtirmalardan biridir. Bu
baglamda literatiire katkida bulunacag aciktir. Cinsel siddet durumunda, kadinda kusur ya
da kabahat bulmaya ¢alisilarak aslinda magduriyetin o kusur nedeniyle ortaya ¢iktigi
mesaj1 verilmektedir. Kadini suglamak, kimsenin cinsel yonden herhangi bir siddeti hak
etmedigini savunmanin yerine “bazilari cinsel siddeti hak etmektedirler” diisiincesini
aciktan ya da ortiik bir bigimde telkin etmektedir. Kadinin yasadig1 siddeti ispatlamaya
calismasindaki yaklasim da benzeri mitleri besledigi i¢in temelinde yine kadim
suglamaktir. Ulkemizde kadinlarin kendisinden utanmadan ve acik bir bigimde “ben cinsel
siddete maruz birakildim”diyememesi ya da yasadigi siddeti gizlemek zorunda kalmasimin
en Onemli sebeplerinden birisi suglanmasidir. Cinsel siddetin hem toplumda hem de
medyada yaygin olarak eril bir dil yapisiyla ve maruz birakilan kisi iizerinden verilmesi,
faillerin yok sayilarak, toplumda cinsel siddetin sebebi belirsizmis gibi ya da ¢oziimii
olmayan bir sorunmus gibi sunulmasi tecaviiz ve her tiirlii cinsel siddetin slirmesine ve
mesrulagsmasina zemin yaratmaktadir. Bu baglamda bu calisma, cinsel siddet iizerinden
yorum yapan her bireyin kendisinin ve digerlerinin yaklagimlarini yeniden ele alarak,
kadmi suclayiciligin - olup olmadigini  sorgulamast ve iizerinde bir farkindalik

gelistirebilmesi adina 6nemlidir.

Cinsel saldir1 olgusunda kadma ve tecaviizciiye iliskin tutumlarin dogrudan
incelenmesi miimkiin olamayacagi i¢in literatiirde siklikla basvurulan senaryo Ornekleri
iizerinden Ol¢iim alma yolu izlenmistir. Yakin zamanda iilkemizde Yal¢in'in (2016) bu
konu tizerinde yapmis oldugu 6nemli bir ¢aligma bulunmaktadir. Yal¢in'in ¢aligmasinda da
katilimcilara tecaviize iligkin senaryolar sunulmus olmakla birlikte, her katilimci
hazirlanan biitiin senaryolar1 okumus olup, bu durumun katilimcilarin senaryolardan
etkilenmesine neden olabilme riski tasiyabilecegi diigiiniilmektedir. Bu baglamda bizim
calismamizda deneysel gruplar olusturulmus ve her gruptaki katilimci yalnizca bir senaryo

okuyarak o senaryo iizerinden saldirgan, saldirtya maruz birakilan kadin ve tecaviize
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iliskin tutumlarimi aktarmistir. Boylelikle katilimcilarin diger senaryolardan etkilenme ve

tutum degistirme potansiyelleri elimine edilmistir.

Arastirmamizdan elde edilen sonuclara bakildiginda; biiyiikk oranda literatiirle
benzesmekte olup, erkeklerin kadinlara oranla tecaviiz mitlerini daha fazla kabul ettikleri,
kadin1 daha fazla dikkatsizlikle ve tahrik edicilikle sucladiklar1t ve saldiridan sorumlu
tutuklar goriilmektedir. Ayrica egitim diizeyi diislik olan katilimeilarin kadin1 daha fazla
sucladigl, mitleri daha fazla kabul ettikleri goriilmektedir. Benzer sekilde yasam yeri
kiiclildiikce kadini suglama orani artmaktadir. Erkeksi cinsiyet roliine sahip bireylerin
kadimi daha fazla sugladigi bulgulanmistir. Saldirtya ugrayan kadinin saygmlhigin kadim
suclamaya olan etkisine bakildiginda ise; din 6gretmeninin danséze gére daha az sorumlu
tutuldugu, daha az dikkatsizlikle suclandigi, daha az tahrik edici olarak degerlendirildigi,
daha fazla Orselenmis olabileceginin diislintildigti gorilmektedir. Ayrica kadinin
mesleginin danséz oldugu durumda olay daha az tesadiifi olarak degerlendirilmekte olup,
dansoziin cinsel saldirida sorumlulugunun olabilecegi diisiiniilmektedir. Elde edilen bu
bulgularin tiimii biliylikk oranda literatiirle uyumlu olup toplumun erkek egemen ve
cinsiyet¢i diislince yapisin1 iyi birer Ornektirler. Arastirmamizdaki bulgular, tecaviize
iligkin yanlis inanglarin ortadan kaldirilmasinin 6nemini ve kadinlara yonelik cinsel
siddetle miicadelede erkek egemen yapinin ve sosyal hiyerarside kadinin yerinin yeniden
gozden gegirilerek, bunlara iliskin toplumsal tedbirler alinmasinin gerekliligini gozler
ontine sermektedir. Cinsel saldir1 olgusuna, tecaviize maruz birakilanlara ve saldirgana
iliskin yanlis inanglar, cinsiyet¢i onyargilar1 beraberinde getirmekte olup, kadina yonelik
cinsel siddetin mesrulasmasina ve boylece artarak siirmesine, kadinlarin yaftalanmasina,
duygusal olarak ikincil sekilde Orselenmelerine, toplumsal alandan ve sosyal destekten
mahrum birakilarak degersizlestirilmesine, yargi alaninda da faile daha fazla toleransh
davranilmasima sebep olmaktadir. Tecaviize yoOnelik olan yanlis inanglar yani mitler,
erkeklerin kadinlar1 kontrol altinda tutma ve sosyal alanda sinirlandirma igin kullandiklar1
iyi birer sigmnaktir. Bu yanlis inanglarla miicadele edebilmek i¢in dncelikle erkek egemen
zihniyetle miicadele etmenin 6nemi agiktir. Bu baglamda toplumsal farkindalik ve biling
olusturma ¢alismalar1 en primer adimlardan biri olacaktir. Ozellikle adli sistem icerisinde,
kadindan aktif bir karsi koymaya iliskin fiziki bulgu aranmasi, kadinin sayginligin
belirleyen faktorlerin Ortiilii etkileri gibi unsurlar, tecaviiz olayma iligskin inanirhig:

etkilemekte, saldirganin beyanlarinda yer alan ahlak¢1 ve mit igeren savunmalar daha fazla
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dikkate alinmakta olup, bu durum adil bir yargilama intibasini yikmakta ve kadinin
bildirim yapma olasiligini diistirebilmektedir. Tecaviiz mitlerinin hekimler, polisler ya da
yargl ¢alisanlar1 arasinda da yaygin oldugu diisiiniildiigiinde bu alanda da bilinglenmenin
onemi agiktir. Tecaviiz, kisiyi yeniden Orselenmekten, ikincil magduriyet yagamaktan ve
damgalanmaktan, benzer bir saldirtya yeniden maruz kalmaktan kacindig1 ve buna benzer
pek cok sebepten etkilenen, bildirimi oldukg¢a diisiik bir sug¢ tiiriidiir. Biiylik oranda
yabancilardan ¢ok, yakin cevreden birisi tarafindan islenmektedir. Tecaviizii yapan
kisilerin biiylik ¢ogunlugunun, bir psikiyatrik bozukluktan ya da sehvet ya da tutkudan
dolay1 degil, kadin iizerinde bir baski ve siddet eylemi igermesinden dolay1 bu saldiriy1
yaptig1 unutulmamalidir. Bir ¢ok kadin, tehdit edildiginden ya da benzer bir siddetin daha
fazlasina maruz kalmamaktan dolay1r saldirgana boyun egmek zorunda kalmaktadir.
Tecaviize iliskin yanlis inanglara yonelik erken donemden itibaren olusturulacak
farkindalik uygulamalarinin bu mitlere olan inanci ve cinsel siddeti onemli olgiide
diisiirecegi umulmaktadir. Bu farkindalik temel egitimden baglayarak, saglik ve yargi
mensuplart Oncelikli olmak iizere toplumun tiim kesimine ydnelik olusturulacak
programlarla saglanabilir. Ozellikle medyada, reklam ve dizilerde yer alan cinsiyetci
tutumlar ve haberlerde kadinlara ya da cinsel saldirtya iligskin kullanilan dil oldukga erkek
egemendir. Topluma en kolay yoldan ulasan bu mecranin sorgulanmasi ve olusturulacak

programlarin medya yolu ile topluma ulastirilmasi en islevsel 6nerilerden biridir.

Sonug¢ olarak; her tiirli toplumda asirlardan bu yana siiregelen cinsel siddet
olgusunda, tecaviize yonelik mitler yalnizca birer mit rolii listlenmenin Otesinde birer
sosyal normdur ve biiyiik oranda konusulmayan total kabulleri igerir. Bu yanlis inanglarin,
tecaviizii olaganlastiran, giicliiniin siddetini ve zorbaligini cesaretlendiren, cezasizlig
tesvik ederek tecaviizciiniin kayirilmasina sebep olabilen bir iglevi vardir ve yalnizca
tecaviize maruz birakilan kisiye degil, aslinda biitliin kadinlara gézdagi vermektedir. Bu
baglamda sosyal ve cinsiyetler arasi adaletin yeniden temini i¢in toplumsal farkindaligin
yani sira, yasal bazi reformlarin hazirlanmasi ve hizla pratige dokiilmesinin olduk¢a dnemli

olacag diistiniilmektedir.
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GIRISIMSEL OLMAYAN KLINiK ARASTIRMALAR
ETiK KURULU RVATORY

AYDINLATILMIS ONAM FORMU

Sayin Katilimci,

Bu arastirma Kocaeli Universitesi Tip Fakiiltesi Psikiyatri Anabilim Dali Ruhsal Travma
Yiiksek Lisans dgrencisi Psk. Ferihan YANCI SAGLAM'n tezi kapsaminda, Prof.Dr. Aslthan
Ozlem POLAT damigsmanliginda yiiriitiilmektedir.

Caligmaya katilmak icin karar vermeden Once arastirmanin neden ve nasil yapilacagini
anlamaniz ¢ok 6nemlidir. Liitfen biraz zaman ayirin ve asagidaki bilgileri dikkatlice okuyun,
isterseniz bagkalariyla tartisin. A¢ik olmayan bir boliim varsa ya da daha ayrintili bilgiye ihtiyag
duyuyorsaniz liitfen bize ulasin. Ancak arastirmaya katilmak isteyip istemediginize karar
vermek i¢in liitfen biraz diisliniin. Arastirmaya internet kullanicis1 olan kisiler rastgele ve
goniilliiliik esasina gore dahil edilmektedir. Calismaya yaklasik olarak 300 kisi dahil edilecektir.
Kisisel bilgi formu ve ekte bulunan 6lgekler ¢esitli konulardaki sosyal tutumlarinizi incelemeye
yonelik hazirlanmistir. Sorularin dogru ya da yanlis cevabi yoktur, sizin ne diisiindiigiiniiz
onemlidir. Bu caligmaya katilm tamamen goniilliillik esasina dayanmaktadir. Ankete
katilanlardan kimlik belirten higbir bilgi istenmemektedir. Calismadan elde edilen bilgiler toplu
halde degerlendirilecek ve sadece bilimsel calismalarda kullanilacaktir. Size ait bilgiler gizli
tutulacaktir. Aragtirmamizda 5 adet anket bulunmaktadir ve yanitlamasi azami 20 dakika
sirmektedir. Form ve Olcekleri cevaplarken sorular karsisinda herhangi bir rahatsizlik
duyarsaniz anketi yarida birakabilirsiniz. Rahatsizligimizla ilgili goriismek isterseniz
arastirmactya basvurabilirsiniz. Sorulari eksiksiz bigimde ve ictenlikle doldurmaniz saglikli veri
toplanabilmesi agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu arastirmaya yonelik sorularinizi asagida
ismi ve iletisim bilgisi verilmis kisiye yoneltebilirsiniz.

Goniilliiyseniz, litfen her boliimii, basindaki agiklamayir okuduktan sonra cevaplamaya
baslayiniz. Bilimsel bir ¢alismaya olan katkiniz i¢in simdiden tesekkiir ederiz.

Prof. Dr. Aslthan Ozlem POLAT

Psk. Ferihan YANCI SAGLAM

Tletisim icin:

Ferihan YANCI SAGLAM

e-mail: ferihanyanci@gmail.com

KU Girisimsel Olmayan Klinik Arastirmalar icin Aydinlatilmis Onam Formu
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"Bilgilendirilmis goniillii olur formundaki tiim agiklamalar1 okudum. Bana yukarida konusu ve
amaci belirtilen arastirma ile ilgili yazili agiklama, Psikolog Ferihan YANCI SAGLAM tarafindan
yapildi. Aragtirmaya goniillii olarak katildigimu, istedigim zaman gerekgeli veya gerekgesiz olarak
olarak aragtirmadan ayrilabilecegimi biliyorum. S6z konusu arastirmaya higbir baski ve zorlama
olmaksizin kendi rizamla katilmay1 kabul ediyorum."

[] Kabul ediyorum

[] Kabul etmiyorum

Ankete bagla |::>

KU Girisimsel Olmayan Klinik Arastirmalar icin Aydinlatilmis Onam Formu



1. Cinsiyetiniz:

3. Medeni durumunuz:
O Bekar

O Evli

O Bosanmis

4. Egitim diizeyiniz:
O Egitimsiz

O ilkokul

O Ortaokul

O Lise ve dengi

O Universite

O Yiksek lisans & Doktora

Sosyo-demografik Bilgi Formu

5. Yasamimizin biiyiik ¢ogunlugunu gecirdiginiz yer:

O Biiyiiksehir
O Sehir

O lilge

O Kasaba

O Koy

6. Aylk gelir diizeyiniz:
O Cok diisiik

O Diisiik

O Orta

O Yiiksek

O Cok yiiksek



SENARYOLAR

Olay A-1:
Derya 26 yasinda, bekar bir kadindir. Istanbul Sisli'de yasamakta ve Beyoglu'nda bir

miizikholde dans6z olarak caligsmaktadir. 23 Eylil 2017 aksami mesaisi bittikten sonra
miizikholden c¢ikip evine donerken bir olay yasanmistir; saat 23:30 civarinda evinin
yakinindaki parktan gecerken hemen arkasinda ayak sesleri duymus, arkasini doniip bakacagi
sirada bir erkek O'nu karanligin i¢ine dogru ¢ekip elindeki bicagi bogazina dayamis ve “eger
ciglik atar ya da direnirse O'nu 6ldiirecegini” sOyleyerek tehdit etmistir. Daha sonra Derya'y1
caliliklarin arasina ¢ekerek zor kullanarak ve rizasi disinda O'nunla birlikte olmus, ardindan
hemen oradan uzaklagsmistir. Derya yardim i¢in ¢iglik atmaya baslamis ve siipheli tam da olay
yerinden kagmak iizereyken parkin civarindan gegen polisler tarafindan yakalanmigtir. Derya
yakalanan siipheliyi kesin bir sekilde teshis etmistir. Siipheli olarak yakalanan Metin K.
Sakarya'da yasayan eski bir kasiyer olup halihazirda igsizdir. Cebinden ¢ikan otobiis biletinin
izi siiriilerek otobiis firmasina ulasilmis, saldiridan yaklasik 2 saat 6nce Istanbul'a gelmis
oldugu anlasilmistir. Siipheli Metin K. verdigi ifadede; daha 6nce Istanbul'da bulunmadigin
ve magduru daha once hi¢ gormedigini belirtmis olup ek herhangi bir ifade vermekten

kagmmustir.

Olay A-2:

Derya 26 yasinda, bekar bir kadindir. Istanbul Sisli'de yasamakta ve Beyoglu'nda bir
miizikholde dansoz olarak calismaktadir. 23 Eyliil 2017 aksami mesaisi bittikten sonra
miizikholden c¢ikip evine donerken bir olay yasanmistir; saat 23:30 civarinda evinin
yakinindaki parktan gecerken hemen arkasinda ayak sesleri duymus, arkasini doniip bakacagi
sirada bir erkek O'nu karanligin i¢ine dogru cekip elindeki bigagi bogazina dayamis ve “eger
c1g8lik atar ya da direnirse O'nu 6ldiirecegini” sdyleyerek tehdit etmistir. Daha sonra Derya'y1
caliliklarin arasina ¢ekerek zor kullanarak ve rizasi disinda O'nunla birlikte olmus, ardindan
hemen oradan uzaklagsmistir. Derya yardim i¢in ¢iglik atmaya baslamis ve siipheli tam da olay
yerinden kagmak iizereyken parkin civarindan gegen polisler tarafindan yakalanmigtir. Derya
yakalanan siipheliyi kesin bir sekilde teshis etmistir. Siipheli olarak yakalanan Metin K.
Istanbul'da yasayan eski bir kasiyer olup halihazirda issizdir. Derya, siipheliyi ¢alistig1
miizikholden bir miisteri olarak tanidigini, kendisiyle birka¢ defa ylizeysel diizeyde
iletisimlerinin oldugunu belirtmistir. Metin K. ise Derya ile tanistiklari1 kabul etmis ancak

baska herhangi bir ifade vermekten kaginmistir.



Olay B-1:

Derya 26 yasinda, bekar bir kadindir. Istanbul Sisli'de yasamakta ve Beyoglu'nda iskur'a baglh
bir birimde sosyal hizmet uzmani olarak ¢aligmaktadir. 23 Eyliil 2017 aksami haftalik kurum
toplantisi sonrasi is¢i yerlestirme dosyalarini tamamladiktan sonra isten ¢ikip evine donerken
bir olay yasanmistir; saat 23:30 civarinda evinin yakinindaki parktan gecerken hemen
arkasinda ayak sesleri duymus, arkasini doniip bakacag: sirada bir erkek O'nu karanligin igine
dogru cekip elindeki bicagr bogazina dayamis ve “eger ¢ighk atar ya da direnirse O'nu
oldiirecegini” sOyleyerek tehdit etmistir. Daha sonra Derya'y1 ¢aliliklarin arasina ¢gekerek zor
kullanarak ve rizasi disinda O'nunla birlikte olmus, ardindan hemen oradan uzaklasmistir.
Derya yardim icin ¢i1glik atmaya baslamis ve siipheli tam da olay yerinden kagmak {izereyken
parkin civarindan gecen polisler tarafindan yakalanmistir. Derya yakalanan siipheliyi kesin bir
sekilde teshis etmistir. Siipheli olarak yakalanan Metin K. Sakarya'da yasayan eski bir kasiyer
olup halihazirda issizdir. Cebinden ¢ikan otobiis biletinin izi siiriilerek otobiis firmasina
ulasilmug, saldiridan yaklasik 2 saat nce Istanbul'a gelmis oldugu anlasilmustir. Siipheli Metin
K. verdigi ifadede; daha 6nce Istanbul'da bulunmadigini ve magduru daha 6nce hig

gormedigini belirtmis olup ek herhangi bir ifade vermekten kaginmustir.

Olay B-2:

Derya 26 yasinda, bekar bir kadindir. Istanbul Sisli'de yasamakta ve Beyoglu'nda Iskur'a baglh
bir birimde sosyal hizmet uzmani olarak ¢aligmaktadir. 23 Eyliil 2017 aksami haftalik kurum
toplantisi sonrasi is¢i yerlestirme dosyalarini tamamladiktan sonra isten ¢ikip evine donerken
bir olay yasanmustir; saat 23:30 civarinda evinin yakimindaki parktan gegerken hemen
arkasinda ayak sesleri duymus, arkasini doniip bakacagi sirada bir erkek O'nu karanligin igine
dogru cekip elindeki bicagr bogazina dayamis ve “eger ¢ighk atar ya da direnirse O'nu
oldiirecegini” soyleyerek tehdit etmistir. Daha sonra Derya'y1 ¢aliliklarin arasina ¢ekerek zor
kullanarak ve rizasi disinda O'nunla birlikte olmus, ardindan hemen oradan uzaklagmuistir.
Derya yardim icin ¢i1glik atmaya baslamis ve siipheli tam da olay yerinden kagmak {izereyken
parkin civarindan gecen polisler tarafindan yakalanmistir. Derya yakalanan stipheliyi kesin bir
sekilde teshis etmistir. Siipheli olarak yakalanan Metin K. Istanbul'da yasayan eski bir kasiyer
olup halihazirda igsizdir. Derya, siipheliyi ofise gelen bir miiracaat¢1 olarak tanidigini,
kendisiyle birka¢ defa ylizeysel diizeyde iletisimlerinin oldugunu belirtmistir. Metin K. ise

Derya ile tanistiklarini kabul etmis ancak bagka herhangi bir ifade vermekten kaginmaistir.



Olay C-1:

Derya 26 yasinda, bekar bir kadindir. istanbul Sisli'de yasamakta ve Beyoglu'nda bir lisede
Din kiiltiiri 6gretmeni olarak ¢aligmaktadir. 23 Eyliil 2017 aksami veli toplantist sonrasinda
ekonomik yardima ihtiyaci olan 6grencilerin dosyalarin1 tamamladiktan sonra okuldan ¢ikip
evine donerken bir olay yasanmistir; saat 23:30 civarinda evinin yakinindaki parktan gecerken
hemen arkasinda ayak sesleri duymus, arkasini doniip bakacagi sirada bir erkek O'nu
karanligin ig¢ine dogru cekip elindeki bicagi bogazina dayamis ve “eger ¢iglik atar ya da
direnirse O'nu Oldiirecegini” sdyleyerek tehdit etmistir. Daha sonra Derya'y1 c¢aliliklarin
arasma c¢ekerek zor kullanarak ve rizasi disinda O'munla birlikte olmus, ardindan hemen
oradan uzaklasmistir. Derya yardim i¢in ¢iglik atmaya baslamis ve silipheli tam da olay
yerinden kagmak tlizereyken parkin civarindan gecen polisler tarafindan yakalanmistir. Derya
yakalanan siipheliyi kesin bir sekilde teshis etmistir. Siipheli olarak yakalanan Metin K.
Sakarya'da yasayan eski bir kasiyer olup halihazirda igsizdir. Cebinden ¢ikan otobiis biletinin
izi siiriilerek otobiis firmasma ulasilmis, saldiridan yaklasik 2 saat 6nce Istanbul'a gelmis
oldugu anlasilmistir. Siipheli Metin K. verdigi ifadede; daha 6nce Istanbul'da bulunmadigin
ve magduru daha once hi¢ gérmedigini belirtmis olup ek herhangi bir ifade vermekten

kagimmustir.

Olay C-2:

Derya 26 yasinda, bekar bir kadindir. Istanbul Sisli'de yasamakta ve Beyoglu'nda bir lisede
Din kiltiiri 6gretmeni olarak ¢aligmaktadir. 23 Eyliil 2017 aksami veli toplantist sonrasinda
ekonomik yardima ihtiyaci olan 6grencilerin dosyalarin1 tamamladiktan sonra okuldan ¢ikip
evine donerken bir olay yasanmistir; saat 23:30 civarinda evinin yakinindaki parktan gecerken
hemen arkasinda ayak sesleri duymus, arkasini donilip bakacagi sirada bir erkek O'nu
karanligin igine dogru cekip elindeki bigagi bogazina dayamis ve “eger ¢iglik atar ya da
direnirse O'nu oOldiirecegini” sOyleyerek tehdit etmistir. Daha sonra Derya'y1 ¢aliliklarin
arasma c¢ekerek zor kullanarak ve rizasi disinda O'munla birlikte olmus, ardindan hemen
oradan uzaklagsmistir. Derya yardim igin ¢iglik atmaya baglamis ve siipheli tam da olay
yerinden kagmak iizereyken parkin civarindan gegen polisler tarafindan yakalanmigtir. Derya
yakalanan siipheliyi kesin bir sekilde teshis etmistir. Siipheli olarak yakalanan Metin K.
Istanbul'da yasayan eski bir kasiyer olup halihazirda issizdir. Derya, siipheliyle ekonomik
yardima ihtiyaci olan bir 6grencisinin velisi olarak tanidigini, kendisiyle birkag¢ defa yiizeysel
diizeyde iletigimlerinin oldugunu belirtmistir. Metin K. ise magdur ile tamistiklarin1 kabul

etmis ancak baska herhangi bir ifade vermekten kaginmustir.



1. Sizce Derya yasanan bu olayda ne derece sorumludur? (1 ile 9 arasinda puanlayiniz)
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Hi¢ sorumlu degildir Cok fazla sorumludur

2. Sizce Derya yasanan bu olayda ne derece dikkatsiz davranmistir? (1 ile 9 arasinda
puanlayiniz)

1 2 3 4 5 6 7 8 9

Hig dikkatsiz davranmamistir Cok dikkatsiz davranmistir

3. Sizce bu olayin Derya'nin basina gelmesi ne derece tesadiiftiir? (1 ile 9 arasinda
puanlayiniz)

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Hig tesadiif degildir Cok tesadiiftiir

4. Sizce Derya'nin bu olayda tahrik edici bir hareketi olmus mudur? (1 ile 9 arasinda
puanlayiniz)

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Hi¢ olmamistir Cok olmustur

5. Sizce Derya yasanan bu olaydan dolayi ne derece kotii hissediyordur? (1 ile 9 arasinda
puanlayiniz)

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Hig kotii hissetmiyordur Cok kotii hissediyordur

6. Sizce Derya'nin icinde bulundugu durum ne derece zordur? (1 ile 9 arasinda
puanlayiniz)

1 2 3 4 5 6 7 8 9

Hig zor oldugunu diisiinmiiyorum Cok zor oldugunu diisiiniiyorum

7. Derya ile ne derece 6zdesim (benimseme) kuruyorsunuz? (1 ile 9 arasinda puanlayimiz)
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Hig¢ 6zdesim kurmuyorum Cok 6zdesim kuruyorum

8. Boyle bir olayin sizin basiniza gelme olasihig1 nedir? (1 ile 9 arasinda puanlayiniz)
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Hig¢ basima gelebilecegini diisiinmiiyorum Basima gelebilecegini ¢ok olas1 buluyorum

9. Sizce Metin yasanan bu olayda ne derece sorumludur? (1 ile 9 arasinda puanlayiniz)
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Hig¢ sorumlu degildir Cok fazla sorumludur

10. Eger Metin'in suclulugu kanitlanirsa kac yil hapis cezasi almasimi onerirsiniz?
O Tutuksuz yargilansin O 1-5yil 0 5-10 y1l 0 10-15y11 O 15 yildan fazla
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1. Eger bir kadin alkolliyken tecaviize udradiysa, islerin
kontrolden cikmasinda az da olsa sorumludur. O O O O O O O
2. Kadinlarin gogu bunu kabul etmeseler de; kadinlar genellikfe
cinsel iliskide fiziksel olarak zorlanmayi tahrik edici bulurlar. O O O O O O O
3. Eder bir kadin bir erkekle cinsel acidan birlikte olma
konusunda istekliyse, erkedin biraz ileri gitmesi ve seks 0 O 0 0 0O O O
yapmasi biyuk bir mesele degildir.
4. Pek gok kadin gizliden gizliye tecaviize ugramayi ister. O O O O O O O
5. Eder bir kadin fiziksel olarak karsi koymamissa, bunun
gercekten tecaviz oldugunu séyleyemezsiniz" O O O O O O O
6. Orta siniftan/orta halli, hos erkekler hemen hemen hig
tecaviz etmezler. O O O O O O O
7. Tecaviz suglamalari, cogunlukla erkekleri geri getirmenin
bir yolu olarak kullanilir. O O O O O O O
8. Tecavlize ugrayanlar genellikle sadece davetkar giyinen
kadinlardir. O O O O O O O
9. Eder tecaviizclniin bir silahi yoksa, bunu gergekten
“tecavliz” olarak tanimlayamazsiniz. O O O O O O O
10. Kadinlarin kendi yasadiklar gevrede tecaviize ugramalari
pek olasi degildir.
O O O O O O O
11. Kadinlar tecaviziin kendilerini ne kadar etkiledigini
abartma egilimindedirler O O O O O O O
12. Pek cok kadin erkedi tecaviize yonlendirir ve sonra
tecaviizden 6tlri aglasir. O O O O O O O
13. Erkekleri kiskirtan bir kadin, olabilecekleri hak eder. O O O O O O O
14. Kadinlar tecaviize ugradiklarinda, bu genellikle “hayir”
demelerindeki belirsizlikten kaynaklanir. O O O O O O O
15. Erkekler kadini sekse zorlama niyetinde dedildirler, ama
bazen cinsel olarak ¢ok fazla tahrik olmuslardir. O O O O O O O
16. Acik sacik kiyafetler giyen kadinlar, bir erkek onlari cinsel
iliskiye zorladiginda sasirmamalidirlar. O O O O O O O
17. Tecaviiz, bir erkedin seks istedi kontrolden ciktiginda
meydana gelir. | O | O O O O




Kisisel (Bireysel) ve Genel Adil Diinya Inanc1 Ol¢egi

Bu anket insanlarin diinyaya iliskin algilar1 konusunda bilimsel veri toplamay1
amagclamaktadir. Veriler sadece bilimsel ¢alisma igin kullanilacaktir. ifadelerin dogru
cevabr yoktur ve cevaplar kisiden kisiye degisebilmektedir. Bu nedenle asagidaki
ifadeleri dikkatlice okuduktan sonra size en uygun segenegi isaretleyiniz. Her ifadeyi
sadece bir defa isaretleyiniz ve hicbir ifadeyi bos birakmayiniz.
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1 Eninde sonunda basima gelen her seyi hak ettigime inantyorum.
2 Bana kars1 genellikle adil davranilmstir.
3 Cogunlukla ne hak ettiysem onu bulmusumdur.
4 Genel olarak baktigimda, yasadigim olaylar adildir.
5 Hayatimdaki adaletsizlikler istisnai durumlardir.
6 Hayatta basima gelen olaylarin ¢ok biiyiik bir kisminin adil olduguna
inantyorum.
7 Benimle ilgili verilen 6nemli kararlarin ¢ogunlukla adil oldugunu diisiiniiyorum.
8 Diinyanin aslinda adil bir yer oldugunu diisiiniiyorum.
9 Insanlarin eninde sonunda ne hak ederlerse onu bulacaklarina inaniyorum.
10 Adaletin her zaman adaletsizlikler karsisinda galip geleceginden eminim.
11 Uzun vadede insanlarin adaletsizliklerin iistesinden gelecegine inantyorum.
12 Hayatin her alanindaki adaletsizliklerin (6rnegin is hayatinda, aile hayatinda,
politik hayatta vs.) bir kural olmaktan ziyade birer istisna olduguna inaniyorum.
13 Insanlarin dnemli kararlar verirken adil olmaya gayret ettiklerine inantyorum.
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BEM OLCEGI

Asagidaki 6zelliklerin her birinin sizi tanimlama bakimindan ne kadar uygun oldugunu
diisiiniiniiz. Her 6zelligin karsisina, size uygunlugunu

hi¢ uygun degil
genellikle uygun degil
bazen uygun degil
kararsizim

bazen uygun
genellikle uygun

her zaman uygun

NN N A W -

anlamina gelmek iizere numaralandiriniz.

Uygunluk
numarasi

Uygunluk
numarasl

1. agirbasl, ciddi

21. idealist

2. ailesine kars1 sorumlu

22. incinmis duygular1 tamir etmeye
istekli

. anlayigh

23. kaba dil kullanmayan

. baskin, tesirli

24. kadinsi

. bagkalarinin ihtiyaglarina duyarl

25. kendi ihtiyaglarini savunan

26. kendine giivenen

. cana yakin

27. kuralci, kati

. comert

28. lider gibi davranan

3
4
5
6. boyun egen
7
8
9

. cocuklar1 seven

29. mantikl

10. duygularini a¢iga vurmayan

30. merhametli

11. duygusal

31. namuslu

12. erkeksi 32. otoriter
13. etkileyici, giiclii 33. riski goze almaktan ¢ekinmeyen
14. fedakar 34. sadik

15. girigken

35. saldirgan

16. goniil alan

36. sevecen

17. gzl pek

37. sikilgan

18. haksizliga kars1 tavir alan

38. sozunde duran

19. hassas

39. tath dilli

20. hirsh

40. yumusak, nazik




