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OZET

Bu c¢aligmanin amaci, Ortadogu’nun O6nemli iki aktori olan, 1979 yilinda
gergeklesen Iran Islam Devrimi sonrasi kurulan Iran islam Cumhuriyeti ile Liibnan
kaynakli Hizbullah oOrgiitii arasindaki iliskileri, konstriiktivist bir bakis acisiyla,
Mahmud Ahmedinejad hiikiimeti donemi 6zelinde ele almaktir. Bolge aktorleri
arasindaki iliskileri dogru analiz edebilmek, bdlge siyasetini anlamlandirabilmek
acisindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu tez, [ran ile Hizbullah arasinda var olan ortak
kader inancina dayali algilamalarin, bu iki aktorin bolgesel meselelerde beraber

hareket edebilmesine imkan sagladigini savunmaktadir.

Bu calisma genis bir literatiir taramasi ve Kkonstriiktivist bir yaklagimla
hazirlanmistir. Konstriktivist teori, geleneksel teorilerden ayri olarak uluslararasi
iligkiler disiplinine yeni bir bakis ac¢is1 getirmis, sosyal bir yaklasim tiiriidiir.
Konstriktivist teorinin temelinde, aktorlerin birbirini algilamasi sonucu olusan
kimliksel 6zellikleri ve uluslararasi kiiltiiriin de bir kimliginin var oldugu anlayis1

yatmaktadir.

Bu ¢alisma sirasinda, iran ile Hizbullah arasinda ge¢mise dayali bir ortak kader
inanc1 ve bu iki aktorii beraber hareket etmeye yOnlendiren ortak ¢ikarlarin varlig
saptanmustir. Iran’m Hizbullah’in kurulusunda ve érgiitlenmesindeki insac1 rolii ortaya
koyulmustur. Ahmedinejad doneminde degisen Iran dis politikasinin iki aktdr
arasindaki iliskilere etkisi donemin uluslararasi kiiltiirii dikkate alinarak incelenmistir.
Bu ¢alisma, Ortadogu’da 2005 yilindan sonra gerceklesen Israil-Hizbullah savasi ve
Suriye I¢ Savasi gibi 5nemli meselelerde, aktorlerin birbirlerini algilamalar1 sonucu
olusan kimlik o6zellikleri ve ortak kader inanglari dogrultusunda, beraber hareket

ettiklerini savunmaktadir.

Bu ¢aligma, Ortadogu’daki aktorlerin davranislarinin anlagilmasi, devlet disi
silahl1 orgiitlerin ontolojik 6zelliklerinin ortaya koyulmasi ve bu orglitler ile devletler

arasindaki iliskilerin analiz edilmesi agisindan etkili olmay1 amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: iran, Hizbullah, Konstriiktivizm, Ahmedinejad, Ortadogu



ABSTRACT

This study aims to examine the relations between the two important actors of the
Middle East, the Islamic Republic of Iran, which was established after the Iran Islamic
Revolution in 1979, and the Lebanese-based Hezbollah Organization, from a
constructivist perspective in the period of Mahmud Ahmedinejad government. It is of
great importance to be able to analyze the relations between the regional actors
properly in order to make sense of the politics of the region. This paper asserts that
perceptions based on common fate beliefs between Iran and Hezbollah enable the two

actors to act together on regional issues.

This study is composed based on a constructivist approach with an extensive
literature review. Constructivist theory is a social approach that has brought a new
perspective to the discipline of international relations, apart from traditional theories.
The identity characteristics of the actors formed as a result of perceiving each other
and the understanding that international culture has an identity lie on the basis of

constructivist theory.

In the present research, it is detected that there exist common fate beliefs based
on the past experiences between Iran and Hizbollah, and common interests that lead
these two actors to act together. The constructivist role of Iran in the establishment and
organization of Hezbollah is also highlighted in the current paper. The effect of Iranian
foreign policy, which changed in the period of Ahmadinejad, on the relations between
the two actors is examined by taking into account the international culture of the
period. This study claims that the actors act together for crucial issues such as the
Israel-Hezbollah war and the Syrian Civil War that took place in the Middle East after
2005, in line with their common fate beliefs and their identity characteristics developed

after understanding each other.

This study has attempted to be essential research in understanding the behavior
of the actors in the Middle East, revealing the ontological characteristics of non-state
armed organizations, and analyzing the relations between these organizations and

states.

Keywords: Iran, Hezbollah, Constructivist, Ahmedinejad, Middle East



SIMGE VE KISALTMALAR

ABD: Amerika Birlesik Devletleri

AB: Avrupa Birligi
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GIRIS

Giiniimiizde birgok devlet dis1 silahli 6rgiitiin, devlet kimligine sahip drgutlerle,
bazen mesru zeminde bazen de uluslararasi yapmin arka zemininde, dostane ve
isbirlik¢i iliskiler kurdugu gozlemlenmektedir. Bu durumun bdyle olamayacagini,
devletlerin yalnizca kendileri gibi uluslararasi anlamda mesru kabul edilen sosyal
yapilarla iliskili olabilecegini iddia edenler, giiniimiiz uluslararas iliskilerine ampirik
yaklagsma konusunda temkinlidirler. Ancak konstriiktivist anlayis, aktor sec¢iliminde

daha 6zgiir davranilmasi konusunda, bizim ¢alismamizin 6niinii agmaktadir.

Konstriktivizm, uluslararas1 iligkilerde 1990’larin basinda ortaya c¢ikan,
geleneksel teorilere alternatif olusturan sosyal bir yaklasim tiirtidiir. Konstriiktivizm
bize, sosyal yap1 igerisinde bulunan biitiin aktdrlerin, bir sosyal insa sonucu ortaya
ciktig1 fikri ile hareket etme imkani saglar. Konstriiktivist yaklagima gore sosyal
yapilar, 6znelerarasi etkilesim sonucu ortaya ¢ikan ve Oznelerin inang, deger ve
algilarmm {irtinii olan olgulardir. Konstriiktivizm, devlet merkezli bir yaklasim
olmasina ragmen, sosyal yapi icerisinde insa edilmis ve uluslararasi yapiy1 insa etme
yetenegi olan biitiin 6zneleri, aktor olarak kabul eder. Aktorlerin oldugu gibi
uluslararasi sistemin de bir kiiltiirii ve bu kiiltiir ¢evresinde olusmus bir kimligi vardir.
Kimlikler, aktorlerin birbirini, inanglar1 ve degerleri iizerinden algilamasi sonucu inga

edilir.

Konstriktivizm, devlet kimliklerinin diger 6zneler ile etkilesim yoluyla sosyal
olarak insa edildigini ortaya koyar. Konstriiktivizme gore devletler, uluslararasi
sistemde etkilesim halinde iken ben ve Oteki kimliklerini belirleyerek sahip oldugu
deger, inan¢ ve algilar ile uluslararasi yap1 igerisinde politika belirler. Wendt’a gore
konstriiktivist model, benligin sinirlarinin tehlike altinda oldugunu ve bu nedenle
etkilesim srrasinda degisebilecegini ifade eder, boylece devletler isbirligi yaparak
kolektif bir kimlik olustururlar. Olusan bu yeni kolektif kimlik, aktdrlerin algilarini

inga etme Ozelligine sahiptir.

Devletler mesru siddet kullanimmin yegane aktorleridir. Ancak bir olgunun
mesru olmayisi, onun yokluguna veya dikkate degersizligine delil olarak gdsterilemez.

20.yy’da devlet disinda sistemli olarak siddet kullanma yetenegine sahip, yeni



orgiitlenmeler olugsmustur. Bu orgiitler, devlet dis1 silahli 6rgiitler olarak adlandirilir
ve uluslararas yapmin en giincel aktorlerinden biridir. DDSO’ler gesitli ortak amaglar
etrafinda birlesmis insanlarin, algi, inang ve deger yargilariyla inga edilmis, sosyal
yapilar olarak goriilse de insas1 sirasinda uluslararasi sistemin giincel kiiltiiriinden
etkilenir ve insasinda iiyesi bulundugu iilkenin i¢ dinamikleri kadar farkl iilkelerin

inga politikalar1 da etkilidir.

Konstriiktivizme gore devletler isbirligine agik aktorlerdir. Devletler isbirligi
yaptig1 sirada ortak kader inanci ile gurup segilimi yapmaktadir. Herhangi bir 6rgt ile
ortak kader inancma sahip oldugunu diisiinen devletler, nasil ki makro anlamda
uluslararas1 orgiitlerle isbirligi yapabiliyorsa, mikro anlamda da ayn1 yolu izleyerek
daha kiigiik orgiitler ile de isbirligi yapabilirler. Bu orgiitler cesitli sivil toplum

orgiitleri olabilecegi gibi devlet disi silahli 6rgiitler de olabilir.

Devletler kendi toplumlar1 veya gerek tarihsel gerekse inan¢ bakimindan baglar1
bulunan diger toplumlari, insa etme egilimindedir. Uluslararasi sistem buna kisitlama
getirdigi zaman, devletler bu kisitlamalar1 asabilmek i¢in, etkisi altma aldigi
toplumlarin i¢inde gesitli 6rgiitlii yapilar olusturabilir veya olusumuna destek verebilir.
Bu orgiitlii yapilar, bazen de devlet dis1 silahli 6rgiitler haline gelebilir. Bu noktadan
bakildiginda DDSO’ler ile devletler arasindaki iliskinin temel dayanak noktasi

gecmise dair inanglarin olmasidir.

Calismamiz 1979 yilinda Iran Islam Devrimi ile insa edilen Sii kimlikli yeni Iran
Devleti ile 1982 yilinda Liibnan i¢ dinamikleri ve Ortadogu’da yasanan Sii hareketleri
ile insa edilen Hizbullah arasindaki iligkileri, konstriiktivist yaklagimla ele almay1
amacglamaktadir. iran, devrim sonrasi ortak kader inancina sahip oldugunu diisiindiigii
bolgedeki toplumlar ile iyi iliskiler kurabilmek adina, devrim ihracati politikasi
gelistirmeye baglamistir. Devrim ihracatmin en gii¢lii karsilik buldugu tilkelerden biri
de Sii niifusun yogun olarak yasadigi Liibnan olmustur. Ancak devrim ihracina kars,
[ran’in karsisma uluslararasi sistem ¢ikmistir. iran sistem engelini ortadan kaldirmak
icin fikirsel olarak etkisi altina aldig1 Liibnan’da Hizbullah orgiitiiniin kurulmasida

onciilik etmistir.

Iran ile Hizbullah arasindaki iliskiler, donemsel olarak farkliliklar

gostermektedir. Devrimin hemen ardindan iran sert bir dis politika yaklagimi



benimsemis ve “Ne dogu Nede bat1” anlayis1 ile kendi bdlgesinde iligkiler kurma
cabasia girigsmistir. Degisen uluslararasi yap1 ve politikacilarm algisi sebebiyle bu sert
politika, cumhurbaskanlar1 Hasimi Rafsancani ve Muhammed Hatemi zamaninda
yumusamaya baslamistir. Ancak 2005 yilinda Mahmud Ahmedinejad’in
cumhurbaskanlig1 gorevine gelmesi ile birlikte, Iran dis politikast devrimin ilk
yillarina ait 6zellikler sergilemeye baslamistir. Mahmud Ahmedinejad, ABD ve Israil
karsit1 sert sOylemlerde bulunmus, bu donemde bir¢ok konuda beraber hareket ettigi
Hizbullah’a olan desteklerini arttiracaklarini belirtmistir. Iran dis politikasindaki bu
ani yeni kimlik anlayisi, iran ile Hizbullah arasinda yeni bir etkilesimin ortaya
¢ikmasma zemin olusturmustur. Calismamizin analiz alani, 2005 ve 2013 yillar
arasmi kapsayan iran Cumhurbaskan1 Ahmedinejad doneminde Iran ile Hizbullah

iligkilerini konu alacaktir.

Giiniimiizde Iran dis politikasmin konstriiktivist agidan incelenmesi olagan bir
durum haline gelmistir. Ancak incelemelerin ¢ogu konstriiktivizmin yalnizca kimlik
insas1 argiimani iizerinden degerlendirilmistir. Bu yiizden Iran {izerine yapilan
arastirmalarmin ¢ogunun dayanak noktasi Sii inanci iizerinden olmustur. Biz Sii
kimligi iizerinden yapilan konstriiktivist bir yaklasimin eksik olacagi yoniinde bir
kanaat ortaya koymaktayiz. Ciinkii konstriiktivizmin kimlik insa fikri duragan degil,

intersubjektif iligkiler sayesinde siirekli degisen bir siire¢ ifade eder.

Calismamiz konstriiktivizmin kimlik anlayisindan ¢ok 6zneleraras: etkilesim,
ortak kader inanci, ben ve oteki algis1 argiimanlar1 lizerinden olacaktir. Hizbullah
orgiitiinii de bir aktor olarak kabul eden konstriiktivizm nasil ki devletler arasinda
algilamaya dayali bir insa siireci varsa Iran ile Hizbullah arasinda da aymi acidan
konstriiktivist iliskilerin oldugunu ortaya koyulmasini amaglamaktadir. Calismamiz
Iran ile Hizbullah arasmdaki iliskileri incelerken salt Iran merkezli bir bakis acis1
kullanmamustir. Calismamizda Hizbullah ve Iran ayr1 ayr1 iki aktor olarak ontolojik
acidan ele almmis, sonrasinda ise bu iki aktoriin iliskileri ortaya koyulmaya

calisilmustir.

Calismamiz esnasinda akademik kaynakli bircok makale ve kitaptan genis bir
uluslararasi kaynak taramasi, iran ve Hizbullah liderlerinin basina yansryan demegleri

ve gazetelerde yaymlanan haberlerden yararlanilmustir.



Calismamiz konstriiktivist bir yaklagimla ele alinmakla birlikte teorik olarak
Alexander Wendt’in argiimanlar1 6n plana ¢ikartilmistir. Konstriiktivist anlayisin
tarihsel slireclere biiylik deger atfetmesi, bizim ¢alismamizin siyasi tarih agisindan ele
alimmasiin oniinii agmigtir. Calismamiz konstriiktivist bir yaklasimla, tarihi olgular

iizerinden su sorulara cevap aramaya c¢alismaktadir:

e Devrim sonrasi Iran dis politikasini sekillendiren, ben ve &teki algis1 nedir ve
nasil insa edilmigtir?

e Liibnanh Sii niifusun Liibnan i¢ siyasetinde insa edilme siirecleri nelerdir?

e Hizbullah’m kurulmasinda etkili olan insa siire¢leri nelerdir?

e Liibnanh Sii niifus ve Iran arasmdaki iliskiler nelerdir?

e Hizbullah’m fikri ve maddi insa siirecindeki Iran’in pay1 nedir?

e Iran ile Hizbullah arasindaki iliskilerin yoniinii belirleyen etkenler nelerdir?

e Ahmedinejad dénemi iran ile Hizbullah iliskilerinin seyri nedir ve bu donemde

iliskilerin seyrini belirleyen olaylar nelerdir?

Calismamiz biitiin bu sorulara cevap vererek uluslararasi sisteme ¢ok aktorlii ve
ontolojik yaklasmanin, olaylara daha ampirik ve faydaci bir yon kazandirdig: fikrini,
Iran-Hizbullah iliskileri {izerinden vermeyi amaglamaktadir. Calismamizin siyasi tarih
acisindan amaci ise Ahmedinejad dénemi iran-Hizbullah iliskilerinin konstriiktivist

acidan algilanmasini saglamaktir.

Calismamizin ilk boliimiinde Oncelikli olarak, uluslararas1 iliskilerde
konstriktivist yaklasimin disiplin igindeki yiikselisi, temel argiimanlar1 ve uluslararasi
disiplin igerisindeki aktor ve yapi anlayisina deginilecektir. Bu boliimiin aktor alt
baslig1 altinda baska bir baslik a¢ilarak devlet aktdriiniin kimligini insa etme siireci ve
dis politika karar slrecindeki konstruktivist davranislari, Alexander Wendt’in bakis
acisindan ortaya koyulacaktir. Alexander Wendt konstriiktivist yaklagimi uluslararasi
iligkiler disiplinine yeni bir teori olusturabilmek adma 1999 yilinda yazdig:

’

“Uluslararast Iliskilerin Sosyal Teorisi” isimli kitabmda uyarlanmigtir. Bolumiin
sonunda ise devletler ile devlet disg1 silahli 6rgiitler arasindaki iligkilerin konstruktivist

anlayisla analizi yapilmaya c¢alisilacaktir.

Calismamizin bir sonraki boliimiinde, 1979 yilinda gerceklesen iran Islam

Devrimi’nin ardindan Iran’in uluslararas: sistemi algilama bi¢imi ve bu algilamanin
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ortaya c¢ikardigi yeni ben ve Oteki anlayisi ortaya koyulacaktir. Devrimin ardindan
Iran, daha once var olan ABD ve Bati eksenli dis politika algismm ydniinii
degistirmistir. Devrim 6ncesi ABD’nin Ortadogu’daki en giiclii miittefiki olan Iran,
devrim sonras1 ABD’yi “biiyiik seytan” olarak ilan etmistir. iran, ABD’ye kars1 yeni
bir oteki algis1 gelistirmistir. ABD ise Iran ile gerceklesen yeni etkilesime karsilik
olarak yeni bir alg1 insa etmis ve iran’1 tehlikeli olarak tanimlamustir. Goriildiigii iizere
Iran ile ABD arasindaki iliskilerin degismesinin ardindaki temel sebep, Iran’in yeni
dis politika yapicilarinin ABD’yi algilama bi¢imidir. Bu boliim altinda nce Iran dis
politikasint ingsa eden temel dinamikler ve dig politika yapim siireci ele alinacak
ardindan Ayetullah Humeyni, Hasimi Rafsancani, Muhammed Hatemi ve Mahmud
Ahmedinejad doneminde iran dis politika anlayisi karsilastirmal olarak konstriiktivist
bir anlayisla ortaya koyulmaya ¢alisilacaktir. iran’in dért doneme ayirabilecegimiz bu
dis politika algilar1 donemin uluslararas: kiiltiirii ve politika yapicilarinin algilamasi

sebebiyle farkliliklar gostermektedir.

Calismamizin tigiincii b limiinde Hizbullah’n insasina, Liibnan siyasi tarihi goz
Oniine alarak Liibnan Sii toplumu tizerinden bir alt yap1 olusturulacak devaminda ise
Liibnan’daki Sii érgiitlenmeleri ve Hizbullah’in kurulusu ve faaliyetleri, iran etkisi goz
oniinde bulundurularak islenecektir. Hizbullah, Libnan siyasi ve sosyal yapisi i¢inde
insa olunmus, silahli ve siyasi kanadi olan bir Orgiittiir. Hizbullah’in kurulusunda
Liibnan tarihi boyunca insa edilmis, Liibnan Sii toplumunun etkisi bilyiiktiir. Iran
Islam Devriminin ardindan Liibnan Sii toplumu ile iletisimini arttwran Iran,
Hizbullah’m kurulusunda ve sonraki siyasi ve askeri faaliyetlerinin insa edilmesinde
etkili olmustur. Ancak gerek Iran’in dénemsel olarak degisen dis politika algisi
gerekse Hizbullah’in Iran’1 algilama bi¢iminden dolay, iran ile Hizbullah arasindaki
iliskiler donemsel olarak farkliliklar gostermistir. Bu boliim basligi altinda Liibnan
tarthinin $ii toplumu {izerine etkisi, bagimsizlik dncesi ve bagimsizlik sonrasi
donemler ele alindiktan sonra bagimsizlik sonrasi Liibnan tarihinin $ii toplumu
lizerine etkisi 1958 olaylari, Filistin meselesi ve Israil’in Liibnan isgali iizerinden
degerlendirilecektir. Boliimiin devaminda Liibnanli Siilerin drgiitlenmesi ve iran
etkisi, EMEL hareketinin kurulusu ile baslatilacak, ardindan EMEL’den Hizbullah’a
gecilecek, Hizbullah kurulduktan sonra ise faaliyetleri Iran etkisi gz niine almarak

incelenecektir.



Calismamizin analiz boliimii olan dordiincii béliimde Iran altinci cumhurbaskani
olan Mahmud Ahmedinejad donemindeki iran Hizbullah iliskileri konstriiktivist
acidan ayrmtili olarak ortaya koyulacaktir. 2001 yilindan sonra ABD’nin Ortadogu
tizerindeki etkisini arttirmasi, iran’in tehdit algilarinin artmasina ve entegreye ydnelik
dis politika anlayisindan vazgegmesine sebebiyet vermistir. Mahmut Hatemi’nin son
donemlerine rastlayan bu siireg Ahmedinejad’in cumhurbagkani segilmesinden sonra
etkisi soylemsel olarak da ortaya koymaya baslamistir. Ahmedinejad doneminin
koktenci ve sert dis politika algisi, Iran’m Hizbullah ile iliskilerini arttirmasma
sebebiyet vermistir. Ahmedinejad doneminde gerceklesen ve Iran ile Hizbullah’mn
ortak cikar algilarinin ortaya ¢ikmasina sebep olan bazi meseleler bu iliskinin pratik
olarak ortaya koyulmasinda etkili olmustur. Bu bdliim altinda 6ncelikle Ahmedinejad
doneminde iran dis politika yapicilarmin ve Hizbullah’mn birbirini algilamalar1 ele
alinacaktir. Boliimiin devammda 2006 yilinda gerceklesen Hizbullah ve Israil
savasinda Iran’in rolii ele alindiktan sonra Hizbullah’1n Suriye i¢ savasina dahil olmas1

[ran faktorii goz oniinde tutularak incelenecektir.

Sonug boliimiinde ise iran ile Hizbullah iliskilerinin konstriiktivist acidan ele
almmasinin, Ortadogu siyasetinin algilanmasi ve iran’1n dis politika algismm ontolojik

olarak incelenmesine katkilar1 ortaya koyulmaya caligilacaktir.



BiRINCI BOLUM

1.TEORIK CERCEVE: ULUSLARARASI iLISKILERDE
KONSTRUKTIVIST TEORI

1.1.ULUSLARARASI iLISKILERDE KONSTRUKTIVIiZMIN ORTAYA
CIKISI

1.1.1.Kavramsal olarak konstriktivizm

Konstriiktivizm kavrami, salt bir uluslararas: iliskiler teorisi olmayip, sosyal
bilimlerin genelinde, &zellikle 1960’larda yukselise gecen, sosyoloji alanindaki
calismalarin da etkisiyle, kabul gérme alanini genisletmis, bir yaklagim tiirtidiir.
Kavramin temel iddiasi, maddi olgulardan ziyade, sosyal olgularin; sosyal yapi
icerisinde kendine yer bulan Oznelerin arasinda gergeklesen, intersubjektif' bir
etkilesim ile insa edilmis oldugudur (Wendt, 2016: s. 22).

Konstriiktivist anlayis, rasyonalizmi tekelinde bulunduran, geleneksel teoriler
olan; realizm ve liberalizme kars1 getirdigi elestiriler ile sosyal bilimlere katkida
bulunmustur (Kubalkova, 2001: s. 15-37). Kavramin getirdigi elestiriler, 20.yy’da,
sosyal bilimlerde, farkli bakis agilarinin olusabilmesini saglamistir. Konstriiktivistlere
gore gergeklik objektif degildir, gerceklik; i¢inde bulundugu yapmin 6znelerinin
algilamasi sonucu ortaya koyulan bir olgudur. Ozneleraras1 bu algilamalar, znelerin

birbiri ile olan etkilesimleri sonucu ortaya ¢ikar (Hayes ve Oppenheim, 1997: s. 88).

Konstriiktivizmin felsefi alt yapisini, Kant ve Hegel’in bilgi felsefesi anlayis1
olusturmustur. Kant ve Hegel, bilginin, sosyal olarak insa edilmis bir olgu oldugunu
iddia etmektedir. Kavramin felsefi alt yapisinin yaninda, kuramsal alt yapisini1 da
hazirlayan bu diisiiniirlerin, bilgi insa siireci; bilme arzusu tasiyan 6znenin, arzulari
dogrultusunda, bilginin ortaya ¢ikmasi seklinde gerceklesir. Kant ve Hegel’in bilgi
felsefesi anlayisi, yalniz maddi olgulardan bahsederek, deneyimlerimizi, fikirlerimizi
ve en Onemlisi deger yargilarimizi, gérmezden gelme konusunda, bizi engellemis ve

bakis agimizin genislemesine firsat vermistir (Delanty, 1997: s. 122). Egitim alanina

! “Intersubjektif’ kavrami sosyal yapr igerisinde var olan aktorlerin arasinda karsilikli duyusal etkilesimi
ifade eder. Kavram hakkinda daha detayl bilgi i¢in bakimz.: Nermi Uygur, Edmund Husserl’de
Bagkasmin Ben’i Sorunu, 1998, Istanbul, Yap1 Kredi.
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direk yansimig olan konstriiktivist anlayisin da belirttigi gibi, birey bos bir yazi tahtasi
degildir. Tahtaya ¢izilen olgular, tahtada daha dnceden var olan; deneyimler, fikirler

ve inanclar ile yeni bir biitiinliikk olusturur (Jones vd 1999: s. 142).

Konstruktivizmi idealist bir yaklasim olarak ele aldigimizda, Yunan filozof
Platon’a kadar gotiirmek miimkiindiir. Platon’a gore nesnelerin dis diinyasi, fikirler
tarafindan yaratilan gergekligin, sadece bir yansimasidir (Arslan, 2006: s. 45).
Konstriiktivizmi bu acidan ele alarak, salt materyal anlayisa karsi duran, fikirlerin
istlinliigiinii kabul eden, bir anlayis alarak gormek, elbette yaklasimin idealist bir
yaklagimm ilerisine gidemedigi fikrini doguracaktir. Ancak konstriiktivizm fikirlere
onem verse de asil izerinde durdugu konu, maddi veya sosyal olgularin, etkilesime
dayal1 bir insa siireci sonucunda alg1 kazandigidir. Konstriiktivizmin temel dayanagi
fikirler degil, yap: igcerinde bulunan Ozneleraras: etkilesimdir. Fikirleri ise bu
etkilesimin saglanmasi i¢in géz ardi edilemeyecek bir kolektif depo olarak gorur.
Konstriiktivizmi idealist bir yaklasim olarak g6z oniine alacak oldugumuzda, yeni bir

kavram gelistirmek gerekir. Bu kavram intersubjektif idealizm olarak adlandirilabilir.

Konstriiktivizmin metodolojik alt yapisi ise 18.yy’da Italyan felsefeci
Giambattista Vico olusturmustur. Tarihin seyri i¢inde olusan sosyal yapilarin, insan
fikirleri tarafindan insa edildigini savunan Vico’ya gore bu insa, tarih iginde insanin
varliginin en biiylik delilidir. Vico’nun sosyal anlayisi, insanlarm kendi tarihlerini
olusturdugunu ortaya koyar (Tanrisever, 2005: s. 98). Giambattista’nin bu diisiincesine
paralel olarak, konstriktivistler bireylerin davraniglarinin, toplum tarafindan
yonlendirildigini iddia eder. Birey bagli bulundugu toplumun olgularindan

etkilenirken, ayn1 zamanda fikirleri ile bagli bulundugu toplumu etkiler.

Konstriiktivizm, bilginin her zaman birisi veya bir amag i¢in olustugunu iddia
eder. Konstriiktivistlere gore bilginin ve sosyal olgularin biyolojik olmaktan daha ¢ok
nedensel sebepleri vardir. Bu yiizden konstriiktivistler nedensellestirme ve kurucu
teoriyi sik¢a kullanirlar. Nedensellestirme teorisi, sosyal olgularin, 6zellikle igyapisini
analiz etmede konstriiktivistlere yardimer olur. Neden, 6z farkindaligin sonucunda
ortaya ¢ikan sorularm, cevaplarmi ortaya koyar. Kurucu teori ise bilginin

olugmasindaki dis etkileri ortaya koyar (Wendt, 2016: s. 215).



Konstriiktivist yaklasim, hem ontolojik? hem de epistemolojik® analiz yapmaya
imkan saglar. Bilginin ontolojik yapisini ortaya koyarken, konstriiktivizm, nedensel
teorilestirme yontemini kullanir. Epistemolojik yapisini ortaya koyarken ise kurucu

teorilestirmeyi kullanir (Smith, 1995: s. 138).

Konstriiktivizmin inga siireci, duragan bir stire¢ degildir. Bilgi veya sosyal
olgular, 6zneler arasi iliskiden kaynakladig1 i¢in 6zneler birbirlerine karsi takindiklar1
fikirler sonucunda yeni davraniglara biirliniirler, yeni davramiglar yeni sonuglar
dogurur, yeni sonuglar yeni fikirler dogurur ve yeniden bir insa siireci ortaya ¢ikar

(Wendt, 2016: s. 404).

Konstriiktivistlere gore olgularm varligi, fikirlere bagh degildir, varliklar var
olduklar1 i¢in vardir. Konstriiktivizmin bahsettigi insa siireci, var olan {izerine bir inga
siirecidir. Insa, bize temelini olusturan argiimanlardan ipuclar1 verdigi gibi, insa
sonucu ortaya ¢ikan olgunun, gelecegi hakkinda da tahminler yapmamiza yardimc1
olur. Olgular vardir, ancak varliginin kabuliiniin sebebi dahi, bir insa silirecinin
sonucudur. Kavramim taniminda vurgulan insa eylemi, fikirlerin varliklara atfedilen

algilamalar1 olusturmasidir (Wendt, 2016: s. 74-76).

Sonug olarak, Konstriiktivist yaklagim, sosyal bilimlere pek c¢ok agidan
yenilikler getirmekle beraber, sosyal bilimler kapsamma giren disiplinlere, eski
teorilere karsi elestiri yapabilme imkani sunmustur. Konstriikktivizm; bilginin,
Oznelerin, yapilarin, iligkilerin kisacasi sosyal bilimlerin irdeledigi biitiin konularn,
bir insa siirecinin sonucunda ortaya ¢iktigini savunmaktadir. Idealizmin fikirlere deger
veren goriisiiniin iizerine, fikirlerin kolektif yapisina ve fikirler arasi iligkilerin sosyal
diizene yon verdigine vurgu yapan yaklasim, uluslararasi iligkiler disiplinine de ayni

acidan yeni bakis acilar1 getirmistir.

2 Ontoloji: Var olmanmn ne oldugunu ve buradan yola cikarak varhgn gercekte ne oldugunu
sorgulamaya yarayan felsefi bir sorgulamadir. Ontolojik sorgulama, varligin gercekte var olup
olmadigini, nelerin varlik olarak kabul edilebilecegini, varligin kendi i¢indeki mikro ve diger varliklarla
iligkileri agisindan makro boyutlarini ve niteliklerini sorgular.

® Epistemoloji: Bilginin ne oldugunu ve buradan yola gikarak bilginin kaynaklarini, dlgiitlerini ve elde
edilme yontemlerini inceleyen bir sorgulama tiiriidiir. Ontoloji gibi varligin ne oldugunu degil varliga
ait bilginin ne oldugunu ve nasil bilindigini sorgular.
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1.1.2.Uluslararasi iliskiler teorilerinin kisa tarihi(Dort biiyiik tartisma)

Uluslararasi iligkiler disiplini, Birinci Diinya Savasi’nin sonuna kadar, bagimsiz
bir arastirma konusu olarak ele alinmamis, hukuk ve tarih biliminin altinda incelenme
imkam bulmustur. Westfalya Antlasmasi ve Fransiz ihtilali’nin ardindan olusmaya
baslayan, glinimiiz devlet anlayisi, Birinci Diinya Savasi’nin ardindan, insasini
tamamlamistir. ABD’nin basmi ¢ektigi, yeni uluslararas: sistemdeki, yeni politikalar:
belirlemek ve uygulanan politikalar1 yorumlayabilmek i¢in disiplin kendini, bagimsiz
bir sekilde ortaya koyma firsatt bulmustur. Uluslararasi sistemdeki, yeni diizeni
belirleyici konumda oldugunu, iki diinya savasinin ardindan, getirdigi kurallar ve
yapilan baris antlasmalarindaki, madde belirleyici olma 6zelligiyle ortaya koyan ABD,
yeni sistemi yonetebilmek ve anlamlandirabilmek igin {iniversitelerinde ilk
uluslararasi iligkiler kiirsiilerinin agildig1 tilke olmustur (Burchill ve Linklater, 2012:
s. 13-109).

Birinci Diinya Savasi’nin ardindan, ABD ilk teorisini, uluslararasi sistemi ve
diinyay1 yikima ugratan sonuglari géz dniine alarak, diizensizlikten, kendine bagli yeni
bir diizen yaratma cabasma girismek amaciyla olusturmustur. Idealist teori olarak
ortaya atilan bu ilk teori, kendini Wilson ilkeleri ve Milliyetler Cemiyeti vasitasiyla
pratige dokmiistiir. Idealist teori, fikirsel olarak baris1 saglamak i¢in kurulsa da Ikinci

Diinya Savasi’nin patlak vermesi sonucu, pratikte basarisini ortaya koyamamistir

(Burchill ve Linklater, 2012: s. 15-22).

Idealist yaklagimin pratikte ortaya koymaya calistigi uygulamalarin, Ikinci
Diinya Savasi’na ve kutuplasmaya engel olamamasmin ardindan, disiplin, idealist
teoricileri elestirmeye baslamistir. idealizme en sert elestiri getirenlerden biri, Ingiliz
taringi Edward Hallet Carr olmustur. Edward Hallet Carr, idealizme yonelik
elestirilerini 1919 ve 1939 arasi donemi kast ederek “Yirmi Yillik Bunalim” adli
eserinde dile getirmistir. Elestirinin temel noktasi, idealistlerin uluslararasi sistemin
dogal yapisini, anlamaya yonelik ¢aligmalarinin olmamasidir (Carr, 2010: s. 35).
Realizm adr altinda ortaya ¢ikan, yeni uluslararasi iligkiler teorisi, devletlerin gi¢ ve
cikarlarmi materyalist bicimde ortaya koymaya calismistir. Realist diisiliniirler,

uluslararasi sistemde giice dayali bir sistemin baslangictan beri var oldugunu, teorinin
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temel amacmin bu giic dengelerini tespit etmek ve yonlendirmek oldugunu

savunmustur (Eralp, 2009: s. 55-70).

Uluslararas: iliskiler disiplini igindeki ilk biiylik tartigma, rasyonel olma
iddiasinda bulunan bu iki teori arasinda yasanmustir. ki teori arasindaki tartismanin
temel sebebi, uluslararasi iligkilerin temel yapisi ve niteligine iliskindir. Bu ilk
tartigma, disiplinin terminolojisinin belirlendigi asamadir. Realistler uluslararasi
siyaseti, egemen devletler arasinda bir gii¢ miicadelesi olarak goriirken, idealistler
uluslararas1 siyaseti, fikirlerin egemenliginde yonlendirme c¢abasina girigsmislerdir.
Realistler, idealistleri gergekci olmamakla suclamuslardir (Carr, 2010: s. 32). Ikinci
Diinya Savagsi sonrasi olusan, ¢ikara dayali, giic miicadelesi seklinde gelisen iki
kutuplu sistem, giiciin yegane iktidarina inanan realistlerin, idealistler karsisinda daha

gliclii kanitlara sahip olmasini saglamistir (Adler, 2002: s. 23).

Uluslararasi iliskilerdeki ikinci biiyiik tartisma ise uluslararasi siyaseti tarihi
olgulara gore normatif olarak yorumlayan gelenekselcilerle, niceliksel verilere
dayandirarak aciklayan ve gozlemlenebilir olan bilgiyi tek dogru olarak goren
davramgsalcilar, arasmnda yasanmustir (McClelland, 1969: s. 54). {lk biiyiik
tartigmanin ardindan yasanan bu ikinci biiylik tartisma, disiplinin epistemolojik
islenigine bir takim elestiriler getirmis olsa da hegemon teorilerin, disiplin icindeki
yerini degistirememistir. Bu tartigma i¢inde davranisgilar disipline bir yenilik olarak,
metodolojik agidan yaklagsmay1 6ne stirmiislerdir. Gelenekselciler ise disiplinin bir
metodolojiye ihtiyacit olmadigini savunmuslardir. Gelenekselci kesim, bu tartisma
icinde, hegemon ideolojiler olan realizm ve idealizmin, var olan anlayislarin1 temsil
etmektedir (Kaplan, 1966: s. 375-380).

1950 ve 1970°1i yillar arasinda yasanan ve Soguk Savas’in etkisi ile disiplin
icinde buyuk ses getiren, gelenekselci-davranigsalci tartismasmin ardindan, disiplin
icinde var olan teoriler, kendini sorgulamaya baslamistir. 1960°l1 yillarda disiplin
icinde yapinin varligini goz 6niine alan ve eski teorilerin temel ilkeleri ile hareket eden,
yeni neo teoriler olusmaya baslamis ve neo-realizm, neo-liberalizm ve neo-marksizim
teorileri 1980°lere kadar siirecek, ligiincii biiyiik tartismanin ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur. Kennet Waltz, realizme yapisalc1 yeni bakis acisi getiren en Onemli

isimlerden biridir. Kenneth Waltz’in 1979°ta yazdig1 “Theory of International Politics”

11



adli eseri, neo-realizmin iddialarini ortaya koymustur. Neorealistler, klasik realizmin
temel ilkeleri olan gili¢ odakli bakis agis1 ve devlet olgusunun 6nemine Saygi duymakla
birlikte bu ilkelerin, yap1 algis1 g6z ard1 edilerek, bir aragtan 6te bir amag halinde ele
alinmasina kars1 ¢ikmislar ve bu ilkelerin uluslararasi siyasetin yapisi dikkate alinarak
incelenmesini savunmuslardir. Waltz’a gore anarsi vardir, ancak bunun nedeni
aktorlerin davraniglar1 degil, uluslararasi yapmin kendine has 6zelligidir. Ayrica
neorealistler diinyada var olan bilimsel yonelise ayak uydurarak, Kaplan’m itiraz ettigi
davranigsalci yaklasimin bilimsel ilkesini benimsemeye baslamistir (Smith, 2005: s.
175-195). Neoliberaller, neorealistlerin degindigi uluslararasi anarsi olgusunun,
varligin1 kabul etmelerine ragmen devletlerin kurduklar1 isbirlikleri ile istikrari
saglayabileceklerini iddia etmislerdir ve tartisma genel olarak bu ¢ercevede devam
etmistir. Ancak tliciincii tartisma genel olarak; anarsinin dogasi, uluslararasi isbirligine
dayali yaklagimlar, giivenlik ve ekonomi olgularmin 6nem sirasinin farkliligi,
kapasitenin kabulli ve niyet-beklenti tartismasi ve anarsinin olumsuz sonuglari
konular1 tizerinden neorealizm ve neoliberalizm arasinda yasanmis, ti¢iincii biiyiik

tartismanin temasini bu ¢atismalar olusturmustur (Burton, 1993: s. 360-390).

Disiplin igindeki son ve dordiincii biiyiik tartisma ise pozitivizm ve post-
pozitivizm tartigmasidir. Aslina bakilacak olursa, bu tartismanm unsurlari, geride
kalan ii¢ biiyiik tartismanin igerisinde, varligim siirdiirmiistiir. Ancak pozitivizm ve
post-pozitivizm tartigmasiin basat unsur olarak ele alinmasi, sorgulamaya acik ve
daha rahat bir disiplinin olusmaya baslamasiyla gergeklesmistir. Pozitivist anlayis,
20.yy’da uluslararasi iligkiler disiplinine damga vuran, gézlemlenebilir ve dl¢iilebilir
olanin salt dogruluguna inanan, 19.yy’da Fransiz sosyolog Auguste Comte’un
ilkelerini belirledigi, epistemolojik bir anlayistir. Pozitivist yaklasim, doga bilimleri
icin uzun yillardir kullanilan, olgular1 yalnizca deney ve gozleme dayali olarak
yorumlayan, inanglar1 ve 6znel yargilar1 siirece dahil etmekten kaginan, bir yaklagim
tiradur. Pozitivistler bilginin tekligine ve bilinmesi gerekenin degismezligine
inanirlar. Uluslararasi iliskiler disiplini, varhgmni bilimsel bilgi i¢inde kabul
ettirebilmek adina, pozitivizme bagliligmi, ortaya ¢ikigindan beri vurgulamaktadir.
Ancak 6zellikle 1960’11 yillarda, sosyal bilimlerin genelinde baslayan, post-pozitivist
elestiriler, 1980’lere dogru uluslararas: iliskiler disiplinini de yogun bir sekilde

etkilemeye baslamistir. Post-pozitivistler, sosyal olgularin, doga bilimlerinin aksine
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yalnizca gozlemlenebilir olana atif yapilarak ele alinmasina ve bilginin
tekellestirilmesine karsi ¢cikmiglardir. Post-pozitivistler, insanin degerleri ve inanglar1
olan bir varlik olduguna, bu degerlere ve yargilara, yalnizca gozlem ve deneyle

ulagilamayacagina inanmislardir (Kaya, 2008: s. 83-111).

1980’lerden itibaren yiikselise gegen post-modern analizler, post-pozitivistlerin,
pozitivistlerin karsma daha gi¢li ¢ikmasmi saglamistir. Post-pozitivistler,
pozitivistleri insan1 herhangi bir varlik olarak gorerek hareket etmek, epistemolojiyi
ontolojinin, yani varligim dogasmin 6niine koymak ve teorileri olguyu anlamak i¢in
degil, olguyu yonlendirmek i¢in kullandiklar1 konusunda elestirmeye baslamistir.

(Walt ve Stephan, 1998: s. 14-29).

Butin bu pozitivizm ve post-pozitivizm tartismalari siirerken, elestirisel
teorilerden beslenen, pozitivizm ve post-pozitivizm tartismasinda orta yolu buldugunu
iddia eden, konstriiktivizm, 1990’11 yillardan itibaren yiikselise gecmeye baslamistir
(Frederich, 2004: s. 98). Basindan beri var olan tartismalara, cevap verme iddiasinda
olmasi, pozitivizmi reddetmemesi ve savundugu goriislerin 1990 sonrasi uluslararasi
yapty1 anlamlandirabilmesi ile birlikte, konstriiktivizm hizli bir sekilde bu
tartigmalarin i¢inden siyrilmay1 ve kimilerine gore yalnizca bir yaklasim, kimilerine

gore bir teori olarak disipline yeni ve genis ufuklar agmay1 basarmustir.

1.1.3.Yeni teori ihtiyaci

Uluslararasi iligkiler disiplini i¢inde, gerceklesen teorik tartigmalar, sosyoloji
bilimine karst olan ilginin artmast ve uluslararasi siyaseti yOnlendiren yeni
gelismelerin ortaya ¢ikmasi, var olan teorilerin yetersiz kalmasma sebep olmustur.
Teorilere getirilen neo yaklagimlar, disiplin i¢indeki tartigmalar1 sonlandirma
konusunda yetersiz kalmis ve giincel olaylar1 inceleme konusunda, arastirmacilari
tatmin edememistir. Bu yiizden disiplin gelisen sosyoloji biliminden yararlanarak yeni

teoriler liretme ¢abasina girismistir.

Disiplinin kendini bagimsiz bir sekilde ortaya koymasindan beri gegen zaman
diliminde yasanan dort biiyiik tartigmayi, bir iist baglkta degerlendirmistik. Biitiin bu

tartigmalar, disiplin iginde, gerek epistemolojik gerekse ontolojik olarak eksik ve
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elestirilmesi gereken yanlarin oldugunu ortaya koymustur. Disiplin i¢inde basindan
beri varligimi siirdiiren elestirel teoriler, 1980’lerden itibaren giiclinii arttirmis ve
rasyonellik iddiasinda bulunan hegemon teorilere karsi sert elestiriler getirmeye
baslamustir (Kaya, 2008: s. 83-111). Yasanan tartismalarin genel olarak bir sonuca
ulagsmamasi, bazi sorularin varhiginin halen devam ettigi gergegini giin yiizline
cikartmistir. Uluslararasi iligkilerde idealist mi olmak gerek gergekgi mi olmak gerek?
Disiplin bir metodoloji dahilinde mi yoksa olaya 6zgli mii incelenmeli? Uluslararasi
iligkilerde yapinin 6nemi ve anarsi kavraminin oturtulmasi gereken yer neresidir?
Disiplin salt bir pozitivizm mi igermeli yoksa insan deger ve inanglar1 sosyal olgularin
algilanmasma dahil edilmeli mi? Uluslararasi iligkilerin temel aktorleri ve 6nem sirasi
nedir? Biitlin bu sorular disiplinin kendini gelistirmesini saglarken, ayn1 zamanda
giivenilirliginin sarsilmasina sebep olmustur. Bu noktada butiin bu sorulara cevap
verebilme iddiasinda ve hegemon teorilerin tahtini zayiflatacak bir teori ihtiyact

dogmustur.

Biitiin bu teorik tartismalarm 6nemine dikkat ¢ekmekle birlikte, asil sorunun var
olan teorilerin degisen uluslararasi sistemi yorumlayamamasi ve uluslararasi iliskiler
ile ilgili tahminlerinin yanhs c¢ikmasi ile ilgili oldugu bir gercektir. Teorilerin
varhiginin  sebebi, alan1 anlamlandirabilmek ve tahmin yiiriiterek alam
yonlendirebilmektir. Pratikte alana etkisi olmayan bir teorinin, kiirsiiler arasinda
tartigma konusu olmaktan bagka bir 6zelligi olmayacaktir. Yeni ve ampirik bir teoriye

olan ihtiyag¢ ortaya ¢ikmustir.

1970’lerin sonunda gerceklesen Iran islam Devrimi, o giine kadar iyi seyreden
ABD-Iran iligkilerini tam tersi yonde etkilemistir. Iran Islam Devrimi’nin materyalist
yanlar1 olmakla birlikte, devrimin fikirsel yonii realist diislincenin materyalist tavrina
ters diigmiistiir. Devrimin ardindan ABD ve Iran arasindaki iliskiler tam tersi bir seyir
izlemistir. ABD’nin Ortadogu’da Sovyetlere karsi en biiyiik destegi verdigi Iran,
ABD’yi biiyiik seytan olarak ilan etmistir. ABD ve Iran arasinda gelisen bu ani negatif
iliskinin temel sebebi ise devrimi gerceklestiren yeni yonetimin, ABD’yi algilama
bi¢cimidir. ABD’nin realizm veya liberalizm teorilerinin hegemonyasinda biiyiiyen dis
politika yapicilari, bu ani degigimi 6n gérme konusunda basarisiz olmustur. Bu durum
ABD’nin Ortadogu’da gilinimiize kadar varligmi siirdiiren bir diigman kazanmasma

sebebiyet vermistir.
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1991 yilinda, Soguk Savasin sona ermesiyle birlikte savasin sona ermeyecegini
savunan, realist teorisyenler, savasin aniden bariscil bir sekilde sona ermesi ile birlikte,
daha agir bir sekilde elestirilmeye baglanmistir. Uluslararasi kamuoyu, Soguk Savas’in
sona erdigi haberini, televizyonlarda boy gosteren Ingiliz Demir Laydsi Margeret
Teacher’in ve ABD baskan1 George Bush’un agzindan bizzat duymustur. Ancak bu
aciklamalar, Soguk Savas’in neden bittigini ve bundan sonraki dénemde yenidlinya
sistemini agiklamak agisindan, realizm ve liberalizmin oldugu gibi herhangi bir
aciklama getirememektedir. Rasyonalist bakis agisma gore Soguk Savas’in bitiminin
materyalist veya guce dayali bir agiklamasi1 yoktur, Soguk Savas’1 bitiren temel sebep,
Rus lider Gorbagov’un uluslararasi siyaseti algilama bi¢gimidir. Gorbagov’un tavrini
ve yeni uluslararasi diizeni agiklamak isteyen, uluslararasi iliskiler arastirmacilar1 yeni

teorilere ihtiyag duymustur (Wendt, 2016: s. 104).

1980 Islam Devrimi ile beraber giiclenmeye baslayan Liibnan kaynakli
Hizbullah 6rgltu ve Afganistan savasi sonrasi ortaya ¢ikan El Kaide Orgiitii gibi
orgiitler, uluslararasi diizen i¢inde yeni aktorlerin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
Uluslararasi diizen i¢cinde devletleri temel aktor olarak géren realizm ve isbirligini de
uluslararasi diizene dahil eden liberalizm, uluslararasi diizen i¢inde, devlet dis1 silahl1
orgiitleri ve bu orgiitlerin fikirsel alt yapis1 analiz etmekte eksik kalmiglardir. 11 Eyliil
saldirilar1 sonucu, uluslararasi sistemin i¢indeki 6nemini arttirmaya baglayan, devlet
dis1 silahli orgiitlerin yapisin1 ve sistem igerisindeki yerini belirlemek isteyen
teorisyenler, epistemolojik ve ontolojik baglamda, aktér ve yapi baglaminda yeni
aciklamalar getirmek istemistir. Bu anlamda eksik kalan realizm ve liberalizme rakip

ve elestirisel yaklasan, yeni teoriler ortaya koymak istenmistir.

Sovyetlerin dagilmasi ile birlikte iki kutuplu sistemin sona ermesi sonucu,
realizm diinya gii¢ dengelerinin nasil saglanacagini tartisirken, liberalizm yeni sistem
icerisindeki fikirlerin dagilimini anlamaya g¢aligmustir. Ancak olusan yeni sistemi
algilama agisindan bu iki teoride neo yaklagimlarima ragmen bir ¢6ziime
kavusamamistir. Yeni sistem siirekli degisen ve parcali bir giic dengesiyle beraber,
cesitli fikir ayriliklar1 ortaya ¢ikarmustir. Yapmnin siirekli degisim i¢cinde olmasi ve
degisen yapmin yeni aktorler olusturmasi, yeni teorilerin ortaya ¢ikma ihtiyacini

giindeme getirmistir (Wendt, 2016: s. 15-25).
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Uluslararast iliskilere ampirik yaklasan yeni yaklagimlar, sosyoloji biliminin
alana etkisini arttirmistir. Kolektif kimlik, aktorler arasi degisen iliskiler, yeni aktorler
ve fikirlerin 6nemini arttirmasi, bu argiimanlarin inga sonucu ortaya ¢iktigini savunan
konstriiktivizme yeni bir arastirma kapist olusturmus ve diger teoriler karsisinda
giiclenmesini saglamistir. Uluslararasi iliskilere konstruktivist bir teori kazandiran
Wendt’a gore konstriiktivist yaklagim gittikge daha deneysel olmaya baglamis, yani
uluslararas1 siyasette goriilen somut olaylar iizerinden test edilmeye baslanmistir

(Wendt, 2016: s. 24).

1.1.4.Uluslararasi iliskilerde konstriiktivist calismalar

Uluslararasi iliskilerde konstriiktivist yaklasimin temellerinin, sosyal olgunun,
inanglar ve degerlerden ayr1 tutulamayacagini iddia eden, elestirel teorilerle baglantis
vardir. Elestirel teoriler, bilginin tekligi anlayisma karsi ¢ikarak, uluslararasi sisteme
elestiriler getirme inanciyla, disiplin i¢indeki varliklarmi diisiik seviyede de olsa her
zaman korumuslardir. Elestirel teori 1924 yilinda Frankfurt’ta modern toplumsal ve
siyasi hayatin elestirisini yapanlar tarafindan kurulmustur. Elestirel teori, pozitivist
teorilere kars1 koyarak bilginin toplumsal yapi ile iligkisini her zaman ortaya koymaya
calismistir. Elestirisel yaklasimda degerlerden arindirilmis bir sosyal bilim miimkiin
degildir. Elestirel teori, disiplinin Ozgiirlesmesi i¢in ¢aba gosterir. Ortaya atilan
teoriler, iginden ¢ikan toplumun deger yargilarindan bagimsiz olamaz. Elestirel teori
bu a¢idan bakildiginda, hegemon pozitivist teorilere karsi ¢ikan, biitiin post-pozitivist
ve post-modernist teorileri igine alir. Ingiliz Okulu, feminizm, yapisalcilik sonrasi

teoriler ve konstriiktivizm hepsi elestirel teorilerin iginde sayilabilir (Cox, 1981: s.

155-166).

Konstriiktivizme kaynaklik eden diger bir anlayis ise post-modernizm ve post-
yapisalciliktir. Post-modernizm, hegemonya ilan eden biitiin teorilere sert elestirme
getirme ¢abasiyla, yogunlagmistir. Post-modernist anlayis, yalniz sosyal bilimlerde
degil, biitlin disiplinlerde etkisini 6zellikle 1970 sonras1 donemde ortaya koymustur.
Hegemon teorilerin sert bir sekilde elestirilmesi, bu teorilerin daha fazla agik
vermesine, bu durumda konstriktivizmin kendini ortaya koyabilmesine imkan
saglamigtir. CUnkl post-modernizm biitiin genellemelere kars1 ¢ikar. Post-modernizm

ile birlikte ortaya ¢ikan diger bir anlayis ise post-yapisalciliktir. Post-yapisalcilik,
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uluslararasi iliskiler disiplini i¢inde var olan varliklarin birbiri ile etkilesim halinde
oldugunu ve birbirlerini etkiledigini ortaya koymustur. Post-yapisalcilik bu
anlayisindan dolay1, sosyal olgularin 6zelliklerinden daha ¢ok nasil ortaya ¢iktiklarini

inceler (Waltz, 1979: s. 52).

Konstriiktivizmin ortaya ¢ikmasinda etkili olan ve fikirlerinin tamamlayicisi
gorevini iistlenen yaklasim ise Ingiliz Okulu yaklasimidir. Bu yaklasim, uluslararasi
bir toplumun varligindan bahseder. Konstriiktivizm 1970’li yillarda goriisleri ile 6n
plana ¢ikmig, Hedley Bull ve Martin Wight gibi diisiiniirlerin uluslararasi toplum
anlayisindan hareketle, uluslararasi yapmm catisin1 olusturmustur. Ingiliz Okulu
mensuplari, uluslararas: toplum olarak adlandirdiklar1 bu yapiy1 hegemon teorilerin
aksine sosyal bir yapi olarak tanimlamiglar ve bu sekilde bir analiz yontemi

gelistirmenin dogruluguna inanmislardir (Wendt, 2016: s. 108).

Biitiin bu yaklasimlar, gerek bilginin deger ve yargilar géz oOniine alinarak
algilanmasi, gerek sosyal olgular arasinda birbirini etkileyen iligkilerin olmasi ve
gerekse sosyal olgularin insasina géz kirpmalar1 bakimindan bir miktar konstriktivist
anlayis igerir. Biitiin bu yaklasimlar konstriiktivist teori i¢in cevaplanmasi gereken
sorular1 ortaya ¢ikarmasi ve yeni bir teori i¢in uygun zemini hazirlamasi agisindan
onemlidir. Konstriiktivist teori 1950°1i yillardan itibaren baslayan tartigmalarin
gblgesinde, onlardan ilham alarak ve cevaplanmasi gereken sorulara cevaplar

olusturarak kendini iddial1 bir sekilde ortaya koyabilmistir (Adler, 2002: s. 83).

Konstriiktivist teorinin ortaya ¢ikmasi i¢in ise dordiincii biiylik tartisma olan
pozitivist ve post-pozitivist tartismasinin beklemesi gerekecektir. Konstriiktivist teori,
bu son biiylik tartigsma icinde elestirel teorileri basamak olarak kullanarak, rasyonel
olma iddiasinda bulunan teorilere kars1 ¢ikmis, sonrasinda ise iizerine bastig1 elestirel
teorilere de kars1 durmustur. Ancak onun bu orta yolcu olma anlayisi, onun disiplin
icinde hizl bir sekilde yiikselmesine sebep olmustur. Soguk Savas’in sona ermesiyle
beraber, bu sonu kestiremeyen neorealizm ve neoliberalizm, elestirisel teoriler
tarafindan sert sekilde elestirilmeye baslanmis ve bu durum konstriktivist yaklagimin

gliclenmesini saglamistir (Kaya, 2008: s. 72).

Konstriiktivizmin uluslararasi iligkilere uyarlanmasinda ii¢ temel yaklasim

vardir. Bunlardan ilki Nicholas Onuf’un konstriikktivizmi tanimlamasi olarak
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gorilebilir. Konstriiktivizm kavrami uluslararasi iligkiler disiplini i¢inde ilk olarak
1989 yilinda Nicholas Onuf tarafindan ortaya konulmus ve “insanlar ve toplumlar
birbirini inga eder veya olusturur” seklinde bir iddia ile ortaya ¢ikmistir. Bu iddianin
temelinde Ingiliz okulunun, elestirisel teorilerin ve bilgi felsefesinin pay1 biiyiiktiir.
Nicholas Onuf, fikirlerinin yapilandirma kuramindan ve Ozellikle Giddens’in

caligmalarindan ilham alarak olustugunu belirtir (Nicholas, 1998: s. 58-78).

Konstriiktivizmi uluslararas: iligkilere ikinci uyarlayan isim ise Friedrich
Kratochwill olmustur. Kratochwill’in konstriiktivist anlayisi sert arglimanlara sahip
agwr elestirilere dayalhidir. Rasyonelligini ilan eden teorilerin varsayimlarina sert bir
sekilde kars1 durur. Sosyal yapilarin degerler olmadan hicbir anlamlarmin olmadigi
savunur. Ve pozitivizm ve post-pozitivizm arasinda orta yolu bulmak gibi bir kaygisi
yoktur. Kratochwill bu agidan Alexander Wendt’in konstriiktivist anlayisini elestirir

(Kratochwill, 1989: s. 25-34).

Konstriktivist yaklasimm diinya siyasetini anlamlandirmak ve tahmin edecek
kadar giiglii oldugu varsayimi ise Alexander Wendt’1n, Anarchy is What States Make
Of It adli makalesinin ardindan ortaya koyulmustur. 1999 yilina gelindiginde ise
Alexander Wendt “Uluslararas iliskilerin sosyal teorisi” adli kitabiyla, uluslararasi

iliskilerde konstriktivist teorinin kuramlarini ortaya koymustur (Wendt, 2016: s. 152).

Konstriiktivizmi meydana getiren bu yaklasimlar belli konularda farkliliklar
icermekle birlikte toplam olarak bakildiginda bir biitiiniin pargalarini tamamlayici
niteliktedir. Bir sonraki bélimde Alexander Wendt’in ortaya koydugu konstruktivist
teori, ayrintili bir sekilde ortaya koyulacak ve bu tezdeki konstriiktivist yaklagim
Alexander Wendt’in goriisleri ve konstriiktivizmin toplami {izerinden yapilacaktir.
Bunun nedeni Alexander Wendt’in konstriiktivist yaklasiminin argiimanlarinin bizim
acimizdan daha verili olmasi ve uluslararasi iligkiler disiplininde kabul goriirliigiiniin
daha yiliksek olmasidir. Uluslararasi iligkilerde konstriiktivizmin felsefi alt yapisini
Nicholas Onuf’un attigmi diisiiniirsek Alexander Wendt bu alt yapmin iizerine

kuramsal girisimi insa eden kisi olarak goriilebilir (Ertem, 2012: s. 182).
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1.2.ULUSLARARASI ILISKILERIN KONSTRUKTIVIST TEORISi
1.2.1.Uluslararasi iliskileri konstriiktivist algilamak ve temel argimanlar

Konstruktivizm, salt bir uluslararasi iligkiler teorisi degil, disipline ydnelik
epistemolojik ve ontolojik agidan analiz yapmay1 saglayan, sosyal bir yaklagim tiirtidiir
(Guzzini, 2000: s. 160). Konstriiktivizm, disipline, sosyal bir teori olusturabilmek
acisindan Alexander Wendt tarafindan uyarlanmistir. Alexander Wendt yazdig:
“Uluslararasi Iliskilerin Sosyal Teorisi” adli kitabinda, konstriiktivist bir yaklagimla
teorisini ortaya koydugunu belirtmistir (Wendt, 2016: s. 52). Wendt, konstriktivizmi
teorisini olustururken bir kaynak olarak kullandigmi belirtmektedir. Teori,
konstriiktivizmi, salt bir sekilde ele almaz, ancak ¢ikis noktasi, konstriiktivizmin
sosyal olgularin bir sosyal inga sonucu alg1 kazandig1 fikri ile hareket etmeye dayalidir.
Biz yine de temel yaklasim olmas1 agisindan, Wendt’in teorisini konstriktivist teori
olarak almanin dogru olacag1 disilincesindeyiz. Wendt ise ortaya koydugu
Konstriiktivist teorisinin, bir ¢esit yapisal idealizm calismasi oldugunu belirtmistir

(Wendt, 2016: s. 15).

Uluslararasi iliskilerin bu yeni sosyal teorisi, disipline yeni bir ontolojik
yaklasim getirmeyi amaglamaktadir (Wendt, 2016: s. 40). Ontolojik yaklasim sosyal
olgunun varligmin gergekligini anlamamiza yardimci olur. Realizmin en biiyiik
isimlerinden olan, Edward Hallet Carr’in ulasmak istedigi yol ile konstriiktivist
yaklasimin ulagsmak istedigi yol bu yoniiyle aynidir. Carr, idealizmin ne oldugundan
cok ne olmas1 gerektigine dair yaklasimina karsi ¢ikmis ve teorinin sosyal olgulari
yonlendirmeye caligmasii, gercegi bulma noktasinda bir engel olarak goérmiistiir
(Carr, 2010: s. 22). Ancak Carr’m ger¢ege ulagma yontemi ve gercegi algilama
yontemi ile konstriiktivizmin gercegi algilama yontemi arasinda biiyiikk bir fark
bulunmaktadir. Carr rasyonellige dayanan bir gergeklik algisma sahipken,
Konstritktivizm rasyonelligin akla uygunluk felsefesini reddetmemekle birlikte,
rasyonellige etki eden algilar1 da gergekligin arayisinda ¢ok dnemli bir etken olarak

gorir. Konstriiktivistler ontolojik gercekcilerdir (Yalvag, 2010: s. 3-32).

Sosyal teori, olusumunda iki temel konstruktivist ilkeyi, prensip olarak belirler.

Birincisi toplum tarafindan olusturulan yapilarda, maddi unsurlardan ziyade, fikirsel
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birligin etkili oldugudur. Sosyal yapilar, fikirlerin ingas1 sonucu algi kazanir. Bu
prensip, realistlerin ve onlarm destekgisi pozitivistlerin maddi olgu ile sosyal olgu
arasinda ayrim yapmaksizin olusturdugu metodolojiye, ters diismektedir. Ikinci
prensip ise basat aktorlerin kimlik ve ¢ikarlarinin dogustan olmadigi, bu aktorlerin
fikirlerinin de bir fikir birligi sonucu olusmus oldugudur (Wendt, 2005: s. 201).
Karsilikli fikirler ortak bir bilgi, yani kolektif bir kimlik kazandirir. Bu konstriiktivist
yaklasima gore bireylerin fikirleri toplum tarafindan yonlendirilir ve insa edilir.
Toplumun kimligi ise bireyler tarafindan meydana getirilir (Parsons vd 2002: s. 267-
305). Konstriiktivist teori bu prensibi ortaya koyarak, idealizmin bireye indirgenmis
fikir algisindan, farkli bir sekilde idealist tutum sergiledigini ortaya koymustur.
Fikirlerin karsilikli etkilesimi, konstriiktivizmi idealizmden ayiran en énemli farktir.
Konstriktivist teori, bir manada baslangigta bu iki prensibi ortaya koyarak, hegemon
teorilerin smirlamalarindan kurtulmak ve post-modernizmden aldig1 6zgiirliik fikri ile
hareket etmek istemistir. Konstriiktivist anlayis, realizm ve liberalizmin ontolojik ve
epistemolojik temellerine meydan okuyan, yalnizca ideolojik inangla anti-liberal ve
anti-realist olmayan; tasarim geregi kotiimser veya iyimser olmayan, sentetik bir

uluslararasi iligkiler teorisi ortaya koyma iddiasindadir (Ruggie, 1998: s. 858).

Konstriiktivist anlayis bicimi, maddi diinyanin ve sosyal diinyanin, insan eylemi
sonucunda ve bu eylemlerin ardindan olusan fikirsel etkilesime dayanan, dinamik
normatif ve epistemik olarak yorumlanmasidir. Konstriiktivistler uluslararasi
iliskilerin insan olgusu ile olusturulan sosyal gergekler olduguna inanirlar (Wendt,
2016: s. 30-40). Konstriiktivistlerin insana dayali yaklasimini, pozitivistlerden
beklemek dogru olmaz. Ciinkii onlar deneysel ve gozlemsel verilerden baska dogru
kabul etmezler. Charles Taylor, pozitivistlerin bu tutumuna karsilik deneysel verilerin
kaba veriler oldugunu, kolektif kimlik ve kiiltiir ile yorumlanma ihtiyacit duydugunu
belirtir. Oznelerarasi anlamlar, aktdrleri simirlamayan yapisal dzelliklere sahiptir. Bu

Oznelerarasi etkilesim sosyal gergeklikleri de tanimlar (Taylor, 1999: s. 153).

Konstriktivizme gore bilgi her zaman birisi veya bir amag icindir (Cox, 1981: s.
128). Teori olustururken neden ve nasil sorularindan farkli, bagka sorular1 da mutlaka
sormak gerekir. Sorular1 kabul etmek, istenilen cevaplar1 verecegini kabul etmektir.
Konstriktivistler yeni sorular sorma konusunda postmodernistleri desteklemektedir.

Konstriktivistlerin - bu tutumu, sosyallik iceren yeni bir teorinin ortaya
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koyulabilmesine onclluk etmistir. Gergekligine inandiginiz yeni bir teori ortaya
koymak istedigimizde, modernizmin smnirlandirmalarindan kurtulmamiz gerekir.

Ozgiirliik, sinirlamalar1 koyanlara, cevapsiz birakacak sorular sorarak basarilabilir

(Taylor, 1999: s. 42).

Konstriiktivistlere gore uluslararast hayatin ontolojisi, devletlerin fikirler
araciligiyla nihai olarak birbirleriyle baglanti kurma anlaminda ‘sosyal’dir ve bu
fikirler devletlerin kim ve ne olduklarini tanimlamaya yardim etmeleri anlaminda
‘ingact’dir. Nedensel unsur, sosyal bilimlerde énemli olsa da bir durumun neden
gerceklestigini agiklar ama ne oldugunu agiklamaz. Bunun i¢in ontolojik yani kurucu
unsurlara bakmamiz gerekir. Ayrica nesnel nedenler sosyaldir, kurucu nedenler

dogaldir gibi ¢ikarim yapmak da yanhstir (Wendt, 2016: s. 208).

Konstriiktivistlere gore sosyal teoriler, diger teorilerin aksine olgunun teoriyi
etkiledigi gibi teorinin de olguyu etkileyerek doniisiim yasatabilecegini savunur.
Sovyet Rusya 6rneginde; Gorbagov’un Soguk Savas’1 bitirmesi algiya dayali, rasyonel
bir tutumdur, ancak bunun altinda idealizm ve realizm diisiincesinin agiklayamadigi
bir durum vardir. Bu durum ise Gorbagov’un Sovyet Rusya’nin ¢ikarlarina zarar veren

savag1 bitirdigi zaman yeniden toparlanacagi teorisidir (Wendt, 2016: s. 104).

Konstriiktivistler, maddi ve diislinsel unsurlar1 ayn1 anda degerlendirebilme
kabiliyetine sahiptir. Onlara gore bir sosyal sistem, hem maddi hem diisiinsel
unsurlardan olusan tek bir yapiya sahiptir (Wendt, 2016: s. 238-240). Konstriktivizm,
materyalizmden farkl olarak, insan topluluklarinin yapisinin dncelikle fiziki bir olgu
olmaktan cok kiiltiirel oldugunu; rasyonalizmden farkli olarak ise bu yapilarin sadece
davranis1 diizenlemedigini ayrica kimlikleri ve cikarlar1 da insa ettigini varsayar.
Konstriiktivizm, maddi unsurlarin sosyal teoriden ayr1 bagimsiz bazi etkilerini kabul
eder ve lice aywrr. Birincisi aktorlerin maddi kapasitelerinin dagilimi, ikincisi
teknolojik farkliliklar ve igilinciisii cografya ve dogal kaynaklar. Wendt maddi
gerceklerin ya diislinceler tarafindan ortaya ¢iktigmi ya da maddi gergeklerin
diislinceler yarattigmi savunur. Sosyal evrimi yiirliten, maddi giigler degil,
amaglarimiz, korkularimiz ve umutlarimizdir (Wendt, 2016: s. 145-150). Bazi

durumlarda fiziksel kosullar belirleyiciyken, digerlerinde fikirler belirleyici olacaktir.
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Bu agidan ilk diisiinmemiz gereken kimin kag tane silahi oldugu degil, kimin hangi

fikirlere ve ¢ikarlara sahip oldugudur (Wendt, 2016: s. 317).

Sosyal teoriye gore her kimligin baglantili bir ihtiyaci ya da nesnel ¢ikarlari
bulunur ve aktorlerin bunlar1 algilayisi, onlar1 harekete geciren 6znel c¢ikarlari
meydana getirir. Wendt’a gore toplum, insan deneyiminin dibinden yiikselerek
kendilerini diizenleyen sosyal olgular olarak diisiiniilebilir. Kendini diizenleyen gurup
kimlikleri yine de insadirlar.”(baska ne olabilirler ki?). Fakat devletlere ve devlet
sistemlerine nazaran bu insalar genellikle digsal ya da dis kaynaklidir (Wendt, 2016:
S. 263).

Konstruktivist teori sosyal yapilarda ortak bilginin varligina inanir, bu ortak bilgi
ne makro diizeyde zorunlu bir bilgidir, ne de mikro diizeyde bireysel bir bilgidir. Ortak
bilgi, sosyal yapilarda var olan aktorler arasi etkilesimin bir sonucudur. Etkilesim
yoluyla ortak bilgi insa edilir. Konstriiktivist teori ortak bilgi ile 6znelerarasi anlayis1
birbirine esitleyerek, etkilesimin 6nemine vurgu yapmaktadir. Etkilesim sonucu ortaya
cikan bu ortak bilgi, uluslararasi sistemin kolektif kimligini belirler. Bu kolektif bilgi,
Ozneleraras1 etkilesim devam ettigi icin yeni anlamlar ve yeni bir kiiltiir kazanir.
Konstriiktivizmde aktor yapiy1, yapi da aktorii etkiler, bu iki kavram etkilesim halinde
birbirlerini inga ederler (Wendt, 2016: s. 202-205).

Konstriktivist teori kilttrin énemine vurgu yapar. Ve var olan kiltiirtn kimlik
insa siirecinde etkili oldugunu belirtir. Ancak kiiltiir, hem nedensel hem de kurucu bir
etkiye sahiptir. Kiiltliriin kurucu etkileri, yalniz i¢sel degil, ayn1 zamanda digsaldir.
Kiiltlir yalnizca bir devletin i¢ dinamiklerini etkileyerek, dis politikaya miidahale
etmez, ayni zamanda da uluslararasi sistem i¢erisinde de bir kiiltiir vardir. Ve bu kiiltiir
inga edilen bir kiiltiirdlir. Wendt’a gore kiiltlir bir tahmindir, bu tahminin var olmasi
tahmin edilenin gergeklesmesini saglar. ABD ve Rusya Soguk Savas doneminde
birbirlerini diisman olarak goriiyorlardi. Baglarda bu bir kehanetti ancak bu kehanetin
etkisi ile diisman oldular. Kiiltiir ise gerceklesen tahminin etkisi ile yeni tahminler
yaratabilir ve bu yeni tahminlerde gerceklesebilir. Burada bahsedilen tahmin edilen
kiiltiiriin zamanla bir algiya doniigerek, yeni bir kiiltiir meydana getirmesidir (Wendt,

2016: s. 218-225).

22



1.2.2.Yap1

Konstriiktivist teori ilk olarak uluslararasi sistemin maddi degil, sosyal bir olgu
oldugunu belirtir. Uluslararasi toplumu ise devletlerin bagli oldugu, sosyal yap1 olarak
gorilir. Bu uluslararasi toplum, diisiincelerin dagilimiyla meydana gelir. Uluslararasi
toplum aktorler tarafindan insa edilen bir kiiltiire ve kolektif kimlige sahiptir.
Konstruktivistler sosyal olgularda, fikirsel etkilere dikkat gekerek idealist yonlerini
ortaya koyarlar. Konstriiktivist teoriye gore uluslararasi toplumun karakteri,
devletlerin birbiri ilgili inanglar1 ve beklentileri tarafindan belirlenir ve bunlar genis
bir sekilde maddiden ziyade sosyal yapilar tarafindan olusturulur. Konstriiktivistler
uluslararasi siyasette maddi temelin roliiniin, gorece olarak kii¢iik oldugunu savunur
(Wendt, 2016: s. 20-30). Konstriiktivist teori, uluslararasi toplum fikrini, ingiliz
Okulu’nun fikirlerinden etkilenerek ortaya koymustur (Kiguk, 2009: s. 780).

Konstriiktivistler, bireycilerin aksine, uluslararasi sistemin, devlet kimliklerini
etkiledigini ve olusturdugunu savunur. Burada bahsedilen etkileme ve olusturma tek
tarafli bir insa eylemi degildir, bu insa eylemi uluslararasi sistemin kiltirti g6z 6niine
almarak incelenmelidir. Yap1 ile yapan arasindaki etkilesim, uluslararasi sistemin ve
bu sistem de var olan devletlerin kimliklerin olugsmasini saglar. Konstriiktivizm
devletin ve devletler sisteminin bir etkilesim i¢inde oldugunu varsayar. Bu manada
bakildiginda, nasil devletin dis politikalarini belirleyen i¢ kiiltiirel sosyal olgular varsa,
devletler sisteminin de yine bu devletlerin uluslararasi siyasetini belirleyen, kendine
ait bir kultirel sosyal olgusu vardir. Konstriiktivistler bu nokta da analiz birimleri ve
analiz  duzeyleri Uzerinden bir Kkonstriiktivist teori ortaya koymaktadir.
Konstruktivizm, uluslararasi siyasetin yapisinin da devletler iizerinde insa edici

etkilerinin bulundugu, biitiinciil bir yaklagimi savunur (Adler, 2002: s. 32).

Konstriiktivizme gore devletler, uluslararasi sistemde etkilesim halinde iken ben
ve oteki kimliklerini belirleyerek politika belirler. Wendt’a gore konstriiktivist model,
benligin smirlarmm tehlike altinda oldugunu ve bu nedenle etkilesim sirasinda
degisebilecegini ifade eder, boylece devletler isbirligi yaparak kolektif bir kimlik
olustururlar. Olusan bu yeni kolektif kimlik, aktorlerin algilarmni inga etme 6zelligine
sahiptir (Wendt, 2016: s. 387).
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Konstriiktivistlere gore yapi, tek basma ne neoliberallerin dedigi gibi yalnizca
mikro-yap1 etkisi ile olusur, ne de neorealistlerin dedigi gibi makro-yap1 etkisi ile
olusur, yap1 bu iki diizeyden de etkilenir. Yani yapiyr olusturan fail hem mikro
diizeyde hem makro duzeydedir (Wendt, 2016: s. 181-186).

Wendt’a gore tek basina anarsi mantig1 diye bir sey s6z konusu degildir. Anarsi
kavraminm kendisi, bunun neden bdyle olmasi gerektigini belirgin kilar. Bu bir
varolusa degil, olmayisa(kuralsizlik) isaret eder. Bize ne oldugunu degil, ne olmadigini
sOyler. Anarsi ickin bir anlami olmayan, bos bir aragtir. Anarsiye anlam veren orada
yasayan insan tiirleri ve iligkilerinin yapisidir. Wendt’a gore anarsi bir yokluk halidir
ve yokluklar bir yap1 olamazlar. Wendt’a gore anarsinin yapisi fikirlerin dagilimindaki

farkliliklarla birlikte degisiklige ugrar (Wendt, 2016: s. 351).

Konstriiktivistlere gore anarsik yapilar, kendi bilesenlerini insa ederler fakat bu
yapilar makro diizeyde degiskenlik gosterirler ve bu nedenle ¢oklu mantiklar1 vardir.
Bu haliyle anarsi bos bir aragtir ve i¢sel bir mantig1 yoktur. Anarsiler sadece onlarin
icine ne koyarsak, o yapilarin bir bileseni olarak mantik kazanirlar. Konstriiktivist
teori, anarsinin varligini kabul etmekle birlikte, onun siiregten ayri bir mantiginin
olmadigmi belirtir. Wendt’a gore aktorler ortak beklentiler etrafinda hareket eder, bu
hareket yeni beklentileri dogurur ve yeniden olusum siireci ortaya ¢ikar. ’’ Anarsi
devletlerin ona verdigi anlamdir.” tezini buradan yola ¢ikarak olusturmustur (Wendt,
2016: s. 355). Konstriiktivizme gore anarsi, devletlerin belirledigi benlik ve Gteki
olusturma siirecinin bir sonucudur. Ortak bilgi her zaman ya isbirligi ya da catisma
dogurmak zorunda gibi bir genelleme yapmak hataya diismektir. Savas durumu, anarsi
veya insan dogasindan degil, ortak fikirler tarafindan olusturulur. Konstriiktivizm
gbre uluslararasi siyasetin giinliik isleyisi, devletlerin otekilerle iliskilerine bagli
olarak siirekli ¢esitli kimlikler edinme, bu kimliklere uygun kars1 kimlikler olusturma
ve isi sonuna kadar gotlrme surecidir (Adler, 2002: s. 149). Bir yapinin sosyal
oldugunu soylemek, Weber’den alintilarsak aktorlerin eylemlerini se¢gmede
birbirlerini dikkate aldiklarmni sdylemektir. Bu siireg aktorlerin benlik ve Gtekinin
dogas1 ve kimlikleri hakkinda fikirlerine dayanmaktadir ve bu haliyle sosyal yapilar

fikirlerin dagilimi veya bilgi depolaridir.
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Konstriiktivizme gore sosyal diizenlilikler, temelde birbirimizin davraniglarini
ongorebilmemizi saglayan ortak fikirlerle belirlenir. Konstriiktivizme gore uluslararasi
sistem, bir toplumsa onu sosyal ya da kiiltiirel agidan tanimlamamiz gerekir. Wendt
uluslararasi yapidaki kiiltiiriin belirli ortak bir fikir icermedigini zaman i¢inde bu ortak
fikirlerin degistigini ancak buradaki kiiltiiriin, farkli ortak fikirlerin devletleri
etkileyebilme yonleri oldugunu ortaya koymaktadir. Farkli ortak fikirleri ise {i¢ baglhiga
ayirir, bunlar; Hobbescu, Lockecu ve Kantg1 ortak fikirlerdir. Bu fikirler ayni anda
bulunabilir, fikrin zaman olarak 6nce ortaya ¢ikmasi yeni fikirlerin daha dogru bir
inanis oldugu anlamina gelmez (Wendt, 2016: s. 285). Bu fikirler uluslararasi

siteminin ingasinda kullanilan tuglalardir.

1.2.3.Gii¢ ve ¢ikar

Konstriiktivistler neoliberal ve neorealistlerin giic ve c¢ikarm kaynagini
belirtmeden, direk baslangi¢ noktasi olarak teoriye buradan baslamalarini elestirir.
Maddi giigler ve diisiinceleri uygun bir sekilde ayirdigimizda, maddi giiclerin sosyal
hayatta goreceli olarak az seyi agikladigini goriiriiz. Konstriiktivistlere gore cikarlar,
diisiincelerden ibarettir. Konstriiktivistler giiciin kaynagim ¢ikarlardan aldigini
reddeder, ¢ikarlar neden olabilir ancak kurucu unsur olamaz (Nicholas, 1998: 5.58-78).
Konstriiktivistlere gore cikarlar1 ortaya c¢ikaran diisiinceler olsa da, ¢ikarlarin
nihayetinde maddi bir zemine, insan dogasina tutunmasi gerekir. Konstriiktivistlere
gore ihtiyaglar karsilandiginda, insanlar memnuniyet duygusu tadar. Ihtiyaglar
karsilanmadiginda ise endise, korku ve hayal kiriklig1 ile karsilasiriz. Bunlar ise
kosullara bagl olarak, ¢abalarimizi iki misline ¢ikarmak, ¢ikarlarimizi degistirmek ya
da saldirganliga basvurmak yoniinde motive edecektir. Konstriiktivistler korku,
giivensizlik ve saldirganlig1 klasik realistler gibi insan dogasina baglamaz, bunlarin
giderilmemis ihtiyaglardan dolay1 ortaya c¢iktigmi savunur. Korku ve endiseyi
engelleme insan dogasinin geregi olsa da korku ve endisenin kendisi, sosyal olarak
insa edilmistir. Insan ¢ikarlar1 genlerin degil, diisiincelerin bir islevidir (Klgtik, 2009:
S. 782).

Konstriiktivizme gore kiiltlirel olgular, giic ve ¢ikar kadar nesnel, zorlayici ve

gercektir. Konstriiktivistler idealistlerin diislincelerin giicli i¢cin kullandigi, her sey
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diistinceden ibarettir, fikriyle hareket etmez veya materyalist Ogeleri on plana
¢ikarmaz. Diisiinceleri meydana getiren bir konstriiktivist inganin oldugu kabul eder,
ayrica diislincelerin yanma maddi unsurlar1 da koyar. Konstriiktivistlere gére maddi
ve diisiinsel unsurlar, sosyal bir yap1 tarafindan yonlendirilir. Diislinceler olmadan
cikarlar olmaz, ¢ikarlar olmadan anlamli maddi sartlar olmaz, maddi sartlar olmadan
gercek olmaz. Konstriiktivistler idealistlerin ¢ikarlarin diisiincelere gore olusturuldugu
sOylemine bir ekleme yapmistir. Bircok farkli diisiince vardir, ancak insan dogru kabul
etmek istedigi diisiince etrafinda c¢ikarlarm1 olusturur. Yani inang ve arzu,
diisiincelerin, dolayisiyla ¢ikarlarin yoniinii belirler. Wendt ulusal ¢ikarlar1 fiziksel
olarak varligmi siirdiirme, 6zerklik, ekonomik refah ve kolektif 06zsaygi olarak

ayrrmustir (Wendt, 2016: s. 193).

Konstriiktivistlere gore giice dayali siyaset, kendini gerceklestiren bir kehanettir,
onun inanglar1 bu inanglar1 destekleyen eylemler tiretmektedir. Konstriiktivistlere gore
temel fikir, kimliklerin ve onlarla baglantili ¢ikarlarm 6grenildigi ve sonrasinda
aktorlerin 6nemli Otekiler tarafindan nasil muamele gordiigline bagli olarak
pekistirildigidir. Bu tanim yansitma ilkesi olarak kavramsallagtirilmistir. Cilinkii
otekilere kars1 yaklasim, kendinin 6tekilerin aynasinda nasil goriindiigiinii, benligin
Otekiler aynasindan nasil yansidigini anlamaya ¢alismak seklinde gerceklesir. Eger
Oteki benlige bir diismanmigcasina muamele ederse, o zaman yansiyan On
degerlendirmeler ilkesi geregince, benligin oOteki karsisinda kendi rol kimligine,
inancini igsellestirmesi olasidir (Keyman, 2007: s. 55). Konstriktivistlere gore ben ve
oOteki birbirlerine kars1 bir tutum takinirlar ve bu tutup etrafinda iliskilerini siirdiiriirler,
iliskiye gectikleri her an bu tutumlarin farkli sonuglarini ortaya ¢ikartir. Her yeni sonug
ise etkilesim sonucunda yeni bir sonug ortaya ¢ikartir. Biz bu duruma sosyal 6grenme
diyoruz. Konstriiktivistlere gore otekinin bakis acgisini tahmin etme de sosyal
ogrenmeye ve bir ortak fikre sebebiyet verir. Wendt’a gore bir toplum kiiltiirleri tehdit
edildiginde 1yi derece de sosyallesmis olan aktdrler, i¢giidiisel olarak onlar1 savunma
egilimi gostereceklerdir. Aktorler bu durumda hala rasyoneldir, fakat onun temelinde

fayda ve rasyonel eylemi hesap ettikleri bir gurup vardir (Kulglk, 2009: s. 789).

Wendt’a gore bir nesnede, giidiilecek amaci1 meydana getiren sey, igkin bazi
biyolojik mecburiyetler degil, deger algisidir. Bu tarz algilar, kismen doga ile iletisim

yoluyla Ogrenilse de, biiyiik oranda kiiltiir ile etkilesim yoluyla &grenilir. Cikar
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olusturucu diisiinceler uluslararasi yapmin daha mikro bir diizeyinde devletlerin
akillarina girer ve ¢ikarlara doniistir. Cikar olusturucu diisiinceler, uluslararasi sistemin

ortak diigiinceleri ve kiiltiirii tarafindan olusturulur (Wendt, 2016: s. 195).

Konstriiktivistlere gore yapisal sartlar Sovyetler’de 6z farkindaligin ortaya
¢ikmasinda zorlayic1 olmadi. Sovyet davranisi degisti, ¢iinkii mevcut arzularina ve
inanglarina 6z-elestirel bir sekilde bakmanin sonucunda, Sovyetler ¢ikarlarmi yeniden
tanimladi. Yansitmaci maksatg1 agiklama modeli bu slreci, kor giicler modelinden ¢cok
daha dogal bir sekilde yakalamaktadir (Adler, 2002: s. 84). Konstriktivistlere gore

uluslararasi iliskilerde arzu aklin 6niine gecebilir ve aklimiz1 yonlendirebilir.

1.2.4. Aktor

Tim uluslararasi iligkiler teorileri diinya siyasetinde aktorlerin dogasi, bu
aktorleri c¢evreleyen baglamin dogasi ve aktorler arasindaki etkilesimin dogasi
hakkinda ¢ikarimlarda bulunur (Ba ve Hoffmann, 2003: s. 19). Neorealizm aktorlerin
gii¢ arayan glivenlige duyarl devletler oldugunu savunur. Bu devletler para ve silah
gibi maddi olgularm, anarsik yapida kabul ettikleri diinyada ¢ok 6nemli oldugunu
savunur (Ba ve Hoffmann, 2003: s.20). Neoliberaller ise devletlerin yaninda
uluslararasi orgiitlere de biiyiik 6nem verir ve anarsinin varligini kabul etmekle birlikte

bu varligin yikici etkilerinden isbirligi ile kurtulabilecegini savunur.

Konstriiktivizmin genis bir aktor algis1 vardir. Onlar ne realistler gibi salt devlet
merkezli calismayi, nede liberalistler gibi yalnizca aktorlerin fikirsel ozellikleri ile
hareket etmez. Konstriiktivistler devletleri, bireyleri, uluslararas1 orgiitleri, devlet dis1
silahli orgiitleri, sivil toplum kuruluslarin1 vb. iginde insan barindiran biitlin sosyal
yapilart uluslararas1 sistemin bir aktorii olarak goriir ve iizerinde diisliniilmesi
gerektigini savunur. Konstriiktivizmin bu diislincesinin altinda sosyal yap1 icerisinde
etkilegsim olan biitiin 6znelerin siirece dahil oldugu varsayimi yatmaktadir(Karakog,
2013: s. 141). Yap1 resmin tamamudir ve biitiinliik olusturur, 6zneler ise bir yapbozun
pargalar1 gibidir. Resmi olustururken yapbozun pargalarindan birini, gormemek, yanlis
algilamalara ve analizlere sebebiyet verecek, gercek olani gorme konusunda bizi

engelleyecektir,
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Konstriiktivizm diger her sey gibi aktorlerinde, kimlik olugturma siirecine dahil
oldugunu, inga silireci olustugunu ve insalarin olusumunda rol aldigini1 belirtir.
Konstriktivizm, realist teori ve liberal teorinin daha dnce inceleme alanina girmeyen
bir¢ok yeni aktorii disiplinde inceleme firsat1 vermistir. Bu durum konstriiktivizmin,
1980 sonrasi olugsan yeni sistemi daha mikro bir sekilde incelemesini saglamistir.
Konstriiktivizm aktorlerin belirlenmesi konusunda, neorealizme yakin bir tavir sergiler
ancak neorealizme gore devlet disi1 orgiitlere daha biiylik 6nem verir. Konstriiktivizm
bircok aktore yer vermesine ragmen, devlet aktoriinii uluslararasi sistemin en dnemli
aktorl olarak gorir ve onun hakkinda daha ayrintili ve insact yaklasmayi dogru goriir
(Ertem, 2012: s. 181).

Konstriiktivizme gore aktorlerin her biri bir kimlige sahiptir, davranis ve
eylemlerinde bu kimlige gore hareket ederler. Kimlik ise aktoriin ¢cevresi ve digerleri
hakkinda sahip oldugu inanglara gore belirlenir (Adler, 2002: s. 43). Aktor icin her
yeni deneyim, insa i¢in yeni bir tugla demektir. Yeni deneyim yeni inanglar1 ortaya
¢ikarir. Bu acidan bir konstriiktivist, tarihi agidan donanimli olmalidir. Ancak aktorler
bazen yeni edindikleri kimliklere diren¢ gdsterirler ve bunun i¢in maddi bir simirlama

koyarlar. Ancak bu sinirlama bile yeni deneyimlere ve yeni inanglara sebebiyet verir.

1.2.4.1.Devlet

Konstriiktivistler algi ve inanglarin insani 6zellikler olduguna inanirlar. Bu
yiizden herhangi bir sosyal aktor, konstriiktivist agidan incelenecegi zaman insana
indirgenmek zorundadir. Bu yuzden konstriktivistlere gore devletlerde insani
nitelikler tasiyan aktorlerdir. Devletlerinde insanlar gibi maksatcilik, akileilik ve ¢ikar
gibi insana ait 6zellikleri vardir. Konstriiktivistler bu niteliklerin asla soyut bir anlam

tagimadigini aksine giiglii bir somut anlam tagidigini belirtir (Wendt, 2016: s. 252).

Konstriiktivistlere gore devletler dogal tiirler degildir ve bu itibarla toplumsal
ingalardan baska bir sey degildir. Nedensel olarak devletlerin bedenlerinin icsel
yapilarca olusturulmasi, onlarm birbiri ile etkileserek kimlikler ve ¢ikarlar

olusturmasini dogru kabul eder (Kigtk, 2009: s. 182).
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Konstriiktivistlere gore devletler kendi kendilerini diizenleyen yapilardir. Giiclin
ve ¢ikarin pesinde olmalar1 dogal bir siire¢ degil tesadiifidir ve sosyal bir insa sonucu
ortaya ¢ikmistir. Devletlerin arzularmin var olmasi onlara insani nitelikler yiikler.
Ancak bu arzular dogal bir siire¢ gibi islenemez ¢iinkii devletler arzular1 olmasina

ragmen biyolojik bir varlik degil, sosyal bir insadir (Kaya, 2008: s. 152).

Konstriiktivizm, devletleri uluslararasi siyasetin aktorii olmaktan ¢ikarip bireye
ve i¢ politikaya indirgeyen idealist bakis acismin miimkiin olmadigni, bu durumun
analiz dizeyinin ¢6ziminden ¢ok, analiz diizeyinin gz ardi edilmesine yol agacagini
belirtir. Konstriiktivistlere gore toplum bireyler tarafindan olusturulur ve toplumun
genel bir amaci vardir. Devletler ise devlet sistemini olusturur ve ortak bazi1 amaglari
vardir. Devletlerde insandir ve benlik duygusuna sahiptir ve bu durum uluslararasi
sistemin dogasini etkiler. Bu durum bizi uluslararasi siyaseti dis politikaya

indirgemekten korur (Karakog, 2013: s. 148).

Konstriiktivistlere gore devletler dogalar1 geregi realist degildirler. Ve devletler
dogasi geregi kendi ¢ikarlarinin pesinde degildir. Wendt’a gore nesnel ulusal ¢ikarlar,
sadece eylemle ilgili normatif ana ilkeler degil, devletleri belirli sekillerde hareket
etmeye uygun hale getiren nedensel guclerdir. Konstriktivistlere goére devletler
dogustan bir ¢ikara ve ¢atigmaya sahip degildir, bu ¢ikar ve catigma ortami devletler

sisteminin kiiltiirii icerisinde olugsmus bir sosyal insanin sonucudur (Kratochwill, 1989:
s. 192).

Konstriiktivizm teorisine gore uluslararasi siyasetin giinliik isleyisi, devletlerin
otekilerle iligkilerine bagli olarak siirekli ¢esitli kimlikler edinme, bu kimliklere uygun
kars1 kimlikler olusturma ve isi sonuna kadar gotiirme siirecidir. Konstriiktivistlere
gore devletler uluslararasi sistemde etkilesim halinde iken ben ve 6teki Kimliklerini
belirleyerek politika belirler (Kigik, 2009: s. 185). Wendt’a gore devletlerin disariya
dogru gosterdigi direng, onlarin var olmasindaki dis etkenlerden biridir. Wendt’a gore
devletler, devlet olmaktan kaynaklanan kurumsal Kimlikleri nedeniyle ortak asli
niteliklere sahiptir ve haklarinda genelleme yapmanin miimkiin oldugu evrensel ulusal
cikarlar tiretir. Wendt’a gore asli devletin bes niteliginin olmasi gerekir. Bu bes nitelik

ona devlet dememizin sebebidir (Wendt, 2016: s. 341). Bu nitelikler, kurumsal-yasal
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diizen, Orgiitli siddetin mesru kullanimi iizerinde tekel iddia eden bir drgut, egemenlik

sahibi bir 6rgt, bir toplum ve topraktir.

Konstriiktivistlere gore toplumlar1 insa etmede potansiyel ana etken, devletin
smirlar1 ve politikalarin kendi yonetimlerine tabi daha 6nceden mevcut topluluklarin
smirlar1 ve ihtiyaclari ile ortiisme derecesidir. Wendt’a gore bir devlet diger devletler
tarafindan taninmasa bile dis egemenlige sahip olabilir. Bir devletin kimligini yeniden
uretmek icgin, bir gurubun, kendi topraklarinda siddetin mesru kullanimma dair bir

tekeli ellerinde bulunduruyor olmasi gerekir (Wendt, 2016: s. 315).

Wendt’a gore statiikocu devletler sahip olduklar1 ¢ikarlara, uluslararasi diizen
hakkindaki algilar1 ve bu diizen i¢inde ki arzuladiklar1 yer sayesinde sahip olurlar, kaba
maddi giicler sayesinde degil. Kolektivist devletler, dogrudan kendi giivenlikleri tehdit
edilmis olsa dahi, kendileri ile 6zdeslestirdikleri devletlere yardim etme arzusuna
sahiptir (Wendt, 2016: s. 325). Konstriktivistlere gore devletler bencildir. Bu yiizden
yapidaki degisiklik zor gergeklesir. Gergek hayatta devletler mecbur olduklarindan
daha fazla isbirligi yapmaktadirlar ve ortak kader araciligiyla gurup secilimi bu gercegi

aciklamaya yardimci olur (Wendt, 2016: s. 332).

Konstriiktivizm gore uluslararasi diizenin temel amacinin siddeti kontrol altinda
tutmak oldugu diisiincesi uluslararasi diizeni algilamamiz agisindan bizi sinirlandirir.
Bu goriise gore giiciin giiniimiizde ki en goriiniir hali 6rgiitlii siddete doniismiis halidir.
Orgiitlii siddetin tek mesru ve en giiclii oldugu durum ise devlettir. Madem uluslararas1
alanda siddet kontrol altinda tutulmak isteniyor, nihai olarak bu kontrolii ilk olarak
devletler saglamalidir (Karakog, 2013: s. 150). Devletler orgiitlii siddetin tek temsilcisi
olmak isterler ancak 20.yy’da onlara rakip olarak devlet dis1 silahli 6rgiitlenmeler
ortaya cikmistir. Konstriiktivizm siddetin kiiresel olarak kontrol altina alinmasi
meselesinde, temel analiz biriminin devletler olmasi gerektigini belirtmistir.

Konstriktivizm devlet merkezli bir teoridir.

1.2.4.2.Birey

Konstriktivizm birey aktoriiniin uluslararasi sistemdeki etkinligini kabul eder.

Bireylerin sosyal yapilari temsil edebilecegini ancak bu temsilin tek basina sosyal bir
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turun Ozelliklerini belirleyemeyecegini savunur. Bireyler tek basma sosyal tirleri
meydana getiremez. Konstriiktivizm birey aktoriine uluslararasi iliskilerde mikro
yapinin olusturulmasi agisindan énem verir. Ancak bireylerin bulundugu toplumun
etkisi olmadan fikirler olusturamayacagmi savunur. Bu agidan bakildiginda birey
aktorii lizerinden yapilacak bir inceleme, biitiinii gérme konusunda bizi engelleyebilir
(Theys, 2018: s.56).

Konstriiktivizm bireyleri iki farkli sekilde analiz eder. Yonetim yetkisi elinde
olan ve bir toplumun temsilcisi olan bireyler ve digerleri. Bu iki farkli birey yapismnin
etkilesim alanlar1 farklidir. Yonetim yetkisi elinde olan bireyler, mikro yap1 ile makro
yap1 arasinda bir iletisim aracidir. Bu tip bireyler, yonettigi toplumun inang ve deger
yargilari ile kolektif kimligini insa eder ve bu kimligi uluslararasi sistemin kimliginin
insasinda kullanir. Ayn1 zamanda bu bireyler uluslararasi yap1 tarafindan etkilenir ve
buradan edindigi yeni kimligi yonetimi altinda olan bireylerin yeni kimlik ingasinda
kullanir (Ak, 2019: s. 203). Yonetim yetkisi elinde olan bireyler énemlidir, ancak onlar
sahip oldugu kimlige tek basina sahip olmamis, i¢inde bulundugu mikro ve makro

toplumlar tarafindan sekillendirilmistir.

Diger birey smifi ise uluslararasi yapmin en alt yapilar1 olarak goriilebilir. Bu
bireyler uluslararasi yapmin kendileri tarafindan, sekillendirildigini diisiinseler de,
onlarinda inan¢ ve degerleri uluslararas1 yapida meydana gelen sosyal bir inganin
sonucudur. Bireylerin kimlikleri konstriiktivist agidan énemlidir. Clinku devlet dahil,
biitiin orgiitlerin ve sosyal biitiin yapilarin, temelinde bireyin sahip oldugu Kimlik

ozellikleri yatmaktadir.

1.2.4.3.Uluslararasi orgiitler

Konstriiktivizme gdre normlar, algilar ve inanglar ile insa edilen aktorlerden
birisi de uluslararasi orgiitlerdir. Sosyal bir varlik olan devletler de insa edilen ¢esitli
¢ikar ve inanglari gerekge gostererek cesitli 6rgiitlenmeler kurabilirler. Insa edilen bu

orgiitler, uluslararasi sistemi inga etme noktasinda etkilidir.

Kiiresellesen diinyada devletlerarasi etkilesim, aktorler arasindaki etkilesime

Oonem veren Konstriktivistlerin iddiasina gore her gegen giin artacaktir. Ciinkii
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uluslararasi toplum, devletlerin olusturdugu bir toplumdur. Toplumlar1 olusturan
fertlerin birbirleriyle olan etkilesimi ile bu siirece dahil olan kesimlerin ¢ikarlar1 ve
kimlikleri birlesince daha genis alanlar1 kapsama ve kolektiflesme egilimi
gorilmektedir. Bu durum, bir orgiitiin olusum ve kurulus asamasina katilan tilkelerin
cikarlarmi ve kimliklerini digerleriyle/6tekileriyle yakinlagtirma egilimi igerisine
girecektir. Bu siire¢ yapict manada ilerlemekte ve ortak c¢ikar ile ortak kimlik
olgusunun kapsadigi alanin da genislemesini saglamaktadir. Bu sayede uluslararasi bir
orgiit, zamanla kendi iiyelerinden 6zerklik kazanip, uluslararasi sistemde kendi basina

siyasi bir aktor olabilme yoluna girebilmektedir (Dormer, 2017: s. 143).

Konstriiktivistler uluslararas1 Orgiitlenmeleri, liberallerin aksine diizenin
saglanmasi igin bir zorunluluk olarak gormez. Orgiitler kurulur, ¢iinkii dyle olmasi
istenir (Karakog, 2013: s. 149). Kimliklerin ve ¢ikarlarin kesistigi anda, aktorler
arasinda bir orgiit kurma bilinci olusur. Ancak kurulan bu orgiitler, devletlerin i¢
kimliklerinin belirlenmesinde de etkili olacagi i¢in, daha uzun deneyimler ve tarihsel

bir gegmis gerektirir.

1.3.KONSTRUTIVIST ACIDAN DEVLET DISI SILAHLI ORGUTLER VE
DEVLET ILISKIiSI

Konstriiktivizm, uluslararasi sistemin aktorlerini belirlerken oldukg¢a genis bir
yelpaze kullanir. Konstriiktivizme gore sosyal yap1 igerisinde bulunan, sosyal yapiy1
etkileme ve sosyal yapidan etkilenme kabiliyeti olan biitiin 6zneler, aktor sayilabilir.
Konstriiktivizmin aktdrlere bir sinirlama getirmemesi onun uluslararasi sisteme daha
mikro ve ayni zamanda daha makro bakabilmesini saglamistir. Konstriiktivistler
uluslararasi sistemin fikirlerin etkilesimi ve aktoOrlerin birbirine karsi takindiklar:
tavirlar ile insa edildigini iddia eder. Bu acidan bakildiginda, etkilesime dahil olan
Oznelerin hepsi, uluslararas1 sistemi anlamlandirabilmek agisindan Onemlidir.
Konstriiktivizmin aktér anlayisi, onu Ozellikle 1980 sonrast degisen c¢ok kutuplu

uluslararasi sistemi algilama agisindan diger teorilerin 6niine gegirmistir.

Konstriiktivizme gore devletler mesru siddet kullanimimnin yegane aktorleridir.
Ancak bir olgunun mesru olmayis1 onun yokluguna veya dikkate degersizligine delil

olarak gosterilemez. 20.yy’da devlet disinda sistemli olarak siddet kullanma
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yetenegine sahip yeni Orgiitlenmeler olugsmustur. Bu oOrgiitler, devlet dis1 silahli
orgiitler olarak adlandirilabilir. Ve bu orgiitler uluslararas1 yapmm en giincel
aktorlerinden biridir. DDSO’ler ¢esitli ortak amaglar etrafinda birlesmis insanlarin
alg1, inang ve deger yargilariyla insa edilmis sosyal yapilardir. Ozellikle 20.yy’da bu
tip 6rgutlerin uluslararasi sistem tizerindeki etkisi, teknolojik gelismelerin etkisi ile
inang ve deger yargilarinin kolay yayilabilmesinden dolay1 belirgin hale gelmistir.
Devlet dis1 silahli 6rgiitler, uluslararasi sistemin kiiltiirtinden etkilenir ve uluslararasi

sistemin insasinda kiiltiirleri ile rol alabilirler.

Konstriiktivist bir acidan bakildiginda DDSO’ler toplum igi inaniglar ve
uluslararas1 yapinin kiiltiirii cevresinde insa edilmis yapilardir. Bu yiizden DDSO’lerin
sayisini veya etkisini arttirmasi uluslararasi yapinin yeni kimlikler edinme 6zelligiyle
dogrudan ilgilidir. Devlet dis1 silahli orgiitler, bir toplum i¢inde sahip olunan farkl
inang sistemlerinin olusturdugu yapilardir. Toplum iginde bulunan birey 6zneleri
cesitli ortak kolektif kimlikler etrafinda birlesirler ve bir 6teki mantig1 belirlerler. Oteki
mantigina karsi olusan tepki silahl1 bir hale geldiginde ortaya DDSO’ler ¢ikar.

Devlet dis1 silahli orgiitler farkli amag ve yontemlerle hareket etseler dahi sahip
olduklar1 baz1 genel 6zellikler bulunmaktadir. Bu 6zellikler; siddet kullanmaya istekli
ve muktedir kuruluslar olmalari, resmi devlet kurumlarma entegre edilmemis yapilar
olmalari, askeri operasyonlar konusunda 6zerk hale gelmelerini saglayan bir takim

kaynaklara ve altyapiya sahip olmalaridir (Vinci, 2008: s. 72-80).

Devlet dist silahli orgiitlerin 20.yy 6ncesinde de varligi bilinmektedir. Ancak
20.yy’daki temel fark bu orgiitlerin devletler ile olan etkilesiminin artis gostermesidir.
Bu etkilesim kimilerinin zannettiginin aksine yalnizca diismanca bir alg1 retorigine
sahip degildir. Giiniimiizde devlet dis1 silahl1 6rgiitler, devletler ile dostane ve isbirlik¢i
etkilesim iginde olabilmektedir. Bu isbirliginin altinda yatan en bilyuk etken ise
devletlerin sahip oldugu degerler, inanglar ve cikarlar ile orgiitlerin sahip oldugu

degerler, inanclar ve ¢ikarlarin kesismesidir.

Devlet dis1 silahli orgiitler, devletler ile olan iligkilerine ragmen devlet olarak
gorulemezler tamda bu yuzden isbirligi konusunda devletlere ¢ekici gelmektedirler.
Baris siireci ile insa edilemeyen devlet yapilarinda, dis miidahaleler bu insa siirecinin

onemli yap1 taglaridir (Karakog, 2013: s. 148). Bu noktada dis miidahaleyi
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gerceklestiren devletler, miidahaleyi DDSO’lere verilen destek ile siirdiirmeye

calisirlar.

Konstriiktivizme gore devletler isbirligine agik aktorlerdir. Devletler isbirligi
yaptig1 sirada ortak kader inanci ile gurup secilimi yapmaktadir. Herhangi bir orgiit ile
ortak kader inancina sahip oldugunu diisiinen devletler, nasil ki makro anlamda
uluslararasi orgiitlerle isbirligi yapabiliyorsa, mikro anlamda ayni yolu izleyerek daha
kiiciik orgiitler ile de igbirligi yapabilirler. Bu orgiitler ¢esitli sivil toplum orgiitleri

olabilecegi gibi devlet dis1 silahl1 6rgiitlerde olabilir (Wendt, 2016: s. 376).

Teror kavramu bir¢ok yonden ve uluslararasi sistemin birgok aktorii tarafindan
tehlikeli olarak goriilse de, devletlerin DDSO’leri terdér orgiitii olarak gdrmesi
konusunda farkli goriisler hakimdir. Konstriiktivizme gore kolektivist devletler,
tehlike unsuru barindirsalar bile orgiitlere karsi, kendi ¢ikarlar1 oOrtlistiigi siirece
olumlu yaklagimlar sergilemektedir. Bir devlet dis1 silahli 6rgiit herhangi bir devlet
tarafindan tehlikeli olarak adlandirilip terdr Orgiitii kapsaminda ele alinabilecegi gibi,
ayni1 Orgiit baska devletlerden tarafindan kolektivist kimlikleri ve ¢ikarlar1 uyustugu
derecede Ozgiirliik savasgilari olarak goriilebilir. Devlet dis1 silahli 6rgiitlerin mesru
zemin haricinde devlet aktoriine benzer 6zellik gosterdigi diisiiniildiigiinde, devlet dis1
silahl1 Orgiitlerin bazi iilkeler tarafindan terér orgiitii bazilar1 tarafindan ise neden

mesru yapilar olarak anlasildigi ortaya koyulabilir.

Devletler kendi toplumlar1 veya gerek tarihsel gerekse inang bakimindan baglar1
bulunan diger toplumlar1 insa etme egilimindedir. Uluslararasi sistem buna kisitlama
getirdigi zaman, devletler bu kisitlamalar1 asabilmek i¢in, etkisi altina aldigi
toplumlarin i¢inde ¢esitli orgiitlii yapilar olusturabilir veya olusumuna destek verebilir.
Bu orgiitlii yapilar bazen de devlet dis1 silahli 6rgiitler haline gelebilir. Bu noktadan
bakildiginda orgtler ile devletler arasindaki iligkinin temel sebebi ge¢mise dayali

inanglarin olmasidir.

Konstriiktivist anlayis devletlerin kimliklerini insa ederken otekilerle iligkilerine
bagli olarak siirekli yeni kimlikler edindiginden bahseder. Bu agidan bakildiginda
devlet ve DDSO’lerin arasindaki iliskilerde siirekli olarak degisimler gosterir. Bu

orgiitler zamanla silahsizlanabilir, siyasi alana kayabilir ve bazen de bu iki organ1 ayni
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anda kullanarak kendine mesru bir zemin insa etme c¢abasina girisebilir (Karakog,
2013: s. 151).

Devlet dist silahli orgiitler i¢in devletin silahli giicli tekelinde barindirmasi
tehlikelidir ve onlara karsidir. Bu ylizden 6rgiitler genel olarak devlet kurumunda var
olan diizene karsidir (Vinci, 2008). DDSO¢lerin varhg: devlet insa siirecini zayiflatir.
Realizm DDSO’leri zayif ve bastirilabilecek gii¢c unsurlar1 olarak goriirken, liberaller
bu orgutlerin sistem igerinde isbirligi yapilmak zorunda olunan yapilar olarak
gOormektedir.  Konstriiktivistler ise bu Orgiitlerin ontolojik yapisinin ve kimlik

yapisinin dneminden bahseder.

Sonug olarak, giiniimiizde pek cok DDSO niin devlet kimligine sahip orgitlerle
bazen mesru zeminde bazen de uluslararasi yapinin arka zemininde dostane ve
isbirlikei iliskiler kurdugu gézlemlenmektedir. Bu durumun bdyle olamayacagini,
devletlerin yalnizca kendileri gibi mesru sosyal yapilarla iligkili olabilecegini iddia
edenler, giintimiiz uluslararasi iliskilerine ampirik yaklagsma konusunda temkinlidirler.
Ancak konstriiktivist anlayis, bu konuda daha 6zgiir davranilmasi konusunda, bizim

calismamizin Oniinii agmaktadir.

Hizbullah 6rgiitli; ABD, Israil, Kanada, Ingiltere gibi iilkeler tarafindan teror
orgiitii olarak goriiliirken Suriye ve Iran igin bir teror orgiitii degil, Liibnan’1 srail’e
kars1 savunan bir 6zgiirliik hareketi olarak tanimlanmaktadir. Bu durum en biiyiik
sebebi devletlerin Hizbullah’1 algilama farkliliklarindan kaynaklanmaktadir. Biz
tezimizde Hizbullah’1 terér oOrgiiti goérmek veya gormek konusunda cekimser
yaklasiyoruz. Bu yiizden Hizbullah’1 biitiin 6zelliklerini sergiledigi igin bir DDSO
olarak tanimlamak taraftartyiz. Hizbullah, Liibnan’da, i¢inde bulundugu toplumun
deger yargilar ile ortaya ¢ikmis, devlet mekanizmalarma entegre olmamis, siddet
kullanma yetenegine sahip silahli bir Orgiittiir. Tezimiz, Hizbullah’in teror orgiitii
oldugu veya olmadigm degil, bir devlet disi1 silahli 6rgiit olarak Hizbullah ile iran
arasindaki iliskileri incelemeyi amaclamaktadir. Bir sonraki bélumlerde iran ile
Hizbullah 6rguti arasindaki iliskiler, konstriiktivist baglamda ontolojik bir sekilde ele

alinmaya caligilacaktir.
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IKiNCi BOLUM

2.DEVRIM SONRASI iRAN DIS POLITIKASI

Devletlerin dis politika yapim siireci, ben ve 6teki kimligine bakis agilar1 ve
sahip oldugu ideolojik yaklasimlar etrafinda insa edilir. Ben ve Oteki kimliginin
olugsmast ise oteki ile kurulmus gecmis etkilesimleri ifade eden deneyimler ve
uluslararasi kiiltiiriin o donemki yapisi ile dogrudan iliskilidir (Wendt, 2016: s. 385).
Konstriiktivist bakis agisinin bir sonucu olan bu dis politika algisi, en ampirik sekilde,
1979 Islam devrimi sonrasi yeniden insa edilen Iran dis politika yaklasiminda

kendisini ortaya koyar.

Jeopolitigi ve sahip oldugu ideolojik yaklagimlariyla Ortadogu’nun en etkili
iilkelerinden olan Iran, koklii bir devlet gelenegine sahiptir. Iran, Ortadogu’nun en
etkili ve iddiali iilkelerinden biri olmasinin yaninda, uluslararasi alanda en protest dig
politika yaklasimlarina sahip iilkelerden biridir. Iran’in bu protest dis politika algis,
onu emperyalizm ve somiirgecilik faaliyetlerinden zarar gérmiis olan bdlgesinde etkili

bir Ulke haline getirirken, uluslararasi alandan ise soyutlamistir.

Tarih boyunca farkli hanedanliklarin yonetimi altinda yasamis iran toplumu,
yasadig1 deneyimler sonucu, hem kendi i¢ dinamiklerini olusturacak hem de dis
politikasina yon verecek kendisine 6zgii kimliksel 6zellikler kazanmistir. Iran’m koklii
devlet kiiltiiriiniin igerisinde gelismis bu 6zellikler, farkli donemlerde etkisini yitirse
de genel olarak Iran dis politikasmin yonlendirilmesinde etkili olmustur. Ancak bir
devletin deneyimleri ve ideolojik yaklasimlar1 ne kadar baskin olursa olsun, sz
konusu dis politika oldugunda, var olan uluslararasi kiilttirden etkilenmemesi mimkiin
degildir. Iran dis politikas1 sahip oldugu kimliksel dzelliklerini korumakla beraber
uluslararasi kiiltiiriin ve yonetimdeki idarecilerin fikirleri etrafinda her donemde farkl
dis politika davranislar1 sergilemistir. insa duragan bir siireci degil, etkilesimden
dolayi siireklilik arz eden dinamik bir isleyisi ifade eder. Her sey gibi dig politika
algilar1 da insa sonucu meydana geldigi igin iran dis politikasida her dénemde yeni

etkilesimler ve yeni algilar sonucu degisiklik gostermistir.
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Bu boliim altinda 6ncelikli olarak Iran dis politika kimligini insa eden temel
dinamikler; milliyetcilik, Sii felsefesi ve devrim ihraci ve anti-emperyalizm basliklar1
altinda incelenecek ardindan iran dis politika yapmm siireci ve bu siirecin aktdrleri
ortaya koyulacaktir. Bolimiin diger kisminda doénemin dis politika yapicilarinin
algilar1 ve uluslararasi kiiltiiriiniin etkisi ile sekillenen devrim sonras1 Iran dis politika

davranislar1 donemsel olarak ele alinacaktir.

2.1.iIRAN DIS POLITiKA KiMLiGiNiN TEMEL DiNAMIiKLERI

Konstriiktivizm  devletlerin  insani  ozellikler tasidigini, bu  yiizden
davranislarmin algilar tarafindan yonlendirildigini kabul eder. insan algilar1 bos yazi
tahtalar1 degildir, olgular1 anlamlandiracak kimliksel 6zellikler tasir. Devletlerde dis
politika yapim siirecinde insani bir 6zellik olarak, algilarin1 yonlendirecek kimliksel
ozellikler tasir. Devletlerin sahip olduklar1 dis politika algilari, tarih icerisinde
kazandiklar1 deneyimleri ve edindigi inanclar sayesinde insa edilir. Iran dis politikasini
etkileyen temel dinamikler, iran toplumu ve iran’in koklii devlet kiiltiirii igerisinde

etkilesimli olarak insa edilmistir.
2.1.1.Milliyetcilik

Toplumlar, devlet kimliklerinin belirlenmesinde uluslararasi kiiltiir ile birlikte
guclu bir etkiye sahiptir. Devlet kimlikleri ise dis politika yapim siirecinde disariya
kars1 algilar1 yonlendirir. Konstriiktivist agidan bakildiginda, toplumsal diisiinceler

devlet kimliklerine, devlet kimligi ise dis politika yapim siireclerine etki eder.

Toplumlar1 bir arada tutan en giiglii unsurlardan biri milliyet¢iliktir. Milliyetcilik
algisi, toplumun iginden yiikselebilecegi gibi devlet tarafindan toplumlara empoze de
edilebilir (Marx ve Engels, 1969: s. 503). Konstriiktivist agidan bakildiginda
devletlerin sahip oldugu geg¢mis deneyimler, gelecekteki dis politika algilarmi
yonlendirmede etkilidir. Gegmis deneyimlerin kendisini gosterdigi en giiglii alan ise

milliyetciliktir.

Konstriiktivizmin dis politikaya yonelik bu iddiasmni ispatlayacak en giiclii

alanlardan biri ise Iran dis politikasidir. Milliyetgilik, Iran toplumunda 6zellikle Sasani
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hanedanligindan beri giiclii bir etkiye sahiptir. Iranlilik olarak kavramsallastirilan
milliyetcilik, hem toplumsal alanda hem de dis politika yapim siirecinde etkili
olmaktadir (Salehi, 1988: s. 4-5).

Etnik bir anlam icermeyen Iranlilik kavramu, iran topraklari {izerinde yasayanlari
temsil etmektedir (Eshref, 2017: s. 145). Milliyet¢ilik kavramimin bu anlami bizzat
Iran devlet gelenegi tarafindan insa edilmistir. Bugln niifusunun yalnizca %51°i* Farsi
etnik guruplardan olusan Iran, tarih boyunca dis giiglerin igerisinde var olan farkl
etnik guruplar1 isyana tesvik etmesinden endise duymustur. Devletin sahip oldugu bu
alg1, Tranlilik kimliginin insasma zemin hazirlamistir (Pollack, 2009: s. 15). Iranlilik,
Iran dis politikasina giilii bir destek saglarken ayni zamanda Iran’in dis politika yapim

strecinde disariya kars1 kuskucu yaklagsmasina sebep olmustur.

[ranlilik kimligi Fars dili ve bunun yaninda bir dini ortakliga dayalidir. Sasaniler
doneminden beri Farsga, iranlilarin ortak dili durumundadir. Fars¢anin streklilik arz
eden ortak dil olmasimndan dolayr milliyet¢iligin en biiylik etkenlerinden kiiltiir
aktarimi, nesilden nesile kolaylikla saglanabilmistir. Bu aktarim her donemde devlet
eliyle bizzat yapilarak, Iranlihk kimliginin insas1 saglanmustir (Tarock, 1999: s. 3).
Iranlilik kimliginin insasinda rol olan diger bir unsur ise dindir. Din unsuru Iran
toplumunu bir arada tutmak i¢in her donemde etkili bir sekilde kullanilmistir. Sasaniler
doneminde Zerdiistliik, devletin dini olarak belirlenmistir (Eshref, 2017: s. 147). S6z
konusu Iran milliyet¢iligi oldugunda din olgusunun &n plana ¢ikmasinin sebebi
kendine &zel bir durumunun olmasidir. iran toplumunun sahip oldugu dinler, genel
olarak devletin kendine has olma durumu tasir. Sasanilerde Zerdiist olmak icin temel
sart Iran toplumuna ait olmaktir. Devlet dini anlayisi, Iran toplumunda milliyetciligi
guclendiren unsurlardan biridir (Limbert, 2009: s. 25). Islam’in Iran toplumuna gelisi
ile birlikte sekteye ugrayan din algisi, Safevilerle birlikte Siilik lizerinden yeniden insa

edilmeye caligilmistir.

[ranhlik kimligi hegemon bir algi iizerine kuruludur. Iranlilar kendilerini
bolgede var olan diger toplumlardan daha iistiin ve farkli olarak goriirler. Kendi

doneminde genis bir toprak pargasi lizerinde biiyiik bir medeniyet kurmus Persleri,

# Iran etnik yapis1 hakkinda ki bilgiler, Iran yénetiminin resmi agiklamalarina dayanmamaktadir. iran
yonetimi niifus sayimi sirasinda etnik 6zellikleri 6l¢iit almamaktadir. Bu oran ¢esitli arastirmalar ve
tahminlerin ortalamasi alinarak belirtilmistir.
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atalar1 olarak goren Iranhlar, {istiinliik algilarini tarihi olgulara dayandirirlar.
Milliyetcilik de herseyin oldugu gibi bir inga siireci sonucu olusur. Ve insa
olusumunda tarihi olgulardan ve gecmis deneyimlerden etkilenir. iranhlarm bu
hegemon millet anlayisi, tarihin birgcok doneminde bolgedeki dis siyasetini inga etmesi
bakimindan énemlidir. Iranlilar kendi iistiin milletlerini korumak igin, bolgede var
olan Tdurkler ve Araplar gibi birgok milletin asimilasyon etkisinden kendilerini
korumaya ¢alismislardir. Bu koruma ¢abasi Iran ile bolgedeki devletlerin birbirlerine

kusku ile yaklagmasina sebep olmustur (Pollack, 2009: s. 3).

Iran’in sahip oldugu lider millet algis1 Iran’m bdlgesel gii¢ iddiasinda olmasimin
nedenlerinden biridir. Bu durum gevresindeki tilkelerle iligkilerini, her zaman seviyeli
tutmasina ve gevresinde giivenilmez olarak algilanmasina sebebiyet vermistir. iran’in
sahip oldugu istiinliik algisi, diger devletler tarafindan tehdit olarak algilanmis ve

cevre lilkelerle arasinda sorunlara sebebiyet vermistir.

2.1.2.Sii felsefesi ve devrim ihraci

Siilik inanc1 Islam dini icinde Sunnilik ile birlikte var olan bir diger blyik
mezheptir. Sii inancinin dogusu, Islam’1n ilk yillarindan itibaren baslasa da siyasal bir
kiltiir haline gelmesi, iran’da kurulan Safevi hanedanlig1 zamaninda gergeklesmistir.
Siilik inanc1 yapis1 bakimindan protest 6zellikler tasimaktadir. Bu agidan bakildiginda
Iranlilik fikrinin ayristiric1 yoniinii tamamlayici bir dzelligi vardir (Ekberi, 2015: s. 20-
21).

Kendilerini Islam ile yayilmaya baslayan Arap kiiltiiriiniin etkisinden korumak
isteyen Iranllar, Siiligi kiiltiirel bir kimlik haline getirmislerdir. Iranlilar arasinda
yayilan bu Sii kimlik, Safeviler déneminde Irak ve Liibnan’dan getirilen, Sii din
alimlerinin yardimiyla devlet yoneticileri tarafindan insa edilmistir. insa edilen bu yeni
Sii kimlik, devlet eli ile uygulandig1 i¢in Iran milli kimligiyle harmanlanarak Iran’a

6zel yeni bir forma biirtinmiistiir (Pustingi ve Moteggi, 2012: s. 172).

[ran’da Safevi hanedanhigi doneminde Siilik hizli bir sekilde yayilmistur.
Safeviler Siilik inancini kullanarak bolgede bulunan, Sii niifus tizerinde etkili olmaya

caligmig, bu durum Sinni Osmanli devleti ile catigma igerisine girmesine sebep
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olmustur. Siilik inancimin iran iizerine etkisi Pehlevi donemine kadar devam etmis,
bu donemden sonra ise milliyetcilik, tarinhi kulttrel unsurlar Gzerinden insa edilmeye
caligilmistir ( Cole, 2002: s. 59).

Siilik inanci, Iran’da toplum icinde varligini her zaman siirdiire gelmistir.
Siiligin devlet yonetiminde yeniden etkili olmaya baslamasi ise 1979 yilinda
gerceklesen Iran Islam Devrimi sonrasinda yasanmistir. Devrim sonrasi Ayetullah
Hiimeyni’nin &nderliginde Iran devlet yonetimi Islami bir kimlik kazanmstir. Islami
yonetim Iran anayasasina girmis ve Humeyni’nin Velayet-i Fakih fikirleri ile devlet

yonetimi saglanmaya ¢alisiimistir.

Siilik inancinin iran toplumuna devrim 6ncesi ve devrim sonras1 en biiyiik etkisi,
ulus insasmi kolaylastirmasidir. Iran tarihi din olgusunu tarih boyunca, Iranhlik
kimligini insa edebilmek adina etkin bir sekilde kullanmistir. Milliyetci duygularla
hareket eden Iranlilar, Siinni Islam medeniyetinin kiiltiirel asimilasyonundan ve siyasi
istlinliiglinden korunmak icin protest 6zellikler tasiyan Sii inancina siki sikiya
baglanmislardir. Siilik inanc1 Islam devrimi sonras1 siirecte, Iranlilarm uzun zamandir
yaganan anti-emperyalist siirecler neticesinde ezilmislik hissinin iyilestirilmesi ve
devrim sonrasi yasanan izolasyonun halkin iizerinde olusturdugu agir ekonomik yiikiin
halka anlatilmas1 agisindan etkili bir arag olarak kullanilmistir (Kerimiferd, 2009: s.
161).

Siilik inancmin protest 8zellikleri, Iran’mn uluslararas1 ve bolgesel hegemonyaya
kars1 zit tavir takinmasina sebep olmustur. Safeviler zamaninda Osmanliya karst
sergilenen zit tavir, 1979 sonrast donemde kendini uluslararasi hegemonya ve Slnni

devletlere kars1 dis politika yaklagiminda gostermistir.

Siilik, Iran’in Islam birligi ideallerinin gergeklestirmesine zemin olustururken
ayn1 zamanda bu birligin gergeklestirilmesinde en biiyiik engellerden biridir. Islam
icinde var olan farkli mezhepler, Iran’in bu ideallerinin olusmasina engel olmustur.
[ran, icinde barmdirdigi hegemon milliyetgilik algis1 ile kurulacak Islam birliginde
onder rolli tstlenmek istemekte ancak bu durum Siinni mezhebe bagli diger devletler
tarafindan tehlikeli olarak yorumlanmaktadir. Sii Islam {izerinden gergeklestiren bir

dis politika algisi, iran’1 Miisliiman olmayan diinyanm iginde bulundugu uluslararas:
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toplumdan uzaklastirirken, mezhepgilik anlayis1 ise Miisliiman iilkeler ile iligkilerinin

zayiflamasina sebep olmustur (Mictehidzade, 2008: s. 140-145).

Siilik inancinm Iran dis politika anlayisinda en etkin sekilde kullanilmasi ise
devrim ihracat1 felsefesi ile gerceklesmistir. Devrim ihract 1979 yilinda iran’da
gerceklesen Islam devriminin temel ilke ve esaslarinin bélge tlkelerine aktarilmasidir.
Aktarilmak istenen temel ilke ve esaslar, Velayet-i Vakih inancina ve Islam devleti
anlayigma baglilik igerir. Islam birligi fikrini devrim ihraci fikrini bolgede yayabilmek
icin kullanan Iran’mn asil amaci devrim ihraci felsefesi ile bolgede kendine bagl yeni

bir kiiltiirel Sii jeopolitigi insa etmektir (Pustingi ve Moteggi, 2012: s. 43).

Devrim ihraci fikri 1979 yilinda gergeklesen devrim sonrasi ortaya ¢ikmis gibi
goriinse de Iran tarihi i¢inde giiglii bir alt yapya sahiptir. Siilik inanc1, Islam dini iginde
Sinniler tarafindan diglanmis bir 6zellige sahiptir. Bolgenin tamamina yayilmis, Sii
mezhebine mensup birgok Misliiman, Sunni toplumlarin igerisinde azinlik durumunda
yasamaktadir. Iran, Siiligi ulusal bir kimlik olarak tanimasindan beri bdlgeye yayilan
bu azmliklar1 kontrol ederek bdlgede soz sahibi olmak istemektedir. Sah Ismail
déneminde Siiligi resmi inang olarak kabul eden Safeviler, Osmanli topraklarindaki
Sii temelli inanglara sahip Miisliiman guruplar ile iletisime gegmek istemis, bu durum

Osmanli ile Safeviler arasinda uzun donemli ¢atismalara sebep olmustur.

Iran Islam devrimi ile beraber, Sii inanca mensup topluluklarla devrim ihraci
felsefesi ile iletisime gegilmeye calisilmis, hatta bu felsefe yeni kurulan Iran
Anayasasina dahil edilmistir (Ezgendi, 2016: s. 63-67). Iran’in devrim ihraci fikri
Ozellikle bolgesindeki iilkeler tarafindan tehlikeli olarak algilanmis ve bu devletlerin

Iran’a kars1 sert ve dislayici bir tutum takmmasina sebep olmustur.

Siilik inanc1 ve devrim ihraci fikri, Iran dis politikasinin kodlarmda devrim
sonrast her dénem varligini siirdiirmiistiir. Bu durum Iran’in bolgede yalnizlasmasina
sebep olmustur. iran devrim ihrac1 konusunda tam olarak basarili olamasa da Liibnan,

Irak ve Suriye gibi iilkelerde asil amaci olan $ii toplumuna ulasmay1 basarmustir.
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2.1.3.Anti-emperyalizm

Iran’n dis politika davramislarinda milliyetgilik ve Siilik 5nemli idealist unsurlar
olsa da, dis politikay: etkileyen en dnemli unsurlardan birisi Iran devlet kiiltiirii iginde
var olan dis miidahaleye karsi endise ve savunmadir. iran dis politikasi, sert bir
antiemperyalist karaktere sahiptir. Bunun nedenleri ise son iki yiiz yillik Iran tarihinin
icinde yatmaktadir (Hunter , 1990: s. 8).

Modern Ortadogu tarihi son iKi yiliz yilda bir¢ok dis miidahaleye maruz kalmis
ve bu dig miidahaleler iran topraklarmin daralmasina sebebiyet vermistir. Ayrica son
iki ylz yildir, Iran dis devletler tarafindan somiirii ve manipllasyonlara maruz

kalmistir. Bu durum Iranlilarin milli gururlarinda rahatsizlik yaratmustir.

19.yy’in baslarindan 1928 yilina kadar Iran, Ruslarm ve Ingilizlerin
saldirilarmmdan  dolayr Azerbaycan, Dagistan, Dogu Giircistan, Afganistan,
Tirkmenistan ve Kafkasya’da ki topraklarini kaybetmistir. Toprak kayiplar1 bir siire
sonra Ingilizlerin ve Ruslarin ekonomik sémiirii diizenine déniismiistiir. Bu durum
[ranlilarin milli duygularina zarar vermis ve emperyalist iilkelere kars1 sert tutum
takinmasima sebebiyet vermistir. Bu donemde Iran i¢ politikasmna yonelik, dis
miidahaleler de gergeklesmis ve dis destekli darbelerle Iran yonetimleri belirlenmeye
calisiimustir. Bu dis miidahaleler, iran i¢inde ki 19.yy’1n baslarinda olusmaya baslayan
burjuva sinifin1 ve din alimlerini rahatsiz etmis, ancak bu siniflar 1908 yilinda
yapmaya  ¢alistiklar1  anayasal  reformlara  ragmen  sOmiirii  diizenini

degistirememislerdir (Abrahamiam, 2008: s. 35).

19.yy’da Iran iizerinde uygulanan sémiirii politikalari, 20.yy’da yerini bdlgenin
petrol rezervleri iizerinden bir somiirii diizenine biraknustir. 20.yy’m basinda Iran,
Ingilizlere petrol ¢ikarma imtiyazlar1 vermek zorunda kalmistir. Boylelikle Ingiltere,
[ran petrollerinin gogunlugu iizerinde imtiyaz sahibi olmustur. Zamanla iran’m pek
cok ekonomik kazanci, Ingiliz sirketleri iizerinden vyiiriitiilmeye baslanmustir. Bu
durum, Iran’m bir Ingiliz somiiriisii haline gelmesine neden olmustur. Ayrica
Ingilizler, Riza Sah iizerinden iran yonetiminde de etkili olmuslardir. Ingiliz somiirii
diizeni icinde Iran halki fakirlesmis ve bu durum kendilerini asil olarak géren Iran

milletinin, asagilik duygusuna kapilmasina sebep olmustur (Pollack, 2009: s. 52).
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Ikinci Diinya Savasi’na kadar Ingilizlerin ve Ruslarin paylasimina maruz kalan
Iran, savasm emperyalist devletlere olan etkisinden faydalanarak, bagimsizlasmaya
calismis ancak bu bagimsizlik istegi, dig destekli yeni bir darbe ile son bulmustur.
Ingilizlerin destekledigi darbe ile basa gelen Muhammed Riza, iran ydnetiminde

Ingilizlerin etkisinin devam etmesine sebep olmustur (Pollack, 2009: s. 52).

1950’lere dogru uluslararasi alanda yasanan demokratiklesme kiiltiirii Iran’1 da
etkilemis ve 1951 yilinda halk oylamasi ile yapilan se¢imler sonucu, Musaddik
yonetimi baglamuistir. Musaddik yonetimi Iranlhlar’m kaybettikleri milliyetgi
gururlarin1 kazanmak i¢in bir firsat yaratmistir. Musaddik milliyet¢i politikalar
izlemis, ekonominin ve petroliin millilestirilmesi i¢in ¢aligmalarda bulunmustur.
Musaddik’in bu millilesme hamleleri zamanla ingilizleri ve ABD’yi rahatsiz etmis ve
secildikten sadece iki yil sonra Musaddik, ABD destekli bir darbe ile yonetimden
indirilmistir (Chubin ve Sepehr, 1974: s. 3).

1953 yilinda ABD destekli bir darbe sonucu basa gelen yeni Sah, ABD ve bat1
yanlis1 bir politika izlemis, bu durum 20.yy’n bagindan beri somiirii diizeninden dolay1
milliyetcilik duygular1 zedelenmis, iran alimlerini ve burjuvasmi rahatsiz etmistir.
Kum sehrindeki alimlerin baskaldirisi ise Sah’in ABD’nin giiciinii yanina almasi ile
basarisizlikla sonuglanmistir. ABD giidiimiinde sekillenen Iran i¢ ve dis politikast,

1979 Iran Islam Devrimine kadar devam etmistir.

Iran tarihinin son iKi yiiz yilin1 hem ekonomik hem kiltiirel olarak etkileyen bu
emperyalist tavir, Iran Islam Devrimi’ni gerceklestirenlerin aklinda her zaman derin
izler birakmustir. Devrim sonrasinda dis politika yapim siirecinde de emperyalist
devletlere giivenilmez bir tavir takinmilmustir. Konstriiktivist agidan bakildiginda
otekinin bize kars1 davraniglari bizim davraniglarimizi ve algilarimizi yonlendirir.
Iran’in antiemperyalist bakis agisinin altinda tarih iginde insa edilen ben ve 6teki algis

yatmaktadir.
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2.2.DONEMSEL OLARAK IRAN ISLAM CUMHURIYETI’NIN DIS
POLITIKA DAVRANISLARI

Dis politika yalnizca devlet kimligi tarafindan insa edilmeyen ayni zamanda
donemin uluslararasi kiiltiirii ve yonetimin dis politika algilar1 tarafindan her donemde
yeniden insa edilen etkilesimli bir siirectir. Iran dis politikas1 bir onceki boliimde
bahsettigimiz algilamalara siki sikiya bagli olarak goriilse de zaman iginde

degisiklikler gostermistir.

Islam devrimi dncesi, 20.yy’in basinda, 6nce Ingiltere ve Rusya’nin isgalleri,
sonrasinda ise ekonomik somiiriilerine maruz kalan Iran, Ikinci Diinya Savasinin
emperyalist devletleri oyalamasindan faydalanarak 6zgiirlesmek istemis ancak ABD,
Ingiltere ve Rusya’dan kalan boslugu doldurarak iran iizerinde etkili olmaya
baslamistir. Devrim &ncesi Iran yonetimi, ABD ve bat1 yanlis1 bir tutum izlemistir.
ABD’nin destegiyle basa gecen Sah, Iran toplumunu bat1 fikirleri ile yeniden insa
etmeye calismig, dis politikadaki yoniinii ise batiya g¢evirmistir. Soguk Savas
doneminde ABD’nin dogudaki temsilcisi ve en yakin miittefiki olan iran, ABD’nin de
destegiyle askeri olarak giiclenmis, ancak bagimsiz dis politika yiiriitmek konusunda

basarisiz olmustur.

Iran ydnetiminin toplumda insa etmeye ¢alistig1 bat1 yanlis1 tutum, Iran i¢indeki
Sii Islam Aalimlerini, ABD’ye karsi kosulsuz baglilik ise milliyetci kesimi ve
koministleri rahatsiz etmistir. Bu durum tilke i¢inde Sah’a karsi olan muhalefetin
artmasina sebep olmustur. Sah’a karsi muhalefetin en radikal gurubunu ise 6nemli Sii
alimlerinden olan Ayetullah Humeyni’nin basini ¢ektigi Kum sehrindeki alimler
olusturmustur. Sah kendisine karsi gelen S$ii ulemanin isyanini, ABD’nin sagladigi

imkanlar ile bastirmig ve Humeyni’yi tutuklatarak, siirgiine géndermistir.

1979 yilina gelindiginde Iran icinde ki muhalefet etkisini arttrmig ve Sah
ayaklanmalar1 bastirmakta yetersiz kalmistir. Ayaklanmalar1 bastramayan Sah,
ABD’ye kagmistir. Devrimin gerceklesmesinin ardindan, Ayetullah Humeyni Iran’a
geri donmiis ve yonetimi ele gecirmistir. YOnetimi ele geciren Ayetullah Humeyni, ilk
olarak devrimi beraber gergeklestirdigi ancak ideallerindeki Islami devlet anlayisma

ters diisen guruplar1 sindirmis ve yonetimde tek SOz sahibi olmustur. Ardindan
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Ayetullah Humeyni, Islam ideallerine ve Velayet-i Fakih felsefesine bagli yeni Islam

Cumhuriyeti’ni ilan etmistir.

Ayetullah Humeyni’nin idealleri ile sekillenen yeni islam Cumhuriyeti’nde lider
son karar organi ve rejimin en st makamidir. Lider uzmanlar konseyi tarafindan
secilir. iran’da uzmanlar konseyi ve lider hem dini hem de siyasi giice sahiptir. Lider
sahip oldugu istiin ve 6zgiin niteligine Velayet-i Fakih anlayis1 sayesinde sahip olur.
Lider biitiin devlet kurumlarinin en iistiinde yer alir. Yasama, yiirlitme ve yargi
erkeklerinin hepsi liderin denetimi altindadir. Lider’in 6zel danigmanlar1 vardir ve
yetkilerini Yiiksek Liderlik Barosu araciligiyla kullanir. Devletin i¢ ve dis
politikalarmin belirlenmesinde en etkili ve son karar organi Fakih adi verilen
liderdir(Efegil, 2012: 5.35). Iran Islam Cumhuriyeti’nin kurulusundan sonra ilk fakih
Ayetullah Himeyni olmus, onun 6liimiiniin ardindan bu makama Ayetullah Hamaney

gelmistir.

Iran Islam Cumhuriyeti’nde liderin ardindan gelen ikinci karar organi ise halki
temsil etmesi acisndan cumhurbaskanligi makamudir. Iran’da ki cumhurbaskanlig:
makammin i¢ ve dis politikadaki giiciiniin sinirlar1 Fakih makamu ile paralellik
gosterdigi siirece etkilidir. Liderlik makami cumhurbaskani tizerindeki bu etkisini
heniiz se¢im asamasinda gosterir ve se¢cime girecek adaylarin liderin onayini almasi
gerekir. Dis politika yapim siirecinde cumhurbaskanlari, 6zellikle dis politika algilarmi
yansitmasi agisindan soylemsel olarak 6nem arz eder (Efegil, 2012: s.42). Buradan
yola ¢ikarak cumhurbaskanlarmin dis politika iizerinde etkisi yoktur demek dogru
olmayacaktir. Ayetullah Humeyni’nin 6liimiiniin ardindan lider dominant giiciinii
paylagsmak zorunda kalmistir. Hamaney dis politika konusunda karar alirken, daha
isbirlik¢i davranir. Cumhurbaskanlarinin ve danigma meclisinin goriislerini 6n planda
tutar. Ancak bu goriisler genel olarak 6zellikle dis politika konusunda paralellik
gosterir. Ve Ayetullah Humeyni’nin insa ettigi dis politika algisin1 yansitir. Rafsancani
ve Hatemi doneminde uluslararasi sisteme entegre olma istegiyle daha yumusak
ozellikler tastyan dis politika yonetimi, uluslararas1 yapinin degismesi ve daha sert ve
koktenci dis politika algisina sahip Ahmedinejad’in cumhurbaskani segilmesi ile
degismeye baglamistir. Bu boliim altinda uluslararasi sistemin kiiltiiriiniin degismesi
ve Iran dis politika yapicilarmin dis politikay: algilamasi sonucu degisiklikler gdsteren

Iran dis politikas1 donemsel olarak ele alinacaktur.
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2.2.1.Ayetullah Humeyni dénemi Iran dis politikasi

Devrim sonrasi kurulan yeni islam Cumhuriyeti’nin lideri Ayetullah Ruhullah
Musavi Humeyni, iranli Sii alimlerinin liderlerinden biridir. Humeyni yalnizca Iran
Siileri degil, bolgedeki diger Sii toplumlar icinde en Onemli isimlerden biridir.
Humeyni Sah’in yapmaya ¢alistig1 toprak reformlarina muhalefet ettigi gerekgesi ile

once tutuklanmis sonra ise siirglin edilmistir.

Imam Humeyni devrim dncesinde yalnizca Iran iginde degil, diger iilkelerdeki
Sii toplumlarla da iletisim halindedir. Once Tiirkiye sonra ise Irak’a siirgiin edilen
Imam Humeyni, Irak’ta bulundugu siire boyunca bolge Siilerini bir araya getirecek
idealler gelistirmeye devam etmistir. Bu ideallerden en bilineni ise Velayet-i Fakih
felsefesidir. Velayet-i Fakih felsefesi, yillardir devlet yonetme konusunda fikih olarak
boslukta bulunan Sii Miislimanlarina yol gostermeyi amaclamaktadir. Siiler
peygamberden sonra 12 imamin 6nderligini kabul etmis ancak 11.imamin arkasindan
gelen ve kayip imam olarak bilinen 12.imamm kiyamete yakin gelecegine
inanmaktadir.12.imamin gelmesini bekleyen Siiler, bu siiregte 6ndersiz kalmis ve olas1
bir Islam devletindeki yonetim yetkisinin kimde olacag1 ile ilgili tereddiitler
yasamislardir. imam Humeyni Siilerin bu fikih eksikligini gidermek adma, Irak’ta
bulundugu siire zarfinda Velayet-i Fakih felsefesini gelistirmistir. Velayet-i Fakih
felsefesi, yilice imamin yoklugunda yonetim yetkisinin alimlerin belirledigi bir 6nder
ve onun olusturdugu ulemalar gurubu tarafindan kullanilmasini 6ngérmektedir (Uyar,
2000: s.56).

Imam Humeyni devrim &ncesi Velayet-i Fakih felsefesini bolge Siilerine yaymis
ve kendisini Fakih olarak ilan etmistir. Imam Humeyni’yi Irak’ta bulundugu siirede,
Irakli Siilerin olusturdugu, El-Dava partisi iiyeleri desteklemis, partinin temsilcileri
bolgeye yayilarak, Humeyni’nin fikirlerini ve ¢agrisini Sii toplumlarinda inga etmeye
calismistir. Boylece Humeyni devrim dncesinde bolgedeki Siilerle iletisime gecerek,

bdlgede toptan bir Sii yiikseligini insa etmeye ¢alismistir (Cole, 2006: s. 45).

Devrim sonrasi iran’a dénen Humeyni, kafasindaki Islam devleti ideallerini ve
Velayet-i Fakih felsefesini Iran ydnetimine uyarlamis ve bu diisiinceleri Iran

anayasasina koymustur. Iran yapilan anayasal degisiklikler sonrasinda, Humeyni
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onderliginde Islami bir ydnetim anlayisma ve yeni bir Islam toplumu insasina
baglamigtir. Boylelikle Sii alimleri yillardir hayalini kurduklar1 yonetim yetkisini ele
gecirmis ve Siilik devlet yonetiminde etkin bir sekilde kabul gdrmiistiir. Imam
Humeyni kurdugu yeni rejimin idealleri ¢ercevesinde toplumu inga etmekle ise
baglamus ve iilkede Islami bir yonetimi etkin kilmistir. Bu yeni Islami toplum yapisi

Sii Islam esaslarma gore sekillendirilmistir (Wendt, 1994: s. 205).

Imam Humeyni’nin nderliginde, Iran’da yeni rejimin insasindan sonra yeni bir
dis politika insa edilmistic. Yeni olusturulan dis politika yaklasimi, Imam
Humeyni’nin Sii Islam idealleri ve Iran’m ge¢mis deneyimlerinden edindigi kimlik
ozellikleri ile insa edilmistir. Imam Humeyni’nin dis politikada uyguladig ilk
degisiklik yeni bir ben ve oteki insasi gerceklestirmek olmustur. imam Humeyni,
Soguk Savas’in iki kutuplu sisteminde, iki kutba da diismanca yaklasmis ve “Ne dogu
Ne batr” felsefesini gelistirerek kendisine farkl1 bir yol ¢izmistir. imam Humeyni’nin
bu diislincesinin altinda, iki kutbun temsilcilerini de emperyalist olarak gormesi
yatmaktadir. Imam Humeyni, yillarca iran toplumunu sémiirmiis ABD’yi, Avrupa’y1
ve Rusya’y1 yeni dig politika yaklasiminda diisman olarak belirlemis ve bu tilkelerle
iliskilerini tamamen kesme karar1 almistir (Armaoglu, 1991: s. 378-379). Humeyni
yonetiminde Iran kendisini bdlgesine kapatmis ve iigtincti diinya tlkeleri ve bolgedeki
Sii toplumlar1 ile iliskiler gelistirmeye c¢alismistr. imam Humeyni uluslararasi
hegemonyaya karsi bir direnis politikasi izlemistir. Humeyni’nin izledigi bu dis
politika, diinyanin da Iran’a karsi yeni bakis agisin1 olusturmustur. Ve uluslararasi

alanda Iran’a kars1 devrim sonras1 dislayici bir tutum sergilenmistir.

Devrim sonrasi Iran, devrim oncesi Ortadogu’daki miittefiki oldugu ABD’yi
biiyiik seytan olarak ilan etmistir. iran adaletsiz olarak tanimladig1 uluslararasi diizenin
bas sorumlusu olarak ABD’yi gdrmiistiir. iran diger emperyalist devletleri de diisman
olarak algilamasina ragmen, ABD’ye olan diismanligi daha biiyuktir. Bunun altinda
yatan temel sebep ise ABD’nin devrim &ncesi Iran iizerindeki etkinligi ve Sah’a destek
vermesi yatmaktadir. ABD ile iran arasindaki kétii iliskilerin baslangic1 ise devrim
ertesi iran’daki ABD biiyiikelgiligi ¢alisanlarmin devrim yanlis1 gengler tarafindan esir
alinmasiyla baglamistir. Humeyni olay sonrasi eylemcilere destek vermis ve ABD’ye

karsi sert sdylemlerde bulunmustur. Iran ydnetiminin bu tutumu, ABD’nin Iran’1
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terdrist devlet olarak ilan etmesine sebep olmus ve bu olay ABD ile iran arasmdaki

diismanca iligkilerin baslangici olmustur (Giindogan, 2016: s. 52).

Devrim sonrasi Iran’m diisman olarak algiladigi diger bir devlet ise Israil
olmustur. iran, Israil’i ABD’nin Ortadogu’daki temsilcisi olarak gérmiis ve Israil’i
Miisliiman Islam diinyasmin diisman1 olarak ilan etmis, Israil’i yok edilmesi gereken
bir devlet olarak deklare etmistir. Iran, Israil’e karsi savasan FKO’ye tam destek
vermis ve Filistin topraklarinin 6zgiirliige kavusmasi i¢cin miicadele edecegini diinyaya

duyurmustur (Armaoglu, 1991: s. 382).

Iran Humeyni doneminde bdlgesinde islam birligine dayal1 bir yap1 insa etmek
istemistir. Ancak Iran bu Islam birliginin énderligini kendisi iistlenmek istemis bu
tutumu bodlge iilkelerinin iran’in hegemon anlayisina kars1 sert tavir takinmasina sebep
olmustur. Bu ylzden Suudi Arabistan ve diger Korfez iilkeleri ile aralar1 bozulmustur
(Sarikaya, 2016: s. 73).

Humeyni doneminin en biyik dis politika hamlelerinden biri ise icene kapanan
Iran’m bolgesinde etkili olmak istemesidir. Iran buna ydnelik devrim ihraci fikrini
anayasasina entegre etmistir. Devrim ihraci fikri, Iran’da gergeklesen Islami devrimin
ideal ve fikirlerinin bolge tlkelerine yayilmasi anlamima gelmektedir. Devrim ihraci
fikri, 1979 devriminden sonra yasalasmissa da temelleri Iran tarihi i¢cinde yatmaktadir.
Safeviler zamanmda Humeyni ile benzer Sii idealleri giiden Sah Ismail, bolgedeki Sii
toplumlarini kendi hakimiyeti ve idealleri altinda toplamak istemis ancak Osmanli’nin
miidahalesi ile bu ideallerine kavusamamustir. Humeyni doneminde de devrim ihraci
ile Sii Islam kiltir( bolgeye yayilmak istenmis ancak bolgedeki Stinni Misliiman
devletlerin sert tepkisi ile bu ideal ger¢eklestirilememistir. Devrim ihraci fikri bati ile
arasin1 agmis olan Iran’1 kendi bdlgesinde de istenmeyen iilke haline getirmistir

(Glindogan, 2016: s. 55).

Humeyni doneminde bolgede bulunan Sii toplumlarla iletisime gecilmeye
caligilmistir. Ancak bu iletisimin temelleri devrim 6ncesinde atilmustir. Irak’ta El-
Dava partisi tiiyeleri, Liibnan’da ise Emel hareketi {lizerinden S$ii toplumlarina
ulasilmaya calisilmistir. Devrim ihract konusunda basarili olamayan Iran, Sii
toplumlarina ulagsmak noktasinda etkili olmus ve Sii toplumlarla birlikte hareket

etmeyi basarnustir. Ancak sanildiginm aksine iran Sii toplumlarindaki érgiitlenmeyi
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sifirdan ingsa etmemis, Oncesinde bagli bulundugu toplum tarafindan insa edilmis

topluluklarin radikallesmesini saglamis ve onlar1 desteklemistir.

Humeyni déneminde gergeklesen diger dnemli bir dis politika meselesi ise Iran-
Irak savas1 olmustur. Iran-Irak savasi sirasinda, ABD ve bati, istemedigi halde Iran’in
uluslararasi topluma bakis agisindan dolay1 Irak’in yaninda yer almis ve ona destek
vermistir. Saddam, Iran devriminin getirdigi devrim ihrac1 fikrinin Ulkesinde
yasanacak bir Sii devrimini tetikleyecegi diisiincesi ile Iran ydnetimine kars1 farkl
nedenlerle baslayan savasi, Bat1 ve ABD’yi de yanina alarak siddetlendirmis, ancak
savasin uzamasi ve Saddam’n savas alanini genisletmesi uluslararasi diinyaya rahatsiz

etmis ve BM karar1 ile savas sonlanmistir (Shalom, 1990: s. 85).

Humeyni doneminde uluslararas: rgiitler emperyalist devletlerin masasi1 olarak
goriilmiis ve Iran tarafindan bu orgiitlere katilim saglanmamistir. Bu durum Iran’mn

uluslararasi alandan soyutlanmasina sebep olmustur (Giindogan, 2016: s. 75).

1980 ile 1989 yillar1 arasinda Humeyni’nin dnderliginde stiren yeni dig politika
algis1, Iran’1 uluslararas1 alandan soyutlanmis bir hale getirmis ve Iran, uluslararasi
dinya tarafindan sert yaptirimlara maruz kalmustir. Iran dis diinyaya kapali, kendi
icinde idealist bir politika izlemek istemis, bu tutum Iran’in hem siyasi hem de
ekonomik olarak yalnizlasmasma sebep olmustur. Iran’in bu dis politika tutumu
bélgesinde yillarca emperyalist iilkeler tarafindan sémiiriilmiis ve Israil’in diismanlig
karsisinda sindirilmis haklar arasinda onu popiiler yaparken, uluslararasi alanda

diismanca algilara maruz kalmasina sebebiyet vermistir.

2.2.2.Rafsancani donemi Iran dis politikasi

1989 yilinda Iran Islam Cumhuriyeti’nin kurucu ve reformist lideri Ayetullah
Humeyni’ nin 6liimiiyle Iran’da 1997 yilma kadar siirecek yeni bir ddnem baglamustir.
Bu yeni donemin cumhurbaskanligi gorevini Hagimi Rafsancani istlenirken, dini
onderligini ise Humeyni’nin halefi Hamaney {istlenmistir. Bu yeni donemde 6nceki
donemin aksine devlet politikalarinin belirlenmesinde, siyasi oOnderlik, dini
onderlikten daha baskin bir rol {stlenmistir. Bu durumun iki temel sebebi

bulunmaktadir; birincisi Rafsancani’nin siyasi ge¢misinin ve karizmatik 6zelliginin
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Hamaney ’den iistiin olmasi, ikincisi ise 1989 yilinda yapilan anayasa degisiklikleri ile

cumhurbagkanina devlet politikalarinin belirlenmesinde daha aktif rol verilmesidir.

Rafsancani Iran’1 ve uluslararasi toplumu, Humeyni ve iran icindeki radikal
kesimden daha farkli algilayan 1liml1 ve reformist bir siyaset¢iydi. Rafsancani’ye gore
Iran, devrimin temel dinamiklerinden vazgegmeden, daha az ideolojik davranis
sergileyerek, i¢ ve dis meselelerde, pragmatik ve uzlagmaci davranarak, bir yeniden
yapilanma slirecine girmeliydi. Rafsancani’nin bu algisi, Humeyni sonrasi iran’da yeni

reformsal politikalar1 gerekli kiliyor ve bir degisimi haber veriyordu.

Rafsancani ilk olarak Iran i¢indeki toplumsal rahatsizliklar1 giderebilmek adina,
i¢ politikada radikallikten bir nebze taviz verdi, kiilttrel izolasyona dair baz1 yasaklar1
kaldird: veya yumusatti. iran ekonomisi i¢inde 6zel sektorii tesvik ederek, devrim
izolasyonu ve Iran-Irak savasinin ekonomik olarak halk Gzerindeki yikici sonuglarmi
yumusatmaya ¢alistr. Halkin huzur seviyesini arttirabilmek igin, tiyatro, sinema ve
miizik gibi bazi alanlarda ki yasaklarm kaldirilmasmi sagladi. Bu durum tlke igindeki
gerginligi bir miktar yumusatt1 ve Rafsancani’nin asil meselesi olan dig politikaya

yonelmesini sagladi (Mlctehidzade, 2008: s. 122).

Rafsancani’nin dis politikaya yonelik ilk icraat1 daha pragmatist ve daha az
protest bir dis politika anlayis1 insa etmeye ¢alismak oldu. Iran, devrim sonrasi uzun
sliren izolasyon siireci ve ambargolar ardindan ve yine Irak ile girilen savasin yikici
sonuglarindan dolay1 ekonomik olarak biiyiik yikimlara ugramist1. Rafsancani, Iran’m
icinde bulundugu bu durumdan daha uzlasmaci ve daha ilimh bir dis politika
anlayistyla kurtulacagina inantyordu ve bu inancina yonelik politikalar gelistirmeye

baslad1 (Ramazan'i, 1992: s. 393-400).

Rafsancani’nin dis politika algisin1 insa eden diger bir dnemli gelisme ise
degisen uluslararas: iligkiler kiiltiirii olmustur. Soguk Savas’in sona ermesiyle
uluslararasi ortam daha az ideolojik ve daha uzlagmaci bir kiiltiire biirtindii. Devrimin
ilk doneminde protest dis politika algisindan dolay1 uluslararasi toplumu dislayan ve
uluslararasi toplumdan diglanan Iran, bu yeni dénemin uzlagmaci kiiltiiriinden
yararlanarak, uluslararasi topluma entegre olmak istiyordu. Aksi takdirde Iran, yeni
kalturin iginde, diglanmasi ve yok edilmesi gereken radikal bir aktor olarak

algilanabilirdi.
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Rafsancani doneminde daha dnce koparilan ABD ve Avrupa ile olan iligkiler
yeniden gelistirilmeye ¢alisildi. Bu olumlu girisim ABD’nin Kuveyt saldirisi sonrasi
Irak’a yaptig1 miidahaleye, sessiz kalmarak pekistirilmeye calisildi. Iran’in bu
girisimleri ABD ile olan iligkilerini gelistirilmeye yetmedi ve iki iilke arasindaki
diismanca olusturulan ben ve 6teki algisi var olmaya devam etti. Rafsancani’nin biitiin
reformcu ve 1limlhi yaklasimina ragmen, dis politika devrim ideallerini iginde
barindirtyor ve ABD’ye kars1 kat1 bir giivensizlik duyuyordu. ABD ise Iran’1 terdre
destek veren, agir1 radikal ve rejimsel olarak reforme edilmesi gereken bir tlke olarak
goruyordu (Ramazan'i, 1992: s. 393-402).

Avrupa ile olan iligkiler 0zellikle Rafsancani’nin son dénemlerinde olumlu
gelismeler gostermistir. Ciinkii ABD, Iran’1 uluslararas1 toplumdan dislanmasi
gereken bir aktdr olarak goriirken, Avrupa ise Iran’t uluslararasi topluma
kazandirilmasi gereken bir aktor olarak goriiyordu. Uluslararasi topluma entegrasyon
konusunda Rafsancani ile Avrupali devletlerin fikirlerinin kesismesi, iliskilerin olumlu
seyretmesinde etkili olmustur. AB iilkeleri 1990 yilinda Iran’a ydnelik ambargoyu
kaldirmus ve Iran’da daimi elcilikler agmislardir. Ancak Rafsancani doneminin sonuna
dogru Avrupa ile olan iligkiler, yasanan bir dizi olay sonucu yeniden eski uzlasmaz
haline geri donmiistiir. Almanya’da yasayan Kiirt kokenli muhalif dort Iran vatandasi,
Berlin’de Yunanlilara ait Mykanos isimli bir kafede otururken 6ldiiriilmiis, Almanya
saldirinin sorumlusu olarak Iran’1 gdstermistir. Bu olay sonrasinda basta Almanya
olmak {iizere diger Avrupa iilkeleri Iran ile iliskilerini kesmis ve Iran’daki
blyukelciliklerini kapatmiglardir. Bu olay sonrasinda Avrupa ile hedeflenen iyi

iligkiler ileriki bir tarihe ertelenmek zorunda kalmistir (Giindogan, 2016: s. 98).

Rafsancani doneminde gergeklestirilen diger bir dis politika hamlesi ise Korfez
iilkeleri ve bolgenin diger iilkeleri ile iyi iliskiler gelistirme {izerine kurulmustur.
[ran’n, Irak’m Kuveyt saldirisinda, Irak’1 suglu bulmasi Kérfez iilkelerinin Iran’a
kars1 yaklagimini bir miktar yumusatmustir. Ayrica Iran bdlge iilkelerini rahatsiz eden
devrim ihracat1 fikrini bu dénemde geri plana atmis ve huzursuzluklar1 gidermeye
calismustir. Ancak biitiin bu yapici beklentiler 6zellikle Kérfez iilkelerinin iran’a olan
giiveninin yeniden tesisi i¢in yeterli olmamis ve iligkiler gelistirilememistir (Sarikaya,

2016: s. 103).
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Rafsancani dénemi Iran i¢in yeni bir dis politika insanin ge¢is donemi olmus, bu
donemde izolasyondan ¢ikilarak uluslararast topluma entegre olma amaci
gidiilmiistiir. Humeyni déneminin baskin dis politika karakterinden ve Glke igindeki
radikal kesimin muhalefetinden dolay1 amaglanan yeni insa siireci tamamlanamamig
olsa da daha reformist ve 1limli Ozellikler tagiyan Hatemi donemine zemin

olusturmustur.

2.2.3. Muhammed Hatemi dénemi Iran dis politikas:

Iran dis politikasindaki reformist doniisiim Rafsancani ddneminde insa edilmeye
baslanmis olsa da insanin tamamlanmas1 ve uygulamaya sokulabilmesi 1997 yilinda
yapilan segimleri kazanarak cumhurbaskani olan Muhammet Hatemi ddneminde
gerceklesmistir. Hatemi donemi, devrimin ilk yillarinda Ayetullah Hiimeyni’nin
ortaya koydugu dis politika algismin biiyilk oranda terk edildigi donemdir (Celik,
2016: s. 260-270).

Hatemi, Iran icindeki radikallerle zit dis politika algilar1 tasiyan, reformist,
uzlagmaci, entegrasyoncu ve ilimli devrimcilerin temsilcisidir. Hatemi secimler
sirasinda arkasina kendinden onceki reformist cumhurbaskani Rafsancani ve diger
degisim yanlis1 guruplar1 da alarak %70 gibi biiyiik bir oy oraniyla cumhurbaskani
secilmistir. Belirgin halk destegini yanmna alan Hatemi, Rafsancani gibi radikal
guruplarin engellemelerinden ¢ekinmeden reformist ideallerini dis politikaya

uygulayabilmistir (Sarikaya, 2016: s. 141).

Hatemi‘nin sahip oldugu, 1lmli, wuzlasmaci ve uluslararasi toplumla
entegrasyona dayali dis politika anlayis1, yalniz iran i¢inde degil, uluslararas: toplum
tarafindan da bilinen bir durum oldugu ic¢in, se¢imleri gii¢lii bir halk destegi ile
kazanmasi uluslararasi toplumda memnuniyetle kargilanmistir. Hatemi ‘nin, Humeyni
doneminde ortaya koydugu darii-1 harp ve darii-1 Islam ayristrmasini reddederek,
medeniyetler catigmasia karsi ¢ikmasi ve bunu sdylemlerinde sik¢a dile getirmesi,
uluslararas: toplumun Hatemi ydnetimindeki Iran’a karsi olumlu bakis agisini
pekistirmistir.  Bildiklerimiz  beklentilerimizi, beklentilerimiz davranislarimizi,
davraniglarimiz ise karsisindakinin bize karsi algilarini yonlendirir, yeni algilar yeni

bilgileri ve yeni davraniglar1 insa eder. Sosyolojide pygmalion etkisi olarak
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kavramsallasan bu goriis, insanlarin birbirlerine karsi davraniglarinin nasil insa
edildigini ag¢iklayan konstriiktivist bir bakis agisidir. Alexander Wendt’a gore
devletlerde davraniglarinda insani 6zellikler tagir ve devletlerin olusturdugu topluma
ise uluslararasi toplum denir. Hatemi ’ye karsi uluslararasi toplumda var olan olumlu
beklentiler, iran’in uluslararasi toplumla olumlu iliskiler gelistirmesini, bu olumlu
iliskiler ise Iran’a kars1 yeni olumlu bakis acilarinim insa edilmesini saglamstir (Celik,

2016: s. 262-274).

Hatemi ’nin dis politika algisinin temel dinamikleri su sekilde siralanabilir. Iran,
uluslararasi toplumla yillardir slirdiigili ¢gatigmasina son vererek, biitiin iilkelerle ulusal
cikarlari ¢ergevesinde iliskiler gelistirmelidir. Avrupa ve ABD ile yeni iliskiler kurmak
icin adimlar atmalidir. Avrupa ve ABD ile tesis etmek istedigi baris1 bolgesinde ¢ok
daha aktif olarak istemeli ve buna yonelik adimlar atmalidir. Bolge tlkelerini tedirgin
eden devrim ihracat1 felsefesini giindeminden c¢ikarmali ve bolge iilkelerinin i¢
siyasetini etkileyecek soylemlerden uzak durmalidir. Uluslararas: orgiitlere aktif
olarak katilmali ve goriislerini burada demokratik bir sekilde belirtmelidir. Devrim
sonrasi ortaya koyulan iimmetgilik fikri terk edilmeli ve Iran, yalnizca ulusal ¢ikarlar:
dogrultusunda hareket etmelidir. iran’in yipranmis ekonomik durumunun diizeltilmesi
icin, Avrupa ile yillardir durdurulan ekonomik iliskiler yeniden tesis edilmelidir.
Devrim sonrast Iran {izerine uygulanan ambargonun kaldirilmasi i¢in, ABD ve Avrupa
ile temasa gecilmeli ve Iran’m baris¢il yeni ylizil onlara iletilmelidir (Mictehidzade,
2008: s. 162).

Hatemi ‘nin yukarida belirttigimiz dis politika yaklagimlari, ilk olarak Avrupa
ile iligkilerinin diizelmesini saglamistir. Rafsancani doneminde bozulan Avrupa ve
Iran iliskileri diizeltilmis, daha nce kapatilan biiyiikelgilikler karsilikli olarak yeniden
acilmis ve karsilikli ziyaretler gerceklestirilmistir. Ayrica Avrupali devletler iran

uzerindeki uyguladiklari ambargoyu kaldirmislardir.

Hatemi doneminin dis politikada iran agisindan diger bir olumlu yan1 ise kendi
bdlgesinde yeniden iliskiler gelistirmeye baglamasidir. Islam Is Birligi Orgiitii’niin
8.Zirve toplantisnin ev sahipligini Iran’in yapmasi, Iran’in bélge iilkeleri ile olan
iligkilerini gelistirmesi agisindan doniim noktasi olmustur. Zirve sirasinda Hatemi ‘nin

bolge iilkelerine yaptigi yapict ve olumlu konusma, iligkilerin yeniden baslamasini
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saglanus ve Iran ile bolge iilkeleri arasmda ziyaretler yapilmistir. Iran’in devrim
ihracatindan vazgegmesi ve lilkelerin i¢ siyasetine miidahaleyi kesinlikle reddetmesi
ve Korfezde herhangi bir hegemonya degil, isbirligi istemesi, Iran’mn bolgesindeki iyi
iliskilerin temelini olusturmustur. Bu donemde en biiyiik sorunlarin yasandigi devlet
olan Suudi Arabistan ile de iliskiler gergeklestirilmeye c¢alisilmig, bir miktar

yumusamaya ragmen kesin bir sonug alinamamistir (Ari, 2004: s. 201).

Hatemi, déneminde baris¢il ve uzlagmact yeni dis politika algisini, uluslararasi
topluma inandirabilmek adina birgok adim atti. Bunlardan ilki, Avrupalilarm Iran’dan
istedigi, uranyum zenginlestirme faaliyetlerini uluslararasi atom enerjisi kurumunun
denetimine agmastydi. Hatemi bunu kabul ederek, Avrupa’nm ve diinyanin Iran’n iyi
niyetinin giivenilirligi konusunda percinlemis oldu. Hatemi’nin attig1 diger bir adim
ise 1988 yilinda New York’ta diizenlenen BM zirvesinde yaptig1 konusma oldu.
Hatemi burada yaptig1 konusmada, Iran’in uluslararasi toplumun bir parcasi oldugu ve
her tiirlii uluslararasi 6rgiitli iiye olamaya hazir oldugunu belirtti. Ancak konusmaya
damgasmi vuran mesele, Imam Humeyni’den miras kalan ve Iran ile Avrupa
arasindaki anlasmazhklarm en dnemlilerinden olan Salman Riisdi olay:® idi. Hatemi
bu olaym artik kapandigini, Iran’in Salman Riisdi konusunda herhangi bir tasarrufunun
bulunmadigni belirtti. Bu konusma Iran’in radikal ¢izgisinden ayrilarak 1limli ¢izgiye
geldigiyle alakali 6zellikle Avrupali devletleri ikna etti. Diger bir adim ise Iran dis
isleri bakanmin Vatikan ziyareti oldu. Iran bu ziyaretle, medeniyetler ¢atismasina

pratikte de karsi ¢iktigini gostermis oldu (Ari, 2004: s. 205).

Hatemi doneminin biitiin ¢abalarma ragmen olumlu sonug iiretemedigi alan ise
ABD ile olan iligkiler oldu. Hatemi katildig1 biitiin uluslararas: toplantilarda ABD
halkina ve ABD-Iran iliskilerine yonelik baris dolu olumlu mesajlar vermeye ¢alist.
Ayrica ABD televizyonu CNN ‘e ¢ikarak roportaj verdi ve dostluk mesajlarini burada

da yineledi. Hatemi, iliskilerin tesisi igin ayrica devrim sonrasi gerc¢eklesen rehine

5 Salman Riisdi olay1: Salman Riisdi, Hindistan’dan Ingiltere’ye go¢ eden bir ailenin cocugudur. Lise
ogrenimi icin Ingiltere’ye giden Salman, daha sonra Cambridge {iniversitesinde egitim aldi. Salman
Riisdi egitiminin ardindan farkli konularda eserler kaleme alan bir yazar oldu. Salman Riigdi’yi diinyaya
tanitan eseri ise 1988 yilinda yaymlanan “Seytan Ayetleri” isimli kitab1 oldu. Miisliiman devletler bu
kitapta Hz. Muhammed’e ve islam’a hakaret edildigini sdyleyerek biiyiik protestolar diizenlediler.
Ayetullah Humeyni ise Salman Riigdi’nin 6ldiiriilmesi i¢in bir kampanya baslatti ve 6ldiirene 150 bin
dolar para verilecegini belirtti. Ayetullah Humeyni’nin bu fetvasina ABD ve Avrupa’dan biiyiik tepkiler
geldi ve bu olay Iran’a kars1 olusan terdr devleti algisinin giiglenmesine neden oldu.
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krizini de giindeme tasid1 ve iistii kapali bir sekilde kriz i¢in ABD toplumundan 6ziir
diledi. Bu olay Humeyni dénemi dis politika yaklagimin en gii¢lii argiimanlarindan
olan ABD diismanliginin tamamen terk edilmesini isaret ediyordu. Hatemi ‘nin biitiin
bu girisimlerine ragmen ABD, iran’a kars: sert sdylemlerinden vazgegmedi (Oguz,
2001: s. 152).Ve iki iilke arasindaki iligskiler Avrupa’daki oldugu gibi olumlu
sonuglanmadi. Bunun en biyiik nedeni, ABD’nin Iran’1 algilama bicimiydi. ABD
Iran’1, Liibnan Hizbullah’1na verdigi destekten dolay terore destek veren iilke olarak
goriiyor, kitle imha silahlarinm iiretimi konusunda giivenmiyor ve Iran’1, Irak ve

Kuzey Kore ile birlikte ser ekseni icerisine dahil ediyordu.

ABD ile Iran iliskileri, 11 Eyliil saldirilar1 ve ABD’nin Irak’a miidahalesi
sonucunda, daha da sertlesmeye basladi. ABD, Iran’1 bolgede faaliyet gdsteren terdr
orgiitlerinin en biiylik destekgisi olarak goriiyor ve 11 Eyliil sonrasi baslattigi terore
yonelik savunmasinda Iran’t da hedef aliyordu. ABD yonetimine muhafazakarlari
temsil eden Bush yonetimin gecmesi ile gerilen ABD-iran iliskileri Hatemi doneminde

de ¢Ozlime kavusamamusti.

2.2.4.Ahmedinejad donemi Iran dis politikasi

Iran dis politikas1 devrim sonrasi Hiimeyni’nin Sii inanci, Islam birligi ve
milliyetcilik algilar1 sonucunda sert bir durus sergilemis, ardindan Rafsancani ve
Hatemi doneminde bu politikalardan vazgegilerek, uluslararasi entegrasyonu

hedefleyen 1liml1 bir dis politika reformuna girisilmistir.

Cumbhurbaskanlig1 gorevi siiresince inandig1 reformcu, ilimh ve entegrasyona
dayali dis politika algisin1 insa etmek, bu amacima yonelik sdylem ve icraatlerde
bulunmak icin ¢aba sarf eden Hatemi, yolun sonunda bu ideallerinin cok gerisinde
kalmistir. Uluslararasi toplum ve dis politika olgular: tek basina insa edilmeyen, ben
ve Gtekinin etkilesimi sonucu ortaya ¢ikan sosyal karakterli yapilardir. Hatemi 'nin dis
politika algisina Avrupa ve Korfez’den gelen olumlu yaklasimlar, dis politikanin yeni
hedeflerine ulasmasmna yardim ederken, ABD‘nin Iran’a yonelik tutumu ve
uluslararas1 yapinin 11 Eyliil saldirilar1 ve Irak miidahalesi sonras1 olusan yeni kiiltiirii

bu algmnin yikilmasina sebep olmustur (Bulag, 2009: s. 52).
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17 Temmuz 2005 yilinda yapilan Iran cumhurbaskanlig1 se¢imleri, ABD ve Iran
iliskileri, bozulan ekonomi, artan issizlik ve Iran’m niikleer programmdan dolay1
uygulanan yeni yaptirimlar tizerinden tartigmalara sahne olmustur. Se¢imde yarigan iki
giiclii adaydan biri olan reformcu eski bagkan Rafsancani eski sdylemlerini devam
ettirmis ve segilirse Iran’1 ABD ile baristiracagini ve uluslararasi toplumla barisarak,
Iran ekonomisini diizeltecegini iddia etmistir. Segimin diger aday1 olan, eski devrim
muhafizi ve muhafazakér radikallerin adayt Mahmud Ahmedinejad ise halka
ekonominin diizeltilmesi i¢in millilesme ve dis diinya ile uluslararas: ¢ikarlar terk
edilmeden ve devrim ideolojisi 1s181inda bir yonetim sozii vermistir (Bulag, 2009: s.

55).

ABD’nin Irak miidahalesi ve 11 Eyliil saldirilarindan sonra Iran’1 ser eksenine
dahil etmesi ve gosterilen biitiin iyi niyete ragmen yaptirimlarina ve ambargolarina
devam etmesi, Iran toplumunu kizdirmistir. Rafsancani’nin énceki donemde verdigi
ama yerine getiremedigi sozleri hatirlayan halk, Ahmedinejad’in vaatlerini daha
idealist ancak daha gercekgci bulmus ve segimler sonucunda Ahmedinejad Iran’n yeni
cumhurbaskani olmustur (Aygul ve Atay, 2009, s. 155-168).

Iran Islam Cumhuriyeti’nin altinci cumhurbaskani olan Ahmedinejad, 6nceki
cumhurbaskanlarmin aksine dini bir kimlik tasimamasina ragmen, devrim idealleri ve
Ayetullah’in Velayet-i Fakih inancina Rafsancani ve Hatemi’ye gore baglh bir
siyasetcidir. Ahmedinejad Iran’daki muhafazakar radikaller dedigimiz gurubun
temsilcisidir. Onun dis politika algisi, Ayetullah Humeyni’nin dis politika algisinin
idealist 6zellikleri ile paralel oldugu i¢cin donemi uzun dénem boyunca uzaklagilmis
devrim ideallerine geri doniisii temsil eder. Ahmedinejad Iran-Irak savasinda gorev

almis bir asker olarak milliyetgi bir kimlige sahiptir (Aygil ve Atay, 2009, s. 155-168).

Ahmedinejad devrim siiresince devrimin getirdigi yeni toplum ve Iranl anlayis
ile inga edilmis siyasi radikalleri temsil eder. Bu radikal smif, reformcu politikalar
nedeniyle terk edilen Humeyni donemi devrim ideallerine daha siki baglanilmasi
gerektigini vurgular. Devrimin insa ettigi okullarda ve toplumda yetisen siyasi

radikaller, 11 Eyliil sonrasinda ABD’nin tutumuna kars1 ideallerini perginlemislerdir.

Ahmedinejad tipki Ayetullah Humeyni gibi uluslararasi toplumu adaletsiz,

uluslararasi orgiitleri ise bu adaletsizligin 6rgilitlenmesi olarak goriir. Onun en biylk
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diismanligy, iran’in devrim ideallerini yok etmeye ¢alisan ve uyguladigi ambargolarla,
Iran halkin1 yoksulluga mahk(m eden ABD’ye karsidir (Aygill ve Atay, 2009: s. 155-
168).

Ahmedinejad’in dig politika algisi, uluslararasi toplumu giivenilmez ve sert
karsilik  verilmesi gereken bir kiiltiire sahip olarak algilamaya dayalidir.
Ahmedinejad’in bu algilamaya sahip olmasinda ki en biiytiik pay ise ABD’nin 6zellikle
11 Eyliil sonrasi, Iran’a ydnelik uyguladigi cevreleme politikasidir. ABD’nin Irak’1
isgali ve gevre iilkelerde gerceklestirdigi askeri faaliyetler, Iran’in kendini savunmasiz
hissetmesine ve giivenligi i¢in radikallesmesine sebep olmustur. Ahmedinejad, iran’n
kendini uluslararasi topluma giiclii gdstermesi gerektigine inaniyordu. Uluslararasi
toplumda olusturulacak boyle bir algmin, devrim karsitlar1 tizerinde bir caydiriciligi
olacagmi diisiiniiyordu. Bu yiizden sdylemlerinde Hatemi’nin aksine sert séylemlerde
bulunmay tercih etti (Aygil ve Atay, 2009: s. 155-168).

Ahmedinejad doneminde onceki donemlerden devralinan ABD diismanligi,
daha gergin bir hale doniisti. ABD muhafazakarlarin, Iran’da ise radikallerin basa
gelisi iki tilke arasinda zaten gergin olan iliskileri daha da koétiilestirdi. ABD’nin Irak
midahalesi ile Ortadogu bolgesindeki askeri varligmni arttirmasi, bu miicadelenin
sonunda Irakli Siiler ile iletisimin zora girmesi iliskileri gerginlestiren diger bir olay
oldu. ABD ile Iran arasinda gerginlige sebep olan diger bir olay ise Iran’m devrim
oncesinde baslattigi ancak devrim sonrasi yavaglayan Niikleer calismalarini
hizlandirmas1 olmustur. Iran’m askeri caydiricihigi arttirmak isteyen Ahmedinejad,
niikleer silahlanma yolunda adim atarak ABD’ye kars1 gzdag1 vermeye calisti. ABD

ise bu tehdidi dogru algilayarak, Iran’a yonelik séylemlerini ve ambargolarina arttirdu.

Ahmedinejad’in diger bir diismami algis1 ise bdlgesinde ABD’nin ve
emperyalizmin temsilcili§ini yaptigma inandigi Israil’dir. Ahmedinejad Israil’i
haritadan silinmesi gereken bir devlet olarak tanimlamis ve buna yonelik soylemlerini
her firsatta dile getirmistir. Siyonizm’e ve holocosta karsi ¢ikmis ve bunlarin uydurma
oldugunu dile getirmistir. Israil’in isgal ettigi topraklar1 yeniden alma hedefi tasiyan
HAMAS orgiitiine destek vermistir.2006 yilinda yasanan Hizbullah ve Israil
arasindaki catigmalarda, Iran’in Hizbullah’in yaninda oldugunu belirtmistir

(Giindogan, 2016: s. 203).
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Hatemi doneminde yapilan ilimli sdylemler ve entegrasyona dayali dis politika
yaklasimi Avrupa ile olan iligkileri diizeltse de Hatemi doneminin sonu ve
Ahmedinejad dénemindeki iran’in niikleer calismalarma yonelik, tehdit algisindan
dolay1 AB ve Iran iliskileri yeniden bozulmustur. Iran’mn niikleer ¢alismalarmin
denetlenmesine izin vermesi ve bu ¢alismalar1 durdurmasi gerektigini belirten Avrupa,
bekledigi karsilig1 alamamig, bu durum Hatemi doneminde insa edilen iyi niyetli algiy1
bertaraf etmis ve Avrupa ile olan iligskiler yeniden bozulmustur. Ahmedinejad
doneminde Iran, Hiimeyni doneminden farkli olarak igine kapanmayi tercih etmemis,
bolge tilkeleri, uzak dogu ve Latin Amerika iilkeleri ile iletisim gelistirmeye
calismistir. Suudi Arabistan hari¢ diger iilkelerle karsilikli ziyaretler gergeklestiren
Ahmedinejad, bolgesindeki diger aktorlerle gelistirdigi iliskilerle bolgesindeki tehdit
algisndan kurtulmak istemistir. Ahmedinejad déneminde Iran ile Rusya ve Cin
iliskileri gelistirme gdstermis, bu durum Iran’in BM iginde sesinin duyurmasini

kolaylastirmistir (Aygul ve Atay, 2009: s. 155-168).

Ahmedinejad doneminde millet idaresini elinde barindiran cumhurbaskanligi
makami ve liderlik makami paralel goriisler sergilemistir. Bu durum iran’in dis
politika sdylemlerinde daha kararli olmasina imkan vermistir. Ahmedinejad’in bir
lider olarak dis politikay1 algilamasi 6nemli olmakla birlikte onun déneminin dis
politika agisindan O6nemi liderlik makami ile uyumlu ¢alismasidir. Ahmedinejad

doneminde Hamaney, dis politika konusunda daha 6ne ¢ikan bir figiir haline gelmistir.

Ahmedinejad’in sahip oldugu koktenci dis politika algisi, devrim ideallerine
bagliligi, devrim muhafizlarindaki ge¢misi, ABD’nin ¢evreleme politikasina karsi
olusturmak istedigi giiclii Iran algis1 onun déneminde bdlgedeki Sii yapilanmalarla
yakinlasmaya sebep olmustur. iran bu donemde Hizbullah ile iligkilerini gelistirmis ve
maddi yardimlarmi arttrmugtir. 2006 yilinda  gerceklesen  Israil-Hizbullah
catismasinda Iran’mn Hizbullah ile temas halinde olmasi, bu c¢atismalarda devrim
mubhafizlarinin Hizbullah ile beraber calismasi ve savas sonrasinda Ahmedinejad’in
Liibnan’a giderek Hizbullah {iyelerine biiyiik bir miting diizenlemesi bunun en 6nemli

kanitidir.

Ahmedinejad doneminde gerceklesen diger bir onemli olay ise Suriye ig

savagidir. Suriye i¢ savasi baslangigta Arap Bahar siirecinin dinamiklerini yansitan
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bir i¢ mesele iken sonralar1 uluslararasi aktorlerin siirece dahil olmasi ile uluslararasi
bir sorun haline gelmistir. Suriye i¢c savasinda Iran, Suriye hiikiimetinin yaninda yer
almis ve muhaliflere kars1 askeri ve siyasi olarak destek saglamistir. Iran’in Suriye i¢
savagsmna diger miidahalesi ise devrim muhafizlar1 ve Hizbullah’t bdlgeye
yonlendirmesi seklinde gergeklesmistir. Hamaney ’in yonlendirmesi ile i¢ savasa dahil
olan bu silahli guruplar Suriye hiikiimetine ¢atigmalarin basindan itibaren destek

olmaya devam etmistir.
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UCUNCU BOLUM
3.HiZBULLAH’IN INSASI

Hizbullah, Ortadogu’nun en iyi yapilanmis, devlet dis1 silahli Orgutlerinden
biridir. Orgiit ortaya ¢iktig1 Liibnan’da hem askeri hem de siyasi olarak varlik
gostermektedir. Sii Islam felsefesine bagl ilkelerle, Liibnan Siilerini temsil etmek i¢in
kurulmustur. Hizbullah kelimesi, Allah’in taraftarlar1 anlamina gelmektedir.
Giliniimiizde Ortadogu’nun Liibnan dahil birgok bolgesinde eylem yapma kabiliyetine
sahip orgiit, ideallerini Islami bir ydnetim, Liibnan Siilerinin korunmasi, Liibnan’in
Israil isgalinden kurtarilmas1 ve Liibnan iilke birliginin esitlik¢i mezhepgi ayrimlarla

devam ettirilmesi olarak belirlemistir.

[ran’in, Safevi hanedanlig: ile baslayan, sonrasinda Kagar hanedanligi ve Iran
Islam Cumhuriyeti ile devam eden Siilerin hamisi olma iddias1, Iran ile Liibnanl Sii
toplumu, dolayistyla bu toplum iginde kurulan Hizbullah 6rgiitiinii yakinlastirmis ve
yakm iliskiler kurmalarma sebep olmustur. Islam Devrimi sonras1 kendini uluslararas1
topluma kapatan ve Siiler ile iletisim kurarak, bolgesinde etkili bir gii¢ olmaya ¢alisan
Iran, Hizbullah’mn insasinda énemli roller iistlenmistir. Hizbullah’in kurulmasindan
daha erken bir zamana dayanan iranh Siiler ile Liibnanh Siiler arasinda ki iliskiler,
Iran dis politika anlayisinin zamanla degismesi ve Liibnanli Siilerin Iran’1 algilamasi

sonucu donemsel olarak farkliliklar gostermistir.

Konstriiktivist agidan bakildiginda devletler, kiltirel olarak baglari bulunan
toplumlar1 insa etme egilimindedir. Devletler bunu yaparak siyasi sinirlarin yarattigi,
sinirlamalardan kurtulmak isterler. Devrim sonrasi i¢ine kapanan Iran, kendisine
uygulanan ambargo ve izolasyondan kurtularak bolgesinde etkili olabilmek icin bélge
Siileri ile iletisim kurmaya ¢alismis ve bu tilkelerde zaten var olan Sii 6rgiitlenmelerini
kendi kontroliine alarak, kendi ¢ikarlar1 ¢ergevesinde insa etmek istemistir. Liibnan’da
bulunan Sii toplumu ise iran’m bu amaci igin iilkenin karmasik ve catismali siyasi
durumu yiiziinden en uygun alanlardan biridir. Liibnan Siileri, iran tarafindan insaya

ugramis ve Hizbullah 6rgiitii ortaya ¢ikmustr.
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Insa var olan {izerine uygulanan bir eylemi ifade eder. Hizbullah yalnizca Iran
istegi, arzusu ve algisi ile insa edilmis bir Orgiit degildir. Hizbullah’in temelleri,
Liibnan toplumunun karisik ve catigmact siyasi demografik yapisi i¢inde, Liibnan
Siilerinin sosyal varliklar1 {izerinden atilmistir. Hizbullah’1 yalnizca Iran iizerinden
okumak isteyenler, realizmin devlet aktorii disindaki aktorleri bazen hi¢ gdormeme
bazen de arka plana atma egiliminde olanlardir. Hizbullah, Libnan tarihinin siyasi ve
sosyal tarihi icinde temelleri atilmis, Liibnan Sii toplumunun devrim sonrasi Iran’la

etkilesiminden sonra ise yeniden insa edilerek kurulmus bir orgiittiir.

Bu bolim altinda 6nce Hizbullah Orgiitiiniin insasinda Liibnan tarihi Sii
toplumunun statisii 6ncelenerek incelenecek ardindan Hizbullah’in kurulusu ve

sonrasinda gergeklestirdigi eylemler, Iran etkisi dikkate almarak ortaya koyulacaktir.

3.1. LUBNAN TARIHININ HiZBULLAH’IN INSASINA ETKIiSI

Libnan, Dogu Akdeniz’e kiyisi olan, kuzey ve kuzeydogu yoniinde Suriye ile
giineyinde ise Israil ile smirlar1 bulunan, Ortadogu’nun en kiiciik yiiz dl¢iimiine sahip
ulkelerinden biridir. Yiiz 6l¢imii kii¢iik olmasina ragmen, gerek bulundugu cografya,
gerek komsu iilkelerinde yasanan sorunlar gerekse ticari konumundan dolay1 Liibnan

tarih boyunca goz 6niinde olan bir tilke olmustur (Acar, 1989: s. 2).

Liibnan cografik ve niifus olarak kiigiik bir iilke olmasinin yaninda ¢ok etnikli
ve ¢ok mezhepli demografik bir yapiya sahiptir. Ulke igindeki demografik unsurlar
giiniimiizde dahi, wulus insa siirecini ifade eden Liibnanlagsma fikrini
gerceklestirememis, sert ayrimlarla birbirlerinden ayrigsmiglardir. Birlesmeyi ifade
eden Liibnanlagsma kavramu Ulke i¢inde var olan, mezhepsel ve etniksel ¢atigmalardan
dolay1 giliniimiizde, herhangi bir toplum i¢inde yasanan, etnik ve mezhep temelli

catigmalar1 ifade etmek igin kullanilmaktadir (Ayhan ve Tir , 2009: s. 12).

Liibnan demografik yapisini olusturan unsurlar, Maruni mezhebine bagl
Hristiyanlar, Ortodoks Hristiyanlar, Ermeni etnik kdkenine sahip Hristiyanlar, Stnni
Miisliimanlar, Sii Miisliimanlar ve Diirziler olarak siralanabilir. Goriildiigii iizere
Liibnan demografik yapist yalnizca dinler iizerine degil, dinler i¢cindeki mezhepsel

ayriliklar temelinde de bir ayrigsma igindedir (Armaoglu, 1991: s. 212).
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Liitbnan’m bugunki smirlart Fransiz manda yonetimi sirasinda 1921 yilinda
belirlenmistir. Bunun dncesinde Liibnan ayr1 bir yonetim birimi olarak ele alimmamis
ve Biiyiik Suriye’nin bir pargasi olarak goriilmiistiir (Acar, 1989: s. 4). Buglnki
Liibnan’in en onemli siyasi bdlgelerini; Daglik Liibnan(Cebel’i Liibnan), Guney
Liibnan(Cebel’i Amil), baskent Beyrut, sahil kentleri Tire ve Trablussam olarak

siralayabiliriz.

3.1.1.Bagimsizlik oncesi Liibnan tarihi ve Sii toplumu

Lubnan tarihinin ilk donemlerinde, hangi gurubun yonetimde sz sahibi olacagi
ve sosyal statiiniin iist tabakasini hangi gurubun olusturacagini belirleyen en 6nemli
faktor, bolgenin hakimiyetini elinde barindiran devletler olmustur. Hakim giiciin din
veya mezhepleri ile ayni inanca sahip veya hakim giiclin ¢ikarlarma hizmet eden
gurup, bolgede guclu bir konuma yiikselmistir. Bolgenin karisik demografik yapisi
icinde devletler tarihi baglar1 bulunan unsurlar1 insa etme egilimine girmislerdir.
Fatimilerin hakim oldugu dénemde Siiler, Bizanshilarmm hakim oldugu donemde
Hristiyan Ortodokslar, Haglilarin egemen oldugu dénemde Maruniler, Memluklerin
egemen oldugu donemde Siinniler bolge toplumu i¢inde ayricalikli ve 6zgiir bir

konumda yer almiglardir.

Fenikeliler ile baglatilan Liibnan tarihi, Misirlilar, Babiller, Persler, Romalilar ve
Bizanslilarm bdlgeye hakim olmasi ile devam etmistir (Kor, 2009: s. 8). Hz. Omer
doneminde bolge Islam hakimiyetine girmistir. Bu donemde Ortodoks Bizans’in
baskilarindan kagan Maruni Hristiyanlarm Antakya’dan bolgeye gelmesi ile

Liibnan’m bugiinkil demografik yapisi olugsmaya baslamistir (Acar, 1989: s. 3-5).

Libnan’daki Sii niifusun varligina ait ilk bilgiler de bu ddéneme denk
gelmektedir. Islam’in ilk sahabelerinden olan Ebu Dharr EI-Gafari ayn1 zamanda Sii
mezhebinin ilk savunucularindan sayilir. El-Gafari, Gg¢linct halife Hz. Osman ile
giristigi politik ¢ekismelerden dolayr Medine’den, Giiney Liibnan’a siirgiin edilmistir.
Liibnanh Siiler, Liibnan’daki Siiligin baslangicin1 El-Gafari ile baslatirlar. Bugiin
Guney Libnan bolgesinde El-Gafari’yi temsilen iki adet heykel bulunmaktadir.
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Bolgedeki Islam hakimiyeti ilk olarak Emeviler sonra ise Abbasiler ile
saglanmistir. Emeviler ve Abbasiler Siinni mezhebine bagli devletlerdir. Ozellikle
Abbasiler doneminde Ismaililik ve Nusayrilik gibi Sii temelli inanglara sahip
Miisliimanlar, devlet eli ile Sam bdlgesinden uzaklastirilarak Liibnan gibi sinir
bolgelere yerlestirilmistir. Abbasilerin Iran ve Sam bolgesindeki Sii niifusu, Liibnan’a

gondermesi bolgedeki Sii niifusunun artmasina sebep olmustur (Acar, 1989: s. 10-12).

976 yilinda Misir merkezli $ii Fatimi devletinin kurulmasi ile Liibnan bolgesinin
hakimiyeti Fatimilere ge¢cmistir. Fatimi devleti donemi Liibnan Siileri i¢in en parlak
donem olarak nitelendirilir. Cunku Fatimiler kendileri ile ortak inanclara sahip Liibnan
Siilerini destekleme politikasini izlemislerdir. Fatimiler ile beraber Liibnan’da giiclii
bir Siilik ingas1 baglamistir. Fatimiler doneminde Liibnan’da Sii niifusu giderek artmus,
limanlarin kontrolii Siilerin eline gegmistir. Ticaretle ugrasan Sii niifus giiciinii giderek

arttirmustir (Hourani, 1986).

Fatimiler doneminde yasanan diger bir gelisme ise bdlge demografisine yeni bir
aktoriin katilmasidir. Fatimi Halifesi Ebii'Ali el-Mansir el-Hakim bi-EmrAllah
zamaninda Diirzilik inanci ortaya ¢ikmistir (Baglioglu, 2004: s. 25). Fatimilerin
yikilmasmin ardindan sapkin olarak goriilen Diirziler, Liibnan daglarina
sigimislardir. Boylece bolgede Maruni Hristiyanlar, Siinniler, Siiler, Diirziler olmak

iizere karmasik bir demografik yap1 olusmustur.

11.yy’da bolgeye yonelik baslayan Hagli seferleri, bolgedeki Sii niifusunun
glictinii azaltmigtir. Daglik Liibnan bolgesinde yasayan Maruniler, Haglilarin igindeki
Fransizlar ile yakm iliskiler kurarak Katolik kilisesine baglanmiglardir. Bu durum
Marunilerin 0zellikle Daglik Liibnan’dan inerek liman bdlgelerinde gii¢clenmesini
saglamigtir. Siiler ise Liibnan’m giliney bolgelerine go¢ etmeye baglamistir.
Marunilerin 11.yy’da Fransizlarla girdikleri bu iligki tarih boyunca devam etmistir

(Karal, 1954: s. 30-40).

13.yy’da Once Sinni mezhebine bagli Selguklular sonrasinda ise Sunni
mezhebine bagli Memliikliiler bolgede hakimiyet saglamislardir.13.yy ayn1 zamanda
Liibnanh Siiler i¢in zor donemlerin basladig1 yillardir. Selguklular ve Memliikliiler
bolgeyi Stinnilestirme politikasi izlemislerdir. Giney Libnan ve Baalbek bdlgesinde

topluluklar olusturan Siiler, bu donemde kendilerini Siinnilestirme politikalarindan
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korumak i¢in Sii aydinlanma okullar1 agmaya baglamistir. 15.yy ile birlikte Siiler kendi
kimliklerinin tehlike altinda oldugunu diisiinerek diger guruplara yonelik, yeni bakis
acilar1 gelistirmeye baslamistir. Onceleri bélgede hakim gii¢ olan Siiler, kimliklerini
koruma ihtiyact duymamuslardir. Ancak Liibnan igindeki statiiniin degismesi ile
birlikte, Siiler diger guruplari tehlikeli olarak belirlemis ve izole olmaya ¢aligmiglardir.
Ancak bu izole olma durumu, Sii niifusun gittikce yoksullasmasina ve zor sartlar

altinda yasamasina sebebiyet vermistir (Kor, 2009: s. 25).

16.yy Ortadogu’da yeni gelismelerin yasanmaya basladigi donem olmustur.
Iran’da Sii Safevi hanedanligi, yOnetimi ele gecirmistir. Safeviler, Sah Ismail
doneminde Siiligi devletin resmi inanc1 olarak tanimiglardir. Hanedanlik Sii olmasina
ragmen, ahalide SUnni niifus cogunlukta bulunmaktadir. Safeviler bu dénemde bdlgeyi
Siilestirme politikas1 giitmiislerdir. 16.yy’m yiikselen giici Osmanli Devleti
bodlgesindeki bu Safevi tehlikesine karsi politikalar gelistirmeye baslamistir. Bu
durum Osmanli devletinin Sii inancina karsi, mesafeli bir tutum sergilemesine sebep

olmustur (Karal, 1954: s. 87).

1516 yilina gelindiginde Misir seferine ¢ikan Osmanli Padisah1 Yavuz Sultan
Selim, Mercidabik Savas’inda Memlukleri yenilgiye ugratmis ve Memliik Devletine
son vermistir. Bu savas sonunda Liibnan bolgesinin hakimiyeti Osmanli Devleti’ne
gecmistir. Osmanli Devleti, Liibnan daglarinda otonom bir yOnetim anlayisi
benimsemistir. Bu otonom yonetim anlayisi, bolgede yasayan guruplarin i¢ islerine
miidahale etmeme, askerlik zorunlulugu bulunmama, yalnizca vergi toplama usuliine
dayali bir yonetim anlayisidir. Osmanli yonetimi bdlgenin idaresini ise Mercidabik

Savasi sirasinda kendisine yardim eden, Diirzi ailelere vermistir (Acar, 1989: s. 18).

Osmanli yonetiminde en ¢ok baski altinda olan gurup ise Siiler olmustur.
Osmanli idarecileri Siilerin yasadigi Gliney Liibnan bdlgesini her zaman kontrol
altinda tutmak istemistir. Guney Libnan bdélgesinin kontrolini zaimler izerinden
saglamaya calismistir. DUrzilere ve Marunilere getirmedigi bazi1 zorunluluklar1 Siilere
uygulamigtir. Osmanli yonetimi devlet yasasi geregi ulemalara askerlik gorevi
zorunlulugu vermezken, Giiney Liibnan’da bu uygulamanm tersine, Sii ulemaya

askerlik gorevini zorunlu tutmustur (Karal, 1954: s. 92).
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Osmanli’nin Siilere yonelik bu tutumunun altinda Safevi ailesinden dolay1
takindig1 tavir etkilidir. Osmanli bdlgedeki Safeviler onderligindeki herhangi bir Sii
hareketliliginden ¢ekindigi i¢in Siileri kontrol altinda tutmak istemistir. Bu alginin
olusmasinda padisah Yavuz Sultan Selim’in tehlike algis1 da etkilidir. Ancak Osmanli
yonetiminin Liibnan Siilerine karsi bu yaklasimi, 6zellikle Liibnanli Sii ulemanin
Osmanli yonetimine karsi bakis acisint da olusturmustur. Sii ulemalar Safevi
Devleti’nin de ¢agirisiyla Safevi hanedanhigiyla iliskiler gerceklestirmeye baglamistir.
Buradan yola ¢ikarak Safeviler ve Liibnanli Siiler arasindaki iliskinin kendini
gerceklestiren bir kehanet oldugu soylenebilir. Liibnanli Siiler bolgenin siyasi

kultiiriinden ve Safevilerin Sii ideallerinden etkilenmislerdir (Acar, 1989: s. 21).

15.yy’dan itibaren Safeviler ile Liibnanh Siiler arasinda iliskiler gelismeye
baslamustir. Safevi hanedani Sah Ismail, Liibnanh Siilerin dini dnderlerinden olan Gnli
sorgulayict Ali Bin AbdulAl Al-Karaki Al-'Amely'ni, Iran’a davet etmistir. Safevi
hanedanhg: Siiligi Iran’a yaymak istemektedir. Ancak bu gorevi iistlenecek, ulemalara
sahip degildir. Giiney Liibnan’daki Cebel-i Amel bolgesi ise 13.yy’dan beri bir Sii
egitim merkezidir. Safeviler Liibnanh Siileri bu amagla kullanmak istemistir. Ayrica
Osmanl baskisinda kalan bu iki aktor birbirine yakinlagsmustir. Liibnanlilar, Safevileri
kendilerini disariya agabilecek bir firsat olarak ve bir dost olarak gormiistiir (Acar,

1989: s. 23).

18.yy’dan sonra Avrupalilarin bolgeye miidahale etmesi, Misir valisi Mehmet
Ali Pasa’nin isyan1 vb. sebeplerden dolay1 bolgedeki Osmanli otoritesi zayiflamistir
(Acar, 1989: s. 24). Bu durum Liibnan bolgesinde Avrupali devletlerin dolayisiyla
onlarin destekledigi Marunilerin giiclenmesine neden olmustur. Yeni durumu
kabullenemeyen Diirzilerle, Maruniler arasinda catigmalar yasanmaya baglamistir

(Armaoglu, 1991: s. 291).

19.yy’da karigikliklarm oniline gegmek i¢in bolgede iki kaymakamlik sistemi
adinda yeni bir ydnetim anlayis1 belirlenmesine karar verilmistir. iki kaymakamlik
sistemine gore Diirziler ve Maruniler ayr1 kaymakamliklar altinda yonetilecek ve bu
iki kaymakam merkezden atanan bir emire bagli olacaktir. Kaymakamliklarm altinda
her gurubu temsilen hakimler bulunacaktir. Tki kaymakamlik diizeni, Llbnan

yonetiminde mezhepsel ydnetim anlayismin ilk uygulanisi olarak goriilebilir. Iki
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kaymakamlik  diizeninde wuygulanan hakim komisyonunda S$ii  temsilci
bulunmamaktadir. Siiler komisyon i¢inde Siinniler tarafindan temsil edilmektedir.
Osmanli hakimiyeti Siileri millet olarak gérmedigi gibi, Avrupali devletlerinde Siilere
yonelik bir destegi bulunmamaktadir. Siiler Liibnan’in karmasik yapisi i¢inde yalniz

birakilmigtir (Acar, 1989: s. 25).

Iki kaymakamlik sisteminin uygulamada basarisiz olmus, bélgedeki Maruniler
ile Diirzilerin ¢atismasina engel olamamistir. Osmanli ile Avrupali devletleri bir araya
gelerek Liibnan’da kalici ve ¢6ziim getirici bir yonetim anlayigi getirmek igin bir
komisyon olusturmuslardir. Bu komisyon, Liibnan’da Mutasarriflik denilen yeni bir
yonetim anlayis1 olusturmustur. Mutasarriflik, Osmanli merkezi yonetiminin atadigi
Hristiyan bir yonetici tarafindan saglanir. Bu Hristiyan yoneticinin altinda 12 kisiden
olusan bir komisyon bulunmaktadir. Bu komisyon iginde mezhepleri temsil eden
iiyeler bulunmaktadir. Komisyon i¢cinde Maruniler 4, Diirziler 3, Grek Ortodokslar 2,
Grek Katolikler 1, Stinniler 1 ve Siiler 1 kisi ile temsil edilmektedir. KomisyondaKki
temsilci sayilarina bakildiginda agik bir sekilde Hristiyan ve Maruni istiinligii
goriilmektedir. Boyle bir durumun ortaya ¢ikmasinda, mutasarrifligin olusturulmasi
asamasinda Avrupali devletlerin pay sahibi olmasi etkili olmustur. Mutasarriflik
doneminde goriilen diger bir yenilik ise Siilerin ilk defa iilke yonetiminde diisiik
dizeyde de olsa s6z sahibi olmasi1 ve ayr1 bir mezhep olarak taninmasidir (Kor, 2009:
s. 32).

20.yy’mn ilk yarisinda giiciinii kaybeden Osmanli devleti, Arap milliyet¢iliginin
Avrupali devletler tarafindan koriiklenmesi ile birlikte, Ortadogu’nun pek ¢ok
bdlgesinde oldugu gibi Liibnan bdlgesinde de giiciinii kaybetmistir. Birinci Diinya
Savasr’nin ardindan Suriye ve Liibnan bolgesinde Osmanli hakimiyeti sona ermis,

bdlge Fransizlarin kontroliine gegmistir.

Bolgede Fatimilerin ardindan yasanan Hagli ve Sunni egemenligi yillarinda
Siiler, Giiney Liibnan’a sigmmuglar ve burada kendilerini asimilasyondan ve
Slnnilestirme politikalarindan korumak i¢in kendi Sii din okullarini agarak, dini
onderlerinin etrafinda toplanmislardir. $ii mezhebine mensup Safevilerin ortaya
¢ikmasindan ardindan, ortak inanca sahip bu devletle etkilesim kurmak isteyen Siiler,

bunu bir firsat olarak gdérmiisler ve Irakli Siilerle birlikte, yeni bir Iranli Sii toplumu
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inga etmiglerdir. Osmanlinin bu baglantiy1 kesmek i¢in verdigi ugraslar ve Safevi
hanedanliginin yikilarak, yerine Afganlar, Zendler ve Afsarlar gibi Stinni mezhebine
bagli veya Sunni mezhebine bagli Osmanliy1 karsisina almak istemeyen
hanedanliklarm Iran ydnetimine gelmesi ile Liibnan Siileri yeniden kendi iclerine

cekilmislerdir (Acar, 1989: s. 18).

Iran’da Kacar hanedanligmin ydnetime gelmesi ile Liibnanh Siiler ile Iranlilar
arasindaki baglanti, Irakli Siiler iizerinden yeniden kurulmaya calisilmis ve Liibnan
Siileri Osmanli yonetimine karsi kiskirtilmistir. Ancak Kagar yonetiminin son bulmasi

ve bolgedeki karmasik yap1, baglantinin tam olarak saglanmasima engel olmustur.

Birinci Diinya Savasi’nin ardindan Ingilizler ve Fransizlar tarafindan isgal edilen
Suriye ve Liibnan topraklari, San Remo konferansinda verilen kararla Fransiz manda
yOnetimine girmistir. 1921 yilinda alinan kararla, yillardir birlikte yonetilen Suriye ve
Liibnan topraklari, bolgede bulunan Fransiz Yiiksek Komiserligi tarafindan
birbirinden ayrilmis ve Daglik Liibnan, Beyrut, Tripoli, Sidon, Giiney Llbnan ve
Bekaa’y1 i¢ine alan yeni Liibnan yonetim birimi kurulmustur. Boylelikle bugiinki

Liibnan bolgesinin siyasi sinirlar1 Fransizlar tarafindan insa edilmistir.

Yeni olusan Liibnan sinirlar1 {ilkenin demografik yapismin da degismesine
neden olmus, Bekaa vadisindeki Sii niifus, Ulke igindeki Sii niifusun artmasina neden
olmustur. Bu birlesmenin ardindan iilke i¢inde sayisal cogunlugu elinde barindiran
Maruniler ve Dirziler, tstiinliiklerini yitirmis ve yonetimde artik Slinni ve Sii etkisi

de goriilmeye baglamistir.

Fransiz manda yOnetimi boyunca bugiinkii Libnan devletinin siyasi ve
toplumsal temellerinin insas1 gergeklesmistir. Fransizlarin destekledigi Maruniler
yonetim kademesinde ve sosyal hayatta giicli olan unsur olmuslardir. Bu dénemde ilk
Liibnan anayasasi Fransa’nin giidiimiinde hazirlanarak yiiriirliige konulmus ve Grek-
Ortodoks Dabbas ilk cumhurbaskani olarak atanmistir. Hazirlanan bu anayasa
Liibnan’da ki biitiin mezheplerin temsiline dayalidir ve bagimsiz Liibnan’daki mezhep

temelli yonetim anlayisinin temellerini atmistir.

Fransizlarin 1932°de yaptig1 ve Siilerin takiyye yapilarak gérmezden

gelindiklerini iddia ettigi Liibnan’m ilk ve son niifus sayimina gore Liibnan’da bir
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yonetim anlayisi belirlenmis ve niifus sayimindaki oranlara gore en yiiksek orana sahip
Maruniler cumhurbagkanligi makamini, Sinniler bagbakanlik makamini iigilincii
yogunluktaki Siiler ise meclis bagkanligi makammi yOnetme yetkisine sahip
olmuslardir. Liibnan’da belirlenen bu ydnetim anlayisi, yazili bir nitelik tagimayan

1941 yilinda kabul edilen Ulusal Pakt ad1 verilen bir anlasmayla kabul edilmistir.

Fransiz manda yonetimi bolgede yikselen bagimsizlik fikirleri, ikinci Diinya
Savasi’nin ortaya ¢ikmasi, Ingiltere ve ABD’nin Fransa’ya uyguladigi baski sonrasi
son bulmustur ve 26 Kasim 1941 yilinda ilan edilen Bagimsiz Liibnan Devleti, 22

Kasim 1943°te Fransa’nin bdlgeden ¢ekilmesi ile kurulmustur.

Fransiz manda yonetimi donemi bagimsiz Liibnan devletinin siyasi ve sosyal
yapismin insa edildigi donemdir. Bu dénemde iilkede Maruni istiinligi kabul
edilmesine ragmen, Siiler gibi Osmanli hakimiyeti boyunca sessiz kalmis mezhepler
yeniden seslerini yiikseltmeye baglamistir. Siiler i¢in Fransiz manda yonetimi donemi,
disa agilmaya baslamanin ve ilk defa Liibnan siyasetinde s6z sahibi olmaya
baslamanin baslangicidir. Bagimsiz Liibnan Devleti’nin kurulmasi ile Siiler daha rahat
hareket kabiliyeti kazanmistir. Bu donemde Maruniler ve Miisliimanlar arasinda ilk
orgiitlenmeler kurulmustur. Maruniler Falanjalist Partiyi, Miisliimanlar ise Neijjda’y1

kurmuslardir.

3.1.2.Bagimsizhik sonrasi Liibnan tarihi ve Sii toplumu

Bagimsizlik sonrasi Liibnan, 6nceki donemlerde oldugu gibi toplumsal
catigmalarin ve yonetimde sz sahibi olmay1 amaclayan guruplarin savas alani olmaya
devam etmistir. Ancak bu donemde, Liibnan’daki i¢ catigmalarin sebeplerinde
degismeler yaganmuis, iilke, bulundugu Ortadogu cografyasindaki siyasi krizlerden
yogun bir sekilde etkilenmistir. Liibnan’da, bu donemde mezhepler arasindaki sosyo-
ekonomik farkliliklar bitylimeye baslamistir. Ayrica iilke basa gegen yonetimlerin
etkili olamamasindan dolayr bolgedeki radikal guruplarin siginak noktasi haline
gelmistir. Bagimsizlik sonrasi Liibnan tarihi, dnceki donemlere gore daha karmasik bir
yapiya sahiptir. Bunun en 6nemli sebebi Liibnan i¢ siyasetine etki eden faktdrlerin

cesitliliginin artmasidir. Ayrica Liibnan’in bulundugu bolgede tek bir hakim giiclin
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olmayis1, bdlgenin siirekli olarak istikrarsiz olarak yonetilmesi, Liibnan’1 etkileyen

diger bir unsur olmustur.

Bagimsizligin kazanilmasmin ardindan Liibnan, Fransiz manda yonetimi
sirasinda inga edilen, Maruni istiinliigiine dayali sosyal ve siyasal sistemin getirdigi
mezhep temelli ayrigmalarin etkisinde bir ¢atisma alani haline gelmistir. 1958 yilinda
ortaya ¢ikan ilk ¢atigmalarin ardindan Filistinli miiltecilerin iilkeye gelisi ile birlikte,
din temelli ayrigsmalar etkisini arttirirmus, Ulke igindeki guruplar silahli miicadele igin
orgiitlenmeye baslamistir. Guruplar arasindaki miicadeleler bir siire sonra Liibnan’1 bir
i¢ savasa stirilklemis, bu durum {ilkenin uzun yillar siirecek bir siyasi kargasa alanina
donlismesine sebep olmustur. Liibnan’da bagimsizlik sonrasi basa gelen yonetimler

istikrar1 saglayacak gilice ulasamamustir.

Bagmmsizlik sonrasi Liibnan tarihi Sii toplumunun 6rgiitlendigi ve bagimsizlik
oncesi yasadigi izolasyondan kurtuldugu donemdir. Liibnan i¢inde yasanan gelismeler
ve Filistin meselesi Libnan Siilerinin yeniden insasinda onemli rol oynamustir.
Hizbullah sahip oldugu kimliksel 6zellikleri, bagimsizlik 6ncesi donemde acilan Sii
okullarinda yetisen aydinlarin fikirleri, iilkedeki mezhep temelli ¢atismaci ortam,
Filistinli miiltecilerle olan iliskileri ve Iranh mollalar ile gelistirdigi iliskiler sonucunda

edinmistir.

3.1.2.1.1958 olaylan ve Filistin meselesinin Sii toplumuna etkKisi

Bagimsiz Liibnan devletinde mezhepsel ve dinsel ¢atismalarin basladigr ilk
olaylar 1958 yilinda goriilmeye baglamistir. 1958 olaylar1 Liibnan i¢indeki mezhep
temelli catismalarin ilkini ve temelini olusturmasi agisindan 6nemlidir. Bu ¢atigsmalar,
Siinni, Diirzi ve Sii guruplarin, yonetime ve Marunilere kars1 giristigi isyanlardan
sonra gerceklesmistir. Isyanlarin sebepleri genel olarak, Marunilere verilen
ayricaliklar, adam kayirmak, esit olamayan ekonomik paylasim, esit olmayan memur
alimlar1 ve esit olamayan adalet sistemi olarak sdylenebilir. Ayrica bu donemde Misir
lideri Abdiilnasir Onderliginde baglayan Arap milliyet¢iligi fikri de olaylarin
blylmesindeki diger etkenlerden biridir (Sander, 1982: s. 140-165). Eylemler belli
bir siire sonra silahli g¢atigmaya doniismiistiir. Catigmalar ABD’nin Liibnan

yOnetiminin talebi ile duruma miidahalesi sonrasi son bulmustur (Khalidi, 1979).
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1958 yilinda gergeklesen olaylar Liibnan’in daha sonraki yillarda karisilacagi
sorunlarin bir provasi gibidir. ABD’nin miidahalesi ile 1958 bunalimi fazlaca bir
tirmanmaya girmeden sona ermistir ancak bunalima yol agan siyasal ve sosyal

nedenler halen mevcuttur (Acar, 1989: s. 52).

1958 yilina gelindiginde bagimsiz Liibnan devletindeki Siiler, Marunilerin
aksine sehirlerde degil, Giliney Liibnan ve Bekaa vadisindeki kirsal kesimlerde
yasamakta ve gecimlerini tarima dayali olarak siirdiirmekteydiler. Siiler iilkede
gerceklesen ekonomik kalkinmadan en az faydalanan kesimi olusturuyorlardi. Siiler,
zuama denilen toprak agalarinin altinda ¢alisiyordu. Bu durum Sii toplumunun zaimler
altinda ezilmesine sebep oldu ve Siiler giin gectikce fakirlesmeye basladi. Beyrut ve
Cebel-i Liibnan’da yasanan sehirlesme ve alt yapi1 ¢alismalari, Siilerin yasadiklar
yerlere ulastirilmiyordu. Liibnan’in Marunilerin yasadigi Beyrut ve ¢evresi 20.yy’in
getirdigi biitlin imkanlardan faydalanarak bir Avrupa sehri goriintiisii ¢izerken, Siilerin
yasadig1 bolgeler ise hala 19.yy’dan kalma bir ekonomik ve sosyal yasayis
sergiliyordu. Ekonomik caresizlikten kurtulmak isteyen Siiler, 6nemli Sii din
alimlerinin de tesvikiyle ile bagkent Beyrut ve ¢evre iilkelere go¢ etmeye basladilar.
Sii din alimlerinin amac1 zaimler karsisinda giiglenebilmek i¢in, egitimli ve zengin bir
Sii toplumu insa etmekti.1970’1i yillara gelindiginde yasanan gogler sonucu, baskent
Beyrut’un bir¢cok noktasinda Sii gettolar1 olusmustu. Getto yasam tarzi Siilerin bir
araya gelmesinde ve diger guruplara kars1 takindiklar1 olumsuz tavirda etkili olmustur

(McDowall, 1996: s. 82).

Go¢ olgusu, Liibnan’daki Sii toplumun degismesinin en 6nemli sebeplerinden
biridir. Daha 6nce fakirlik i¢inde, diinyadan izole bir yasam siiren, egitimsiz Sii
toplumu goclerle birlikte egitim alma imkanina kavusmus, Beyrut’ta gerceklestirdigi
ticaret ile kendi icinde bir burjuva sinifi olusturmustur. Bu durum Sii toplumunun
zaimlerin etkisinden kurtulmasmi saglamistir. Onceden Liibnan meclisinde zaimler

tarafindan temsil edilen Siiler, kendi temsilcilerini segme firsat1 yakalamistir (Khalidi,
1979).

Bagimsiz Liibnan tarihi ve Sii toplumunun ingasinda etkili olan diger bir olay ise
Filistin meselesidir. 14 Mayis 1948 tarihinde Israil devletinin kurulmas: ile birlikte,

Ortadogu’da bir Musevi devletinin olmasini istemeyen ve Filistin’in bagimsizligini
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savunan dort Arap iilkesi, Israil’e kars1 topyekin bir saldirtya girismistir. 1948,1956
ve 1967 yilinda yapilan savaslari ABD ve Ingiltere’nin destegini alan Israil
kazanmustir. Bu savaslar sonucunda Israil’in Filistin’in pek cok bolgesini isgal
etmistir. Arap devletlerinin savaslarda aldigi maglubiyet Filistinlileri bagimsizlik
konusunda timitsizlige diistirmiistiir. Bu savasin ardindan pek ¢ok yeni Filistinli orgut
kurulmustur (Acar, 1989: s. 44).

1967 yilinda yapilan savas sonucu Bat1 Yakasi ve Gazze’ nin Israil isgaline
giriginin diger bir sonucu, Filistin meselesinin Filistin’den ¢ikarak Liibnan’a taginmasi
olmustur. Bu bolgelerde yasayan pek ¢ok Filistinli milis giicii, Liibnan topraklaria
yerlesmeye baglamistir. 1968 yilinda Filistinliler ile Liibnan hiikiimeti arasinda
imzalanan Kahire Antlagmasiyla, lilkede yasayan Filistinli guruplara silah tasima
yetkisi verilmistir. Bu durum Filistinli miiltecilerin silahli miicadelelerini Liibnan’a
tagimasiyla sonuclanmistir. 1969 yilina gelindiginde ise Filistinli 6rgiitler birleserek
Filistin Kurtulus Orgiitii’nii kurmuslar ve 0rgiitiin basma Yaser Arafat getirmislerdir
(Cobran, 1985: s. 92).

Filistin askeri miicadelesinin Liibnan’a tasinmasinin diger bir sebebi ise 1970
yilinda Urdiin’de bulunan Filistinli miilteciler ile Urdiin krali Hiiseyin arasinda
yasanan c¢atigsmadir. Kara Eylil olarak bilinen catisma sonrasinda Kral Hiiseyin
Filistinlilerin isyanlarin1 bastrmis ve pek c¢ok Filistinli miilteci Urdiin’den kagarak

Liibnan’a sigmmustir (Acar, 1989: s. 54).

1970°li yillara gelindiginde gerek Kahire Antlasmasi, gerek Urdiin’de vuku
bulan ¢arpismalarin sonucu, Liibnan’da ki merkezi hiikiimetin zayiflig1 ve Liibnan’da
mezhepler arasindaki hassas denge, Filistinlerin miicadelesinin askeri ve siyasi

kanadinin hizla Liibnan’a tasinmasma neden olmustur.

Liibnan’da olusan Filistin kamplarindan zamanla Israil’e yonelik saldirilar,
Ozellikle Guney Liibnan’da artis gostermistir. Bu durum tlkedeki Hristiyan kesimi
rahatsiz ederken Ozellikle Nasir yanlisi ve Arap milliyetgisi Misliman kesimin
destegini almustir. Filistinlilerin Israil’e kars1 saldirilarmi Liibnan iizerinden
yiiriitmesi, Liibnanllar1 tedirgin etmesine ragmen, Liibnan’daki Filistinli varlig1 ile
ilgili Hristiyan ve Misliimanlar arasinda farkli goriisler olusmustur. Hristiyanlar

ulkelerindeki Filistinli varligini tehdit olarak goriirken, 6zellikle radikal Miisliiman
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guruplar Filistinlilere daha fazla destek verilmesini savunmuslardir. Gliney Libnan

zamanla Israil ile Liibnan arasinda bir ates hatt1 durumuna gegmistir (Alagha, 2007: s.

15).

Filistinli direnisgilerin Liibnan’a gelmesi Liibnan i¢ siyasetini daha karmasik bir
hale getirirken, Sii toplumunun yeniden insasina da neden olusmustur. Yillardir
Siilerin yerlesim yeri olan Giliney Liibnan, Filistinli savascilarin sigmagi haline
gelmistir. Bu olay Siiler ile Filistinlilerin bir arada hayat siirmesine sebep olmustur.
Israil Filistinlilere yonelik eylemlerinde hedef olarak, Giiney Liibnan’1 gérmiis, bu
durum Sii toplumunun zarar gérmesine sebep olmustur. Filistinli multecilerin Glney
Liibnan’daki varligi Siileri iki agidan etkilemistir. Birincisi, 1950’lerde baslayan
kirdan kente go¢ii hizlandirmasi, ikincisi ise Sii toplumunu radikallestirmesidir (Acar,

1989: s. 59).

Siiler, FKO’niin iginde gdrev alarak Israil’e kars1 savasmaya baslamislardir.
Daha 6nce silahlanmayan Siiler, Filistinli milislerle beraber silahlanarak Israil’e kars:
savagsmaya baslamistir. Daha 6nce egitim merkezleri ve Sii din alimleri ile haklarmi
savunmaya ¢alisan Siiler radikallesmisler ve miicadelelerini silahli bir hale
doniistiirmiislerdir. Siilerin o donemki lideri Imam Musa Es-Sadr bircok
konusmasinda FKO’ye Siilerin destegini yinelemis ve Israil’e karsi nefret

sylemlerinde bulunmustur.

Liibnan Siilerinin FKO’ye yakimlasmasinda, Sii bolgelerinin Israil tarafindan
hedef alinmasinm yani sira, iran’dan siirgiin edilen Ayetullah Humeyni’nin vaazlari
da etkilidir. Ayetullah Humeyni birgok vaazinda FKO’yii 6zgiirliikk savascis1 olarak
ilan etmis ve Irak’ta topladigi humslar1 EMEL hareketi tizerinden FKO’ye iletmistir.

3.1.2.2.Liibnan i¢ Savasi .Evre ve israil’in Liibnan’1 isgali

Bagimsiz Liibnan devletindeki hiziplesmenin artmasma ve Siilerin kendi
hiziplesmelerini silahl1 hale getirmesine sebep olan en 6nemli olaylar 1974 yilinda
baglayan Liibnan i¢ savasi ve 1982 yilinda Israil’in Liibnan isgali isgal etmesidir.

Liibnan i¢ savaginin yasanmasinin bir¢ok ekonomik ve siyasi nedeni olmakla birlikte
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i¢c savasi baslatan neden Marunilerin, tlkedeki Filistinlilere kars1 gosterdigi tepkidir
(McDowall, 1996: s. 81).

Ulkedeki Filistinligi varligiyla birlikte radikal guruplarm artmasiyla beraber,
guruplar kendilerini koruyabilmek i¢in silahlanmaya baslamislardir. YOnetim
silahlanmay1 durduracak yeterli askeri ve siyasi giice sahip degildir. Ayrica ¢evre
ulkeleri ve Filistinliler Ulkeye silah girisini kolaylagtirmiglardir. Yonetim guruplar
arasinda, iilkenin biitiinliigli i¢in ¢agrilar yapmasina ragmen o giine kadar olusan
gruplagsmalar ve tehdit algilar1 iilkeyi pargalanmaya dogru gotiirmiistiir (Acar, 1989: s.
75).

1975 yilinda i¢ savasin ilk catismalari ¢gikmaya baslanustir. I¢ savas sirasmda
Filistinliler, Siiler ve Diirziler bir tarafta yer alirken diger tarafta Falanjistler ve diger
Hristiyan guruplar1 yer almistir. Boylelikle i¢ savas mezhepsel ve dini ayrimlar
etrafinda gerceklesmeye baslamustir. I¢ savas1 durduramayan hiikiimet, Suriye’den
yardim istemek zorunda kalmistir. Bu durum Israil’in tepkisine yol agmis ve sorun
uluslararas1 bir mesele haline gelmistir. Bir siire sonra Israil’in biitiin itirazlarma
ragmen Fransa, Suriye ve Liibnan hiikiimeti beraber hareket etme karar1 almistir.
Bunun Uzerine Arap Birligini toplayan Suriye, Arap Caydirict Giicii ad1 altinda bir
askeri miidahale giicliniin Liibnan’a yerlesmesini saglamistir. Arap Caydirici
Giiciiniin, Liibnan’a girisi ve yapilan diplomatik goriismeler sayesinde i¢ savasin ilk

evresi sona ermistir (Acar, 1989: s. 97).

I¢c savasm ilk evresinde Siiler daha once isbirligi i¢inde olduklar1 FKO ile
beraber hareket etmistir. I¢ savasim ilk evresi dini ayrimlar seklinde gerceklestigi icin
taraflarda, Miisliimanlar ve Hristiyanlar olarak ayrilmistir. Siiler i¢ savas sirasinda
1958 yilinda Liibnan’a gelerek Siilerin hamisi olan, Imam Musa Es-Sadr’in
yonlendirmesi ile hareket etmislerdir. Imam Musa Es-Sadr, FKO’ye destek vermesine
ragmen i¢ savasin Israil’in ¢ikarlarma hizmet edecegini ve durdurulmasi gerektigini
diisiinmiistiir. Imam Musa Es-Sadr savasin durdurulmas: icin birgok iilkeye geziler
diizenlemis ve goriismeler gerceklestirmistir. Ancak i¢ savasin uzamasi sonucu
Siilerin guvenliklerinin tehlike altinda oldugunu diisiinen Sadr, Liibnan’in silahli ilk

Sii direnis orgiitii olan EMEL hareketini kurmustur.

73



I¢ savasm sakinlesmesi Liibnan’daki ayrismayi azaltmamis tam tersi daha
karmasik bir hale getirmistir. Ilk olarak, Hristiyanlar, i¢ savastan sonra Suriye nin
iilkeden ¢ikmasini istedigi i¢in Suriye ile Maruniler arasinda gatigsmalar yasanmaya
baslamstir. Sonrasinda Suriye, 1limli Filistinli guruplar yerine radikal guruplara destek
vererek bu guruplar arasinda ¢atismalar yasanmasina sebep olmustur. Israil ise Giiney

Liibnan’a yonelik operasyonlarimi arttirmistir (Kor, 2009: s. 48).

1978 yilina gelindiginde i¢ ¢atismalar, Suriye’nin de iilke i¢ siyasetine dahil
olmasiyla i¢inden ¢ikilmaz bir noktaya gelmistir. Y onetim ise bu donemde catigmalara
herhangi bir miidahalede bulunamamis yalnizca baris¢il cagrilar yapmakla yetinmistir.
Israil’in Giiney Liibnan’a yonelik eylemleri zamanla biiyiimiis ve israil, Giiney
Liibnan’1 isgal etmistir. Yagsanan gelismelerin ardindan, Birlesmis Milletler 6zellikle
glney Libnan’daki olaylar1 yatistirabilmek i¢in UNIFIIL adi altida bir birligi
Liibnan’a géndermistir. Liibnan’a gelen UNIFILL birlikleri bdlgedeki ¢atismalari
durdurmaya c¢alismistir. UNIFILL birliklerine karsi bolgedeki tutum ise olumlu
olmamstir. Filistinli milisler ile UNIFILL birlikleri arasinda sik sik catismalar

yasanmustir (Acar, 1989: s. 98).

Ulke icindeki karisikliklarm artmasiyla beraber radikal guruplar giiglenerek,
bilyiikelgiliklere saldirilar yapmaya baslamislardir. Israil ise saldirilarmni baskent
Beyrut’a kadar genisletmistir. I¢ savas sonrasinda Liibnan, paramparca bir hale

gelmistir (Kor, 2009: s. 51).

Liibnan’da i¢ karisikhiklar ve Giiney Liibnan’a Israil operasyonlar: siirerken, 3
Haziran 1982 tarihinde Israil’in Londra’daki biiyiikelgisine saldir1 diizenlenmistir. Bu
saldirmin Filistinliler tarafindan diizenledigini belirten Israil, bu durumu Liibnan’a
girebilmek i¢in bir bahane olarak gormiistiir. 6 Haziran 1982 tarihinde Liibnan sinirin1
gecen Israil askerleri, Galile Baris Operasyonlar1 diye tanimladiklari, Liibnan isgal
hareketini baglatmistir. Israil’in Giiney Liibnan’dan baslayan isgali Beyrut’a dogru
ilerlemeye baslanustir. Israil Beyrut’a ilerledik¢e Filistinli milislerde Beyrut’a dogru
gerilemeye baslamuistir (Acar, 1989: s. 102). Isgal sonunda Liibnan’daki Filistinli
varhig1 bilyiik oranda sona ermistir. Isgal ABD’nin araya girmesiyle son bulmus ve

Filistinlilerin ¢evre iilkelere gonderilmesi kararlastirilmastir.
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Israil’in Liibnan’1 isgalinin Sii toplumu iizerinde ¢ok biiyiik etkileri olmustur.
Siiler dnceden beraber hareket ettikleri Filistinli milislere karsi tavirlarini degistirmeye
baglamiglardir. Filistin meselesi yliziinden Giiney Liibnan’daki topraklarini terk ederek
Beyrut’un gettolarinda yasayan Siiler, daha koktenci olmaya baslamislardir. Israil’in
Filistinlileri Liibnan’dan ¢ikarmasiyla beraber, Siiler Gliney Liibnan’a geri donmiis ve
onceden Filistinli orgatlerin ellerinde bulunan bolgelerde hakimiyet kurmaya
baslamiglardir. Bu durum Filistinli milisler ile Siiler arasinda siddetli ¢atismalarin

yasanmasina sebep olmustur.

Israil isgalinin ardindan Liibnanl Siiler arasinda ayrisma yasanmaya baslamistir.
EMEL hareketi i¢inde Israil isgaline kars1 Liibnan hiikiimeti ile beraber hareket etmek
isteyen 1liml1 goriisler ve Liibnan hiikiimetini Israil’in kuklas1 oldugunu diisiinen
radikal guruplar olusmaya baslamistir. Radikal guruplar, 1978 yilinda iran’da
gerceklesen Islam Devrimi’nin esaslarindan etkilenmislerdir. Bir siire sonra

EMEL’den ayrilan bu gurup Hizbullah 6rgiitiinii kurmustur.

3.2.LUBNAN Sii TOPLUMUNUN ORGUTLENMESI VE IRAN ETKISi

Liibnan Sii toplumu, 1958 yilina kadar Orgiitlenme ve beraber hareket etme
kabiliyetine sahip olamamistir. Ancak bagimsiz Liibnan devletinde yasanan gelismeler
ve Filistin meselesinin ortaya ¢ikmasi, Liibnan Siilerinin 6rgltlenmesini zorunlu hale
getirmistir. Liibnanli Siilerin orgiitlenmesinde zaimlerin etkisinden kurtulmalari,
Beyrut’'un kenar mahallelerinde Sii gettolarinin olusmasi, karmasik ve catismaci
Liibnan toplumu icinde ki tehdit algilamalar1 ve Filistin meselesinin Liibnan’a

tasmmasi etkili olmustur.

Libnanli Siilerin orgutlenebilmesindeki temel etken ise bdlgede yikselmeye
baglayan toptan Sii ylikselisi olmustur.1950°1i yilarin sonlarina dogru Suriye’de
Nusayrileri temsil eden Baas partisi yonetimi ele gecirmis, Irak’ta Sii ideallerine sahip
El-Dava partisi kurulmus ve Iran’da Sah’a kars1 Sii alimleri tarafindan muhalefet
giiclenmistir. Bolgedeki biitiin bu Sii unsurlari, birbirleri ile iletisim halinde
faaliyetlerini gerceklestirmislerdir. Bu durum Liibnan Siilerinin tarih boyunca maruz

kaldiklar1 yalnizliklarinin sona ermesini saglamistir. Siiler kiiltlirel olarak baglar1
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bulunan ve ortak inanglara sahip diger toplumlarla iletisime gegerek, ekonomik,

siyasal ve sosyal izolasyondan kurtulmak igin firsat bulmuslardir.

3.2.1.EMEL Hareketi ve imam Musa Es-Sadr

Liibnan’daki $ii cemaatinin hiziplesmesini saglayan isim karizmatik liderligiyle
1958 yilinda, Liibnan’a gelen Imam Musa Es-Sadr olmustur. imam Musa Es-Sadr
bolgede toplu bir sekilde yiikselise gecen, Sii hareketinin Liibnan ayagini baslatan isim
olarak goriilebilir. Imam Musa Es-Sadr’in Liibnan’a geldigi donemler, Irak’ta Sii E1
Dava partisinin eylemlerini gerceklestirdigi, Suriye’de Nusayri hareketin etkin olmaya
basladig1 ve Iran’da Sah karsit1 eylemlerin yiikselise gectigi bir doneme denk
gelmektedir. Butun bu hareketlerin ortak noktasi ise o donemde Sii hareketin 6nciisii
sayllan Ayetullah Hiimeyni’nin, S$ii Onderligini kabul etmeleridir. Bdlgede
gerceklesen biitiin Sii hareketlerin temsilcileri bircok defa beraber hareket ederek,

iletisim halinde olmuslardir (Alagha, 2007: s. 23).

Imam Musa Es-Sadr, Iranh Siilerin entelektiiel isimlerinden biridir. Sadr, Sah’a
kars1 muhalefetin en gii¢lii isimlerinden bri olmasinin yaninda ayni1 zamanda Ayetullah
Humeyni’nin dostu ve akrabasidir. Imam Musa Es-Sadr, 1958 yilinda Ayetullah
Humeyni’nin destegi ve istegi dogrultusunda Liibnan’a giderek buradaki Siileri

orgiitlemeye baslamistir(Kamalian, 2016: s.12).

Entelektiiel kisiligi ve Ayetullah Humeyni’'nin destegi sayesinde Liibnan’daki
Sii toplumu iginde kisa siirede dnder roliinii iistlenen imam Musa Es-Sadr, kurdugu
okullar ve verdigi konferanslarda Ayetullah Humeyni’nin fikirlerini Liibnan’a
yaymistir (Fahs, 2016: s.5). Liibnan’daki konumunu zuamalara karsi Onemli
kazanimlar gergeklestirerek saglamlastiran Sadr, Siiler’in yaninda diger mezhepler ve

Lubnan hiktumeti ile de iyi iliskiler gelistirmistir (Khosroshahi, 2009: s.21).

Liibnan Siilerini ekonomik ve kiiltiirel yoksunluktan kurtarmak isteyen Imam
Musa Es-Sadr oncelikle Islami Arastirmalar Merkezini sonrasinda ise Yiiksek Sii
Konseyi’ni kurmustur. Bu kurumlarda Ayetullah Humeyni’nin fikirlerini yayan Imam

Musa Es-Sadr, Yiiksek Sii Konseyi’nin amaglarimi ise su sekilde siralamistir;
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1-Entelektiiel ve bilimsel olarak, miicadele ve cihat agisindan tam bir Islami durus

benimsemek.
2-Biitlin Miislimanlarin birligini saglamak.
3-Tim Liibnanli guruplarla is birligi halinde, Liibnan’1n iyilestirilmesi i¢in ugragmak.

4- Ulusal sorumluluklara dikkat etmek, Liibnan'n bagimsizligini ve 0zgiirligiini

korumak ve Ulkenin sinirlarini korumak.

5- Sii kabilelerin islerini diizenlemek ve sosyal ve ekonomik yasamlarmi miimkiin

oldugunca iyilestirmek.
6- Cehalet, yoksulluk, sosyal baski ve ahlaki yolsuzlukla miicadele etmek.

7- Kudiis'te isgal rejiminin isgal ettigi bolgeleri 6zgiirlestirmek i¢in ilerici hiikiimetler
ve Arap Kardesler ile Filistin direnisine ve isbirligine yardim ve destek vermek

(Alagha, 2007: s. 45).

1974 yilina gelindiginde Liibnan’daki yoksul birakilmis halklar i¢in Yoksunlar
Hareketini ilan eden imam Musa Es-Sadr, i¢c savasin baslamasi ile birlikte bu harekete
katilan Siilere silahli egitimler vermeye baslamistir. Ayni yil, Liibnan Dirilis
Tugayi(EMEL) isimli 6rgiitiin kuruldugu ilan etmistir. imam Musa Es-Sadr Emel’in
kurulmasmimn nedenlerini soyle agiklamustir: I¢ catismalar sirasmnda  Siilerin
giivenligini saglamak ve Israil saldirilarma karsi Giiney Liibnan’daki Siilerin
giivenligini saglamak. Boylelikle Liibnan Siilerinin silahli ilk 6rgiitii ve Hizbullah’in

temeli sayilan EMEL 1974 yilinda kurulmustur (Ebuzeri, 2012, s. 134).

EMEL hareketi, FKO’niin ve Suriye’nin destegi ile kisa siirede giiglenmis ve
Liibnan’da 6nemli bir giice sahip olmustur. EMEL’in bina duvarlarina Ayetullah
Humeyni’nin resimleri ve posterleri asilmistir. EMEL hareketi 1975 yilinda
orgiitlenmesini tamamlayip bir yandan i¢ savasa dahil olmus bir yandan da Israil’e

kars1 savagsmaya baslamistir (Ebuzeri, 2012: s. 131).

EMEL hareketi, Liibnan Siilerinin ilk silahli 6rgiitlenmesi olmasinin yaninda,
Ayetullah Humeyni’nin bdlge Siileri lizerindeki etkisini gostermesi agisindan da
onemlidir. Boyle bir Orgutiin kurulabilmesinde bdlgede var olan Sii toplumlarmin

ortak kader inanc1 ve digartya kars1 beraber hareket etme istegi yatmaktadir. EMEL
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hareketi icerisinde eski FKO askerleri ve Irak’tan gelen El Dava partisi iiyelerinin

olmasi bu tezimizi destekler niteliktedir (Alagha, 2007: s. 56).

EMEL hareketinin kurulmasi ve Liibnan Siilerinin 6rgiitlenmesi, iran’mn bdlge
Siileri lizerindeki etkisinin anlasilmasi ve bu etkinin kiiltlir ve ortak algilara dayanan

iist kimlik ingas1 sayesinde ger¢eklesmistir.

3.2.2.EMEL’den Hizbullah’a gegcis ve Devrim’in etKisi

EMEL lideri Imam Musa Es-Sadr’in kaybolmasinin ardindan, Liibnan Siileri
kendilerini Liibnan’in ¢atigmaci toplumsal yapis1 i¢cinde savunmasiz hissetmislerdir.
Imam Musa Es-Sadr’in ardindan liderligi iistlenen Hiiseyin E1 Hiiseyni ve Nebih Berri,
Liibnan Siilerinin giivenini kazanamamiglar ve temsiliyet konusunda eksik
kalmislardir. I¢ savasm ortasinda karizmatik ve etkili bir lider arzusunda olan Siiler,
bekledikleri lideri Liibnan topraklarinda degil, Iran topraklarinda bulmuslardir. 1979
yilinda gergeklesen iran devrimi sonras1 basa gegen, Ayetullah Humeyni, bdlge Siileri
ile devrim 6ncesinde kurdugu irtibat1 devlet diizeyinde saglamaya ¢alismistir (Alagha,

2007: s. 48).

Ayetullah Humeyni devrimin ardindan Sii niifusun yogunlukta oldugu bdlge
ulkelerinde etkili olmaya ¢alismistir. Devrim &ncesi imam Musa Es-Sadr araciligiyla
gelistirilen iliskiler, Sadr’in kaybolmasi ve devrimin ger¢eklesmesinin ardindan daha
ileri boyuta tasinmaya c¢alisgilmistir. Liibnanli Siiler devrimin hemen ardindan
Ayetullah Humeyni’ye ve Velayet-i Fakih kurumuna bagliliklarini ilan etmislerdir.
Liibnanli Siiler, devrim ideallerinden etkilenmisler ve devrimin Iran’a getirdigi

yenilikleri, Liibnan’da da tesis etmek istemislerdir.

Ayetullah Humeyni Liibnanlh Siilerin, Israil saldirilarindan korunmak ve
karmagik Liibnan demografik yapis1 i¢inde var olabilmek i¢in silahlanmas1 gerektigini
diistinmektedir. Uluslararas1 bir adaletsizlige inanan Humeyni, adaletin saglanmas1
i¢cin Miisliimanlarin silahlanmas1 gerektigine inanmaktadir. EMEL’in o donemki lideri
olan Nebih Berri ise Ayetullah Humeyni’nin Liibnan Siilerine yonelik tutumlarma

katilmamakta ve 1liml bir yapilanmay1 desteklemektedir.
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Ayetullah Humeyni’nin Liibnan Siilerini insa etmeye baslamasi, devrim
oncesine dayanmaktadir. Ayetullah Humeyni bu insay1r bir yandan Liibnan’a
gonderdigi Sadr tizerinden diger yandan Irak’ta var olan Sii El-Dava partisi araciligiyla
gerceklestirmistir. Ayetullah Humeyni, Irak’ta baski altinda kalan El-Dava partisi
tiyelerini, Liibnan’a gondererek hem onlar1 giivenligini temin etmis hem de bu yolla
Liibnanli Siilerin kendi fikirleri etrafinda toplanmasimi saglamistir. Imam Musa Es-
Sadr doneminde pek cok El-Dava partisi Uyesi EMEL hareketi iginde aktif olarak rol
almistir. Bu isimlerden en 6nemlisi giiniimiizde Hizbullah’in genel sekreteri olarak

gorev yapan Hasan Nasrallah’dir (Nassif, 1993: s. 64).

Zamanla EMEL hareketi icinde iki farkli gurup olusmaya baslamistir. Bu
guruplardan biri iliml1 bir Sii siyaseti isteyen Nebih Berri yanlilar1 digeri ise Ayetullah
Humeyni’nin felsefelerinden etkilenen ve Siiler i¢inde radikal bir olusumu destekleyen
cogunlugunu El-Dava partisi iiyelerinin olusturdugu guruptur. EMEL’in
parcalanmasma sebep olan olay ise 1982 yilinda yasanmustir. Nebih Berri, Israil
isgaline kars1 Liibnan hiikiimeti ile beraber etme karar1 vermis ve bu amagla kurulmus,
Ulusal Kurtulus Orgiitiine dahil olmustur. Bu olay, EMEL igindeki devrim idealleri ile
yogrulmus, radikal Islamc1 kesimin EMEL’den ayrilmasma sebep olmustur. Nebih
Berri’nin Hristiyanlarla isbirligi yapmasi, Islami anlayisla ters diigmiistiir. 1982 yilinda
EMEL i¢inde bir ayrisma yasanmis ve ayrilan radikal guruplar, destek¢isi diger Sii
guruplarla birleserek Hizbullah 6rgiitiinii, iran ve Suriye’nin destegiyle kurmuslardir

(Alagha, 2007: s. 68).

Hizbullah’in kurulusunda devrimin ideolojik etkilerinin yaninda, Humeyni’nin
kendine bagl isimlerle Liibnan Siilerini insa etme cabalar1 da etkilidir. Imam
Humeyni, Iran’m Sam blyikelgisi olan Ali Ekber Muhtesemi’yi, Hizbullah’in
Orgiitlenme asamasmin saglanabilmesi i¢in Liibnan’a gondermistir. Ali Ekber
Muhtesemi Liibnan’daki yonetim boslugundan yararlanarak, Hizbullah’mn kurucu
kadrosu sayilan Imad Magniyye, Huseyin EI-Musavi, Abbas el-Musavi ve Subhi EI-
Tufeyli gibi isimleri bir araya getirmis ve onlara Ayetullah Humeyni’nin istegi
dogrultusunda Orgiitlenmeye tesvik etmistir. Hizbullah’in kurulus asamasinda bu
isimleri bir araya getiren Ali Ekber Muhtesemi, devrimin ardindan iran Dis Isleri
Bakanligma getirilmis ve Iran ile Hizbullah arasindaki iliskilerin siirdiiriilmesinde

Onciiliik etmistir (Nassif, 1993: s. 103).
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Humeyni devrim oncesinde Liibnanli Siilere, maddi anlamda destek vermeye
calismistir. Irak ve Iran’daki Siilerden topladigi humslari, Liibnan Siilerinin
kalkimmmasi ig¢in Liibnan’a gondermistir. Devrim 0Oncesi askeri bir guci kontrol
edemeyen Humeyni, devrim sonras1 iran’m 6zel kuvvetleri olarak bilinen Pasdaran
kuvvetlerini, Sii niifusunun askeri olarak egitilmesi ve Israil saldirilarindan korunmas1

i¢in Suriye tizerinden Liibnan’a gondermistir.

3.2.3.Hizbullah’1n kurulusu, érgiitlenmesi ve ilk icraatlan

Liibnan’da ortaya ¢ikan Hizbullah’mn 6rgiit haline gelmesi, ortak goriislere sahip
birden fazla gurubun birlesmesi ile miimkiin olmustur. Seyyid EI-Musavi, iran’da
gerceklesen devrim Oncesi Liibnan’da El-Halaii’l-islamiye’nin iiyelerinden olusan
Devrimi Destekleme Komitesi’ni kurmustur. Komite devrim sonrasi, devrim
ideallerine ve Ayetullah Humeyni’ye bagliliklarmi ilan etmistir. EMEL igindeki
radikal guruplar, Nebih Berri’nin ulusal hiikiimetle isbirliginden rahatsiz olarak
orgiitten ayrilmistir. LUbnan i¢indeki bir¢ok Sii hukuk¢u ve din adami devrim sonrasi
Ayetullah Humeyni’nin Velayet-i Fakih felsefesine bagliliklarmi bildirmislerdir.
Biitiin bu guruplar, Ayetullah Humeyni’nin bdlgeye gonderdigi Ali Ekber
Muhtesemi’nin araciligiyla birleserek 1982 yilinda Hizbullah’in ilk karar organi olan
Dokuzlar Meclisi’ni kurmuslardir. Dokuzlar Meclisi kurulusunu bir manifestoyla
duyurmustur. Manifestoda esaslarinin Islami oldugunu, onderlerinin Ayetullah
Humeyni oldugunu amaglarinin ise Liibnan’daki Israil isgaline karsi gelmek ve

Liibnanl Siilerin haklarini korumak oldugunu belirmislerdir (Alagha, 2007: s. 73).

Hizbullah ilk eylemlerini 1982°de ilan edilen manifesto ve 1984’de Hizbullah
ismi ile ortaya ¢iktig1 donem arasinda gizli bir sekilde gerceklestirmistir. Ve yaptigi
eylemlerin hi¢ birini iistlenmemistir. Hizbullah ilk eylemini 11 Kasim 1982 tarihinde
Israil karargahma yonelik diizenlemistir. Eylem sirasinda 76 Israil askeri liirken 20
asker ise yaralanmigtir. O ddnemde eylemin mesuliyetini Gstlenmeyen Hizbullah
sonraki donemlerde eylemi gergeklestiren, Ahmet Kasir’i sehit, eylem gunini ise
sehadet giinii ilan etmis ve kutlamustir. Israil, kurulusundan beri ilk defa bu denli bir
asker kaybina ugramig ve bugiinii yas giinii olarak ilan etmistir. Hizbullah 1982’den

kendisini agik bir sekilde ortaya koymaya basladig1 1984 yilina kadar 150’ye yakin
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Israil askerinin &liimiine sebep olacak intihar saldirilar1 diizenlemis ve hicbirini agik
bir sekilde iistlenmemistir. Hizbullah’in tistlenmedigi ancak Hizbullah ile baglantilar:
oldugu disiiniilen orgiitlerin gerceklestirdigi, Liibnan’da ses getiren en biiylik
eylemleri ise 18 Nisan 1983’de ABD biiyiikel¢iligine yapilan saldir1 ve 23 Ekim’de
ABD ve Fransiz askerlerinin i¢inde bulundugu c¢ok uluslu barig giicline yapilan
saldirilardir. Bu saldirilarda toplam 304 ABD askeri, 58 Fransiz askeri oldiiriilmiistiir.
Ve saldirilarin ardindan ¢ok uluslu barig giicii giivenlikleri dolayisiyla lkeyi terk
etmek zorunda kalmistir (Nizar, 2004: s. 19).

1984 yilina gelindiginde Hizbullah, ismini duyurmaya ve uyguladiklari siyasi
takiyyeden vazge¢cmeye baslamistir. Hizbullah 1982°de ilk politbiirosunu kurmus ve
birgok bildiri yaymlamistir. Hizbullah’in s6zciisii konumunda olan EI-Ahd gazetesi bu
yil yaymlanmaya baslamistir.1985 yilina gelindiginde Hizbullah, kimligini ve
amagclarini ortaya koydugu Ag¢ik Mektup adinda, kendi anayasasi sayilabilecek bir
bildiri yaymlanustir. Bildiride 6rgiit, Islami esaslar1 benimseyen, Velayet-i Fakih
felsefesini ve Ayetullah Humeyni’nin fakih olarak dnderligini kabul eden, Iran’da
Islam Devleti'ni kuran Hizbullahi hareketlerin Liibnan kolu oldugunu kimliksel
ozellikleri olarak ortaya koymustur. Orgiit Iran’m anayasasinda amag¢ olarak
belirledigi devrim ihrac1 fikrinin Liibnan temsilcisi olarak kendilerini gérmiis ve bunu
acik acik bildiride belirtmistir. Orgiit ayn1 bildiride diismanlarmi diinyadaki kotiiliigiin
bas sorumlusu olarak gordiigiic ABD, onun bolgedeki siyonist kolu olarak gordiigii
Israil, Liibnan’daki toplumsal esitsizligin sebebi olarak gordiigii Fransa ve Liibnan’da
emperyalistlerle isbirligi i¢inde oldugunu belirttigi Falanjistler olarak belirtmistir

(Alagha, 2007: s. 125).

1982 yilinda kurulan Hizbullah 6rgiitlenmesini 1984 yilinda tamamlamistir.
Hizbullah’in baginda Sura ad1 verilen kurulusta dokuz kisiden sonrasinda ise yapilan
degisikle 7 kisiye diisiiriilen bir meclis bulunmaktadir. Bu meclis 200 kisilik bir parti
komitesi tarafindan genel olarak din adamlar1 arasindan se¢ilir.1984 yilinda orgiit
kurumlar1 ilk olusturuldugunda Orgiitiin bir genel sekreteri veya bagkani
bulunmamaktadir. Ancak 1989 yilinda yapilan degisiklikle genel sekreterlik makami
olusturulmustur. ilk genel sekreter Suphi El-Tufeyli, sonraki Seyyit Abbas Musevi

sonuncusu ve halen gorevde olan isim ise Hasan Nasrallah’dir. Hizbullah 6rgutd
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Liibnan’daki en alt tabakaya hitap edebilecek gugclu bir 6rgitlenmeye sahiptir.

Liibnan’da Siilerin hakim oldugu her yerlesim yerinde temsilciligi bulunmaktadir.

3.2.4.Liibnan I¢ Savagsi 1. Evre ve Hizbullah’mm konumu

1978 yilinda Arap Caydirici Giicii’niin Liibnan’a gelmesi ve Israil’in 1982°de
Liibnan’1 isgali ile durgunlasan i¢ savas, 1982’de se¢ilmis Besir Cemayel ’in suikast
sonucu ldiiriilmesi ile yeniden alevlenmistir. I¢ savasin 1. evresi, l.evresinden ¢ok
daha farkli bir yon izlemistir. I¢ savasmn ikinci evresinde yeni aktorler savasa dahil
olmus, 6nceden birlikte savasan taraflar birbirilerine karsi savagsmaya baslamiglardir

(Acar, 1989: s. 135).

I¢ savasin Il. evresinde Israil ve Suriye arasinda Liibnan’da hakimiyet kurma
mucadelesi, Falanjistler ve Diirziler arasinda mezhepsel gatismalar, Stnniler ve Siiler
arasinda bolgesel iktidar ¢atigsmalar1 ve Filistinli milisler ile Siiler arasinda ¢atigmalar
goriillmeye baslanmistir. 1982 yilinda iilkeye ABD, Fransa ve italya askerlerinden

olusan bir baris giicii kurulmasi kararlastirilmistir (Acar, 1989: s. 138).

Ulkede bulunan Israil ve Suriye birliklerinin Liibnan’1 terk etmeleri icin
tartismalar yasanmaya baslanustir. Israil ¢ikma kosulu olarak Suriye’nin de bdlgeyi
terk etmesini sart kosmus, Suriye ise Israil iilkeyi tamamen terk etmeden Liibnan’dan
¢ikmayacagini belirtmistir. Ulkede Israil askerlerine yonelik saldirilarin artmasi ve
Israil ekonomisinin kotiilesmesi, Israil’in Liibnan’1 terk etmeye baslamasma sebep
olmustur. 1985 yilina gelindiginde Israil, Liibnan’dan biiyiik oranda gekilerek, Giiney
Liibnan’m 15 kilometrekarelik kisminda giivenli bir bolge olusturmustur (Acar, 1989:
s. 144).

Ic savasin ikinci evresinde dnceden Sunniler ve Filistinliler ile Miisliimanlik
semsiye altinda ittifak kuran Siiler, bagimsiz hareket etmeye baslamistir. Siilerin
icindeki radikal guruplarm artmas1 ve iran Islam Devrimi’nin gergeklesmesi Siilerin
tutumunun degismesinde dnemli etkenlerdir. Siiler bir yandan Giiney Liibnan’da Israil
ile catisirken bir yandan da Beyrut ve civarinda Stnniler ve Filistinli milisler ile
catigmaya baglamiglardir. 1984°de Hizbullah’in kurulusunu agiklamasi ile birlikte i¢

savag ¢cok daha farkli boyutlara ulagmis, 6nceki ¢atismalara bir yenisi daha eklenerek,
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radikal Siileri temsil eden Hizbullah ile ilimli Siileri temsil eden EMEL hareketi

arasinda catigmalar yasanmaya baslamistir (Alagha, 2007: s. 95).

Hizbullah 1984°de yaymlanan ag¢ik mektubunda da belirttigi gibi Liibnan
hiikiimetini tanimamis ve onu bolge Miisliimanlarini sindirmek i¢in emperyalistler ile
is birligi yapan bir kukla olarak gormiistiir. 1985 sonrasinda Israil’in giiney Liibnan’a
cekilmesi ile Hizbullah ile Israil arasnda ki catismalar siddetlenmis ve Israil’in
Lubnan’daki ana diismani Hizbullah haline gelmistir. 1985 ile 1989 arasinda Hizbullah
intihar eylemleri ile Israil askerlerine eylemler diizenlemis ve yaptigi eylemleri
kameraya alarak basma servis etmistir. Israil ise yaptigi hava saldirilar1 ile

Hizbullah’in 6nemli yoneticilerini 6ldiirmeye baglamistir (Nassif, 1993: s. 158).

1988 yilinda i¢ savasi sonlandiramayan Cemayel gorevi birakmig ve yerine ordu
komutan1 Michael Aun’u getirilmistir. Bu durum Miisliimanlarin tepkisine yol agmis

ve Liibnan yonetim olarak ayrigsmaya gitmistir.

1989 yili Hizbullah i¢in degisimin ve Iran’a bakis agisinin degistigi yildir. 3 Mart
1989°da Siilerin dini lideri Ayetullah Humeyni 6lmiis, yerine ise Hamaney ge¢mistir.
Hizbullah, Hamaney ’in fakihligini kabul etmistir. Ancak ayn1 y1l Hizbullah, danisma
meclisinde bir genel sekreterlik makami olusturmustur. Ilk genel sekreter Seyh Subhi
Tufeyli olmustur. Hizbullah’in Ayetullah Humeyni’nin 6 liimiiniin hemen ardindan bu

sekilde bir girisimde bulunmasi manidardir (Nassif, 1993: s. 182).

1989 yilinda Michael Aun, 1976’dan beri Liibnan’da bulunan Suriye ordusunu
iilkeden ¢ikarmak i¢in bir kurtulus savast baslatmistir. Ayn1 yil Suudi Arabistan
onderliginde i¢ savasin sona ermesi i¢in Taif antlagsmasi imzalanmis ancak anlagsma
maddeleri Miisliimanlar tarafindan kabul gérmemistir. 1990 yilinda Taif anlagmas1
yenilenmis ve Liibnan anayasasina eklenmistir. Liibnan’da savasan taraflar yeni Taif
anlagsmasini kabul etmis ve 15 yildir siiren i¢ savas sona ermistir. Ayni yil Michael
Aun Irak lideri Saddam’a Kuveyt isgalinde destek vermesinden dolay1 ABD destegiyle

iilkeden kovulmustur.

Taif anlagsmasi, i¢ savasi sona erdirmistir. Bu anlagsma ile 1943°de ulusal pakt ile

kabul edilen siyasi gorevlerde 6/5 ‘lik Hristiyan iistiinliigli sona ermis ve Miisliiman
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ve Hristiyanlarin esit temsiliyeti getirilmistir. Liibnan’da savasan milis kuvvetlerin

ellerindeki silahlar toplatilmustir.

Hizbullah Taif antlagsmasinin maddelerini yetersiz bulmus, Siyasi reformlarin
yiizeysel oldugunu ileri siirmiistiir. Ancak anlagsmanin maddelerini donemin siyasi
kiiltiirii ve uzlasmasindan dolay1 kabul etmek zorunda kalmigtir. Taif anlagmasinin
Hizbullah igin en 6nemli maddesi ise milis kuvvetlerinden silahlarin toplatilmasi
olmustur. Hizbullah bu maddedeki milis kuvvetlerinin igine dahil edilmeyerek israil
ile savasan direnig Orgiitii olarak goriilmiis ve silahli olarak Orgiitsel yapisini

korumasina izin verilmistir (Alagha, 2007: s. 97).

3.2.5.Hizbullah’n siyasi bir aktor haline gelmesi (1991-2005)

1989 yilinda Taif anlagsmasinin ardindan Hizbullah Liibnan yOnetimine ve
Liibnanlagsma fikrine daha ilimh yaklagsmaya baslamistir. Hizbullah, Israil isgaline
kars1 bir direnis orgiitii olarak kabul edilmesi, iilke i¢inde ki mesrulugunu arttirmastir.
Liibnan yonetimi ve Hizbullah arasinda olusan bu olumlu algilamalar, Hizbullah’in

Liibnan siyasi sistemine dahil olmasmin 6niinii agmustir.

22 Mayis 1991 tarihinde bir genel toplant1 diizenleyen Hizbullah, bu toplantida
yeni bir anlayis olarak disa agilma politikasi izleyecegini ortaya koymustur.
Hizbullah’in bu toplantida ortaya koydugu disa agilma politikasi, iilke i¢indeki diger
guruplarla ve Liibnan yonetimi ile iligkilerin gelistirilmesini amaglamaktadir. Ayrica
Hizbullah 6nceki yillarda ABD ve Israil ile birlikte diisman ilan ettigi Fransa’ya kars1
var olan algilarin1 yumusatmay1 hedeflemistir (Alagha, 2007: s. 125). Hizbullah’in bu
sekilde yeni bir politika belirlemesinde iki 6nemli konu etkili olmustur. Bunlardan ilki
i¢ savagin bitimi ile birlikte Liibnan i¢inde olusmaya baglayan Liibnanlasma fikri
ikincisi ise Iran’in dis politika anlayisinda yumusamaya gitmesine paralel hareket

edebilme istegidir.

Hizbullah’n Liibnan siyasi sistemine dahil olma isteginin pratikte kendini ortaya
koyabilmesi 1992 yilinda yapilan ilk parlamento se¢imlerinde ger¢eklesmistir. Ancak
secime katilim konusunda Hizbullah i¢inde se¢ime katilip katilmama konusunda bir

takim tartigmalar yasanmistir. Hizbullah iginde ilk sekreter Subhi Tiifeyli ve yandaslari
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se¢ime katilmamay1 desteklerken, diger taraf ise se¢imlere katilma yanlistydi. Ancak
Iran bu tartismalar sirasinda Hizbullah tizerindeki etkisini kullanarak segim yanlisi
tarafi destekledi ve Hamaney’in izni ve yonlendirmesi ile segimlere katildi. Iran’mn
Hizbullah’1 se¢imlere katilma konusunda telkinin altinda yatan asil sebep, kendi dis
politika algist ile beraber hareket etmeye yonlendirmeye c¢alismasi ve Hizbullah’1
mesrulastirarak iligkilerinin gliglenmesini saglamaktir. 1992 yilinda se¢imlere katilan
Hizbullah, beklenmeyen bir basar1 gostererek mecliste 12 sandalye kazanmayi
basarmistir. Bu tarihten itibaren Hizbullah, Liibnan siyasi sistemine dahil olmus ve

Lubnan igindeki mesrulugunu arttrmustir (Alagha, 2007: s. 143).

Lubnan siyasi sistemine dahil olan Hizbullah, 06zellikle Giiney Liibnan
bolgesinde Israil ile olan catismalar1 siirdiirmeye devam etmistir. Hizbullah, Israil’in
Giiney Liibnan’dan ¢ekilmesinin ardindan ilk biiyiik saldirismi 21 Eyliil 1992 tarihinde
gerceklestirmistir. ibrahim Dair isimli bir Hizbullah {iyesi Yarmuk yolunda bir sehadet
eylemi gerceklestirmis ve 25 Israil askerini oldiirmiistiir. Israil Hizbullah’in bu
eylemine sert bir sekilde karsilik vermis ve Giiney Liibnan’1t bombalamistir ancak
toptan bir harekat duzenlememistir. 25 Temmuz 1993 tarihine gelindiginde
Hizbullah’in 7 Israil askerini &ldiirmesinin ardindan Hizbullah ile Israil arasinda yedi
giin sliren bir savas yasanmistir. Bu savas sirasinda Giiney Liibnan’da bulunan bir¢ok

sivil hayatin1 kaybetmistir (Alagha, 2007: s. 167).

1993 yilinda gergeklesen savasin ardindan Israil’e ydnelik eylemlerini siirdiiren
Hizbullah, teknolojinin de sagladigi imkanlarla oldiirdiigii Israil askerlerinin
videolarm1 yaymlamaya baslamistir. Israil, Hizbullah’m yaratmaya calistig1 giiclii
diisman algisin1 dogru algilayarak Giiney Liibnan’a yonelik Gazap Uziimleri
harekatim1 diizenlemistir. Israil’in diizenledigi harekat srasinda Giiney Liibnan
bblgesinde yasayan bircok Hristiyan ve Siinni Miisliman’da zarar gormiistiir. Bu
durum Hizbullah’in Liibnan i¢inde ki destegini arttirmasini sebep olmustur. Harekat
sonras1 destegini arttiran Hizbullah bunu degerlendirmek istemis ve 3 Kasim 1997
tarihinde Israil Isgaline Karsi Savasacak Cok Mezhepli Liibnan Tugaylarini
kurmustur. Ancak Hizbullah’in bu girisimi diger mezheplerin harekat: katilim
saglamamas1 sonucu basarili olamamistir. Ancak Hizbullah’in boyle bir harekati

baslatmasi onun Liibnanlagma isteginin acik bir gostergesi olarak goriilebilir.
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1998 yilina gelindiginde Liibnan’da uzun bir aradan sonra yapilamayan belediye
se¢imleri yapilmasi kararlastirilmistir. Segimler Hizbullah igin Cok Mezhepli Liibnan
Tugaylar1 harekati1 kurarak sorgulamak istedigi ancak basarili olamadigi halk
destegini ortaya koyabilmesi ag¢isindan 6nemli bir firsat yaratmistir. Secimlere birgok
bolgeden katilan Hizbullah, katildig1 bolgelerden biiyiik bir destekle basarili ¢gikmustir.
Hizbullah’in bu basarisi onun Liibnan i¢indeki mesrulugunu arttirmasi ve Liibnan
tabaninda gii¢lii bir karsilig1 olugunu gdstermesi acisinda énemli bir doniim noktast

olmustur (Alagha, 2007: s. 185).

2000 yilina gelinceye kadar Hizbullah gerceklestirdigi sehadet eylemleri ile gok
sayida Israil askerini ve sivili Oldiirmiistir. Bu durum Israil kamuoyunda
rahatsizliklara sebep olmus ve hiikiimet {izerinde baski olusturmustur. Liibnan’da daha
fazla kalmasmin olumsuz yonlerini géren Israil, 2000 yilma gelindiginde aldig: bir
kararla Liibnan’dan Sebaa Ciftlikleri hari¢ ¢cekilmeye baslamustir. Israil’in Liibnan’dan
cekilmesi Hizbullah’a olan giivenin daha da artmasia sebep olmustur. Bu durum ayni1
yil yapilan parlamento seg¢imlerine de yansimis ve Hizbullah se¢imde ¢ok biiyiik bir
basar1 gostermistir (Nizar, 2004: s. 204).

2002 yilma gelindiginde artik Liibnan siyasal sistemine entegre olmus
Hizbullah, bir bildiri yaymlayarak 1983 yilinda yaymladigi A¢ik Mektubun artik
gecerliligini yitirdigini duyurmustur. Hizbullah, a¢ik mektubunda belirttigi ABD ve
Israil’e kars1 diismanca bakis agismi degistirmedigini, ancak iilke i¢indeki diger
mezheplere ve Liibnan yonetimiyle goriismeler yapabilecegini belirtmistir. Hizbullah,
daha onceki agik mektupta belirttigi Velayet-i Fakih’e baglilik, Siilerin koruyuculugu,
Liibnan’m Israil isgalinden kurtarilmasi gibi misyonlarmi siirdiigiinii ise agik bir

sekilde ortaya koymustur (Alagha, 2007: s. 172).

Hizbullah Taif anlagsmasinin ardindan Liibnan’da sadece siyasi ve askeri
anlamda var olmamistir. Hizbullah’in halk tabanina ulasmasinda israil’e kars1 verdigi
miicadelenin yaninda kurdugu sivil toplum orgiitleri ile Liibnan halkinin sorunlarmi
gidermeye calismasi da etkili olmustur. Hizbullah, zamanla radikallesmesine ragmen
EMEL’in kurucusu Imam Musa Es-Sadr’m tabana ulagmak i¢in kullandig1 yontemleri
stirdlirmiistiir. Glinlimiizde Liibnan’da Hizbullah tarafindan kurulmus bir¢ok egitim

kurumu, din kurumlari, yardim vakiflari, as evleri vb. bulunmaktadir. Hizbullah’in
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izledigi bu politika onun yumusak yiiziinii halka yansitmasi agisindan onemlidir.

(Daher, 2016: 20-22)

2005 yilina gelinceye kadar Hizbullah’in Liibnan iginde ki en yakin miittefiki
Suriye olmustur. Hizbullah, iran’dan sonra en yakin stratejik ortak olarak Suriye’yi
gormektedir. Hizbullah, se¢im programlarinda ve manifestolarinda Suriye’nin
Liibnan’daki varligindan memnun olduklarini sik sik dile getirmistir. Israil’in
Liibnan’dan ayrilmasina ragmen tilkeyi terk etmeyen Suriye Devleti’ne diger guruplar
tepki gosterirken, Hizbullah, Suriye’nin Liibnan’da bulunmasmin mesru oldugunu sik
sik dile getirmistir. Suriye, Hizbullah’m Iran ile iliskilerinin gergeklesmesi igin
guvenli bir gecis bolgesidir. Hizbullah bu giivenligin tehlikeye girecegi korkusuyla
Suriye’nin Liibnan’da bulunmasma her zaman destek olmustur. Ancak 2005 yilina
gelindiginde 6nemli Siinni liderlerden Refik Hariri’nin 6ldiiriilmesi ve suclunun
Suriye olarak goriilmesi, Suriye’nin Liibnan’da bulunmasini imkansiz hale getirmis ve
2005 yilinda Liibnan’dan ¢ekilmistir. Hizbullah, Hariri’nin suikastinin arastirilmasi

icin yapilan incelemeye destek vermemistir.

3.2.6. Kurulusunda 2005 yihna kadar Hizbullah ile Iran iliskileri

Hizbullah ile Iran arasindaki iliskilerin temelini atan en 6nemli iki faktor Siilik
kimligi ve ortak kader inancidir. iki aktor arasindaki iliskilerin seyrini belirleyen en
onemli iki etken ise Iran’in dis politika anlayis1 ve Hizbullah’m Ortadogu’da var
olabilme istegidir. Kurulusundan itibaren Iran yonetimine bagliligmi ortaya koyan
Hizbullah, fakihlik miessesini 6rgutiin en st makami olarak kabul ettigini birgok kez
ifade etmistir. iran’in Hizbullah’m kurulusundaki rolti bir 6nceki bolimlerde de
belirttigimiz gibi kurucu ve ydnlendirici bir insa eylemidir. Iran, devrim sonrasi
belirledigi Islami 6rgitlerin desteklenmesi ve devrim ihraci fikrine paralel olarak
Hizbullah’in kurulusuna onciiliik etmistir. Hizbullah’in kurulusunda ve sonraki
donemlerinde gii¢lendirilerek yonlendirilmesinde devrimin ardindan devlet kurumlar1
ile etkili olmustur (Nail, 2019: s.8). Devrim muhafizlarm Liibnan’a génderen iran,
Hizbullah milislerinin askeri egitimlerini vermis ve Israil’e kars1 verdikleri savasta

askeri agidan yonlendirmistir. Hizbullah’m ekonomik kaynaklarinin ve askeri
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techizatlarinin  birgogu Iran tarafindan karsilanmistir ve karsilanmaya devam

etmektedir (Daher, 2016: 25-30).

Liibnan Siileri ile Iran arasindaki iliskilerin ge¢misi nceki boliimlerde de
belirttigimiz gibi ¢cok eskilere dayanan bir siireklilik gdsterir. Hizbullah’in kurulusu ve
devrimin gergeklesmesinin ardindan bu iligkiler en iyi ddnemini yagamaya baslamustir.
Ayetullah Humeyni déneminde Iran ile Hizbullah arasindaki iliskiler, en sik1 dénemini
yasamistir. Hizbullah’mn kurucular1 kurulus asamasinda kendilerine destek veren
Humeyni’ye giiglii bir baghlik tasmmaktadir. Ayetullah Humeyni ddneminde
gerceklesen, Liibnan i¢ savasi ve Israil isgali sirasinda Iran, Hizbullah’a olan destegini
yinelemis ve Liibnan’a gonderdigi devlet gorevlileri ve askerler sayesinde Hizbullah’1
yonlendirmistir. Ayetullah Humeyni bir¢ok konferansinda Hizbullah’m Israil ile olan

miicadelesini 6vmiis ve orgiite destek istemistir (Alagha, 2007: s. 32).

1989 yilinda Humeyni’nin &liimiiniin ardindan Hizbullah ile Iran arasindaki
iligkilerde degisimler yasanmaya baslamistir. Hamaney’in siyasi olarak giiciiniin zayif
olmas1 Hizbullah ile olan iligkileri de etkilemistir. Hamaney 1993 yilina gelindiginde
Hizbullah’in basina genel sekreter olarak Nasrallah’1 atamustir. Nasrallah giclu siyasi
kisiligi ile Hizbullah iginde kisa siirede otoritesini kabul ettirmistir. GUc¢lU siyasi
Kisiligi ile 6n plana ¢ikan Rafsancani’nin cumhurbaskani secilmesi ile Hizbullah ile
Iran arasindaki iliskiler arka planda yiiriitiilmeye calisilmistir. Rafsancani ile beraber
ortaya cikan entegrasyona dayali dis politika algisi, Iran’m uluslararas1 sisteme
reformcu goriinme gabasi iliskilerin gizli yiiriitiilmesinde etkili olmustur. Rafsancani
Hizbullah ile ilgili sdylemlerden uzak durmaya calismis, iliskilerin ilerlemesi dini
onderlik olan Hamaney iizerinden yiiriitiilmiistiir. Rafsancani doneminde Hamaney
Hizbullah’t Liibnan siyasi sistemine dahil olmas: konusunda tesvik etmistir.
Hizbullah’1n siyasi sisteme dahil olmasi, mesruluk kazanmaya ¢alisan Iran dis politika
yapicilarmin igini kolaylastirma agisindan 6nemlidir. Ancak bu dénemde Hizbullah’in
[ran yonetimine karsi bakis acisinda bir takim degisimler yasanmaya baslanstir.
Hizbullah aldig1 bazi kararlarda Hamaney’in iznini almadan kendi &limlerinin onay1
ile hareket etmistir. Ornek verilecek olursa segimler sirasinda onay1 istenen Hamaney,
Lubnan kabinesine girme konusunda dikkate alinmamig ve kabineye girmek i¢in onay
giiney Liibnan’inda ki Sii din alimlerin baskani Seyh Afif en-Nabulsi’den alinmustir.

Ancak bu durumu Hizbullah’in bir bagkaldiris1 olarak yorumlamaktan ziyade idari
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islerde bagimsiz hareket edebilme kabiliyeti olarak gorilmelidir. Hizbullah, tamamen
Iran’a bagl bir ordu degildir, i¢ islerinde kendi kararlarini alan ancak bu kararlar
alindig1 sirada ayrigma ¢ikmasi durumunda fakihlige bagvuran bir 6zellige sahiptir.
Hizbullah’m Iran ile bagi, var olabilme ve giiclii kalabilme tizerine kurulu ortak bir

kader inancinmn sonucudur (Cordesman, 2006: 250-254).

Rafsancani doneminin bitisi Hatemi doneminin baslamasi ile birlikte iran ile
Hizbullah arasindaki iligkiler yeni bir ivme kazanmistir. Hatemi dénemi 6nceki
bolimlerde de belirttigimiz gibi Iran’da Rafsancani déneminin reformcu dis politika
algismimn devami niteligindedir. Hatemi reformcu olmasinin yaninda Ayetullah
Humeyni ve Liibnan’daki EMEL hareketinin kurucu Imam Musa Es-Sadr ile akrabalik
bag1 bulunan bir siyasetcidir. Baslangicta Hizbullah ile Iran arasmndaki iliskilerin
gelismesinin sebebi Hatemi’nin Imam Musa Es-Sadr ile akrabalik iliskileri ile
dogrudan ilgilidir. Hatemi’nin cumhurbaskanligi déneminin sonuna dogru iran’in
ABD’nin Ortadogu’ya gelisi ile birlikte tehdit algilarmin degismesi ve bunun dis
politikaya yansimasi ile birlikte Hizbullah ile olan iligkilerin gelisimi daha biiyiik
Onem arz etmistir. ABD’ nin tehdit sdylemlerine ayn1 sekilde karsilik vermek isteyen
Iran, Hizbullah iizerinden bunu sergilemeye ¢alismistir. 2003 yilina gelindiginde Iran
cumhurbaskant Hatemi, Liibnan’a bir ziyarette bulunmus ve burada Liibnanh
yetkililerin ardindan Hizbullah liderleri ile goriismeler gergeklestirmistir. Hatemi
cumhurbaskanlig1 déneminde Hizbullah’1 siirekli dverek, onun Sii ve Islam diinyasinin
bir iftihar1 oldugunu belirtmistir. Hatemi, Hizbullah’1n giiclendirilmesinin Iran’m ana

politikalarmdan biri oldugunun altini ¢izmistir.

fran ile Hizbullah arasindaki iliskiler uluslararasi kiiltiiriin etkisinden uzak
yalnizca iran dis politika algis1 iizerinden okunamayacak kadar konstriiktivist bir
ozellige sahiptir. Iliskilerin gelisiminde iran dis politika yapicilarinin uluslararasi
Kiltiri algilamast ve bu algilamadaki Hizbullah’m yeri, Hizbullah’m iran’mn dis
politika yapicilarinin etkisine ¢ikarlar1 gakistigr siirece agik olmasi ve aralarmdaki
Siilik alt yapisma sahip ortak kader inanci etkilidir. Hizbullah, iran’in arka bahgesi
olmasindan ziyade Ortadogu’daki en yakin miittefikidir. Hizbullah’ i orgiitlii yapisi,
Liibnan i¢inde ve disindaki baglantilar1 onun tek basina hareket edebilecek bir giice

cok onceleri ulastigmi agik bir sekilde gostermektedir. Bu yiizden iran ile Hizbullah
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arasmdaki iliskileri yalnizca Iran dis politikasi {izerinden okumak dogru degildir

(Nihal, 2019: s.13).

Analiz bolimimiz olan bir sonraki bolimde Ahmedinejad donemi Iran ile
Hizbullah iliskileri, iki farkli aktoriin algilamalar1 ayr1 ayri1 dikkate alinarak
incelenecektir. Hatemi doneminin ardindan degisen iran dis politika algisin1 Hizbullah
ile Iran arasindaki iliskilere etkisi, Hizbullah’m Liibnan’da ve Ortadogu’da
gerceklesen olaylara karsi tepkisinin Iran’1 algilamasina etkisi ayr1 ayri ele alinacaktir.
Analiz bolimiimiiz devaminda 2006 yilinda gerceklesen Israil ile Liibnan ¢atismasinin
iki aktor arasindaki iligkilere etkisi incelenecek ardindan zamanla uluslararasi bir
sorun haline gelen Suriye I¢ Savasi’na Hizbullah’in dahil olmasi, Hizbullah ile Iran

arasindaki iliskiler g6z oniinde bulundurularak incelenecektir.
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DORDUNCU BOLUM

4. AHMEDINEJAD DONEMIi iRAN-HIiZBULLAH
ILISKILERININ KONSTRUKTIVIST YAKLASIMLA
INCELENMESI

Mahmud Ahmedinejad déneminde Iran ile Hizbullah arasmndaki iliskilere
konstriiktivist yaklagsmak gerektiginde bu iki aktoriin bahsedilen dénemdeki sosyal
gercekligine vurgu yapmak gerekmektedir. Aktorlerin, 2005 yilina gelinceye kadar
sosyal gercekliginin temelini olusturan insalari, bir 6nceki boliimlerde ele alinmistir.
2005 yilna gelindiginde bu iki aktoriin sosyal varliginin ingasinda rol olan faktorler
etkisini siirdiirmekle birlikte bazi yeni insalar kaginilmaz olarak gerceklesmistir. Bu
insalarm bir kism1 mikro anlamda devlet veya orgiit igerisinde ortaya ¢ikan algilarla
bir kismi ise makro anlamda uluslararas1 sistemin kiiltiiriiniin etkisiyle ger¢eklesmistir.
Mahmud Ahmedinejad’in cumhurbaskani se¢ilmesi, ekonomik faktorler, milliyetcilik
ve Sii felsefesi Iran’in; Suriye’nin Liibnan’dan ¢ikmasi, Israil-Hizbullah savasi
Hizbullah’in sosyal varliginda mikro anlamda 6nemli insalara sebep olmustur. 11
Eyliil saldirilar1 sonras1 baslayan siire¢ ise makro anlamda uluslararasi kiiltiiriin bu iki

sosyal varlig1 yeniden insa eden faktorlerini ortaya ¢ikarmustir.

Konstriiktivist anlayis taraflar arasinda ortak bir bilginin varligindan bahseder.
Iran ile Hizbullah arasmda var olan bu ortak bilgi, aktdrlerin onceki boliimlerde
bahsedilen tarihi siireglerinde etkilesimli olarak insa edilmistir. Ancak Ahmedinejad
doénemine gelindiginde bu ortak bilgi, yeniden etkilesime gecilerek yeniden insaya
ugramistir. Ve bu etkilesim sonucunda bu iki aktor arasindaki iligkiler gelisme
gostermistir. Ortak bilgiyi yonlendiren herhangi bir tarafin baskin roliinden bahsetmek
gerekirse devlet olmasi sebebiyle Iran’in 6n plana ¢ikmasi anlasilabilir bir durumdur.

Bu donemde iki aktdr arasinda var olan ortak bilgiler su sekilde siralanabilir:
-ABD’nin Ortadogu’daki varliginin varliklarma kars1 olusturdugu tehdit,
-Israil’in ABD’nin bolgedeki en biiyiik miittefiki olarak hareket etmesi,

-Sii Hilali projesinin iki aktdriin ¢ikarlarina ve bolgedeki konumlarina olumlu

etkileri,
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-Iki aktdriin varhgmnmn birbirinin varlig1 ile dogrudan iliskili olmas,
-Bolgesinde yalnizlagan aktorlerin birbirlerine yakinlagmasi gerektigi diisiincesi,
-Gegmise dayal1 dini ve kiiltiirel ortakliklarin varlig.

Bu dénemde Iran ile Hizbullah’in yakinlagsmasmi saglayan diger bir faktor ise
uluslararas1 yapinin sahip oldugu kiiltiirdiir. Konstriiktivizm tek basina hegemon bir
anarsi mantigiin varligma karsi ¢ikar. Konstriiktivistler realistler gibi ¢atigsmaci veya
idealistler gibi isbirligine dayali bir anarsi mantigi ile hareket etmezler. Bu kiiltiirlerin
hepsinin varligimi kabul etmekle birlikte, donemsel olarak degisebileceklerini de kabul
ederler. Soguk Savas doneminde var olan gatigmaci kiiltiir savagin sonu ile birlikte
yerini igbirligine dayali bir forma biiriindiirmiis bu durum devletlerin dis politika
yaklagimlarini da etkilemistir. 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda Iran ve Hizbullah

yeniden ortaya ¢ikan gatigmaci kiiltiir i¢inde radikallesmis ve birbirine yakilagmistir.

Iran ile Hizbullah arasindaki iliskilerin bu dénemde artis gdstermesinde elbette
ki ¢ikarlarin rolii bulunmaktadir. Ancak konstriiktivizmin iddiasma gore bu ¢ikarlar
maddi varliklardan daha ¢ok disiincelerden ibarettir. Bu disiinceler ise arzu,
memnuniyet ve korku duygulari iizerinden insa edilir. Iran’m ve Hizbullah’m dénemin
olgularma bakis acis1 da bu anlayisa paralel gergeklesmistir. Sahip oldugu ihtiyaglarin
tehlikeye girecegini diisiinen aktorler, bu korku neticesinde beraber hareket etmeye
baslamustir. iran ve Hizbullah’m bu dénemde saldirgan bir tutum izlemesi de bu teori
ile agiklanabilir. ABD’nin Ortadogu’ya gelisi ve Suriye I¢ Savasi, korkular1 ortaya

cikaran temel olgulardir.

Konstruktivizmin en 6nemli argiimanlarindan biri olan kiiltiiriin insa siirecine
etkisi, iran ile Hizbullah arasindaki iliskilerin gelisme gdstermesindeki en agiklanabilir
argiimanlardan biridir. Kiiltiir en az ¢ikarlar kadar algilar1 ydnlendiren bir olgudur. iran
ile Hizbullah, Sii Islam felsefesini benimseyen aktorlerdir. Iki aktor ¢ikarlarma hizmet
edecek birden fazla yontem varken kilturiin etkisi ile beraber hareket etme yolunu

tercih etmislerdir.

Bir DDSO olan Hizbullah drgiitiine dnceki ddnemlerde oldugu gibi bu dénemde
de yalnizca Iran’in giidiimiinde bir askeri gii¢ olarak bakmak aktdrleri algilamak

acisindan bizi yanls yonlendirecektir. Mahmud Ahmedinejad déneminde Hizbullah,
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gerek Liibnan i¢inde gerekse Ortadogu bolgesinde varligini dogrudan tehlikeye atan
pek cok tehditle karsilasmistir. Karsilastigi bu tehditlerin yaninda iilkesi ve bolgesi
icin sahip oldugu arzular1 bulunmaktadir. Hizbullah’m Iran ile ge¢cmise dayali bir
baghlig1 olmasi ile birlikte onu Ahmedinejad doneminde Iran’a yakinlastiran asil
sebepler bu tehdit algilamalar1 ve arzularidir. Bu agidan bakildiginda analizimizi iki
aktoriin algilarint ayr1 ayri ele alarak incelemek bizi realizmin salt devlet merkezli

bakis agisindan koruyacaktir.

Bu boliimiin altinda 6ncelikli olarak iran’in Hizbullah’1 algilamas: konstriktivist
baglamda incelenecek, ardindan olgular tizerinden bu algilamalarin sonuclarinin iki
aktor arasinda gerceklesen iliskilere etkisi ortaya koyulacaktir. Boliimiin devaminda
Hizbullah’in Iran’1 algilamasi1 yine konstriiktivist bir anlayis ile ortaya koyulacak
sonrasinda ise Hizbullah’1 dogrudan etkileyen olgular, iran’n rolii dikkate alnarak
analiz edilecektir. Boliimiin sonunda ise Suriye I¢ Savasi’nin baslamasi ile birlikte

Hizbullah’in savasa dahil olmasinin nedenleri analiz edilecektir.

4.1. MAHMUD AHMEDINEJAD DONEMI iRAN DIS POLITIKA
ALGISINDA HiZBULLAH’IN KONUMU

Iran’m uluslararas1 sisteme entegreye yonelik reformist dis politika algisi,
Muhammed Hatemi’nin cumhurbagkanligi déneminin sonlarma dogru degismeye
baslamistir. Ayetullah Hiimeyni doneminin dis politika algilarma sahip
Ahmedinejad’mn, 2005 yilinda cumhurbaskanligina se¢ilmesinin ardindan bu degisim
hem soylemsel hem de pratik olarak kendini daha acik bir sekilde gdstermeye
baslamistir. D1s politikaya ve uluslararasi diizene karsi olusan tehdit algisina sahip yeni
bakis acis1, Iran’m kurulusunda etkili oldugu ve sonrasinda siki iliskiler gelistirdigi

Hizbullah 6rgiitii ile yakinlagmasina sebep olmustur.

[ran’m Ahmedinejad déneminde kendini yeniden tanimlamasi onun Hizbullah
ile iligkilerini arttirmasma neden olmustur. Bu donemde ve diger donemlerde
iliskilerin seyrini belirleyen etmenler maddiden daha ok fikirsel faktorlerdir. Iran bu
yeni tanimlama sirasinda ABD ve Israil’i kendine zarar verme yetisinde ve isteginde

bir 6teki olarak, Hizbullah’1 ise ayni amaci ve kiiltiirii tasidigini diisiindiigii bir
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miittefik olarak algilamustir. Elbette Ki bu yeni tanimlamanin ingasinda giiniin sartlari

kadar ge¢mise dayali deneyimler de etkilidir.

Ahmedinejad doneminde Iran iki énemli teori ortaya koymus ve bu teoriler,
devletin dis politikasinda Hizbullah’m roliiniin belirlenmesinde etkili olmustur. ilk
teori ABD’nin Iran’a yonelik ¢evreleme politikas1 giittiigii diisiincesi ikincisi ise Sii
Hilali idealini gerceklestirme istek ve arzusudur. Konstriiktivizme gdre Iran’m
Hizbullah ile isbirliginin artmasmi agiklayan bu argiimanlar bir sdylemden Gte

gercekliktir. Olgu teoriyi etkiledigi gibi teoride olguyu etkileyebilir.

Ahmedinejad déneminde Iran’m Hizbullah ile yakinlasmasi ve niikleer
faaliyetlerine hiz vermesi nedensel olarak algilandiginda ortak bir algiya dayahdir.
Konstriktivizmin maddi ve diisiinsel unsurlar1 bir arada degerlendirebilme kabiliyeti
bu iki unsuru nedensel olarak beraber degerlendirebilmemize imkan saglamistir. Insac1
olan unsur niikleer giclin gériinen biiytikligl degil, bu biiylimeye sebep olan ve bu
bliylimenin ortaya ¢ikardigi algilardir. Bu anlayisa paralel olarak Hizbullah ile
iligkilerin bu donemde gelisme gostermesi degerlendirilirken 6n plana ¢ikarilmasi
gereken taraflarin giicii ve kapasitesinden ziyade nedeni, amaci ve sonuglaridir. Bu
acidan bakildiginda Hizbullah ile Iran iliskilerin gelismesindeki potansiyel ana etken,
taraflarin ne kadar silaha ve elemana sahip oldugu degil, ortak fikir ve ¢ikarlaridir. Bu
donemde Iran’1 Hizbullah’a yakinlastiran amaclar Sii Hilali projesi ve bolgesel giic

ideali, korkular ABD’nin ¢evreleme politikasi ve Israil tehdidi olmustur.

Ahmedinejad doneminde Iran’a Hizbullah ile beraber hareket etme diirtiisii
kazandiran bir diger etmen, iran toplumunun sahip oldugu deneyimlerdir. Iran
toplumunun algisinda var olan, dis politikay1 etkileyen ve daha onceki bolimlerde
belirttigimiz bu deneyimler, anti-emperyalizm, milliyetcilik ve Sii felsefesidir.
Ayetullah  Humeyni doéneminde etkili olan, toplumun dibinden yiikselen bu
deneyimler, Hatemi ve Rafsancani doneminde daha ilimli bir hale gelse de
Ahmedinejad doneminde yeniden radikal bir hal almaya baglamistir. Bu durum
Ahmedinejad’in cumhurbaskani olmasinda etkili oldugu kadar, Hizbullah ile
iligkilerin gelismesinde de etkili olmustur. Konstriiktivizmin toplumlarin sahip oldugu
kimliksel 6zelliklerin dis politikaya etki etmesi iddias1 bu acidan Iran 6zelinde de agik

bir sekilde goziikmektedir.
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Iran’in Ahmedinejad donemindeki radikal dis politika algis1 ve bdlgesel
meselelere miidahale etme istegi onu Hizbullah’a yakinlastiran diger bir nedendir.
Ancak devletler resmi yapilar olmasindan kaynaklanan bazi smirliliklara sahiptir. Iran
bu sinirliliklardan Hizbullah ile beraber hareket ederek kurtulmaya g¢aligmistir.
Hizbullah’in siddet kullanmaya muktedir ve resmi devlet kurumlarina entegre
edilmemis bir sosyal yap1 olmasi Iran’in dis politika arzularini gerceklestirmesinde
onu 6n plana ¢gikartmistir. Konstriiktivizme goére bu iliskinin kurulabilmesindeki temel
etken devletlerin igbirligine ac¢ik aktorler olmasidir. Devletler ortak kader inancina

sahip oldugunu diisiindiigli daha kiiciik yapilarla bu sekilde iliskiler gelistirebilir.

[ran’m  Ahmedinejad doneminde gelistirdigi en ©Onemli dis politika
hamlelerinden biri Sii Hilali projesidir. Hizbullah ise bu hilalin en batisini olusturan
Liibnan topraklarinda kurulmus, Sii ideallerine sahip bir drgiittiir. Iran’in Sii Hilali
ideali konstriiktivist olarak algilanabilir. Konstriiktivizme gore devletler gerek tarihi
gerekse inan¢ olarak baglar1 bulunan toplumlari1 insa etme egilimleridir. Sii Hilali
projesi bu argiimani yansitmasi agisindan énemli bir 6rnektir. Uluslararas1 hukuk bu
insaya engel oldugu zaman ise devletler hedef toplum icinde cesitli Orgiitlerle
isbirligine gidebilir. Iran’m Liibnan hedefinde isbirligi yaptig1 orgiit ise Hizbullah

olmustur.

Konstriiktivizme gore bir sosyal olgunun varligi, diger aktorler tarafindan farkl
algilanabilir. Bu algilamalar kiiltiir, ge¢mis deneyimler, cikarlar ve uluslararasi
kiiltliriin etkisi ile etkilesimli olarak insa edilir. Bu algilamalar ayni zamanda
devletlerin ben ve 6teki kimligini insa etmesinde de etkilidir. Hizbullah’1, ABD, israil
ve Kanada gibi devletler bu acidan terdr 6rgiitii olarak tanimlarken, Iran, Hizbullah’1
bir miittefik olarak gormiistiir. Ahmedinejad doneminde iliskilerin gelismesi ile ABD
ve Israil bu iliskiyi Iran’1 terdre destek veren iilke olarak tanimlamak igin kullanmistir.
[ran ise bircok platformda Hizbullah’m Liibnan’daki varhigmin mesruiyetini
ispatlamaya ve terdr algisinin bu iilkelerce menfaatleri uymadigi i¢in verilmeye

calisildigina dikkat cekmek icin ¢aba sarf etmistir.

Konstriiktivist bir alg1 ile analiz edildiginde iran ile Hizbullah arasmndaki
iligkilerin bu donemde gelisme gdstermesi, aktorlerin uluslararasi diizeni ve tehdit
algilarini olusturmasi agisindan nedensel olarak agiklanabilir bir siiregtir. Devletlerin

isbirligine acik aktorler olmasi, tehdit altinda olduklarini hissettikleri zaman onlari,
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ortak kader inancina sahip olduklar1 diger aktorler ile igbirligi yapmaya yonlendirir.
Iran’in tehdit algilarmin giiglendigi Ahmedinejad déneminde gegmis baglar1 bulunan
Hizbullah ile iliskilerini giiclendirmesi ve beraber hareket etmesi, iran dis politikasm1

yonlendiren kisi ve kurumlarmn ortak algilarinin bir sonucudur.

4.1.1.ABD’nin iran’1 ¢evreleme politikasi ve Hizbullah’in 6nemi

Devletler dis politikalarint olustururken ben ve oteki olarak taraf belirler.
Konstruktivist agidan bakildiginda devletlerin olusturdugu ben mantigi gegmis
deneyimler ve inanglar ile insa edilir. Ahmedinejad déneminde Iran’in gelistirdigi
oteki mantiginda ABD ve Israil diisman, Hizbullah ise Ortadogu’daki en yakin
miittefik olarak 6n plana ¢ikmustir. iran, miittefik olarak belirledigi Hizbullah ile
birlikte hareket ederek diisman olarak belirledigi ABD ve Israil’in Ortadogu
politikalarma kars1 beraber hareket etmislerdir. iran, ABD’nin ¢evreleme politikasma

kars1 gelistirdigi bir refleks olarak Hizbullah ile iliskilerini gelistirme yoluna gitmistir.

Cevreleme, ABD’nin ilk kez Sovyet tehdidine kars1 uyguladigi, 1947 yilinda
George Kennan tarafinda ortaya atilmis bir politikadir. Cevreleme politikasi, tehdit
algisma sahip olunan 6tekine karsi olusturulan, 6tekine kars1 dogrudan veya dolayli
olarak 6nlem olmay1 gerektiren dis politika hamlesidir. Jeopolitik ve jeostratejik olarak
Otekinin etki alanina giren bolgelerde, propaganda, gizli operasyonlar, ekonomik
yardimlar, isbirligi ve dogrudan miidahaleler ile etkili olarak otekini kontrol altina
almay1 amagclar. Cevreleme politikasinin bir 6n tahmin gerektirmesi ve gecmis
deneyimlere atifta bulunmasi onu konstriiktivist olarak algilamanin gerekliligini

ortaya koyar (Gaddis,1982: s.22-40).

[ran’in Islam Devrimi sonras1 bolge iizerindeki etkisini arttirmak istemesi, ABD
dis politika yapicilarmnin tehdit algilarmin artmasina neden olmustur. Soguk Savas
déneminde Sovyetlere karsi harekete gegen algilar, devrim sonrasi Iran iizerinden
yeniden sekillenmeye baglamistir. ABD, Sovyetlerin aksine Iran’1 bir rakip olarak
gormemis, onu ulusal ¢ikarlarina zarar verebilme istek ve arzusuna sahip bir aktor
olarak gérmiistiir. ABD, ikinci Diinya Savasi’nin ardindan Ortadogu blgesini kontrol
altinda tutarak kendisine kars1 olusabilecek tehditleri engelleme ve bdlgenin petrol

kaynaklarmi kendi kontroliine alabilme istegi ile hareket etmistir. Devrim sonrasi,
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ABD’yi biiyiik seytan olarak nitelendiren yeni iran dis politika karar alicilarinm, bu
isteklerinin altinda ge¢mis deneyimlerinin ve anti-emperyalist fikirlerinin bulunmas,
sonrast i¢in gelisebilecek tehditlere kars1 ABD’yi harekete gegirmistir (Kiirk¢lioglu ve
Frrat, 2001: 5.220-225).

Devrimin ilk yilarindan itibaren kétii seyreden ABD-iran iliskileri Rafsancani
ve Hatemi doneminde reforme edilmeye ¢alisilsa da iki devlet arasindaki iliskiler dis
politika yapicilarmin birbirini algilamalarindan dolay: diizeltilememistir. ABD, Iran’1
ser eksenine dahil etmis ve ter0re destek veren iilkeler arasinda listelemistir. 2001
yilinda gerceklesen 11 Eyliil saldirilar1 sonucu, Ortadogu’ya yonelik ilgisini arttiran
ABD, bdlgedeki en biiyiik tehdidi Iran yonetimi olarak gdrmiis ve bunu agik¢a deklare
etmistir. Iran ise ABD’nin bu sdylemlerinden dolay1 Rafsancani ve Hatemi doneminde
sergiledigi reformist dis politika algisini degistirmeye baslamistir. 2003 yilinda
ABD’nin Irak’1 isgali sonrasi, Iran’in korktugu senaryo gerceklesmis ve en biiyiik

diismani ile komsu olmustur.

ABD’nin 11 Eyliil saldirilar1 sonras1 Ortadogu’ya gelerek Afganistan, Irak gibi
iilkelerde operasyon yapmasi ve bu sekilde terdre destek verdigini iddia ettigi Iran’1
cevrelemesi, Iran’m tehdit algilarmi harekete gegirmistir. ABD’nin George Bush
yonetimi doneminde ortaya koydugu Yeni Giivenlik Strateji Belgesi ve Bush doktrini
Iran’m bu algilara sahip olmasin1 gii¢lendiren etkenler olmustur. ABD bu donemde
Iran’m etrafin1 bir kale gibi drmiis ve bir¢ok iilkede askeri iisler kurmaya baslamistir.
Bu dénemde Ortadogu’da olmasinin nedenini teroérle miicadele olarak agiklayan ABD,
Iran’1 bolgedeki terdr orgiitlerini desteklemekle suglamistir. ABD ayrica bu dénemde
[ran’m rakibi olarak goriilen Suudi Arabistan ve diger Korfez iilkelerine destek
vererek, Iran’1 cevreleme politikasinda baska bir asamaya ge¢mis ve hedefleri igin

mittefik toplamaya baslamistir (Best vd 2015: s.32).

ABD’nin ¢evreleme politikasmnin farkma varan Iran, sahip oldugu caydiricilik
giiciinii gostermek istemistir. Oncelikli olarak uranyum zenginlestirme caligmalarini
hizlandirdigin1  belirten Iran, bu gelismenin hemen ardindan ABD’ye yonelik
sdylemlerini sertlestirmistir. Bolgede bu gelismeler yasanirken Iran’da yapilan
secimler sirasinda Ayetullah Humeyni’nin devrim ideallerine sahip ve radikal

durusuyla bilinen Ahmedinejad’in cumhurbaskam segilmesiyle ABD ile iran
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arasmndaki tehdit dolu sdylemler artmaya baslamistir. ABD’nin iran’1 cevreleme
politikasindan caydiricilik algis1 yaratarak kurtulacagini diisiinen Iran yonetimi,
ABD’ye yonelik sdylemlerinde iilkesine yoneltilecek herhangi bir saldiriya kars1 hazir

olduklarmi sik sik dile getirmistir.

ABD’nin ¢evreleme politikasina bircok yoldan cevap vermeye calisan Iran,
oncelikli olarak daha 6nceden AB {ilkeleri ile var olan niikleer anlagmalar1 fesih etmis
ve uluslararast alandan gelen tepkilere ragmen calismalarini hizlandiracagmi
duyurmustur. Iran’in ABD’nin gevreleme politikasina kars1 gelistirdigi diger bir
strateji ise Rusya ve Cin ile iliskilerini gelistirmesi olmustur. Bolgesinde Suriye
disinda herhangi bir miittefik bulamayan Iran, Rusya ve Cin ile birlikte hareket ederek
giiclii miittefiklerle iligki kurma yoluna gitmistir. Devrimin ilk yillarinda emperyalist
olarak gordiigii Rusya ve Cin ile iliskilerini kesen Iran’m bu aktdrlere bakis agismim
degismesi konstriiktivist olarak yaklastigimizda yeni bir ben ve 6teki algisinin bir

sonucudur.

Iran’m ABD’ye kars1 gelistirdigi en biiyiik caydirici gii¢ unsurlarindan biri ise
bu donemde Hizbullah ile iligkilerini agik bir sekilde ifade etmesi olmustur. Var olan
ABD tehdidine kars1 bdlgesinde yalniz kalan iran, gegmise dayali iliskileri olan
Hizbullah’i, ABD’ye kars1 bir tehdit unsuru olarak kullanmak istemistir.
Ahmedinejad, se¢ilmesinin hemen ardindan Hizbullah lideri Hasan Nasrullah’1 kabul
etmis, ABD ve Israil’e karsi verilen miicadelede beraber hareket edeceklerini

duyurmuslardir.

Iran’in Hizbullah’t ABD’ye kars: tehdit unsuru olarak kullanabilmesinin iki
temel sebebi bulunmaktadir. Bunlardan ilki ABD’nin Ortadogu’daki en yakin
miittefiki olan Israil ile Hizbullah arasinda var olan catismalardir. Hizbullah bdlgede
Israil’e dogrudan zarar verebilmis ve verebilme kabiliyetine sahip tek oOrgiittiir.
Hizbullah’m bu kabiliyeti iran’in ABD’ye karst onu bir tehdit unsuru olarak
kullanabilmesinin 6niinii agmustir. ikinci sebep ise ayn1 zamanda ABD’nin ¢evreleme

politikasmin sebeplerinden biri olan Sii jeopolitigi insasinda Hizbullah’1n roliidiir.

ABD’nin ¢evreleme politikasmin iran agisindan en tehlikeli yonlerinden biri de,
ABD’nin desteklemesi ile diger Miisliiman unsurlarin kendisine karsi tutum alma

olasilig1 olmustur. Miisliman unsurlar arasindaki ge¢mise dayali deneyimler ve

98



mezhepsel farkliliklar goz &niine alindiginda, Iran’in duydugu endisenin giiglii bir alt
yapisinin oldugu bir gercektir. Iran, Hizbullah’a destek vererek Miisliiman unsurlarca
popiilerligi olan bir 6rgiit iizerinden bu endisesini gidermeye ¢alismistir. 2006 yilinda
Israil ile girdigi savastan sonra popiilerligi artan Hizbullah, Iran’in bu amaci igin
gerekli eksikligi gidermistir. Ancak 2012 yilina gelindiginde Hizbullah’in Suriye I¢

Savasi’na dahil olmasi ile mezhepsel kimligi 6n plana ¢ikmig ve popiilerligi azalmistir.

ABD ile Hizbullah’m ilk kez kars1 karstya geldigi alan ise Irak olmustur. Isgal
sonrast ABD, Irak’ta yonetimi kendi ¢ikarlarini koruyacak guruplara vermeye caligmis
ve iilkenin pek c¢ok noktasinda iisler kurmustur. iran, ABD’nin Irak isgalini ve
sonrasinda kurdugu diizeni kendisini cevreleme politikasmin bir parcasi olarak
gdrmiistiir. Irak’ta bulunan Sii unsurlarin giivenliginden de endiselenen Iran, ABD’ye
karst iilkeye Devrim Muhafizlari ve Hizbullah militanlarmi yonlendirmistir.
Hizbullah, Irak’ta Sii unsurlarinin yonetimde s6z sahibi olmasi ve ABD’nin kendini
guvensiz hissetmesi icin pek ¢cok eylemde bulunmustur. Ayrica Hizbullah, Irak’taki
Sii hareketlerin silahli egitimlerini saglamistir. Bu agidan bakildiginda Hizbullah’in
Liibnan’dan ¢ikarak operasyonlarini diger bolgelerde siirdiirdiigii ilk iilke Irak olarak

gordlebilir.

ABD’nin Ortadogu’ya gelisi ve gevreleme politikasmi baslatmasiyla Iran ile
Hizbullah arasindaki iligkilerin yogunlasmasi ayn1 doneme denk gelmektedir. Hatemi
doneminin sonuna dogru basglayan ABD’nin Ortadogu’ya yonelik operasyonlari
Hizbullah ile iliskilerin gii¢lendirilmesinin Oniinii acmistir. Hatemi, daha Onceleri
belirttigi ABD’ye karsi yumusak sOylemlerini terk etmeye baslamis ve Liibnan’a
giderek  burada Hizbullah  yoOneticileriyle  goriismeler  gerceklestirmistir.
Ahmedinejad’m cumhurbaskan1 secilmesi ile birlikte Hizbullah ile Iran arasindaki
iliskiler artis gdstermistir. Ahmedinejad bircok sdyleminde Hizbullah’in Israil’e kars1
verdigi miicadeleyi Overek desteklerini arttiracaklarini belirtmistir.2010 yilina
gelindiginde Ahmedinejad uluslararasi alandan gelen biitiin tepkilere ragmen
Liibnan’a giderek Hizbullah mitingine katilmistir. Konstriiktivist bakis acisina gore
devletlerin disariya kars1 gosterdigi diren¢ onlarin var olmasindaki onemli dis
etkenlerden biridir. Hizbullah, Iran’m ABD’nin ¢evreleme politikasmna kars1 verdigi

en guclu refleksif direnclerden biridir.
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4.1.2.Ahmedinejad’in dis politika kimliginin Hizbullah ile iliskilere etkisi

Konstruktivist agidan bakildiginda, bireylerin algilar1 iginde yetistigi toplum
tarafindan yonlendirilir ve birey i¢inde yetistigi toplumu fikirleri ile yonlendirir. Birey
sahip oldugu fikirleri gegmis deneyimleri ve iginde bulundugu dénemin uluslararasi
Kiiltiriinden etkilenerek insa eder. 2005 yilinda Iran’m altinci cumhurbaskani olarak
secilen Ahmedinejad, Ayetullah Humeyni’nin kurdugu yeni Iran toplumunun idealist
fikirleri ile yetismis, milliyet¢i ve Sii Islam inancina bagl siyasi bir kimliktir.
Ahmedinejad, Rafsancani ve Hatemi ’nin yumusak ve entegrasyona dayali dis politika
davranislarmin aksine sert ve uzlagmaz bir tavir sergilemistir. Ahmedinejad’in dis
politika algilarinda ABD, yok edilmesi gereken en biiyiik diigman, Israil ise onun
bolgedeki temsilcisidir. Ahmedinejad, milliyet¢i ve antiemperyalist bir siyasi kimlige
sahiptir. Ahmedinejad, Iran i¢indeki radikalleri temsil eder ve dini lider Hamaney ile

paralel siyasi goriislere sahiptir (Inat ve Balc1,2006: 5.65-72).

Ahmedinejad’m cumhurbaskani secilmesinde ABD’nin Iran’a kars1 uzlasmaz ve
diismanca yaklasimi etkili olmustur. iran toplumu, Rafsancani ve Hatemi ddneminde
verilen biitiin iyl niyetli ¢abalara ragmen, ABD’nin diismanca yaklasimini
arttirmasindan dolay1 milliyet¢i duygularimi harekete gecirmistir. ABD’ye karst sert
sdylemlerde bulunan ve Iran milletinin onurunu kurtaracagmi sdyleyen
Ahmedinejad’m cumhurbaskani segilmesi, Iran toplumunun bu gériisiinii yansitmasi
acisindan dnemlidir. Bu a¢idan bakildiginda Ahmedinejad’m dis politika kimligi, Iran
toplumunun tabanindan yiikselerek dis politikaya yansiyan bir siyasi kimligi temsil
eder (Giirkas,2005).

Ahmedinejad’in siyasi kimligi lizerinde etkili olan diger bir kiiltiir ise makro
anlamda, uluslararasi sistemde var olan ¢atigmaci kiiltiirdiir. Soguk Savas’in ardindan
yasanan kisa siireli liberal dénem, Iran’in reformcu dis politikasmnim 6niinii agmis ve
onu uluslararasi entegrasyona yonlendirmistir. Ancak 11 Eyliil saldirilarindan sonra
ABD’nin Ortadogu’ya gelisi ile baslayan c¢atigmaci kiiltiir, Ahmedinejad’in gii¢lii
goriinmesi gereken iran fikrinin yolunu agmistir (Aygiil ve Atay, 2009, s. 155-168).

Ahmedinejad’m devrim ideallerine bagli ve koktenci kisiligi, Iran ile Hizbullah
iliskilerine de yansmmistir. Hizbullah ile iran arasmndaki iliskilerin temeli Siilik ve

devrim idealleri {izerinden atilmustir. Tarih boyunca Liibnanl Siiler ile Iran arasindaki
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iliskilerde milliyet¢i yapilar yonetimde oldugu donemde artis oldugu gozlemlenmistir.
Milliyet¢i Safeviler doneminde ve devrimin ilk yillarinda goriilen yakin iligkiler
Ahmedinejad doneminde de goriilmiistiir. Ahmedinejad, devrim ihraci fikrini savunan
bir siyaset¢i olmasi onun doneminde bolgedeki Sii unsurlariyla iligkilerini yakin
tutmasina sebep olmustur. Hizbullah’1 ise bu iligkilerin yiiriitiilmesinde bir araci olarak

kullanmustir.

Ahmedinejad, ABD’nin c¢evreleme politikasina karsi giiclii ve caydirici
goriinmesi gereken bir Iran fikrini savunmustur. Ahmedinejad’in bu goriisiine paralel
olarak etkili ve caydirici bir hitabet yeteneginin olmasi, milliyet¢i Iran toplumunun
gururlarin1 oksarken verilmek istenen mesajim ABD’ye net olarak ulagmasini
saglamistir. Ahmedinejad’in Iran’m giiciinii gdstermek igin kullandigi en biiyiik
argiimanlardan birisi Hizbullah olmustur. Birgok konusmasinda Hizbullah’in Israil ile
kars1 verdigi miicadeleyi 6ven Ahmedinejad, Hizbullah {izerinden ABD’yi ve

miittefiki Israil’i tehdit eden sdylemlerde bulunmustur.

Hizbullah’in Sii Islam ideallerine bagl bir milis gii¢ olmasi idealist ve milliyetgi
fikirleri ile cumhurbaskani se¢ilen Ahmedinejad’in kars1 sempati duymasina sebep
olmustur. Birgok Hizbullah mitinginde Ahmedinejad’in sert sdylemleri ve resimleri
afis haline getirilerek kullanilmistir. Ahmedinejad’in Hizbullah i¢inde bu sekilde bir
destege sahip olmasi, oOrgiit ile fikirlerinin paralel olmasindan kaynaklidir.
Ahmedinejad’m Sii Hilali ideali ve Ortadogu’da caydiric1 goriinmesi gereken sert iran
fikri Hizbullah’1n ¢ikarlarina hizmet etmesinden dolay1 bu iki aktoriin beraber hareket

edebilmesine zemin olusturmustur.

4.1.3. Devrim Muhafizlari’nin Hizbullah ile iliskilere etkisi

[ran Devrim Muhafizlar1 Ordusu 1979 yilinda gerceklesen devrimin ardindan
Ayetullah Humeyni tarafindan devrimin korunmasi ve uygulamaya konulmasi i¢in
kurulan dogrudan dini liderlige bagl silahli bir birliktir. Devrim Muhafizlari’nin
gorevi i¢ giivenligi korumak olarak aciklansa da Iran disinda 6zellikle Sii toplumlarin
bulundugu iilkelerde operasyonlar yaptigi bilinmektedir. Kurulus amacmin devrim

ideallerinin korunmasi olarak bakildiginda, Devrim Muhafizlari’'nin Sii toplumun
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bulundugu bolgelerde operasyonlar yapmasi anlagilabilir  bir  durumdur
(Muhsini,2015: s.26-32).

Konstriiktivizme gore devletler gegmis deneyimleri ve ortak ¢ikarlar
bulunduklar1 toplumlarla yakin iliski kurma ve toplumlar1 sekillendirme egilimindedir.
Uluslararast sistem buna izin vermedigi zaman, devletler bu toplumlarin i¢indeki
DDSO’lerle veya sivil toplum hareketleri ile beraber hareket edebilirler. Devrim
muhafizlari, fran’in bu amacini gergeklestirmede en biiyiik giiclerinden biridir.
Hizbullah’in kurulus asamasinda egitim ve taktiksel strateji destegi icin Ayetullah
Humeyni’nin Pasdaran kuvvetlerini Liibnan’a gonderdigini daha onceki bdliimlerde
belirtmistik. Pasdaran kelimesi Farsga ’da Devrim Muhafizlar1 anlamina gelen
sOzcuktiir. Buradan anlasilacagi tizere Devrim Muhafizlar1 Hizbullah Uzerindeki

etkisini kurulusundan beri géstermektedir ve yakin temas halindedir.

Bu acidan bakildiginda Devrim Muhafizlar1 yalnizca bir giivenlik kurumu
degildir ayn1 zamanda devrim ihraci politikasmnin onemli unsurlarindan biridir.
Devrim Mubhafizlar1 Liibnan dahil, Sii unsurlarinin oldugu birgok bolgede Siilerin
orgiitlenmesi icin ¢aba sarf etmistir. Elbette ki devrim ihracinin dnemini arttirdigi
yillarda bu gurubun islevliginde de artis goriilmiistiir. Sii Hilali projesinin varligi
diistiniildiigiinde, Ahmedinejad ddéneminde bu 6rgitun glclenmesi veya o6rgltin

giiclenmesine paralel devrim ihrac1 politikasinin giiclenmesi olas1 bir durumdur.

Devrim Muhafizlar1 Iran’da bulunan radikal kesim ile iyi iliskilerine ragmen
ayni iligkileri reformcu yonetimlerle gelistirememistir. Devrim Muhafizlari’’nin dis
politikaya yonelik sert ve milliyetci tavr1 Rafsancani ve Hatemi’nin reformcu ve
yumusak tavrina ters diigmiistiir. Ulkedeki radikalleri temsil eden Ahmedinejad’in
cumhurbagkanliga se¢ilmesi ile Devrim Muhafizlari’'nin dis  politikadaki

etkinliklerinde artis yasanmustir.

Ahmedinejad déneminde Iran ile Hizbullah arasindaki iliskilerin giiglenmesinin
diger bir sebebi ise 1998 yilinda Devrim Muhafizlar1 Kudiis Giicii’niin basina gecen
Kasim Siileymani araciligiyla gerceklesmistir. Kasim Siileymani, bolgedeki Sii niifus
icinde sevilen bir kisilige sahiptir. Ayn1 zamanda Hizbullah’in liderlerinden olan
Siileymani, bu donemde iran ile Hizbullah arasindaki iliskilerin saglanmasinda ve

orgiitii Iran’m yonlendirilmesinde aracilik etmistir. Onun gucll, siyasi ve askeri
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kisiligi Iran ile Hizbullah arasindaki iliskilerin gelismesinin Oniinii a¢mustir

(Dinger,2020: s.119-125).

Devrim Mubhafizlari’nm iran ile Hizbullah arasdaki iliskilere diger bir etkisi
ise Ahmedinejad’in Devrim Muhafizlar1 gegmisidir. Siyasete atilmadan 6nce Devrim
Muhafizlar1 i¢inde yer alan Ahmedinejad, Kasim Siileymani ile beraber Iran-Irak
savaginda beraber savasmistir. Onun bu gegmisi Devrim Muhafizlari ile iliskilerinin
1yl olmasmnin Oniinii agmistir. Ahmedinejad ile yakin iliskileri bulunan ve Devrim
Muhafizlar’’nin i¢cinde yer alan bir¢ok isim Hizbullah’in yonetim kadrosunda yer

almigtir.

Hizbullah ile Iran iliskileri belli bir dénem fikir paylasimi seklinde ilerlese de
Ahmedinejad déneminde Iran, Devrim Muhafizlar1 sayesinde bizzat Grgitiin icinde
aktif olarak rol almistir. Bu durum 2006 Hizbullah-israil savasinda, Hizbullah’a

iistiinliik saglamis ve Israil’e kars1 basar1 gdstermesine sebep olmustur.

Konstriiktivist a¢idan bakildiginda Devrim Muhafizlari’nin kurulus amaci ve
kiiltiirel kodlar1 ile Hizbullah’in kurulus amaci ve Kkiiltiirel kodlar1 birbirine benzer
ozellikler gosterir. Bu ortak amaglar ve kiiltiirel kodlar Ahmedinejad’in beraber
hareket etme istegi ve arzulari ile birlesince iliskiler farkli ve daha ileri bir boyuta

tasimmuistir.

4.1.4.5ii Jeopolitigi ve Hizbullah’in rolii

Jeopolitik faktorler devletlerinin dis politikalarin1  belirlemelerinde temel
etkenlerden biridir. Devletler dis politikada jeopolitik 6nceliklerini belirlerken bazi
kimliksel yakinliklara gore hareket ederler. Statiikocu devletler ¢evresinde bulunan ve
tarihsel olarak yakimlik tasiyan toplumlarla beraber hareket etme egilimindedir.
Ayetullah Humeyni’nin 1979’larda ortaya koydugu Velayet-i Fakih anlayisi,
Ortadogu’da bulunan bir¢ok Sii toplumunu etkisi altina almistir. Iran, statiikocu bir
devlet olmanin verdigi motivasyon ile devrim ihraci idealleri gercevesinde bolgede

bulunan Sii toplumlari ile hareket etmeye calismistir.

2003 yilinda ABD’nin isgalinin ardindan Saddam Hiiseyin’in baskiladig:

Irak’taki Sii unsurlar1 gii¢ kazanmaya baslamis ve iran’in destegi ile yonetimde soz
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sahibi olmay1 basarmislardir. 2004 yilinda Urdiin Krali Abdullah ve sonrasinda Misir
cumhurbaskan1 Hiisnii Miibarek, Iran’in Liibnan, Suriye, Irak ve Yemen’i icine alan
bir Sii hilali olugturmak istedigini duyurmustur. Ahmedinejad ve Hamaney bu iddialar1
reddetmesine ragmen Iran’m sayilan bu iilkelerde gergeklestirdigi faaliyetler, iddialar1

destekler niteliktedir (Bilgeturk,2018: s.405).

Iran’m bu sekilde bir Sii jeopolitigi olusturmak istemesindeki temel
motivasyonu, bdlge iizerindeki statiikocu devlet vasfini siirdiirebilmektir. Bu
motivasyon daha Onceki bdliimlerde de anlatildigi {izere Iran’m dis politika
dinamikleri olan milliyetcilik ve Sii-Islam inanc1 kodlarmin igerisinde bulunmaktadir.
Iran bu sekilde bir strateji izleyerek ge¢mis baglar1 bulunan topluluklarla beraber
hareket etmek istemistir. Milliyet¢i bir kimlik tagiyan Ahmedinejad’m cumhurbagskani
secilmesi ile bu idealini gerceklestirmek icin firsat kovalayan Iran, daha glcli bir

motivasyona sahip olmustur.

Liibnan, iran’in bu amacini gergeklestirmesinde en uygun devletlerden biridir.
Liibnanli Sii toplumu ile baslangigtan beri iyi iliskiler gelistiren Iran, Sii hilalinin
batidaki ayagini1 Liibnan olarak se¢mistir. Hizbullah, Liibnan Siilerinin biiyiik oranda
temsilcisidir. Iran, Liibnan’in Sii hilaline dahlinin saglanmasi i¢in Hizbullah ile
beraber hareket etmistir. Sii toplumuna ulasmay1 amaglayan iran, Hizbullah iizerinden
yoksun birakilmig Siilere Ahmedinejad doneminde yardimlarini arttirarak, onlarin

destegini saglamay1 basarmistir.

Hizbullah’in Sii hilalinin ger¢eklesmesindeki pay1 yalniz Liibnan ile sinirli
degildir. Iran, Suriye, Irak ve Yemen’de olusan biitin Sii hareketlerinin
desteklenmesinde Hizbullah ile beraber hareket etmistir. Hizbullah’in 6rgiitlii yapisi
yeni olusturulacak S$ii Orgiitlenmelerine Ornek olarak gosterilmistir. Hizbullah
oncelikli olarak, ABD isgalinin ardindan Irak’ta bulunan Sii milisleri destekleyerek
yonetimi ele gecirmelerine yardime1 olmustur. Ardindan Suriye I¢ Savasi’nda, Iran’in
destekledigi Suriye hiikiimetinin yardimma kosmustur. Son olarak Hizbullah,
Yemen’deki Sii hareket olan Husilerin desteklenmesinde onemli roller oynamustir
(T1nas,2020: s.127).

Hizbullah, Iran’m Sii hilali projesinde yalnizca bir sosyal bir ekipman degil ayn1

zamanda kurucu bir unsurdur. Daha acgik ifade etmek gerekirse Hizbullah, projenin

104



tetikleyicisidir. 2006 Israil-Hizbullah savasinin, Hizbullah’1n basarisiyla sonuglanmas1
onu bolgesinde Musliman toplum gdzinde daha kabul edilebilir ve desteklenebilir bir
noktaya getirmistir. Hizbullah’in bu popiilaritesi Iran’i devrimin basmndan beri
yapmayl amagladigi devrim ihraci politikasint daha planli ve hizli bir sekilde
gerceklestirmek icin tesvik etmistir. Iran’in algisinda Liibnan artik bir hedef degil,
devrimin fikirsel ve dinamik yayilma noktasi haline gelmistir. Ancak Hizbullah’in
ozellikle Suriye I¢ Savasi’na dahil olmas1 ve Hizbullah liderlerinin bu siirecteki
sOylemleri bu popiilaritenin zarar gormesine neden olmustur. Bu slregten sonra
Hizbullah’1in ¢evre toplumlarina etkisi daha zorlayici ve askeri olmustur. Bu durum Sii

hilali projesinin zarar gérmesine neden olmustur.

Hizbullah ile Iran arasinda ortaya ¢ikan ve cikarlar, kiiltiir ve arzular ile insa
edilen bu yakinlagsma, Ortadogu’daki diger devletlerinde ayni sekilde yontemler
izlemesine zemin hazirlamigtir. Devletler uluslararast hukukun ve siyasetin
kendilerine engel oldugu durumlarda DDSO’lerle beraber hareket etme stratejisini
daha fazla kullanmaya baslamistir. Bu durumun en acik gdstergesi Suriye I
Savas’dir. Bu savasta pek ¢ok devlet Suriye’deki menfaatleri uyustugu siirece
kendileri ile aym arzulara sahip DDSO’lerle beraber hareket etme yoluna gitmistir.
Ornek verilecek olursa ABD; PYD ve YPG ile Turkiye; OSO ile Rusya; Hizbullah ile

Suriye I¢ Savasi’nda beraber hareket etmislerdir.

4.1.5.Arap Bahan siireci ve Hizbullah’in konumu

Arap Babhari siireci 2010 yilinda Tunus’ta baslayan daha sonra Kuzey Afrika ve
Ortadogu iilkelerine yayilan kitlesel halk hareketleridir. Arap Bahar1 demokrasi, 1y1 bir
ekonomi, siyasi yozlagsmalar ve adam kayirmadan kurtulma ve daha iyi bir yasam
isteyen guruplarin rejimlerine karsi baslattigi ayaklanmadir. Arap Bahari once
Tunus’ta baslayip daha sonra Misir, Libya, Suriye, Cezayir, Urdiin ve Yemen’e
sicramis ve bu iilkelerin bazilarinda yonetimlerin degismesine neden olmustur. Misir,
Libya ve Tunus’ta yonetimlerin degigsmesine neden olan Arap Bahari siireci Suriye’de
ise daha farkli boyutlara ulagmis ve uluslararasi bir sorun haline gelmistir (Goger ve

Cimnar,2015: s.51-55).
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Iran’in Arap Baharina bakis acis1 tamamen konstriiktivist bir algilama igerir.
Gergek hayatta devletler mecbur olduklarmdan daha fazla isbirligi yapmaktadirlar ve
ortak kader aracihifiyla gurup secilimi yaparlar. Iran, baslangicta Tunus, Misir ve
Yemen’de gergeklesen halk hareketlerini desteklemis ve Iran Islam Devrimi’nin rnek
alindigini iddia etmistir. iran, bu halk hareketlerinin ABD ve Bat1 yanls: iktidarlarin
sonu oldugunu belirtmistir. Ancak Arap Bahar’nin Suriye’ye sigramasiyla iran’in
Suriye’deki tepkisi farkli olmus ve bu hareketin kendisine ve Sii toplumuna kars1
diizenlenmis bir hareket oldugunu iddia etmistir. Arap Bahar1 siirecinin baglamasiyla
Suriye hiikiimetine destegini verecegini agiklayan iran, heniiz protestolarm basinda
Suriye hikiimeti ile beraber hareket etmeye, hiikimete maddi ve askeri anlamda destek
vermeye baslamistir. Arap Bahari siirecinde Iran’mn bu sekilde ikili yaklagsmasinin
temel sebebi, bolge aktorlerini algilamasi ile alakalidir. Misir ve Yemen ydnetimine
kars1 olumsuz bir algis1 olan Iran, yakin iliskiler gelistirdigi Suriye s6z konusu

oldugunda daha farkli algilara biirtinmiistiir (Sen,2012: s.95-110).

Arap Bahari Siireci, korkularm ve arzularin devlet algilarini nasil yonettigini
gostermesi agisindan énemli bir olgudur. Nedenleri ve sonuglar1 degismeyen olgular,
Iran’m bakis agisinin degismesinden dolay1 farkl algilamalara sebep olmustur. Protest
bir dis politika kiiltiiriine sahip olan iran ve her ne kadar devletlerle iliskiler gelistirse
de devlet otoritesine karsi ¢ikan Hizbullah’1 ortak paydada birlestiren olgular hig
siiphesiz korkular ve inanglardir. Tunus &zelinden bakildiginda Iran’m siirece notr

kalmasi bu iilke tizerindeki tasarrufunun zayifligini1 gostermesi agisindan dnemlidir.

Misir 6zelinde ise Iran’m ve Hizbullah’in siirece bakis agisi pozitif yonde
degismistir. Hiisnii Miibarek’in diismesi Iran icin kendisine muhalif olan bolgesel bir
giiclin zayiflamasini saglamistir. Arzu gergeklesmis ve olumlu diislinceler artmustir.
Hizbullah’1n diisiincesi de aynidir. Hasan Nasrallah, Misir’daki siirece iliskin olumlu
tutumunu siireci 2006 yilinda Hizbullah’1n Israil’e kars1 kazand181 basariya benzeterek
gdstermistir. Yemen dzeline gelindiginde ise iran ve Hizbullah, siirece yonelik daha
mudahaleci bir tutum takmmustir. Siirecin Yemen’deki Sii guruplarin yeniden
giiclenmesine yardimci olacagini diisiinen Iran ve Hizbullah, olaylar1 olumlu
karsilamis ve daha yakindan takip etmeye baslamistir. Siirecin sonunda Iran ve
Hizbullah’m bekledigi gibi Yemen’de Husiler giiclenecek hemen akabinde Iran’m ve

Hizbullah’in destegiyle yonetimi paylasacaklardir.
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Son olarak Arap Baharmmin Suriye’ye sigramasiyla olumlu diigiinceler ve
beklentiler yerini korkulara birakacak ve bu durum iran’m ve Hizbullah’in siirece
bakisini da degistirecektir. Suriye I¢c Savas’1 bu iki aktdriin ortak korkularini harekete
gecirmistir. Korkular ¢ikarlar1 ¢ikarlar ise savasi ortaya ¢ikarmustir. Suriye I¢ Savasi
aktorlerin, kimlikleri izerinden gurup secilimi yaptigini gostermesi agisindan dnemli

bir pratiktir.

Arap Bahar siirecini Iran’in algilamasi ile Hizbullah’in algilamas: paralellik
gostermektedir. Hizbullah, silirecin baslangicinda halk hareketlerini memnuniyetle
karsilamig ve bu hareketlerin yillarca baski altinda olan toplumlar1 6zgiirlestirecegini
belirtmistir. Siirecin Suriye’ye si¢cramasiyla algilart degisen Hizbullah, Suriye
hiikiimetinin yaninda yer almis ve protestolar1 gerceklestirenlerin asil hedefinin
Israil’e destek olmak ve iran’1 ¢evrelemek isteyen ABD’nin ve Bat’nin amaglarini
gerceklestirmek oldugunu ifade etmistir. Siirecin baslangicinda herhangi bir halk
hareketine katilmayan veya herhangi bir rejime destek vermeyen Hizbullah,
Suriye’deki protestolarin hemen ardindan Suriye’ye gecerek Esad rejimine destek
vermeye baglamigtir. Bu boliimiin sonraki kisimlarinda Hizbullah’in Suriye i¢ savasia

miidahil olmas1 ayr1 bir baslik altinda incelenecektir.

4.2. HIZBULLAH’IN MAHMUD AHMEDINEJAD DONEMINDE iRAN’I
ALGILAMASI

DDSO’ler devlet sistemlerine entegre edilmemis ve sosyal bir insa sonucu ortaya
¢ikmus yapilardir. Hizbullah, kurulusundan beri DDSO’lerin en drgiitlii 6rneklerinden
biridir. Resmi olarak 1983 yilinda yayinladigi manifesto ile kurulusunu agiklayan
Hizbullah, 1989 yilinda imzalanan Taif Anlasmasi’nin ardindan Liibnan siyasal
sistemine dahil olmaya baslamistir. 1989°dan 2005 yilina gegen kadar siirede Liibnan
Meclisi ve Liibnan hiikiimetine dahil olmay1 bagaran Hizbullah’in Liibnan’daki en
giiclii miittefiki Suriye, Liibnan disindaki en yakmn miittefiki ise Iran olmustur.
Hizbullah’1n silahli giicii Liibnan’in bir askeri giicii olarak sayilmazken, Hizbullah’in
siyasi kanadi, Liibnan siyasal sisteminin bir pargasidir. Hizbullah’in ana omurgasini

Hizbullah’1 temsil eden siyasetgiler degil, Hizbullah’m askeri kanad1 olusturmaktadir.
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Konstriiktivist agidan bakildiginda Hizbullah amagclari, degerleri ve istekleri
olan sosyal bir varliktir. Biitliin bu 6zelliklere sahip olmasi Hizbullah’mn kendisi ile
yakin algilara sahip toplumlarla beraber hareket etme istegini tetikler. Bu sekilde hem
kendi giivenligini saglayacak hem de Ortadogu’daki mesruiyetini kabul ettirme
noktasinda ilerleme saglayacaktir. DDSO’ler duragan varliklar degildir, her zaman
devlet otoritesine kars1 koyma icgiidiisiine sahiptirler. Bu agidan bakildiginda Iran’m
her istedigini yapan, kendi istek ve arzulari olmayan bir Hizbullah’tan bahsetmek
miimkiin degildir. Hizbullah’1 Iran’a yakinlastiran algilarla, Iran’1 Hizbullah’a
yakinlastiran algilar aynidir. Bu yakimlik iki aktoriin beraber hareket etmesine zemin

hazirlar.

Hizbullah, baslangicta Liibnan siyasal sistemine karsit bir tutum sergilerken
uluslararas1 kiiltiiriin degismesi ile birlikte Liibnan siyasal sisteme entegre olmaya
calismistir. Iran’in uluslararasi sisteme entegre olmaya cahstigi donem ile
Hizbullah’in Liibnan siyasal sistemine entegre olmaya calistigit donem birbiri ile
paralellik gdostermektedir. Bu durum bile bu iki aktoriin i¢inde bulunduklar1 yapilar1

ayni algiladiklarini kanitlar niteliktedir.

2003 yilinda ABD’nin Irak’1 isgalinin ardindan Hizbullah’in tehdit algilar1 da
harekete gecmisti. ABD’nin  Hizbullah’t terér Orgiitii olarak gérmesi ve
Ortadogu’daki en yakin miittefiki Israil’in Hizbullah’in en biiyiik diismani olmast,
Hizbullah’in bu algilarmmin olusmasindaki temel etkendir. ABD’nin Ortadogu’ya
gelisinin Hizbullah iizerindeki diger bir etkisi ise en yakin miittefiki Iran’m varligma

kars1 olusturdugu tehdittir.

2005 yilma gelindiginde Liibnan’da Hizbullah’in tehdit algilarini harekete
geciren bir olay yasanmis ve Sedir Devrimi gergeklesmistir. Sedir Devrimi’nin
ardindan Liibnan’daki en yakin miittefiki Suriye’nin cekilmesi ile gii¢ kaybeden
Hizbullah’n tehdit algilarinda artis yasanmigtir. 2006 yilina gelindiginde Hizbullah en
bilyiik diisman Israil ile bir catismaya girmistir. Israil’in Liibnan’1 isgal girisimine
kadar varan bu savastan basarili bir sekilde ayrilan Hizbullah’m, Liibnan’daki ve

bolgedeki popiilaritesinde artig gériilmiistiir.

Hizbullah’in sahip oldugu biitiin bu tehdit algilar1 onun en yakin ve en biiyiik

destekgisi ile daha yakin temas halinde olmasini zorunlu kilmistir. Hizbullah,
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Ortadogu’da var olabilmesinin en biiyiik sartinin iran ile beraber hareke etmesine bagli
oldugunu bilmektedir. Bu yiizden ABD’nin Ortadogu’ya gelisi ile baglayan siiregte

gelisen her olayda iran ile ayn1 ortak fikirlere sahip olmus ve beraber hareket etmistir.

2011 yilinda protestolarla baslayan Suriye I¢ Savasi ise Hizbullah i¢in diger bir
doniim noktas1 olmasmin yaninda iran ile iliskilerinin belirginlesmesi a¢isindan da
bilyiik 5nem arz etmektedir. Suriye I¢ Savasi, Iran ile Hizbullah’in ortak ¢ikarlarinin
tehlike altina girmesi anlamma geldigi icin, Hizbullah, Liibnan’dan ¢ikarak Suriye I¢

Savasi’na direk olarak dahil olmustur.

Bir devlet dis1 silahli 6rgiit olarak Hizbullah’1 Iran’a yakmlastiran sebepler
goriildiigii iizere genel olarak varligma yonelik tehdit algilarma ve Iran yonetimine
kars1 gelistirdigi kiiltiirel yakinliga dayahidir. Iran’in bu dénemdeki arzular
Hizbullah’in arzular1 ile &rtiismiistiir. Sii hilali ideali ve Israil tehdidi, bu korku ve
arzularin bagini ¢ekmektedir. ABD’nin ter6r orgiitii olarak nitelendirdigi Hizbullah,
Iran’m mesruluk iddiasina ihtiya¢ duymustur. Mesruiyet sdylemi konstriiktivist bir
algilama igerir. Hizbullah, kendisini mesru kabul eden bir aktorle birlikte kendisini
terorist olarak niteleyen diger aktorlere karsi miicadele etmeyi dogal olarak uygun

bulmustur.

4.2.1.Sedir Devrimi ve Hizbullah’a etkisi

Sedir Devrimi Liibnan’daki siyasal dengeleri degistiren yakin tarihteki 6nemli
olaylardan biridir. Taif anlagsmasiyla Liibnan’daki bulunmasini mesru bir zemine
oturtan Suriye, 2000 yilinda Israil’in Liibnan’1 terk etmesinin ardindan 6zellikle
Hristiyan ve Sunni kesimden tepkiler almaya baglamistir. 2005 yilinda Sunni lider
Refik Hariri’nin oldiiriilmesi ile basglayan protestolar ve halk ayaklanmalar1 ve
uluslararasi tepkilere direnemeyen Suriye yonetimi, 2005’ in Mart ayinda Liibnan’dan
cekilme karar1 almigtir. 2005 yilinda Suriye’nin iilkeyi terk etmesi ve giidiimiindeki
hiikiimetin degismesi i¢in yapilan protestolara Sedir Devrimi denilmektedir. Sedir
Devrimi’nin ardindan segimler yapilarak hiikiimet degistirilmis ve Suriye Libnan’t
terk etmek zorunda kalmistir (Kusoglu,2013: s.101-110).

Sedir Devrimi Liibnan’m iki ayr1 siyasi kanada ayrilmasma sebep olmustur.

Suriye’nin Liibnan’daki en biiylik destek¢isi Hizbullah ve Diirziler 8 Mart giinii
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toplanarak Suriye’ye destek protestolar: diizenlemistir. Bu protestolardan bir hafta
sonra 14 Mart’ta toplanan Suriye karsitlilar1 ise Suriye’nin Liibnan’dan ayrilana kadar
protestolarin1 devam ettirmistir. Liibnan bu tarihten sonra siyasi olarak 8 Mart kanadi

ve 14 Mart kanadi olarak ikiye ayrilmistir (Kusoglu,2013:s.101-110).

Suriye’nin Liibnan’dan ayrilmasi hi¢ siiphesiz en fazla Hizbullah’a tedirgin
etmistir. Suriye, Liibnan’a gelisinden beri Hizbullah ile beraber hareket etmekte ve
onun mesruiyetine destek vermektedir. Taif Anlagsmasi’nda Hizbullah’m silah
birakmamasi ve direnis Orgilitii olarak goriilmesinde Suriye’nin payr biiytiktiir.
Liibnanh Siiler ile Suriye arasindaki iligkiler, bolgedeki Sii yiikselisinin baslangicina
dayanmaktadir. EMEL hareketi lideri Imam Musa Es-Sadr’in Suriyelileri Sii
mezhebinin icinde kabul etmesi ile beraber iligskiler gelismesini siirdiirmiistiir.
Hizbullah’in kurulus asamasmda Iran’in maddi yardimlar1 Suriye aracihigi ile drgiite
ulastirilmistir. Suriye, Hizbullah ile Iran arasinda bir araci konumundadir. Ayrica

Suriye, Israil’e kars1 Hizbullah’n en giiglii destekcilerinden biridir.

Sedir Devrimi’nin etkileri yalnizca Liibnan 6zelinde gerceklesmemistir.
Devrimin etkileri Suriye, iran ve Israil’in bolgedeki tutumlarmin belirlenmesinde de
etkili olmustur. Baz1 kesimlerce devrim Arap Bahari’nin baslangici olarak kabul
edilmistir. Bu agidan bakildiginda Sedir Devrimi olusumu agisindan mikro, etkisi

acmdan makro bir nitelige sahiptir.

Sedir Devrimi’ne uluslararasi aktorlerin bakis agisi konstriiktivist bir nitelik
tasimaktadir. Devrimin gerceklesmesinin ardindan ABD, Israil ve Batili devletler
devrimi memnuniyetle karsilamislardir. S6ylemler memnuniyetin sebebini demokrasi
ve bagimsizlik olarak agiklasa da asil sebep aktdrlerin Ortadogu siyasetine bakis
acistyla ilgilidir. ABD ve Israil tehdit olarak gordiikleri ve Iran’m yakin
miittefiklerinden biri olan Suriye’nin bolgede gii¢ kaybetmesini olumlu bir sekilde
karsilamustir. Iran ise devrimi miittefiki Suriye’ye ve diger miittefiki Hizbullah’a kars1
bir tehdit olarak algilamistir. Devrimden bes y1l sonra ortaya ¢ikan Arap Bahar siireci
ve ardindan gerceklesen Suriye I¢ Savasi, iran’m Sedir Devrimi’ne kars1 algilarinin ve

beklentilerinin ger¢eklestigini gdstermektedir.

Suriye’nin Liibnan’dan ayrilmasi ile tehdit algilar1 artan Hizbullah, bir yandan

Libnan ic siyasetine entegre olmaya ¢alisirken bir yandan da igerden veya Israil’den
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gelecek olan tehditlere acik hale gelmistir. Hizbullah’m bu algis1 onun Iran ile
baglantisini giiclendirmesine sebep olmustur. Suriye’nin Liibnan’dan ayrilmasindan
hemen bir sene sonra gergeklesen Israil-Hizbullah savasi, beklentilerinin

gerceklestigini kanitlar niteliktedir.

4.2.2.2006 israil-Hizbullah Savas’nda iran’in rolii

Israil ile Hizbullah arasindaki ¢atismalar, Hizbullah’mn kurulusundan beri devam
eden bolgedeki siyasi krizlerden en 6nemlilerinden biridir. Hizbullah agik mektubunda
ve sonraki yaymladigi manifestolarinda agik bir sekilde, kurulus amaglarindan birinin
Israil ile miicadele etmek oldugunu belirtir. Israil’in Liibnan’dan g¢ekilmesinin

ardindan da Hizbullah ile Israil arasinda ki ¢atismalar devam etmistir.

12 Temmuz 2006 tarihine gelindiginde, Hizbullah ile Israil arasindaki
catismalar1 siddetlendiren hatta catismalar1 Liibnan ile Israil arasindaki bir savasa
ceviren bir dizi olay yasanmustir. Sinirin diger tarafina gegen Hizbullah militanlari, iki
Israil askerini kagirdiktan sonra 8 Israil askerini 6ldiirmiistiir. Israil, bu durumu bir
savas sebebi olarak gorerek Liibnan’a nota vermis ancak Liibnan hiikiimeti saldirinin
kendilerinden habersiz gerceklestigini belirtmistir. Hizbullah ise Israil’in biitiin
tehditlerine ragmen rehin aldiklar1 askerleri serbest birakmayacaklarini agikca ilan

etmistir (Tomruk¢u,2011: s.45).

Israil yasanan gelismelerin ardindan Liibnan’1 karadan, havadan ve denizden
bombalamaya baslamustir. Israil saldirilarinda birgok sivil hayatini kaybetmis ve
Liibnan’1n alt yapilarinin bircogu zarar gérmiistiir. Savasin siddetlenmesinin ardindan
Birlesmis Milletler Glivenlik Konseyi araya girmis ve savasin uzamasini engellemistir.
Giivenlik Konseyi’nde alman karar geregi Giiney Liibnan’a UNIFILL askerleri
yerlestirilmistir (Tomruk¢u,2011: s.51).

2006 yilinda gergeklesen bu savasin sorumlusu olarak biiyiik bir ¢cogunluk
Filistin {izerinde uyguladig1 baskilardan dolay israil’i sorumlu tutarken, diger biiyiik
cogunluk ise Israil’in bu catigmayr ABD nin Iran iizerinde olusturmak istedigi baski
yuzinden gergeklestirdigini savunmaktadir. Bu goriisler ABD’nin 11 Eyliil sonras1

Ortadogu iizerinde olusturdugu baski ve ABD’nin Iran’a yonelik sert sdylemleri
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iizerinden ortaya atilmaktadir. Ancak biz bu konuda diger goriislerden farkli olarak bu
catigmanin tek tarafli bir sorumlusunun bulunmadig: diisiincesindeyiz. 2006 yilinda
gerceklesen Israil-Liibnan savasinda Iran’in roliini hedef olarak belirleyen
goriislerden farkh olarak, iran ve Hizbullah’1 ¢atismalarm baslamasmdaki beklentili

taraf olarak gérmekteyiz.

Iran, Ahmedinejad déneminde ABD’nin baskis1 ve sdylemleri sonucu
olusturdugu tehdit algisma ayni sekilde sert sdylemler ve giiclii bir Iran algis:
olusturarak karsilik vermeye calismistir. Bu dis politika algisini yaratmak i¢in
oncelikli olarak niikleer ¢alismalarini hizlandiran Iran, sozlii olarak da strekli olarak
ABD’ye ve Israil’e tehdit eden soylemlerde bulunmaya devam etmistir. Israil ile

catisma halinde olan Hamas ve Hizbullah’a destegini sikca dile getirmistir.

Hizbullah’in askeri olarak giiglenmeye baslamasi ile ABD’nin Ortadogu’ya
girisi ile paralellik gosterir. Hizbullah’in askeri kaynaklarinin ve maddi kaynaklarmin
biiyiik bir bdliimiiniin Iran tarafindan karsilandigini1 daha dnceki bdliimde belirtmistik.
Iran, ABD’nin tehdit algisma ayni sekilde Israil iizerinden karsilik verebilmek i¢in
Hizbullah’1 giiclendirmistir. Kasim Siileymani’nin savastan 10 yil sonra verdigi
roportajda Iran’mn Hizbullah’m gergeklestirdigi saldiridan daha once haberdar
oldugunu sdylemesi bu argiimanin dogrulugu géstermektedir. Stileymani réportajinda
kendisinin Hizbullah ile o donemde siirekli iletisim halinde oldugunu belirtmistir.
Hamaney’in mesajlarin1 Nasrullah’a iletmistir. Ve operasyonu bizzat yonettigini
ortaya koymustur. Ayrica Hizbulah’in Israil’e yapilan saldirilara katyusa fiizeleri ile
gerceklestirmesi Iran’m bu sekilde bir saldirtya hazir oldugunu gdstermektedir

(Rasthaber,2019).

Israil ile Hizbullah arasmnda gerceklesen bu savas, karsilikli aktdrlerin
birbirinden beklentileri iizerinden gerceklesmistir. 2006 yilinda Hizbullah’in Israil’e
kars1 gerceklestirdigi saldirilar ve Israil askerlerini dldiirmesi ilk defa yasanmamistr.
Ancak bu seferki saldirilarda Hizbullah’m Suriye’nin Liibnan’dan ayrildiktan sonra
[srail’in kendisine saldiracagy, Israil’in ise Hizbullah’in Iran’t ABD’ye kars1 bir tehdit
unsuru olarak kullanacagi beklentisi olusmustur. Bu beklentiler iki aktdriin birbirine
kars1 daha sert bir tavir takinmasina ve olaylar karsisinda daha sert refleksler

sergilemesine neden olmustur.
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Israil ile Hizbullah arasinda yasanan savas sirasinda Iran devrimi muhafizlari
giiclinii kullanarak olaylara direk olarak miidahil olmustur. Devrim Muhafizlar1 Kudiis
Gicii lideri Kasim Siileymani, savasin hemen baginda kuvvetleri ile birlikte Liibnan’a
gecgerek, Hamaney’in direktiflerini ve mesajlarin1 Hizbullah lideri Hasan Nasrallah’a
iletmistir. Savas sirasinda Devrim Muhafizlari, Hizbullah’a taktiksel anlamda, askeri

anlamda ve silah tedariki konusunda destek olmustur (Rasthaber,2019).

2006 yilinda gergeklesen Israil-Hizbullah savasi, Iran acismdan ABD’nin
tehditlerine cevap verebilme ve giiciinii ortaya koyabilme acgisindan énemli bir yere
sahiptir. Iran, diisman olarak algiladi§1 ABD’ye kars1 mesajini Israil {izerinden vermek
istemis ve bu konuda basarili olmustur. Savasin sonunda Israil’in istedigini alamamas1
ve Hizbullah’m gosterdigi basarilar, iran’in bdlgede destek verdigi Sii unsurlara
olumlu bir mesaj vermis ve Iran’a olan giivenin artmasini saglamistir. Savasin sonunda
Hizbullah, Libnan icindeki siyasi giiciinii ve bolgedeki mesrulugunu arttirmustir.
Hizbullah’m her zaman arkasinda oldugunu belirten Iran ise askeri giiciinii Hizbullah

iizerinden ortaya koyabilme firsat1 bulmustur.

4.2.3. Savas sonrasi Hizbullah’1n Ortadogu’daki algilanmasi

Hizbullah kendini ne kadar bir islami direnis orgiitii olarak tanimlasa da,
Ortadogu’da Hizbullah’a kurulusundan beri olumsuz bir bakis agis1 vardir. Oyle ki
ABD miittefiki Arap Ligi llkeleri Hizbullah’1 terér orgiitii olarak tanimlamaktadir.
Hizbullah’in bdlgesinde bdyle algilanmasindaki temel etken Iran’m bolge iizerindeki
statiilkocu misyonuna hizmet etmesi algisi ile ilgilidir. Bolge iilkelerinin Hizbullah’a

bakis acis1, Iran’a bakis acis1 ile paralellik gdsterir.

Ortadogu’nun birgok iilkesinde var olan $ii toplumlari, Siinni ydnetimlerin
altinda yasamaktadur. iran, bu topluluklarla baglant: kurarak bdlgesinde etkili olmanin
yollarini aramaktadir. Iran Islam Devrimi’nin ardindan bélgede uygulan devrim ihraci
fikri iran’m bu politikasmi yansitmasi agisindan &nemlidir. iran’mn iilkelerinde
bulunun Sii guruplar1 kendilerine kars1 harekete gecirmesinden ¢ekinen bdlge tilkeleri

Iran’a kars1 tehdit algilarm arttrmislardr.

Rafsancani ve Hatemi doneminde bolge lilkeleri ile iyi iliskiler gelistirmeye

calisan Iran, devrim ihraci politikasini geri plana atmustir. Ahmedinejad’in
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cumhurbagkani olmasiyla yeniden 6n plana ¢ikan devrim ihraci fikri kendini Sii hilali
politikast yoluyla yeniden ortaya koymustur. Sii hilalini kapsayan Ulkelerde
sonrasinda gerceklesen Sii hareketleri, Iran’in Ahmedinejad doneminde bdyle bir
politikaya sahip oldugunu destekler niteliktedir. Oncelikle Saddam Hiiseyin sonrasi
bosalan Irak ydnetimine Sii unsurlarin ge¢mesini saglayan iran, hemen ardindan
Yemen’de Sii karakterli Husilere destek vererek, Yemen yodnetiminin ikiye
bélinmesine sebep olmustur. Sii hilalinin altin anahtar1 olarak gordiigii Suriye’de ise
i¢ savasg strasinda rejime hem askeri hem de maddi anlamda destek vermeye devam

etmektedir.

Hizbullah’in 2006 yilinda Israil ile gerceklesen savastan basarili ¢ikmasi, onun
Liibnan icinde ve bdlgesinde algilanmasinda degisiklere sebep olmustur. Israil,
Ortadogu bolgesinde biitiin Miisliiman toplumlarca biiyiik bir tehdit olarak algilanir.
Israil’in Filistin’i isgali ve Arap iilkeleri ile girdigi savaslarda galip ¢ikmasi onu
bolgesinde istenmeyen ancak korkulmasi gereken bir aktor haline getirmistir. Ayrica
Israil’in Yahudilik inanci iizerinden ortaya koydugu Ortadogu iizerindeki idealleri
bolge toplumlarmm Israil’i tehdit olarak algilamasinin bir baska sebebidir.
Hizbullah,2006 yilinda Israil’e kars1 miicadele ile bu agidan Ortadogu bdlgesindeki
popiilerligini ve mesrulugunu arttirmustir. Bu algilamalar iran’in Hizbullah ile daha
kolay baglant1 kurmasimi miimkiin hale getirmistir. Hizbullah’a kars1 olusan sempati

Iran’m algilanmasina da yansimustir (Estatie,2016).

Hizbullah’in Israil’e kars1 verdigi miicadelenin diger bir etkisi ise Iran’in
kontroliindeki  bolgedeki S$ii  toplumlar1 iizerinde olmustur. Hizbullah’in
miicadelesinden ilham alan Sii unsurlar1 ait olduklar1 toplum icinde guclenmeye
baslamiglar ve Hizbullah’1 rol model almaya baslamislardir. Irak’taki ve Yemen’deki
Sii unsurlar Hizbullah’in miicadelesinden ilham almislardir (Estatie,2016). Hizbullah,
bu miicadelenin ardindan Ortadogu’daki destekcilerini arttirdig1 i¢in daha rahat bir
hareket kabiliyeti kazanmistir. Bu sayede diger Sii unsurlara ulagabilen Hizbullah,
onlarin drgiitlenmesinde dnemli roller oynama firsat1 bulmustur. Bu durum Iran’m Sii
ideallerini gerceklestirmesinde ve ABD’ye karsi gozdagi verebilmesinde etkili

olmustur.
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4.2.4.Latin Amerika’da Iran varhig ve Hizbullah’in roli

Devletlerin politik smirlarini belirleyen unsurlar yalnizca cografik smirlardan
ibaret degildir. Devletler etkilesim alanlarmi belirlerken kiiltiirel 6gelere veya ortak
beklentilere gore hareket ederler. Cografik olarak higbir siir1 olmayan iki devlet ortak
kiiltiirleri ve ortak beklentileri uyustugu stirece etkilesime girebilirler. Bu beklentilerin
karsilikli bir olumlu bakis acisina sahip olmasina gerek yoktur. Catigma veya isbirligi
etkilesimin saglanmasi icin yeterlidir. Onemli olan etkilesimin sonucu degil, olup
olmadigidir. Iran’mn en biiyiik diisman1 ABD ile arasinda herhangi bir cografik sinir1
yoktur. Ancak ABD’nin Ortadogu ve Iran iizerindeki beklentileri iki devlet arasinda

etkilesim saglanmasina sebep olmustur.

Bu duruma en giiglii 6rneklerden biri Iran’m Ahmedinejad doneminde Latin
Amerika {ilkeleriyle kurdugu iligkilerdir. Ahmedinejad déneminde 6zellikle Chavez
onderligindeki Veneziiella ile ¢ok yakin iligkiler gerceklestirilmis, sik sik devlet
baskanlar1 diizeyinde karsilikli ziyaretler yapilmistir. Bu donemde Venezuela’nin
disinda Brezilya, Ekvator, Kolombiya ve Kiiba gibi iilkelerle iliskiler gelistirilmis ve
bu iilkelerde ¢ok sayida Iran biiyiikel¢iligi agilmistir. Ad1 gegen iilkelerle iran arasinda
ticaret anlagmalari, politik ve askeri anlasmalar, yeni ugak seferleri yiirtirlige

koyulmustur (Ozkan, 2017: s.3).

Iran’m Latin Amerika’ya ilgisinin artmasma paralel olarak Hizbullah’in da bu
bolgelerde yiiriittiigii faaliyetlerde bu donemde artig goriilmiistiir. Hizbullah, 6zellikle
Brezilya, Kolombiya ve Arjantin sinirlarinda ticaret akisma dahil olmus ve bu
bolgedeki bazi iilkelerde eylemlerde bulunmaya baslamisti. Bu donemde
Veneziiella’da ve Arjantin’de Kendilerine Hizbullah adini veren orgtler kurulmus ve
bazi eylemlerle adlarint duyurmuslardir. Birgok {ilke baskant bu donemde
iilkelerindeki Hizbullah militanlarmin varligimni kabul etmistir. Hizbullah, bu donemde
genel olarak Latin Amerika’da; ismini duyurma, Yahudi mabetlerine ve ABD
biiytikelciliklerine saldiri, iilkelerin iginde yerel orgiitlenmeler kurma ve ticaret

faaliyetlerinde bulunmustur(Ozkan, 2017: s.12).

Hizbullah’in Latin Amerika’daki varligi Iran’in varhigiyla dogrudan ilgilidir.
Bolgeye olan ilgileri de Ahmedinejad doneminde buna paralel olarak beraber artmistir.

Bu acidan yola gikarak dncelikli olarak Iran’n Latin Amerika’daki varliginm tarihine
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deginmek gerekecektir. iran ile Latin Amerika iilkeleri arasindaki iliskiler devrim
oncesi ilk olarak Veneziiella’nin OPEC {iyeliginden dolay1r baglamistir. 1970’li
yillarda ise ABD’ye olan yakinliktan dolay1r Latin Amerika iilkeleri ile iligkiler
gelismistir. Devrim sonrasinda, devrim oncesi komiinizm ve Sovyet karsithg ile
kurulan iligkiler bu kez, ABD ve emperyalizm karsithgi ¢ercevesinde kurulmaya
baslamistir. Konstriiktivist agidan bakildiginda algilar ve fikirlerin insa siireci, bu
iliskilerin agiklanmasinda giiclii bir drneklem olma 6zelligi gdstermektedir. Iliskilerin
yonli degisti clinkii aktorlerin fikirleri ve birbirini algilamalar1 degisti. Ortak
beklentiler, fikirler ve korkular devreye girdi. 1990’larda Soguk Savas’in bitmesi ile
birlikte bu iilkeler ile Iran arasindaki iliskiler arasinda da biiyiik bir duraklama
yasanmistir. Yine konstriiktivist bir algi ile uluslararas: kiiltiiriin etkisi bu iilkeler
arasindaki iligkilerin degismesine neden olmustur. Venezuella’da Hugo Chavez’in,
[ran’da Ahmedinejad’m iktidara gelmesi ile duraklayan iliskiler dzellikle 2005-2012

yillar1 arasinda en giiclii ddnemini yasamustir (Ozkan, 2017: s.15).

Ahmedinejad déneminde Latin Amerika ile Iran arasindaki iliskilerin
gelismesinin bir dizi sebepleri vardir. Oncelikli olarak bu iliskinin Latin Amerika’daki
merkezi Veneziella konumundadir. Iliskilerin gelismesinde sol goriisli Hugo
Chavez’in Veneziiella’nin yonetiminde bulunmasi etkili olmustur. Hugo Chavez’in
ABD ve Bati karsithig ile ilgili tutumu Ahmedinejad’in diisiinceleri ile aynidir. Bu
algmin olusmasinda etkili olan baska bir ortak alg1 ise anti-emperyalizm felsefesidir.
Iki iilkenin gegmisindeki ortak deneyimler onlar1 benzer algilara sahip olmaya itmistir.
Veneziiella’dan yayilan dalganin blgenin diger iilkelerine yayilmasi ile iran ile diger
Latin Amerika iilkeleri arasindaki iliskiler de gelisme gdstermistir. iran Ahmedinejad
doneminde hem ABD’ye yakin bdlgelerde faaliyet gostererek tehdit giiciini

yiikseltmeyi hem de mecbur kaldig1 siyasi yalnizliktan kurtulmay1 amaglamistir.

Hizbullah’m Latin Amerika’daki 2005 &ncesi varligma bakildiginda Iran’dan
daha eski iliskilerin oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu siire¢ Hizbullah’1n ilk sekli olarak
goriilen EMEL hareketinin lideri Imam Musa Es-Sadr’in bdlgeyi ziyaretleri ile
baslatilabilir. Latin Amerika bolgesinde hatir1 sayilir sayida Sii niifusu bulunmaktadir.
Bu niifus bdlgenin birgok bélgesine yayilmis durumdadir. imam Musa Es-Sadr devrim
oncesi bu niifus ile etkilesim kurmak ic¢in Ayetullah Humeyni tarafindan

gorevlendirilmistir. imam Musa Es-Sadr bu Ulkelere yaptigi ziyaretlerde saygiyla
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kargilanmistir. Hizbullah’in kurulmasindan sonra ise 2005 yilina gelinceye kadar
Hizbullah, gelistirdigi bu iliskileri birka¢ Yahudi Kilisesi saldiris1 diginda
kullanmamustir. Ancak 2005 yilina gelindiginde Hizbullah yogun bir sekilde Latin
Amerika’da faaliyetlerde bulunmaya baglamistir. Bu donemde bu iilkelerde Hizbullah
ad1 altinda Siilerin olusturdugu pek cok orgiitlenme kurulmus ve bazi eylemlerle
isimlerini duyurmuslardir. Bu dénemde Hizbullah’in bdlgedeki varliginin artmasi
ABD ve Avrupali devletler tarafindan pek ¢ok kez deklare edilerek agir elestirilere

tutulmustur.

Bu dénemde Iran ve Hizbullah’in Latin Amerika’da faaliyetlerini arttirmasimin
en biiyiik sebebi ABD’ye karsi onun yaptigi ¢evreleme politikasinin benzeri ile karsilik
verebilmektir. Iran ve Hizbullah, ABD’de bende istedigim takdirde senin kitanda
eylemlerde bulunabilirim algis1 yaratmak istemistir. Bu Iran ve Hizbullah’m
Ahmedinejad déneminde kullandigi bagka bir caydiricilik hamlesidir. Iran ve
Hizbullah’in bu iligkileri gelistirebilmesinde ortak fikirler, ortak deneyimler, ortak
korkular etkili oldugu kadar Latin Amerika’daki Sii niifusun varlig1 da etkili olmustur.
Hizbullah ad1 altinda kurulan 6rgiitlerin bu donemde eylemlerini gizlemeden yapmasi
tam dersi eylemlerinde Hizbullah ismini agik acik ortaya koymasi Iran’m vermek

istedigi mesaj konusunda istekli oldugunu gostermektedir.

4.2 5.Ahmedinejad’in Liibnan ziyareti: Oncesi ve sonrasi, soylemler ve
algilamalar

2006 yilinda gergeklesen Israil-Hizbullah savasnmn ardindan Iran, Giiney
Liibnan bolgesinde yikilan evlerin yeniden insa edilmesi ve bolge halkinin ekonomik
yeniden kalkinmasi i¢in Hizbullah iizerinden bir¢ok yardimda bulundu. Bu durum
[ran’in bolge halkinin sempatisi kazanmasini sagladi. iran’m Liibnan iizerinde insa
etmeye calistig1 asil olgu evler ve alt yapilar degil, olumlu bakis agis1 ve devrim ihraci
politikastyd1. iran 2006 yilindan sonra bunu biiyiik oranda gergeklestirdi. Iran’in
Hizbullah ile bu kadar yakin iliski i¢cinde olmasi iilkedeki Siileri ve Suriye’yi memnun
ederken iilke ici muhalefet, ABD ve Israil, Iran’t Hizbullah’1 kiskirtmak ve
silahlandirmak ile sucladi. Hizbullah’m israil’e kars1 gerceklestirdigi birgok eylemde,

Iran yapimu silahlar kullanmasi, Iran’imn terdre destek veren iilkeler suglamasina maruz
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kalmasima neden oldu. Ancak uluslararasi alandan gelen biitiin tepkilere ragmen Iran,

Hizbullah’1 askeri ve ekonomik yonden desteklemeye devam etti.

2006 sonrast Israil ile Hizbullah arasindaki catismalar siirekli devam etti. Ancak
bu catismalarin ne Hizbullah’1n iddia ettigi gibi israil’in sinir ihlali nede Israil’in iddia
ettigi gibi bir terdr olaylar ile ilgisi yoktu. Iki tarafin birbirine karsi tehditkar bakis
ac1s1 ¢atigmalarin ¢ikmasinin asil sebebiydi. Bu konuya daha somut bir 6rnek vermek
gerekirse, 2010 yilinmm Agustos aymda Hizbullah’in Israil tarafindaki agaclar:
budadig1 gerekgesi ile ¢atisma ¢ikmis ve bir Liibnanli gazeteci ve Israilli subay
Olmistiir. Elbette ki buradaki tetikleyici gili¢ agaglar degil, taraflarin birbirini

algilamasidir.

2010 yilinin Ekim ayma gelindiginde ABD ve Israil’in tehdit algilarin1 arttiran
onemli bir gelisme yasanmis ve Ahmedinejad se¢ilmesinden sonra ilk defa Liibnan’1
ziyaret etme karar1 almistir. Ahmedinejad’m bu ziyaretine tepkiler gecikmemis ABD,
Israil ve Liibnan i¢indeki baz1 guruplar, Iran’1 Liibnan’1 dizayn etmeye ¢alismak ve
Hizbullah’1 kigkirtmakla su¢lamislardir. Ancak biitiin tepkilere ragmen Ahmedinejad
Liibnan ziyaretini ger¢eklesmistir. Ahmedinejad, Liibnan’da Hizbullah’in hazirladig:

biiyiik gosterilerle karsilanmig ve biiyiik bir halk kitlesine hitap etmistir(NTV,2010).

Ahmedinejad’in miting alanina girmesi ile birlikte insanlar: “ABD’ye 6lim,
Israil’e 61im, Ahmedi Ahmedi” seklinde sloganlar atmaya baslamistir. Ahmedinejad,
Liibnan’da Hizbullah’1n iki numarali ismi Seyh Naim Kasim ile poz vermis bu durum
sirasinda halk coskulu bir sekilde sloganlar atmaya baslamistir. Ahmedinejad’in

miting sirasindaki konusmalarindan satir baglar1 su sekildedir:

-Hizbullah’1 diinya tiranlar1 olarak smifladigi ABD ve Israil’e kars1 verdigi

miicadeleden dolay1 6vmek ve desteklerini arttiracaklarini sdylemek
-Israil’in yok edilmesi gereken bir devlet oldugunu séylemi
-Liibnan’1n biitiinliigiine kars1 iran’m miicadele edecegi sdylemi

Hizbullah lideri Hasan Nasrallah, uzaktan konferans yontemiyle mitinge katilim
gostermis ve goriintiisi dev ekrandan halka izletilmistir. Hasan Nasrallah
konusmasinda Ahmedinejad’in Bati karsit1 durusunu 6verek, “Bati Ahmedinejad’a

sinirleniyor ¢iinkii Israil’in gayrimesru oldugunu ve ortadan kaldirilmasi gerektigini

118



aciklayarak dogrular1 sdyliiyor” ifadelerinde bulunmustur. Ayrica ayni konusmasinda
Hasan Nasrallah, Ahmedinejad’1 direniscilere ve baski altindakilere destek veren

degerli ve biiylik bir konuk olarak nitelendirmistir (NTV,2010).

Ahmedinejad’m dolayisiyla iran’m Giiney Liibnan’daki Siiler iizerindeki
etkisini gdstermesi agisindan karsilanma ve sloganlar biiyilk 6nem arz etmektedir.
Ahmedinejad, Giiney Liibnan’da halk tarafindan, “hos geldin giineyin koruyucusu”,
“ABD’ye ve Israil’e 6liim” sloganlari ile karsilanmis ve bolgenin birgok noktasma

Ahmedinejad’in posterleri asilmigtir (NTV,2010).

Ahmedinejad’in Liibnan ziyareti sirasinda goze ¢arpan diger bir olay ise Hasan
Nasrallah’in Mahmud Ahmedinejad ile bizzat goriismesi sirasinda kendisine silah
hediye etmesi olmustur. Konstriiktivist acidan bakildiginda varliklara atfedilen
anlamlar onlarin asil gergekligidir. Hasan Nasrallah’in hediye ettigi silah da bu
anlamda ozellikle Israil konusunda iki aktdriin beraber hareket ettigi konusundaki
gerceklige vurgu yapmaktadir. Silaha bu anlami yiikleyen ise onun 2006 Hizbullah ve
Israil savasinda Israilli bir askerin elinden alimmis olmasidir. Bu hediyelesme sirasinda
ortaya ¢ikan gercek ise Iran’m 2006 savasinda failligi ve Israil’e kars: taraflarin

beraber hareket etme istek ve arzusudur (Hurriyet,2010).

Ahmedinejad’m Liibnan ziyareti ABD, Israil ve Liibnan’daki baz1 guruplarca
kiskirtict olarak goriildii ve sert tepki gordii. Israil, ziyaretin bir provokasyon
oldugunu, iran’mn bdlgedeki siddeti arttirmak istedigini ancak Iran’mn bu sekilde
davranarak atesle oynadigini ifade etti. ABD ise Iran’m bu sekilde davranarak Liibnan
icinde yeni bir Liibnan ortaya ¢ikarmak istedigini ve terore destekledigini ifade etti.
ABD’nin bulundugu ayni séylemleri iilke igindeki Hizbullah karsitlar1 da sert bir
sekilde dile getirdi.

Ahmedinejad’in Liibnan ziyaretinin nedenleri incelendiginde bircok faktor

ortaya ¢ikmaktadir.

-Ahmedinejad’in Sii Hilali projesinde Hizbullah’1 6rgiitlenme konusunda 6rnek

gostermek istemesi,

- iran’m ABD’ye onun en yakin miittefiki Israil’e saldir1 konusunda cografik ve

askeri bir engelinin olmadigini gostermek istemesi,
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-Iran’da yakinlasan secimler oncesi Ahmedinejad’in radikallerin destegini

almak istemesi,

-Iran’in ve onun cumhurbaskan1 Ahmedinejad’mn Sii toplumlar: iizerindeki

etkisini gosterisli bir sekilde lanse etmek istemesi.

Konstriiktivist agidan bakildiginda Ahmedinejad’in Liibnan ziyareti var olan
algilar1 harekete gegiren bir etkilesimi ifade eder. Bu etkilesim yeni bir insaya sebep
olmus ve ABD ile Israil’in, Iran ve Hizbullah’a kars1 tehdit algilar1 harekete gecmistir.
Ziyaretin bu sekilde gerceklesmesi ve bu sekilde bir etkiye sahip olmasi hig siiphesiz
ge¢mis deneyimlerin, disiinceler ile insa edilmis ¢ikarlarm ve kiiltiirlerin bir

sonucudur.

Ahmedinejad’in  bu ziyareti olgulara daha biitiinctil ve ileri gorisli
yaklasildiginda daha onemli bir olaym 6n hazirlig1 olarak goriilebilir. Suriye I¢
Savasi’nin baglamasidan alt1 ay 6nce gerceklesen bu ziyaret bir hayli dikkat ¢ekicidir.
Konstriiktivist acidan bakildiginda bu ziyaret savasi erken fark eden Iran’m fikirsel
hazirlig1 olarak goriilebilir. Ayrica bu ziyaret ABD’nin yillardir kendisine muhalefet
oldugunu diisiindiigii Suriye’ye karsi zaten baslatmak istedigi bir operasyonun
tetikleyicisi olabilir. Olgularin ortaya ¢ikmasinda maddi sartlardan daha 6nemlisinin
fikirler ve algilamalar oldugu diisiiniildiigiinde bu iddia daha kabul edilebilir bir hale

gelmektedir.

4.3. IRAN VE HiZBULLAH’IN SURIYE iC SAVASI’NA DAHIL OLMASI

Son yillarda bolge siyaseti ve uluslararasi siyasetinin en 6nemli meselelerinden
biri Suriye I¢ Savas’dir. Suriye I¢ Savasi, 2011 yilinda rejim karsit1 protestolarla
baslamis ve Arap Bahari siirecinin bir devami olarak goriilmiistiir. Suriye’deki
hiikiimet karsit1 protestolar bir siire sonra bir¢cok devlet ve devlet dis1 silahli 6rgiitiin
meseleye dahil olmasi ile birlikte bir i¢ savasa donlismiis ve gliniimiize kadar devam
etmistir. Suriye I¢ Savasi’nin ekonomi ve mezhepsel ayriliklar gibi birgok i¢ dinamigi
olmakla birlikte savagin biiylimesindeki asil dinamik dis aktorlerin meseleye dahil
olmas: ile ilgilidir. Suriye I¢ Savasi’nda dis aktdrlerin Suriye rejimi iizerindeki
algilamalar1 etkili olmustur. I¢ savas sirasinda, Iran ve Rusya Suriye hiikiimetine

destek verirken, ABD ve bolgedeki muttefikleri ve Turkiye, Suriye’deki muhaliflere
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destek vermistir. Suriye I¢ Savasi’na ISID, PYD, El Nusra ve Hizbullah gibi devlet
dis1 silahl1 6rgiitlerin dahil olmasi ile mesele birgok farkli dinamikleri i¢inde barindiran
bir uluslararas1 sorun haline gelmistir (Tokmajyan,2014: s.105). Suriye i¢ Savasi
sirasinda birgok insan hayatini kaybetmis, bir¢cok insan go¢ etmek zorunda kalmis ve

Suriye’nin alt ve iist yapilar1 tamamen yok olmustur (Orki,2015: s.12).

Suriye I¢ Savasi’nda muhalifleri destekleyen ABD’nin motivasyon kaynagi en
biiyiik rakibi Rusya ve en biiyiik diismani Iran ile miittefik olan Esad hiikiimetinin
yerini kendine bagli bir rejimin ge¢mesi istegidir. Rusya ise Akdeniz’e acilan kapisi
ve Ortadogu’daki en giigli miittefiki olan Suriye rejimini savunma politikasi
izlemistir. Iran’m Suriye I¢ Savasi’na bakisi ise pek c¢ok dinamigi icinde
barindirmaktadir. Suriye rejimi iran’in devrimden beri en iyi miittefiklerinden biridir.
Suriye ile Iran arasindaki baglar, Iran Islam Devrimi’nden dncesine dayanmaktadir.
[ran’m gergeklestirmeye calistigi Sii hilali idealinde Suriye dnemli bir noktadir.
Suriye’deki protestolarin baslamasinin hemen ardindan Ahmedinejad yonetimi ve
Hamaney, Suriye hiikiimetinin yanmnda olduklarini dile getirmislerdir. Iran, Suriye
hikiimetine destek i¢in maddi ve silahli yardimda bulunmus ve devrim muhafizlarini
bolgeye gondermistir. Ahmedinejad doneminin sonlarina dogru gerceklesen bu olay
Iran’m son yillarda algiladig1 en biiyiik tehditlerden biridir. Iran, Suriye’nin ardindan
siradaki hedefin kendisi oldugunu disiinmiis ve bolgedeki en yakin miittefikini

kaybetme endisesi yasamistir (Sullivan,2014: s.11-15).

Suriye I¢ Savasi’na dahil olan aktdrlerden biride Hizbullah olmustur. Hizbullah,
[ran’m yonlendirmesi ile heniiz protestolarin basinda, Suriye’ye gecis yapmis ve
rejimin yaninda muhaliflere kars1 savasmaya baslamistir. Suriye i¢ Savasi, Iran ve
Hizbullah’in ortak korkularmi harekete ge¢irmistir. Suriye rejimi ile baglari,
Liibnan’daki yillara dayanan Hizbullah ve iliskileri devrim dncesine dayanan Iran igin
Suriye rejimi dnemli ve vazgecilemez bir muttefiktir. Bu iki aktérde Suriye meselesini

kendi varliklarma bir tehdit olarak gérmiis ve beraber hareket etmislerdir.
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4.3.1.iran, Hizbullah ve Suriye Hiikiimeti arasindaki iliskiler: Fikirler,
algilar, gecmis deneyimler ve baghhk

Iran, Hizbullah ve Suriye arasindaki iliskileri Suriye ortak paydasinda analiz
edebilmek konstriiktivist agidan bakildiginda Suriye I¢ Savasi’nin ve savas esnasimnda
bu aktorlerin davraniglarinin anlagilmasi agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu
aktorler arasindaki iliskiler incelenirken aktorlerin ortak fikirleri, ortak korkular1 ve
ortak beklentileri, gecmis deneyimleri géz Oniinde bulundurularak incelenmelidir.
Sosyal varliklarin ontolojisini ortaya koyan unsurlar maddi sartlar degil bu
algilamalardir. Suriye I¢ Savasi’nda bu aktdrlerin beraber aym diirtiilerle hareket
etmesinin altinda da yine bu algilamalar yatmaktadir. Bu alt baslik altinda oncelikli
olarak Iran ile Suriye arasindaki iliskilere sonrasmda ise Suriye ile Hizbullah
arasindaki iliskilere gecmis deneyimler iizerinden deginilecektir. Devaminda ise bu
iliskiler {ic aktorii beraber hareket etmeye iten Suriye ortak paydasmnda Suriye i¢

Savasi lizerinden yeniden degerlendirilecektir.

Iran ile Suriye hiikiimeti arasindaki iliskilerin temelini atanlar ile 1979 yilinda
devrimi gergeklestirenler ayni kisilerdir. Bu iligkiler 6nceki boliimlerde inceledigimiz
Imam Musa Es-Sadr’in, Liibnan’a gelisi ile baslamistir. Sah rejiminin baskilarindan
kacan devrimci guruplar Suriye (zerinden Liibnan’a ge¢mis ve transit iliskinin
saglanmasida Hafiz Esad yonetimi araci rolii {istlenmistir. imam Musa Es-Sadr bu
donemde Suriyeli Alevi guruplar1 da Sii mezhebinin bir pargasi olarak ilan ederek bu
yeni olusan iliskiyi perg¢inlemistir. Devrimin gerceklesmesinin ardindan onceki
yillarda kurulan bu iliskiler devlet nezdinde gergeklesmeye baslamustir. Iran’li
devrimci yonetimi ile Baas rejiminin bu denli yakin olmasinda iki aktoriin kiiltirel
benzerliklerinin yaninda 6tekine karsi bakis acilari da etkili olmustur. Bu bakis acilar1

su sekilde maddelendirilebilir;

- Hem Suriye’deki Baas rejimi hem de iran, ABD’yi bir tehdit unsuru olarak
gormektedir. ABD’nin bu iki aktorii de Ser eksenine dahil etmesi bu alginin olusmasini

desteklemistir.

-Iki aktoriin Siyonizm’e bakis acis1 paralellik gdstermektedir ve bu felsefenin

varliginin kendilerine kars1 bir tehdit unsuru oldugu anlayisina sahiptirler.

-Israil’in bolgedeki varligi her iki aktorii de tedirgin etmektedir.
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-Rejimlerin sahip oldugu protest inanislar, onlar1 diger hegemon inanislara kars1

tedirgin olmaya itmektedir.

-iki aktdrde uluslararasi drgiitlerin giivenilirligi konusunda ortak ve olumsuz bir

tavra sahiptir.
-Iki aktoriinde bolgede yalniz kalma endisesi vardir.

Biitiin bu korkularin yaninda iki aktoriin 1yi iliskiler gelistirmesinin diger bir
nedeni ise gecmiste yasanan gelismelerdir. Iran-Irak savasi sirasinda, Suriye yonetimi
Irak’taki Baas partisi ile aras1 bozuk oldugu igin Iran’a destek vermis bu durum iki
iilke arasindaki iliskilerin giiclenmesini saglamstir. Iran ile Suriye arasindaki iliskileri
giiclendiren bir diger olgu ise Israil’in Liibnan isgalidir. Isgal sirasinda Suriye’ nin
Israil’in kendini kusatacagma dair endiseleri, iran’in ise Liibnan’da olusturmak
istedigi Sii 6rgiitlenmesine zarar verecegi endiseleri artis gdstermistir. Ortak endiseleri

paylasan aktorler bu isgal sonrasinda beraber hareket etmislerdir.

Gegmis deneyimlerle birlikte bu iki aktor arasinda kiiltiirel ve kimliksel bir bag
olup olmadig1r konusu incelenmek istendiginde Ayetullah Humeyni Onderliginde
Ortadogu’daki Sii yiikselisinin bagladigi 1960’11 yillara gitmek gerekmektedir. Suriye
hiikiimetini yoneten Baas rejimi iilkenin yiizde yirmisini olugturan Nusayri inancina
baglhidir. Nusayriler kendilerini Miisliiman olarak tanimlamaktadir. Nusayriler tipk1 Sii
inancida oldugu gibi Islam’mn dordiincii halifesi Hz. Ali’ye kars1 giiclii bir sevgi
duymaktadir. Nusayriler dinlerini kendi geleneklerine gore yorumlamis bir topluluk
olarak gorilmektedir. Nusayriler tipki Siiler gibi alim veya segkinlerin yonetimine
itikat etmektedirler. Nusayrilik, kendilerini bu sekilde tanimlamasalar da genel olarak
Sii felsefesinin bir alt kolu olarak goriiliir. Goriildiigii tizere Siilik inanci ile Nusayrilik
inanc1 arasinda bir¢ok ortak inanis bulunmaktadir. Imam Musa Es-Sadr, Liibnan’a
geliginin hemen ardindan Nusayrileri Sii toplumunun bir kolu olarak ilan etmistir. Bu
ilan gercegin kendisi olmasa da bilinmek istenenin bu oldugu noktasinda bir isarettir.
Bu agidan bakildiginda Iran ile Suriye arasinda kiiltiirel bir ortak bilginin varhgmdan
da s6z edilebilir (Ozdemir, 2016: 5.92).

Soguk Savas sonrasi yasanan Hobbescu kiiltiiriin aktorlerin tehdit algilarmi
azaltmasit ve onlar1 entegrasyona itmesi ile birlikte iki iilke arasindaki baglilik

zayiflamaya baglamistir. Ancak ABD’nin Iran’1 ve Suriye’yi ser eksenine dahil etmesi
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ve 2003 yilinda Irak’1 isgali uluslararasi kiiltiirle birlikte bu iki aktoriin tehdit algilarini
da yeniden harekete gecirmis ve birbirine yakinlastirmistir. 2005 yilinda Refik
Hariri’nin 6ldiiriilmesi ile birlikte Suriye’nin Liibnan’dan ¢ikmak zorunda kalmasi iki

aktorii Liibnan ortak paydasi lizerinden yeniden birbirine yakinlagtirmistir.

Goriildiigii iizere Iran ve Suriye hiikiimeti hem kiiltiir hem korku kaynakl1 gikar
hem de algilamalara dayali olarak bir baglilik igerisine girmek zorunda kalmistir.
Yukarida bahsedilen durumlar konstriiktivist bakis agisiyla incelendiginde iki tlke

arasinda var olan insanin dinamikleri agik bir sekilde goriilmektedir.

Uglii ittifakin diger bir aktdrii olan Hizbullah ile Suriye arasindaki iliskilerin
baslangici i¢in ise ¢ok daha eski tarihlere gitmek gerekmektedir. Liibnan’in Fransiz
mandas1 dncesi Suriye’nin bir parcasi olmasi ile baslatilabilecek bu siire¢, imam Musa
Es-Sadr’in Liibnan’a gelmesi ile yeniden bir ivme kazanmustir. imam Musa Es-Sadr,
Liibnan’da olusturmak istedigi Sii orgilitlenmesi i¢in Suriye’deki Baas rejiminden
maddi ve fikri anlamda destek almistir. Liibnan i¢ Savasi’nin baslamasi ile birlikte
Arap Caydirict Giicli iginde Liibnan’a gelen Suriye birlikleri EMEL Hareketi ve
Hizbullah’in kurulusunda etkili olmustur. Liibnan’da oldugu siire boyunca Hizbullah
ile beraber hareket eden Suriye, 2005 yilinda gerc¢eklesen Sedir Devrimi sonrasi
Liibnan’dan ayrilmak zorunda kalmistir. Sedir Devrimi’nin ardindan bu iki aktor

arasindaki iliskiler stirdiiriilmeye devam etmistir (Bozkurt, 2020: 5.78).

Hizbullah ile Suriye arasindaki iliskiler, Iran ile Suriye arasmda oldugu gibi
ortak korkulara, ortak kiiltiirel kimlige ve ge¢mis deneyimlere dayalidir. Suriye ve

Hizbullah’1n ortak tehdit algilar1 su sekilde siralanabilir:
-Israil’in her iki aktdriin de varhgina kars: tehdit barmdirmasi.

-Iran’m varh@nm her iki aktor icinde 6nemi ve bu varligm ABD tarafindan

tehdit edilmesi.

-Liibnan’in ve Suriye’nin demografik yapilarinin iki aktor acisindan da tehlike

barindiracak sekilde karmasik olmasi.

-Bolgede ve iilkelerinde bulunan Siinni Islam ¢evrelerine karsi duyulan

guvensizlik.
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Suriye ve Hizbullah arasinda bu korkular tarafindan insa edilen iliskiler
taraflarin birbirine yakinlagsmasi saglamakla birlikte agirlikli ¢ikarlar iki taraf
acisindan da farklilik gostermektedir. Hizbullah, Suriye’yi ana miittefik olarak
gérmekten daha ¢ok asil miittefiki olan iran ile arasinda bir kdprii olarak gormektedir.
Suriye ise Hizbullah’1 Liibnan’daki giiciiniin devami ve Israil tehdidine kars1 bir
tampon bolge olarak 6nemsemektedir. Ancak Suriye’nin Liibnan’da bulundugu siire
boyunca gergeklestirdigi yakimlik da bu iligkilerde 6nemli bir pay sahibidir (Bozkurt,
2020: s.85).

ABD’nin Ortadogu’ya gelisi ve Sedir Devrimi’nin gerceklesmesi iki aktoriin de
tehdit algilarinin yiikselmesine sebep olmustur. 2006 yilinda Israil-Hizbullah savasi
sirasinda Suriye, Iran’in ardindan Hizbullah’a destek veren en giiclii unsur olmustur.
ABD ve Israil, Iran ile birlikte Suriye’yi de Hizbullah’1 kiskirtmak ve destek olmakla

suclamustir.

Konstriiktivist acidan bakildiginda Suriye ve Hizbullah arasindaki iliskileri
harekete geciren yine korkular, algilar, gecmis deneyimler ve kiiltiirel kimliktir.
Hizbullah’in Iran etkisini tek tarafli bir baglilik olarak gérenler séz konusu Suriye
oldugunda, Hizbullah’m ontolojik yapisina énem vermediklerinden dolay1 ¢ikmaza
diismektedirler. Ancak iki aktor arasinda yukarida belirtilen fikirsel algilar en az maddi
olgular kadar ger¢ektir ve tarihin seyri i¢cinde aktorlerin kimlikleri iizerinden insa

edilmistir.

Bu ii¢ aktor arasindaki Suriye paydasindaki iliskileri ayr1 ayr1 ele aldiktan sonra
birlikte degerlendirmeye tabi tutmak {i¢lii bagimlihgm agiklanmasi ve Suriye I¢
Savasi’nda beraber hareket etmelerini anlamak agisindan onemlidir. Bu {i¢ aktor
arasindaki ortak algilar ortaya koyulmak istendiginde su konstriiktivist argiimanlar

ortaya ¢ikmaktadir;
-Bu ii¢ aktdriin tehdit olarak tanimladiklar1 ortak diismanlar1t ABD ve Israil’dir.
-Bu {i¢ aktorii birlestiren kiiltiirel kimlik Sii felsefesi tizerinden atilmistir.
-Bu (¢ aktorun ortak bilgisi bolgede beraber hareket etme icgudustdur.

-Bu ti¢ aktdriin ortak beklentisi bolge cografyasinda hegemon olabilme idealidir.

125



-Bu ii¢ aktor icin bolgedeki en biiyiik tehdit Siinni unsurlardir.
-Bu ii¢ aktor icinde ortak algi1 korkusu terér baglamindadir.

Ahmedinejad déneminde Iran, Hizbullah ve Suriye arasindaki iliskilerde
yukarida belirtilen olaylardan dolay1 artig goriilmiistiir. Ahmedinejad ve Besar Esad
aciklamalarinda siirekli olarak birbirlerinin ABD, Bat1 ve Israil’e kars1 takindig1 tavr
Oovmiislerdir. Ve ortak diismanlarina karsi beraber hareket edeceklerinin sinyallerini
vermislerdir. ABD’nin Irak’1 isgali sonrasi, Irak’ta Sii unsurlarin yonetimi devralmasi

Suriye’yi Iran ile iligkileri arttirmak konusunda motive eden bir diger etken olmustur.

Suriye I¢ Savasi’nin baslamasinin hemen akabinde Iran ve Hizbullah
mubhaliflere kars1 Suriye hiikiimetinin yaninda olduklarini ve isyanlarm ABD ve bati
tarafindan ¢ikarildigmi ifade etmistir. Iran i¢ savasin hemen basinda bazi Devrim
Mubhafizlarint Suriye’ye hiikiimete destek olarak yollamistir. Hamaney bir aciklama
yaparak, Suriye hiikiimetine, ABD ve Israil’in kurguladig1 bu isyanlara kars1 destek

vereceklerini beyan etmistir.

Iran’m Suriye I¢ Savas’ma bakis agisinin insas1 yukarida belirtilen Iran ile Suriye
arasindaki yakm iliskilerin nedenleri ile aynidir. Kimlik ag¢isindan bakildiginda Iran,
ic savagi bolgede var olan Siinni unsurlarin Sii unsurlara bir saldirisi olarak
degerlendirmistir. Suriye demografisinin ¢ogunlugunu olusturan Siinni unsurlarin
Suudi Arabistan ve ABD’nin deste§iyle Sii yonetimine karsi kigkirtildigini
diisiinmiistiir. ABD tehdidi agisindan bakildiginda Iran, Suriye’deki i¢c savasi
cikartanin asil sorumlusu olarak ABD’yi gérmiistiir. ABD’ye kars1 bolgedeki devlet
aktorii olarak tek miittefiki Suriye’den sonra swanin kendisine gelecegini
diisiinmiistiir. Bu sebepler Iran’in Suriye I¢ Savasi’nda Suriye hiikiimetine giiclii bir

sekilde destek vermesine sebep olmustur.

I¢c savas srrasnda hiikiimete destek veren diger bir aktdr ise Hizbullah’tir.
Hizbullah, Suriye hiikiimetinin devrilme ihtimalini varligina karsi bir tehdit olarak
algilamistir. Suriye’de Siinni yapilanmadan kaygi duyan Hizbullah’in bu korkusunu
altinda iran’dan aldig1 destegin kesintiye ugramasi yatmaktadir. Ayrica Hizbullah
lideri Hasan Nasrallah’1 belirttigi gibi orgiit bolgedeki S$ii unsurlarin zayiflayacagi
endisesi ile hareket etmistir. Biitiin bu durumlar bir DDSO olan Hizbullah’n

Liibnan’dan ¢ikarak i¢ savasa dahil olmasina neden olmustur.
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Suriye I¢ Savast’nin ortaya ¢ikardig1 korkular, tahminler ve algilar bu ii¢ aktdriin
digerlerine karsi beraber hareket etmesinin Oniinii agmustir. I¢ savagsla birlikte
Hizbullah yillardir iddia ettigi Israil’e kars1 miicadele etmek ve biitiin Islam diinyasini
kucaklamak iddialarmi1 yok saymay1 gdze almistir. iran ise ekonomik ve siyasi
sikintilar i¢inde dahi kendi varhiginin devamliligini Suriye hiikiimetinin varligina
endeksleyerek i¢ savasa dahil olmustur. Konstriiktivist agidan bakildiginda bir sosyal
olgu iizerine kurulmus bu birlik yine sosyal insalar sonucu ortaya ¢ikmistir. Ortaya
¢ikan baglilik ve bu baglilig1 insa eden korku, amag ve algilar maddelerin degil, sosyal

varliklarin bir 6zelligidir. Devletler ve DDSO’ler insa edilmis sosyal varliklardir.

4.3.2.Hizbullah’in Suriye i¢ Savas’na dahil olmasi: Liibnan ve bolgedeki
algilamalar

Hizbullah’in ~ Suriye’deki varligi protestolarn  basladigt 2011 yilina
dayanmaktadir. Resmi olarak bakildiginda ise Hizbullah, Suriye’deki varligin1 2013
yilinda televizyondan yaptigi bir agiklamayla duyurmustur. Hizbullah lideri Hasan
Nasrallah, televizyonda yaptigi aciklamada, Suriye’de rejimle beraber hareket
etmelerinin nedenlerini, Suriye ve bolgedeki Siilerin varhigmin tehlikeye diismesi ve
ABD ve Islami cihat 6rgiitlerinin Suriye hiikiimetini devirmeye calismas1 olarak
aciklamistir. Hasan Nasrallah konugmasmin devaminda Suriye’yi “bel kemigi” olarak
tanmmlamistir. Hasan Nasrallah’in  bu  aciklamasin1  Iran’da  Hamaney ile
gdriismesinden hemen sonra gerceklestirmesi, iran ile Hizbullah’in Suriye rejiminin

devamlilig1 i¢in beraber hareket ettiklerini gostermektedir (Treasury,2012).

Hizbullah’in Suriye I¢ Savasi’nin dahil olmasmnm nedenlerini anlamak icin
Hasan Nasrallah’in sdylemlerini konstriiktivist olarak analiz etmek gerekmektedir.
Oncelikle Hasan Nasrallah’1 bu sekilde bir agiklama yapmaya iten iki dnemli sebep
bulunmaktadir. Bu sebeplerden ilki Liibnan i¢ siyasetine Hizbullah’in Suriye’de
bulunmasini izah etme gerekliligidir. Hizbullah, Liibnan i¢indeki mesruiyetini iilkenin
topraklarini Israil isgalinden koruma iddiasina bor¢ludur. Ancak Suriye I¢ Savasi'nda
orgiitiin Liibnan topraklarindan ¢ikarak Suriye’ye gegmesi lilkede meselenin Liibnan’a
tasinma korkusunu uyandirmistir. Bu durum {ilke icinde Hizbullah’a karst olusan

muhalefetin artmasma sebep olmustur. Hasan Nasrallah’in bu sekilde bir ac¢iklama
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yapmasinin diger bir sebebi ise ABD ve Suriye rejimine karsi olan devletlere ve

orgiitlere rejimin yalniz olmadig1 yoniinde bir tehdit algisi olusturmak istemesidir.

Hasan Nasrallah’in konugmasinin igerigine bakildiginda ise ¢ok net bir sekilde
Sii  koruyuculugu gorevi istlenildigi goriilmektedir. Hizbullah’in bu gorevi
Ustlenmesinde sahip oldugu Sii idealleri ve Iran’in bolgede olusturmak istedigi
statiikocu devlet vasfina aracilik etme istek ve arzusu yatmaktadir. Hizbullah’m biitiin
tepkilere ragmen savasa dahil olmasinda Iran yonetiminin gerek dogrudan gerekse
dolayli 1srar ve baskilari etkili olmustur. Orgiitiin agiklamalarinda Sii inancini 6n plana
c¢ikarmasmin diger bir sebebi ise geg¢mis deneyimlerle durumu gerekce
goOsterebilmesiyle alakalidir. Hizbullah, kendisine yoneltilen elestirilere ABD
miidahalesi sonrast Irak’ta bulunan S$ii toplumlarinin yasadigi sikintilar1 6rnek

gostererek cevap vermeye galigmistir.

Hasan Nasrallah’m agiklamalarindan dikkat ¢ceken diger bir tanimlama ise “bel
kemigi” kavramidir. Hizbullah’in 6rgiit olmaktan kaynakli giiclii bir alg1 yaratma
yetenegi bulunmaktadir. DDSO’ler devlet olmadiklarindan dolay: istek, amag ve
arzularin1 gliclii argiimanlar ortaya koyarak mesrulastirmaya calisirlar. Giivenlik
endigelerini smir giivenligi acisindan degil inang ve ideallerine zarar verebilme
acisindan ortaya koymaya calisirlar. Bel kemigi kavrami, dayanak noktasi ve
vazgecilmez olan anlamma gelmektedir. Suriye rejimi Iran’m, Hizbullah’in ve Sii
idealizminin varligmi siirdiirebilmesi i¢in en 6nemli dayanak noktasi ve vazgecilmez
olandir. Hasan Nasrallah bu kavrami kullanarak uluslararasi topluma Suriye rejiminin
devamlilig1 i¢in 1srarci olacaklari, gerekirse bu arzularla varliklarini tehlikeye

atabilecekleri mesajini vermek istemistir.

Hizbullah, Suriye’de bulundugu siire boyunca Suriye rejimini, taktiksel anlamda
ve bizzat ¢atigmalara katilarak desteklemistir. Hizbullah, Suriye’deki muhalif guruplar
ve Islami cihat tabanli orgiitlerle savasarak rejimin devamhliginin saglanmasima
hizmet etmistir. Hizbullah’in  Suriye’deki konumunun belirlenmesinde ve

gorevlendirilmesinde Devrim Muhafizlar1 Kudiis Giicii onciiliik etmistir.

Hizbullah’m Suriye I¢ Savasi’nda onceledigi bazi hedefleri bulunmaktadir.
Bunlardan ilki rejim askerilerinin egitilmesi ve bu yolla muhalif guruplara karsi

tistiinliik kurma istegidir. Hizbullah bu istegini i¢ ¢atismalarin bagladigi ilk anlardan
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beri gerceklestirmektedir. ikincisi ise en biiyiikk korkusu olan miittefiki Iran ile
iletisimin ve silah tedarikinin saglandig1 yollar1 agik tutmaktir. Bu amagla Hizbullah,
Suriye’deki ilk miicadelelerini bu hatlar iizerinde muhaliflere karsi vermistir.
Hizbullah’1 bu sekilde bir strateji izlemeye iten en biiylik etken varligina kars1 endise
duymasidir. Son olarak Hizbullah, Esed rejiminin indirilerek yerine Siinni guruplarin
gecmesine engel olmak istemektedir. Boyle bir durumda Hizbullah, Iran ile transit
iletisiminin tehlikeye girecegi endisesi tagimaktadir. Goriildiigii lizere Hizbullah’in
Suriye I¢ Savasi’ndaki temel stratejilerini belirleyen unsurlar korkular1 ve endiseleri
lizerinden atilmustir. Konstriiktivist olarak bakildiginda devletler veya DDSO’ler
varligmin tehlike altinda oldugu bilinciyle hareket ederler. Bu algilama onlar1 bazen

isbirligi yapmaya bazen de ¢atigsmaya yonlendirir (Sullivan,2014: s.10).

Hizbullah’in Suriye I¢ Savasi’na dahil olmasi 2006 yilinda Israil ile verdigi
miicadeleden dolay1 bdlgede yiikselen popiilerliginin bitmesine sebep olmustur.
Hizbullah’1n Suriye i¢ savasinda bulunma gerekcesini stirekli olarak, Siilik mezhebine
dayandirarak agiklamasi, bolgedeki Siinni toplumlarinda rahatsizliklara sebep
olmustur. Suriye I¢ Savasi mezhepsel ayriliklarin gozle goriiliir bir sekilde ortaya
¢iktig1 bir savastir. Suriyeli muhalifler iilkedeki, Stinni kesimi olustururken rejim ise
Siiligin bir kollar1 olan Nusayri ve Aleviligi temsil etmektedir. Hizbullah, Suriye
rejimi ile baglarmni tarihsel ve kimliksel olgulara dayandirdigi igin, Suriye’deki
varligini bu zemin {izerinden gerekge gostermistir. Bu durum bolgede bulunan

Stinnilerin tepkisine yol agmustir (Kazdal,2018).

Hizbullah kurulus amacini Liibnan’m Israil isgalinden kurtarilmasi ve
Liibnan’daki Sii cemaatinin korunumu olarak deklare etmistir. Ancak Suriye I¢
Savasi’nin baglangicindan itibaren hakimiyet alanin diginda operasyonlar yapmasi ve
baska devletlerin i¢ islerine miidahale etmesi, yogun olarak elestirilmesine sebep

olmustur.

Hizbullah’m Suriye ¢ Savasi’na girmesine en biiyiik tepkiler Liibnan’dan
gelmistir. Liibnan’daki Siinniler ve Maruniler, Hizbullah’m Suriye I¢ Savasi’ni
Liibnan’a tagimasindan endise duyduklar1 igin, Hizbullah, Libnan i¢ politikadaki
destegini yitirmistir. Hizbullah bu elestirilere karsi, Liibnan’m geleceginin Suriye

rejiminin devamliligina bagli oldugu diisiincesini dile getirmistir (Kazdal,2018).
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Hizbullah, bolgeden ve Libnan iginden gelen bltun bu tepkilere ragmen
Suriye’deki varligindan vazge¢gmemistir. Hizbullah varliginin rejimin devamliligina
bagh oldugunu bilmektedir. Hizbullah’in Suriye I¢ Savasi’na dahil olmasi, iran’n
Ahmedinejad doneminde gergeklestirdigi Sii  hilali  projesinin  en  6nemli

destekgilerinden biri oldugunu géstermesi agisindan da 6nemlidir.

Ahmedinejad doéneminin sonuna gelindiginde Suriye I¢ Savasi rejim ile
mubhalifler arasinda bir ¢atisma olmaktan ¢ikmis ve farkli aktorlerin savasa dahil
olmas ile ¢ok boyutlu bir hale gelmistir. Ortadogu’da ISID tehdidinin ortaya ¢ikmasi
ile birlikte savasin gidisat1 ile birlikte gerekceleri de degisime ugramustir. Ancak
savasm seyrinin bu sekilde ilerlemesi Iran, Hizbullah ve Baas rejiminin etkisini

azaltmamig aksine mesruluklarmin artmasini saglamistir.
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SONUC

1979 islam Devrimi sonras1 kurulan Iran islam Cumhuriyeti ile Liibnan kaynakli
Hizbullah arasindaki iliskileri konstriiktivist bir bakis acisiyla ele almak, bolge
siyasetini anlamlandirabilmek agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Bolgedeki devlet
dis1 silahli orgiitlerin sayisin1 giderek arttirmasi ve devletlerle kurduklar: iligkiler
yoluyla bolge siyaseti lizerindeki etkilerini gostermeleri ¢alismamizi daha 6nemli hale
getirmistir. DDSO’ler ile devletler arasinda var olan iliskileri anlamlandirabilmek i¢in
bu iki aktorii ontolojik olarak ele almak ve aralarindaki algilamalari tespit etmek ile
miimkiindiir. Konstriiktivist anlayis bu anlamda ¢alismamizin 6niinii agmis ve bizi
yonlendirmistir. Ozele indirgeyecek oldugumuzda calismamiz Iran’in dis politika
davranislarinda Hizbullah’in konumu ve bdlge meselelerinde, bu iki aktoriin beraber
hareket etmelerinin anlasilmasi acisindan biiylik 6nem arz etmektedir. Ahmedinejad
donemi Iran ile Hizbullah iliskilerini analiz etmek, degisen Iran dis politikasi

davraniglarin1 anlamlandirabilmek adina bize 6nemli ipuglar1 vermistir.

Konstriiktivizmin arastirmaciy1 ontolojik gercekeiler olmaya yonlendirmesi,
Iran dis politikas1 ve Hizbullah’m kurucu unsurlarini ortaya koyma noktasmnda bizi
motive etmistir. Islam Devrimi sonrasi yeniden sekillenen Iran dis politikasinin
milliyetcilik, anti-emperyalizm ve Sii Islam inanc1 iizerinden sekillendigi gdriilmiistiir.
Bu dinamiklerin Iran dis politikas1 karar alicilarinin ge¢mis deneyimleri ve inanglar

ile sekillendirdikleri algilar1 ile insa edildigi anlagilmistir.

Hizbullah’in kurucu unsurlarina ontolojik olarak yaklastigimizda ise Liibnan
siyasi tarihi i¢inde bir insanin oldugu gériilmekle birlikte Iran’in da bu insada bir dis
aktor olarak giiclii bir etkisi tespit edilmistir. Konstriiktivizmin devletlerin baglari
bulunan toplumlar1 insa ettigi iddiasi, ampirik bir bicimde Hizbullah’in insasinda
kendini ortaya koymustur. Hizbullah, Liibnan karmasik catismaci demografik yapisi
icinde tarth boyunca ekonomik ve siyasi olarak en alt kesimini olusturan Sii
toplumunun amag, inan¢ ve korkularinin insasi sonucu sosyal olarak insa edilmistir.
Bagimsiz Liibnan devletinde yasanan i¢ ¢atismalar, Siilerin 6rgiitlenmesini zorunlu
kilarken, Filistin meselesinin Liibnan’a taginmasi, bu érgiitlenmenin kdktenlesmesine
ve radikallesmesine neden olmus, sonu¢ olarak Hizbullah kendi inang ve istekleri

bulunan silahl1 bir 6rgiit olarak ortaya ¢ikmistir. Goriildiigii tizere Hizbullah’m insa
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edilme siirecinde konstriiktivizmin iddiasina paralel olarak maddi sartlardan daha ¢ok
algi, inang¢ ve amagclar etkili olmustur. Hizbullah’n insa edilme slrecinde Lubnan i¢
dinamiklerinin yaninda dis aktdrlerinde payr bulunmaktadir. Iran, tarih boyunca
Liibnan toplumu ile Siilik inanci tizerinden kurdugu iliskiler sayesinde Hizbullah’in

ingasida rol oynamugtir.

Konstriiktivizm uluslararas1 aktorlerin birbirini algilamalarinda ben ve oteki
algismin etkili oldugunu iddia etmektedir. iran, iki aktor arasindaki iliskilerde devlet
tarafin1 temsil ederken Hizbullah ise DDSO olarak bu iliskinin tarafi olmustur. Islam
Devrimi sonrasi yeni bir ben ve dteki mantig1 gelistiren Iran, ABD, Bati, Rusya vb.
uluslararas1 sistemin biiyiik aktorleri ile iliskilerini keserken, bdlgesindeki Sii
toplumlar1 ile iliskiler gelistirmek istemistir. Iran’mn uluslararasi sistemi adaletsiz
olarak algilayarak boyle bir politika gelistirmesi, Hizbullah’m kurulusunda fikri ve
maddi olarak etkisinin anlasilmasi acisindan Onemlidir. Ayetullah Humeyni’nin
gelistirdigi Velayet-i Fakih anlayis1 ve devrim ihract politikast bu iliskinin
saglanmasinda Onemli argiimanlar olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ayetullah Humeyni,
devrim dncesi Imam Musa Es-Sadr’1 ve Irakli Sii El-Dava partisi iiyelerini Liibnan’a
gondererek oncelikle Sii toplumunu 6rgiitlemis daha sonra Ali Ekber Muhtesemi gibi

[ranli fikir ve siyaset adamlar1 araciligiyla Hizbullah’in kurulusunda etkili olmustur.

Liibnanlh Sii toplumu, Liibnan i¢indeki ezilmislik durumundan, ¢atismalardan
ve Filistin meselesinin Liibnan’a tasmmas1 ile olusan Israil tehlikesinden dolay1
kendilerini tehdit altinda hissetmislerdir. Bu durum Liibnanh Siilerin, Liibnan i¢
siyasetine ve Liibnanlagsma yaklasimima karsi zit tavir takinmasia sebep olmustur.
Boyle bir alg1 icinde Liibnanl Siiler, inang¢ olarak ayni olduklar1 ve ge¢cmiste yakin
iliskiler gelistirdikleri Iranli Siilerle iliskilerini gelistirme yolunu se¢mislerdir.
Ayetullah Humeyni’nin beraber hareket ederek giiclii bir Sii jeopolitigi kurma ¢agrisi
bu acidan ilk olarak Liibnan’da giiclii bir karsilik bulmustur.

Konstriiktivizm uluslararasi sisteminde bir kiiltlirii oldugunu ve bu kiiltiiriin
aktorlerin birbirini algilamas1 sonucu sosyal olarak inga edildigini iddia emektedir. Bu
kiiltiir degismeyen bir kiiltlir degildir, kimi zaman ¢atigmaci kimi zaman Hobbescu
ozellikler tasiyan bu kiiltiir, aktorler tarafindan insa edilmis olsa da aktorlerin dis
politika davranislarmin insa edilmesinde etkilidir. 1980’lerin ¢atismact kiiltiirii, iran

dis politika yapicilarii giiclii ve protest olmaya yonlendirmistir. Devrimin ardindan
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Iran dis politika yapicilari, bu ¢atismaci kiiltiiriin icinde kendisini tehdit altinda
hissetmis ve giiclii olmasi gerektigini diistinmiistiir. Bu amacla niikleer ¢alismalar1
hizlandiran iran yonetimi ikinci hamle olarak da Sii toplumlari ile iliskiler gelistirerek
bolgesinde etkili olmak istemistir. Catismact bir kiiltiiriin i¢inde giighii gériinmek,
gelebilecek tehditlere karsi caydirici bir nitelige sahiptir. Ve statiikkocu devletler,
catigmact kiltlirtin oldugu bir donemde giiglii kalabilmek icin baglar1 bulunan

toplumlarla beraber hareket etme egilimindedir.

Hizbullah, Liibnan i¢ savasi ve Israil isgali devam ederken insa olmus bir
orguttlr. Doneme hakim olan ¢atigmaci kiiltiir, Liibnan siyasetini de etkilemis, lilke bu
donemde gerek Israil saldirilar1 gerek dis aktdrler tarafindan desteklenen farkli
guruplarin ¢atigma alani haline gelmistir. Liibnanh Siiler, tarih boyunca edindikleri
tecrubeleri ile bu donemde giiglii olmalar1 gerektigini diisiinmiislerdir. Liibnanli Siiler
ve onlarin temsilcisi olan Hizbullah, bu dénemde giiclii ve caydirict olmanin
gerekliligini inandiklar1 i¢in ge¢cmis baglar1 bulunan ve miittefik iliskileri gelistirmek
isteyen Iran’m yaklasimmna olumlu geri doniit vermislerdir. iran ile Hizbullah
arasindaki iliskiler, Ayetullah Humeyni’nin doneminde bu ortak fikir ve c¢ikarlar

acisindan en sik1 donemini yagamistir.

Konstriiktivizm bize aktorlerin sosyal olarak insa edildigini ve bu insanin
duragan degil, siirekli bir degisimi isaret ettigini belirtir. iran her ne kadar Hizbullah’mn
insasinda onemli bir yere sahipse de, Hizbullah, Iran’m arka bahgesi degildir. Bu iki
aktor iki ayr1 sosyal insadir ve birbirlerini ve uluslararasi kiiltiirii algilamalar1 sonucu
stirekli olarak yeni kimlikler edinme egilimindedir. Nitekim Ayetullah Humeyni’nin
olimi ile birlikte Hizbullah ile Iran iliskilerinde degismeler yasanmaya baslamistir.
1990’11 yillarmn Soguk Savag sonrasi kisa siireli olsa da Hobbescu bir kiiltiire sahip
olmas1 ve Ayetullah Humeyni'nin aksine entegrasyona dayali bir dis politika
benimseyen Rafsancani’nin cumhurbaskani secilmesi ile iran dis politikasinda
degismeler yasanmaya baslamistir. Rafsancani, ABD, Bat1 ve bdlge iilkeleri ile iyi
iliskiler gelistirmeye calismistir. Bu durum Iran Hizbullah iliskilerine de yansimus,
devrim ihrac1 politikalarindan rahatsiz olan bolge lilkelerinin ve Hizbullah’1 terdr
orgiitii olarak goren ABD’nin endiselerini gidermek isteyen Iran, Hizbullah ile
iligkilerini Ayetullah Hamaney iizerinden daha ortiik bir sekilde ilerletmeye

calismistir. Rafsancani’nin ardindan cumhurbagkani segilen Hatemi donemi bir 6nceki

133



doneminin devami niteligindedir. Bu donemde ABD ve Bati ile iliskilerin
gelistirilmesi agisindan daha fazla ugras sarf edilmistir. Hatemi donemi boyunca yine
ortiik ilerletilmeye ¢alisilan Iran-Hizbullah iliskileri, Hatemi doneminin sonuna dogru
gerceklesen 11 Eyliil saldirilar1 ve ABD’nin Irak’1isgali gibi konulardan sonra degisen
uluslararasi1 kiiltiirden ve tehdit algilarindan etkilenerek yeniden gelistirilmeye

baslamustir.

Iki aktor arasindaki iliskilere yon veren tek taraf Iran degildir. Sosyal insalar
intersubjektif bir algilama sonucu olusur. 1989 yilinda Taif Anlagmasi’nin
imzalanmasi ile birlikte Liibnan’da uzun siiredir devam eden i¢ savas sona ermis ve
Hizbullah yapilan anlasma ile Israil’e kars1 bir direnis orgiitii olarak goriildiigii igin
silah birakmaya dahil edilmemistir. Uluslararasi kiiltiiriin Hobbesgu yapisi, Liibnan’a
da yansimig ve Liibnan mezheplerin bir araya geldigi bir siyasal sisteme kavusmustur.
Hizbullah, olusan bu ortamda Liibnan siyasi sistemine kars1 zit tutumunu degistirmis
ve segimlere katilarak dnemli bir basar1 elde etmistir. Tehdit algisini yalnizca Israil
tizerinde yogunlastiran Hizbullah, Liibnan siyasal sistemine guven verebilmek icin
Iran ile iliskilerini arttirma geregi duymamistir. Bu dénemde, Liibnan’daki Suriye
varligindan da beslenen Hizbullah, hizli bir sekilde Liibnan siyasal sistemine dahil
olarak gii¢ kazanmistir. 1989°dan 2005 yilma kadar yalnizca Israil ile miicadele eden
Hizbullah, arkasinda Liibnan toplumunun deste§i ve Suriye gibi bir miittefik
oldugunun bilinciyle rahat hareket etmistir. Ancak 2005 yilma gelindiginde Sedir
Devrimi ile Suriye’nin Liibnan’dan ¢ikmak zorunda kalmasi ve ABD’nin Ortadogu’ya
gelisi ile birlikte, Hizbullah’in Liibnan siyasal sistemine giiveni azalmis ve tehdit
algilar1 yiikselmistir. Boyle bir ortamda Hizbullah, gecmis baglari bulunan Iran’a
yakimlasma geregi duymustur.

Goriildiigii iizere Iran ile Hizbullah arasindaki iliskilerin seyrini belirleyen ana
faktor aktorlerin birbirlerini ve uluslararasi toplumu algilamalar1 sonucu ortaya
koyduklar1 refleksler lizerinde etkili olan bir sosyal ingadir. 2005 yila gelindiginde
bu iki aktoriin birbirine yakinlagmasmi ve beraber hareket etmesini saglayan biitiin
sartlar gerceklesmis ve algilar birbiri ile uyumlu hale gelmistir. ABD, 11 Eyliil
saldirilar1  sonucu Ortadogu’ya olan ilgisini arttirmis ve Irak miidahalesini
gerceklestirmis, terdre karsi savas actigmi duyurmus ve Iran’1 ise teror orgitlerini

destekleyen devlet olarak ser eksenine dahil etmistir. Uluslararasi kiiltiir yeniden
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catigmaci bir kiiltiire sahip olmus ve bu durum giivensizlik ve tehdit ortami
dogurmustur. ABD, Iran’1 ¢evreleme politikasi izlemeye baslamis ve iki devlet

arasindaki iligkiler Ayetullah Humeyni donemindekine benzer bir hal almistir.

Boyle bir ortamda cumhurbaskani se¢ilen Mahmud Ahmedinejad doneminde
Iran ile Hizbullah arasindaki iliskilerde gozle goriiliir bir artis yasanmistir. Bu
yakimlasma bdlgede goriilen 6nemli uluslararas1 meselelere de yansimistir. Mahmud
Ahmedinejad déneminde Iran-Hizbullah iliskilerinde etkili olan temel dinamikler

sunlardir:
Iran acisindan;

e Iran’m ABD’ye kars1 tehdit algilarinin artmast,
e Ahmedinejad’in koktenci ve sert, dis politika kimligi,
e iran’in bu donemde ortaya koydugu Sii hilali projesi,

e Devrim muhafizlarinin dis politikada gliclenmeye baslamasi.
Hizbullah a¢isindan;

e Hizbullah’m Israil saldirilarina agik hale gelmesi,

e ABD’nin Ortadogu’ya gelisi ile tehdit algisinin yiikselmesi,

e iran’in Sii Hilali projesine destek vermesi ve bolgedeki Sii toplumlarina rol model
olmak istemesi,

e Liibnan siyasal sistemine kars1 giivensizlik,

e En biiyiik destekgisi iran’in tehdit altinda olmas1 ve bunun varhgina kars1 bir tehdit

olusturmasi.

Konstriiktivist anlayis ampirik olmaktan ¢ekinmeyen bunun aksine, bu noktada
diger teorilere meydan okuyan bir yaklasim tiiriidiir. Bu agidan Iran ile Hizbullah
arasindaki iliskileri de 6nemli meseleler iizerinden donemsel olarak da inceleyebilmek
iddiasindadir. Ahmedinejad donemi Iran ile Hizbullah arasindaki iliskiler ampirik bir
sekilde olaylar iizerinden incelendiginde ilk karsimiza ¢ikan o6rnek, ABD’nin
Ortadogu politikasi ve Iran’1 ¢evreleme politikasina kars1 Mahmud Ahmedinejad’in
ortaya koydugu caydiricilik politikasidir. Iran, ABD tarafindan kendisine yoneltilen
tehditlere ayni sekilde karsilik verebilmek icin Oncelikle niikleer c¢alismalarini

hizlandirmis sonrasinda Hizbullah ile iliskilerini acik bir sekilde ortaya koyarak
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bdlgede yalniz olmadigini, Hizbullah’in askeri giiciiniin ABD i¢in bir caydirict gii¢
olmasi gerektigini gostermek istemistir. Hizbullah, ABD’nin bolgedeki en yakin

miittefiki srail’e kars1 Iran’m en biiyiik caydiric1 giiciidir.

2006 yilinda gerceklesen Israil-Hizbullah savas1 bir manada, ABD ve Israil’in
birbirlerine kars1 verdigi bir gozdag1 olarak algilanabilir. Bir¢cok sivilin 6ldiigi ve
BM’in araya girmesi ile sonlanan bu savas, kendini gerceklestiren bir kehanettir.
Suriye’nin Liibnan’dan ¢ikmas: ile Israil saldirilarm bekleyen Hizbullah ile Iran’in
tehdit sdylemlerini gerceklestirebilecegini sergilemek isteyecegini diisiinen Israil’in
birbirini algilamasi sonucunda ortaya ¢ikmistir. Savas beklentisi o kadar yiiksektir ki,
Iran savas dncesinde Hizbullah’1 silahlandirmis ve en dnemli askeri giicii olan Devrim
Muhafizlar1 Kudiis Giicii ve komutan1 Kasim Siileymani’yi bdlgeye gondermistir.
Savas sonucunda Hizbullah, gosterdigi basarilar sayesinde Liibnan i¢inde ve bolgedeki
popiilerligini arttirirken, Iran ise caydiricilik giiciinii gdsterme ve bdlgede bulunan
Siilerin giivenini kazanma firsat1 bulmustur. 2010 yilinda Liibnan’a giderek Hizbullah
mitingine katilan Ahmedinejad’in, 6rgiitiin savas sirasinda gdsterdigi basarty1 6vmesi
ve Iran’m her zaman yaninda oldugunu ve olacagini belirtmesi, iran’in ABD’ye kars1
uyguladigi caydiricilik politikasini gostermesi agisindan onemlidir. Ahmedinejad bu
mitinge katilarak doneminde insa etmeye ¢alistig1 Sii hilali projesine de destek bulmak
istemis ve bunu Hizbullah’1t diger Sii toplumlarina 6rnek gostererek sergilemeye

calismustir.

2011 yilinda baslayan Suriye I¢ Savasi, Mahmud Ahmedinejad déneminin en
onemli uluslararas1 meselelerinden biri olmasinin yaninda, iran ile Hizbullah
arasindaki iligkilerin ampirik olarak ortaya koyulabilmesi i¢in 6nemli bir gelismedir.
Suriye I¢ Savasi’na kars1 iki aktdriinde benzer refleksleri gdstermesi ve savasin hemen
basinda Suriye hiikiimetine olan desteklerini belirtmesi aktorlerin birbirini ve
Suriye’yi algilamalar1 ile dogrudan ilgilidir. Suriye nin, Iran’in bolgedeki en 6nemli
muttefiklerinden biri olmasi, Iran’m Suriye I¢ Savas’m ABD’nin cevreleme
politikasmin bir parcasi olarak gérmesi, iran’in Sii hilali projesinde Suriye’ nin énemi,
[ran’m Suriye hiikiimetine destegini zorunlu kilmisti. Hizbullah agisindan
bakildiginda ise Suriye’nin Iran’dan sonra bdlgedeki en giiglii miittefiki olmasi, Iran
tarafindan yapilan maddi ve askeri yardimlarin Suriye lizerinden Hizbullah’a ulagmasi,

orgiitiin egitim kamplarinin bir kisminmn Israil tehdidinden uzak Suriye topraklarmnda
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olmas1 ve Israil’e karsi saldirilarda en acil miidahale giiciiniin Suriye olmasi,
Hizbullah’in Suriye hiikiimetine destegini zorunlu kilmistir. Suriye hiikiimetinin
devrilmesi gibi bir durumda yeni kurulacak hiikiimetin bu iliskileri
saglayamamasindan endise duyan iran ve Hizbullah, tehdit algilarin1 harekete gecirmis

ve Suriye I¢ Savasi’na Esad hiikiimetinin yanida dahil olmustur.

Iran ile Hizbullah arasindaki baglantiyr saglayan Suriye hiikiimetine, bu
sorumluluk 1971 yilinda Hafiz Esad’in yonetimi ele ge¢irmesinden bu yana yiiklenmis
durumdadir. Suriye’nin Liibnan’a girisi ile gelisen Iran-Suriye-Hizbullah iiclii iliskisi,
Sedir Devrimi’nin ardindan Suriye’nin Liibnan’dan ayrilmasindan sonra da devam
etmistir. Bu ii¢ aktorii bir araya getiren temel faktor aktorlerin bdlgede giiclii bir
sekilde var olabilmek icin beraber hareket etmeleri gerektigi algisidir. Ayrica bu ii¢
aktoriin sahip oldugu Sii tist kimligi, iligskilerin mezhepgilik iizerinden gelismesinin

yolunu agmustir.

Suriye I¢ Savasi’na protestolarin basinda dahil oldugu anlasilan Hizbullah, 2013
yilina gelindiginde Hasan Nasrallah’in Iran ziyareti sonrasi, Suriye’deki varliklarini
kabul etmis ve biitiin destekleri ile hiikiimetin yaninda olacaklarmi belirtmistir. Suriye
I¢ Savasi’nin, ABD’nin ve Batr’nin Iran iizerine oynadig1 bir oyun oldugunu belirten
Hizbullah, Suriye’nin aract konumunun 6neminden de bahsetmistir. Ayrica meseleye
Sii inanci1 tizerinden de baktigini belirten Hizbullah, i¢ savasin sonunda yonetimi,
Siinni guruplarin almasindan endise duyduklarmi da dile getirmistir. Hizbullah’in
Liibnan disinda Israil disinda bir giice kars1 savas agmasi1 onun Suriye hiikiimetine
bakis acisini yansitmasi agisindan dnemlidir. Ancak Hizbullah’in bu tutumu, 2006
yilinda gerceklesen savas sonrasinda Liibnan icinde ve bdlgesinde kazandigi
popularitesini kaybetmesine neden olmustur. Suriye’de ve bolgede yasan Siinni
mezhebine bagli toplumlar Hizbullah’in bu tutumuna kars1 sert tavir takinmiglardir.
Ayrica Liibnan’in i¢indeki diger guruplar, Hizbullah’m i¢ savasi kendi iilkelerine
cekmesinden ¢ekindiklerini belirtmisler ve Hizbullah’a karsi cephe almislardir. Ancak
Hizbullah, Suriye meselesini varligini tehlikeye atacak bir mesele olarak gordiigii icin
bu elestirilere ragmen Suriye hiikiimetine destegini her gegen giin arttrmaya devam

etmistir.

Sonug olarak, Iran ile Hizbullah arasindaki iliskilerin toplamina bakildiginda

baz1 ortak dinamikler iizerinden ortak kader inancina bagli olarak seyrettigi
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goriilecektir. Siilik inanci, uluslararasi topluma karsi olusan tehdit algisi, bolgesel gii¢
olma beklentisi, ortak g¢ikarlar ve gecmis deneyimler bu iki aktorin beraber hareket
edebilmesini miimkiin kilmistir. Bahsedilen bu dinamikler konstriiktivist bir bakis

acisini gerekli kilmaktadir.

Tezimiz bu iki aktor arasindaki iliskileri konstriiktivist bakis agisiyla agiklama
iddiasinda olmasina ragmen, bazi noktalarda eksik kalmaktadir. Bu eksikligin temel
sebebi teorinin temelinde yatan orta yolu bulma iddiasidir. Konstriiktivizm realist
bakis acisina agir elestiriler getirmesine ragmen, realizmin ortaya koydugu gii¢ ve
c¢ikarin varhigi, uluslararas: kiiltiirdeki catismaci kiiltiiriin varlig1 ve devletin asli aktor
olma arglimanlarin1 reddetmemektedir. Konstriiktivizm bu arglimanlarin varligindan
daha ¢ok ontolojik olarak dogalarmnin ele alinmamasina karsi ¢gikmaktadir. Bu agidan
bakildiginda realizmin arglimanlar1 ortaya konulmadan konstriiktivist bir tez
olusturmak arastirmamiz agisindan bizi sinirlandirmistir. Tezimiz sirasinda realizmin
baskin rasyonalist olma iddialarindan kaginmak i¢in petrol rezervleri, silah ve para
yardimlarmin miktarlar1 ve diger maddi unsurlarin varligindan bahsedilmemistir.
Ancak bu eksiklik bu argiimanlarin konstriiktivist bakis acisiyla agiklanamayacagi
anlamina gelmemektedir. Yalnizca baska ve daha genis bir arastirmanin igerigine dahil
edilebilecegi anlamma gelmektedir. Bunun yaninda iran ve Hizbullah arasindaki
beraber hareket etmeyi gerekli kilan dinamiklerin salt realist bakis agisi ile incelenmesi

s6z konusu oldugunda su sorulara cevap vermek gerekir;

e iran’1uluslararasi toplumdan gelen biitiin tepkilere ragmen Liibnan Sii toplumuna
destek olmaya iten neden nedir?

e Catismact uluslararast kiiltiir ortammda bu aktorlerin birbirine yakmlasmasini
saglayan sebepler nelerdir? Eger mesele maddi gii¢ler ise neden farkli aktorler ile
bu birliktelik saglanmaya ¢alisilmamigtir?

e Iran’in ekonomik sorunlar1 diisiiniildiigiinde onu Ahmedinejad déneminde,
entegrasyondan uzaklasarak, sert bir dis politika siirdiirmeye yonlendiren maddi
¢ikarlar nelerdir?

e 2006 Israil-Hizbullah savasmi baslatan taraf kimdir ve bu savas1 baslatmasindaki
maddi sartlar nedir?

e Uluslarasarasi toplumdan ve bolgeden gelen biitiin tepkilere ragmen Hizbullah’in

Suriye i¢ savagina dahil olmasinin nedeni nedir?
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