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OZET

Bu arastirma Sudan’da yoksuluk ile sosyal dislanma arasindaki iligkileri amprik
olarak incelemek amaciyla gergeklestirilmistir. Amag dogrultusunda ilgili literatiirden
faydalanilarak olusturulan anket formu; 2021 yili Haziran-Eyliil aylar1 arasinda

Sudan’da yasayan arastirmaya katilmay1 goniilli kabul eden 84 kisiye uygulanmistir.

Anketlerden elde eidlen veriler bilgisayar ortaminda SPSS 25.0 istatistik
programi ile analiz edilmistir. Verilerin degerlendirilmesinde frekans, yiizde

analizlerinin yaninda ki kare ve Anova testlerinden faydalanilmistir.

Arastirma sonucunda; Yyoksulluk ile sosyal diglanma arasinda 6nemli iliskilerin
oldugu, gog, cinsiyet, gelir durumu, egitim durumu, etnik grup degiskenlerinin sosyal

dislanmay1 etkileyen 6nemli unsurlar oldugu saptanmustir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Dislanma, Yoksulluk, Sosyal Dislanmanin

Boyutlari, Sosyal Dezavantajlilik.



ABSTRACT

This research was carried out with the aim of empirically examining the
relationships between poverty and social exclusion in Sudan. The aim of this study is
to deconstruct the relationship between poverty and social exclusion in Sudan.June-
September 2021, the questionnaire form, created using the relevant literature for the
purpose, was applied to 84 people who voluntarily agreed to participate in the study

living in Sudan dec June-September 2021.

The data obtained from the questionnaires were analyzed using the SPSS 25.0
statistical program in a computer environment. In addition to frequency and percentage
analyses, chi-square and Anova tests were used to evaluate the data.

As a result of the research; it dec determined that there are important
relationships between poverty and social exclusion, migration, gender, income status,
educational status, ethnic group variables are important factors affecting social

exclusion.

Keywords: Social Exclusion, Poverty, Social Exclusion Dimensions, social

disadvantage.
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GIRIS

Sosyal diglanma kavrami, basta Avrupa Birligi liyesi iilkeler olmak {izere birgok
iilkenin glindemine hakimdir. Kavramin yeni ve ¢ok yonlii olmasi nedeniyle literatiirde
heniiz genel bir sosyal dislanma tanimi olusturulamamistir. Sosyal dislanma,
yoksulluk tartismalarina yeni bir boyut katmaktadir. Toplumu, bireylerin birbirlerine
kars1 farkli sorumluluk ve yiikiimliiliiklerinin oldugu bir ahlaki sistem olarak ele
alinirsa, diglama bu ahlaki sistemden bir kopus olarak tanimlanabilmektedir. Bu tez
arastirmasinin konusu Sudan’da sosyal diglanma siireci ve neden oldugu sonuglarla
yoksulluk iligkisi {izerinedir. bep ve sonuglart ile yoksullukla olan iliskisi
degerlendirilmektedir.

Sosyal diglanma, hem siyasi tartigmalarda hem de sosyal standart
arastirmalarinda ortak bir terim haline gelmektedir. Gelismis Avrupa iilkelerinde
devam eden yiiksek issizlik, yoksulluk riskleri ve piyasa ekonomisindeki degisiklikler,
refah devleti politikas1 ve hiikiimet harcama kesintileri hakkinda tartigsmalara yol
acmaktadir. Sosyal dislanma kavrami, bu gelismelerin bir sonucu olarak sosyal
esitsizligin yeni boyutlarin1 vurgulamayr amaglar ve son donem yoksulluk
aragtirmalarmin  merkezindedir. Kisacasi, yoksulluk tek basina finansal kaynak
eksikligine indirgenemez. Sosyal dislanma, dinamik, ¢ok boyutlu bir perspektiften

sosyal hayata katilimin zayif olasiliklarina odaklanmaktadir.

Sosyal diglanma ve yoksulluk kavramlarini yalnizca gelir eksikligi, yetersiz gelir
nedeniyle temel yasam ihtiyaclarinin karsilanamamasi durumu olarak ifade etmeye
calismak eksik bir yontemdir. Toplumun bir {iyesi olarak toplumsal yasama katilmak
isteyen bireylerin yasadiklar1 yoksulluk ve toplumsal tiiketim mallarina ulasamamalar1
birgok yoksunluga neden olmustur. Bu baglamda uyum, plansiz kentlesme, sosyal
marjinallesme, sagliksiz ¢evre, issizlik, kayit dis1 istthdam, kentsel organize suglarda,

verimsizlik, dinleyememe, yetersiz olarak siniflandirilmaktadir.

Afrikamin bliyiik boliimiindeki c¢atismalar, zayif demokratik kurumlarin ve
silahl1 gruplarin ¢ogalmasinin sonucu olmustur. Sudan da bu iilkelerden birisidir.
Sudan tarihsel gecmisi, yasanan ¢atigsmalar, yeniden insanin zorluklar1 ve otoriter bir
rejimin sonucu olarak yoksulluk ve sosyal diglanmanin en belirgin yasandig
ilkelerden biri olmustur. Sudan zengin dogal kaynaklara sahip olmasina ragmen, iilke

bu kaynaklar1 verimli ve adil bir sekilde kullanmakta basarisiz olmustur. Afrika’nin en
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genis lilkesi olan Sudan’da Diinya Bankasi verilerine gore 2000 yilinda 366,17 ABD
Dolar1 olan kisi bagina GSYH 2015 yilinda en yiiksek degeri olan 1909,74 Dolara
ulagmis; ancak 2019 yilinda yeniden 441,51 Dolar’a gerilemistir. Yoksulluk ve gida
giivensizligi Sudan'da sik goriilen olaylardir ve niifusun licte birinden fazlasini
etkilemektedir. Kentsel alanlarda yoksulluk orani kirsal alanlara gore daha diisiik
olmasia ragmen, kentsel niifusta gida giivensizligi diizeyi kirsal alanlara gore ¢ok
daha yiiksektir. Bunun nedeni, kentsel alanlarda nispeten daha yiiksek gida maliyetidir.
Yoksulluk Sudan'in kuzey eyaletlerinde ve Hartum sehrinin ilgelerinde en diisiik

seviyede olup, yoksullugun en yogun oldugu yerler giiney ve bati eyaletlerindedir.

Bu tez calismanin amacit Sudan’da sosyal dislanmanin dinamiklerini ve
yoksullukla olan iliskisini analiz etmektir. Bu amagla teorik altyap:1 dikkate alinarak,
sosyal dislanmanin nedenleri, gerek anket gerekse yiizyiize yapilan gériismeler yoluyla
sosyal dislanmanin boyutlar1 ve yoksullukla olan iligkisi incelenmektedir. Sosyal
dislanma perspektifi, kimin hak ve firsatlardan, kim tarafindan ve hangi
mekanizmalarla mahrum birakildigi gibi sorularin anlagilmasini sagladigi ig¢in
yoksullugu anlamada biiyiilk 6nem tagimaktadir. "Kirilganhk" kavrami ise bu
tartismada 6nemli bir baglanti olarak goriilmekte ve yalnizca yoksullugun goreliligini
vurgulamakla kalmayarak, aynm1 zamanda insanlarin "diger insanlar tarafindan

savunmasiz birakildig1" yola da 151k tutmasi beklenmektedir.

Calisma, anket yontemi kullanilarak yapilan nicel bir ¢aligmadir. Sudan halkinin
ozelliklerini belirlemeye yonelik sorular iceren anket, 2021 yili Haziran-Eylil
aylarinda uygulanmistir. Anket; demografik ve hanehalk: bilgileri, gelir, saglik ve
sosyal giivence, sosyal dislanma boyutlar1 ve yoksulluk 6zelliklerini igeren 58 sorudan
olusmaktadir. Anket ¢alismasi ile ulasilan 84 bireyden elde edilen veriler arastirma

hioptezleri dogrultusunda analiz edilmistir.

Calismanin temel hipotezi Sudan’da sosyal dislanmanin en 6nemli nedeni
yoksulluk ve etnik ayrimciliktir. Hipotez dogrultusunda arastirmada asagidaki

sorularin yanitlar1 aranmigtir:
— Farkli etnik kimlikler sosyal dislanmaya neden olmaktamidir?

— Diistik gelir sosyal dislanma nedenimidir?



— Kentsel alanlarda yasam maliyetlerinin yiiksek olmas1 sosyal dislanmaya

neden olmakta midir?
— Toplumsal cinsiyet sosyal dislanmada ne dl¢iide etkilidir?
— Issizlik sosyal dislanma nedenmidir?

Calisma ii¢ boliimden olusmaktadir. Ilk béliimde sosyal dislanma kavraminin
tanimi, tarihsel gelisimi, bilesimi ve boyutlar1 ele alinmaktadir. Diger yandan
olusumuna neden olan yapisal ve sahsa bagli etkiler degerlendirilmistir. Ayrica sosyal
dislanma kavraminm yoksulluktan farkli olup olmadigi tartigsimaktadir. Ikinci
bolimde yoksulluk kavramlarinin nedenleri ve tiirleri incelenerek Sudan'da
yoksullugun dinamikleri degerlendirilmektedir. Ozellikle Sudan'daki yoksulluk
kavramindan daha genis bir kavram olan sosyal diglanma kavrami, tezin ana konusunu
anlamak icin Sudan sosyal bilgileri iizerinden anlatilmistir. Ugiincii bdliimde sosyal
dislanma ve yoksulluk iizerine alan arastirmasi yapilmaistir. Calisma, degerlendirme ve

sonug¢ bolimiiyle tamamlanmistir.



BIiRINCIi BOLUM

1. SOSYAL DISLANMA KAVRAMI: ANLAMI, OLCULMESI VE TEMEL
YAKLASIMLAR

1.1. SOSYAL DISLANMA KAVRAMININ TANIMI VE ANLAMI

Sosyal diglanma igin evrensel olarak kabul edilmis bir tanim veya Oolgiit
olmamasina ragmen, topluma katilim eksikligi, alimler, devlet kurumlari, sivil toplum
kuruluglar1 tarafindan ortaya konan neredeyse tiim tanimlarin merkezinde yer
almaktadir. Genel olarak, sosyal dislanma, bireylerin ekonomik, sosyal, politik ve

kiiltiirel hayata tam olarak katilamadiklari bir durumu ifade etmektedir (UN, 2016: 17).

Bununla birlikte konunun karmasik, ¢cok boyutlu ve klasik yoksulluktan ¢ok
farkli oldugu ve birbirinden farkli bakis agilariyla degerlendirildigi ¢alismalarda net
bir sekilde goriilmektedir. Wagle (2002), sosyal dislanmay1 “insanlarin yasadiklar
topluma tamamzyla katilimindan kismen ya da biitlintiyle diglanan birey ya da gruplari

gosteren bir stire¢” seklinde ifade etmektedir (Wagle, 2002: 156).

Katilim, gelir, istthdam, arsa ve barinma gibi maddi kaynaklara veya egitim ve
saglik gibi hizmetlere erisememe, sosyal diglanmaya neden olabilmektedir. Bununla
birlikte demokratik katilim, ifade 6zgiirliigii ve iletisim kopuklugu, insan haklarina ve
insan onuruna saygi gosterilmemesi de sosyal diglanmanin 6nemli bir nedeni
olabilmektedir. Bu nedenle, sosyal dislanma yalnizca maddi yoksunluk degil, ayni
zamanda yabancilasma ve asagilik duygularinin yani sira dnemli kararlar iizerinde
kontrol eksikligidir. Neredeyse tiim {ilkelerde, degisen derecelerde, yas, cinsiyet,
sakatlik, 1k, etnik, koken, din, go¢ durumu, sosyo-ekonomik durum, ikamet yeri,
cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi zamanla sosyal dislanma i¢in temel teskil etmektedir

(Castillo, 1994:196, Silver, 1994: 535).

Avrupa Konseyi'ne gore sosyal dislanma; “Yoksulluk, temel egitim/beceriden
yoksunluk veya ayrimcilik nedeniyle bireylerin toplumdan uzaklastirilmasi ve
toplumsal hayata diledikleri gibi katilmalarinin engellenmesi siirecidir.” Dislanma,
ekonomik yasamda, temel egitim ve becerilerin inkarinda veya siyasi veya kiiltiirel
ayrimcilikta ortaya g¢ikabilmektedir (Adman ve Keyder, 2007: 83).Silver, sosyal

dislanmay1 ortaya cikis siirecine ve nedenlerine gore farkli sosyal modelleri goz



oniinde bulundurarak {i¢ modelle agiklamaya ¢alismaktadir. Bu ¢ercevede anlatilmaya

calisilan modeller: dayanisma, uzmanlasma ve tekeldir.

Sosyal diglanma kavrami ortaya ¢ikmadan oOnce, sosyal dislanma hakkinda
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konusurken “irk” veya “mezhep” gibi baska terimlerin kullanildigi goriilmektedir.
Uzun bir siire insan toplumlar1 bir¢ok sinif, kiiltiir ve cinsiyet ayrimindan muzdaripti.
Bunun sonucunda, irk ayrimeiligi, sinif nefreti, ezilmis siniflar, kadin esitligi, cinsiyet
kavramlar1 vb. gibi farklilasmanin bazi tezahiirlerini vurgulayan bircok terim ve
kavram ortaya ¢cikmistir. Ornegin, siyahlar beyazlarin diinyasindan dislanmakta, dini
ve etnik azinliklar toplumsal c¢ogunluktan dislanmakta, fakirler zenginlerin
cennetinden diglanmaktadir. Benzer sekilde alt siniflar aristokrat siniftan diglanmakta
ve marjinallestirilmektedir. Diger yandan ataerkil toplumlarda kadinlar haklarindan
mahrum birakilmakta ve dislanmaktadir. Bodylece orta siniflar asinarak sinif
farkliliklar1 ve izolasyon yillarca siirdiiriilmiistiir. Boylece, orta siniflarin aginmasinin,
siif farkliliklar1 ve izolasyon siirdiiriilirmektedir. Boylece, orta siniflarin
asinmasinin, sinif farkliliklar ve izolasyon siirdiiriiliirmektedir. Bu, toplum siniflarini

bir araya getirmede bir faktor olabilmektedir (Silver, 1994” den aktaran Sahin, 2009:
34).

Farrington (2002:1) sosyal dislanmanin tanimlarini siireg, insan ve gevre
baglaminda ortaya koymaktadir (Bkz. Tablol). Buna gore Farrington’un
smniflandirmasi, isgiicli piyasalarina yaptigt vurgu ile hanehalklarinin gelirleri
nedeniyle yoksul olmalar1 ya da kurumsal nedenlerle yoksul olmalarina gore
dislanmamalar1 veya savunmasiz kalmalart olasiligint miimkiin kilmaktadir. Ancak
Farrington’un siniflandirmasinin sosyal diglanmanin karmasikligini ortaya ¢ikarma
yetenegi kaginilmaz olarak sinirlidir. Ornegin siyasi ya da kiiltiirel formlar (etnik ayrim

gibi) bu yaklasimda goriilmemektedir.

Sosyal diglanma teriminin kokenlerini ve gelisimini izlemeye calisirken, bu
terimin, ilk olarak 1974'te Fransa'da Lenoir René tarafindan kullanilmistir. Ayni
zamanda Sosyal Hizmet Disisleri Bakanligi, fiziksel engelli, zihinsel engelli ve sosyal
acidan tutarsiz bireyler, sosyal sorunlar1 olan, sosyal giivencesi olmayan bireylere
atifta bulunmak i¢in kullanmistir. Bu anlamda sosyal dislanma birey ile toplum
arasindaki 1iligkilerin kopmasmma neden olmaktadir. Lenoir, sosyal uyumu

giiclendirmek i¢in ekonomik kosullarin iyilestirme ihtiyacin1 kabul etmektedir.



Lenoir'in tezlerini takip eden yillarda kavrami toplumlarina ve sosyal yasamin gesitli
alanlarina kismen veya tamamen katilimdan yoksun tiim insanlar1 kapsayacak sekilde

genisletilmistir (Beall, 2002: 6).

Tablo 1. Sosyal Dislanma Tanimlarimin Siniflandirilmasi

Tamm Tanmim Bashg Aciklama

Siifi

Kosullar ve Diglanma, dislanmis olma hali ve diglanan haline

Stirecler gelme stirecidir.

Cok-Boyutluluk  Farkli kaynaklar ve farkli siiregler dinamik bir
bigimde ¢alisarak sosyal dislanmaya neden olurlar.

Siirecler

Baglantililik Dislanma siiregleri ve sonuglari birbiriyle kisir
dongii i¢inde birlesir ve biitilinlesirler.

Sosyal Iliskiler Insanlar ve bir topluluk arasindaki baglarin kopmasi
topluma katilim1 engeller.

Insanlar Dislananlar Diglanma bireyler, gruplar ve bir biitiin olarak
toplum anlaminda kavranabilir ve bununla birlikte
herkesi etkiler.

Ekonomi ve Dislanma oncelikle isgiicii piyasasinda baglamakta,

Isglicti Pazari verim alamamaktan kaynaklanmaktadir.

Sosyal Sistemler  Diglanma sosyal sistemlerin ¢okiisiiyle ortaya
cikar: sosyal, ekonomik, kurumsal, bdlgesel ve
ekonomik sorunlar bunu takip eder.

Cevre

Kaynaklar ve
Beklentiler

Sosyal dislanma kaynak yetersizligi olarak ya da
beklenti yoksullugu olarak goriiliir ve bu nedenle
istenmeden gergeklesen bir durumdur.

Kaynak: Farrington, 2002: 1-2’den aktaran Sahin, 2009: 24.

Fransa niifusunun onda biri refah devletinin sosyal sigorta sistemi disinda kalan
savunmasiz kesimden olustugu bilinmektedir. Bu baglamda Fransa’da sosyal olarak
dislanan bireylerin varlig1 “sosyal dislanma” kavraminin kisa siire igerisinde diger
gelismis iilkelerde de kullanilmaya baslamasina neden olmustur. Ornegin Avrupa
Birligi 2010 yilin1 “Yoksulluk ve Sosyal Dislanma ile Miicadele Avrupa Yili” ilan
etmistir (Saith, 2001: 3).

Yirminci yiizyilin sonlarinda yeni anlamini kazanan bu kavram, Ingiltere'de Isci

Partisi'nin iktidara gelmesiyle daha da 6ne ¢ikmistir ve o sirada ingiltere Basbakani



“Sosyal Diglama Birimi” (SEU) adin1 verdigi bir kurum olustumustur. Bu kurumun
yaptig1 arastirmada dort bin mahallede yasayanlarin, Konut ve sosyal diglanma sikintisi
cektigi ortaya ¢ikmistir. Arastirilan bu mahallelerde issizligin yiiksek orani ve sug
oranlariin yiiksekligi nedeniyle barinma ve egitim seviyesinin kotii oldugu giris ve

cikislarin baskalar1 i¢in adeta yasak oldugu mekanlara dontismektedir.

Kavramin ideolojik kaymalar1 (dislanma), geleneksel olarak muhafazakar
argiimanlar dahilinde yoksullukla iligkilendirildikten sonra Britanya'da oldukca
netlesmeye baslamaktadir. Modern ingiliz “diglama” tanimi, bir bireyin genel olarak
kabul edilen faaliyetlere katilmak istediginde sosyal olarak dislandigini
gostermektedir. Bu tanimla, "dislanmanin" bireysel iradenin disina yerlestirildigi

goriilmektedir ( Alhawrani, 2012:235).

Yirminci ylizyilin sonlarindan itibaren kavrama olan ilgi artmaktadir ve belirli
bir toplumun tiyelerinin sosyal farkliliklarini birlestirerek, bazi bireylere ve gruplara
zararin imgelerini ve sonuglarini lireten ve ekonomik, sosyal, politik ve politik katilim
icin becerilerden ve firsatlardan yoksun birakma (yoksunluk) farkli anlamlar
kazanmaktadir. Kavrami tanimlarken, "sosyal diglanma" nin, literatiirde oldugu gibi
"Giigsiizlestirme" veya "Giigsiizliik" terimiyle ifade edilmekteir, Dolayisiyla diglama,
bir bireyin veya bir grubun bir toplumdaki ekonomik, sosyal, politik ve kiiltiirel

faaliyetlere katilmasini engelleyen bir durumdur (Abdul-moti 2009:20).

Dislanma, dort ana boyutta ekonomik, politik, sosyal ve kiiltiirel etkilesime giren
esitsiz gii¢ iliskilerinin neden oldugu dinamik, ¢ok boyutlu siire¢lerden olusurmaktadir
ve birey, ev, grup, topluluk, iilke ve kiiresel diizeyler dahil olmak {izere farkli
seviyelerdedir. Kaynaklara, kapasitelere ve saglikta esitsizliklere yol agan haklara esit
olmayan erigim ile karakterize edilen bir dahil etme / hari¢ tutma ile sonu¢lanmaktadir

(Popay vd., 2008: 2).

Sosyal diglanma karmasik ve ¢ok boyutlu bir siirectir. Kaynaklarin, haklarin,
mallarin ve hizmetlerin eksikligi ya da reddedilmesi, ekonomik, sosyal, kiiltiirel,
politik arenada olsun olmasin, toplumdaki insanlarin ¢ogunlugu icin gegerli olan
normal iliskilere ve faaliyetlere katilamamay1 icermektedir. Hem bireylerin yasam
kalitesini, hem de bir biitiin olarak toplumun esitligi ve uyumunu etkilemektedir

(Levitas vd., 2007: 25).



1.1.1.Sosyal Dislanma, Yoksulluk ve Yoksunluk

Sosyal diglanma, bir insanin topluma sosyal entegrasyonunu belirleyen herhangi
bir sosyal, ekonomik, politik ve kiiltiirel sistemden tamamen veya kismen
kapatilmasini igeren dinamik bir siirectir. Sosyal dislanmanin dinamik yapisi,
olaylarin ve kosullarin bireyin yasam boyu deneyimlerini degistirdigi bir siire¢ olarak
anlagilmalidir. Sosyal dislanma, ig¢inde bireylerin gelistigi bir sistemde var oldugu

iliskisel bir siiregtir (Adam and Potvin, 2017: 780).

Sosyal diglanma kavrami, toplumda yaygin olan, sistem tarafindan belirlenen ve
yapilan ve yeniden iirettikleri farkli hususlara gore toplumdaki bireyleri ve gruplari
dislamak ve marjinallestirmek i¢in ¢alisan, birbirine bagli ve ¢esitli politik, ekonomik,
kiiltiirel ve sosyal dzelliklere ve boyutlara sahip bir grup sosyo-politik kalip olarak
kullanilmaktadir. Sosyal yagsam baglaminda, bir¢ok grup bir¢ok sosyal tesise erisim ve
katilimdan yoksun kalabilmektedir. "Sosyal dislanma", bireyleri her diizeyde esit
vatandashik haklarindan mahrum etmek anlamina gelmekte, liretime ve tiiketime

katilim, siyasi ¢alisma, yonetisime katilim, idare ve sosyal etkilesime katilim mahrum

kalinan haklardan bazilaridir (Mok and Lau, 2014 ).

Sosyal dislanma, en basit haliyle toplumdaki bazi gruplarinin dislanmast,
ekonomik, sosyal ve politik hayata etkin bir sekilde katilamamasi olarak
tanimlanmaktadir. Diger bir ifade ile."sosyal dislanma", kaynaklara erisimin
olmamasi, bunlardan yararlanamama ve bu kaynaklara erisimi ve bunlarin kullanimini
tesvik eden haklarin ve firsatlarin reddedilmesidir. Bessis (1995), "sosyal diglanma"
kavraminin, Kaynaklarin ve haklarin reddedilmesi ile tanimlandigina, bunun yani sira
engelleyen bir dizi faktor oldugunu belirtmektedir. Bessis sosyal dislanmanin bireyleri
ayirdigini, para ve gelir durumunun dislanma yiizdesini ve seklini belirlemede temel
bir faktor olmasina ragmen, “sosyal diglanma” nin zorunlu olarak para eksikligi, yani

yoksulluk anlamina gelmedigini ifade etmektedir.

Anthony Giddens, bugiin ¢ogu akademisyenin "ezilmis simif" kavramindan
ziyade "sosyal dislanma" kavramini kullandigini belirtmistir. Ayrica bu kavrami ilk
tanimlayanlarin sosyologlar oldugunu, ancak bu terimi son zamanlarda esitsizlik
olgusunun ana kaynaklarindan birine atifta bulunmak i¢in digerlerinden daha fazla
kullananlarin politikacilar oldugunu séylemistir. Bu kavram, genis sosyal hayata tam

anlamryla katilmak igin c¢ok sayida bireyin Oniinde yollarin kapatildigini ifade
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etmektedir. Giddens, cagdas toplumlarda iki tiir "sosyal diglanma" oldugunu
aciklamistir: Birincisi, toplumun sagladig: firsatlarin ana akisindan izole edilen ve en
altta olanlarin istemsiz dislanmasi; ikincisi, bazen zengin olan genel gruplarin
sistemlerden ¢ekildigi goniillii dislanmadir. S6zde elit gruplar olarak nitelendirilen bu
gruplar, toplumun geri kalanindan izole bir sekilde duvarlarla ¢evrili toplumlarda
yasarlar ve halk saglig1 sistemlerinden, halk egitiminden ve genis toplulukta bulunan

diger hizmetlerden ¢ekilerek yasamlarini siirdiiriiler (Hills, Logrin ve Pisho 2007:2).

Dosyal dislanma, karmasik ve ¢ok boyutlu bir siire¢ olarak goriilmekte,
kaynaklarin, haklarin, mallarin ve hizmetlerin eksikligini veya yoksunlugu olarak
belirtilmektedir. Ayni zamanda, bireylerin yasamlarinin Kkalitesini, esitligi ve
toplumdaki uyumu etkiledigi i¢in, toplumdaki insanlarin ¢ogunlugunun ekonomik,
sosyal, kiiltiirel veya politik alanlarda mevcut olan normal iliskilere ve faaliyetlere

katilamadigin1 da gostermektedir (Lakshmanasamy, 2013: 23).

Weber, "dislanmay1" bir sosyal izolasyon bigimi olarak gormektedir. Bu
kilitlenmenin, bir miktar koruma ve tahakkiim gerektiren bazi kazanglar, ganimetler
ve ¢ikarlar tarafindan sahiplenilmesinden kaynaklanan faktorlerin arka planinda ortaya
cikmasi dogaldir. "Diglanma", bazilariin, baska bir gruba boyun egdirerek, ayricalikli
bir pozisyon elde etme girisimidir (Hills, Logrin ve Pisho 2007:20).

Barry, sosyal dislanmanin, insanlarin eskiden "yoksulluk" olarak adlandirdiklar
seyin yeniden adlandirilmasindan bagka bir sey olmadigina inanirken, sosyal
dislanmanin sdzde prosediirel tanimi, bireyin toplumun temel faaliyetlerine
katilmamas1 halinde sosyal olarak dislandigi i¢in katilim fikrine odaklanmaktadir.
Ozellikle otoriter sistemlere sahip toplumlarda, katilimsizlik géniillii bir segim ve zorla
dislama olabileceginden, dislama bigimlerini ve kaliplarini anlamanin Yyetersiz
oldugunu ifade etmektedir. Kamusal hayata etkin bir sekilde katilmalarina izin
vermeyen zorlayict bir sosyal izolasyonda nesnel oOtekileri marjinalize etme
karsiliginda otoriterligi mesrulastirarak ve otoritenin mesruiyeti fikrini olusturarak

diglamanin tezahiirlerinin ideolojik sistemlerin tiretimini desteklemektedir.

Robin, "sosyal dislanma" nin, issizlik, zayif beceriler, diisiik gelir, yoksul veya
gecekondu, kotii saglik ve ¢evre, yiiksek sug oranlar1 ve pargalanma gibi diglanmanin
etkisiyle iligkili bir dizi sorundan muzdarip bireylerin veya bdlgelerin basina

gelebileceklerin kisaltmasi oldugunu ifade etmektedir. Robin ayrica, 15'ten az



dislanma tiiri oldugunu sdylemis ve bu tiirler arasinda: sosyal marjinallesme, maddi
yoksunluk, toplumun kabulii, refah devletinden dislanma, uzun vadeli yoksulluk,
mevcut asgari yasamdan dislanma ve dislanma 1rk veya cinsiyetin temeli, aileden,
politik ve ekonomik yagsamdan dislanma, isgiicii piyasasindan dislanma bulunmaktadir

(Peace, 2001: 17).

Burchardt vd. (2002) sosyal dislanmay1r temel sosyal faaliyetlere katilim

eksikligi olarak tanimlamakta ve dort boyut icerdigini ifade etmektedir.

— Tiiketmeme (mal, hizmet satin alma ve bir ev sahibi olma) ve bir tasarruf

sistemine sahip olma (birikim ve emekli maaslarina sahip olma),

— Sosyo-ekonomik faaliyetlere katilim eksikligi (istihdam olanaklar1, gelir

diizeyi, egitim, 6gretim, kamu hizmetleri),

— Yerel ve ulusal diizeylerde karar alma siirecine katilim yoluyla siyasi

katilim eksikligi,

— sosyal etkilesim eksikligi - Yerel toplulukta ve ardindan ulusal diizeyde
aile entegrasyonu, koruma, dayanigma ve entegrasyon (Burchardt, vd.,
2002: 30-43)

Bessis’e goresosyal diglanma ii¢ boyutludur: Birincisi, isten dislanma gibi
dogrudan yoksulluktan kaynaklanan ekonomik boyut ve dolayisiyla diizenli bir
gelirden mahrum kalmadir. ikincisi, sosyal boyut, bireyin toplumdaki konumu ile
ilgilidir, sosyal ve dayamismada bir kopmaya yol agmaktadir. Ugiinciisii, siyasi
sistemlerinin tamamindan veya bir kismindan yoksun birakilan kadnlar, etnik ve dini
gruplar gibi niifusun bazi gruplarinin ve azinliklarin veya gd¢menlerin ve insan
haklarinin durumuyla ilgili siyasi boyuttur. Bessis, modern ¢agdaki sosyal dislanmanin
nedenleri arasinda, toplum {iyelerinin biiyiik cogunluguna zayif egitim saglanmasi ve

iyi egitimin toplumdaki belirli bir grupla sinirlandirilmasi gerektigini 6ne siirmektedir.

Sosyal diglanmanin birgok &zelligi vardir: Ilk dzellik temasla belirlenmektedir,
liskisellik, toplumdaki bireyler ve gruplar arasindaki iligkileri veya aralarindaki
farkliligi ve esit olmayan toplumsal katilimi ifade etmektedir. Ikinci &zellik,
dinamiklik ve kiimiilatiflik ile tanimlanir. Burada "sosyal dislanma", ge¢mis
deneyimlerin bir sonucu olarak mevcut deneyimlerin olustugu ve dolayisiyla

gelecekteki deneyimleri ve yasam kosullarini etkileyen kiimiilatif ve evrimsel
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siireglerle karakterize edilmektedir. Ugiincii 6zellik, gorelilik tarafindan belirlenir,
burada "sosyal diglanma", bir toplumu digerinden ayiran toplumsal normlarin 151ginda
Olctiliir ve daha sonra o6l¢iildiigiinde, degerlendirme yer ve zaman agisindan farklilik
gOsterir, yani yargt mutlak degildir. Dordiincii 6zellik ise ¢ok boyutlu olmasidir. Bu
baglamda "sosyal diglanma" ekonomik, sosyal, politik, kiiltiirel ve cografi ve
vatandaslik dahil olmak iizere bircok boyutla tanimlanmaktadir. Besinci 6zellik
giictiir. Sosyal diglanma, giicii kontrol edebilen, karar verebilen ve uygulayabilenlerin

iradesini ifade etmektedir (Scutella, vd., 2009: 12)

Bir kavram olarak "dislanma" nin farkli ve ¢ok c¢esitli bilimsel tanimlarinin
oldugu ifade edilebilir. Ancak bu tanimlar genel olarak dislamanin insani politik olarak
sosyal yapimin ana bilesenlerinden biri olarak gérmeyecek sekilde ekonomik, sosyal
ve politik sistemin digina itmeyi amagladigi konusunda hemfikirdir. Ekonomik, sosyal
ve kiiltiirel, tiim bigimleriyle, politik, ekonomik ve sosyal boyutlariyla "dislanma",
yalnizca bununla basa ¢ikmasi i¢in sosyal mithendisligi gerektiren bir sorun degil, daha
cok i¢ ve dis glic derecelerindeki farkliliga dayanan yapisal bir sorundur, ¢ilinkii
dislama, bireylerin katiliminin yoklugunu ve sosyal aglarin oynadigi roliin sona
ermesini yansitir. Bir yandan toplumsal giicler, diger yandan da devletin toplumsal
giiclerinin ¢ikarlar1 ve sesleri arasindaki baglantiy1, toplumsal esitsizligi biriktiren,
toplumu izolasyona ve zayifliga iten mesele olarak degerlendirilmektedir (Komter,
1996: 299-316). Bu nedenle, "sosyal diglanma" zorunlu olarak para eksikligi, yani
yoksulluk anlamma gelmemektedir. Ancak para ve gelir disiikligli, dislanmay1
etkileyen 6nde gelen temel faktordiir. Sosyal diglanma, yoksulluktan ve ayni zamanda
ekonomik esitsizlikten farkli bir olgudur. Sosyal dislanma kisisel bir mesele degildir,
ne bireysel yeteneklerdeki diisiisten kaynaklanmamaktadir, ne de belirli bir sosyal
yapinin {irlinlindi, belirli vizyonlar1 ve bunun performansinin bir gostergesini temsil
etmektedir. Sosyal dislama bireylerin ve gruplarin ekonomik, politik ve kiiltiirel

katilimdan yararlanmasini engellenmesini ifade etmektedir (Bessis, 1995).
1.1.2.Sosyal Dislanma ve Kutuplasma

Kutuplagma ile diglanma arasindaki ilk baglantiy1 kavramsallagtirma yolu (ayni
zamanda siire¢ olarak dislanma), esitsizlik ve yoksulluk durumunun siire¢ igerisinde

devlet fikrine karsilik geldigi goriilmektedir. Esitsizlik, bir siire¢ icerisindeki Dbiitiin
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bir dagitimi kapsamaktadir. Yoksulluk, bu dagitimin bir boliimiinii ayn1 zamanda

sosyal dislanmayu siire¢ olarak kapsamaktadir. Bu, Tablo 2 ile netlestirilebilir.

Tablo 2. Negatif Durum ve Siiregler Tipolojisi

] Dagitim
] Biitiin Boliim

Boyut Devlet Esitsizligi Yoksulluk

Siireg Polarizasyon Sosyal Diglanma

Kaynak: Fischer, 2008: 21

Buradaki kutuplagma, kutuplasmis bir durumdan ziyade artan esitsizlik ya da
asimetrileri ifade etmektedir. Ilk kullamm, erken gelisme ekonomisinde nasil
kullanildigini gstermektedir. Ikinci kullanim ise, mevcut ana akim iktisatta, gelir
dagilimlarini tanimlamak i¢in bir yogunluk fonksiyonu olarak polarizasyon (polarize

bir dagitim) nasil kullanildigini gostermektedir.

Yiikselen gelir esitsizligi, kutuplasmanin olasi bir boyutunu (yani gelir
dagiliminda kutuplagma) kavramsallastirmanin basit bir yoludur, ancak kavram ¢ok
daha fazla boyut icermektedir. Ornegin, erken gelisme ekonomisinde, bir ekonominin
farkl sektorlerinde veya uluslararasi ekonomideki verimlilik ve teknolojik seviyelerin

giderek yayginlagmasini tanimlamak i¢in siklikla kullanilmistir.

Diger kutuplagmalarin mekansal, demeli, kurumsal ve sosyal boyutlar1 vardir.
Mekansal kutuplagsma, zengin ve fakir bolgeler veya kentsel ve kirsal alanlar
arasindaki genislemede esitsizligi icermektedir. Parasal kutuplasma emek
hiyerarsisinin {ist ve alt tabakalar arasinda artan parasal oranlar arasindaki artan
esitsizlik anlamina gelmektedir. Yukarida da belirtildigi gibi, iretkenliklerin
kutuplagsmasindan ya da iist tabakalarin alt tabakalarda iicretlendirmeyi bastirirken
kendi iicretlerini sigirmelerini saglayan bir gilic kutuplasmasindan tiiretilebilir. Bu,
istthdam ve iiretimin iilkeler arasinda nasil dagildigina bagli olarak artan gelir
esitsizligini igerebilir veya igermeyebilir. Kurumsal kutuplagsma, bir sosyal sistemin
ist katmanindaki gittikce daha karmasik kurallar ve normlar daha diisiik seviyelerde
calisanlardan ayrildiginda ve genellikle yogunlastirilmis giic, miilkiyet veya karar
verme konsantrasyonlarma dayandiginda ortaya ¢ikmaktadir. Sosyal kutuplasma,

gruplar arasinda ya da sosyal tabakalarin daha diizenli hale gelip belirginlestiginde,
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servet esitsizlikleriyle yakinlagan egitimdeki esitsizlik gibi ¢oklu esitsizlik

bicimlerinin yakinsamasi nedeniyle belirginlestigi anlamina gelmektedir.

Durum ile siire¢ arasindaki ayrim kurulduktan sonra, siireclerin baslangi¢
konumlarindan bagimsiz olarak kuruldugu goriilebilir. Gelir kutuplagsmasi durumunda
bu aciktir; kutuplasma baslangic noktasindan bagimsiz olarak esitsizlikteki artiglara
baglanabilir. Polarizasyon, ¢ok esit bir baslangi¢ pozisyonundan (yani reform
doneminin basinda Cin veya Komiinizmin ¢okiisiinde Rusya) veya bagka bir sekilde
cok esitsiz bir baslangig pozisyonundan yani 1980'lerde ve 1990'larda Latin

Amerika'nin ¢ogunda esitsizligin artmasiyla ortaya cikabilir

Bu kavrayisi bir siire¢ olarak sosyal diglanma anlayisina doniistiirmek i¢in, bu
anlamda diglama, hiyerarsi i¢indeki konumundan bagimsiz olarak bir sosyal
hiyerarsinin bir veya daha fazla boyutu boyunca meydana gelen tikanma veya itme
baskilar1 anlamina gelmektedir. Dislama, hiyerarsi i¢indeki asagi dogru hareketlere
veya yukar1 dogru hareketlerin baska sekilde kisitlanmasina neden olabilir, ancak
analitik terimlerle bu sonuglar hiyerarsi igindeki herhangi biri i¢in olabilir. Bagka bir
deyisle, dislanma sosyal hiyerarsi boyunca dikey olarak gerceklesirken, yoksulluk
sosyal hiyerarsinin en sonunda yatay olarak ger¢eklesmektedir. Mutlak ya da goreceli
yoksulluk, yetenek yetersizligi ya da yoksullugun belirlenmesinde katilimct
yaklasimlar arasindaki tek fark, bu alt konumun belirlenmesi yolundadir. Buna
karsilik, diglama, yoksulluk olmadiginda ortaya ¢ikabildigi diisiiniildiigiinde, tiim bu
yaklagimlar teorik olarak farklilagmaktadir.

Bu mantig1 takiben dislanma, yoksulluk ile ortiisebilir, ama yoksulluk degildir.
Dislayicr siiregler gesitli durumlara veya sonuglara yol agmaktadir; mutlak yoksulluk
bdyle bir sonug olabilir veya baska bir sekilde dislanmaya yol agan bir faktor olabilir,
ancak zorunlu degildir. Ayrica, dislama kendini bir yetenek hatasi olarak tanimlamasi
disinda, yetenek yetmezliginin kurucusu olarak tanimlanamaz ve yetenek yetersizligi
igin bir ara¢ olabilir veya olmayabilir (Sen, 2000). Dislanma, goreceli yoksunluk
olarak tanimlanamaz, nispeten fakir olmayanlarin dislayici engeller ya da itmelerle
kars1 karstya kalmalart miimkiin degildir. Bu nedenle, dislanma, bir sosyal hiyerarsi
(veya gelir dagilimi) genelinde tanimlanabilecegi diisiiniildiigiinde verilen diger
kavramlarla ayni degildir; oysa yoksulluk yalnizca bir hiyerarsinin alt ucunda

bulunmaktadir.
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flgili siiregler olarak kutuplasma ve dislanma. Bu dislama agiklamalarin
ardindan, dislamanin kutuplagma ile nasil {iretilebilecegi agiktir. Gelir dagilimi
acisindan basit bir kavramsallastirma yapilabilir. Gelir polarizasyonu gergeklestiginde,
tipik olarak dagitimin ortasinda ve muhtemelen iist ugta (zenginlik degeri yerine insan
sayis1) meydana gelen dagilimin etkili bir sekilde incelmesi s6z konusudur. Bu incelme
sosyal, emek veya servet hiyerarsilerinde asag1 yonlii hareketlerle gergeklesmektedir.
Bu asag1 dogru hareketler, itme veya tikanmanin yapisal, kurumsal veya araci siiregleri
(ilk olarak kutuplasmanin nedeninin bir pargasi olabilir) nedeniyle ortaya ¢iktiklarinda
dislanma olarak kabul edilebilmektedir. ABD’nin Bush Junior (Weller ve Staub, ABD)
orneginde oldugu gibi, kutuplagma siirecinde, muhtemelen potansiyel olarak en biiyiik
asagiya dogru yer degistirmeyle karsilasan orta tabaka oldugu g6z 6niine alindiginda,

diglanmanin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir (Dorling vd., 2007).

Alt tabakalar, yukaridan asagi dogru hareketleri nedeniyle ya da yukar1 dogru
hareketlilik kisitlamalari nedeniyle daha rekabetgi bir baski yasayacaktir ve bu, alt
tabaka icinde kayda deger miktarda calkalamaya neden olacaktir. Ancak, tiim
yoksullarin burada tanimlanan anlamda dislanma yasamasi gerekmemektedir.
Nitekim, ¢ogu, O6rnegin kentsel isgiicli piyasasina entegrasyonu az olan veya hig
olmayan go¢ebe hanelerde oldugu gibi, daha ytliksek seviyelerde ¢alkalamalardan izole
edilmis olabilir. Dislanma yasayan alt tabakalarda olanlar arasinda, bunu fist
tabakalardan itmek yerine yukar1 dogru hareketliligin engellenmesi olarak daha fazla
deneyimleyeceklerdir ve sosyal hiyerarsi icindeki goreceli konumlar1 degismeyebilir.
Aksine, goreceli pozisyon kaybi acisindan en biiylik giivensizlik, cogu zaman kentsel
alanlarda veya ekonominin biityiimeyi tetikleyen sektorlerinde rekabet eden ¢esitli orta
tabakalar ile kars1 karsiya kalmaktadir. Bu anlamda, biiylime ve yoksullugu azaltma

baglaminda bile yogunlastiric1 dislayici baskilari gormek ¢ogu zaman miimkiindiir.

Buna belirgin bir 6rnek, Cin hiikiimetinin bir gocebeyi Qinghai'deki kasabalara
yerlestirme c¢abalariyla ilgili bir INGO aragtirmasinda goriilmektedir. INGO
arastirmacisi, ornekleminde en ¢ok kaybeden ve en ¢ok hosnutsuz kalanlarin daha
zengin oldugunu belirtmistir. Bagimsiz ve zengin bir ge¢im durumundan kiigiik kasaba
gettolarindaki devlet refahina bagimli olan biiyiik siiriileri olan gdgebeler arasinda,
onceki stiriilerin asgari ge¢im seviyesini garanti etmek icin ¢ok kii¢lik olan yoksul

gocmenler, kiiciik kasabalarda zengin gdcebelere gore, degisimden ¢cok daha mutlu
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goriiniiyorlardi. Bu ve benzeri durumlarda, hiikiimet politikalarina karst en giiglii
direnisin bir toplumun daha zengin iiyelerinden ortaya ¢ikmasi beklenmektedir. Fakat
bu arastirmada yoksullarin daha fazla direnis gosterdigi goriilmistiir (Fischer, 2008:
25).

1.2. SOSYAL DISLANMANIN TARIHCESI

Sosyal diglanma kavrami, Aristoteles'e kadar uzanan eski bir kavram olarak
anlagilsa da, bu siirecin ¢ok daha modern ve test edilebilir bir anlayisi, 1974'te Fransiz
Gaullist hiikiimetinin Disisleri Bakan1 René Lenoir tarafindan 6nerilmektedir. Ancak
terim daha c¢ok AB iilkelerinde kullanilmaktadir. Latin Amerika kokenli olan
“kenardalik” ve Amerika kokenli “alt sinif” kavramlar1 da bu kavramlarin benzeridir

(Bugra vd., 2003: 20).

Lenoir'den etkilenen Uluslararasi Kalkinma Departman1 (DFID), sosyal
dislanmay1 “etnik kokenleri, irklari, dinleri, cinsel yonelimleri, kastlari, kdkenleri,
cinsiyetleri temelinde ayrimcilifa ugrayan belirli gruplarin sistematik olarak
dezavantajli hale geldigi bir siire¢ olarak tanimlamaktadir. Yas, engellilik, HIV
durumu, go¢menlik durumu veya yasadiklari yer bireyleri deazvantajli kilan baslica
nedenlerdir. Ayrimcilik hukuk sistemi veya egitim ve saglik hizmetleri gibi kamu
kurumlarinda ve hane halki gibi sosyal kurumlarda meydana gelebilmektedir ”(DFID,
2005: 3).

Sosyal diglanma, cesitli akademisyenler ve dernekler tarafindan genis ¢apta
tanimlanan bir kavramdir. Birlesik Krallik Sosyal Diglama Birimi (SEU), sosyal
dislanmay, diisiik gelir, yiliksek sug ortalamalari, temel saglik hizmetlerinin eksikligi,
kotii barinma ve aile pargalanmasi gibi ilgili sorunlarin bir karisimindan muzdarip

bireyleri veya alanlar1 ayiran bir kavram olarak tanimlamaktadir (Levitas , 2007).

1980’11 yillarda sosyal dislanmiglik kavrami iist diizeyde kendini gdstermistir.
Sosyal entegrasyonu tanimlayan ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve politik hayata
katilimdaki zorluklar yoluyla sosyal ana akimdan yabancilasma olarak da
tanimlamaktadir. Sosyal dislanma, sunulan tiim versiyonlarda ¢ok yonlii bir problem
olarak kavramsallastirilmistir. Sosyal dislanma, 6zellikle yoksulluk, diisiik gelir gibi,

cok boyutlu olarak belirlendiginde, yoksullukla iliskilendirilmektedir. Bu durum,
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dislanmay1 giiniimiizde AB’nin en temel sosyal politika tartismalarinin odagina

tagimistir (Sapancali, 2005: 52).

Fitzpatrick ve digerleri (2006:1250), sosyal dislanmayi, belirli kisilerin ait
olduklar1 anaakimin disinda kaldigi stirecler olarak ele almislardir. Bunu, belirli
gruplarin veya kisilerin 'digerleri' olarak kategorize edildigi ve ikinci sinif vatandaslik

verildigi topluluk i¢indeki fenomeni olarak ifade etmislerdir.

Sosyal diglanma, elbette sosyal olarak insa edilmis bir kavramdir. Bir dereceye
kadar, neyin 'normal' olarak algilandigina dair bir fikre baglanmaktadir. Refah
devletlerinin ve yeterli yasam standartlarinin neredeyse bulunmadigi ¢ogu gelismekte
olan iilkede, neyin 'normal oldugunu tanimlamak zordur. Buna gore, dislayici boyutlar
temelinde insanlarin diglanmasi, diglayan toplum tarafindan' normal 'olarak kabul

edilebilmektedir (Khan, 2012: 5).

Avrupa Birligi, 1990'lardan bu yana sosyal olarak diglanmis insan sayisindaki
artisin Avrupa'nin gelecekteki siyasi, sosyal ve ekonomik entegrasyonunu tehlikeye
atacagl sonucuna varmistir (Sunal, 2008: 65). Avrupa Komisyonu tarafindan 1993
yilinda yayinlanan Yesil Kitapta, “Zenginlik ve firsat paylasiminda sosyal diglanma
ile artan memnuniyetsizlik; insanlar1 umutsuzluk, siddet ve uyusturucu gibi yikici
davraniglara itme riskini artirmaktadir” ve “Gilivensizlik, gelecege yonelik korku
yaratir, bu da beraberinde ice doniikliik, irk¢ilik ve yabancilara yabancilasmay: getirir;
sosyal ve politik politikalarda asir1 milliyet¢i tutumlar sergilenir” climleleri yer

almaktadir (Lovering, 1998: 12°den aktaran Fert, 2007: 173).

AB, sosyal dislanmaya maddi boyutunun disinda analitik bir bakis acisiyla
yaklagmis ve bu baglamda sosyal dislanma siirecini olusturan 6nemli noktalar1 su
sekilde 6zetlemistir (Kilmurray, 1995: 36’den aktaran Sapancali, 2005: 66);

— Gelir, Vergiler ve Sosyal Koruma,

— Tiiketim ve Borglanma,

— Egitim Almak,

— Istihdam, Issizlik ve Mesleki Egitim,
— Caligsma Sartlar1.

— Barinma ve Evsizlik,

— Saglik ve Sosyal Hizmetlerin Mevcudiyeti Ve
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— Mabhalle Destegi Gibi...
1.3. SOSYAL DISLANMANIN GOSTERGELERI

Toplum, paylasilan degerlerden ve paylasilan gerceklerden olusan bir sosyal
sistemdir. Diglanma kavrami, var olan sistemin bozulmasi ve toplumda kendine yer

bulamama ile ortaya ¢ikmaktadir.

Bu boliimiin ilk kisminda sunulan tanimlara gore gruplarin ve bireylerin basina
gelebilecek sosyal dislanma, goniilli veya zorunlu dislama olarak ortaya
cikabilmektedir. Zenginlerin kendilerini siradan insanlarin yasamindan soyutlamalari
durumunda, her iki diglama big¢imi arasinda bir ayrim yapilabilinmektedir (Lodemel,
2010). Baz1 azinlik gruplari, kendilerini daha genis bir toplumdan goniillii olarak
dislamaktadir. Bu fenomen, kendisine tabi olanlarin kontrolii disindaki nedenlerle

ortaya ¢ikan sosyal dislanmadan ayirt edilmektedir (Khan, 2012: 8).

Barry (1998), sosyal izolasyon, kutuplasma, sosyal farklilasma ve esitsizlik gibi
makul bir 'géniillii sosyal dislanma' kavramsallastirmasi olusturmak i¢in dort kavram
arasinda ayrim yapmanin énemli oldugunu belirtmektedir (Barry, 199: 5-6). Bireylerin
veya gruplarin ana akim toplum kurumlarina katilmama olgusuna atifta bulunan sosyal
izolasyon, goniillii veya istemsiz de olabilmektedir, ancak izolasyon diglamay1
kapsamaktadir ve bununla simirh degildir. Ayrica, goniillii sosyal diglanma ile ilgili
endiselerin bazi nedenleri yoktur. Bir grubun iiyesi, herhangi bir tiir ayrimciliga tepki
vererek topluma katilmaktan ¢ekilmek istediginde, fiili geri ¢ekilme kesinlikle istege
baghdir, ancak geri ¢ekilmenin gergeklestigi baglam, bunu yine de kendi iradelerine
kars1 bir sosyal dislanma durumu haline getirmektedir (Barry, 1998: 4). Ayn1 yazar,
goniillii sosyal diglanmanin asir1 belirlendigini de vurgulumaktadir. Tamamen goniillii
bir eylem oldugunu diistindiigiimiizde, goniillii sosyal dislamanin kendisinde yanlis bir
sey olmadig1 sonucuna varabilecegimizi, ancak bireylerin veya gruplarin
dislanmasinin bireyin veya grubun kontrolii bulunmamaktadir. Ozellikle goniillii
dislanmislar isteseler bile sosyal izolasyondan kurtulamayacaklardir (Barry, 1998: 4-
5). Bunu agiklamak i¢in, aym yazar, bir kuliip, 6rnegin din, 1rk, etnik koken veya
cinsiyet nedeniyle birinin iiyeligini reddettiginde, sagduyu, dislayici bir politikaya tabi

oldugu siirece diglandigini 6ne siirdiigiinii sdylemektedir. Sizi i¢eri almayan herhangi
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bir kuliibe liye olmak istemeyecegini, sonucta dislanma ger¢egini degistirmedigini

iddia etmektedir (Barry, 1998: 5).

Sosyal digslanma olgusu, bireyin tiyesi oldugu topluma veya aileye yetersiz
sosyal baglarla baglanmasi olarak goriinebilir. Bu kavramin ekonomik ve sosyal
etkileri vardir. Diglama, bireyin gelir elde etme, isgiicii piyasasina dahil olma ve kendi
varliklarinimn yetersiz olmasi anlamina gelmektedir. insanlar kamusal mal ve
hizmetlerden, toplum ve aile desteginden ve hatta hayatlarini etkileyen karar alma
hareketlerinden dislanabilirler. Sosyal dislanma; Aileyi ve toplumu birbirine baglayan
sosyal baglarin zayiflamast ve en temel vatandaslik haklarindan diglanmay1 ifade

etmektedir (May, 2001: 28).

Han'a (1998a:11) gore sosyal dislanmanin iki boyutu vardir. Biri neden
dislandigin1 agiklamaya c¢alisan ¢ok boyutluluk olgusu, ikinci boyut ise kimin
dislandigina odaklanan dinamik siireglerdir. Sosyal dislanma kavramini agiklamak igin
literatlirde birgok tanimla teyit edilen ¢ok boyutluluk, gorelilik, dinamizm ve insan

iligkileri gibi temel kavramlar1 incelemek daha dogru olmaktadir.

1.4. SOSYAL DISLANMANIN EKONOMIK, POLITIK VE SOSYO-
KULTUREL BOYUTLARI

Vatandaslik tartismali bir kavramdir ve vatandaslik tanimi politik ve sosyal
miicadelenin bir pargasidir (Bussemaker, 1999, 3.160; Arthur, vd., 2008: 96).
Marshall (1963) vatandashigr “bir toplulugun tam {iyesi olanlara taninan bir statii
olarak tanimlamaktadir. Statiiye sahip olan herkes statiinliin bahsedildigi hak ve

gorevler bakimindan esittir” (Marshall, 2010).

Abowitz ve Harnish (2006), Marshall'n vatandashig, vatandashigin
karmagikligin1 ve dinamik dogasini gosteren sivil, politik ve sosyal vatandaslik olmak
tizere li¢ kategoriye ayirdigini 6zetlemektedir. 'Sivil yurttaghk' bireylerin konusma,
inan¢ ve miilkiyet haklarini, 'siyasi yurttaglik' ise siyasal iktidarin kullanilmasina
katilma hakki ve haktan, sosyal toplumda gecerli olan standartlara gore uygar bir
varligin yasamini yasama hakkina ekonomik refah ve giivenligin bir nebze olsun bu
caligma, vatandashgi bireyler ve devlet arasindaki iliskiyi yoneten yasal kurallar
dizisine atifta bulunmakla sinirli olmayan tanimla ilgilidir. Goreceli olarak Marshall'in

ic kategorisiyle ve vatandasliga atifta bulunan genisletilmis Lister tanimiyla ilgilidir.
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Iskandinav literatiirinde 6zellikle vurgulanan ikincisi olarak bireyler ve devlet
arasindaki ve bu bireysel vatandaslar arasindaki sosyal iligkiler setidir (Lister, 1997:
28-29).

1.5. SOSYAL DISLANMAYA ILISKIN YAKLASIMLAR

Sosyal dislanmanin nedenlerini agiklayan g¢aligmalar incelendiginde, ortaya
konan nedenlerin farklt boyutlar1 sosyal dislanma kavramina farkli yaklagimlar
getirmistir. Bu alandaki calismalarinda Ruth Levitas, sosyal diglanmay1 yeniden
dagitim sdylemi, sosyal biitiinlesme ve ahlaki sdylem adinm1 verdigi ti¢ farkli modelle
analiz etmistir. Levitas, sosyal dislanmanin olusumunu yoksullugun, sivil haklarin,
isgiicli piyasalarinin erozyonuna ve son olarak bu modellerde yer alan etik ve kiiltiirel
nedenlere odaklanarak agiklamaya c¢alismistir. Hilary Silver bagka bir yaklagimla
sosyal dislanmay1 dayanisma, uzmanlagma ve tekel olarak adlandirdigi {i¢ paradigmay1

analiz ederek bu paradigmalari agiklamaya ¢alismustir.
1.5.1.Silver’in (1995) Uclii Paradigmasi

Hilary Silver'n Sosyal Diglanma ve Sosyal Dayanisma: Ug Paradigmasi adli
kitabinda sosyal diglanmay1 dayanigsma, uzmanlasma ve tekel olarak agiklamaya
calismistir. Bu analizde Silver, sosyal dislanma ile ilgili olarak cumhuriyetcilik,
liberalizm ve sosyal demokrasi ideolojilerini incelemektedir. Silver’in bu ¢alismasi,
Bat1 Avrupa'da ekonomik yeniden yapilanmanin olumsuz sonuglarinin anlasilmasinda

ve sosyal dislanma arastirmalarinda 6nemli bir yer tutmaktadir.
1.5.1.1. Dayamisma Paradigmasi

Fransiz Cumbhuriyeti ideolojisine dayali dayanisma modelinde, toplumsal
dislanma, toplum ile birey arasindaki dayanigma olarak bilinen sosyal baglar ortadan
kalktiginda ortaya ¢ikar (Silver, 1994:541). Burada toplum ve birey arasindaki sosyal
iligkilerin 6nemli oldugu goriilmektedir. Rousseau ve Durkheim'mm goriislerinin bu
modelde etkin oldugu agiktir. Bu analizde, yoksullar, igsizler ve etnik azinliklar

disaridakiler olarak tanimlanmaktadir (de Haan, 2014:27 ).

Silver, dislanmanin etkilerine ve tehlikelerine dikkat cekerek, dislanmay1

sapiklik ve sapkinlik kavramlarina benzetmis ve bu nedenle sosyal entegrasyonun risk
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altinda oldugunu 6ne stirmdistiir (Silver, 1994: 542). Fransiz "dayanigma" fikrini iki
kategoride inceleyen Atkinson, bu kategorileri su sekilde agiklamistir (Atkinson, 2000:
1040).

Dayanisma kavramimin ilk goriisii  "karsilikli  yardimlasma" fikrinden
olugsmaktadir. Bireylerin, belirsizlik durumlarinda birbirlerini desteklemek i¢in meslek
gruplar1 veya statii gruplari arasindaki konumunu ifade etmektedir. Bu dayanigsma
kavrami, Esping Andersen'in muhafazakar "sosyal koruma sistemleri"nin ana
perspektiflerinden birini olusturmaktadir. Diger goriise gore ise daha genis bir anlami
olan dayanigma fikri "millet ve vatandaslik" iizerine kuruludur. (Ayn1 durum diglayici

bir durum yaratabilir.)
1.5.1.2. Uzmanlasma Paradigmasi

Liberal Anglo-Amerikan diisiincesi ile sosyal dislanma arasinda bir iliski kuran
"uzmanlagsma" modeli, diglamay1 uzmanlagsmanin bir sonucu olarak goriir. Liberal bir
bakis acisina gore, bir sosyal sistem, bireylerin c¢ikarlar1 ve giidiileriyle birlikte
aralarinda goniillii aligveris aglarindan olusan bir yap1 olarak goriilmektedir (de Haan,
2014: 27-28). Bu modelde bireyler sosyal aktorler olarak goriilmektedir. Sosyal
aktorler, sosyal farklilasma ve ekonomik isboliimiiniin sinirlarini asabilir ve
ilerleyebilir Bu goriise gore bireyler, 'pazarlar’ ve 'sosyal gruplar i¢inde' farklilagmalari
nedeniyle birbirlerine benzemezler. Sosyal dislanma, piyasa kusurlari, ayrimcilik ve

haklarin uygulanamamasi gibi nedenlerle ortaya ¢ikar (Lister, 2004: 77).
1.5.1.3. Tekel Paradigmasi

‘Tekel' paradigmasi, bir diglama olusturmada bir grup tekelin olusumuna dikkat
cekmistir. Sosyal dislanma, "bir grup tekelinin olusumunun sonucu" olarak
goriilmektedir. Tekel modelinde, hiyerarsik yapilandirilmig giic iliskileri yoluyla elde
edilen sosyal sistemin zorlayic1 dogasina vurgu yapilmaktadir. Dislanmanin olusumu,
sinif, statii ve siyasal iktidarin etkilesimi ve tekel grubuna girenlerin kendi ¢ikarlari ile
eylemleri yoluyla gergeklesir. Bireylerin iradesinin kurumlar ve kiiltiirel farkliliklar
yoluyla smirlandirilmas: ve asimetrik yapimin devamlilifi sosyal izolasyonun
sekillenmesinde dnemli rol oynar. Sosyal kapanma ile ilgili siirecler isgiicli piyasast

tabakalagmasinda ortaya cikmaktadir. Sosyal dislanma yaklagimlarinin, sosyal
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dislanmanin nedenlerini gesitli gerekgelerle hakli ¢ikarmaya calistigi goriilmiistiir.
Hilary Silver'in dayanigma modelinde, Fransa'da birey ve toplum arasindaki iligkiler
parcalaniyor, uzmanlagsma modelinde uzmanlasma ve ayrim, iigiincii modelde, gii¢lii
gruplarin yarattig1 tekelleri vurgulamis ve sosyal dislanmanin ortaya ¢ikmasinin farkl

temellerini vurgulamistir (Silver, 1994:453).
1.5.2.Jordan’1n (1996) Kuliip Yaklasim

Ikinci gergeve, ekonomik kuliip teorisinin bir versiyonundan, zengin iilkeler (G7
veya Avrupa Birligi gibi) tarafindan kurulan kiiresel kuliiplerin seviyesinden, asagi
yukar1 kiiresel kuliipler seviyesinden ¢ikarimlar yapan Bill Jordan'n (1996)
gergevesidir. Yerel amator spor ve sosyal kuliipler diinya, rakip ve birbirini diglayan
topluluklara veya kuliiplere boliinmiistiir: kendi tiyeleri arasindaki rekabeti
diizenleyerek rakip kuliiplere kars1 daha etkili rekabeti harekete gegirebilen kuliipler.
Jordan'in yaklasimi, Silver'in dayanigma ve tekel paradigmalarinin temel unsurlarryla

baglantilidir.

Kuliip paradigmas1, AB'nin Sosyal igerme siireci ve sosyal igerme stratejilerinin
gelismesiyle Bati Avrupa'da baskin hale gelmistir (Marlier ve digerleri, 2007). Bu
stirecin tohumlar1 1970'lerde Avrupa Yoksulluk Programlari ile baglamisti, ancak AB
sosyal giindeminin miiteakip ciceklenmesinin 1980'lerde en azindan kismen Birlesik
Krallik'taki Muhafazakar hiikiimetin muhalefetiyle engellendigi One siiriildii.
yoksullugun varligin1 6nemli bir sorun olarak reddetmis ve terimin kullanimina itiraz
etmistir (Bergman, 1995). Sosyal dislanma dilinin benimsenmesiyle stratejik olarak
¢Oziilmiistiir. Bu tiir bir dil, sonraki {i¢iincii yol reformcusu sirasinda tiim Avrupa'da
goniilden benimsenmistir (Lewis & Surender, 2004). Isgiicii piyasas1 aktivasyonu
yoluyla sosyal icermeye oOncelik veren neoliberal bir ekonomik fikir birliginin

hakimiyeti altindadir(Levitas, 1998).
1.5.3.Levitas’n (1998) Uclii Yaklasim

Ruth Levitas, Ingiliz sosyal politikalarinda sosyal dislanmanm nedenlerini
aciklarken, sosyal dislanmay1 {i¢ farkli modelde sabitlemistir. Bu tanimlardaki her

yaklagim belirli nedensel iligkilere odaklanmistir. Ruth Levitas, bu analizi yeniden
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dagitim, sosyal biitiinlesme ve etik alt sinif sdylemi olarak adlandirdigi {i¢ farkli

paradigma ile aciklamaya ¢aligmaktadir.
1.5.3.1. Yeniden Dagitimci1 S6ylem

Levitas'in ilk modeli olan Yeniden Dagitim Séyleminde (RED), yoksulluk ve
vatandaslik haklarinin aginmasi sosyal dislanmanin sekillenmesinde 6nemli nedenler
olarak goriilmektedir. Yeniden dagitim sdylemine gore, yoksulluk sosyal diglanmanin
sekillenmesinde onemli bir rol oynamaktadir. Levitas, bu modelde sosyal dislanmay1

yoksullugun bir sonucu olarak gérmiistiir (Smith, 2004:130).

Peter Townsend'in (1997) yoksulluga yaklasimi bu analizde Onemlidir.
Townsend (1997), insanlarin sosyal katilimini bir yoksulluk anlayisi iginde dikkate
alma ihtiyacin1 vurgulamistir. Townsend'e gore, "Bireylerin, ailelerin ve gruplarin,
diizenli, onaylanmis veya genis capta desteklenen diyetler elde etmek ve
topluluklariin faaliyetlerine, yasam kosullarina ve rahatina katilmak ic¢in kaynaklari
yoksa yoksulluk icinde yasadiklari sOylenebilir." Townsend'in yoksulluk {izerine
yorumu, onun goreceli yoksulluk hakkindaki diisiincelerini yansitiyor. Sosyal
dislanmay1 yoksullukla kargilagtirirken, sosyal dislanma kavrami daha kapsayicidir ve
cok boyutlu bir dogayr tasvir eder. Bu nedenle en iyisidir. Yoksunluk anlayisinin
birden ¢ok boyutunda sosyal dislanma kavramina odaklanmak, sosyal sorunlarin daha

kapsamli bir sekilde ele alinmasini saglayacaktir (Levitas, 2013: 1-3).
1.5.3.2. Sosyal Biitiinlesmeci Soylem

Sosyal Entegrasyon Soyleminde (SID), odak noktasi isglicii piyasalaridir. Bu
konusmada vurgulanan 6nemli temalardan biri "iicretli is" tir. Sosyal entegrasyon
sOylemi '"icretli ise" Onem verirken, sosyal entegrasyon veya entegrasyonun

sekillendirilmesinde emek harcayan insanlara vurgu yapilmaktadir (Pierson, 2002:5).

Bireylerin isgiicii piyasasina dahil olup olmadigi, sosyal dislanmanin énemli bir
gostergesidir. Sosyal entegrasyon sdylemindeki en 6nemli farkliliklardan biri, "sosyal
dislanma ve icerme tanimini iicretli ise katilimi igerecek sekilde daraltmasidir".
Levitas, sosyal diglanmanin ortaya ¢ikmasinda bireylerin igsiz olup olmadiklarina,
bireylerin dahil olma ve sosyal biitlinlesme siirecine katilimlar1 ve is giicii piyasasina

katilimlari ile baglantili olup olmadigina dikkat ¢ekmistir (Levitas, 2005:26).
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1.5.3.3. Alt Simiflar ve Ahlak Séylemi

Uciincii paradigmada, alt siniflar ve ahlaki séylem (MUD), dislananlarin kiiltiirel
farkliliklarina dikkat ¢ekilmektedir. Alt siniflarda ve ahlaki sdylemde, sosyal
dislanmanin nedensel faktorleri 6zellikle yoksullugun etik ve kiiltiirel nedenlerine
odaklanmaktadir. Bu soylemde en 6nemli gosterge, calismayan aile fertlerinin ¢alisma
cagindaki orani veya sayisidir. Ek olarak, bu modelde, bagimlilik 'ahlaki' ve 'kiiltiirel’
risklere odaklandigindan, bireylerin isgiicii piyasasiyla ilgisi yerine 'igsiz aile
tiyelerine' dikkat ¢ekilmektedir ( Levitas, 2013: 3).

1.6. SOSYAL DISLANMAYA ELESTIREL YAKLASIMLAR

Bell (2002), sosyal dislanmay1 daha genis kiiresellesme sorununa baglamistir.
Andrew McGraw (2000) tarafindan Ozetlenen kiiresellesme vakalarindan
cikarimlariyla Bell, sosyal dislanma sdyleminde ii¢ paralel konum olusturmustur.
McGraw, kiiresellesmenin {i¢ yoniinii tanimlamakta ve bunlara neoliberal, radikal ve
doniistiiriicii perspektifler adin1 vermistir. Son derece iyimser ve ekonomik olan
neoliberal goriis, serbest ticaretin hi¢bir engel tanimadigi tek bir kiiresel pazarin
somutlagmis halidir. Tek bir kiiresel pazarin ortaya ¢ikmasiyla, Kuzey ve Giiney
arasindaki farklar arka planda kaybolmaktadir. Radikal konum, kiiresellesmenin,
kuzey ve giineyin bulustugu birlesik bir kiiresel kapitalist pazar yaratmak yerine,
merkez ve (dis) ¢evre olarak tanimlanan {ilkeler arasinda derinlesen kiiresel esitsizlik
yarattig1 goriislidiir. Bu temel kiiresel diizenlemeler, kiiresel kapitalizme ve onun
isbolimiine daha iyi hizmet etmektedir. Aksine, degisen goriis, kiiresellesme
siirecinde ortaya cikan kiiresel esitsizliklerden bahsetmek yerine, onlar tarafindan
yaratilan niteliksel degisikliklerin taninmasi gerektigini savunmaktadir. Birincil ve
cevresel devletler arasindaki eski ig boliimii yeni bir bi¢im almistir. Artik merkez ve
cevre arasinda net bir ayrim yoktur. Kiiresellesmis bir diinyada, ¢evre ile ¢ekirdek
iilkelerde karsilasilir ve bunun tersi de gegerlidir. Is giiciiniin cografi dagilimmdan
bahsetmek yerine, mekansal bir is hiyerarsisinden degil, toplumsal bir boliimden

bahsetmek daha anlamlidir (Bell, 2002: 5).

Bundan yola ¢ikarak Bell (2002), bu kiiresellesme 6rneklerinin sosyal dislanma
vakalariyla nasil Ortlistiigiinii gostermektedir. Neoliberal sosyal digslanma goriisii

kapsaminda dislananlar, kiiresel ekonominin yeniden yapilandirilmasindan
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etkilenenlerdir, bunlar eskiden istikrarli sosyal aglar i¢inde istikrarl islere sahip olan
ancak simdi belirsiz istthdam deneyimleri yasayan is¢ilerdir. Bu degisiklikler,
neoliberal kapitalizmin diizgiin islemesi i¢in gerekli etkileridir. Diglananlar da sinirh
kapasiteleri nedeniyle kiiresel bir diinyanin gerektirdigi niteliklere sahip olmayan
"asagi"dirlar. Sosyal dislanmanin radikal konumunun retoriginin, insanlari kiiresel
kapitalizmin gercek sonuglarina karsi korlestirdigine inanmaktadirlarr. Yoksullugu
toplumdaki kolonyal yapisal diizenlemelerden kaynaklanan bir sey olarak sunmak
yerine, dislananlara temel haklar vermek gibi basit ¢6ziimler igeren iliskisel yoksunluk
olarak ifade etmislerdir. Toplumsal dislanmaya yonelik doniistiiriicii bakis agisinin
odak noktasi, “sosyal iligkiler endisesinin daha sonra toplumun resmi ve gayri resmi

kurumlarinda gizli olarak goriilmesidir” (Bell, 2002: 5).

Goriildugii gibi sosyal diglanma, insanlarin daha once isgal ettikleri
“mekanlar”dan dislanmalarina ya da bu alanlara en bastan yeterli erisimin olmamasina
neden olan bu donemdeki yapisal degisikliklerden kaynaklanan stirecleri ifade

etmektedir.
1.7. SOSYAL DISLANMA VE YOKSULLUK KARSILASTIRMASI

Sosyal diglanma ve yoksulluk kavramlarinin temelinde esitsizlik ve sosyal
adaletsizlik yatmaktadir. Yoksulluk geleneksel yontemlerle degerlendirildiginde iki
kavram arasindaki fark ortaya c¢ikmaktadir. Ancak yoksulluk genis anlamda cok
boyutlu dezavantajlar ve eksiklikler agisindan degerlendirilirse, sosyal diglanmanin

yoksullugun bir yansimasi oldugu sdylenebilir.

Dilsel olarak farkli anlamlara sahip olan bu iki kavram da neden-sonug
degerlendirmesinde i¢ ige gegmis ve tartisilmistir. Yoksulluk var olan bir durumu ifade
ederken, sosyal diglanma daha genis bir kavrami ifade icermektedir. Ciinkii sosyal
dislanma ile kars1 karsiya kalan herkes yoksul degildir (go¢menler, azinliklar vb.).
Bagka bir deyisle, sosyal dislanma yoksullugu da icermektedir (Larsson ve Hallerod,
2008: 15).

Literatiirde farkliliklar ve anlamsal yorumlar sonucunda sosyal diglanma ile
yoksulluk arasindaki iligkilerin arastirmacilarin bakis agilarina gore farkliliklar

gosterdigi soylenebilir.
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Larson ve Halliroud'a (2008) gore yoksulluk ve sosyal diglanma arasindaki
benzerlikler ve farkliliklar konusundaki tartigmalara ¢oziim bulmak i¢in Oncelikle
yoksullugun nedenleri ve sonuglart incelenmelidir. Bu nedenle yoksulluk ile diger
refah sorunlar1 arasindaki iliski arastirilmali ve sosyal diglanmanin ortaya ¢iktigi
durumlar degerlendirilmelidir. Yoksulluk 6l¢iimiiniin iki bicimi gelir yoksullugu
Olgiisii ve yoksunluk Oolgiisidiir. Gelir agisindan yoksullugun saglik, ruhsal
bozukluklar, ekonomik istikrarsizlik, issizlik ve benzeri refah sorunlari ile iliskisi ¢ok
zayiftir. Cesitli saglik sorunlar1 yasayabilirsiniz. Bu refah sorunlari1 sadece yoksullukla
ilgili degil, ayn1 zamanda birbirleriyle de iliskilidir. Bu durumda bir¢cok bakim
sorununun ayni anda ortaya ¢ikmasi olarak tanimlanan sosyal diglanmanin ortaya

¢iktig1 sOylenebilir (Larsson ve Hallerdd, 2008: 15-16).

Yoksullugu sosyal dislanma ile iliskilendiren arastirmacilara gére yoksulluk,
dislanmanin en Onemli bilesenidir. Yoksullar, gelir eksikliginin yani sira siyasi
alanlarda ve kosullarda iist sinifla ayn1 haklara sahip degillerdir. Bu konuda yapilan
bir¢ok ¢alisma, iki olgunun birbirinden bagimsiz oldugunu kabul etse de aralarinda

yakin bir iliski oldugu sonucuna varmislardir (Silver ve Miller, 2006).

Yoksulluk iizerine modern bilimsel arastirmalar Ingiltere'de on dokuzuncu
yiizyilda basladi. Aslinda yoksulluk kavraminin liberal toplum yapisiyla ilgili oldugu
diisiiniilmektedir. Dolayisiyla sosyal politikanin temel islevi, serbest piyasada rekabet
ortaminda insanlara yeterli kaynaklar1 saglamaktir. Kaynaklarin dagilimi merkezin
elinde gibi goriinse de iliskisel boyutu dikkate alindiginda bu ¢alismalarin bir pargasi

haline gelmistir.

Sosyal dislanma kavrami, Fransiz geleneklerine odaklanan toplumsal analizlerde
ortaya ¢ikan bir olgudur. Fransizlar gelir eksikligini sosyal diglanmanin bir parcasi
olarak kabul ederken, Ingilizler sosyal dislanma ve yoksulluk kavramlarmin
birbirinden ayr1 tutulmasi gerektigini savunmuslardir. Avrupalilar, yoksullugun
dagitimci bir sonug oldugu goriisiinde birlesirken; ayrica dislanmanin sosyal iliskilerle
baglantili bir siire¢ oldugu goriisiinii de vurgulamislardir. Dolayisiyla sosyal dislanma
sosyal bir kavram olarak goriilirken, yoksulluk maddi bir kavramdir. Sosyal
dislanmanin daha genis cercevesinin bir sonucu olarak, yoksulluk kavrami da bu

kavrama dahil edilmistir (Silver ve Miller, 2006: 58).
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Sosyal dislanma ve yoksullugun anlamlarindaki farkliliklarin bir gostergesi
olarak; etki alanlar1 dikkate alinmalidir. Sosyal, siyasi, hukuki ve kiiltiirel farkliliklar,
dini tercihler, sosyal iliskiler gibi dahil edilebilecek birgok faktor sosyal dislanmanin
ilgi alanina girse de genel olarak yoksulluk faktorleri; mallara, hizmetlere ve varliklara
erisimi icerir. Buradan da anlasilacagi gibi sosyal dislanma, yoksullugu iceren bir

gruptur (De Haan, 2000:26).

Yoksulluk sorunu, sosyal dislanmanin temeli olmasina ragmen, dislanma sadece
gelirin adaletsiz dagilimindan ve belirli sosyal ihtiyaclarin karsilanamamasindan
kaynaklanmamaktadir. Yoksullugun toplumsal biitiinlesmenin bir diglanma ve
engellenme bigimi oldugu giincel tartismalarin konusudur. Sosyal digslanma, nitelik
eksikliginin yapici bir parcasidir ve ayn1 zamanda cesitli becerilerde basarisizligin bir

nedenidir (Sen, 2000: 5).

Yoksulluk ¢alismalari, bir gosterge olarak son derece diisiik gelir ve kaynak
eksikligi nedeniyle topluma katilimi sinirli olan kisileri belirlemeye ¢alisir. Coklu
yoksunluk iizerine arastirmalar, gostergelerin kapsamini genisletti, ancak kaynaktan
yoksun insanlar1 belirleme amaci degismemistir. Sosyal dislanma, yalnizca kaynaklar
olmayanlar1 6l¢gmekle kalmaz; ayrica, gesitli yollarla 6rnegin: ayrimcilik, kronik
hastalik, cografi konum veya kiiltiirel kimlik, topluma katilimlar1 engellenen kisileri
belirlemeye ¢alismaktadir. Bu anlamda kaynak eksikligi, topluma entegre olamamada
onemli ve temel bir faktdr olarak ortaya ¢ikmaktadir, ancak bu neden sinirlayici bir

faktor degildir (Buchart vd., 2009: 5-6).

Yoksulluk; temelde insanlarin temel ihtiyaglarii karsilayamamasidir.
Yoksulluk terimi mevcut durumu anlatmak i¢in kullanilmaktadir. Bu noktada sosyal
dislanma ile yoksulluk arasindaki fark bariz goriinmektedir. Sosyal diglanma,
yoksulluk gibi statik bir durumu degil, oldukca dinamik ve ¢ok boyutlu bir siireci ifade
etmektedir.

1.8. SOSYAL DISLANMA KAVRAMININ YOKSULLUK CALISMALARINA
KATKILARI

Sosyal dislanma kavraminin yoksulluk arastirmalarina sagladig: farkli bakis
acist, sosyal diglanmanin tanimlarinda oldugu gibi farklilik gostermektedir. Yakin

zamana kadar, yoksulluk arastirmalarinda, bir bireyin belirli bir zaman diliminde elde
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edebilecegi gelir veya harcamalara odaklanarak yoksulluk oraninin dlgiilmesi genel
olarak kabul edilmektedir. Ancak son yillarda bu bakis acisini sosyal diglanma

tartismalar1 ve unsurlar1 agisindan degerlendirdigimizde oldukg¢a dar oldugu ortaya

¢ikmaktadir (Sahin, 2009: 91).

Glintimiizde kavramlarin degerlendirilmesinde ve tanimlanmasinda 5 temel
unsur O6n plana ¢ikmakta ve bu kavramlar ortak bir sonuca varmamaktadir (Room,
1999: 167):

— Mali boyuttan ¢ok boyutlu boyuta gecis,

— Statik analizden dinamik analize gegis,

— Bireylerin ve ailelerin kaynaklarindan ikamet ettikleri yerdeki yerel

kaynaklara gecis,

— Dagitimdan tabakalasma ve kusurlarla ilgili boyutlara gegis,

— Kalic esitsizlikten siddetli ve yikici ¢okiise gegis.

Beceri yoksunlugu yontemi c¢ok boyutlu yoksulluk analizinin 6nemli
adimlarindan biridir. Gelir, iyi bir yasam i¢in énemlidir, ancak yasam kalitesi i¢in tek
ve en Onemli faktor degildir. Bu nedenle yoksulluk, uzun siire makul bir hayat
yasayamama seklinde kendini gOsteren yeteneksizlik olarak yorumlanmaya

baslanmistir (Coskun ve Tireli, 2008: 27).

Dezavantajli yerlerde yasayan insanlar ile toplumun sahip oldugu kaynaklar
arasindaki etkilesimin incelenmesi, sosyal dislanma kavrami ile sinirli degildir.
Yoksulluk ise bu kaynaklardan yoksunluktan kaynaklanan bir kavramdir. Sosyal
dislanma, dislananlarin giic iliskilerini ve marjinallesme siirecini incelemektedir. Ote
yandan, yoksulluk, kaynak eksikligi ve bireylerin ve ailelerin ihmali gibi dagitim
sorunlarina odaklanmaktadir. Kavramlar: birlestiren bir arastirma saglikli sonuglara

yol agacaktir.
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IKiNCi BOLUM

2. SOSYAL DISLANMANIN NEDENLERI, SONUCLARI VE SUDANDA
SOSYAL DISLANMA VE YOKSULLUK

2.1. SOSYAL DISLANMANIN NEDENLERI

Sosyal digslanmanin nedenleri, dinamikleri, faktorleri, bigimleri, gostergeleri ve
boyutlart arasinda yogun bir ortlisme ve etkilesim vardir. Buna gore ve arastirma
amaglarinin yararlar1 agisindan, Sudan 6rneginde, sosyal ayrimcilik, sosyal boliinme
ve sosyal esitsizlik kavramlari, “sosyal diglanma” kavramimin genisletilmis
kavramsallastirmasinda netlesecektir ve bu kavramlarin, dislama tezahiirleri, bu tez
sosyal diglanmanin ekonomik, politik, sosyal ve kiiltiirel olmak iizere dort boyutta
Sosyal Diglanma Bilgi Ag1 (SEKN) smiflandirmasimmi benimsemektedir (SEKN,
WHO, 2008: 2 - 37).

Ornek olarak, bu drtiisen ve iliskisel agidan, kiiltiir, ana dort boyuttan biri oldugu
i¢in bir dislanma nedeni olarak durmaktadir ve yine de cinsiyet, engellilik ve din gibi
diger neden ve bigimleri dogrudan etkilemektedir. Ornegin egitim ve saglik, sosyal
dislanmanin sosyo-ekonomik boyutu i¢in gostergelerdir; ancak egitim ve saglik, irk ve
etnisite i¢in ana gostergeler iken, irk ve etnisite dinamiktir. Yine de egitim, sosyal
dislanmanin nedeni ve bigimi olan kiiltiirii etkilemektedir. SEKN'in bu tanimlayici
konulardan dolayi, farkli kiiresel bolge, ulus veya devletlerde esit mutabakata varilmig
tek bir sosyal diglanma gostergeleri seti olmadigini itiraf etmektedir (SEKN, WHO,
2008: 8).

2.1.1.Kiiresellesme Siireci ve Isgiicii Piyasalari

Kiiresel iiretim sistemleri ile sosyal dislanma arasindaki araytiiz, kim oldugunuza,
nerede yasadiginiza ve nasil gecindiginize gore degismektedir. Ayrica, ticaret ve
yatirimla ilgili ulusal ve uluslararasi politikalardaki degisikliklerle de zaman iginde
degismektedir. Bu boliim, kiiresel iiretim sistemlerinde meydana gelen daha 6nemli
degisikliklerin, geleneksel sakinleri olan veya kayit dist ekonomiye yeni giren
tireticilerin, iscilerin sosyal dislanmasini dahil edilmesini 6zel bir referansla nasil

etkiledigini aydinlatmay1 amaglamaktadir. Bunu yaparken, Asya, Afrika ve Latin
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Amerika Karayipler’deki (Avrupa ve Kuzey Amerika'dan birka¢ 6rnekle) bir dizi
tilkeden ornekler alinmakta ve hem kendi hesabina calisanlari hem de kayit disi

ekonomideki ticretli ¢calisanlar1 igermektedir.

Ug farkl1 degisim tiirii incelenmistir:

— Ihracata dayali biiyiime ve gelismenin, iscilerin kiiresel ekonomiye daha fazla
dahil edilmesiyle sonuglandig1, ancak sorgulanabilir. istenmeyen kosullarda ve
belirsiz siirdiirtilebilirlikle sonuglandigi durumlar;

— Giris engellerinin kendi hesabina c¢alisanlarin, kendi hesabina calisanlarin
ticaret ve yatirimin serbestlestirilmesinden kaynaklanan yeni ekonomik
firsatlardan yararlanmasini engelledigi durumlar;

— Ticaret ve yatirimin serbestlestirilmesinin yerel igletmelerin veya ticretli islerin
yok edilmesiyle sonuclandigi durumlar; yerel dogal kaynaklar ve degisen
teknolojiler ve beceri talepleri igin esitsiz sartlarda rekabet eden ucuz ithalat,

hizmetlerle pazarin dolmasi.
2.1.2. Gelir Dagiliminin Bozulmasi

Sosyal diglanma, yoksulluktan ve ayn1 zamanda ekonomik esitsizlikten farkli bir
fenomendir. Bununla birlikte, gelirlerin dagilimi ile sosyal diglanma arasinda bir iligki
vardir, ancak bu basit degildir ¢linkii iliski ortak kurumlarin paylasimi yoluyla ortak
kader deneyimi araciligiyla saglanir. Ortak kurumlarda paylasma kapasitesi i¢in kisisel
gelirin 6nemi, bu kurumlarin herkese iicretsiz veya agir siibvansiyonlu bir sekilde
erigilebilirligine baglidir. Bu nedenle, basit ama ¢ogu zaman gézden kacan bir 6rnek
olarak, hayatin biiyiik bir kisminin kamusal ag¢ik alanlarda - 6rnegin meydanlarda ve
parklarda - yasandigi bir toplumda sosyal izolasyon, iklim ve sosyal disinda her sey
ayni olsaydi olacagindan daha az olacaktir. adetler ac¢ik havada yasamaya elverisli
degildir.

Tiim kullanicilar igin iicretsiz olan okullar ve saglik hizmetleri, kalitelerinin tek
tip ve Ozgiir kurumlar niifusun biiyilk ¢ogunlugunun kullandigi kurumlar haline
getirecek kadar yiiksek olmasi kosuluyla, benzer sekilde kisisel gelir diizeylerini daha
az onemli hale getirir. Bu baglamda toplu tasimanin 6nemi pek abartilamaz. "'Toplum
diye bir seyin' (dayanigma anlaminda) olmadigint dogru kilmanin bir yolu olarak, toplu

tasima pahasina 0zel arabanin tesviki ilizerinde neredeyse hig iyilestirme yapilamaz.
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Ozel arag, toplu tasimanin dostu oldugu kadar dayanismanin da diismanidir. Ozel
otomobil insanlar1 izole eder ve neredeyse tiim kentsel alanlarda oldugu gibi trafigin
yogun oldugu her oranda diger yol kullanicilar1 (yayalar dahil) ile rekabet durumuna

sokar. Tikaniklik kotiilestikce, nezaket standartlar1 diismektedir.

Bunun tersine toplu tasima, ortak kader kosullarini yaratmanin en etkili yoludur
(Ortak kader icin standart metaforun 'hepsinin ayn1 gemide' olmasi tesadiif degildir).
Cogu kamu hizmeti, manevra i¢in biraz alan saglar: 'orta siniflarin keskin dirsekleri’,
biirokrasilerle basa ¢ikmadaki bilgi ve 6zgiivenleri olabilir. 6rnegin bir kamu saglik
hizmetleri ve egitim sistemi i¢ginde avantaj saglamak i¢in devreye girebilir. Ama toplu
tasima en biiylik esitliktir. (Bazi tren ve ucaklarda oldugu gibi) karsilayabilenlerin
birinci sinif seyahat edebilecekleri yerlerde bile, yine de hoi polloi ile ayni araca

gitmek zorundadirlar. Hizmet glivenilmezse, herkesle birlikte ac1 ¢ekmektedir.

Biitlin bunlar, evrensel olarak gegerli bir genellemenin aranmayacagi anlamina
gelmektedir: sosyal dislanmanin, gelmeyenlerin dagilimiyla iliskisi, kurumlarin nasil
kurulduguna bagli olacaktir. Bununla birlikte, az gelismis toplumlarda, sosyal
dislanmadan kacginmak i¢in yerine getirilmesi gereken bariz maddi kosullar vardir. En
basit olan1 yasanacak bir yer: 'sabit bir yeri olmayanlar' (ister kaba uyuyorlar isterse ev
sahipleri ve pansiyonlar arasinda hareketli olsunlar), bir posta adresi gerektiren tiim bu
temel sosyal stiregler de dahil olmak iizere ¢ogu katilim bigiminden diglanimaktadir.
Tony Atkinson'm (1998) vurguladigi gibi, pek ¢ok amag icin, bir posta adresinin
telefonla desteklenmesi gerekir: '"Telefon almaya giicli yetmeyen bir kisi, ¢ogunlugun
telefonunun oldugu bir topluma katilmakta zorlanir. Ciinkii komsular ¢agri
yapamamaktadir. Mektuplar taginan akrabalarla telefonlarda oldugu gibi etkilesime
izin vermemektedir. Ornegin; bir is basvurusunda bulunan kisi, kendisiyle dogrudan

iletisime gegilemeyecegi icin miilakata ¢cagrilamamaktadirlar.

Ancak, bir kiginin toplum yagamina tam katilimimin maddi temeli olarak ¢ok
daha fazlasina ihtiya¢ vardir. Toplumsal ve siyasal olaylara katilmak i¢in halka agik
bir yere ¢ikmak i¢in, kisinin toplumunda gegerli olan standartlara gore saygili bir
sekilde ortiilmesi gerekir; iyi toplu tasima araglarina erisime sahip olmak ve bunun
disinda (bazi izole konutlarda oldugu gibi) bir taksi fiyat1 veya araba kullanmak icin

gereken para; misafirperverlige geri donebilmek, disaridan bir igki veya bir yemek
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satin almak vb. Benzer sekilde, bir isi bulup tutabilmek i¢in, saygili bir sekilde

giyinmek ve igyerine bazi giivenilir ulasim araglarina erisim saglamak gerekir.

Sosyal dislanmanin iist esigi ne olacaktir? Liberal bir toplumun, insanlarin devlet
okulu sistemi veya ulusal saglik hizmetleri gibi yaygin hizmetlerin disinda kalmasini
fiillen engelleyemeyecegini varsayarsak, gelirin iist siniri, onu finansal olarak
uygulanabilir kilan ve (paranin alternatif kullanimlarina iligkin olarak) ¢ekici kilan
diizeydedir. Bu durum sosyal dayanisma kosullarini saglamaya kararli bir hiikiimet
tarafindan diizenlenebilecek iki faktére baglidir. Birincisi, kamu hizmetlerinin
kalitesidir. Agiktir ki, kamu tedariki kalitesi ne kadar yiliksekse (ve dolayisiyla ne kadar
pahaliysa), 6zel sektore girerek onu iyilestirmenin maliyeti o kadar artacaktir. Bu
nedenle, daha genis bir gelir esitsizligi tolere edilebilir (digerleri esittir), kamu
hizmetlerinin kalitesi o kadar yiiksek olur. Ancak, tabi ki uygulamada olmayanlar,
yiiksek kaliteli kamu hizmetlerini finanse etmek icin gerekli olan yiiksek
vergilendirme oranlarmnin kendilerinin (Iskandinavya'da oldugu gibi), pek gok insani
0zel olarak ikna edebilmelerine yetecek kadar harcanabilir gelire sahip olmalari olas1

degildir (Atkinson, 1998: 1-20).
2.1.3.Ekonomik ve Sosyal Esitsizlik

Sosyal dislanma kavramu siire¢ ve iliskilere odaklanmaktadir. Bu nedenle, farkli
insan kategorileri arasindaki esitsizliklere daha fazla odaklanan esitsizlik kavramin
tamamlar. Sosyal esitsizlikler, 6rnegin sinifa, etnik kokene, cinsiyete veya yasa dayali
olan egitim veya saglik hizmetlerine erisim gibi bir firsat {izerindeki kisitlamalar

olarak kavramsallastirilir (Khan, 2012: 4).

Fischer, sosyal dislanmanin statikten yapisala yeniden kavramsallastirilmasinin,
yalnizca alt katmanlarinda degil, sosyal dislanmanin katmanlagmayi, ayrigsmay1 ve
tabiiyeti analiz etmesini saglayan sosyal hiyerarsiler boyunca dikey siiregleri
kapsamayr miimkiin kildigin1 belirtmektedir. Sosyal dislanmanin bu yeniden
tanimlanmasindan ii¢ giiciin etkili oldugunu 6ne siirmektedir: 1) diglamalarin herhangi
bir kisa vadeli yoksulluk sonucu olmadan tabakalasmaya veya yoksullastirict
yorilingelere yol agtig1 durumlarda, 2) yoksul insanlarin gelisiminin yoksul olmayanlar
arasinda diglama siiregleriyle sinirlandig1 ve 3) catismalardan kaynaklanan esitsizlik

durumlarindadir (Khan, 2012: 7).
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Khan ayrica sosyal dislanma ve sosyal esitsizlik kavramlarinin tamamen
birbiriyle iliskili oldugunu 6ne siirmektedir. Esitsizligin diglanmaya yol agabilecegini
ve sosyal dislanmanin esitsizligi igerdigini savunmaktadir. Ayrica, bireylere
odaklanan dikey esitsizliklerin ve gruplar arasindaki esitsizliklere atifta bulunan yatay
esitsizliklerin sosyal dislanmaya benzer sekilde isledigini agiklamaktadir. Ayrica hem
yatay esitsizliklerin hem de sosyal dislanmanin ¢ok boyutlu oldugunu, ancak yatay
esitsizliklerin her zaman sosyal dislanmaya uyacak kadar siddetli olmadigini

sOylemektedir (Khan, 2012:16).
2.1.4.Gog¢ Hareketleri

Neoliberal politikalar nedeniyle, yeni sosyal krizlerle birlikte uzun vadeli
igsizligin artmasi1 ve devletin isgiicii piyasasindan c¢ekilmesi sonucunda sosyal
korumanin azalmasi, sosyal diglanma olgusu ile toplumun genis kesimlerini karsi
karsiya birakmaktadir. 1990'larda, 6zellikle problem ¢ézme ile ilgili olarak, gelismis
tilkeler dislama, dislamanin 6nlenmesi ve azaltilmasi politikalarina odaklanmislardir.
Gogmenlik yasayan gd¢gmenler, yoksulluk, 6zellikle de mali zorluklar nedeniyle sosyal
dislanmadan muzdariptir. G6¢ etmenin en yaygin nedeni mali sikintidir. Bu nedenle
gd¢cmenler yeni, yabanci ve fakirdir. Bundan dolay: isgiicii piyasalar: da dahil olmak
lizere ¢esitli alanlara girememekte ve nihayetinde yoksulluga diismektedirler

(Erdogan, 2004).

Sosyal dislanma konusunda tartisilan gruplar arasinda gé¢menlerin 6nemli bir
yer tuttugu, ancak yasadiklari iilkeye dislanma ve entegrasyon yasayan go¢menler igin
¢ogu tartigma vatandaslik meseleleri etrafinda donmektedir. Gogmenlerin
entegrasyonunu yasadiklart toplumun milliyetine goére ele alan modeller tiim
gocmenler icin gecerli degildir, diizenli ve yasadisi gécmen sayist zamanla
artmaktadir. Son yillarda belgesiz gogmenlerin veya diizensiz gogmen olarak
adlandirilan gdgmenlerin sayisinin 6nemli Olclide artmasi ve bir iilkedeki kacak
gocmenlerin sayisinin son yillarda ortaya ¢ikmasi nedeniyle, bu eski entegrasyon
modelleri yalnizca sosyal olarak diglanmis gdcmenlerin belirli bir bdliimiine

uygulanabilir (Dedeoglu, 2011:30).

Diizensiz gogmenlerin yasadigi sosyal dislanmanin temel 6zelligi, iilkelerindeki

mevzuat nedeniyle yasadisi statiideki azalmadir. Gogmenlerin yasal statiisii,
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giivencesiz kosullarda ve giivencesiz ortamlarda yasama ve calisma ile sonuglanir.
Gecgimlerini kazanmak icin en kotli kosullarda bile calismayr kabul ederler; Bu
durumda go¢menler isverenlerinden gelen her tirlii riske fiziksel olarak maruz
kalmaktadir. Ayrica, birgok iilkede yasadisi gogmenler saglik ve egitim tesislerinden
dislanmaktadir. Uluslararas1 diizenleme konvansiyonunun belirli iilkelerde sinirl
uygulamalari vardir ve tiim diinyada yasa dig1 gdgmenlere uygulanan ulusal mevzuati
kabul eder. Bu hukuk sistemi, bir lilkedeki gogmenlerin durumunu belirlediginden,
goemenleri diglamak i¢in birincil mekanizmayr olusturur. Gogmenlerin karsilagtigi
sosyal diglanma dinamikleri, yasadiklar1 iilkenin go¢ sistemiyle dogrudan iligkilidir.
Bu sistem, go¢menlerin o tilkedeki yasal statiisiinii tanimlamakta ve ayni zamanda

sosyal diglanmalarinin ¢er¢evesini olusturmaktadir (http://picum.org).
2.2. SOSYAL DISLANMANIN SONUCLARI

Sosyal diglanma; ekonomik, egitimsel, kiiltiirel ve sosyal olmak {izere ¢esitli
yoksunluklara yol agmaktadir. insan yasaminin yoksullasmasina yol agmakta ve daha
zayif bir refah duygusu gelistirmekte, esitsizlik, yoksulluk, issizlik ve istemsiz gogce,
sosyal damgalanmaya ve marjinallesmeye yol agmakta, diglananlar arasinda korku
kompleksi gelistirmekte, diglananlara ekonomik, kiiltiirel ve politik faaliyetlere serbest
ve tam katilimlar1 konusunda c¢esitli kisitlamalar getirmektedir. Genel olarak, yasam

kalitesi lizerinde yogun bir olumsuz etki birakmaktadir.

Sosyal dislanma ve sosyal icerme, ciktilar veya kosullarla degil, nedensel
mekanizmalarla veya siireglerle ilgili analitik kavramlar olarak goriilmektedir. Baska
bir deyisle, olumsuz sosyal dislanma dahil edilme kaliplari, yoksunlugun veya
dezavantajin paralel bir 6l¢iisli veya nitelendirmesi olarak degil, gelir yoksullugunun
ve yoksullugun diger tezahiirlerinin bir nedeni olarak goriilmektedir. Aslinda, isin ve
istthdamin ¢esitli yonlerine dahil edilmenin olumsuz kosullarindan dislanmanin ve
hatta daha da Onemlisi, yoksullugun ve esitsizligin onemli itici giicleri oldugu
onciiliidiir. Ayn1 zamanda, ortaya ¢ikan yoksulluk esitsizlik modellerinin diglama
dahil etme siireclerini giiclendirebilecegi geri bildirim dongiileri oldugu da kabul

edilmektedir.
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2.3. SUDAN’DA SOSYAL DISLANMANIN BOYUTLARI
2.3.1.Sosyal Boyut

Sudan'daki durum, altyapi ve temel hizmetlerin yokluguyla birlesmekte ve
mevsimsel seller ve gida giivensizligi gibi c¢evresel faktorlerle daha da
kotiilesmektedir. Referandumdan dnce UNHCR (2011), kuzeydeki “Giineyliler” ile
giineydeki “Kuzeyliler” in kaderi ile ilgili olarak ayrimcilik, sinir dis1 edilme veya
vatansizlik gibi vatandaglik sorunlar1 ve referandumun sonucundan kaynaklanan diger

konularla ilgili korkulariyla ilgilidir (UNHCR, 2011:52-53).
2.3.1.1. Dinve Dil

Islam, Abdallah ibn Saad'n isgalinden ve Nubia'da ilk caminin insa edildigi
'‘BAGt' anlagsmasinin imzalanmasindan sonra yedinci ylizyilin baglarinda Sudan'a
gelmistir. Sultan Irbat (veya Rubat) Funj sultanliginda bir cami kurmustur (Holt and
Daly, 2000: 13-25).

Mahdia devleti, ilk modern Islami Sudan devletiydi. Ondokuzuncu yiizyilin
sonlarmda Sudan't kapsayan devrimci Islam'm kokleri genellikle Tiirk-Misir
yonetiminin zulmiine kadar izlense de, baz1 cagdas Sudanli milliyetciler, o donemde
Miisliiman cemaati i¢cindeki karmasik i¢ gerilimlere de atifta bulunuyorlar. Yabanci

cikarlar ve diizenlemeler dis degiskenler olarak ele alinmaktadir (Fluehr, 1990: 614).

Hashim, bagimsizliktan bu yana tiim Sudan hiikiimetlerinin, Sudan'in bélgesel
orta kesiminin tiim {ilkeyi temsil ettigini ve iilkenin geri kalaninin bunu kabul etmesi
gerektigini kabul eden devlet tarafindan dikte edilen politikalar olarak Islamilestirme
ve Araplastirmayi yaygin bir sekilde benimsediklerini belirtirmektedir (Hashim 2009:
16). Sudan'da temel hukuk kaynag: ve ahlaki kod olarak Islam referans alinmaktadir

(Deng, 1995: 14).

Breidlid (2005), islam'm Sudan'da, Sufi emirlerinden Miisliiman Kardesler'e ve
daha sonra kendisini Ulusal Kongre Partisine (NCP) doniistiiren Ulusal Islami
Cepheye (NIF) kadar pek ¢ok sekilde uygulandigimi savunmaktadir. Bu parti,
dogmatik Islam "Islamcilik" versiyonunu diger Miisliimanlara ve ayrica Miisliiman

olmayan gruplara dayatmistir. Bu hem gayrimiislimlerden hem de Miisliimanlardan
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ciddi tepkiler almigve Sudan'i su anda ig¢inde bulundugu degisken durumu agikladigi
iddia edilmektedir (Breidlid, 2005: 248).

Wright (2004), dili “Grubumuza sosyallesmemizin temel arac1 ve anlam
olusturmamizin temel arac1” olarak tanimlamaktadir. Dil, dahil etme ve dislama i¢in
bir arag¢ olabilir. Dil, insan toplumlarini, dayanigsmay1 ve isbirligini insa eder, ancak
ayn1 zamanda bir toplum i¢inde ve toplumlar arasinda gii¢ ve kaynaklarin dagitiminda
¢ok Onemli bir rol oynar. Demokratik olmayan toplumlarda dilbilimsel olmayan
yollarla edinilen siif ve kast1 isaretlemeye hizmet eder; demokratik toplumlarda bu
giicin kendisidir, ¢linkii bir demokraside otorite nihai olarak bir liderin se¢gmeni
otoriteye uymaya ikna etme yeteneginden kaynaklanir (Wright 2004: 5-7). Sekli 1°de,
Sudan'daki dil ve etnik koken arasindaki farkliligi gostermektedir; bu, araplar

disindaki diger bazi etnik gruplarin Arapga konustugunu gostermektedir.

Sekil 1. Sudan’da Dil ve Etnik Dagilim
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Kaynak: Abdelhay, 2007:23

"Dil sadece etnisite i¢in temel bir temel saglamakla kalmaz, kendisi de siyasi
bir mesele haline gelir". (Abdelhay, 2007: 47). Genellikle sinif, etnik koken veya dil
ile tanimlanan sosyal gruplar, gii¢c kazanmak ve siirdiirmek i¢in birbirleriyle miicadele

ederler.

“Ogretim, sadece iktidar dil i¢inde ve araciligiyla uygulandig1 igin toplumlarda
var olan gii¢ iliskilerinin yeniden canlandirilmasini gerektirir”. 'Ulusal dil' sorusuna

cevap bulmak her zaman Sudan'daki i¢ savasin alan1 olmustur (Abdelhay, 2007 : 247).

35



Abdelhay (2007), somiirge dili politikasinin glineyi kuzeyden ayirmayi amacladigini
ve 1928'deki (Rejaf Dili Konferansi) giiney ile kuzey arasinda sosyal ve sdylemsel
farkliliklar insa etmeyi amaglayan ideolojik bir proje oldugunu iddia ederler. Rejaf
Konferansi, kimsenin olmadig arazinin insas1 ve kapali bolge diizeninin olusturulmasi
dahil olmak iizere giineyi kuzeyden dilsel olarak farklilagtirmak i¢in farkli 6nlemler
uygulamistir. Kuzey ve gilineydeki somiirgecilik sonrasi Araplastirma politikalarini
g6z onilinde bulundurarak, Araplastirma politikasini baslatan ve dolayisiyla Giineyliler
tarafindan siddetle direnen birlesik ve homojen bir ulus-devlet kurma girisiminde
Arapganin aract oldugunu savunmustur. Ayrica, 'yerli' teriminin bazi sosyal
durumlarda, ozellikle ideolojik olarak motive edildigi ve NLP'de ‘'yerli diller'
ifadesinin kullaniminin 'dis benlik hakki ile uyumlu oldugu CPA'da ciddi siyasi
cikarimlara sahip olabilecegi belirtilmistir (Abdelhay, 2007: 165-238).

2.3.1.2. Irk ve Etnisite

Etniklik sadece ten rengini, fiziksel 6zellikleri, dili, sarkilar1 ve dans1 igermez.
Degerleri, kurumlar1 ve davramis kaliplarin1 somutlastirdigi da anlasilabilir (Deng,
1997). “Giliney Sudan 17 y1l boyunca Kuzey'den kopmak igin miicadele etti ve sonunda
1972'de ozerklige yerlesti. 1983'te savas yeniden basladiginda, belirtilen amac,
herhangi bir ayrimciliktan arindirilmis yeni bir Sudan yaratmakti ve 0yle olmaya

devam ediyor. 1rk, etnik koken, kiiltiir veya din {izerinedir” (Deng, 1997:1).

Sudan, asir1 bir etnik koken 6rnegi sunmaktadir. Arap ve Afrika rksal, kiiltiirel
ve dini unsurlarin bir karigimi olan baskin Kuzey, kendi kimlik krizini prototiplerinden
daha ¢ok Arap ve Islami olarak ¢dzmeye calismaktadir. Daha da kétiisii, siyasi elitlerin
giindemleriyle artan bu ¢arpik 6z algi1, Arap-Miisliiman Kuzey ile modern liderligi olan
yerli Afrikali Gliney arasinda yikici sifir toplamli bir ¢atigma yaratarak iilkeyi

birlestirmek ve entegre etmek icin bir ¢ergeve olarak ongoriilmiistiir (Deng, 1997: 2).

Tablo 3. 1993 Niifus Sayimina Gore Sudan'da Etnik Baglar ve Ana Dil

Arap Nuba Beja Nubiyin Darfurian Dogu Giiney Funj Yabancilar Belirsiz
Africa Sudan
Etnisitt 5179 471 6.41 3.22 22.12 7.42 1.74 1.31 0.77 0.50
Dil 73.84 2.49 4.55 0.94 9.99 5.22 1.59 0.74 0.21 0.43

Kaynak: Abdelhay, 2007:16
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1993 niifus sayimina gore, Tablo 3'teki bilgiler, Sudan'daki etnik birinci dil ile
kabile kimligi arasinda artan bir tutarsizliga isaret etmektedir. Sudan'da 600'den fazla
etnik grup vardir; iilkedeki hemen hemen tiim etnik gruplarin temel kokleri siyah
Afrika kabilelerine dayanmaktadir. Bu ger¢egin kaniti, kendilerini Arap olarak
tanimlayan kuzeydekiler de dahil olmak iizere tiim kabilelerde hala goriilebilmektedir.
Bununla birlikte, Arapgilikla 6zdeslesmeleri, irklarin ve dinlerin siralandigi, Araplarin
ve Miisliimanlarin 6zgiir, iistiin ve kole efendiler irki olarak saygi gordiikleri bir
siirecin sonucudur; zenciler, siyahlar ve kafirler ise koleligin hedefi, zaten kole
olmasalar bile, Arap olmayanlarin Islam'a gegerek, Arapca konusmay1 dgrenerek,
Araplarla evlenerek ve soybilimsel olarak iistiin irkla 6zdesleserek dramatik bir sekilde
ilerleme kaydetmelerine izin verildigi bir durum g6z oniine alindiginda, asimilasyona

gecise karsit konulamamistir (Fadlalla, 2004, 25; Deng, 1995: 4-5).

Somiirge tipolojisinin bir ilkesi olarak 1k, cogu kez Kuzey mezhep hiikiimetleri
tarafindan, "onlara" karsi "biz" in bir ug igareti olarak manipiile edilmistir. Van den
Berghe (1981, 1995), niifuslarin etnik katmanlagsmasinin 'mondokoro', yani (Araplar)
ve 'abid', yani (kdle) oldugunu ileri siirmiistiir. Kuzey irksal gururu, kuzey ve
dolayistyla Sudan icin standart olarak kabul edilen ten renginin dogru kahverengi
rengine odaklanir. Araplastirilmis gruplarin rengi gayri resmi olarak yapilandirilmis
ve kuzeyin standart kliselesmis temsili olarak ve tiim tilkeyi genisleterek temsil edilen
'kahverengi' olarak yorumlanmistir. Kisi bir Sudanh i¢in ¢ok hafifse, yabanci olarak
veya (Avrupali) anlamina gelen bir "Khawajah" olarak kabul edilme riskini aliyorsa,
Orta Dogu Araplar1 veya daha da kotiisti, acik tenli irklarin en diistikleri arasinda kabul
edilen Cingene tipi bir irk grubu i¢in kullanilan bir terim olan "Halabi". Geleneksel
olarak, tabii ki, siyah irkina asagilik olarak bakildiginda, Kuzey Sudanli rk¢ilik ve
kiiltiirel 6nyargi, bu nedenle, hem ¢ok karanlik hem de ¢ok acik tenlilere degersizdir.
"Bu sosyal yapi, Kuzey kimliginin etkili bir dislayict sinir gostergesi haline gelmistir”
(Abdelhay, 2007 : 204).

Swif, yapisal bir analiz kategorisi olan “sosyal katmanlara atifta
bulunmak ve bunu tiretim araglariyla bir iliskinin ifadesi olarak tamimlamak igin
kullamilmaktadir. Sosyal sinifin benzer bir tammi, ekonomik iiretimde farki
pozisyonlart isgal eden sosyal gii¢lerdir. Sinif, etnik koken veya dil ile tanimlanan

sosyal gruplar giic kazanmak ve siirdiirmek igin stirekli olarak birbirleriyle

miicadele ederler ”’(Abdelhay, 2007 88 -89).
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2.3.1.3. Damgalanma ve Kolelik

Hashim (2004) Sudan toplumunda su sekilde damgalanmistir: “Ne kadar siyah
ve Afrikali olursaniz, o kadar ¢ok damgalanirsiniz”. Yerli Afrika ozelliklerinin
Sudan'daki bu damgalama siirecinin bir parcasi haline geldigini soyliiyor; kalin
dudaklar, genis burun, kivircik kisa saglar, siyahlik, Afrika diline sahip olmak ve son
olarak gayrimiislim olmak ve en ¢ok damgalani olanlar, birden fazla fiziksel 6zelligi,

kiiltiirel karakterleri ve Islami olmayan dini inangtr.

Hashim (2004), Giiney Mavi Nil'deki Nuba Daglari'ndaki Afrikalilar ve
Ingassana'nin damgalanma sonucundaki Giineylilerden hemen sonra geldigini
savunmustur. Etnik kokenlerine bakilmaksizin Bati1 Sudan halklarinin ardindan, agik
tenli olmasina ragmen ana dili Arapca olmayan ve akici bir sekilde Arapca
konusamayan Dogu Sudan'in Beja halki ve son olarak Kuzey Sudan'daki Nubyalilar
(ibid) . Siyah karsit1 siyah Arap paradoksunu tartisirken Hashim, bu irksal tutumlarin
kategorizasyon mekanizmasi araciligiyla isledigini savunarak, "prestij" den neolojizm

"Prestigma" y1 stigma ile ilgili karsit bir terim olarak hizmet etmek i¢in icat etmistir.

Afrikaliligt ve siyahligi, kenarlara ve toplumun en alt smifina hiikkmeden
koleligin damgalanmasi ve 6zgiir, siyah olmayanlar ve Araplarin kendilerini toplumun
tepesine ve iktidar merkezlerine yerlestirmek i¢in kullandig1 “prestigma”. Dahasi,
Hisham, “bu 1rksal ideoloji, kendini ger¢eklestirme diirtiisiinde bir yabancilagsma ve
tahakkiim siirecini giiclendirmeye ¢alisiyor ve kendilerini siyah ya da Afrikali olarak
tanimlamayan bir siyah Afrikalilar kategorisi yaratmistir. Beyazlar gibi poz verenler
diizgiin beyaz insanlar1 tutmazken, bilingli ve bilingsiz olarak Afrikalilar
kolelestirerek ve damgalayarak hakimiyet kurma egilimindedirler. Sonug¢ olarak,
Araplardan daha fazla araplastirildiklarini hissetme derecesi olarak kendilerini

Araplagtirma siirecine hapsettiler” (Hashim, 2004).

Avustralya Ceza Kanunu Degisikligi Bolim 270.1, kolelik terimini “miilkiyet
hakkina iliskin yetkilerin herhangi birinin veya tamaminin lizerinde kullanildig: bir
kisinin kosulu, bdyle bir kosulun sirket tarafindan yapilan bir borg veya s6zlesmeden
kaynaklanmasi1 da dahil olan kisi olarak tanimlamaktadir” (Ceza Kanunu 1999).
Alexander (2001), 'tasinir kolelik' taniminin, 'kdleyi', "Toplumun dini, sosyal ve
hukuki s6zlesmeleri kapsaminda baska bir insanin mali olan ve tamamen ona tabi olan

yasayan insandir”. 'Miilkiyet' teriminin, kolesini veya ¢ocuklarmi kendilerine ait
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olduklar1 i¢in satin alabilen, satabilen, serbest birakabilen, evlat edinen, kotii
muamelede bulunabilen ve hatta 6ldiirebilen bir mal sahibini ifade ettigine dikkat
¢ekerek, Alexander’in, aksine, kélenin higbir kisisel hakki veya 6zgiirligii olmadigini
belirtmektedir (Alexander, 2001, 45). Rodney'e (1973) gore, 13. ve 14. ylizyillar
arasinda Bati Sudan'da az miktarda yerel kdolelik ortaya ¢ikmistt ve 15. yiizyillin
sonunda hem 'tasinmaz koleler' hem de 'yerli koleler vardi (Rodney, 1973). Ayrica
Sudan ve Dogu Afrika'da yakalanan bir¢ok Afrikali'nin Arap alicilara satildigini1 da
not etmektedir. Bu, "Arap Kole Ticareti" (ibid) olarak bilinir. Alexander (2001) ise
yedinci yiizyillda Arap Miisliiman ordusunun gelisinde Nobatia, Makurra ve Allodia
(Alw'a) kralliklarinda koleligin var oldugunu ve isgalci ordu ile bu kralliklar arasinda
imzalanan 'BAGt' anlagsmasinin gerekli oldugunu belirtir. Ikincisi yilda 350 kéle
'6diiyor' (Alexander, 2001). Breidlid (2011), kole ticaretinin Sudan'da yiizyillardir var
oldugunu belirtmektedir. 17. yiizyilin sonlarindan 18. yiizyilla kadar olan Funj
doneminde, o zamana kadar ev i¢i kullanim i¢in olan kolelerin kullanimi hayvancilik
hizmetlerine kadar genisletilmistir. Ticaret merkezi kuzeydeki Shandiyidi. 19.
yiizyilda kole ticareti, miisliiman diinyasinin artan talebini karsilamak icin biiylimeye

baslamistir (Breidlid, 2011)
2.3.2.Sosyo-Ekonomik Boyut
2.3.2.1. Egitim

Sudan'da kuzey ve giliney arasindaki sosyal disglanmanin bir gostergesi olarak
egitimin etkisini 6lcmek ve algilamak icin ii¢ ana boyut kullanmak miimkiindiir.
Bunlar, egitim hizmetlerinin kapsami, egitimsel kazanim ve yiiksekdgretim
kurumlarinda egitim dilinin Araplastirilmasidir. 2008 niifus sayimi, Sudanlilarin%
45,2'sinin okuma yazma bilmedigini gostermektedir. Bunun% 71'1 Giiney'de ve %
38,8'1 Kuzey'dedir (Tablo 4). Ayn1 niifus sayimi, su anda sadece% 25,5'inin okula
gittigini belgelemektedir. Bunlarin% 27,2'si Kuzeyliler ve% 18,51 Giineylilerdir
(Tablo 5).
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Tablo 4. Bolgelere Ve Yasam Tarzlarina Gore 6 Yil Ve Uzeri Niifustaki Okur-
Yazar Olmayanlarin Yiizdesi

Toplam Kentsel Kirsal  Gogcebe Niifus
Toplam 45.2 23.6 52 785 39154 100%
Kuzey Sudan 38.8 20.3 44 785 30894 78.90%
Giiney Sudan 71 49.3 76 — 8260 21.10%

Kaynak: CBS, 2008:289

Tablo 5. Okula Devam Etme Bazinda 6 Yil Ve Uzeri Niifus Yiizdesi

SuAnda  Onceden Asla

Katihlyor  Katihyor Katilmadi Belirtilen Niifus
Toplam 25.5 254 44.6 4.5 39154  100%
Kuzey 27.2 29.1 38.1 5.6 30894 79%
Sudan
Giiney 18.5 10.5 71 0 8260 21.10%
Sudan

Kaynak: CBS, 2008: 294 — 296

Bu yiizdeyi tilkenin her iki kesiminde niifusla karsilagtirmak, 6nemli dengesizlik
ve cesitlilik gostermektedir. Farkli sosyal ge¢mise sahip ¢ocuklar, egitimsel
kazanimda biiyiik esitsizlikler yasarlar (Hassler, vd., 2007, 237). Ayni niifus sayimi
raporlari, niifusa kiyasla Sudan eyaletleri arasinda okur yazar yiizdesi arasinda 6nemli
bir farklilik oldugunu da gostermektedir (Ek-1, 2 ve 3). Niifus sayimi raporlar1 ayrica
egitimsel kazanimi olmayan% 8,3'ten sadece% 7,2'nin kuzeyden ve% 15,8'n

giineyden oldugunu gostermektedir (CBS, 2008).

Sudan'daki egitim sisteminin sadece Islamo-Arap ideolojisini hakimiyet ve
asimile etmek icin gelistirecek sekilde tasarlandigi agiktir (Hashim, 2009: 17). Mevcut
egitim durumu ve durumu ile ilgili olarak Breidlid (2005), ulusal egitim sisteminin
1990'dan bu yana her diizeyde Islami degerlere ve ideolojilere dayandigna dikkat
cekmektedir. Temel egitim sistemi, 6grencilerin istikrarli, evrensel, degismez ve
saglam hukuk ve ahlak ilkeleriyle korunan Islamci1 ideolojik goriislerini inceledikleri
iki okul éncesi yil Islami inang ve uygulamalardan ('Khalwa' okullar1) olusmaktadir.
Breidlid ayrica Arap Islam kiiltiiriiniin yaygmligmin Ingilizce ders kitaplarinda bile
tek-kiiltiili 1 oldugunu gostermistir. Egitim kitaplarindaki resimlerdeki tiim isimler ve

giysiler Arap ve Islam kiiltiiriinii temsil etmektedir (Breidlid, 2005 : 248-261).
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Bu sadece iiniversite miifredatinin Araplastirilmasi ve islamlagtiriimasi degildir;
NIF, tiim erkek ogrencilerin c¢alismalarina baslamadan once Popiiler Savunma
Kuvvetleri (PDF) egitim kamplarinda zaman gegirmelerini sart kostu. Sudanli
yazarlardan biri, kamp programini ideolojik ve dini beyin yikama siireci ve koktenci
ideolojileri kendi zihniyetlerine yerlestirmek ic¢in onlari ikincil ve itaatkar tiirlere
doniistiirme girisimi olarak tanimlamaktadir (United States Institute Of Peace, 2008,
6).

2.3.2.2. Saghk

Kuzey ve Giiney Sudan arasinda saglik hizmetleri arasinda biiyiik bir fark var.
Diinya Bankasi (2003), "Sudan Saglik Durumu Raporu", "Su anda, Sudan'in giiney
kesimlerindeki saglik idaresi embriyoniktir. Neredeyse hi¢ biitcesi ve az sayida
personeli ile kapasitesi son derece sinirhidir. Ulkenin Kuzey ve Giiney kesimleri
arasindaki mevcut kapasite aciginin daraltilmasi ve Giiney saglik idaresinin 6zellikle
koordinasyon agisindan giiglendirilmesi, Banka'nin eylemi i¢in kilit bir 6ncelik olarak
goriilmelidir ”(Frangois ve digerleri, 2003, 100 ). 2010 yilinda, Sudan saglik
bakanliginin o yil i¢in hazirladig: yillik rapor, Diinya Bankasi raporunda 7 yil dnce
anlatilan durumun hala devam ettigini gosterdi. tablo 6 Sudan Eyaletleri arasinda temel
saglik hizmetleri birimlerini gostermektedir (Federal Saglik Bakanligi - Sudan, 2010).
Asagidaki Tablo 6'da gosterilen kuzey ve giiney arasindaki dagilim karsilastirmasi,
saglik merkezlerinin ve temel saglik birimlerinin yalnizca % 6.55'inin Giiney
eyaletlerinde bulundugunu gostermektedir.

Tablo 6. Kuzey ve Giiney Arasinda Birinci Basamak Saghk Hizmetleri
Birimlerinin Karsilastirmasi

Kuzey % Gliney % Kuzey ve Giiney
Saglik merkezleri 1780 95.90 76 4.09 1856
Temel saglik 3992 92.38 329 7.61 4321
birimleri
Toplam 5772 93.44 405 6.55 6177

Kaynak: CBS, 2009:235 - 236.

Sudan Merkez Istatistik Biirosu (2009) raporu, 2009 yilinda 100.000 kisiye
diisen hastane oraninin giineyde% 36.66 oldugunu, tiim Sudan i¢in ise% 72.2 oldugunu

gostermektedir (CBS, 2009: 235 - 236).

41



2.3.3.Politik Boyut

Bu boliim, Sudan’daki insanlarin insa ettikleri ve gec¢im kaynaklari igin
benimsedikleri sosyal ve kurumsal baglami 6zetlemektedir. Katilim, gii¢ ve otorite,
yonetisim, yasalar ve politikalar ve sosyal iliskiler (gii¢c ve servet) ile ilgili genis bir
yelpazedeki konulari, ge¢im kaynaklarina erisim iizerinde devam eden miizakere

stireglerinde oncelikle gii¢ ve kontrol kaynagini kapsamaktadir.
2.3.3.1. Giig ve Servet

Sudan 1956'da bagimsizligin1 kazandiginda, yedi ana meseleden biri,
sOmiirgecilik tarafindan daha da derinlesen kiiltiirel boliinmelerden kaynaklanan
Kuzey ile Giiney arasindaki keskin boliinme nedeniyle bagimsizliktan sadece alt1 ay
once meydana gelen silahli ¢catismalar yasanmistir. Bu ¢atismalarin nedenleri arasinda
mezhepsel politikalar, miras alinan korkular, tarih ve cografya sayilabilir. Bir
gozlemci, bagimsizliktan sonraki ilk yillari, geleneksel siyasi partiler arasinda bir giic
miicadelesi, Gliney siyasi partileri arasindaki boliinmeler, dig miidahale ve Abboud’un
askeri rejiminin baskicilig olarak nitelendirmistir. Bu durum, birlik ve hatta miizakere
icin gerekli gliveni yaratmaya yardimci olamamigtir. Catigma silahli ¢atismaya

dontismiistiir (Beshir, 1982 :116-120).

Hashim (2004), Sudan'daki sosyal ikilemi anlamak ic¢in yeni bir "Merkez-
Marjinallestirme" yaklasimi benimsemeyi dnermis ve Sudan'in cografi veya etnik bir
merkez olmadigini savunmaktan ziyade, hem giicii hem de zenginligi kapsayan kiiltiir
faktorlerine bir katkidir. Hashim, Sudan'in gli¢ merkezinin muazzam bir kompleks
oldugunu iddia etmektedir. Sadece ik, kiiltiir ya da cografi konumlanma ile ilgili
olmadigini iddia etmistir, "Orta Sudan halki arasinda statii ve ayricaligi belirlemek ve
saglamlastirmak i¢in mevcut tiim mezhepsel kliselerden yararlanan elitist bir giic ve
zenginlik merkezi olarak var olan elitizmle ilgili" oldugunu varsaymaktadir. islamo-
Arabist olarak tasvir edilmesi, asagr yukart onun temel ideolojik dayanagina bir
gondermedir (Hashim, 2004). Bu gii¢ ve zenginlik merkezi, kendisini Islam ve
Arabizm Kkliseleri iizerinden islemektedir. Kendileri de siyahi ve Afrikali olan
Afrikalilarin  zulmiine ve boyunduruk altina alinmasina karist  ¢ikmakta,
Araplastirilmis  Sudan halkinin iilkenin 1rksal islemesinin kurbani oldugunu

savunmakta ve kendilerini kazanan olarak gormeye adamuglardir (Hashim, 2004).
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Mansour Khalid farkli bir sekilde Kuzeyli seckinleri “miyopi, dogmatizm,
etnosentriklik, hizipgilik ve bazi durumlarda dini bagnazlik” olarak kinamakta, ancak
giineydekilerin de bu kinamay1 paylasmasi gerektigini varsaymaktadir (Khalid, 1990:
11).

Mart 1965'te Hartum'da diizenlenen Yuvarlak Masa Konferansi, temel nedenleri,
etkileri ve bliylikliigii bakimindan "Giiney Sudan sorunu" olarak adlandirilan seyi
detaylandiracaktir. Ruay (1994), 27 Giiney delegesi, alti Kuzey siyasi partisi ve Sudan
hiikiimetinin temsilcilerinin katildigi konferansin ana hedeflerinin hi¢birine ulasmada
tamamen basarisiz oldugunu bildirmektedir (Ruay,1994: 112-114). Ayn1 yazar bu
basarisizliga, savastan yeterince yorulmadiklari i¢in bdyle bir konferans diizenlemek
konusunda gergekten ciddi olmayan iki tarafin tutumlarina deginmektedir (Ruay,1994:
115). Bagimsizliktan sonra kurulan ilk Ismail el-Azhari hiikiimetinin sadece iki giiney
bakani vardi, baslangigta bakanliklar1 yoktu ve daha sonra hayvan kaynaklari ve dogal
kaynaklardan sorumlu bakanliklardan sorumlu oldular. 1965 yilinda kurulan ve 15
bakandan olusan Sirr el-Khatim el-Khalifa'nin ge¢is hiikiimetinde sadece ikisi
Giiney'dendi ve bu iki bakanligin da 6nemli oldugunu belirtmekte fayda goriilmektedir
(Ruay, 1994: 86-110).

2.4. SUDAN’DA YOKSULLUGUN BOYUTLARI

Sudan, Sahra-alt1 Afrika'daki alt orta gelirli iilkelerden biridir. Tablo 10, Sudan
icin baz1 temel sosyal ve ekonomik gostergeleri gostermektedir. Bir iilkenin temel
insani gelisme basarilarmin bir 6l¢iisii olan Insani Gelisme Endeksi (IGE) Sudan igin
2015 yilinda 0,490'a ulasti ve iilkeyi 188 iilke ve bolge arasinda 165. siraya
yerlestirerek diisiik insani gelisme kategorisine yerlestirmektedir. Sudan'da para
yoksullugu yiiksek kabul edilmektedir ve niifusun %36,1'i 2015'te (verilerin mevcut

oldugu en son yil) ulusal yoksulluk sinirinin altinda yagamaktadir.

Sudan, 1956 yilindaki bagimsizligindan sonra ¢ogu zaman (1972-1983 donemi
hari¢) ¢atisma ve i¢ savas donemleri yasamistir. 2005 yilinda Giiney Sudan ile baris
anlagmasi yapilmis ancak Darfur bolgesinde catismalar devam etmistir. Gliney Sudan
ile yapilan baris anlagsmasi, 2011'de gilineyin ayrilmasina yol acti ve bu da Sudan'daki
ekonomik biiyiimeyi ve siyasi ve giivenlik durumunu dogrudan etkilemektedir (WHO,
2010).
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Sudan'daki en son resmi yoksulluk verileri, 2014/2015 Ulusal Hanehalk: Biitcesi
ve Yoksulluk Anketine (NHBPS) dayanmaktadir. O zamanlar, Sudan niifusunun
tahmini yiizde 36,1'1, ulusal yoksulluk sinirinin altinda kisi bagina harcama diizeyine
sahiptir. Diinya Bankas1 su anda Uluslararas1 Yoksulluk Cizgilerini (IPL) kullanan
yoksul insan sayisini kisi bagina giinde 1,90 dolar ve 3,2 dolar olarak tahmin eden bir
yoksulluk raporuna son seklini vermektedir (sirasiyla asirt yoksulluk ve kiiresel
yoksulluk kriterleri) ayn1 zamanda, Diinya Bankas1 2009 anketine dayanarak Sudan
i¢cin yoksulluk rakamlarin1 yayinlamistir. 2009'da Sudan niifusunun yiizde 46,5'inin,
15,6 milyon Sudanlinin kisi basina diisen harcama diizeylerinin ulusal yoksulluk
sinirinin (NPL) altinda oldugu tahmin edilmektedir. Diinya Bankasi'nin Uluslararasi
Yoksulluk Siniri'na (IPL) gore kisi basina giinliik 1,90 ABD dolar1 (2011 satin alma
glicii paritesi) ile Olciildiigiinde, niifusun yiizde 16,2'si yoksul olarak kabul
edilmektedir. Yoksulluk, diisiik gelirli ve ist orta gelirli tilkeler i¢in uluslararasi
yoksulluk sinirlarina gore ol¢iildiigiinde (kisi basmna giinliik 3,2 dolar ve 5,5 dolar),
sirastyla ylizde 43,0 ve yiizde 75,2 yoksul olarak kabul edilmektedir. Yeni koronaviriis
COVID-19 tarafindan siddetlenen devam eden ekonomik krizin, daha yiiksek
yoksulluk oranlarina yol agmasi beklenmektedir. Yoksulluk goriinimii olumsuz
olmaya devam etmektedir. COVID-19 salgmninin artan etkisini de yansitan yoksulluk
oranlarmin 2022 yilina kadar 1,90 $ giinliilk SGP ile yiizde 18,3'e ve 3,20 $ giinlik
SGP'de yiizde 53,5'e yiikselmesi beklenmektedir. Akaryakit ve diger temel emtia
fiyatlarindaki yiiksek enflasyonun yagam kosullarini olumsuz etkilemeye devam
etmesi beklenir. Yaklasan ekonomik istikrar reformlarinin olumlu sonuglar vermesi
biraz zaman alacaktir. 2009 yilinda, niifusun yaklasik tigte ikisinin kirsal alanlardaki

yoksulluk orani kentsel alanlardan ¢ok daha ytiksek yasamaktadir.

Bolgeler arasinda da esitsizlikler ortaya ¢ikmustir. Ornegin, takipteki kredilere
kiyasla yaklasik yiizde 70'lik bir oranla, Kuzey Darfur'daki yoksulluk orani bagkent
Hartum'dakinden neredeyse ii¢ kat daha yiiksektir. 35.4'liik bir Gini endeksi,
esitsizligin Sahra-altt Afrika'daki diger ilkelere kiyasla orta diizeyde oldugunu
gostermektedir. 2014/15 Hanehalki Anketi verileri, bu ankete dayali yoksulluk
rakamlar1 Sudan'daki mevcut makroekonomik dengesizlikleri ve uyum onlemlerini
yansitmayacagi i¢in nihai hale getirilmektedir. Dolayisiyla, mevcut yoksulluk ve

esitsizlik rakamlar1 hala net olmamakla birlikte, gida fiyatlarindaki artiglarin
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yoksullugu, esitsizligi ve genel ekonomik refah durumunu kotiilestirdigi tahmin

edilmektedir (WB, 2020).

Tablo 7. Yoksulluk Temel Gostergeleri

Gosterge Degeri (Aksi Belirtilmedikge
2015)

Niifiis 38,647,803
GSYIH (Cari ABD Dolar1) 97.156 Milyar ABD Dolari
Kisi Bagsina GSMH, Atlas Yontemi (Mevcut ABD 2.000 ABD Dolar1
Dolar)
Insani Gelisme Endeksi (Ige3) 0.490

Dogumda Beklenen Yasam Siiresi 63.7 Y1l

Beklenen Egitim Siiresi 7.2Y1

Ortalama Egitim Siiresi 3.5Y1l

Kisi Bagina Gsmh (2011 Sagp$) 3,846

Insani Gelisme 2015 Siralamasi 165. (188 Ulkeden)
Cinsiyet Gelisim Endeksi 0.839
Esitsizlige Gore Diizeltilmis IGE M.D.
Gini Katsayisi 35.4 (2009)

Kaynak: UNDP (2017)

2.4.1.Sudan’da Yoksulluk Siir1 ve Yoksulluk Gostergeleri

Yoksulluk sinir1, insana yakisir bir yasam standardi olarak kabul edilebilecek bir
asgari tiiketim diizeyini gostermektedir. Yoksulluk sinirinin altinda yasayan insanlar
temel ihtiyaglarmni karsilamaya yetmektedir. Tablo 8’de ii¢ yoksulluk sinirt dikkate

alinmustir.

Gida yoksulluk siniri, giinliik enerji alim sinir1 olan kisi basmna giinliik 2110
kalorilik (kcal) bir sepetin parasal esdeger degeri kullanilarak hesaplanmaktadir. Alt
yoksulluk simirt (veya asirt yoksulluk siniri), kisi basina toplam tiiketim diizeyi gida
yoksulluk siniria tam olarak esit olan hanelerin gida dis1 tiiketiminin yani sira aglik

yoksulluk siniridir.

Ust yoksulluk sinirt (veya kiiresel yoksulluk sinir1), gida yoksulluk smirinin yani
sira kisi basima gida tiiketimi Gida yoksulluk sinirina tam olarak esit olan hanelerin

gida dis1 tiiketimidir.
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Sudan'in farkli ikamet bolgelerdeki yasam maliyeti dikkate alinarak, her kirsal
ve kentsel bolge i¢in belirli bir yoksulluk sinir1 tahmin edilmektedir. Gida yoksulluk
siir1 kentsel alanlarda 2.966 SDG ve kirsal alanlarda 2.698 SDG olarak tahmin
edilirken, kiiresel yoksulluk sinir1 kentsel alanlarda kisi basina yillik 5.110 SDG ve
kirsal alanlarda 4.044 SDG olarak tahmin edilmektedir.

Tablo 8. 2014-2015 Yoksulluk Sinirlar1 (SDG)
Yerlesim Achk Yoksulluk Asirt Yoksulluk Kiiresel Yoksulluk

Yeri Sinir1 Sinir1 Sinir1
Kentsel 2.966 4124 5.110
Kirsal 2.698 3.605 4.044

Kaynak: AfDB istatistik Departmani

Tiiketim diizeyi yoksulluk sinirinin altinda olan niifusun yiizdesini hesaplamak,
yoksullugu 6lgmenin bir yontemidir. Buna “yoksulluk yayginlik orani” denir. Daha
once aciklanan toplam tiiketime dayali olarak, veri analizi Sudan'daki kiiresel
yoksulluk yaygmliginin %36,1 oldugunu gostermektedir. Dort Sudanli’dan biri agir

yoksulluk sinirinin altina diismektedir.

Tablo 9. 2014-2015 Y1l Yoksulluk Degisim Orani

Yoksulluk Simirinin Yoksulluk Sinirinin
Uzerindeki Niifus % Altindaki Niifus %
Kentsel 22.6 37.3
Kirsal 26.5 35.5
Sudan 25.2 36.1

Kaynak: AfDB istatistik Departmani

Kirsal ve kentsel alanlarda yoksullugun farkli evrimi. Tablo 10, kentsel/kirsal

yerlesime gore yoksulluk egilimini gostermektedir.

Sonuglar, Sudan'da yoksullugun yayginlig1 azalirken, 2015 yilinda istatistiksel
dagiliminin 6nemli 6l¢iide degistigini gdstermektedir. Kirsal alanlarda hem asir1 hem
de kiiresel yoksulluk, yaklasik 10 yiizde puani, %36,8'den %26,5'e ve %45'ten %35,5'e

onemli Olgiide azalmaktadir.

Buna karsilik, kentsel alanlarda kiiresel ve asir1 yoksulluk oranlarinda ytizde 13
ve 6 puan artislar yasanmaktadir. Ozellikle, kentsel alanlarda %6'dan %7'ye kiiciik bir

artisla karsilastirildiginda, kirsal alanlarda gida giivensizligi yar yariya azalmaktadir.
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Yoksulluk sinirinin altinda yasayan 14 milyon Sudanlidan 9 milyonu kirsal
alanlarda yasamaktadir. Birka¢ acidan, kirsal niifusun durumu daha koétii, ancak
kentsel ve kirsal alanlar arasindaki fark daralmaktadir. Daha fazla dikkat ve analiz
gerektiren acil bir konu, kent sakinlerinin kotilesen yasam kosullarinin temel
nedenleridir. Yoksullardan kentsel alanlara i¢ go¢ nedeniyle belirgin diisiis; Ya da
isgiicli piyasast kosullarinin ve performansinin bozulmasi vb.? Ne yazik ki, mevcut

kesitsel veriler, bu derin degisikliklerin ayrintilarin1 anlamamiza izin vermemektedir.

Tablo 10. Kentsel/Kirsal Yerlesim Yerine Gore Yoksulluk Olciitleri 2014-2015

2014/15
Sudan Kirsal Kentsel
Yoksulluk Degisim Orani

Gida Yoksullugu 15.3 10.2 7.1
Asirt Yoksulluk 29.6 26.5 22.6
Kiiresel Yoksulluk 37.6 35.5 37.3

Yoksulluk Agig1
Gida Yoksullugun Sinirt 4.0 1.9 1.3
Asirt Yoksulluk 8.9 5.9 5.0
Kiiresel Yoksulluk 12.1 8.6 9.8

Yoksulluk Siddeti
Gida Yoksullugu 1.6 0.5 0.4
Asir Yoksulluk 3.9 2.0 1.6
Kiiresel Yoksulluk 54 3.0 3.7

Kaynak: AfDB istatistik Departmani

Yoksullugun yayginligi ve yonii konusunda énemli bolgesel farkliliklar vardir.
Genel olarak, bati, gliney ve Kizildeniz eyaletleri, kuzey ve dogu eyaletlerine kiyasla
nispeten daha yoksundur. Sekil 2, Giiney Kordofan ile Bat1 ve Orta Darfur'da her ii¢
kisiden ikisinin yoksulluk i¢inde yasadigini gostermektedir. 2010 ve 2015 yillarinda
en belirgin gercek, merkezde ve batida yoksulluktaki sasirtici artiglardir.
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Kaynak: AfDB Istatistik Departmani

Darfur, Giiney Kordofan ve Hartum. Bat1 Kordofan Eyaleti'nde yoksulluk orani
2010'da 9%49,3'ten 2015'te %67'ye (yaklasik 18 puan) ylikselmistir. Ayn biiytikliikte
bir artig Bat1 Darfur Eyaletinde de gozlendi. Ortaya ¢ikan ana mesaj, asir1 yoksullukla
ilgili ilerlemenin giiney bolgeleri haric hemen hemen tiim bdlgelerde daha iyi

performans gosterdigidir.

Sekil 3. Bolgelere Gore Yoksulluk Oram 2014/15

North Korduf
39.1

South Korduf
67.0

Kaynak: AfDB Istatistik Departmani
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2.4.1.1. Yoksulluk Sinir1 Yontemlerine Gore Sudan’da Yoksulluk

Yoksulluk siniri, referans bir refah seviyesinin belirli bir yerde ve zamanda
belirli bir kisiye finansal maliyetidir. Bir kisi asgari yasam standardina ulasmazsa,
yoksul olarak kabul edilecektir. Bununla birlikte, bu tanimin uygulanmasi kolay
degildir, ¢ciinkii hem asgari refah seviyesinin hem de bu seviyeye ulagsmanin tahmini
maliyetinin belirlenmesinde biiylik bir farkla karsilasilabilir. Ek olarak, yoksulluk
sinirlarinin  belirlenmesi, yoksullugun izlenmesi ve politika olusturma kararlari

tizerindeki potansiyel etkileri nedeniyle oldukga tartismali bir konu olabilmektedir.

Yoksulluk sinirinin ima ettigi refah seviyesinin, bireyin saglikli ve aktif bir
yasam ve topluma tam katilimi igeren belirli yeteneklere ulagsmasini saglamasi
gerektigi varsayillmaktadir. Yoksulluk sinir1 mutlak olacaktir, ¢iinkii bireyler
arasindaki karsilastirmalarin tutarli olmasini saglayan bu analiz 6l¢eginde belirli bir
refah seviyesini veya yasam standardini tanimlar, 6rnegin, ayni refah seviyesine sahip
iki kisi, yasadiklar1 yer ne olursa olsun ayn1 muameleye tabi tutulurmaktadir. Ikinci
olarak, bir referans fayda diizeyi, bu 6zel durumda, saglikli ve aktif bir yasam i¢in
gereken kalorilere ulasmadaki bazi basarilarla iliskilendirilmistir. Son olarak, bu

gereksinimin karsilanmasi i¢in asgari maliyet olarak yoksulluk sinir1 belirlenecektir.

Beslenmeye dayal1 yoksulluk sinirinin tahmin edilmesinde temel ihtiya¢ maliyet
yontemi kullanilmaktadir. Bu yaklasim, bir kisi sepeti karsilayamiyorsa, temel tiiketim
ithtiyaclari i¢in yeterli olduguna inanilan bir tiiketim paketine sahip olmanin maliyetini
hesaplar ve o zaman yoksul olarak kabul edilir. Ilk olarak, yoksulluk durumunun, bir
kisinin gergek tiikketiminin bu gereksinimleri karsilayip karsilamadigina degil, tiikketim
paketini elde etme imkanlarina sahip olup olmadigina odaklandig1 unutulmamalidir.
Ikincisi, fayda diizeyini belirlemek igin beslenme referanslar1 kullamlir, ancak
beslenme durumu iyi olusun bir gostergesi degildir, aksi takdirde kalori alimini
hesaplamak ve diyet siniriyla karsilastirmak yeterli olacaktir. Ugiinciisii, tilketim sepeti
normatif olarak tanimlanabilir veya mevcut tikketim kaliplarini yansitmak icin ikincisi
sliphesiz daha iyi bir alternatiftir. Son olarak, yoksulluk smir1 iki ana bilesenden

olusur: gida ve gida dig1 (Ravallion 1998:133).

Sudan i¢in mutlak yoksulluk smnirmi tahmin etmek i¢in iki yaklasim
kullanilmaktadir. Anand ve Nur (1988) tarafindan oOnerilen ve Sudan Sendikalar

Kongresi'nin kullandigi yaklasimdir. Her iki yontemin de ortak amaci, yoksul
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olmayanlarin ulasabilecegi asgari diizeyi belirlemektir. Anand ve Noor (1988)
tarafindan Sudan i¢in mutlak yoksulluk smirmi tahmin etmek icgin gelistirilen
metodolojinin birka¢ adimdan gectigi varsayilmaktadir. Ali (1992), asagidaki gibi
stiralanan bu adimlarin bir 6zetini sunmaktadir:

— Yas ve cinsiyete gore bir kisinin giinliik ihtiya¢c duydugu ortalama minimum
kalori miktarimin hesaplanmasidir.

— Birniifus sayimi1 veya referans arastirmasinda gruplari kullanan bir birey i¢in
ortalama toplam kalori ihtiyacinin elde edilmesi (bu durumda 1973 niifus
sayiminda yas gruplari ve cinsiyet kullanilmistir).

— Yoksullarin diyetlerinde yaygin olan maddelerden olusan alternatif yiyecek
sepetleri olusturmak, bdylece her sepet bireye gereken minimum kalori
alimin1 saglamaktadir.

— Ortaya ¢ikan sepetlerin maliyetini ilgili fiyatlarla tahmin etmek ve hayatta
kalmak i¢in minimum para gereksinimini elde etmek i¢in ortalamalarini
almak (Anand ve Noor; 12 yiyecek sepeti insa edildi ve Mart/Nisan 1984'te
gecerli olan fiyatlarla fiyatlandirildr).

— Hesaplanan asgari maliyet yoksulluk sinir1 olarak alinarak ve harcama

carpant kullanilarak gida dis1 kalemler hesaplanabilir.

Bu, her bir kisi i¢in ihtiya¢ duyulan asgari gida maddelerini acik¢a yansitan
yoksulluk siniridir. Gida disi diger kalemlerin de hesaplamaya dahil edilmesi
onemlidir.Bu nedenle, miitevaz1 bir 6denek saglamak icin gida yoksulluk sinirinin
yiikseltilmesi ve diger ihtiyaclar icin ayarlama yapilmasi gerekmektedir. Bu, harcama
carpan1 kullanilarak veya gelirin {igte birinin harcandig1 varsayilarak yapilabilir. Bu

sekilde tiikketime dayali yoksulluk sinir1 gida ve gida dis1 kalemlere izin verecektir (Ali,
1992).

2.4.1.2. Hanehalk Biiyiikliigiine Gore Yoksulluk

Sudan’da 2010-2015 Dé&neminde yoksullugun azaltilmasi (6zellikle asir
yoksulluk), farkli hane tiirleri veya mekansal konumlar arasindaki refah ve yoksulluk
riskindeki temel farkliliklar1 maskelememelidir. Bu boliim, gézlemlenen yoksulluk
diizeylerinin kaliplarini agiklar ve ana belirleyicilerini analiz etmektedir. Bu amagla,

ilk olarak, alan ve kentsel/kirsal konutlar ve hane reisinin ozellikleri gibi temel
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yoksulluk bagintilart araciligiyla yoksullugu ayristirma uygulamasina giivenmektedir.
Ayrigma, her bir 6zelligin kiiresel yoksulluk diizeyini belirlemede oynadigi rolii daha
iyi anlamamizi saglamaktadir. Daha sonra, her bir hane 6zelliginin yoksulluk durumu
tizerindeki 'gercek' etkilerini belirlemek ve diger faktorleri kontrol etmek igin ¢ok
degiskenli bir analiz gerceklestirilmektedir. Bu analiz yoksulluk ve sosyal dislanma
koklerini hitap etkili bir hedefleme program ve politikalarin olusturulmasinda

Onemlidir.

Tablo 11°’de gida yoksullugu, asir1 yoksulluk ve kiiresel yoksullugun bolgelere
gore dagilimini gostermektedir. Niifusun yiizdesini, yoksulluk tahminlerini ve her bir
bolge gozlemlenen yoksulluk diizeyine goreli katkisini vermektedir. Spesifik oncelik
oranini da niifus payimna orantili katki oran1 (RC) olarak hesaplanmaktadir.Yetkililer
tarafindan farkli alanlarda yapilabilecek Oncelikli miidahalenin belirlenmesine
yardimcr olmaktadir. Oranin 1 degerini agmasi, niifusun bir grubunun toplam
yoksulluga nispi katkisinin, toplam niifus i¢indeki payiyla orantili oldugundan daha

fazla oldugunu ve 6zel dikkat gosterilmesi gerektigini gostermektedir.

Gida giivensizligi ile ilgili olarak, en yiiksek oran, insanlarin yaklasik {igte
birinin gida giivensizliginden muzdarip oldugu Orta ve Bat1 Darfur'da gbzlenmektedir,
bunu Giliney Kordofan (% 22) ve daha az oranda Darfur ve Kordofan eyaletlerinin geri
kalan1 izlemistir, Kizildeniz ve Beyaz Nil eyaletlerinin yani1 sira. Orta Darfur icin
oncelik oran1 3,5 olarak tahmin edilmektedir, bu da bu boélgenin toplam gida
giivensizligine katkisinin niifus paymin 3,5 kat1 oldugu anlamina gelir. Asir1 veya
kiiresel yoksulluga baktigimizda, resim ayni kaliyor ve oncelikli miidahale alanlari
ozellikle: Darfur, Gliney Kordofan ve Kizildeniz. Biiylime ve Yoksullugu Azaltma
Stratejisi ¢ergevesinde, Sudan niifusunun yaklasik %9,1'ini etkileyen ve bunlarin iigte
ikisinden fazlasinin Sudan'da yasayan gida giivensizligi sorununun ele alinmasina en
yiiksek onceligin verilmesi gerektigi agiktir. Darfur ve Kordofan'in ¢esitli bolgeleri ve
bu, bu bolgeleri, dagitilacak yardimin hedeflenmesi i¢in ¢ok yiiksek oncelikli bir alan
haline getirir. Ancak, Oncelikli alanlarin belirlenmesi, iilke diizeyindeki yoksulluk
sorununun iizerini 6rtmemelidir. Cesitli bolgelerde bu belay1 ortadan kaldirmak i¢in

stirekli ¢aba gosterilmektedir.
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Tablo 11. Sudan’da Yoksulluk insidansinin Bélgelere Gore Dagilimi

S E’ o ::_'_ é A a = é i =

Z 5>2.58% 2188 ZfasSs5e
Northern 2.2 03 005 55 023 122 0.32
River Nile 3.9 3 033 113 046  19.9 0.54
Red Sea 37 116 127 369 146 514 1.43
Kassala 5.6 38 043 181 0.71 279 0.77
Gadarif 5.1 56 061 202 080 316 0.86
Khartoum 17.4 5.3 0.59 19.7 078  29.9 0.83
Gezira 115 04 005 9.2 037  18.3 0.50
White Nile 5.9 115 127 274 110 409 1.14
Sinnar 4.6 35 0.37 14.6 057 259 0.72
Blue Nile 3.1 46 052 201 081 346 0.97
North Kordofan 9.3 115 127 296 118 391 1.09
South Kordofan 25 2205 248 544 216 67 1.84
West Kordofan 25 119 128  33.3 132 405 112
North Darfur 6.9 12.7 1.41 31.4 125 423 1.17
West Darfur 2.6 318 354 50 200  64.1 1.81
South Darfur 7.8 136 149 358 141 492 1.36
Central Darfur 3.3 321 352 55.7 221  67.2 1.85
East Darfur 2 16.4  1.85 36.1 145 504 1.40
Sudan 100 9.1 25.2 36.1

Kaynak: AfDB istatistik Departmani

Gelismekte olan tlkelerin ¢ogunda, kadinlar erkeklere kiyasla ekonomik
firsatlara daha zayif erisimleri veya daha tiretken islere erisimleri nedeniyle ekonomik
soklara ve yoksulluga kars1 daha savunmasiz olduklari i¢in genellikle savunmasiz bir
grup olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle, kadinlarin erkeklere gore yoksulluga
diisme olasilig1 daha yiiksektir ve bu nedenle yoksullugu azaltma stratejilerinin
kadinlarin maruz kaldig1 yoksulluk risklerine daha fazla odaklanmasi kritik 6nem
tagimaktadir. Bu baglamda Sudanli kadinlarin yoksullugun {i¢ boyutundan (gida,
siddet ve evrensellik) erkeklere gore daha fazla etkilenip etkilenmediklerini arastirmak
onemlidir. Tablo 12'de hane reisinin cinsiyetine gore ulusal diizeyde 6lgiilen yoksulluk
dagilimi sonuglarini sunmaktadir. Sonuglar, hanelerin %]11'ini temsil eden kadin

hanehalklarinin, hane reisinin kadin oldugu hanelerde erkeklere gore yiizde 2,4 puan
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daha yiiksek olmasina ragmen, hane reisinin erkek oldugu hanelere gore 6zellikle daha

yiiksek yoksulluk riski altinda olmadigin1 géstermektedir.

Tablo 12. Sudan’da Hanehalki Ozelliklerine Gére Yoksulluk Dagilim

= 2 .3 Z L 52

2% <3 DBE 8 BEL235 3E

S8 ZSasicivadsiges 88
Kadin 114 103 113 273 108 372  1.03
Erkek 886 90 098 249 099 360  1.00
29 Yas Al 62 51 056 161 064 235 065
30-44 Y1l 359 105 115 263 105 367 101
45-59 Y1l 31 95 105 281 112 406  1.12
60-73 Y1l 189 78 086 219 087 331 092
74 Yil Ustii 38 52 057 180 072 258 071
1 Veya 2 Kisi 28 004 000 121 005 175 005
3 Veya 4 Kisi 157 114 012 458 018 821  0.23
S Veya 6 Kisi 288 427 047 1484 059 2425 067
7 Veya 8 Kisi 285 1068 117 3019 120 4387 121
9 Kisiden Fazla 242 1923 211 4756 189 6319 175
Tukul 400 160 18 376 15 484 13
Daire / Villa 20 78 09 242 10 358 10
Ev: Camur /Ahsap 349 56 06 205 08 337 09
Ev: Beton 239 27 03 111 04 192 05

Kaynak: AfDB istatistik Departmani

Nispeten geng (<29) veya yasli (>74) bir hanenin reisi oldugu haneler, diger
hanelere gore daha diislik bir yoksulluk riskiyle kars1 karsiyadir. Aslinda, Tablo 14'te
yoksullugun {i¢ bigiminin (gida, asir1 yoksulluk ve kiiresel yoksulluk) yayginliginin
30-44 ve 45-59 yaslar arasindaki bireylerin reis oldugu hanelerde agik¢a daha yiiksek
oldugunu gdostermektedir. Bu model, farkli gruplarin oncelik orani ile dogrulanir.
Ikinci gruplarm toplam yoksulluga katkisi, toplam niifus icindeki goreli paylarindan
daha yiiksektir.

Yas ve yoksulluk arasindaki iliski, ¢aliganlarin gelirinin bir kariyer boyunca

artma egiliminde oldugunu belirten yasam dongiisii teorisi ile tutarsiz goriinmektedir.
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Bu nedenle, reisi geng olan ailelerde, yaslilarin reisi oldugu ailelere gore yoksullugun
nispeten daha yiiksek olmas1 beklenmektedir. Iscilerin gelirleri de emeklilikten sonra
diisme egilimindedir ve bu da aileleri arasinda nispeten daha yiiksek yoksulluk

oranlarina yol agabilmektedir.

Teoriye gore beklenenler ile Tablo 12'de sunulan sonuglar arasindaki biraz
farklilik goriilmektedir, bir yanda yas ile aile biiyiikligii arasindaki iliskiden, diger
yanda aile biiyiikliigii ile insidans arasindaki iliskiden kaynaklanmaktadir. Tablo 13'te
genis ailelerde (9'dan fazla iiyeye sahip) yasayan kisilerin daha yiiksek yoksulluk
riskiyle karsi karsiya oldugunu gostermektedir. Bu hanelerde yasayan insanlarin
yaklasik %19'u, bir veya iki kisilik bir hanede %0.04'e kiyasla gida giivencesizdir.
Daha genel olarak, 6'dan fazla {iyesi olan ailelerde yoksullugun tiim bi¢imlerinin
yayginligi cok daha yiiksektir. 7-8 iiyeli ve 9 veya daha fazla bireyli hanelerde kiiresel
yoksullugun yayginlig: sirasiyla %43.8 ve %63,2 olarak tahmin edilmektedir ve bu
oran %36.1 olan ulusal ortalamanin 6nemli 6l¢lide tizerindedir. Genel olarak, aile
biiyiikliigiiniin genislemesiyle birlikte yoksullugun ii¢ bicimi de artmaktadir. Yashlar
tarafindan desteklenen ailelerin yani sira geng aileler de kiiclik olma egiliminde
oldugundan, bu, en azindan kismen, temel destegi ¢ok geng¢ veya yaslhi olan aileler i¢in

yoksullugun ti¢ bi¢iminin goriilme sikliginin neden en diisiik oldugunu agiklamaktadir.

Daha 6nce agiklandigi izere aile tipi ile yoksulluk durumu arasindaki iligkinin
analizi, Ozellikleri yoksullukla yakindan iligkiliyse, daha yoksul ailelerin
belirlenmesine yardimci olabilir. Konut tipi kolayca gozlemlenebilir ve bu nedenle en
yoksullari belirlemek ve hedeflemek i¢in kullanilabilir. Tablo 14'te genel olarak, beton
tugla evlerde yasayan hanelerin diger hanelere gore nispeten daha az yoksulluk riski
altinda oldugunu gostermektedir. Gida giivensizligi yayginlig1 da Tokol'da yasayan
hanelerde %16'lik ulusal ortalamaya kiyasla %16'dir. Y oksullugun tiirii ne olursa olsun
(g1da, asir1 veya kiiresel), bu aileler yoksullugu azaltma stratejileri baglaminda 6zel

ilgiyi hak etmektedirr.
2.4.1.3. Hanehalki Fertlerinin Egitim Durumlarina Gore Yoksulluk

Tablo 13'te, hane reisinin egitim diizeyi ile yoksulluk arasindaki ti¢ bigimdeki

iligkiye bir 6n bakis sunmaktadir.
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Tablo 13. Sudan’da Hane Reisi Ozelliklerine Gore Yoksulluk Dagilim

—_ < = X X
= 2 xT 2 x2 5= x

2558 88 282 58 G2 &8
Nitelik Yok 408 121 1.6 323 14 432 1.3
Khalwa / Medrasa 8.8 171 1.9 333 13 456 1.3
ik Okul 260 75 08 239 09 353 10
Orta Okul 93 43 05 167 07 275 08
Lise 94 24 03 100 04 234 06
Universite 58 17 02 61 02 101 03
Isgiicii Piyasasin 120 6.0 066 194 0.77 277 0.77
Disinda
Ucretli Cahsan 412 7.9 0.86 223 0.89 337 0.93
sveren 90 6.7 073 231 092 332 092
Kendi Hesab1 Cahsam 336 108 119 287 114 402 111
Ucretsiz Aile Iscisi 34 240 264 475 189 595 165
issiz 0.7 116 128 356 141 499 1.38
Tarim / Bahk Tutma 379 139 152 327 130 430 1.19
Sanayi 37 52 057 187 074 321 0.89
insaat 36 46 051 229 091 359 0.99
Toptan Ticaret 89 52 057 161 064 274 0.76
Ulasim 47 32 035 191 076 322 0.89
ITC/Finans 1.8 20 022 200 080 297 0.82
Gayrimenkul/Diger 28 38 042 144 057 287 0.79
Kamu Y énetimi 100 38 041 147 058 257 0.71
Diger 265 89 098 252 100 358 0.99

Kaynak: AfDB istatistik Departmani

Sonuglar, Sudan niifusunun yaklagik yarisinin egitimsiz bireyler tarafindan
yonetilen ailelerde yasadigini veya inzivada egitim gordiigiinii gostermistir. Niifusun
bu kesimi, genel yoksulluk yayginlik oran1 %43'iin {lizerinde olan diger gruplara
kiyasla en yiiksek yoksulluk diizeyine sahiptir. Aile reisinin egitiminin yoksulluk
riskleri tizerindeki olumlu etkisi, reisi nispeten daha iyi egitimli olan ve bu nedenle

daha iyi ele gecirebilen aileler i¢in yoksulluk oraninin 6nemli dl¢lide azaldigr orta
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egitim diizeyinden itibaren goriilmektedir. Farkli gruplar icin hesaplanan Oncelik
oranlari, kamu miidahalelerinin diisiik egitimli hane reislerini hedef almas1 gerektigini

acikca gostermektedir.

Bu bulgularin gelecekteki yoksullugu azaltma stratejileri igin ¢ikarimlari vardir
ve niifusun becerilerini gelistirerek yoksullugu azaltmanin bir yolu olarak egitimin
onemini gostermektedir. Bu yatirimin geri doniisii kesinlikle hemen olmamaktadir.
Dolayisiyla bu yatirim, yoksullugun en siddetli bigimlerindeki hanelere dogrudan

transferleri icermesi gereken bir 6nlem paketinin pargasi olmalidir.

Hane reilerinin isgiicii piyasasi ile ilgili durumuna bakildiginda Tablo 14’te elde
edilen sonuglar, igsiz ve lcretsiz aile iscilerinin igverenlere veya isgiicli piyasasi
disinda olanlara gore yoksulluktan en ¢ok etkilenen gruplar oldugunu gostermektedir.
(cogunlukla emekliler). Ancak, eski gruplarin toplam niifusun kiiciik bir yiizdesini
(%5'ten az) temsil ettigini unutmamak gerekir. Serbest meslek sahipleri, icretli
is¢ilere veya igverenlere kiyasla yoksulluktan 6zellikle etkileniyor gibi goriinmektedir.
Bu grupta gida, asir1 yoksulluk ve kiiresel yoksulluk sirasiyla 10,8, 28,7 ve 40,2'ye

ulagmaktadir.
2.4.1.4. Hanehalki Fertlerinin iktisadi Faaliyetlerine Gore Yoksulluk

Tablo 14'te, hane reisinin faaliyet gosterdigi sektore gore yoksulluk diizeylerini
gostermektedir. Cesitli dnlemler kapsaminda en yiiksek yoksulluk orani, tarim ve
balik¢ilikta ¢alisanlar arasindadir. Ciftci hanelerinde yasayan yaklasik 7 kisiden 1'i
gida giivencesizdir. Bunlarin iicte biri asir1 yoksulluk i¢inde ve en yiiksek yoksulluk
sinirina gére her on kisiden 4'linden fazlast yoksul. Tarimsal {iretim oldukg¢a
degiskendir ve yagisa baghdir, bu da ailelerin arazilerini etkin bir sekilde kullanma ve
yiiksek ve istikrarli gelir elde etme yeteneklerini sinirlar. Sektorlerin geri kalaninda
gozlenen yoksulluk seviyeleri, tarim sektdriine gore nispeten daha diisiiktiir ve
sektorler arasinda biraz farklilik gostermektedir. Bu bulgular, daha fazla ilgiyi ve bu
stratejik sektoriin, daha yiiksek ticretli ve istikrarli gelirli daha iiretken isler saglayarak
niifusu yoksulluktan korumadaki potansiyel roliiniin daha derin bir analizini hak

etmektedir.
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2.4.2,.Sudan’da Gelir Dagiliminin Yapisi

Hanehalklarinin, daha degisken olan "cari gelir" yerine "yasam boyu" veya
"kalic1" gelirleriyle yakindan ilgili olan diizgiin tiiketim seviyelerini segtikleri yaygin
olarak kabul edilmektedir. Bu hipotez, en azindan kismen, ekonomistlerin yasam
standartlarinin niifus alt gruplar arasindaki dagilimini analiz etmek i¢in bir refah
Olgiisii olarak neden siklikla tiiketime giivendigini agiklar. Hanelerin tiiketim
seviyelerini sogutma yetenegi, kaynaklar1 zaman i¢inde tasimak i¢in sahip olduklar
araglara ve gelirlerinin yapisina (veya kaynaklarina) baghdir. Kredi piyasalarina
erisim, tasarruflar ve aileler ile genel olarak hiikiimet arasindaki transferler, tilketimi

kolaylagtirmak ve gelir soklarini absorbe etmek i¢in kullanilmaktadir.

Bu nedenle tiiketim, cari gelirden daha az veya daha fazla olabilir, clinkii aile,
ozellikle yoksul aileler i¢cin 6nemli olan diger transfer bi¢cimlerini biriktirir, 6diing alir
veya kullanir. Cesitli aragtirmalar, ailenin karar verme siirecinde tliketimin bir miktar
homojenlesmesinin devam edecegini gostermektedir. Bu diisiinceler, uzlasma
derecesinin gelir degisikliklerinin niteligine bagl oldugunu gdstermektedir. Ayrica,
Gelir soklarinin ve dolayistyla aile kirilganliginin aileyi ne 6l¢iide etkiledigi, ailenin
gelir yapisina, cesitli kaynaklarina ve beseri sermaye becerileri gibi kalic1 veya
birikmis kalic1 veya gecici donanimlara bagli olup olmadigina yakindan baghdir.

(aileler aras1 devlet transferleri vb.).

Gelir dagilimmin dogasinin ve c¢esitli kaynaklarmin incelenmesinin 6nemli
siyasi sonuglar1 vardir. Esitsizligi azaltmayr amaglayan politikalar, farkli hane gelir
kaynaklariin payina ve bunlarin ne dlgiide kalic1 veya gegici olduguna baglidir. Tablo
14’te, hane halki gelir dagiliminin yapisini ve modellerini cinsiyet ve bolgesel
perspektiften incelemektedir. Hane geliri, asagidaki kaynaklardan elde edilen

gelirlerin toplami olarak tanimlanmaktadir.
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Tablo 14. Gelir Kaynaklar

Mabhsul Satiglari
Bahgecilik Uriinleri Satis1
Hayvan Satis1

Tarim Faaliyetleri Hayvancilik Uriinleri Satis1

Kiimes Hayvanlar1 Ve Kiimes Hayvanlari
Uriinleri Satist

Balik Ve Balik Uriinleri Satist
Orman Uriinleri Satist

Diger Tarimsal Faaliyetler Satislar

Ucret Gelirleri Ucret Ve Maaslar
Isletmeler Ve Serbest Meslek Endiistriyel Faaliyetler
Ticaret
Ulasim Ve Iletisim
Varliklar Kiralik Miilkler Other Rents
Diger Kiralar
Transferler Yurt Disindan Transferler

Yurtigi Transferler
Diger Destek Tiirleri
Diger Kaynaklar
Sosyal Koruma Transferleri Ve Sadaka Nakit Ve Ayni Transferler Hiikiimet Programi
Sadaka, Zekat, STK (Nakdi Ve Ayni)

Kaynak: UNDP 2017

Toplam gelir daglhimi farkliliklar ve Oriintiiler, bireyin gelir diizeyi
incelendiginde goriilmektedir (Sekil 4). Aile biiyiiklikleri arasindaki fark dikkate
alindiginda bile, yoksullar i¢in tarimsal faaliyetlerin getirisinin ¢ok daha diisiik oldugu

aciktir.
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Sekil 4. Sudan’da Kisi Basina Gelir (SDG)
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Sekil 5, gelirin eyaletlere gore dagilimini géstermektedir. Geliri aile refahinin
bir gostergesi olarak kabul ettigimizde, tiikketim i¢in yukarida tartisilan ayni 6zellikler
ve esitsizlikler dogrulanir. Darfur, Kizildeniz ve Kordofan bolgeleri iilke ortalamasinin
altinda gelirlere sahiptir. En yliksek gelirler Kuzey ve Sennar bolgelerinde

gozlenmektedir.

Sekil 5’te, gelirin eyaletlere gore dagilimini géstermektedir. Geliri aile refahinin
bir gostergesi olarak kabul ettigimizde, tiiketim i¢in yukarida tartigilan ayni 6zellikler
ve esitsizlikler dogrulanir. Darfur, Kizildeniz ve Kordofan bolgeleri iilke ortalamasinin
altinda gelirlere sahiptir. En yiiksek gelirler Kuzey ve Sennar bolgelerinde bulunur.
Gelir dagilimi da farkli eyaletler arasinda yoksulluk insidansinin dagilimimi

dogrulamaktadir.

Sekil 5. Sudan’da Bolgelere Gore Kisi Basina Gelir Daglimi 2015
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Tablo 15. Sudan'da Cinsiyete Gore Ortalama Hanehalki Geliri (Sdg)

Kisi Basina Gelir
Kirsal Kentsel Sudan
Kadin (1) 2968 5122 3853
Erkek (2) 3331 4371 3686
Oran (1)/(2) 89 117 105
Toplam 3293 4471 3705

Kaynak: AfDB istatistik Departmani

2.4.3.insani Kalkinma ve Sudan

Sudan igin 2019 Insani Gelisme Endeksi, iilkeyi diisiik insani gelisme
kategorisine sokan 0,510 degerine sahip ve onu 189 iilke ve bolgeden 170'ine
yerlestirmektedir. Siralama Haiti ile paylagilmigtirr. 1990 ile 2019 arasinda Sudan'daki
IGE degeri yiizde 54,1 artisla 0,331'den 0,510'a yiikselmistir. Tablo 17, Sudan'm Insani
Gelisme Endeksi gostergelerinin her birinde kaydettigi ilerlemeyi gostermektedir.
1990 ile 2019 arasinda Sudan'da dogusta beklenen yasam siiresi 9,8 yil, ortalama
egitim stiresi 2,3 yil ve beklenen egitim stiresi 4,0 yil artmistir. Sudan'da kisi basina
diisen GSMH 1990 ile 2019 arasinda yaklasik yiizde 142,9 artmaktadir.

Tablo 16. Tutarh Zaman Serisi Verilerine Ve Yeni Hedef Noktalarina Dayanan
Sudan'm IGE Egilimleri

Dogusta Beklenen Ortalama Kisi Basma IGE

Beklenen Egitim Egitim GSMH (2017 Degeri

Yasam Siiresi  Siiresi Siiresi PPP$)
1990 55.5 3.9 15 1,576 0.331
1995 56.7 4.8 2.0 1,813 0.366
2000 58.5 5.6 2.4 2,158 0.403
2005 60.5 6.4 2.9 2,551 0.437
2010 62.8 7.2 3.1 2,985 0.469
2015 64.4 1.7 3.6 4,116 0.504
2016 64.7 1.7 3.6 4,206 0.507
2017 64.9 1.7 3.7 4,204 0.509
2018 65.1 7.7 3.7 3,876 0.506
2019 65.3 7.9 3.8 3,829 0.510

Kaynak: Insani Gelisme Raporu 2020
Asagidaki Sekil 6’da, 1990'dan 2019a Sudan'n IGE'sine her bir bilesen

endeksinin katkisini gostermektedir.
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Sekil 6. Sudan'in 1990-2019 iGE Bilesen Endekslerindeki Egilimler
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Kaynak: Insani Gelisme Raporu 2020

Degistirilmis Insani Gelisme Endeksi (IHDI) IGE, bir iilkenin temel insani
gelisme basarilarinin ortalama bir dlgiisiidiir. Tiim ortalamalar gibi, IGE de iilke
diizeyinde insani gelismenin niifus arasindaki dagilimindaki esitsizligi
maskelemektedir. 2010 Insani Gelisme Raporu, her boyutun ortalama degerini
esitsizlik diizeyine gore "indirgenerek" IGE'nin {i¢ boyutunda da esitsizligi hesaba

katan IHDI'y1 tanitmistir.

IHDI temelde esitsizlik icin indirimli bir insani gelisme endeksidir. Insani
gelismede esitsizlikten kaynaklanan "kayip", IGE ve IIGE arasindaki farkla verilmekte
ve yiizde olarak ifade edilebilmektedir. Bir tilkede esitsizlik arttik¢a insani gelismedeki
kayip da artmaktadir. Ayrica, esitsizligin ii¢ boyutta agirliksiz ortalamasi olan
dogrudan bir esitsizlik dl¢iisii olarak Insani Esitsizlik Katsayis1 sunulmaktadir. IHDI
152 iilke i¢in hesaplanmustir. Sudan icin 2019 Insani Gelisme Endeksi 0,510'dur.
Ancak esitsizligin degeri iskonto edildiginde IGE 0,333'e diismektedir, yani IGE boyut
gostergelerinin dagilimindaki esitsizlik nedeniyle yiizde 34,7'lik bir kayip. Yemen
yiizde 31,7 esitsizlik nedeniyle kayip gostermektedir. IGE'si diisiik iilkelerde
esitsizlikten kaynaklanan ortalama kayip yiizde 31,4 ve Arap iilkelerinde yiizde
24,7'dir. Sudan i¢in insani esitsizlik katsayist %34,3'tiir (Tablo 18).
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Tablo 17.

Secilen Ulke Ve Gruplara Gore Sudan'in 2019 IHDI'si

IHDI insan Dogumda Egitimde Gelir

deser esitsizlik yasam  siiresindeki Esitsizlik esitsizligi

BT Katsayisi (%) esitsizlik (%) (%) (%)
Sudan 0.333 34.3 27.4 42.5 33.0
Yemen 0.321 30.9 24.7 46.1 21.8
Arab 0.531 24.3 15.0 32.5 25.4
States
Diisiik 0.352 31.3 30.8 37.9 25.1
HDI

Kaynak: Insani Gelisme Raporu 2020
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UCUNCU BOLUM
3. YOKSULLUK VE SOSYAL DISLANMA ARASINDAKI ILISKi

Tezin tgiincii boliimiinde arastirma konusuyla baglantili olarak literatiirde yer

alan ¢alismalara degerlendirilecek ve ardindan ampirik analize gegilecektir.
3.1. LITERATUR TARAMASI

Literatiirde yoksulluk ve sosyal dislanam iliskisi iizerine yapilmis ¢ok sayida
arastirma bulunmaktadir. Yapilan calismalar incelendiginde yoksulluk ve sosyal
dislanam arasinda nedensellik iliskisi oldugu goriiliirken, bazi calismalarda farkl
sonuglar ortaya konmustur. Ulkelerin sahip oldugu ekonomik yapi gdz Oniine
alindiginda gelismis, az gelismis veya farkl bir kategoride degerlendirildiginde ortaya

¢ikan sonuclarin farkli olmasi sasirtict olmamaktadir.

Yousif (2013), Giiney Sudan'in Ayrilmasi: Goniillii ve Zorla Sosyal Diglanma
incelemistir. Bu aragtirma tezi, Gliney Sudan halkin1 etkileyen sosyal diglanmanin
olgusal boyutlarin1 ve sosyal dislanmanin bireylerin ayrilmaya oy verme karari
tizerindeki etkisini arastirmayr amaglamistir. Arastirmada sunulan ve tartiganlar
baglimda, Sudan'daki sosyal diglanma boyutlarinin, bireylerin ayrilma lehinde oy

kullanma karar1 iizerinde dogrudan etkisi oldugu sonucuna varilmasina goriilmektedir.

Lucas (2011), Giiney Afrika'min Tshwane bolgesi'nde ulasim dezavantaji ile
diisiik gelirli niifusun sosyal dislanmasi arasindaki iligkisinin incelemistir. Calisma,
Giiney Afrika'daki diisiik gelirli niifus gruplarinin ulasim ihtiyaglarini ve endiselerini
arastirmis ve bunlan giinliik yasamlar1 baglaminda belirlemistir. Calisma, Tshwane
bolgesinin diisiik gelirli birgok kentsel sakini icin, yasadiklari yer veya seyahat
etmeleri gereken zamanlar nedeniyle resmi toplu tasimanin ¢ogu zaman bir se¢enek

olmadigini belirlemistir.

Adato (2006), Niteliksel ve niceliksel verileri kullanarak Giiney Afrika'daki
yoksulluk tuzaklarini ve sosyal dislanmayi incelemistir. Yoksulluk ve yoksulluk
dinamiklerine yonelik yeni varliga dayali yaklasimlardan yararlanan bu makale, varlik
dinamiklerinin modellerini tahmin etmek i¢in 1993-98 dénemine ait panel verilerini
kullanmigtir. Apartheid rejiminin sona ermesinin tim Giliney Afrikalilar i¢in ¢alisan

bir ekonominin yaratilmasina isaret edecegi beklentisinin tam aksine, bu tahminler
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dinamik bir varlik yoksullugu esigini tanimlamigtir. Yoksulluk sinirinin iki katindan
daha az bir gecim saglamasi1 beklenen bir varlik tabaniyla baslayan hanelerin, Giiney
Afrika yoksulluk sinirmin yiizde 90"1na esit bir yasam standardi ile diisiik seviyeli bir

yoksulluk tuzagina dogru ¢okecegi tahmin edilmistir.

Yau-Lee (2018), Yaghilarda depresif belirtilerde sosyal dislanmanin roli
sistematik olarak incelenmemistir. Bu ¢alisma, sosyal dislanma, gelir yoksullugu ve
finansal zorlanma ile depresif belirtiler arasindaki iliskileri incelemekte ve sosyal
dislanma ile depresif belirtiler arasindaki baglantida sosyal destegin diizenleyici
etkisini degerlendirmektedir. Orneklem, Hong Kong'da bir hane anketi yoluyla
rastgele secilen 850 yaslidan (65-yas ve iizeri) olusurmaktadir. Sosyal diglanma, gelir
yoksullugu ve finansal zorlanma ile depresif belirtiler arasindaki iligkileri
degerlendirmek icin lojistik regresyon, sosyal destek ve sosyal aga degiskenlerinin
kontrolii, saglik gostergeleri ve sosyo-demografik degiskenler kullanilmistir. Bu
baglamda sosyal digslanma, gelir yoksullugu ve mali baskinin depresif belirtilerle
pozitif iligkili oldugu bulunmustur, ancak diger tiim degiskenler ayarlandiktan sonra
yalnizca sosyal dislanma ve mali baski 6nemini korumustur. Ayrica algilanan sosyal
destek, sosyal diglanma ile depresif belirtiler arasindaki iliskiyi olumsuz yonde

degistirmektedir.

Hartvigsson (2010), Bu c¢alisma, bir dis aktdor yoksul insanlara yatirim
yaptiginda, devam eden ¢ok boyutlu bir yoksunluk siirecinde neler oldugunu anlamay1
amaglamaktadir. Bu ¢alismada veri toplamak i¢in yar1 yapilandirilmis goriismeler
kullanilmistir. Yart yapilandirilmis goriismeler, belirli bir konuyla ilgili olarak
olusturulmustur, ancak yanitlayanlarin yanitlarina dayali olarak sapmalara izin veren
yapilandirilmis bir goriisme kilavuzu kullanilmistir. Calismanin sonuglari, farkl
kaynaklarin hem sosyal hem de ekonomik olarak farkli faaliyetlere katilima nasil
katkida bulundugunu géstermistir. Ik arastirma sorusu “Girinka programi sosyal
dislanma kisir dongiisiinii nasil etkiledi?” idi. Sonuglar, sosyal dislanmanin kisir

dongiisiindeki degiskenlerin farkl sekillerde etkilendigini gostermistir.

Kithinji (2016), Bu ¢alisma, Kenya'nin Meru ilgesi, Igembe alt ilgesine bagli
Thagichu'nun 1907'den 1962'ye kadar sosyal dislanma ve yoksullugu incelemektedir.
Calisma, Thagichu'nun 1907'den 1962'ye kadar olan somiirge déneminden sosyal

diglanma tarihinin izini strilmektedir. Kenya hiikiimetinin 2013 - 2015 yillar
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arasindaki sosyal dislanma ve yoksullugu hafifletmeye yonelik stratejileri de
arastirmistir. Caligma, azgelismiglik, materyalist tarih anlayisi1 ve sosyal darwinizm
teorileri tarafindan yoOnlendirilmistir. Caligma, tanmimlayic1 arastirma desenini
kullanmistir. Veriler sozlii, arsivsel ve ikincil kaynaklardan toplanmistir. Toplam 50
kisi kasith olarak Orneklenmistir ve miilakata alinmistir. So6zlii kaynaklardan elde
edilen veriler, arsiv ve ikincil kaynaklardan elde edilen verilerle desteklenmistir. Bu
arastirmanin ana bulgulari, Thagichu'nun somiirge hiikiimeti tarafindan sosyal olarak
dislanmis olmasidir. Bu dislanma, yollar, okullar, hastaneler gibi yetersiz altyapida ve
Meru llgesinin diger bolgelerine kiyasla bankalar gibi sosyal hizmetlere erisim
eksikliginde kaydetmistir. Calisma ayrica hiikiimetin Thagichu'nun sosyal diglanma ve
yoksulluguyla miicadelede yardimci olabilecek stratejiler gelistirdigini ortaya

koymustur.

Omotoso (2020), Bu ¢alisma, Afrika'daki sosyal adalet sdyleminde yoksullugun
toplumsal cinsiyet esitligi ve azaltilmig esitsizliklerle nasil baglantili oldugunu
gbstermeyi amaclamaktadir. Bu calisma, fizyolojik ihtiyaclar1 karsilamak i¢in refah
altyapilarinin eksikligi veya smirh erisimi nedeniyle dislanmadan yakinan kirsal
kesimdeki meslektaslarinin aksine, kentli kadinlar arasinda elde edilenlerin ¢ogunun
politika olusturma platformlarinda sosyal diglanma oldugunu savunumaktadir.
Elestirel analiz ve yansitict tartisma yontemlerini kullanan bu calisma, sosyal
adaletsizligin kadinlagtirllmis yoksullugunun bagka bir boyutu olarak politika
olusturma siireclerinde kadinlarin sosyal dislanmasina odaklanmaktadir. Calisma,
kadinlarin toplumsal cinsiyet esitligine ulasma ve nihayetinde yoksullukla miicadele
etme cabalarinin Afrika'da sosyal adaleti getirebilecegini one siirerek, esitsizliklerin
azaltilmasin1 arayarak, feministler arasi bir ara¢ olarak simbiyotik etkilesimciligi

Onermistir.
3.2. ARASTIRMANIN YONTEMIi

Bu arastirmanin ilgi alani; Sudan’da sosyal dislanma ve yoksulluk olgusu
arasindaki etkilesimleri ortaya koymayir amaglamaktadir. Bu arastirma, sosyal
diglanma ve yoksulluk arasindaki iligkiyi analiz etmeyi hedeflemektedir. Neyin dahil
edilecegine ve neyin harig tutulacagina karar vermek icin siire¢ se¢imi, kritik, kapsamli
bir siire¢ gerektirir. Egitim, saglik, gelir dagilimi, yoksulluk, kalkinma gibi sosyal

dislanmanin pek c¢ok boyutu, karsilastirma ve sosyal diglanmanin varligimin
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belirlenmesinde bir Olgiit olarak sosyal diglanmanin varliginin belirlenmesi ve
karsilagtirillmasinda 6l¢iit olarak kabul edilebilir. Hizmetler vb. egitimin bir sosyal
ayrisma faktorii olarak takdir edilmesini etkileyen iki énemli yonii vardir. Birincisi,
Sudan halki arasindaki egitimin kapsami, ikincisi ise egitim siirecinin igeriginden
ziyade siyasi ve ideolojik mesajlarin iletilmesinde kullanilmasidir. Saglikla ilgili
olarak, arastirma, Sudan'in farkli eyaletlerinde hizmetlerin kalitesini, kapsamini ve

yararlanicilarini1 6lgmenin karsilastirmali boyutlarina odaklanmaktadir.

Aragtirmada kullanilan yontem, literatiirde nicel arastirma tekniklerinden olan
alan aragtirmasidir. Bu arastirma yonteminin kullanilmasinin nedeni ise, kisisel
ifadelere dayali davranis, tutum ve karakteristiklere iligskin arastirma yapilmasidir.
Arastirmada tercih edilen veri toplama araci ise, ankettir. Yapilan yerli ve yabanci
literatiir taramasi sonucu, sosyal dislanma ve yoksulluk arasindaki iliskisi ortaya
cikarabilecek anketler arastirilmis, dogrudan ilgili olmasa da Breadline (2021) Britain
tarafindan sosyal diglanma ve yoksulluk {izerine hazirlanmig anket 6rneginin gevirisi
yapilmis daha sonra arastirmanin amaci dogrultusunda sorular yeniden diizenlenerek
yeni bir soru formu gelistirilmistir. Anket formlarina iliskin uygulama ise, Sudan’da
bulunan yoksul hanelere dagithmistir ve yiiz yiize goriisme ile gergeklestirilmistir.
Hazirlanan anketler Sudan’da yoksulluk bireylerin, kendilerini ne kadar sosyal

dislanmis hissettikleri veya oyle gordiikleri belirlenmeye ¢alisilmistir.
3.2.1.Sosyal Dislanmanin Ol¢iilmesinde Karsilasilan Metodolojik Sorunlar

Bu calisma, bir literatiir taramasina ve istatistiksel analizlere dayanmaktadir. Bu
tez icin birincil verilerin ¢ogunlugu, Sudan Merkez Istatistik Biirosu raporlar1 ve
yayinlari, Saglik Bakanlig: raporlari, 2005 kapsamli Barig Anlasmasi ve digerleri gibi
resmi belgeler acisindan birincil verilere dayali olarak yiiriitiilen analizlerden elde
edilmistir. Konu ikincil kaynaklardan da incelenmistir. Gerekli ve ilgili literatiirii
bulmak i¢in farkli arama motorlar1 kullanilmistir. Bu arama motorlart JSTOR,
BYBSIS ve Google Scholar't igermektedir, ancak bunlarla sinirlt degildir. Ayrica ana

miifredattan ve literatiirden cesitli kitaplara atifta bulunulmustur.

Ayrica Sudan ve Giiney Sudan hiikiimetlerinin Sudan Merkez Istatistik Biirosu
(CBS) Saglik Bakanligi, Maliye Bakanligi ve digerleri gibi web siteleri ziyaret

edilmistir.
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Verilerin ¢gogu bilimsel ve bilimsel dergilerde yayinlanan makalelerden olmasina
ragmen, konuya atifta bulunan kuruluslarin raporlar1 da kullanilmistir. Nelerin dahil
edilecegini ve nelerin hari¢ tutulacagini belirlemek i¢in siireclerin secilmesi, kapsamli
bir kritik silireci gerektirmistir. Literatiir detayli okunmus ve gerekli bilgiler
cikarilmigtir. ortaya konan bilgiler, yazarlarin bulgulart ve konulari nasil ele

aldiklarina dayanmaktadir.

Sosyal diglanmanin bir¢ok boyutu, sosyal dislanmanin varligini karsilastirma ve
belirleme kriteri olarak kabul edilebilir; egitim, saglik, gelir dagilimi, yoksulluk,
igsizlik, sosyal hizmetlerin gelistirilmesi gibi sosyal dislanmanin varligim

karsilastirmak ve belirlemek i¢in kriterler olarak diisiiniilebilir.

lgili literatiirii kesfetmenin merkezinde, bilimsel ve elestirel diisiinmenin iic
merkezi bileseni vardir. Bunlar, deneysel kanitlar1 arastirip analiz etmekten
olugsmaktadir: rasyonalizm ya da elestirel ve slipheci bir tavir sergileyen mantiksal akil

yiirlitme olarak “Stiiphecilik” (Schafersman, 1997).

Calisma i¢in giivenilir ve gegerli bir temel elde ederek, varsayimlari
kanitlayabilmek ve / veya arastirma sorularini cevaplayabilmek zorunludur. Gegerlilik
ve giivenilirlik bu siirecin merkezinde yer alimaktadir: birincisi, secilen gostergelerin
neyi tasarladiklarin1 ne kadar iyi degerlendirdigini icermektedir. Ikincisi, secilen
gostergeleridlgmek icin tasarlandiklari seyi nasil dlctiiglinii igermektedir (Chambliss

ve Schutt, 2010).

Bir arastirma yliriitmedeki temel zorluk, hem giivenilir hem de gecerli dl¢timler
bulmaktir. Segilen verilere ve literatiire uygulamak i¢in farkli Ol¢limlerin farkh
giiclerini g6z onilinde bulundurmak zorunda kalinmaktadir. Arastirmaya baslamadan
once secilen ve elde edilen veriler ve literatiiriin ¢ogunlugu bulunmus olsa da analiz
ve tartisma sirasinda gerekli olan raporlar ve bilgiler Ingilizce olarak bulunmustur.

Gerekli tablolar ve bilgiler bu raporlarda ¢evrilmistir.

Bu aragtirmanin temel amaci, yoksullugun bolge halklar1 arasinda meydana
gelen sosyal dislanma ve / veya ilgili sosyal uygulamalarla bir iligkisi olup olmadigim
degerlendirmek ve belirlemektir. Arastirma siireclerinde, hipotezler tipik olarak veri
toplamadan 6nce formiile edilir ve arastirmacinin arastirmadan 6nce énemli iliskileri
varsaymasi gerektiginden, baslangicta belirtildigi gibi test edilmistir (Chambliss ve
Schutt, 2010: 216; Ulichny, 1991: 200-202).
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3.2.2. Arastirmanin Hazirhk Siireci

Arastirmanin problemi yoksulluk ve sosyal diglanma iligkisi oldugundan,
oncelikle calismanin birinci ve ikinci boliimlerinde, arastirmanin kuramsal ¢ercevesi
belirlenmeye ¢alisilmistir. Bu amagla, yoksulluk ve sosyal dislanma ile ilgili tanimlar,
teoriler ve bunlarin Olglim araglart ele alinarak, yoksulluk ve sosyal dislanma
arasindaki iligkiye deginilmistir. Bu kuramsal ¢ergevenin belirlenmesi amaciyla da
literatiir taramasi1 yapilmis, yerli ve yabanci yazilmis, kitap, makale, rapor vb.
kaynaklardan ve internet sitelerinden yararlanilmistir. Yoksulluk ve sosyal
dislanmanin tiim boyutlartylar arasindaki iliskisi 6l¢ebilmek i¢in kapsamli bir anket
hazirlanmig ve anketin gegerlilik ve glivenilirligi yapilan deneme anketleri lizerinden
ispatlanmistir. Anket icerisinde “Dislama” sorularini iceren 58 soru icin giivenilirlik

analizi yapilmis ve cronbach alfa katsayisi 0,831 bulunmustur.
3.2.3.Arastirmanim Onemi

Yapilan literatiir taramasinda yoksulluk ve sosyal dislanma {izerine yapilmis ayr1
ayrt bir ¢ok calisma ve aragtirma vardir. Ancak Sudan icin yoksulluk ve sosyal
dislanma arasindaki iligki analiz etmek tizere yerli ve yabanci literatiirde bir ¢alismaya
rastlanmamistir. Bu baglamda daha 6nce ¢alisilmamais ve tespit edilmemis bir sorunu

tespit etmek ve ¢oziim iiretmek ¢alismanin dnemini ortaya koymaktadir.
3.2.4. Arastirmanin Sinirhliklar:

Bu arastirmanin Sinirhiliklar1 Sudan’da arastirmanin gerceklestirildigi zaman

diliminde yoksul ve dislanma boyutlar1 iginde bulunan bireylerden olusturmaktadir.

Aragtirma sonuglariin genellenmek istedigi biitiine, evren denmektedir. Genel
evrene ulagsmak ise, maddi acidan zor oldugu kadar zaman ve giiven agisindan da
sikint1 yaratmaktadir. Bu nedenle, arastirmaci, genel evren yerine, ¢alisma evrenini
kullanmay1 tercih etmektedirler. Calisma evreni, sinirlamalar ve tanimlamalar ile
belirlenir. Yapilan bu arastirmada da calisma evreni tercih edilerek, arastirma, Sudan
genelindeki degil, yoksul ve sosyal diglanma boytlar1 i¢inde bulunan hanelerde
yapilmustir. Erisim yetersizlikler, kontrol giicliikleri ve zaman problemleri nedeniyle

orneklem iizerinde calisma tercih edilmektedir. Bu arastirmanin Orneklem grubu
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Sudan’da yoksulluk ve sosyal dislanma boyutlart bulunan erkek 41 ve 43’i kadin

olmak iizere 84 katilimcidan olusmaktadir.
3.2.5. Arastirmanin Hipotezleri

Aragtirma i¢in su hipotezler belirlenmistir:
Hi: Sudan’da sosyal diglanma tiim boyutlariyla yoksulluga yol agmaktadir.

Hi1.1: Daha diisiik egitim diizeyine sahip olanlarin sosyal dislanmadan muzdarip

olma olasilig1 daha yiiksektir.

H.12: Arap etnik kdkenine ait olmayan insanlarin sosyal olarak diglanma olasilig1

Araplardan daha fazladir.

H.13: Kadinlar, erkeklerden daha fazla sosyal disilanmaya ve adaletsizlige

maruz kalmaktadir.

H.2: Sudan’da Sosyal dislanmanin temel nedeni yoksulluktur.
3.2.6. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Anketi yayinlamadan 6nce etik kurul onay1 alinmis ve anketin basina katilimci
onay1 eklenmistir. Anket sorular1 Sudan halkina yonelik oldugu icin, anket sorulari
arastirmaci tarafindan Arapca ve Ingilizceye ¢evrilmistir. Anket sorular1 Google Form
tizerinde hazirlanmistir. Form Haziran 2021'de tamamlanarak dagitilmis, veri toplama
ise Eyliil 2021'de tamamlanmistir. Anket 58 sorudan olusmaktadir. Anket, Google
Formlar'in ¢evrimigi anket uygulamasi kullanilarak yonetilmistir. Veri analizi SPSS
v.25 programinda yapilmistir. Verilerin analizinde betimsel istatistikler, frekans

dagilim ve capraz tablo analizlerinden faydalanilmistir.
3.3. BULGULAR

Calismanin bu bdliimiinde Sudan’da yapilan anketlerden ulasilan bulgular

tablolar ve grafikler araciligiyla sunulmustur.
3.3.1.Demografik, Cahisma ve Go¢c Durumu

Demografik durum tablosunda katilimcilara ait cinsiyet, yas ve medeni

durumlarina ait bilgiler yer almaktadir.
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Buna gore ankete katilan % 51si kadin, %48’1 ise erkektir. Katilan kisiler yaslar
itibartyla degerlendirildiginde %13,3 degeri ile en yliksek degerin 31-35 yas
araligindakiler ardindan % 11,9 oraniyla, 36-40, 41-45 ve 46-50 yas dilimine ait
oldugu goriilmektedir. Yapilan toplam anketlerin sonucunda en diisiik deger ise %7.1
ile 66 ve lizeri yas grubundadir. Tablo 18’de goriildiigii iizere yapilan anketin ¢alisma
ve sosyal hayatta aktif olarak katilabilecek yas grubunda olanlarin agirlikta 31-35 yas

grubudunda oldugu goriilmektedir.

Tablo 18. Demografik Durum

Say1 N %
Cinsiyetiniz Kadin 43 51.2%
Erkek 41 48.8%
Toplam 84 100.0
Yasiniz 18-25 7 8.3%
26-30 8 9.5%
31-35 11 13.1%
36-40 10 11.9%
41-45 10 11.9%
46-50 10 11.9%
51-55 6 7.1%
56-60 7 8.3%
61-65 9 10.7%
66 ve lizeri 6 7.1%
Toplam 84 100.0

Ankete katilanlar hangi etnik grupa ait olduguna bakildiginda katilimcilarin
%23.8’inin Arap ve Nuba olduklari goriilmektedir. Sudan, bulundugu cografya
sebebiyle Afrika kitasinin en genis topraklarindan birisine sahiptir. Niifusun etnik
kokeni ise Arap agirliklidir. Siyahi kabileler (Fur, Nuba) daha ¢ok Kuzey Darfur ve
Kordufan bolgesinda yer almaktadir. %15.5’i Beja’lardan %22.6 ise Fura’lardan
olugsmaktadir. Beja ve Fura etnik gruplart Sudan’in dogusunda ve batisinda agirliklt
olarak yasamaktadirlar. Onlar kendilerini Arap degil ama misliiman olarak
tanimlamaktadirlar. Buna gore katilimcilarin ¢ogu Hartpum’da yasamaktadir (Tablo

19).
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Tablo 19. Katilmcilarin Etnik Gruplar:

Say1 %
Arap 20 23.8
Nuba 20 23.8
Fura 19 22.6
Beja 13 155
Nubians 12 14.3
Toplam 84 100.0

Ankete katilanlarin medeni durumlarina bakildiginda, katilimcilarin %37.3i
evli bireylerden, %27’si hi¢ evlenmemis bireylerden olusurken %13.3ii ise esinden
ayr1 yagamaktadir. Yine, Tablo 20°ye gore dul ya da esi vefat etmis olan katilimcilarin

toplam katilimeilarin igerisindeki pay1 %9.6°dur.

Tablo 20. Medeni Durum

Medeni Durum

Say1 N %
Evli 31 37.3%
Hi¢ evlenmemis 23 27.7%
Bosanmus 10 12.0%
Ayr1 yastyor 11 13.3%
Dul/Esi vefat etmis 8 9.6%
Toplam 84 100.0

Tablo 21°de yer alan veriler incelendiginde ankete katilanlarin %15.5 niin okur-
yazar oldugu goriilmektedir. %7.1si ile okuma ve yazmasi olmayanlari, %27.4 ile lise
mezunlar1 takip etmektedir. Lisansiistii mezunlarmin sayist ise katilimcilarin

%16.7’1linii olusturmaktadir.

Tablo 21. Egitim Durumu

Egitim durumu Say1 N %
Okur-yazar degil 6 7.1
Okur-yazar 13 15.5
[lkokul mezunu 9 10.7
Ortaokul mezunu 0 0
Lise mezunu 23 27.4
Universite mezunu 19 22.6
Lisanstistii 14 16.7
Toplam 84 100.0
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Calisma durumu incelendiginde ankete katilanlarin %21.7’si kendi i¢in ¢alisan
olarak ilk sirada yer almaktadir. ikinci sirada %16,9 ile diizensiz ¢alisan gelmektedir.
Ucgiincii sirada ise %13.5 ile ev hanimi ve devlet memurlar1 bulunmaktadir. Tablo
22’ye gore bu yoksul kesimde kadinlarin is giliciine katiliminin az oldugunu
gostermektedir. Caligmiyorum, timidim yok ve is artyorum diyenler ise katilimcilarin

%1.2’sini olusturmaktadir.

Tablo 22. Calisma Durumu

Calisma Durumu Say1 N %
Emekli 5 6
Ogrenci 5 8.4
Ev hanimi 10 13.3
Emekli ¢alisan 2 24
Ciftei 4 4.8
Diizensiz ¢alisan 14 16.9
Kendi isinde ¢alisan 18 21.7
Ozel sektérde memur 9 10.8
Devlet memuru 11 13.3
Caligmiyorum, timidim yok 1 1.2
[s artyorum 1 1.2
Toplam 83 98.8

Gortistilen kisinin, yasadiklar1 yere gog¢ ile gelip gelmedigine iligkin soruya
verdikleri yanitlardan katilimcilarin  yarisindan fazlasinin  gégmenler oldugu
anlagilmaktadir. Tablo 23’¢ gore su an oturduklari yere gocle gelenler, toplam

katilimeilari %100’{inii olusturmaktadir?.

Gog etme nedenleri soruldugunda en ¢ok giivenlik neden olarak gosterilmistir.
Zira giivenlik sebebiyle goc edenler katilimcilarin %22.6’simm1 olusturmaktadir.
Dolayisiyla siiregte gogilin dogrudan ve/veya dolayli olarak politik nedenlerin agirlikta

(giiven kazanilamamasi ve politik istikrar yetersizligi) oldug gortiilmektedir. Yiizdelik

1 Son yirmi yilda silahli gatismalar, asiret gatigmalari, gevresel kosullarin kotiilesmesi ve yaygin kirsal
yoksulluk, Sudan'da ¢ok sayida insanin tilke i¢inde yerinden edilmesine neden oldu. 2005 Ortak Diinya
Bankas1/ BM Degerlendirme Misyonu'na gore, son Kuzey/Gliney i¢ savasi tek basina Giiney Sudan'da,
Kuzey Sudan'da (Giiney Kordofan kaynaklr) ve Giiney'den Kuzey Sudan'a yaklasik dort milyon insanin
yerinden edilmesine yol acti. CPA ve ESPA'nin imzalanmasindan bu yana énemli geri doniis dalgalarina
ragmen, lilkenin diger eyaletlerinde, 6zellikle Darfur'da bagka yer degistirmeler meydana geldi.

Ulke Iginde Yerinden Edilme izleme Merkezi, baslica Darfur'da (niifusun %50'sinden fazlast), Biiyiik
Hartum bdlgesinde, Giiney Kordofan'da, Dogu eyaletlerinde, Giiney Sudan'in on eyaletinde ve diger
Kuzey'de en az 4,9 milyon yerinden edilmis kisinin oldugunu bildirmektedir.
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degerlendirmeler dikkate alindiginda evlilik nedeniyle gociin ardindan gecim sikintisi
sebebiyle go¢ gelmektedir Dolayisiyla siiregte gociin dogrudan ve/veya dolayli olarak
iktisadi nedenlere dayandigi goriilmektedir (Tablo 23).

Tablo 23. Go¢ Durumu ve Nedenleri

Yasadiginiz yerlesim yerine goc ile geldiyseniz, neden go¢ Sayi N %

ettiniz?
Is 14 16.7
Egitim 11 13.1
Saglik 1 1.2
Gegim sikintisi 16 19
Giivenlik 19 22.6
Evlilik 17 20.7
Diger 6 7.1
Toplam 84 100.0

Tablo 24’te yer alan sorularla hane halkinin aylik geliri tespit edilmeye
calisilmigtir. Ankete katilan 84 kisinin hanehalk: aylik ortalama gelirleri %33.3 ile
10000-20000 SDG diliminde en yiiksek oranla yer almistir. Genel toplamda en diisiik
oran ise %1.2 ile 35000-40000 diliminde yer alanlardir. Asgari ticreti temsilen segilen
0-5000 SDG gelir diliminde ise ankete katilanlarin %0 yer almaktadir. Bu veriler
151¢1nda yoksul kesimin is giicli piyasasinda asgari ticret karsiliginda istihdam edildigi

goriilmektedir.

Tablo 24. Aylik Ortalama Geliri - Sudanese Pound (SDG)

Aylhik gelir Sayi N %
Geliri yok 0 0
0-5000 0 0
5000-10000 7 8.3
10000-15000 28 33.3
15000-20000 28 33.3
25000-30000 9 10.7
35000-40000 1 1.2
40000-45000 0 0
Toplam 84 100.0

3.3.2.Hane Ozellikleri

Bu boliimde hane ve hanehalkinin 6zelliklerine ait bulgular yer almaktadir.

Tablo 25’de yer alan hanede yasayan kisi sayilar1 belirtilmistir. Bu veriler
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katilimcilarin hane biiyiikliiklerini gostermesi agisindan 6nem tagimaktadir. Genel
toplamda hane biiytikliikleri incelendiginde, hanehalkinin %28.6’s1 4 kisiden, %27.4’1

5 ve yine %28.6’s1 6 ve lizeri kisiden olusmaktadir.

Tablo 25. Hanede Yasayan Toplam Kisi Sayis1

Hanede yasayan Kisi sayist  Say1 N %

2 2 7.1
3 7 8.3
4 24 28.6
5 23 27.4
6 ve lizeri 24 28.6
Toplam 84 100.0
“Oturdugunuz  evin  miilkiyet durumu nedir?” sorusuyla Tablo

26’dakatilimeilarin ev sahipligi durumu saptanmaya calisilmistir. Ankete katilanlarin
%352.4°1 kendi evinde otururken, %21.4’1 kirada oturmaktadir. %26°s1 ise oturdugu
konutu herhangi bir iicret 6demeden kullanmaktadir. Bu durum, akraba ve dost

iligkilerinin belli bir oranda dahil olsa devam ettigini gostermektedir.

Tablo 26. Evin Miilkiyet Durumu

Evinizin Miilkiyet Durumu Say1 N %

Kendi evimiz 44 52.4
Kira 18 214
Lojman 1 1.2
Diger 0 0
Kira 6denmeden kullaniliyor 21 25
Toplam 84 100.0

Katilimcilarin konut tipleri arastirilmis ve bu arastirmaya goére katilimcilarin
verdikler1 cevaplar degerlendirildiginde katilimcilarin =~ %10.7’sinin ~ konutu
bulunmadigi belirlenmistir. Yine katilimcilarin %440 miistakil evde otururken
%27.4’0 aile / baba evinde oturmaktadir. Bu durum, Sudan halkinin aile ve 6zellikle
ebeveynlerine ¢ok bagimli oldugunu gostermektedir. Evlendikten sonra bile baba
evinden bagimsiz olmak zordur. Tablo 27°de goriildigi gibi bir ev agma
sorumlulugunu istlenmektense, anne babalariyla kalmay1r ve ayni evde yasamay1

tercih etmektedirler.
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Tablo 27. Oturdugunuz Konutun Tiirii Nedir?

Oturdugunuz konutun tiirii nedir?> Say1i N %

Konut yok 9 10.7
Miistakil ev 37 44
Apartman dairesi 9 10.7
Cadir/Baraka 6 7.1
Babamin / aile evi 23 27.4
Diger 0 0
Toplam 84 100.0

Kisilerin kullandiklart suyu tedarik yontemleri ele alindiginda katilimcilarin
%60.7’s1 ev i¢indeki musluk suyunu kullanmaktayken % 20.2’siev disinda musluk
suyu kulanilmaktadir (Tablo 28).

Tablo 28. Hanede Kullanilan Suyu Nasil Tedarik Ediyorsunuz?

Hanede kullanilan suyu nasil tedarik ediyorsunuz? Say1 N %

Disarida gesme 16 19
Ev disinda musluk suyu 17 20.2
Ev i¢inde musluk suyu 51 60.7
Diger 0 0
Toplam 84 100.0

Tablo 29°da katilimeilarin %66.7 ‘si hane i¢inde banyoya sahipken %33.3’i ise

hane iginde banyoya sahip olmadigi goriilmektedir.

Tablo 29. Ev Igerisinde Banyo Var Mi?

Hanede kullanilan suyu nasil tedarik ediyorsunuz? Sayi N %
Evet 56 66.7
Hayir 28 33.3
Toplam 84 100.0

Tablo 30’agore ise katilimcilarin %49.4’liniin hanesinde tuvalet evin igindeyken

%28.,9’unda tuvalet evin disindadir.
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Tablo 30. Hanede Kullandigimiz Tuvalet icin Hangisi Dogrudur?

Hanede kullandiginiz tuvalet icin hangisi dogrudur? Sayi N %
Umumi tuvalet 2 2.4
Evin disinda 24 28.9
Evin i¢inde 41 494
Evin i¢inde ve disinda 16 19.3
Diger 0 0
Toplam 84 100.0

Katilimeilarin %29.8°1 elektrikli klima ile sogutma ihtiyacini karsilarken,
%?22.6’s1 oturduklar1 konutu su klimasiyla sogutmaktadir. %29.8’1 vantilator ile kat
sogutma kullanirken yine ayni oranda klima kullanicisindan s6z etmek miimkiindiir

(Tablo 31).

Tablo 31. Oturdugunuz Konutu Nasil Sogutuyorsunuz?

Oturdugunuz konutu nasil sogutuyorsunuz? Say; N %

Vantilator 25 29.8
Elektrikli klima 25 28.8
Su klimasi 19 22.6
Yok (pencere) 15 17.9
Toplam 84 100.0

Tablo 32°den anlagilacag tizere tiip gazla evde yemek pisirilmesi yogunlukla
kullanilmaktadir. Katilimcilarin %45.2’si de odun-komiir ile yemek pisirme ihtiyacini
karsilamaktadir. Halkin neredeyse yarisinin tiip gaza ulasamadigi Sudan'daki

ekonomik durumun belirtilerinden biri olarak kabul edilmektedir.

Tablo 32. Evde Yemek Pisirmede Hangi Kaynagi Kullamyorsunuz?

Oturdugunuz konutu nasil sogutuyorsunuz? Say; N %

Tiip gaz 44 52.4
Elektrik 2 2.4
Odun-komiir 38 45.2
Tezek 0 0
Toplam 84 100.0

“Mutfak, tuvalet ve banyo hari¢ oturdugunuz evde (salon dahil) ka¢ tane oda
vardir?” sorusuyla katilimcilarin yasadiklar1 konut alanlari tespit edilmeye
calisilmistir. Tablo 33’e gore katilimcilarin %47.6°s1 “2+1” konutta oturmaktayken,

%40.5’1 ise “3+1” olarak ifade edilen konutlarda yasamaktadir. “1+1”ler de oturanlar
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ise katilimcilarin %9.5°1 olusturmaktadir. Bu veriler 1s1¢inda Sudan’da yasayan yoksul
diye ifade edilebilecek insanlarin konut alan1 bakimindan kismen dar alanli hanelerde

yasadiklarini1 soylemek miimkiindiir.

Tablo 33. Konuttaki Oda Sayisi

Hanede Toplam Oda sayis1i Say1 N %

1 2 2.4
1+1 8 9.5
2+1 40 47.6
3+1 34 40.5
4+1 0 0
Toplam 84 100.0

“Son bir yil igerisinde parasizlik nedeniyle 6deyemediginiz faturaniz oldu mu?”
sorusuna katilimcilarin %56’si evet %44’{i hayir cevabini vermistir. Odenemeyen
faturalar Tablo 35°te ise ilk siray1 %89.8 ile cep telefonu, ikinci sirayr %69.4 ile
elektirik segenegi almistir (Tablo 34).

Tablo 34. Son Bir Y1l icerisinde Odeyemediginiz Faturamz Oldu mu?

Son bir yil icerisinde 6deyemediginiz faturaniz oldu mu? Sayi N %
Evet 47 56
Hayir 37 44
Toplam 84 100.0

Tablo 35. Odenemeyen Faturalar

Odenemeyen Faturalar Say1 N %
Su 28 57.1
Elektrik 34 69.4
Ev telefonu 10 20.4
Cep telefonu 44 89.8
Toplam 49 58.3

“Temel ihtiyaclarimiz karsilamak i¢in bor¢landiginiz oluyor mu?” sorusunda

katilimcilar %48.8 ile bazen borg¢laniyoruz, %23.8 hi¢ bor¢laniyoruz, %17.9 ile hep

borgta yasiyoruz ve %17.9 ile de sik sik bor¢glanmiyoruz demislerdir (Tablo 36).

Tablo 36. Temel Thtiyaclarimiz Karsilamak i¢in Bor¢landigimiz Oluyor mu?

Temel ihtiyaclarimz karsilamak icin bor¢landigimiz oluyor Sayi N %
mu?
Hig bor¢lanmiyoruz 20 23.8
Bazen bor¢lantyoruz 41 48.8
Sik sik borglantyoruz 8 9.5
Hep borgla yasiyoruz 15 17.9
Toplam 84 100.0
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“Borg¢lariniz1 6deyebiliyor musunuz?” sorusuna ise katilimcilar %44.3 ile “cogu
zaman odeyebiliyorum”, %35.4 “her zaman Odeyebiliyorum”, demislerdir.
Borglanmayla ilgili sorulara verilen cevaplar dikkate alindiginda (Tablo 37)

bor¢lanmanin yoksul hanelerde bir zorunluluk haline geldigi goze ¢arpmaktadir.

Tablo 37. Bor¢clarimz1 Odeyebiliyor musunuz?

Borc¢larimizi 6deyebiliyor musunuz? Say1 N %
Hig bir zaman 6deyemiyorum 1 1.3
Ara sira 6deyebiliyorum 15 19
Cogu zaman 6deyebiliyorum 35 44.3
Her zaman 6deyebiliyorum 28 35.4
Toplam 79 94.0

3.3.3.Saghk ve Sosyal Giivence Durumu

Tablo 38’de ankete katilanlarin sosyal giivence ve saglik hizmetlerine erisim
durumlart ele alinmaktadir. “Sosyal giivence durumunuz nedir?” sorusuna ankete
katilanlarin %58.3’iisli “sosyal glivencem yok” cevabini vermistir. %31°lik kesim
“ulusal saglik sigorta sahbi”, %10.7’lik kesim “6zel sigorta” cevaplarini vererek sosyal
giivence tlirlerini belirtmistir. Goriisiilen hanehalki mensuplarindan tigte iki oranindaki
kesimin saglik giivencesi diginda bulunuyor olmasi siiphesiz {izerinde ciddiyetle

durulmasi gereken bir husustur.

Tablo 38. Sosyal Giivence Durumunuz?

Sosyal giivence durumunuz?  Say1 N %

Sosyal giivencem yok 49 58.3
Ulusal saglik Sigortasi Fonu 26 31

Ozel sigorta 9 10.7
Toplam 84 100.0

“Saglik hizmetlerine erisimle ilgili problem yasiyor musunuz?” sorusuyla
katilimcilarin saglik hizmetlerine erisim durumu saptamaya calisilmistir. Ankete
katilanlarin %44’sti “cogu zaman” secenegini isaretleyerek saglik hizmetlerine
erisimde sorun yasadiklarini belirtirken; %32.1°sinin  “Her zaman” saglik

hizmetlerine erisimde sorun yasadiklarini belirtmislerdir (Tablo 39).
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Tablo 39. Saghk Hizmetlerine Erisim Durumu

Saghk Hizmetlerine Erisim Durumu Say1 N %

Her zaman 27 32.1
Cogu zaman 37 44
Bazen 15 17.9
Nadiren 1 1.2
Higbir zaman 4 4.8
Toplam 84 100.0

Genel olarak saglik hizmetlerine erisimde biiyiik oranda problem yasandigi
ortaya ¢ikmaktadir. Katilimeilarin  saglik hizmetlerine erisimlerinde sorunlar
yasamasinin nedenleri Tablo 40’da yer alan “Saglik hizmetlerine erisimle ilgili
problem yasiyorsaniz, bunun en &nemli Sebebi nedir?” sorusuyla yanitlanmak
istenmistir. Ankete katilanlarm %38.1°si “Ilag ve diger tibbi malzemelere
ulasamadim”, %20.2’sinin “Tedavi uzakta” cevabini vermistir. Bu durum; saglik
hizmetlerine erisimdeki en 6nemli sorunun ilag ve diger tibbi malzemelere ulasamadim

oldugu sonucuna ulastirmaktadir.

Tablo 40. Saghk Hizmetlerine Erisememe Nedeni

Saghk Hizmetlerine Erisememe Nedeni Say1 N %
Mali giiciim yok 13 155
Tedavi uzakta 17 202
Ilag ve diger tibbi malzemelere ulasamadim 32 38.1
Bulundugum yerde saglik ocagi yok 9 10.7
Zamanim yoktu 2 2.4
Diger 0 0
Doktora ulasamadim 9 10.7
Toplam 84  100.0

Tablo 41°’de “Hane halki igerisinde son bir yilda parasizlik nedeniyle tedavisini
ertelediginiz hastalik durumu oldu mu ?” sorusuna %40.5’i bir kesim “Evet” cevabini
verirken %59.5°i “Haynr” cevabim vermistirr. Onceki sorularda katilimcilarm
cogunlukla sosyal giivencelerinin bulunmadigi, mali gii¢ yoksunlugundan dolay1
saglik hizmetlerine erisimde sorunlar yasadiklari gibi sonuglar ¢ikmasina ragmen
aciliyet arz eden saglik hizmetlerine erisimde farkli yollara gittikleri sonucuna

ulasilmaktadir.
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Tablo 41. Parasizhik Nedeniyle Tedavisini Ertelediginiz Hastahk Durumu Oldu
mu?

Parasizhik nedeniyle tedavisini ertelediginiz hastallk durumu Sayi N %
oldu mu?

Evet 34 40.5
Hay1r 50 59.5
Toplam 84 100.0

Engellilik ve kronik hastalik Tablo 42’de yer alan, aile i¢inde engelli birey
bulunup bulunmadigi varsa engellik tiiriiniin ne oldugunu ve bakima muhta¢ kag
kisinin oldugunu gostermektedir. Buna gore ankete katilan 84 kisiye sorulan
“Kendiniz dahil ailede engelli birey var m1?” sorusuna katilimcilarin % 25 evet, %75’si

hayir demistir.

Tablo 42. Kendiniz Dahil Ailede Engelli Birey Var Mi?

Kendiniz dahil hanede engeli kisi var mi? Sayi N %
Evet 21 25
Hayir 63 75
Toplam 84 100.0

Katilan kisilerin engellilik tiiriine verdikleri cevaplarda ise ¢gogunlukla zihinsel
ve ortopedik % 35 engelli 6n plana ¢ikmaktadir “Engellilik haricinde bakima muhtag
kisi var m1?” sorusuna ise katilimcilarin %39.3’sii “evet”, %60.7’si ise “hayir”

cevabini vermistir (Tablo 43).

Tablo 43. Engellilik Tiirii

Engellilik Tiirii Sayi N %
Duygusal/ruhsal engelli 3 15
Gorme engelli 4 20
Zihinsel engelli 7 35
Ortopedik engelli 7 35
Iletisim engelli 2 10
Toplam 20 100.0
Hanede bakima muhtag biri var m Sayi N%
Evet 33 39.3
Hayir 51 60.7
Toplam 84 100.0

Tablo 44’te ankete katilanlarin sosyal yardim alip almadiklari, alinan yardim
varsa hangi kurulustan alindig1, yardimlarin istikrar1 ve biitgeye etkisi ele alinmaktadir.
“Herhangi bir kurum/kurulus veya bagka bir kaynaktan yardim aliyor musunuz?”

sorusuna ankete katilanlarin %27.4’# “evet”, %72.6’si “hayir” cevabini vermistir.
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Tablo 44’te kalan diger sorularla katilimcilarin aldiklari yardimlarin nitelikleri
saptanmaya ¢alisilmistir. Sosyal yardim alan katilimecilarin  yardim aldiklar
kisi/kurumlarda 6zellikle %65,2 oraniyla sosyal yardim one ¢ikmaktadir. Dini
kurumlar1 se¢enegine baktigimizda %17.4’de kaldigin1 gérmekteyiz. Ancak daha
onceki sorularimizdan olan evin miilkiyet durumu sorumuza verilen cevaplarda
es/dost/akraba iligkilerinin gii¢lii oldugunu sdylemistik ve burada da ayni sonucu
beklemekteydik. Ancak katilimcilarin verdigi cevaplara gore kisilerin, biiyiik

fedakarlik gerektirmeyen konularda ¢evre destegi almadiklar1 goriilmektedir.

Alman yardimin diizenli olup olmadig1 incelendiginde ise katilimcilarin
%21.7’si yardimlarin diizenli oldugunu, %78.3’i diizensiz oldugunu belirtmislerdir.
Yardimlarin biitceye katkisini saptamaya calistigimiz soruda ise on plana c¢ikan

secenek, %82.6 ile “ne oldu ne olmadi” cevabidir.

Tablo 44. Yardim Alma Durumu

Say1 N %

Herhangi Bir Kurum/Kurulus Veya Baska Evet 61 274
Bir Kaynaktan Yardim Ahyor Musunuz?  Hayir 23 726

Toplam 84  100.0
Yardim Ahyorsamiz Son 2 Yilda Yardim Egs/Dost/Akraba 4 17.4
Aldiginiz Kisi / Kurumlar Hangileridir? Belediye 0

Dini Kurumlar 4 17.4

Zekat 0 0

Sosyal Yardim 15 65.2

Diger 0 0

Toplam 23  100.0
Aldigimiz Yardimlar Diizenlimi Diizensiz Diizenli 5) 21.7
Mi? Diizensiz 18  78.3

Toplam 23 100.0
Yardimlarin Biit¢eye Katkisi Kesinlikle Katkis1 4 17.4

Oldu

Ne Oldu Ne 19 826

Olmadi

Katkist Olmadi 0 0

Toplam 23 100.0

Eglenme, Dinlenme ve Kiiltiirel Faaliyetlerine Katilim Durum Tablo 45’de
gormekteyiz. Katilimcilarin sosyal faaliyetlere katilma siklig1 ve sosyal faaliyetlere
katilamama nedeni sorulmustur. Goriisiilen kesimin sosyallesmesini 6l¢gmeye ¢alisilan
“Eglenme, dinlenme ve kiiltiirel faaliyetleri ne siklikla yaparsiniz?” sorusuna, ankete
katilan 84 kisinin yiizde %38.1°1, “daha seyrek” cevabimi vermistir. Katilimcilarin

sosyal faaliyetlere katilamama nedeni ise %33.3 ile “ulasim masraflar1” olmustur.
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Tablo 45. Eglenme, Dinlenme ve Kiiltiirel Faaliyetlerine Katilim Durumu

Say1 N %
Sosyal Faaliyet  Her hafta/haftada birkag kez 1 1.2
Durumu Aydal-2 kez 5 6
2-3 ayda bir 18 214
Daha seyrek 32 38.1
Hig 28 33.3
Toplam 84 100.0
Sosyal Faaliyetlere Ekonomik bedel 21 25
Katilamama Nedeni Hasta/engel hali 8 9.5
Yogun ¢aligma hayati 18 21.4
Cocuk bakiyor olmak 6 7.1
Ulasim masraflari 28 33.3
Diger 3 3.6
Toplam 84 100.0

3.3.4.Sosyal Dislanma Boyutlar:

Ankete katilanlara “dislanma nedenleri” soruldugunda %41.7’si bazen ve ¢cogu
zaman arasinda degisen derecelerde yoksulluktan dolay1 diglanma yasamaktadir. Yani
goriisiilen kisilerin iicte ikisinden fazlasi yoksul oldugu i¢in kendini toplumdan
dislanmis hissetmektedir. Sirasiyla katilimcilarin %17.9°u egitim seviyesinden,
%40.5’1 giyim-kusamindan, kadinlarin verdeikleri yamitlar1 bu soruda hijab
kastetmektedir. %42.9’u etnik kokeninden dolay1 bazen ve % 20.2°si ¢ogu zaman

arasinda degisen derecelerde dislanma yasamaktadirlar (Tablo 46).

Katilimcilarin %36.9’u nadiren ve hi¢ bir zaman arasinda degisen derecelerde
sivesinden dolay1 dislanma yasamaktayken, %91.7’si dini inan¢ ve mezhebinden,
%47.6’s1 politik baglantilaridan higbir zaman dislanma yasamamakt, nadiren diyenlere
bu dislanma 2019’dan sonra yasamasini fark etmektedirler. %34.5°i yasadigi
mahalleden, %29.9°1 igsizlikten dolay1r dislanma yasamaktadir. Kisilerin medeni
durumlarindan dolay1 diglanmalar ele alindiginda ise katilimcilarin %20.2°si bazi
zamanlarda diglanma yasadiklarimi belirtmislerdir. Katilimeilarin %32.1°si yaptigi
isten dolay1 diglanma yasarken %29.9’u da cinsiyetinden dolay1 diglanma yasadiklarini
sOylemiglerdir. Tiim bu veriler incelendiginde dislanma nedenleri agisindan ilk ii¢

sirada “yoksulluk, igsizlik ve egitim” gelmektedir.
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Tablo 46. Dislanmanin Tiir ve Boyutlar

Say1 N %

Y oksulluktan dolayr Her zaman 2 24
kendinizi dislanmis  Cogu zaman 12 14.3
hissettiniz mi? Bazen 35 41.7
Nadiren 5 6

Higbir zaman 30 35.7

Toplam 84 100.0

Egitim seviyenizden Her zaman 2 2.4
dolay1 kendinizi Cogu zaman 15 17.9
toplumdan dislanmis  Bazen 16 19
hissettiniz mi? Nadiren 12 14.3
Higbir zaman 39 46.4

Toplam 84 100.0

Giyim-Kusaminizdan Cogu zaman 1 1.2
dolay1 kendinizi Bazen 6 7.1
toplumdan dislanmis  Nadiren 34 40.5
hissettiniz mi? Higbir zaman 42 50
Toplam 84 100.0

Etnik kokeninizden Her zaman 1 1.2
dolay1 kendinizi Cogu zaman 17 20.2
toplumdan dislanmis  Bazen 36 42.9
hissettiniz mi? Nadiren 8 9.5
Higbir zaman 22 26.2

Toplam 84 100.0

Sivenizden dolay1 Her zaman 1 1.2
kendinizi toplumdan Cogu zaman 1 1.2
dislanmis hissettinizmi ?  Bazen 14 16.7
Nadiren 31 36.9

Higbir zaman 37 44

Toplam 84 100.0

Dini  inan¢ / Sufi Her zaman 0 0
emirlerden dolayr Cogu zaman 0 0
kendinizi toplumdan Bazen 1 1.2
diglanmis hissettiniz mi? ~ Nadiren 6 7.1
Higbir zaman 77 91.7

Toplam 84 100.0

Her zaman 0 0

Politik baglantiniz dolay1 Cogu zaman 1 1.2
kendinizi toplumdan Bazen 12 14.3
diglanmis hissettiniz mi? ~ Nadiren 31 36.9
Higbir zaman 40 47.6

Toplam 84 100.0

Yasadiginiz Her zaman 0 0
semt/mahalleden dolayr Cogu zaman 6 7.1
kendinizi toplumdan Bazen 24 28.6
diglanmis hissettiniz mi? ~ Nadiren 29 34.5
Higbir zaman 25 29.8

Toplam 84 100.0
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Tablo 46. Dislanmamin Tiir ve Boyutlar: (Devam)

Her zaman 1 1.2
Issizlikten dolaynr Cogu zaman 3 3.6
kendinizi toplumdan Bazen 18 21.7
dislanmig hissettiniz mi? ~ Nadiren 24 28.9
Hicbir zaman 37 44.6
Toplam 83 100.0
Medeni durumunuzdan Her zaman 3 3.6
dolay1 kendinizi Cogu zaman 14 16.7
toplumdan Bazen 17 20.2
dislanmis hissettiniz mi? ~ Nadiren 16 19
Higbir zaman 34 40.5
Toplam 84 100.0
Her zaman 0 0
Yaptiginiz isten dolayr Cogu zaman 6 7.1
kendinizi toplumdan Bazen 27 32.1
dislanmis hissettiniz mi? ~ Nadiren 15 17.9
Higbir zaman 36 42.9
Toplam 84 100.0
Her zaman 0 0
Yaptiginiz isten dolay1 Cogu zaman 6 7.1
kendinizi toplumdan Bazen 27 32.1
dislanmus hissettiniz mi? ~ Nadiren 15 17.9
Higbir zaman 36 42.9
Toplam 84 100.0
Cinsiyetinizden  dolayr Her zaman 5 6
kendinizi hi¢ dislanmis Cogu zaman 24 28.9
hissettiniz mi? Bazen 11 13.3
Nadiren 1 1.2
Higbir zaman 42 50.6
Toplam 83 100.0

Tablo 47°de ise ankete katilanlarin baskalarin1 ne denli digladiklarini belirli
ozellikleri olacak komsulara yonelik diislincelerini ve bu tarz komsular1 isteyip
istemediklerini sorarak 6lgmeye ¢alistik. Katilimeilarin %47.6’s1 farkli etnik kokenden
gelen komsuyu, %41°1 dini inanc1 farkli komsuyu, %58.3’1 sabikali komsuyu,
%65.1’s1 alkolik komsuyu, %72.6’s1 escinsel komsuyu istememektedirler.
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Tablo 47. Baskalarim Dislamanin Tiir ve Boyutlar:

Say1 N %
Etnik  kokeni  farklt  jstemem 40 47.6
lggn}suya. , Yonelik Onemli degil 44 52.4
tistinceniz? Toplam 84 100.0
Dini inanci/mezhebi  jstemem 34 41
farkli komsuya yonelik 3, .m1i degil 49 59
. o
diistinceniz? Toplam 83 100.0
Sabikali komsuya yonelik  jstemem 49 58.3
digtinceniz? Onemli degil 35 41.7
Toplam 84 100.0
Alkolik komsuya yonelik Istemem 54 65.1
diistinceniz? Onemli degil 29 34.9
Toplam 84 100.0
Escinsel komsuya yonelik  jstemem 61 72.6
diisiinceniz? Onemli degil 23 27.4
Toplam 84 100.0
Sizden daha yoksul olan  istemem 12 14.3
légn_l_suya, , Yonelik Onemli degil 72 85.7
usunceniz ! Toplam 84 100.0
Sizden daha zengin olan  istemem 13 15.5
légn}suya. : yonelik  nemli degil 71 84.5
usunceniz/ Toplam 84 100.0
Sokakta yasayan [stemem 36 42.9
légn}suya. , iliskin &nemli degil 48 57.1
usunceniz? Toplam 84 100.0

Katilimeilarin %14.3°1 kendisinden daha yoksul olan komsuyu, %15.5’1 daha
zengin komsuyu, %42.9’su ise sokakta yasayan komsuyu istememektedirler.
Dolayisiyla katilimeilarin en ¢ok disladiklart gruplar sokakta yasayan komsu, escinsel
komsu ve alkolik komsudur. Bu siralamada bize sunu gostermektedir: toplum, kendi
deger yargilarinin disina ¢ikan davranislari kabul etmemektedir. Katilimcilarin en az
istemedikleri nitelikler incelendiginde, komsularinin etnik kdkeni ve dini inancinin

farkli olmasi, zengin-fakir olmasinin pek 6nemli olmadigi goriilmektedir (Tablo 47).
3.3.5.Yoksulluk Gostergeleri

Yoksullugun nedenlestirilmesine iligkin soru modiilii degerlendirildiginde
katilmcilarin ~ yoksullugu en c¢ok Egitimsizlik sorunuyla iligkilendirdikleri

goriilmektedir %35.7 Ikinci sirada da katilimecilar, yoksullugu “is imkanlarinin
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yetersizligi > iliskilendirmektedirler. Ugiincii sirada %23.8 ile gelir dagilimmin bozuk
olmasi gibi yine yapisal bir nedenle gelmektedir. Fatalistik yaklagimla agiklayanlar ise

%13.1 oranindadir.

Sekil 7. Yoksulluga Sebep Olan Faktorler

Tembeliik

Sanssizlik

Gelir dagiiminin bozuk olmasi

Egitimsizlik

is imkanlarinin yetersizligi

Katilimecilarin hepsi yukarida siralanan politikalar1 6nemli bulmakla beraber;
%28.6’s1 para yardimi, %25°1 is imkanlar1 arttirilmali , %15’su meslek edindirme
kurslarinin agilmasin1 ve gelir dagilimi diizeltilmesi oOncelik gérmemektedirler.
Onemli goriilen politikalarin basinda %25 ile “is imkanlarinm arttirilmas1”, %17.9 ile
“gelir dagilimin diizeltilmesi” gelmektedir (Sekil 8). Bu veriler 1s18inda yoksul
kesimin sanilanin aksine bir kambur olarak goériilmemesi gerektigi ve is saglanildigi
takdirde calisabilecekleri ve iyi bir yasam standardina kavusmayr istedikleri

sOylenebilir.
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Sekil 8. Yoksullukla Miicadelede Politikalar:

Meslek edindirme kurslannin aglimasi

Para yardimi yapiimasi

Gelir dagiimini dizeltiimesi

Temel ihtiyaglar icin mal yardimi yapiimasi

is imkanlannin artinimasi

Yoksullugun gelisimine iligkin beklentilerin 6l¢iildiigli bu soru modiiliinde
katilimcilarin %98.8’inin son 10 yildir yoksullugun arttig1 diislincesini paylastiklar
goriilmektedir. Aksi sekilde gelecekte ki 10 yil i¢in yoksullugun gelisimi soruldugunda
%36.9’u yoksullugun artacagi, %51.2’si azalacagi, %11.9’u herhangi bir degisiklik
gostermeyecegi diisiincesindedir. Sekil 9’a bakildiginda katilimcilarin yoksulluktan
kurtulma konusunda ¢ok timitli olduklarin1 sdyleyebiliriz.

Sekil 9. (+,-)10 Yillik Periyotta Sudan’daki Yoksullugun Degerlendirilmesi
Genel Toplamda Beklentiler

100 W Artar
W Azalr
M e artar ne azalir

a0
&0
40

20

Artryor Azalyor MNe artiyor ne azalyor
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3.3.6.Capraz Tablo Analizleri

Bu boliimde cinsiyetin diglanmaya olan etkisini 6lgmek i¢in yaptigimiz ¢apraz

tablo analizleri yer almaktadir.

Yanitlar 5'li Likert 6lgeginde 'her zaman', ¢ogu zaman, 'bazen', 'nadiren' ve
'higbir zaman' olarak degerlendirilmektedir. Tablo 48’de tamami incelendiginde ve
genel yiizdeye bakildiginda “yoksulluk™ neredeyse % 41.7 ile ilk sirada yer almaktadir.
Kadin ve erkekler degerlendirildiginde, her iki tarafin da yoksulluktan siddetle
dislandig1 goriilmektedir.

Tablo 48. Cinsiyetiniz ve Yoksulluktan Dolay1 Kendinizi Dislanmis Hissettiniz
mMi? Sorularmin Capraz Tablosu

Yoksulluktan dolay1 kendinizi dislanmis hissettiniz mi?

Cinsiyetiniz Hicbir
Her zaman Coguzaman Bazen Nadiren zaman Toplam
Say1 1 6 14 2 20 43
Kadin % 2.3% 14.0% 32.6% 4.7% 46.5%  100.0%
% Toplam 1.2% 7.1% 16.7% 2.4% 23.8% 51.2%
Say1 1 6 21 3 10 41
Erkek % 2.4% 14.6% 51.2% 7.3% 24.4%  100.0%
% Toplam 1.2% 7.1%  25.0% 3.6% 11.9% 48.8%
Say1 2 12 35 5 30 84
Toplam % Toplam 2.4% 14.3% 41.7% 6.0% 35.7%  100.0%

Dislanan nedenler arasinda kiyafet se¢iminin One ¢iktigmi goriilmektedir.
Bununla birlikte, sasirtici bir sekilde, kadinlar giyim tarzlarindan dolayi, hijab ve bas
ortlisiikkullanmayanlar daha fazla reddedilmis hissetmektedirler (Tablo 50).

Tablo 49. Cinsiyetiniz veGiyim-Kusaminizdan Dolay1 Kendinizi Toplumdan
Dislanmis Hissettiniz mi? Sorularimin Capraz Tablosu

Giyim-Kusaminizdan dolay: kendinizi toplumdan dislanmis
hissettiniz mi?

Cinsiyetiniz Der Cogu Hicbir
zaman zaman Bazen Nadiren zaman Toplam
Sayi 0 0 2 19 22 43
Kadin % 0.0% 0.0% 4.7% 44.2% 51.2%  100.0%
% Toplam 0.0% 0.0% 2.4% 22.6% 26.2% 51.2%
Sayi 1 1 4 15 20 41
Erkek % 2.4% 2.4% 9.8% 36.6% 48.8%  100.0%
% Toplam 1.2% 1.2% 4.8% 17.9% 23.8% 48.8%
Say1 1 1 6 34 42 84
Toplam 9% Toplam 1.2% 1.2% 7.1% 40.5% 50.0%  100.0%

Dislanmanin bir baska nedeni de diizey egitimdir. Tablo 50°de egitim diizeyine
bakildiginda reddedilme derecesinin yiiksek oldugu (%46.4), kadin ve erkeklerin

duygularinin yakin oldugu goriilmektedir.
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Tablo 50. Cinsiyetiniz ve Egitim Seviyenizden Dolay1 Kendinizi Toplumdan
Dislanmis Hissettiniz mi? Sorularimin Capraz Tablosu

Egitim seviyenizden dolay1 kendinizi toplumdan dislanmis
hissettiniz mi?

Cinsiyetiniz Her Cogu Hichir
zaman zaman Bazen Nadiren zaman Toplam

Say1 1 5 7 6 24 43
Kadin % 2.3% 11.6% 16.3% 14.0% 55.8%  100.0%
%Toplam 1.2% 6.0% 8.3% 7.1% 28.6% 51.2%
Say1 1 10 9 6 15 41
Erkek % 2.4% 24.4%  22.0% 14.6% 36.6%  100.0%
%Toplam 1.2% 11.9% 10.7% 7.1% 17.9% 48.8%
Toplam Say1 2 15 16 12 39 84
% Toplam 2.4% 17.9%  19.0% 14.3% 46.4%  100.0%

Tablo 51 ve 52 baktiginda, 1tk reddetme oranina (%26.2.8) ve siveye (%44.6)
baktigimizda bu sayilarin olduk¢a uzak oldugu goriilmektedir. Bozuk lehgeler etnik ve
bolgesel farkliliklara baglanabilir. Dolayisiyla sonuglarin birbirinin nedeni oldugu
gergeginin Sudan’da dogrulamadigi sdylenebilir.

Tablo 51. Cinsiyetiniz ve Etnik Kokeninizden Dolay1 Kendinizi Toplumdan
Dislanmis Hissettiniz mi? Sorularimin Capraz Tablosu

Etnik kdkeninizden dolay: kendinizi toplumdan dislanmis
hissettiniz mi?

Cinsiyetiniz

Her Cogu Hicbir

zaman zaman Bazen Nadiren zaman Toplam
Say1 0 8 17 6 12 43
Kadin % 0.0% 18.6%  39.5% 14.0% 27.9% 100.0%
% Toplam 0.0% 9.5% 20.2% 7.1% 14.3% 51.2%
Say1 1 9 19 2 10 41
Erkek % 2.4% 22.0%  46.3% 4.9% 24.4% 100.0%
% Toplam 1.2% 10.7%  22.6% 2.4% 11.9% 48.8%
Say1 1 17 36 8 22 84
Toplam % Toplam 1.2% 20.2%  42.9% 9.5% 26.2% 100.0%

Tablo 52. Cinsiyetiniz ve Sivenizden Dolay1 Kendinizi Toplumdan Dislanmis
Hissettiniz mi? Sorularmin Capraz Tablosu

Sivenizden dolay1 kendinizi toplumdan dislanmis hissettiniz mi?

Cinsiyetiniz Her zaman Cogu zaman Bazen Nadiren Hig¢bir zaman Toplam
Sayi 0 0 5 16 22 43

Kadin % 0.0% 0.0% 11.6% 37.2% 51.2% 100.0%
%Toplam 0.0% 0.0% 6.0% 19.0% 26.2% 51.2%

Say1 1 1 9 15 15 41

Erkek % 2.4% 2.4% 22.0% 36.6% 36.6% 100.0%
%Toplam 1.2% 1.2% 10.7% 17.9% 17.9% 48.8%

Say1 1 1 14 31 37 84

Toplam % Toplam 1.2% 1.2% 16.7% 36.9% 44.0% 100.0%

Katilimecilarin - yasadiklar1 semt/mahalle ve yaptiklar ise gore diglanma

verilerine Tablo 53’e bakildiginda dislanma oraninin ayni oldugunu goriilmektedir. Bu
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bizi, yapilan isin o kiginin nerede oturacagini belirledigi sonucuna goétiirmektedir.
Tipk: “etnik lehgeler”in nedenselligi gibi, yapilan igin ve yasadiklar1 mahallenin de
birbirinin yerine gegebilecegini gostermektedir.

Tablo 53. Cinsiyetiniz ve Yasadiginiz Semt/Mahalleden Dolay1 Kendinizi
Toplumdan Dislanmis Hissettiniz mi? Sorularimin Capraz Tablosu

Yasadiginiz semt/mahalleden dolay1 kendinizi toplumdan dislannmg

Cinsiyetiniz hissettiniz mi?
Her zaman Cogu zaman Bazen Nadiren Higbir zaman  Tolam
Say1 0 1 13 14 15 43
Kadin % 0.0% 2.3% 30.2% 32.6% 34.9% 100.0%
% 0.0% 1.2% 15.5% 16.7% 17.9% 51.2%
Toplam
Say1 0 5 11 15 10 41
Erkek % 0.0% 12.2% 26.8% 36.6% 24.4% 100.0%
% 0.0% 6.0% 13.1% 17.9% 11.9% 48.8%
Toplam
Say1 0 6 24 29 25 84
Toplam % 0.0% 7.1% 28.6% 34.5% 29.8% 100.0%
Toplam

Tablo 54. Cinsiyetiniz ve Yaptigimz Isten Dolay1 Kendinizi Toplumdan
Dislanmis Hissettiniz mi? Sorularimin Capraz Tablosu

Yaptiginiz isten dolay: kendinizi toplumdan dislanmus hissettiniz mi?

Cinsiyetiniz Her Zaman  Cogu zaman Bazen Nadiren Hicbir zaman Toplam
Say1 0 4 10 5 24 43
% 0.0% 9.3% 23.3% 11.6% 55.8%  100.0
Kadin %
% 0.0% 48% 11.9% 6.0% 28.6% 51.2%

Toplam
Say1 0 2 17 10 12 41
% 0.0% 49% 41.5% 24.4% 29.3% 100.0
Erkek %
% 0.0% 24% 20.2% 11.9% 14.3% 48.8%

Toplam
Say1 0 6 27 15 36 84
Toplam % 0.0% 71% 32.1% 17.9% 42.9% 100.0
Toplam %

Dini inang¢ dislama verilerinin yer aldigi Tablo 55’e bakildiginda; dislanma
oraninin  %91.7 civarinda oldugunu ve kendilerini dislanmis hissetmedikleri
goriilmektedir. Bundan yoksullar arasinda dinin dnemigikarabilir. Ciinkii yoksulun
"din"i, insanlarin ifade edebilecegi, hayatlarini sekillendirebilecegi, sosyal statii (din)
kazandirabilecegi ve kalabaliktan styrilabilecegi bir alan olarak kabul edilebilir. Biitiin

bunlar reddedilmeyi diisiik seviyede tutar.
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Tablo 55. Cinsiyetiniz ve Dini Inan¢ / Sufi Emirlerden Dolay1 Kendinizi
Toplumdan Dislanmis Hissettiniz mi? Sorularinin Capraz Tablosu

Dini inang / Sufi emirlerden dolayr kendinizi toplumdan

Cinsiyetiniz dislanms hissettiniz mi?
Her Zaman Cogu Zaman Bazen Nadiren Hicbir zaman Toplam
Say1 0 0 0 3 40 43
Kadin % 0.0% 0.0% 0.0% 7.0% 93.0% 100.0%
%Toplam 0.0% 0.0% 0.0% 3.6% 47.6% 51.2%
Say1 0 0 1 3 37 41
Erkek % 0.0% 0.0% 2.4% 7.3% 90.2% 100.0%
%Toplam 0.0% 0.0% 1.2% 3.6% 44.0% 48.8%
Toplam  Sayi 0 0 1 6 77 84
% 0.0% 0.0% 1.2% 7.1% 91.7% 100.0%

Cinsiyet ile issizlikten dolayr dislanmay:r degerlendiren Tablo 57’deki
incelediginde, issizligin kadinlara oranla erkeklerin daha fazla reddedilmesine neden
oldugunu goriilmektedir. Bu durum, yoksullarda ¢alismanin erkeklerin asli gorevi
oldugunu - ankete katilan 84 kadindan 13.3"linlin evhanimi oldugunu - ve bu gorevi
yapamayacaklari igin basarisiz olacaklarini gostermektedir (Tablo 56).

Tablo 56. Cinsiyetiniz ve Issizlikten Dolay1 Kendinizi Toplumdan Dislanms
Hissettiniz mi? Sorularimin Capraz Tablosu

Issizlikten dolay1 kendinizi toplumdan dislanmus hissettiniz mi?

Cinsiyetiniz Her zaman Cogu zaman Bazen Nadiren Hicbir zaman Toplam
Say1 0 0 7 14 21 42

Kadm % 0.0% 0.0% 16.7% 33.3% 50.0% 100.0%
% Toplam 0.0% 0.0% 8.4% 16.9% 25.3% 50.6%

Say1 1 3 11 10 16 41

Erkek % 2.4% 7.3% 26.8% 24.4% 39.0% 100.0%
% Toplam 1.2% 3.6% 13.3% 12.0% 19.3% 49.4%

Say1 1 3 18 24 37 83

Toplam % Toplam 1.2% 3.6% 21.7% 28.9% 44.6% 100.0%

Tablo 57°deki veriler incelendiginde katilimcilarin  %40,5’inin  medeni
durumdan dolayr diglanmis hissetmedigi goriilmektedir. Ancak kadinlarin bu konuda
erkeklere gore daha fazla diglanmis hissettikleri goriilmektedir. Nedenlerini agiklamak
icin kadin ve erkege verilen sosyal rollerden faydalanilabilir. Fakirler belli bir yasa
geldikten sonra, bir kadinin ticari hayata karistig1 goriiliirse, kadinin evlenmeye meyilli
oldugu veya olmasi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii kadinlarin biiytiyiip bu tiir
yansimalar i¢inde yasadiklarinda toplumsal rollerinin farkina vardiklarina ve bu temel

gorevi yerine getiremedikleri i¢in dislandiklarini hissettikleri sdylenebilir.
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Tablo 57. Cinsiyetiniz ve Medeni Durumunuzdan Dolay1 Kendinizi Toplumdan
Dislanms Hissettiniz mi? Sorularinin Capraz Tablosu

Medeni durumunuzdan dolay: kendinizi toplumdan
dislanmis hissettiniz mi?

Cinsiyetiniz Her Cogu Hichir
zaman zaman Bazen Nadiren zaman Toplam
Say1 3 10 10 4 16 43
Kadin % 7.0% 23.3% 23.3% 9.3% 37.2%  100.0%
%Toplam 3.6% 119% 11.9% 4.8% 19.0% 51.2%
Say1 0 4 7 12 18 41
Erkek % 0.0% 9.8% 17.1% 29.3% 43.9%  100.0%
% Toplam 0.0% 4.8% 8.3% 14.3% 21.4% 48.8%
Say1 3 14 17 16 34 84
Toplam % of Toplam 3.6% 16.7%  20.2% 19.0% 40.5%  100.0%

Toplumsal cinsiyet konularini degerlendirdigimizde Tablo 59, kadinlarin
erkeklere gore cinsiyetlerinden dolay1 daha fazla dislandiklar1 s6ylenebilir. Genel bir
degerlendirme yapildiginda cinsiyet ve medeni durum digindaki tiim nedenlerle
erkeklerin kadinlara gore daha fazla reddedildigi soylenebilmektedir. Bunun nedeni
daha onceki bazi seceneklerde de belirttildigi lizere erkeklerin calisma hayatinin
faydalari nedeniyle farkindalik kazandiklari ile agikanabilir.

Tablo 58. Cinsiyetiniz ve Cinsiyetinizden Dolay1 Kendinizi Hi¢ Dislanmis
Hissettiniz mi? Sorularmin Capraz Tablosu

Cinsiyetinizden dolay1 kendinizi hi¢ dislanmus hissettiniz

S mi?
Cinsiyetiniz Cogu Hichir
Her zaman zaman Bazen Nadiren zaman Toplam

Say1 3 24 10 0 5 42
Kadin % 7.1% 57.1% 23.8% 0.0% 11.9%  100.0%
% Toplam 3.6% 28.9% 12.0% 0.0% 6.0% 50.6%
Say1 2 0 1 1 37 41
Erkek % 4.9% 0.0% 2.4% 2.4% 90.2%  100.0%
% Toplam 2.4% 0.0% 1.2% 1.2% 44.6% 49.4%
Toplam Say1 5 24 11 1 42 83
% Toplam 6.0% 28.9% 13.3% 1.2% 50.6%  100.0%

Sudan’da saglik hizmetlerini degerledirmek i¢in yapilan ¢apraz tablo analizleri
Tablo 59’da yer almaktadir. Sudanin halkinin %50’sinden fazlasi saglik hizmetlerine
erisimde problem yasadiklarini kabul etmektedirler. Bu sonu¢ Sudan’da saglik

sektorliniin az geligsmis oldugunu gostermektedir.
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Tablo 59. Asagida Listelenen Gruplardan Hangisine Ait Oldugunuzu
Diisiiniiyorsunuz? ve Saghk Hizmetlerine Erisimle ilgili Problem Yasiyor
musunuz? Sorularimin Capraz Tablosu

Asagida listelenen gruplardan_Saghk hizmetlerine erisimle ilgili problem yasiyor musunuz?

hangisine  ait  oldugunuzu Her Cogu Hicbir

diigiiniiyorsunuz? zaman zaman Bazen Nadiren zaman Toplam
Say1 2 10 6 0 2 20
Arab % 10.0% 50.0% 30.0% 0.0% 10.0% 100.0%
% Toplam 2.4% 11.9% 7.1% 0.0% 2.4% 23.8%
Say1 12 7 1 0 0 20
Nuba % 60.0% 35.0% 5.0% 0.0% 0.0% 100.0%
% Toplam 14.3% 8.3% 1.2% 0.0% 0.0% 23.8%
Say1 7 10 1 0 1 19
Fur % 36.8% 52.6% 5.3% 0.0% 5.3% 100.0%
% Toplam 8.3% 11.9% 1.2% 0.0% 1.2% 22.6%
Say1 5 6 2 0 0 13
Beja % 38.5% 46.2% 15.4% 0.0% 0.0% 100.0%
% Toplam 6.0% 7.1% 2.4% 0.0% 0.0% 15.5%
Say1 1 4 5 1 1 12
Nubians % 8.3% 33.3% 41.7% 8.3% 8.3% 100.0%
% Toplam 1.2% 4.8% 6.0% 1.2% 1.2% 14.3%
Toplam Say1 27 37 15 1 4 84
% of Toplam 32.1% 44.0% 17.9% 1.2% 4.8% 100.0%

Etnik gruplar agisindan yoksulluktan dolay1 kendinizi diglanmis hissettiniz mi?
sorunun sonuglarina gore toplamda katilimcilarin % 35.7’s1 disindakiler kendilerini
zaman zaman da olsa dislanmis hissetmektedirler. Etnik gruplara bakildigindaa Arap
olamayanlar 6zellikle Fur ve Beja gruplarinin yoksulluktan dolay1 kendilerini yiiksek
derecede diglanmis hissettikleri goriilmektedir (Tablo 60).

Tablo 60. Asagida Listelenen Gruplardan Hangisine Ait Oldugunuzu

Diisiiniiyorsunuz? ve Yoksulluktan Dolayr Kendinizi Dislanmms Hissettiniz mi?
Sorularmin Capraz Tablosu

Asagida listelenen gruplardan___ Yoksulluktan dolayi kendinizi dislanms hissettiniz mi?

hangisine ait  oldugunuzu Her Cogu Higbir

diisiiniiyorsunuz? zaman zaman Bazen Nadiren zaman Toplam
Say1 0 0 1 1 18 20
Arap % 0.0% 0.0% 5.0% 5.0% 90.0% 100.0%
% of Toplam 0.0% 0.0% 1.2% 1.2% 21.4% 23.8%
Sayi 2 6 11 1 0 20
Nuba % 10.0% 30.0% 55.0% 5.0% 0.0% 100.0%
% of Toplam 2.4% 7.1% 13.1% 1.2% 0.0% 23.8%
Say1 0 1 14 2 2 19
Fur % 0.0% 5.3% 73.7% 10.5% 10.5% 100.0%
% of Toplam 0.0% 1.2% 16.7% 2.4% 2.4% 22.6%
Say1 0 5 6 1 1 13
Beja % 0.0% 38.5% 46.2% 7.7% 7.7% 100.0%
% of Toplam 0.0% 6.0% 7.1% 1.2% 1.2% 15.5%
Say1 0 0 3 0 9 12
Nubians % 0.0% 0.0% 25.0% 0.0% 75.0% 100.0%
% of Toplam 0.0% 0.0% 3.6% 0.0% 10.7% 14.3%
Toplam Say1 2 12 35 5 30 84
% of Toplam 2.4% 14.3% 41.7% 6.0% 35.7% 100.0%
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Tablo 60 ve 61°de etnik gruplara gore dislanmislik verileri %60 civarinda ¢ikmig
olup, diisiik diizeyde ayrimcilik yapilmadigi goriisii ortaya ¢ikmistir. Ancak etnik
gruplar1 arasinda Onemli farkliklar gozlenmektedir, Nuba’lar 9.5 ile ayrimcilik
yapildigi, Araplar ise 0.0 ile ayrimcilik olmadigi goriistindedir.

Tablo 61. Asagida Listelenen Gruplardan Hangisine Ait Oldugunuzu

Diisiiniiyorsunuz? ve Egitim Seviyenizden Dolay1 Kendinizi Toplumdan
Dislanmis Hissettiniz mi? Sorularimin Capraz Tablosu

Egitim seviyenizden dolay1 kendinizi toplumdan dislanmis

Asagida listelenen gruplardan hissettiniz mi?

hangisine ait oldugunuzu

diigiiniiyorsunuz? Her Cogu . Higbir
zaman zaman Bazen Nadiren zaman Toplam

Say1 0 0 1 4 15 20
Arap % 0.0% 0.0% 5.0% 20.0% 75.0% 100.0%
% Toplam 0.0% 0.0% 1.2% 4.8% 17.9% 23.8%
Say1 2 8 8 2 0 20
Nuba % 10.0% 40.0% 40.0% 10.0% 0.0% 100.0%
% Toplam 2.4% 9.5% 9.5% 2.4% 0.0% 23.8%
Say1 0 2 5 1 11 19
Fur % 0.0% 10.5% 26.3% 5.3% 57.9% 100.0%
% Toplam 0.0% 2.4% 6.0% 1.2% 13.1% 22.6%
Say1 0 5 2 2 4 13
Beja % 0.0% 38.5% 15.4% 15.4% 30.8% 100.0%
% Toplam 0.0% 6.0% 2.4% 2.4% 4.8% 15.5%
Say1 0 0 0 3 9 12
Nubians % 0.0% 0.0% 0.0% 25.0% 75.0% 100.0%
% of Toplam 0.0% 0.0% 0.0% 3.6% 10.7% 14.3%
Toplam Say1 2 15 16 12 39 84
% Toplam 2.4% 17.9% 19.0% 14.3% 46.4% 100.0%

Tablo 62. Asagida Listelenen Gruplardan Hangisine Ait Oldugunuzu
Diisiiniiyorsunuz? ve Etnik Kokeninizden Dolay1 Kendinizi Toplumdan
Dislanmis Hissettiniz mi? Sorularimin Capraz Tablosu

Etnik kokeninizden dolay1 kendinizi toplumdan dislanmis

Asagida listelenen gruplardan hissettiniz mi?

hangisine  ait  oldugunuzu

diisiiniiyorsunuz ? Her Cogu . Higbir
zaman zaman Bazen Nadiren zaman Toplam

Sayi 0 0 1 0 19 20
Arap % 0.0% 0.0% 5.0% 0.0% 95.0% 100.0%
% Toplam 0.0% 0.0% 1.2% 0.0% 22.6% 23.8%
Sayi 1 9 7 3 0 20
Nuba % 5.0% 45.0% 35.0% 15.0% 0.0% 100.0%
% Toplam 1.2% 10.7% 8.3% 3.6% 0.0% 23.8%
Sayi 0 4 13 2 0 19
Fur % 0.0% 21.1% 68.4% 10.5% 0.0% 100.0%
%Toplam 0.0% 4.8% 15.5% 2.4% 0.0% 22.6%
Sayi 0 4 9 0 0 13
Beja % 0.0% 30.8% 69.2% 0.0% 0.0% 100.0%
%Toplam 0.0% 4.8% 10.7% 0.0% 0.0% 15.5%
Say1 0 0 6 3 3 12
Nubians % 0.0% 0.0% 50.0% 25.0% 25.0% 100.0%
% Toplam 0.0% 0.0% 7.1% 3.6% 3.6% 14.3%
Toplam Say1 1 17 36 8 22 84
%Toplam 1.2% 20.2% 42.9% 9.5% 26.2% 100.0%
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Etnik kokene bakildiginda, genel ortalama burada da 42.9 ¢ikmis olup, yiiksek
derece de Sudan’in halki kendi etnik grubundan dolay: diglanmig hissetmektedir, bu
sonu¢ Sudan halkinin ayrimcilik yapan bir halk oldugunu géstermektedir. Arap etnik
grupu disnda biitiin etnik gruplar yiiksek bir derecede dislanmislik yasamaktadir
(Tablo 63).

Tablo 63. Asagida Listelenen Gruplardan Hangisine Ait Oldugunuzu

Diisiinityorsunuz? ve Yasadiginiz Semt/Mahalleden Dolay1 Kendinizi
Toplumdan Dislanmis Hissettiniz mi? Sorularimin Capraz Tablosu

Asagida listelenen gruplardan  Yasadiginiz semt/mahalleden dolay1 kendinizi toplumdan

hangisine ait oldugunuzu dislanmus hissettiniz mi?
diisiiniiyorsunuz ? Her Cogu Higbir
Zaman zaman Bazen Nadiren zaman Toplam
Say1 0 0 2 4 14 20
Arap % 0.0% 0.0% 10.0% 20.0% 70.0% 100.0%
% Toplam 0.0% 0.0% 2.4% 4.8% 16.7% 23.8%
Say1 0 3 11 6 0 20
Nuba % 0.0% 15.0% 55.0% 30.0% 0.0% 100.0%
% Toplam 0.0% 3.6% 13.1% 7.1% 0.0% 23.8%
Say1 0 3 4 6 6 19
Fur % 0.0% 15.8% 21.1% 31.6% 31.6% 100.0%
% Toplam 0.0% 3.6% 4.8% 7.1% 7.1% 22.6%
Say1 0 0 6 6 1 13
Beja % 0.0% 0.0% 46.2% 46.2% 7.7% 100.0%
% Toplam 0.0% 0.0% 7.1% 7.1% 1.2% 15.5%
Say1 0 0 1 7 4 12
Nubians % 0.0% 0.0% 8.3% 58.3% 33.3% 100.0%
% Toplam 0.0% 0.0% 1.2% 8.3% 4.8% 14.3%
Toplam Say1 0 6 24 29 25 84
% 0.0% 7.1% 28.6% 34.5% 29.8% 100.0%
% Toplam 0.0% 7.1% 28.6% 34.5% 29.8% 100.0%

Katilimcilariin yasadigi semt/mahalle bakildiginda, genel ortalama 28.6
oraninda olup, bu gozlem Tablo 64’de yapilan degerlendirme ile bagdasmaktadir. Ayn1
etnik gruplarin mensublar1 belli semtlerde ve mahallelerde agirlikli olarak

yasamaktadir.

Tablo 64°te, Araplar disinda biitiin etnik gruplarin farkl: etnik gruplardan komsu
istemedikleri goriilmektedir (%47.6).
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Tablo 64. Asagida Listelenen Gruplardan Hangisine Ait Oldugunuzu
Diisiiniiyorsunuz? ve Etnik Kokeni Farklh Komsuya Yonelik Diisiinceniz?
Sorularimin Capraz Tablosu

Asagida listelenen gruplardan hangisine

Etnik kokeni farkh komsuya yonelik

ait oldugunuzu diisiiniiyorsunuz? - dusuncen.l.z? —
Istemem Onemli degil Toplam

Say1 2 18 20
Arab % 10.0% 90.0% 100.0%
% Toplam 2.4% 21.4% 23.8%
Say1 16 4 20
Nuba % 80.0% 20.0% 100.0%
% Toplam 19.0% 4.8% 23.8%
Say1 8 11 19
Fur % 42.1% 57.9% 100.0%
% Toplam 9.5% 13.1% 22.6%
Say1 9 4 13
Beja % 69.2% 30.8% 100.0%
% Toplam 10.7% 4.8% 15.5%
Say1 5 7 12
Nubians % 41.7% 58.3% 100.0%
% of Toplam 6.0% 8.3% 14.3%
Toplam Say1 40 44 84
% Toplam 7.6% 52.4% 100.0%

Tablo 65°de egitim diizeyleri ve dislanma nedenleri karsilastirildiginda 6ncelikle

yoksulluk ile egitim diizeyleri arasindaki iliski incelenmektedir. Yoksullugun,

egitimin her kademesinde dislanmaya ve katilimcilarin %41.7'sinde dislanmighik

duygusuna yol agtig1 goriilmektedir. Bu secenekler detayli olarak incelendiginde

egitimin orta ve alt kademelerde yoksullugun dislanmasini

engellemedigi

anlagilmaktadir. Universite mezunlarma bakildiginda (%7.1) egitimin yoksulluk

nedeniyle dislanma duygularini azalttigini séylenebilir, ancak bu oran ¢ok yiiksek

degildir. Ciinkii tniversite mezunlarinin yarisi yoksulluktan dolayr kendilerini

diglanmis hissetmektedir. Bu nedenle, egitimin diisiik gelirli insanlar i¢in yoksullugun

dislanmasini bir 6lciide azalttigl, ancak yoksullugu tamamen ortadan kaldirmadig

sonucuna ulasilabilir.
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Tablo 65. Egitim Durumunuz Nedir? ve Yoksulluktan Dolay1 Kendinizi
Dislanms Hissettiniz mi? Sorularmmin Capraz Tablosu

Yoksulluktan dolay1 kendinizi dislanmis hissettiniz mi?

Egitim durumunuz nedir? Her Cogu Hig¢bir
zaman zaman Bazen Nadiren zaman Toplam

K Say1 0 0 3 1 2 6
(?eg‘ﬁ'yazar % 0.0% 0.0% 50.0%  16.7% 33.3%  100.0%
% Toplam 0.0% 0.0% 3.6% 1.2% 2.4% 7.1%
Say1 1 3 5 0 4 13
Okur-yazar % 7.7% 23.1% 38.5% 0.0% 30.8%  100.0%
% Toplam 1.2% 3.6% 6.0% 0.0% 4.8% 15.5%
Say1 0 2 6 1 1 10
flkokul mezunu % 0.0% 20.0% 60.0% 10.0% 10.0% 100.0%
% Toplam 0.0% 2.4% 7.1% 1.2% 1.2% 11.9%
Ortaokul Say1 1 4 9 1 8 23
mezunu % 4.3% 174% 39.1% 4.3% 34.8%  100.0%
% Toplam 1.2% 48% 10.7% 1.2% 9.5% 27.4%
Say1 0 1 7 1 9 18
Lise mezunu % 0.0% 5.6% 38.9% 5.6% 50.0%  100.0%
% Toplam 0.0% 1.2% 8.3% 1.2% 10.7% 21.4%
.. . Say1 0 2 5 1 6 14
%‘;ﬁrjlte % 0.0% 143% 35.7% 7.1% 42.9%  100.0%
% Toplam 0.0% 2.4% 6.0% 1.2% 7.1% 16.7%
Toplam Say1 2 12 35 5 30 84
% Toplam 2.4% 14.3% 41.7% 6.0% 35.7%  100.0%

Tablo 66°da, katilimcilarin egitim diizeyleri ile bor¢ durumlari arasindaki iliski

incelemektedir. Tablodan egitim diizeyi ylikseldik¢e bor¢ diizeyinin yiikseldigini

goriilmektedir. Ornegin, okuma yazma bilmeyen katilimcilarin %7.1' borgluyken, lise

mezunu katilimcilarin %21.4' borgludur. Tablo 66’ya gore, temel egitim (ilkokul,

ortaokul, lisans) alan katilimcilar ile lisans ve lisansiistii egitim alan katilimcilar

karsilastirildiginda, kisilerin egitim diizeyi yiikseldik¢e bor¢ durumlart da yiikselme

egiliminde oldugu sdylenebilir.
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Tablo 66. Egitim Durumunuz Nedir? ve Temel Ihtiyaclarimizi Karsilamak i¢in
Bor¢landiginiz Oluyor mu? Sorularinin Capraz Tablosu

Temel ihtiya¢larimizi karsilamak i¢in bor¢landiginiz oluyor

mu?

Egit.im durumunuz Hep

nedir? Hig Bazen Sik sik borg¢la
bor¢clanmiyoruz bor¢lamiyoruz borg¢laniyoruz Yasiyoruz Toplam
Say1 2 3 0 1 6
Okur- 33.3% 50.0% 0.0%  16.7% 100.0%
yazar degil o - lam 2.4% 3.6% 0.0% 12%  7.1%
Sayi 2 9 1 1 13
Sakzl;: % 15.4% 69.2% 7.7% 7.7% 100.0%
%Toplam 2.4% 10.7% 1.2% 12%  15.5%
. Sayi 5 5 0 0 10
ii‘;ﬁ‘;b % 50.0% 50.0% 0.0% 0.0% 100.0%
%Toplam 6.0% 6.0% 0.0% 0.0% 11.9%
Sayi 3 10 2 8 23
22:‘3:3' % 13.0% 43.5% 8.7% 34.8% 100.0%
%Toplam 3.6% 11.9% 2.4% 9.50%  27.4%
. Say1 4 9 1 4 18
r';'zzeunu % 22.2% 50.0% 5.6% 22.2% 100.0%
%Toplam 4.8% 10.7% 1.2% 48% 21.4%
. San 3 4 4 3 14
E‘;‘Zﬁz‘te % 21.4% 28.6% 28.6% 21.4% 100.0%
%Toplam 3.6% 4.8% 4.8% 3.6% 16.7%
Toplam Say 19 40 8 17 84
%Toplam 22.6% 47.6% 9.5% 20.2% 100.0%

Tablo 67°de, egitim diizeyi ile bor¢ 6deme durumu arasindaki iliski incelemeye
calisgtlmigtir. Gortldiigi gibi egitim seviyesi insanlarin borglarini 6deme egilimini
artirmaktadir. Ornegin, okuma yazma bilmeyenlerin borglarini 6dememe egilimi %1.3
iken, borclarint 6deyemeyen egitimlilerin orant %0'dir. Temel egitime sahip
katilimcilarin lisans ve lisansiistii egitim diizeyine sahip katilimcilarla karsilastiriimasi
sonucunda egitim diizeyinin bor¢ geri ddeme algist olusturdugu sdylenebilir. Ayni
zamanda egitim diizeyi yiikseldikce gelir olanaklarinin da artacag: diisiiniildiigiinde

egitim diizeyinin bor¢ 6deme oranini artirdigi sonucuna varilabilir.
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Tablo 67. Egitim Durumunuz Nedir? ve Bor¢larimzi Odeyebiliyor musunuz?
Sorularimin Capraz Tablosu

Borg¢larinizi 6deyebiliyor musunuz?

Egitim durumunuz: — -
nedir? Hicbir zaman Ara sira Cogu zaman Her zaman
odeyemiyorum oddeyebiliyorum 6deyebiliyorum  6deyebiliyorum  Toplam
Say1 0 0 4 2 6
C?ek;{'yazar % 0.0% 0.0% 66.7% 333%  100.0%
%Toplam 0.0% 0.0% 5.1% 2.5% 7.6%
Say1 1 2 7 3 13
Okur-yazar % 1.7% 15.4% 53.8% 23.1%  100.0%
%Toplam 1.3% 2.5% 8.9% 3.8% 16.5%
. Say1 0 3 5 2 10
i:]ke‘;l;ﬁh % 0.0% 30.0% 50.0% 20.0%  100.0%
% Toplam 0.0% 3.8% 6.3% 2.5% 12.7%
Say1 0 5 7 8 20
z;thES' % 0.0% 25.0% 35.0% 40.0%  100.0%
%Toplam 0.0% 6.3% 8.9% 10.1% 25.3%
. Say1 0 2 7 7 16
'r‘n'::unu % 0.0% 12.5% 43.8% 43.8%  100.0%
%Toplam 0.0% 2.5% 8.9% 8.9% 20.3%
. . Say1 0 3 5 6 14
E‘;‘Zﬁj”e % 0.0% 21.4% 35.7% 42.9%  100.0%
%Toplam 0.0% 3.8% 6.3% 7.6% 17.7%
Say1 1 15 35 28 79
Toplam
%Toplam 1.3% 19.0% 44.3% 354%  100.0%

Egitim diizeyinin diglanmay1 ne derece etkiledigi incelendiginde; tiim egitim

diizeyleri i¢in genel diglanma oraninin %46 oldugu gériilmektedirz. Diglama reddetme

derecesi dislanma derecesini azaltmakta ilk, orta, lise, iiniversite ve lisansiistii

ogrencilerinde egitim diizeyi

artttkca dislanma derecesi azalma

egilimi

gostermektedir. Toplo 68’in sonuglar1 egitim diizeyinde dislanmay1 énemli Glglide

azaltmadigini gosterse de detayli inceleme sonucunda egitimin diglanmay1 azalttig

sOylenebilir.
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Tablo 68. Egitim Durumunuz Nedir? ve Egitim Seviyenizden Dolay1 Kendinizi
Toplumdan Dislanmis Hissettiniz mi? Sorularinin Capraz Tablosu

Egitim durumunuz nedir?

Egitim seviyenizden dolay1 kendinizi toplumdan
dislanmus hissettiniz mi?

Her Cogu Hicbir
zaman zaman Bazen Nadiren zaman Toplam
Okurvaar Say1 0 1 1 0 4 6
de,”ﬂ yaza % 0.0% 16.7% 16.7% 0.0% 66.7%  100.0%
& % Toplam 0.0% 12%  1.2% 0.0% 4.8% 7.1%
Say1 1 4 2 1 5 13
Okur-yazar % 7.7% 308% 15.4% 7.7% 38.5%  100.0%
% Toplam 1.2% 48%  2.4% 1.2% 6.0%  15.5%
Say1 0 3 2 2 3 10
ilkokul mezunu % 0.0% 300% 20.0%  20.0% 30.0%  100.0%
% Toplam 0.0% 36%  2.4% 2.4% 36%  11.9%
Ortaokal Say1 1 Z 3 3 12 23
mzjjn:‘ % 43% 174% 13.0%  13.0% 52.2%  100.0%
% Toplam 1.2% 48%  3.6% 3.6% 143%  27.4%
Say1 0 1 5 4 8 18
Lise mezunu % 0.0% 56% 27.8%  22.2% 44.4%  100.0%
% Toplam 0.0% 12%  6.0% 4.8% 9.5%  21.4%
Ui " Say1 0 2 3 2 7 14
mzxerfj‘ ¢ % 0.0% 143% 21.4%  14.3% 50.0%  100.0%
% Toplam 0.0% 24%  3.6% 2.4% 83%  16.7%
Toplam Say1 2 15 16 12 39 84
P % Toplam 2.4% 17.9% 19.0%  14.3% 46.4%  100.0%

Egitim diizeyinin giyimden dolay1 dislama tizerindeki etkisini inceleyen Tablo

69°da, temel egitim almis kisiler ile tiniversite mezunlar1 karsilastirildiginda, egitim

diizeyi arttik¢a giyimden dolay1r diglanma puaninin diistiigii goriilmektedir. Ancak

ortaokuldan (%27,4) iinniversite mezunlara (%16.7) kadar, insanlarin giyimden dolay1

onaylanmama derecesinin yiiksek oldugu diistintilmektedir.

100



Tablo 69. Egitim Durumunuz Nedir? ve Giyim-Kusamimzdan Dolay1 Kendinizi
Toplumdan Dislanmis Hissettiniz mi? Sorularinin Capraz Tablosu

Giyim-Kusaminizdan dolay kendinizi toplumdan dislannms
hissettiniz mi?

Egitim durumunuz nedir?

Her Cogu Hicbir
zaman zaman Bazen  Nadiren zaman Toplam
Say1 0 0 0 3 3 6
Okur-yazar degil % 0.0% 0.0% 0.0% 50.0% 50.0% 100.0%
%Toplam 0.0% 0.0% 0.0% 3.6% 3.6% 7.1%
Say1 1 0 1 2 9 13
Okur-yazar % 1.7% 0.0% 1.7% 15.4% 69.2% 100.0%
% Toplam 1.2% 0.0% 1.2% 2.4% 10.7% 15.5%
Say1 0 1 0 7 2 10
Ilkokul mezunu % 0.0% 10.0% 0.0% 70.0% 20.0% 100.0%
% Toplam 0.0% 1.2% 0.0% 8.3% 2.4% 11.9%
Say1 0 0 2 9 12 23
Ortaokul mezunu % 0.0% 0.0% 8.7% 39.1% 52.2% 100.0%
% Toplam 0.0% 0.0% 2.4% 10.7% 14.3% 27.4%
Say1 0 0 1 6 11 18
Lise mezunu % 0.0% 0.0% 5.6% 33.3% 61.1% 100.0%
% Toplam 0.0% 0.0% 1.2% 7.1% 13.1% 21.4%
. . Say1 0 0 2 7 5 14
[nigxenrj“e % 0.0% 0.0% 143%  50.0% 357%  100.0%
%Toplam 0.0% 0.0% 2.4% 8.3% 6.0% 16.7%
Say1 1 1 6 34 42 84
TOplam 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0,
O%Toplam 1.2% 1.2% 7.1% 40.5% 50.0% 100.0%

Tablo 70°te yer alan egitimin etnik dislanma {izerindeki etkisi incelendiginde,
okuma yazma bilmeyenlerin (%7.1) okuma yazma bilenlere (%15,5) gore daha az
diglanmis hissettikleri, ilkokul mezunlarinin (%11.9) ortaokul mezunlarina goére
(%27.4) daha az diglanmis hissettikleri goriilmektedir. Lise ve {iniversite mezunlari
karsilastirildiginda da ayni sonuglar gézlenmistir. Bu verilere gore egitim diizeyinin
etnik diglanma oranini arttigini, bilgi diizeyi arttik¢a insanlarin etnik ayrimcilig

onayladigi ve farkli etniklerden insanlar i¢in egitimin hosgoriiyii azaltig1 sdylenebilir.
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Tablo 70. Egitim Durumunuz Nedir? ve Etnik Kokeninizden Dolay1 Kendinizi
Toplumdan Dislanmis Hissettiniz mi? Sorularinin Capraz Tablosu

Egitim durumunuz nedir?

Etnik kokeninizden dolay1 kendinizi toplumdan dislanmis

hissettiniz mi?

Cogu Hicbir
Her zaman zaman Bazen Nadiren zaman Toplam
Say1 0 0 4 0 2 6
Okur-yazar degil % 0.0% 0.0% 66.7% 0.0% 33.3% 100.0%
% Toplam 0.0% 0.0% 4.8% 0.0% 2.4% 7.1%
Say1 1 2 6 0 4 13
Okur-yazar % 1.7% 15.4% 46.2% 0.0% 30.8% 100.0%
% Toplam 1.2% 2.4% 7.1% 0.0% 4.8% 15.5%
Say1 0 3 5 1 1 10
Ilkokul mezunu % 0.0% 30.0% 50.0% 10.0% 10.0% 100.0%
% Toplam 0.0% 3.6% 6.0% 1.2% 1.2% 11.9%
Say1 0 8 7 2 6 23
Ortaokul mezunu % 0.0% 348%  30.4% 8.7% 26.1% 100.0%
% Toplam 0.0% 9.5% 8.3% 2.4% 7.1% 27.4%
Say1 0 0 10 5 3 18
Lise mezunu % 0.0% 0.0% 55.6% 27.8% 16.7% 100.0%
% Toplam 0.0% 0.0% 11.9% 6.0% 3.6% 21.4%
.. . Say1 0 4 4 0 6 14
[rigxfjm % 0.0% 286%  28.6% 0.0% 429%  100.0%
% Toplam 0.0% 4.8% 4.8% 0.0% 7.1% 16.7%
Say1 1 17 36 8 22 84
TOplam 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0,
% Toplam 1.2% 20.2% 42.9% 9.5% 26.2% 100.0%

Egitim durumunun dini inan¢/sufi dislanma {izerindeki etkisinin derecesine

bakildiginda, okuma yazma bilmeyen, kisilerin oranmin ¢ok diisik oldugu

goriilmektedir. Ancak {iniversite mezunlarinin reddedilme oranmin egitim diizeyi

diisiik olanlara gore %9 daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu durum, tiniversitelerin

temel egitim kurumlarima gore uluslararasi olmasi, ailelerin dini inaniglarinin farkl

olmasi ve bu farkliligin bazi siipheler uyandirmasindan kaynaklandigi soylenebilir.
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Tablo 71. Egitim Durumunuz Nedir? ve Dini Inan¢ / Sufi Emirlerden Dolay
Kendinizi Toplumdan Dislanmis Hissettiniz mi? Sorularinin Capraz Tablosu

Egitim durumunuz nedir?

Dini inanc / Sufi emirlerden dolay: kendinizi

toplumdan dislanmus hissettiniz mi?

Her Cogu Hig¢bir

Zaman Zaman Bazen Nadiren zaman Toplam
Say1 0 0 0 1 5 6
doe';{'yazar % 0.0% 0.0% 00%  16.7% 83.3%  100.0%
% Toplam 0.0% 00%  0.0% 1.2% 6.0%  7.1%
Say1 0 0 0 1 12 13
Okur-yazar % 0.0% 00%  0.0% 7.7% 92.3%  100.0%
% Toplam 0.0% 00%  0.0% 1.2% 143%  15.5%
. Say1 0 0 0 0 10 10
;11121:1;111 % 0.0% 00%  0.0% 00%  100.0%  100.0%
% Toplam 0.0% 00%  0.0% 0.0% 11.9%  11.9%
Say1 0 0 0 2 21 23
22;3:3' % 0.0% 0.0%  0.0% 8.7% 91.3%  100.0%
%Toplam 0.0% 00%  0.0% 2.4% 25.0%  27.4%
Say1 0 0 0 1 17 18
Lise mezunu % 0.0% 00%  0.0% 5.6% 94.4%  100.0%
% Toplam 0.0% 00%  0.0% 1.2% 202%  21.4%
o Say1 0 0 1 1 12 14
Irizlzfnrz“e % 0.0% 00%  7.1% 7.1% 85.7%  100.0%
%Toplam 0.0% 0.0% 1.2% 1.2% 14.3% 16.7%
Say1 0 0 1 6 77 84

Toplam
%Toplam 0.0% 00%  1.2% 7.1% 91.7%  100.0%

Issizlik seceneklerine bakildiginda; okuma yazma bilmeyenlerin (%7,2) okuma

yazma bilenlere (%15.7) gore daha az dislandigimi Tablo 72’de goriilmektedir.

Gozlemlere gore, temel egitime sahip kisilerin (ilkokulda %12.3, ortaokulda %12 ve

ortaokulda 9%27.7) egitim diizeyleri arttikca issizligin neden oldugu dislanma

duygulariin azaldig goriilmektedir. Ancak iiniversite mezunlari arasinda sonug¢ tam

tersi ¢ikmustir. Universite mezunlarinin %15.7'sinin issizlik nedeniyle dislandig1

goriilmektedir. Yoksul ailelerin {iniversiteye gidenlerden ekonomik beklentileri géz

online alindiginda, yoksullarin {niversiteye gittiklerinde issiz kalmayacaklari

diisiincesi, mezun olduktan sonra is bulmanin zorlugu ve herkesin bilecegi korkusu,

beklentileri karsilamadigi ve insanlarin kendilerini diglanmis hissetmelerine neden

oldugu soylenebilir. Dolayisiyla egitim diizeyinin kesinlikle issizlikten dolay1

dislanmada azalmaya veya artisa yol agacagi soylenemektedir
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Tablo 72. Egitim Durumunuz Nedir? ve Issizlikten Dolay1 Kendinizi
Toplumdan Dislanmis Hissettiniz mi? Sorularinin Capraz Tablosu

Issizlikten dolay: kendinizi toplumdan dislanmus hissettiniz

Egitim durumunuz nedir? Cogu mi? Hichir
Her zaman zaman Bazen  Nadiren zaman Toplam

Say1 0 1 0 3 2 6
Okur-yazar degil % 0.0% 16.7% 0.0% 50.0% 33.3% 100.0%
% Toplam 0.0% 1.2% 0.0% 3.6% 2.4% 7.2%
Sayt 1 1 4 4 3 13
Okur-yazar % 1.7% 1.7% 30.8% 30.8% 23.1% 100.0%
% Toplam 1.2% 1.2% 4.8% 4.8% 3.6% 15.7%
Say1 0 0 2 5 3 10
ilkokul mezunu % 0.0% 0.0%  20.0% 50.0% 30.0% 100.0%
%Toplam 0.0% 0.0% 2.4% 6.0% 3.6% 12.0%
Say1 0 1 8 3 11 23
Ortaokul mezunu % 0.0% 43% 34.8% 13.0% 47.8% 100.0%
% Toplam 0.0% 1.2% 9.6% 3.6% 13.3% 27.7%
Say1 0 0 1 5 12 18
Lise mezunu % 0.0% 0.0% 5.6% 27.8% 66.7% 100.0%
% Toplam 0.0% 0.0% 1.2% 6.0% 14.5% 21.7%
. Say1 0 0 3 4 6 13
[nj]gx‘;rj“e % 0.0% 00% 23.1% 30.8% 46.2%  100.0%
% Toplam 0.0% 0.0% 3.6% 4.8% 7.2% 15.7%
Say1 1 3 18 24 37 83
Toplam % Topl 1.2% 36%  2L7% 28.9% 446%  100.0%
0 loplam 2% .6% A% 9% .6% .0%

Capraz tablo analizi, egitim diizeyinin artmasiyla insanlarin ideal gelirinin
pozitif olarak artmasinin beklendigini gostermektedir. Benzer sekilde analiz
incelediginde egitim diizeyinin diglanma oranini azalttigi goriilmektedir. Bu noktada
yoksullugun egitim diizeyine ve egitim diizeyinin diglanmaya etkisi goz Oniine
alindiginda, egitimin yoksullugu bir Ol¢iide azaltabilecegi sonucuna varilabilir.
Gozden kagirilmamasi gereken bir diger nokta ise; aslinda, yetersiz istihdam olanaklari
yoksullar tarafindan yoksullugun bir nedeni olarak goriilmektedir. Ote yandan ¢oziim,

maddi yardimdan ziyade istthdam olanaklarini artirmaktir.

Tiim bu veriler dikkate alindiginda, Arap olmayanlar etnik grup mensuplari,
diisiik egitim diizeyindekiler ve sosyal dislanmanin boyutlari ile tespit eden kisilerin
yoksulluk nedeniyle ciddi bicimde dislandigi hipotezi desteklenmektedir.
Dislanmadaki artisin nedenleri incelendiginde, dislanmanin temel nedeninin yoksulluk

oldugu tespit edilmistir.

3.3.7.Arastirmaya Katilanlarin Etnik Gruplart ve Sosyal Dislanma
Diizeyleri Arasindaki iliski

Arastirmanin hipotezlerinden biri de daha 6ncede belirtildigi gibi Sudan halk1

hangi etnik grupa ait sosyal yasam, sosyal dislanma ve yoksulluk boyutlarini bir etkisi
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var oldugudur. Bu baglamda arastirmanin bu boliimiinde bu iliski betimsel istatistikler

ve Anova analizi sonuglari1 baz alinarak incelenmistir.

Katilimcilarin sosyal diglanma diizeylerine ait betimsel istatistikler Tablo 73’te

etnik grupa gore Anova sonuglar1 Tablo 73’te verilmistir.

Analiz sonuglari, sosyal diglanma diizeyleri arasinda etnik grup bakimindan
anlamli bir fark oldugunu gostermektedir (Sig= 0,00 < 0,05). Baska bir deyisle
Bireylerin sosyal dislanma diizeyleri, etnik grupa bagh olarak anlamli bir sekilde

degismektedir.

Tablo 73. Sosyal Dislanma Puanlarinin Betimsel Istatistikleri

N Kiimiilatif %
Valid Arap 20 23.8 23.8
Nuba 20 23.8 47.6
Fur 19 22.6 70.2
Beja 13 155 85.7
Nubians 12 14.3 100.0
Toplam 84 100.0
Tablo 74. Sosyal Dislanma Olgegi Puanlarinin Etnik Gruplara Goére Anova
Sonuglar
Sum of Squares  df  Mean Square F Sig.
Gruplararast 72540 4 18.135  32.652 .000
Gruplarici 43.877 79 555
Toplam 116.417 83

Tabo 75°de etnik gruplart farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak
amaciyla yapilan Scheffe testinin sonuglarina gore; Nuba, Beja ve Fur etnik gruplar

kendileri daha fazla sosyal dislanma diizeyine sahiptirler.

Tablo 75. Yoksulluktan Dolay1 Kendinizi Dislanns Hissettiniz mi?
Scheffe®®

Subset for alpha =

Asagida listelenen gruplardan hangisine ait oldugunuzu 0.05
diisiiniiyorsunuz? N 1 2
Nuba 20 2.5500

Beja 13 2.8462

Fur 19 3.2632

Nubians 12 4.5000
Arab 20 4.8500
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Sosyal diglanma, basta Sudan olmak iizere tiim diinyada biiyiik bir sorundur. Bu
kavram bir siiredir literatiirde yer almakla birlikte heniiz tizerinde tam anlamiyla uzlasi
anlam ve kapsamina ulasilamamistir. Tiim yoksul insanlar marjinallestirilmis olarak
kabul edilemez ve marjinallestirilmis tiim insanlar fakir olarak kabul edilmemelidir.

Ancak, incelenen arastirmalarin ¢ogu ayni kisiye atifta bulunmaktadir.

Bu aragtirma, literatiir taramasina ek olarak, yoksul ailelerden dislanmanin ¢esitli
boyutlarinda 84 birey i¢in bir anket ve sonuglarinin analizini igermektedir. Uygulamali

arastirma sonuglarina bakildiginda asagidaki sonuglara ulasilmaktadir:

Gortisiilen kisilerin genel resmi, kabaca esit cinsiyet dagilimina sahip iist yas
grubunu icermektedir (kadinlar i¢in %51,2 ve erkekler igin %48,8). Medeni duruma
gore, ankete katilanlarin yarisi evli, diger yarisi ise bekar, ayr1 veya duldur.
Arastirmaya katilan Kkisilerin egitim diizeyi agisindan ¢ok diisiik oldugu, gelir
diizeylerinin ise asgari ticret diizeyinde oldugu goriilmektedir. Asgari ticret ve yasam
standartlar1 agisindan toplam ihtiyaglar1 karsilanamayan yoksul sinifin egitime zaman
ve para ayiramadigi soylenebilir. Ayni nedenle, yoksullari temsil eden katilimcilarin

cogunun sosyal giivenlik sisteminin disinda olduguda sdylenebilir.

Go6¢ durumu dikkate alindiginda, katilimeilarin %99 yerlesim yerlerinde gog ile
geldikleri goriilmektedir ve go¢ nedeninin hem giivenlik hem de ge¢im sikintisi oldugu
sOylenebilir. Bu nedenle bolgeden gelen gd¢cmenlerin toplumdan dislanmasin
onlemek ve sosyal icermeyi artirmak icin arastirmalara yer verilmesi gerektigi
diisiiniilebilir. Bu ailelerin oturdugu evlerin gayrimenkullerine baktigimizda
katilimcilarin yarisindan fazlasinin belirli bir iicret 6deyerek ya da 6demeyerek
kendilerine ait olmayan evlerde hayatlarina devam ettikleri goriilmustiir. Ayni
zamanda evlerin ¢ogunlugu iki odlar olup tek aile yasamaktadir. Katilimcilarin
tamamina yakii dogal yontemlerle sogutma sorununu c¢ozdiikleri soylenebilir.
Dolayistyla yoksullugun yasanilan yeri etkiledigi ve cesitli kisitlamalar getirdigi

sonucuna varilmaktadir.

Bor¢ durumuna bakildiginda hemen hemen tiim ailelerin temel gecim
ithtiyaclarim1  karsilamak icin bor¢ i¢inde oldugu ve geri 6demenin oldugu

gorilmektedir. Dolayisiyla yoksul ailelerde bor¢lanmanin bir kiiltiir degil, bir
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zorunluluk oldugu gercegiyle karst karsiya kalinmaktadir. Yoksullarin sosyal
faaliyetlere katilimlarina bakildiinda, insanlarin bu faaliyetlere katilmadiklart i¢in
giderlerini karsilayacak gelirlerinin olmadigimi goriilmektedir. Goriistilen kisilerin
dislanma siireci diisiiniildiigiinde dislanmanin bir numarali nedeninin yoksulluk
oldugu séylenebilir. Bunu “igsizlik”, “egitim diizeyi”, “etnik”, “leh¢e” ve “medeni
durum” izlemektedir. Yoksullugun yayilmasi, kaginilmaz olarak niifusun sosyal,

ekonomik ve kiiltiirel kosullarini etkilemektedir.

Tim bu veriler dikkate alindiginda, Arap olmayan etnik grup mensuplari, diistik
egitim diizeyindekiler ve sosyal dislanmanin boyutlar1 ile tespit edilen kisilerin
yoksulluk nedeniyle ciddi bicimde dislandigi hipotezi desteklenmektedir.
Dislanmadaki artisin nedenleri incelendiginde, dislanmanin temel nedeninin yoksulluk

oldugu tespit edilmistir.

Arastirmadan ¢ikan sonuglar dogrultusunda asagidaki oneriler getirilmistir:

— Yoksul bolgelerdeki dezavantajli gruplara yonelik sosyal politikalar
gelistirmelidir,

— Altyap1 sorunlari olan, giivensiz ve temiz malzeme kullanan yerlesim yerleri
hizla tahliye edilerek, yasam standartlarini karsilayan yerlere tasinmalidir.

— Adaletsiz gelir dagilimin1 destekleyen faktorler ortadan kaldirilarak mevcut
firsatlarin adil kullanim1 saglanmalidir.

— Kiiresellesme, isciler i¢in zararli olmasi gereken esnek isglicli piyasast
uygulamalarina yol agmakta ve bu durumun bir an 6nce diizeltilmesi i¢in
gerekli uygulama ve kisitlamalar hayata gegirilmelidir.

— Kurumlar aras1 koordinasyon gelistirilmeli, yardima ihtiyaci olan aileler dogru
bir sekilde belirlenmeli ve hizl1 bir sekilde yardim saglanmalidir.

— Istihdam olanaklarimi artiracak kaynaklarm etkin kullanimi ve Sudan
kaynaklarmin dogru degerlendirilerek istihdam olanaklar1 artirilmalidir.

— Artan is olanaklarimin birgok diglanma nedenini ortadan kaldiracagi
unutulmamalidir.

— Etnik azinliklarin ve gé¢menlerin haklarin1 korumak ve ayrimciligi ortadan

kaldirma politikas1 izlenmelidir.
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— Yas ve cinsiyete dayali ayrimcilifi Onlemek i¢in kamusal ve toplumsal
Onlemler alinmali, egitim ve isgiicli piyasasinda cinsiyet esitsizliklerini ortadan
kaldiracak politikalar olugturulmalidir.

— Kadinin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik hayattaki konumunun giiglendirilmesine
yonelik tiim hususlar1 kapsayan kanunlarin olusturulmasi ve uygulanmasinin
diizenli olarak izlenerek, dislama konusunun kamuoyunun giindemine alinmasi

yararli olacaktir.

Bu tez calismasinin 6nerileri dogrulusunda yapilacak calismalarin daha biiytik
bir drneklemle ve Sudan benzeri iilkeler icin yapilacak yeni caligmalara Onciilitk

etmesi beklenmektedir.
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EKLER

Sayin Goniilli,

Sizi Sajda FADLALLA tarafindan yiiriitilen “SOSYAL DISLANMA VE
YOKSULLUK ARASINDAKI ILISKININ ANALiZi: SUDAN ORNEGI” baslikli
arastirmaya davet ediyoruz. Bu arastirmanin amaci, Sudan’da sosyal dislanma ve
yoksulluk arasindaki iligskiyi analiz etmektir. Bu amacla gonderilecek olan anket
formunda size konuyla ilgili 58 adet soru yoneltilecektir. Goriisme tahminen 10-15
dakika siirecektir. Bu ¢calismaya katilmak tamamen goniilliiliik esasina dayanmaktadir.
Calismanin amacina ulagmasi i¢in sizden beklenen, biitiin sorular1 eksiksiz, kimsenin
baskis1 veya telkini altinda olmadan, igtenlikle size en uygun gelen diisiinceler
cergevesinde cevaplamanizdir. Bu formu okuyup onaylamaniz, arastirmaya katilmayi
kabul ettiginiz anlamina gelecektir. Ancak, calismaya katilmama veya katildiktan
sonra herhangi bir anda neden belirtmeksizin ¢alismay1 birakma hakkina da sahipsiniz.
Bu calismadan elde edilecek bilgiler tamamen arastirma amaci ile kullanilacak olup
kisisel bilgileriniz gizli tutulacaktir; ancak verileriniz yaym amaci ile kullanilabilir.
Eger arastirmanin amaci ile ilgili verilen bu bilgiler disinda simdi veya sonra daha
fazla bilgiye ihtiyag duyarsaniz arastirmaciya simdi  sorabilir veya
sajda.khidir@gmail.com e-posta  adresinden  ulasabilirsiniz. Arastirma
tamamlandiginda genel/size 6zel sonuglarin sizinle paylasilmasini istiyorsaniz liitfen
arastirmactya iletiniz.

1. Cinsiyetiniz ?
[ Kadin

] Erkek

[1 Diger

2. Yasimiz?
[118-25
[126-30
[131-35
[136-40
[141-45
[146-50
[151-55

1 56-60
[161-65

[J 66 ve uzeri
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3. Asagida listelenen gruplardan hangisine ait oldugunuzu diisiiniiyorsunuz?
(1 Arab

[J Nuba

[ Fur

1 Beja

[1 Nubians

4. Medeni Durum

1 Evli

] Hig evlenmemis

[J Bosanmus

] Ayr yastyor

[J Birlikte yasiyor

[] Dul/Esi vefat etmis

5. Egitim durumunuz nedir?

[1 Okur-yazar degil

[1 Okur-yazar

[ Tlkokul mezunu

[1 Ortaokul mezunu

[J Lise mezunu

[J Universite mezunu

[J Lisansiistii

6. Calisma durumunuz nedir?

] Emekli

[ Ogrenci

[ Ev Hanimi

7 Emekli galisan

[ Ciftei

[] Diizensiz ¢alisan

] Kendi isinde ¢alisan esnaf, zanaatkar, kiiciik tiiccar
[ Ozel sektérde memuru

[] Devlet memuru (yOnetici / uzman harig)
1 Calismiyorum, is bulma timidimi yitirdim
[ Is arryorum

7. Hanenin aylik ortalama geliri ne kadardir (Sudanh Pound - SDG)?

116



[1 Geliri yok

[1 0-5000 SDG

1 5000-10000 SDG

1 10000-15000 SDG

1 15000-20000 SDG

[1 25000-30000 SDG

1 35000-40000 SDG

1 40000-45000 SDG

8. Hanenizde toplam kag kisi barimmiyor?
12

13

4

15

[1 6 Ve lizere

9. Oturdugunuz konutun tiirii nedir?
[1 konut yok

[] Mistakil Ev

[1 Apartman dairesi

[ Cadir/Baraka

1 Babamin / Aile evi

] Diger

10. Oturdugunuz evin miilkiyet durumu nedir?
[1 Kendi evimiz

] Kira

[1 Lojman

[1 Diger

[1 Kira 6denmeden kullaniliyor

11. Mutfak, tuvalet ve banyo hari¢, oturdugunuz evde (salon dahil) ka¢ tane oda
var?

01

[ 1+1

[ 2+1

[13+1

[14+1
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12. Hanede kullamilan suyu nasil tedarik ediyorsunuz?
[J Disarida ¢esme

[1 Ev diginda musluk suyu

1 Ev i¢cinde musluk suyu

[ Kuyu

] Diger

13. Ev icerisinde banyo var m?

[ Evet

[ Hayir

14. Hanede kullandiginiz tuvalet icin hangisi dogrudur?
[J Umumi tuvalet

[J Evin disinda

1 Evin iginde

[J Evin i¢inde ve disinda

[1 Diger

15. Oturdugunuz konutu nasil sogutuyorsunuz?

[1 Vantilator

[ Merkezi klime

[J Elektrikli klime

[1 Su klima

1Yok (pencere)

16. Evde yemek pisirmede hangi kaynagi kullaniyorsunuz?
[ Tup gaz

[1 Elektrik

1 Odun-koémiir

[] Tezek

[1 Diger

17. Son bir yil icinde parasizlik nedeniyle 6deyemediginiz faturaniz oldu mu?
[ Evet

] Hay1r

18. Odeyemediginiz faturamz/dolduramadigimiz Kkartlarimz hangileridir?
(birden fazla segenek isaretlenebilir)

[J Su
[1 Elektrik
(] Ev Telefonu
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[1 Cep Telefonu

] Tip gaz

19. Temel ihtiya¢larimzi1 karsilamak icin bor¢landiginiz oluyor mu?
] Hi¢ bor¢lanmiyoruz

] Bazen borglantyoruz

1 Sik sik bor¢laniyoruz

1 Hep borgla Yasiyoruz

20. Borg¢larimz odeyebiliyor musunuz?
[1 Higbir zaman 6deyemiyorum

[] Ara sira 6deyebiliyorum

[1 Cogu zaman 6deyebiliyorum

[J Her zaman 6deyebiliyorum

21. Sosyal giivence durumunuz nedir?
[1 Sosyal giivencem yok

[1 Ulusal Saglik Sigortasi Fonu

] Ozel sigorta

22. Saghk hizmetlerine erisimle ilgili problem yasiyor musunuz?
[] Her zaman

[ Cogu zaman

[1 Bazen

[ Nadiren

[J Higbir zaman

23. Saghk hizmetlerine erisimle ilgili problem yasiyorsaniz, bunun en énemli
sebebi nedir?

] Mali giictim yok

(] Tedavi yeri uzakta

[ Tlag ve diger tibbi malzemelere ulasamadim
] Bulundugum yerde saglik merkezi yok

[1 Zamanim yoktu

[J Doktora ulasamadim

[1 Diger

24. Hane halki icerisinde son bir yilda parasizlik nedeniyle tedavisini ertelediginiz
hastalik durumu oldu mu?

[ Evet

[ Hayr
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25. Kendiniz dahil hanede engeli Kkisi var m1? (Yamitiniz Hayir ise 27. Soruya
geciniz)

] Evet

[ Hayir

26. Hane halkinda engelli olan Kisinin engellilik durumu nedir? (Birden fazla
secenek isaretlenebilir)

[1 Duygusal/ruhsal engelli

1 Gérme engelli

[1 Zihinsel engelli

[1 Ortopedik engelli

[ Tletisim engelli

27. Hane halki icerisinde engellilik haricinde bakima muhtac biri var mi?
1 Evet

] Hayir

28. Yasadiginiz yerlesim yerine goc ile geldiyseniz, neden goc ettiniz?

[ Is

[1 Egitim

[1 Saglik

[J Gegim sikintisi

[1 Glivenlik

[ Evlilik

[1 Diger

29. Herhangi bir kurum/kurulus veya baska bir kaynaktan yardim ahyor
musunuz? (yamitimz Hayir ise 33. Soruya geciniz)

1 Evet

(] Hayir

30. Yardim aliyorsamiz son 2 yilda yardim aldigimiz Kisi / kurumlar hangileridir
?

] Es/dost/akraba
[1 Belediye

[1 Dini kurumlar
[ Zekat

[1 Sosyal yardim
] Diger

31. Aldiginiz yardimlar diizenli mi diizensiz mi?
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[1 Diizenli

[ Diizensiz

32. Aldiginiz yardimin biitcenize katkisi oldu mu?
[1 Kesinlikle katkis1 oldu

[1 Ne oldu ne olmad1

(] Katkist olmadi

33. Eglenme, dinlenme ve Kkiiltiirel faaliyetlerini ne siklikla yaparsimz?
[J Her hafta/Haftada birkag kez

[1 Ayda 1-2 kere

[12-3 ayda bir

1 Daha seyrek

[J Hig

34. Eglenme, dinlenme ve Kkiiltiirel faaliyetlerini gerceklestirememe nedeniniz
nedir ?

[J Ekonomik bedel

[1 Hastalik/engel hali

1 Yogun caligma hayati

[1 Cocuk bakiyor olmak

] Ulasgim masraflari/Faaliyet alanina uzaklik

[1 Diger

35. Yoksulluktan dolay: kendinizi dislanmis hissettiniz mi?

[] Her zaman

[ Cogu zaman

[1 Bazen

[ Nadiren

[J Higbir zaman

36. Egitim seviyenizden dolay1 kendinizi toplumdan dislanms hissettiniz mi?
[1 Her zaman

[] Cogu zaman

[ Bazen

[1 Nadiren

] Higbir zaman

37. Giyim-Kusamimizdan dolayi kendinizi toplumdan dislanmis hissettiniz mi?
[ Her zaman

[] Cogu zaman
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] Bazen

[J Nadiren

] Higbir zaman

38. Etnik kokeninizden dolay1 kendinizi toplumdan dislanms hissettiniz mi?
[ Her zaman

[J Cogu zaman

] Bazen

[J Nadiren

] Higbir zaman

39. Sivenizden dolay1 kendinizi toplumdan dislanmis hissettiniz mi?
] Her zaman

[J Cogu zaman

] Bazen

[J Nadiren

] Higbir zaman

40. Dini inanc¢ / Sufi emirlerden dolay: kendinizi toplumdan dislanmis hissettiniz
mi?

[] Her zaman

[ Cogu zaman
[1 Bazen

[ Nadiren

[J Higbir zaman
41. Politik baglantiniz dolay1 kendinizi toplumdan dislanms hissettiniz mi?
[] Her zaman

[ Cogu zaman
[1 Bazen

[1 Nadiren

] Higbir zaman

42. Yasadigimz semt/mahalleden dolayr kendinizi toplumdan dislanms
hissettiniz

mi?

] Her zaman
[] Cogu zaman
] Bazen

[1 Nadiren
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] Higbir zaman

43. Issizlikten dolay: kendinizi toplumdan dislanmus hissettiniz mi?
[ Her zaman

[J Cogu zaman

] Bazen

[J Nadiren

] Higbir zaman

44. Medeni durumunuzdan dolayr kendinizitoplumdan dislanms hissettiniz mi?
[ Her zaman

1 Cogu zaman

[ Bazen

(1 Nadiren

] Higbir zaman

45. Yaptiginiz isten dolay1 kendinizi toplumdan dislanmis hissettiniz mi?
[ Her zaman

[ Cogu zaman

1 Bazen

[J Nadiren

] Higbir zaman

46. Cinsiyetinizden dolay1 kendinizi hi¢ dislanms hissettiniz mi?
[ Her zaman

[] Cogu zaman

1 Bazen

[J Nadiren

] Hicbir zaman

47. Etnik kokeni farklh komsuya yonelik diisiinceniz?

[] Istemem

[ Onemli degil

48. Dini inanci/mezhebi farkh komsuya yonelik diisiinceniz?

[ Istemem

[ Onemli degil

49. Sabikalh komsuya yonelik diisiinceniz?

[] Istemem

[ Onemli degil
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50. Alkolik komsuya yonelik diisiinceniz?

[ Istemem

[ Onemli degil

51. Escinsel komsuya yonelik diisiinceniz?

[ Istemem

] Onemli degil

52. Sizden daha yoksul olan komsuya yonelik diisiinceniz?
[ Istemem

[ Onemli degil

53. Sizden daha zengin olan komsuya yonelik diisiinceniz?
[ Istemem

0 Onemli degil

54. Sokakta yasayan komsuya iliskin diisiinceniz?

[ Istemem

[ Onemli degil

55. Sizce yoksulluga neden olan en 6nemli faktor hangisidir?
(] Is imkanlarmin yetersizligi

1 Egitimsizlik

[J Gelir dagiliminin bozuk olmast

[ Kader

[J Sanssi1zlik

[ Tembellik

56. Sizce devletin yoksullukla miicadelede etmesinde en onemli politikas1 hangisi
olmalidir?

[] Is imkanlarmin arttirilmasi

[1 Temel ihtiyaglar i¢in mal yardimi1 yapilmasi

[1 Gelir dagilimin1 diizeltilmesi

[] Para yardim1 yapilmasi

[ Meslek edindirme kurslarinin agilmasi

57. Son 10 yildir Sudan'de yoksullugun gelisimi konusunda ne diisiiniiyorsunuz?
] Artryor

] Azaliyor

[1 Ne artiyor ne azaliyor

58. Sizce oniimiizdeki 10 y1l icin Sudan'de yoksulluk nasil bir gelisim gosterir?
1 Artar
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(0 Azalir

[ Ne artar ne azalir
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