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TESEKKUR

Yiiksek lisans tez ¢alismamin basindan sonuna kadar her asamasinda bilgileri,
fikirleri ve destegiyle beni aydinlatan, anlayist ve motive edici sozleriyle umutsuzluga
kapildigim her an beni yiireklendiren ve bu siireci miimkiin olabilecek en keyifli hale

getiren degerli danisman hocam Dr. Pelin S6nmez’e ¢ok tesekkiir ederim.

Philipps Marburg Universitesi’nden Dr. Can Zeyrek hocama bana zaman
ayirdig, kiymetli fikir ve 6nerileriyle yol gosterdigi ve ¢alismama farkli bir bakis agisi

kazandirdigi i¢in tesekkiir ederim.

Bu ¢alismanin biiyiik bir boliimii tiim diinya pandemi salginiyla bogusurken
yazildi. Bu siirecte fiziken olamasa da kalben her zaman yanimda oldugunu hissettiren
ve benimle beraber giin sayan arkadaslarima; maddi ve manevi desteklerini benden
hicbir zaman esirgemeyen, beni her kosulda destekleyen anneme, babama ve

kardesime tesekkiir ederim. Hepinize minnettarim.



AVRUPA’DA YUKSELEN POPULIZMIN GOC POLITIKALARINA ETKISI:
ALMANYA ORNEGI

OZET

2017°de Cambridge Dictionary tarafindan yilin s6zciigli secilen popiilizm,
siyaset bilimi literatiirlinde uzun yillardir tartisma konusu olan bir kavram olmasina
ragmen iizerinde bir konsensiise varilamamistir. Kavramin igerigine ve isleyisine dair
farkli yaklagimlar hem teori hem de pratikte kavramin stirekli olarak giincellenmesini
beraberinde getirmistir. ideolojik bir temeli olmayan bu siyasi araca basvuran liderler
ise popiilist olarak adlandirilmistir. Popiilist siyaset ve popiilist liderler sag ve sol
kanadin her ikisinde de kendini gostermesine ragmen, 6zellikle Avrupa’da yeniden
yiikselise gecen asir1 sag ile birlikte anilmaya daha yatkindir. Kavramin tanimina
yonelik farkli yorumlara ragmen her iki ideolojide var olan ortak noktalar, popiilizmin

anlasilmasina yardimci olmaktadir.

Asirt sagin yeniden yiikselise gecisi ve buna bagli olarak sekillenen gog
politikalari, popiilizm ve demokrasi arasindaki iliskinin de yeniden tartisiimasina
neden olmustur. Bu ¢aligmanin amaci, popiilizm Ve asir1 sag arasinda bir baglanti olup
olmadigim tartismak ve muhalefet konumundaki popiilist hareketlerin ana akim go¢
politikalaria etkisini Almanya’daki sag popiilist parti Alternative fiir Deutschland

(AfD) partisi 6rnegi iizerinden incelemektir.

Anahtar kelimeler: popiilizm, popiilist lider, go¢, Almanya, AfD



RISE OF POPULISM IN EUROPE AND ITS EFFECT ON MIGRATION
POLICY: THE CASE of GERMANY

ABSTRACT

Populism, Cambridge Dictionary’s 2017 word of the year, has been a subject
of discussion in political science literature for many years; however, its definition has
not yet been agreed upon. Although populist politics and populist leaders are seen on
both the left and right wing, they tend to be associated more with the far-right parties
which are on the rise in Europe. Despite different interpretations of populism’s
definition, common points in both ideologies can be used to better understand the

concept.

The rise of the far right, as well as the migration policies shaped by this effect,
has led to a discussion of the relationship between populism and democracy. The aim
of this study is to discuss whether there is a link between populism and the far right
and to examine the effect of populist movements in opposition to mainstream
immigration policies through the example of the right-wing populist party Alternative
fiir Deutschland (AfD) in Germany.

Key words: populism, populist leader, migration, Germany, AfD
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GIRIS

lonescu ve Gellner popiilizm tizerine yazdiklari kitaba “Diinyada birpopiilizm
hayaleti geziyor” (Miiller, 2016: 21) referansiyla baslamis olsa da iginde
bulundugumuz siyasi iklimde o hayaletin bugiin kanli canli dniimiizde durdugunu
gormekteyiz. Popiilizm, lizerinde en ¢ok tartisilan fakat belli bir kaliba sokulamayan
kavramlardan bir tanesidir. Isaiah Berlin’in popiilizmi “Cindrella Complex”ine
benzetmesi de bu yiizdendir: “Popiilizm seklinde bir ayakkabi var fakat hi¢bir ayak
buna uymuyor!” (Berlin, 1967)

2016’da Donald Trump’in Amerika Birlesik Devletleri Baskani secilmesi ve
Birlesik Krallik’taki Brexit siireci gibi gelismelerle popiilizm 2017 yilinda Cambridge
Dictionary tarafindan yilin so6zciigii se¢ilmis ve sdyle tanimlanmustir: “Political ideas
and activities that are intended to get the support of ordinary people by giving them
what they want.”* En temel sdzliik anlamiyla “siradan insanlarin isteklerine kulak
vererek destek gormeyi amaglayan siyasi olusuma verilen isim” anlamimna gelen
popiilizmin popiilaritesinde son yillarda gozle goriiliir bir artis olsa da bu kavramin

kokeni on dokuzuncu ylizyila kadar dayanmaktadir.

Literatiirdeki giincel popiilizm tartigmalar1 ise popiilizme farkli yaklagimlar
gelistirmistir. Akademik calismalarda en ¢ok bagvurulan yaklasimlardan biri olan
diisiinsel yaklasim, popiilizmi diinya goriisiiyle sekillenen bir fikirler kiimesi, yani bir
ideoloji olarak gormektedir. Bu yaklagimin baslica savunuculari ise Mudde,
Kaltwasser, Canovan ve Miiller, popiilizmin bu tiiriiniin Avrupa kitasinda daha ¢ok
goriildiigii konusunda fikir birligi i¢erisindedir. (Canovan: 1998, Miiller: 2016, Mudde
ve Kaltwasser: 2019) Popiilist calismalarda kullanilan bir diger yaklagim ise stratejik

yaklasimdir. Diisiinsel yaklasim1 benimseyen teorisyenlerden farkli olarak, popiilizm

! Cambridge Dictionary,
“populism”<https://dictionary.cambridge.org/tr/s%C3%B6zI%C3%BCk/ingilizce/populism> (Erisim
Tarihi: 08.01.2020)



https://dictionary.cambridge.org/tr/s%C3%B6zl%C3%BCk/ingilizce/political
https://dictionary.cambridge.org/tr/s%C3%B6zl%C3%BCk/ingilizce/political
https://dictionary.cambridge.org/tr/s%C3%B6zl%C3%BCk/ingilizce/activity
https://dictionary.cambridge.org/tr/s%C3%B6zl%C3%BCk/ingilizce/intended
https://dictionary.cambridge.org/tr/s%C3%B6zl%C3%BCk/ingilizce/support
https://dictionary.cambridge.org/tr/s%C3%B6zl%C3%BCk/ingilizce/ordinary
https://dictionary.cambridge.org/tr/s%C3%B6zl%C3%BCk/ingilizce/ordinary
https://dictionary.cambridge.org/tr/s%C3%B6zl%C3%BCk/ingilizce/want
https://dictionary.cambridge.org/tr/s%C3%B6zl%C3%BCk/ingilizce/populism

“olan” degil, “yapilan” bir seydir; bir baska deyisle, bu yaklasimi benimseyen
teorisyenler, popiilizmi bir nesne degil politika yapma tarzi olarak ele alirlar. Weyland
ve Jansen gibi teorisyenler popiilizmi, ¢ok sayida insanin destegini alan aktorlerin
iktidar ele gecirmek suretiye uyguladigi bir strateji olarak tanimlamis ve popiilizmin
bu tiiriiniin Latin Amerika, Asya ve Afrika cografyalarinda bulundugunu
savunmuglardir. Popiilizm calismalarinda 6nemli bir diger yaklagim ise sdylemsel ya
da performatif yaklagimdir. Bu yaklasim, siyasetin ve siyasi kimligin yap1 ve
isleyisinde 6nemli etkileri olan dile ve retorige odaklanmakta ve popiilizmi, iktidar
miicadelesinde  kullanilan  bir sdylem olarak tanimlamaktadir. Popiilizm
tartismalarinda bu yaklasimi benimseyen en 6nemli teorisyenler ise Laclau, Mouffe ve
Ostiguy olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Diislinsel yaklasim Avrupa ve Amerika
kitalarindaki ~ poplilizm  calismalarinda  yaygin  sekilde  kullanilirken
sOylemsel/performatif yaklasim ise Yunanistan, Gliney Afrika, ABD, Arjantin,

Filipinler ve Avustralya gibi cografyalarda daha yaygindir. (Moffitt, 2020:13-21)

Popiilizm c¢alismalarinda siklikla kullanilan bu {i¢ farkli yaklasima ragmen
temel olan bir 6zellik vardir ki popiilist lider, parti ya da sdylemleri tanimlarken ortak
bir zemin yaratilmasina olanak saglar. Popiilizm tartismalarinin hemen hepsi,
poplilizmin insanlar1 halk ve elitler seklinde iki kutuplu bir mekanizma olarak
konumlandirdigi 6n kabuliiyle baglar. Popiilizmin cekirdegini olusturan bu temel
ozelligin ardindan bagka kriterler eklenip ¢ikartilarak popiilizmin varyasyonlar

olusturulagelmektedir.

Bu ¢aligmanin amaci, Almanya parlamentosundaki en biiyiik muhalefet partisi
olan sag popilist Alternative flir Deutschland (AfD) partisinin yiikselisini aciklarken
bu partinin go¢ konusundaki sdylemlerinin ve taleplerinin kamuoyunda yarattigi
tepkiyle baglantili olarak Almanya’nin go¢ politikalarina etki edip etmedigini
aragtirmaktir. Calismanin sonucunda popiilist partilerin iktidarda olmasa bile iktidara
giiclii bir baski kurabilecegi ve sag popiilist parti AfD’nin de Almanya’daki iktidar
partileri lizerinde 6zellikle go¢ politikast yapiminda ve karar alim siirecinde boyle bir

baski kurdugu sonucuna ulasilmaistir.

Calismanin boliimlere ayrilmasinin temel nedeni, popiilizmin iligkili oldugu

kavramlardan bagimsiz disiiniilemeyecegi gergegidir. Bu ¢alismanin asil konusunu
2



olusturan sag popiilizmi anlayabilmek i¢in yine en ¢ok iliskili oldugu demokrasi ve
asir1 sag kavramlarinin da tanimlanmasi gerekir. Bu sebeple ¢alisma ii¢ ana boliimden

olusmustur.

Calismanin birinci boliimiinde, literatiirdeki popiilizm kuramlar1 ve kavram
hakkindaki tartismalara deginildikten sonra diinyadaki 6rnekler iizerinden sag ve sol
popiilist hareketler incelenecektir. Sag ve sol popiilizmin uygulamalar1 bulundugu
cografyaya gore farklilik gosterdiginden bu boliim ABD, Avrupa, Latin Amerika ve
Asya Pasifik alt bagliklarina ayrilmigtir. Bu boliimde incelenecek iilkelerin
secilmesinin amaci, popiilizm literatiiriinde popiilist hareketlerin baglangi¢ noktasi
olarak gosterilen ABD’deki gecmis ve gilincel durumu incelemek, ¢alismanin 6znesi
olan Avrupa’da ve Asya Pasifik bolgesinde giincel olarak yiikselise gecen sag
popiilizmin {tilkeler bazinda goriiniirliigini aciklamak ve sol popiilizmi, bir gelenek
haline geldigi Latin Amerika’daki Ornekleri {izerinden agiklamaktir. Ayni bolimde
daha sonra popiilizm ile demokrasi arasindaki iligski incelenmeden 6nce demokrasinin
ne anlama geldigi ve bugiin ¢alismanin 6znesini olusturan Avrupa’da hangi sekliyle
var oldugu agiklanacak, daha sonra demokrasinin popiilizm ile olan tartismalarda nasil
konumlandig1 incelenecektir. Boliimiin sonunda popiilist siyasetin demokrasiye

olumlu ve olumsuz etkileri yine literatiirdeki tartismalar iizerinden agiklanacaktir.

Calismanin ikinci boliimiinde o6zellikle sag popiilizmin kendisinden ayri
diisiiniilmedigi, zaman zaman kavramsal ¢eliskilere neden olan asir1 sag kavrami ve
igerdigi 6zellikler agiklanacak, Almanya’da Ikinci Diinya Savasi’ndan bugiine goriilen
asir1 sag partiler drneklenecektir. Daha sonra asir1 sag ve sag popiilist hareketin
benzerlik ve farkliliklarina deginilerek Almanya’da 2013 yilindan sonra ivme kazanan
sag popiilist parti Alternative fiir Deutschland (AfD) incelenecektir. Bu boliimde

AfD’nin parti tiiziglinden hareketle benimsedikleri politikalar agiklanacaktir.

Calismanin tigiincii ve son boliimiinde ise Soguk Savas ertesinden bugiine
Almanya’nin go¢ politikalar1 donemsel bazda incelenecek, 6zellikle 2015 yilindaki
miilteci krizi ve Almanya’nin tutumuna agirlik verilecektir. AfD’nin gé¢men ve
miiltecilere kars1 oOnerdigi politikalar ve gelistirdigi sOylemler de bu bolimde
incelenecek, bu sdylemlerin Almanya’nin go¢ politikalarinda etkili olup olmadig:

tartigilacaktir. Son olarak bu tezin yazildigi donemde gerceklesen 2020 miilteci krizi
3



ve COVID19 pandemik salginina deginilecek ve popiilist siyasetin bu durumlar1 nasil

karsiladig1 degerlendirilecektir.

Calismada kullanilan kaynaklar popiilizm iizerine yazilmis ¢esitli sayida
birincil ve ikincil eser, konferans notlari, gazete ve dergi roportajlari, yiiksek lisans ve
doktora tezleri, uluslararasi raporlar, resmi parti programlari ve partilerin resmi sosyal

medya hesaplari, giincel haberler ve anketlerden olugsmaktadir.



BIiRINCIi BOLUM

1. KAVRAMSAL CERCEVEDEN POPULIZM: POPULIZMIN
TANIMI VE POPULIZM iLE DEMOKRASI iLISKIiSI

1.1. POPULIiZMIiN TANIMI VE POPULIZMIN POPULER
KAVRAMLARI: DUNYADAKI ORNEKLER UZERINDEN SAG
VE SOL POPULIZM

1.1.1. Popiilizmin Tanim

Popiilizm kavrami, glinlimiizde ¢ogunlukla pejoratif anlamiyla kullanilsa da
baslangicta ABD’de kurulan Halk Partisi ve onun iiyelerini tanimlamak ig¢in
kullanilmistir. Bu kullanim ilk defa 1891 ve 1892 yillarinda ABD gazetelerinde
yayinlanmigtir. Halk Partisi, Ozellikle demiryollar1 ve bankalarin yani sira
Washington’daki politikacilara karsi diismanligiyla popiilizmin bazi 6zelliklerini de
sergilemistir. Popiilizm terimi ayrica Carlik Rusya’sinda Narodniklerin onciiliik ettigi
“halka gitme” hareketini tamimlamak icin de kullanilmustir. idealist ve devrimci
ogrencilerin kirsal yasami yiiceltmek amaciyla baslattiklar: bu hareket 1860’11 yillarda
ortaya c¢ikarak 1870’lerin basma kadar kendisini gosterse de, koyliilerin sik sik
siiphelenerek 6grencileri yetkililere teslim etmesi nedeniyle basarili olamamustir.

(Kaltwasser, Taggart, Espejo ve Ostiguy, 2017:3)

Popiilizm tarihinde pek fazla ele alinmamasina ragmen, bazi siyaset bilimciler
temel popiilizmin ortaya ¢ikisina {igiincii bir 6rnek olarak Fransa’daki Boulangizm
hareketini gostermistir. 1896-1898 yillar1 arasinda General Georges Boulanger,
Ucgiincii Cumhuriyet igin dnemli bir figiir olup isyanc1 bir kahraman olarak yiikselmis
ve mevcut parlamento rejimine muhalefet etmistir. Monarsist olarak goriilen
seckinlere yonelik saldirisi ve giiglii devlet, plebisiter ve biitiinlestirici demokrasi olan
“heteredoks demokrasi”yi savunmasi sonucunda komplo ve ihanetle suclanmis ve
1889 se¢imlerinden 6nce tlilkeden kagarak Briiksel’de intihar etmistir. (Kaltwasservd.
2017:4) ABD, Rusya ve Fransa’da ortaya ¢ikan ii¢ popiilizm hareketi de on dokuzuncu

ylizyilin sonunda gergeklesirken Latin Amerika’da popiilizmin ortaya c¢ikisi,
5



Arjantin’de Hipolito Yrigoyen ve Sili’de Arturo Alessandri’nin yiikselisi ile yirminci

yiizyilin baglarina tekabiil etmistir.

Yukaridaki tanimlara ragmen ‘“klasik poptilizm”in, 1940 ve 1950’11 yillarda
sekillendigi kabul edilmistir. 1930°1u yillarda yasanan Biiyiik Buhran, ortaya ¢ikardigi
ekonomik darbogaz ve mesruiyet krizinden dogan kirsaldan kente yogun ve hizli gog
dalgasina kars1 radikal bir soylem gelistirerek heterojen smif ittifaklari insa edebilen

popiilist liderlerin ortaya ¢ikisini kolaylastirmistir.

Popiilist siyasetin ortaya ¢ikis tarihine iligskin bu bilgilerin yan sira, popiilizm
kavraminin ne olduguna dair tartismalar ge¢misten gilinlimiize siiregelmektedir.
Popiilist liderlerin ve popiilist iktidarlarin ortak 6zellikleri farkli sekillerde tanimlansa

da popiilizmin esas olarak ne oldugu, lizerinde uzlasilan bir tanim bulamamustir.

1967 yilinda London School of Economics’te “To Define Populism” adiyla,
popiilizmi tanimlamak i¢in diizenlenen konferansta, Peter Wiles popiilizmi en genel
hatlartyla basit, olagan halkta ve onun kolektif geleneklerinde yasayan bir inang veya
hareket olarak tanimlamistir. (Toprak, 2017:32) Ayni konferansta Ghita Ionescu,
oncelikle popiilizmi tanimlarken kavramin bir ideoloji mi yoksa bir hareket olarak m1
degerlendirilmesi gerektigini tartigmistir. Konferansin genelinde, tartismacilarin
bliylik cogunlugunun popiilizmi eninde sonunda sosyalizme yol agacak bir ideoloji
olarak gormeye egilimli oldugunun altin1 ¢izmis ve buna karsi ¢cikmistir. Ionescu’ya
gore popiilizm bazi durumlarda sosyalizme yol agsa da farkli konjonktiirlerde
milliyetcilige ya da yiizyilin baginda Dogu Avrupa’da oldugu lizere koyliiliige yol
acabilir. Ionescu bu li¢ olasiligin gozardi edilmemesi gerektigini vurgulamistir.
(Ionescu, 1967) Konferansin sonucunda, tartismacilar popiilist hareketlerin en temel
tanimi olarak kisa bir formiilasyon 6nermistir. Buna gore, popiilist hareketler, mevcut
entelektiiel yapidan baslayip ekonomik, sosyal, kiiltiirel veya politik degisimin hizina
kars1 tepki gosteren halkin yararina yonelik iktidar hareketleri olarak tanimlanmaistir.
Bu kisa tanimin lizerinde uzlagsmalarina ragmen tartismacilar popiilizmin bir tanima
sigmayacak kadar genis bir kavram oldugu konusunda da hemfikir olmustur. Keza R.
Hodsfaster da konusma siras1 kendisine geldiginde kiirsiide konugsan herkesin
popiilizme dair bir seyler soyledigini fakat popiilizmi tanimlayamadigini soylemistir.

(Hodsfaster, 1967)



Kavramin kokeni ve politik diizlemde ne anlama geldigi siyaset bilimi
literatiirtinde uzun yillardir tartisma konusu olsa da popiilist siyaset yazininda c¢aligan
siyaset bilimcilerin lizerinde uzlastig1 bazi noktalar, popiilist siyasetin ya da poptilist

liderlerin ortak noktalar1 hakkinda bizlere bir ipucu vermektedir.

Miiller, “Popiilizm Nedir?” adli kitabinda popiilizm kavraminin sag ve sol
eksende net bir taniminin yapilamamasindan o6tiirii her tiirlii ideolojik goriisiin
popiilizm potasinda eritildigi ve kavramin bir ¢ikmaz i¢inde oldugu iddiasinda
bulunmustur. Hannah Arendt’in “Siyasal diisiinmek wuygun ayrimlart yapmakla
miimkiindiir.” fikrini temel alarak popiilizm kavraminin hem sag hem de sol siyasette
bir olgu olarak kullanilmasinin sorunlu yargilara yol agacagini belirtmistir. (Miiller,
2016:14) I¢inde bulundugumuz ¢ag1 “popiilizm ¢ag1” olarak adlandiran Miiller, siyasi
rakiplerin birbirlerini popiilist olmakla itham etmesinin bile popiilist olup olmadigini
tartismaya agmistir. Popiilizm yazininda dnemli caligmalari olan bir diger siyaset
bilimci Cas Mudde ise, popiilizm teriminin siyasi rakipleri itham etmek i¢in kullanilan
bir savas terimi olduguna biitiinliyle kars1 ¢ikmistir. Mudde, popiilizm kavramini
incelediginde, kullanildig1r cografyadan bagimsiz degerlendirilemeyecegine isaret
ederek bu kavramin Avrupa baglaminda ¢ogu zaman go¢men karsithigini ve yabanci
diismanligini ifade ederken Latin Amerika’da ise himayecilik ve iktisadi kotii yonetimi
ifade ettigini agiklamistir. (Mudde, Kaltwasser, 2019:12)

Tim bunlara ragmen Miiller popiilizmi “siyasetin 6zgiin bir ahlaki tasarimi”
olarak tanimlarken hemen herkesin tizerinde uzlastigini diistindtigii belli basli kriterler
tizerinde durmustur. Bunlardan ilkinin seckinlere dair elestirel bir tutum almak
oldugunu sdyleyen Miiller, seckincilik karsithginin gerekli bir kosul oldugunu fakat
tek basina yeterli olmadigini savunmustur. Popiilist olmak i¢in segkinleri elestirmek
bir 6n kosuldur fakat segkinleri elestiren herkes popiilist olarak tanimlanamaz. Seckin
karsithiginin yani sira popiilistlerde bulunan bir diger 6zellik ¢ogulculuk karsithigidir.
Iktidar i¢in miicadele ederken rakiplerini saf dis1 birakmak adina kendilerinin halkin
tek temsilcisi, halkin gercek 6zii oldugunu sdylerken iktidara geldiklerinde de tiim
muhalefeti gayrimesru olarak nitelemeleri bunun en acik orneklerinden biridir.
Kisacas1 popiilistler, muhalefet ya da iktidar konumunda olmalar1 fark etmeksizin

kendileri disindakileri siyaseten ve ahlaken yozlasmus elitler olarak tanimlar. Miiller,
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bunun en 6nemli sebeplerinden birinin popiilist iktidarlarin cogunlukla halk iradesi ile
ortaya ¢ikmis olmasindan kaynaklandigini iddia etmistir. Ciinkii popiilizm ancak
temsili demokrasilerin var oldugu yerlerde ortaya ¢ikabilir. Popiilistler esasinda temsili
demokrasiye degil, temsili demokrasideki temsilcilerin kendileri olmamasina karsidir.
Miiller, popiilist iktidarlarin {i¢ ortak 6zelligini ise (i) devlet aygitin1 gasp etmek, (ii)
yolsuzluk ve nepotizm yapmak ve (iii) sivil toplumu bastirmaya yonelik caba sarf
etmek olarak 6zetlemistir. Bunun yaninda popiilist iktidarlarin yasa karsiti olmadigin
sOyleyen Miiller, “Popiilistler gercekte kendi islerine yarayan yasal sumirlar koyma
konusunda isteklidir, bu anayasalar ¢ogulculugu korumak icin degil onu ortadan
kaldirmak i¢indir.” (Miiller, 2016:17) diyerek popiilist iktidarlarin yeni yasalar koyma
konusundaki tavrina isaret etmistir. Popiilistler yukarida bahsedilen kisitlamalar ya da
yeni yasalar1 yaparken “gercek halk™ i¢in, yani kendilerinin temsil ettigi halkin saf 6zii
icin c¢aligtiklarin1 sdyleyerek mesruiyet zeminini olustururlar. Onlara gore popiilist
partileri desteklemeyen kimse gercek halkin bir pargasi olmaya layik degildir. Oyle ki
baz1 popiilist iktidarlar, rakipleri tarafindan kendilerine kars1 yoneltilen “popiilist”
suclamasini, “Halk i¢in c¢alismak popiilistlikse biz popiilistiz” gibi ciimlelerle

savusturarak kavrami pejoratif baglamindan koparmaya g¢alisir.

Popiilist se¢gmenlerin belirli bir toplumsal siifa ait ve belli basl psikolojik
Olgiitlere sahip olduguna dair genel bir kani olsa da Miiller, popiilist parti
se¢menlerinin “hin¢la hareket eden insanlar”, “kiiresellesme korkusunun ofkeli
temsilcileri” ya da “daha az kazanan erkek egitimsiz se¢men” seklinde
tanimlanmasinin, zaten net olmayan popiilizm kavraminin daha da bulaniklagmasina
yol actigini iddia etmistir. (Miiller, 2016:27) ABD’de popiilist partileri destekleyen
se¢men Kitlesi belli bir egitim ve gelir seviyesini paylasiyor olsalar bile bu durum Latin
Amerika icin gegerli degildir. Burada Miiller, Mudde’nin yukarida bahsettigimiz
popiilizm kavraminin mekandan bagimsiz degerlendirilemeyecegi goriisiiyle ortak bir
paydada bulusmus ve bu 6lgiitlerin popiilizm taniminda temel alinmasinin yaniltict

olacagini savunmustur.

Mudde ise popiilizmi, toplumu nihai bir bigimde “saf halk”a kars1 “yozlasmis
seckinler” olarak iki homojen ve karsit kampa ayrilmis olarak ele alan ve siyasetin

halkin “genel iradesi”nin disavurumu olmas1 gerektigini ileri siiren bir ideoloji olarak
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tanimlarken popiilizmin, tutarli ve siirekli bir ideolojiden ziyade zaman ve mekana
bagli olarak degisiklikler gosteren ve bazen de birbiriyle ¢elisen ideolojilerle birlikte
ortaya ¢ikan bir fikirler kiimesi olduguna dikkat ¢ekmistir. (Mudde, Kaltwasser,
2019:16) Yani bir bakima popiilizm, kendi basina bir ideoloji degil, diger ideolojilere
eklemlenmis olarak kendisini gosterir ve ancak diger ideolojilerle birlikte ayakta
kalabilir. Popiilizm, ortaya ¢iktig1 konjonktiire bagli olarak sekillenir. Mudde’a gore
popiilizmi tanimlayabilmek i¢in onu tanimlarken kullandigimiz ii¢ temel kavrami
tanimlamak da ayrica dnem tasir. Bu {i¢ temel kavram ise (i) halk, (ii) seckinler ve (iii)
genel iradedir. Mudde’un bu kavramlara dikkat cekmesinin sebebi, popiilizmin hemen
her taniminda kullanilan bu kavramlarin da muglak olmasidir. Halk, “egemen olan
siradan insanlar” anlaminda kullanilirken bu kavrami seckinlerden ayiran en énemli
ozellik siyasal ve sosyoekonomik giictlir. Bu yoniiyle sinifsal catismaya da atifta
bulunan bu kavrami kullanirken, popiilist olarak goriilen unsurlar bu kavramin
karsisina bir diisman figiirti yaratarak “sessiz ve 6fkeli gogunlugu” harekete gegirmeye
calisir. Bu diisman figiirii ise genellikle “seckinler” olarak karsimiza ¢ikar.
Popiilistlerin siyasi sisteme karsi olan nefretinin yani sira, “halkin 6zii”niin karsisinda
bulunan “yozlasmis seckinler’e karst da bir nefret besledigi goriiliir. Bu tanimda
seckinlerin kim oldugu acik bir sekilde belli olmamasina ragmen, halkin “genel
iradesi”ne kars1 ¢ikan iktisadi, kiiltiirel ve medya segkinleri, popiilistlerin goziinde bu
grubun baslica tiyeleridir. Burada Mudde’un dikkat c¢ektigi nokta, siyaset, ekonomi,
medya ve sanat alanlarinda ©6ne c¢ikan bu segkinlerin yine “seckin” olarak
tanimlanmasina ragmen popiilist unsurlar1 destekledigi silirece “yozlagsmis” olarak
goriilmemesidir. (Mudde, Kaltwasser, 2019:26) Mudde, ti¢iincii ve son kavram olan
“genel irade”yi tanimlarken Jean-Jacques Rousseau’nun kavramsallagtirmasindan

yararlanmugtir.?

Popiilist iktidarlarin referandum ve plebisit gibi dogrudan demokrasi
mekanizmalari araciligiyla halkin fikrine bagvurduklari ve hayata ge¢irmek istedikleri

politikalar1 ve/veya sistemsel degisiklikleri, kendisi i¢cin en dogrusunu bilebilecek

2 Rousseau, Toplum Sézlesmesi adli eserinde “Genel istem (irade) her zaman dogrudur ve kamusal
yararlara yoneliktir. Yalniz genel istem devletin gliclerini devletin kurulus amacina, yani herkesin
iyiligine uygun olarak yonetebilir.” tespitinde bulunmustur.



halka sorarak mesruiyet zeminine oturtmalari, popiilizmin genel iradeyi ne sekildeele
aldigin1 aciklar. Popiilizm bu agidan, demokrasilerde bulunan halkin egemenligi
ilkesini kendi 6ziinde var olan “tekgilik” ile birlestirerek Mudde’un popiilizminancak

diger ideolojiler ile birlikte var olabilecegi tezine 6rnek olusturur.

1.1.2. Popiilizmin Popiiler Kavramlari: Sag Popiilizm ve Sol
Popiilizm

Francis Fukuyama, popiilizmi tanimlarken onu karakterize eden ii¢ 6zellikten
bahseder. Bunlardan ilki kisa vadede sonug getiren ve halkin destegini saglayan
popliler politikalar izlenmesi, ikincisi popiilist liderin mesruiyet kaynagi olarak
gosterdigi halki etnisite ya da irka gore konumlandirilmasi ve {igiinciisii de popiilist
liderin tarzidir. Pek ¢ok popiilist lider halk ile dogrudan ve aracisiz bir iliski kurmay1
tercih ederek devlet kurumlarinin araciligini islevsiz kilar. (Fukuyama, 2020)
Fukuyama’nin bu 6nermesine baktigimizda asagida orneklerini verecegimiz Avrupa,
Kuzey Amerika, Asya-Pasifik ve Latin Amerika bolgelerinde, zaman ve mekana bagl
olarak farkl tarzlarda karsimiza ¢ikan popiilist hareketlerin bu ii¢ bilesenden en az
birini tagidiginm1 rahatlikla sdylemek miimkiindiir. Kuzey Avrupa ve Kuzey
Amerika’daki sag popiilist ivme, refah devleti ve neoliberal politikalarin elestirisini
icerirken etnisite ve ulusal kimligi 6n plana cikarir ve sag popilist partilerin
kampanyalarinda gogmen karsitligi net bir sekilde goze carpar. Giiney Avrupa’da
Ispanya ve Yunanistan’daki sol popiilist hareketler Podemos ve Syriza partileriyle
ekonomik esitsizlige c¢are olacagini diigiindiikleri yeniden dagitimcilik gibi politika
onerileriyle ortaya ¢ikarken Latin Amerika’da sol popiilizm, sosyalizm ideolojisiyle
harmanlanarak sosyoekonomik esitsizlige ve buna sebep olan elitlere kars1 miicadele
seklinde gosterir. Sol popiilist partiler, sag popiilist partilerden farkli olarak gé¢cmen
karsithgini tetikleyen bir siyaset izlemez ve etnik kimlikleri vurgulamazlar.
Fukuyama’nin {igiincii bileseni olan karizmatik liderin insa silireci de Orban,
Shinawatra, Chavez gibi popiilist liderlerin halkla aracisiz bir sekilde iletisime

gecmelerini saglayan TV ve radyo programlarina katilmalariyla 6rneklenebilir.

Popiilizm kavrami tanimlanirken {izerinde ortak bir goriise varillamamasina
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ragmen pek ¢ok siyaset bilimci, popiilizmi bir ideoloji degil, ideolojilere eklemlenmis
bir siyaset yapma tarzi olarak gérmeye egilimlidir. Asagida orneklerini verecegimiz
popiilist hareketler de ortaya c¢iktigi konjonktiire gore sag ve sol ideolojilere
eklemlenmis, kimi zaman “popiilizm mi asir1 sag mi, popiilizm mi sosyalizm mi,

poplilizm mi fagizm mi” seklinde kavramsal tereddiitlere neden olmustur.

Avrupa, Silvio Berlusconi, Marine Le Pen, Jorg Haider ve Geert Wilders gibi
liderler ile Kita’da popiilizmi yeniden tirmandirmis ve bu popiilist partiler uzun siireli
basarilar elde etmistir. Bunun yaninda Latin Amerika’da Hugo Chavez, Evo Morales,
Rafael Correa ve Nicolas Maduro gibi etkili sol popiilist liderler, bolgede siyaset
yapma tarzim1 degistirmistir. ABD’de Sarah Palin’in onderlik ettigi popiilist Cay
Partisi ile baglayan ve Ted Cruz ve Donald Trump ile devam eden Amerikan
muhafazakarliginin yeni yiizii, buradaki sag popiilizmi sekillendirmistir. Avrupa ve
Amerika kitalarinin yan1 sira Asya Pasifik bolgesinde Joseph Erap Estrada, Thaksin
Shinawatra, Pauline Hanson ve Winston Peters gibi popiilistler 6n plana ¢ikarken
Afrika kitasinda Uganda devlet baskan1 Yoweri Museveni popiilist siyasetin temsilcisi
olmustur. (Moffitt, 2016:1)

Orneklerde goriildiigii iizere popiilizm, neredeyse tiim kitalar1 ve siyasi
rejimleri etkisi altina almistir. Popiilist aktorler sag ya da sol goriise bagli olarak ortaya
cikabilir. Sag ve sol popiilizm, toplumu halk ve elitler olmak tizere iki kutba
ayirmalariyla ortak noktada bulusur. Ancak aralarindaki en temel fark, izledikleri
ekonomi politikalaridir. Giivenlik ve kimlik kaygilarinin arttigi donemlerde se¢cmen
destegini arttiran sag popiilistler (Oner, 2018:41) genelde dis kiiltiirel etkilere kars1 ice
kapal1 politikalar1 izlerken sol popiilistler esitsiz dagitilan gelirin yeniden dagitimina
yonelik politikalara yonelmistir. Temelde ise bu aktorlerin popiilist olarak
nitelendirilmesine sebep olan kosullar, bolgesel ve kiiresel konjonktiire bagli olarak
degiskenlik gostermistir. Asagida, sag ve sol popiilist siyasetin 6rnekleri ABD,
Avrupa, Asya-Pasifik ve Latin Amerika gibi farkli cografyalarda goriildiigii sekliyle

incelenecektir.
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1.1.2.1. Diinyadaki Ornekler Uzerinden Sag Popiilizm
1.1.2.1.1. Amerika Birlesik Devletleri (ABD)

Kuzey Amerika’da popiilizm, 19. yilizyi1ldaki toprak isyanlarindan baslayip 21.
yiizyildaki “Occupy Wall Street”® hareketlerine kadar genellikle birdenbire meydana
gelmistir. Soguk Savas doneminde McCarthy ile komiinizm karsiti bir sekilde
kendisini gosteren popiilizm, bu donemde “halk™ {ilkenin bagrindan gelen gercek
Amerikalilar olarak tanimlarken segkinleri genelde Kuzeydogu sahillerinde yasayan
ve Amerikan olmayan sosyalist fikirleri  destekleyen kimseler olarak

kategorilendirmistir.

1968 yilinda Amerikan Bagimsiz Partisi aday1 olarak baskanlik yarigina giren
George Wallace, oylarin %13’ten fazlasini almistir. Sag popiilist bir siyaset izleyen
Wallace, baskanlik kampanyasinda irk ayrimi iizerinde durmus ve 1960’11 yillarda
izlenen wklarin kaynastirilmasi politikasina karst miicadele etmistir. Wallace, bu
miicadelesinde hem ayrimcilik karsit1 beyaz segkinleri hem de tiretimci popiilizmiyle

Afrika kokenli Amerikali yoksullar1 hedef almistir. (Mudde, Kaltwasser, 2019:37)

“Diinya tizerinde var olmug en biiyiik halk adina son noktayr koyuyor ve
tiranliga meydan okuyorum... ve diyorum ki... simdi wklarin ayrimi... yarin wrklarin

ayrimi... sonsuza dek irklarin ayrimi.” - George Wallace (Miiller, 2016:37)

Soguk Savas’in detant olarak da bilinen yumusama donemine girdigi
1970’lerde sag popiilizm popiilerligini kaybetse de, halkin yasadigr ekonomik ve
kiiltiirel hognutsuzluklarin kaynagi bu donemlerde de seckinler olarak gosterilmistir.

(Mudde, Kaltwasser, 2019:39)

Biiyiik Buhran’in sebep oldugu sorunlardan dogan iki popiilist hareketten biri

olan Cay Partisi, Wall Street’e kars1 “temiz Main Street”i" savunmustur. Sag popiilist

3 Occupy Wall Street: 2011 yilinda New York’un finans merkezi Wall Street’te halk tarafindan baslatilan
toplumsal hareket. Gelir dagilimindaki adaletsizlik, sosyal esitsizlik, baski, kapitalizmin ve sirket
menfaatlerinin sekillendirdigi ulusal/uluslararasi politikalar gibi sebeplerle ortaya c¢ikan banka
protestolarinin mottosu olan “Biz %99’uz!” Yale Universitesi tarafindan 2011 yilinin en iyi slogani
secilmistir.

4 Main Street Hareketi: Finansin ve bankaciligin kalbi olarak tanimlanan Wall Street’e karsi Main Street
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Cay Partisi’nin etkili isimlerinden biri olan Sarah Palin, seckinleri “latte i¢ip Volvo
stiren Dogu Yakasi liberalleri” olarak tanimlarken karsisina “normal kahve igen, ABD
yapimi otomobiller kullanan ve Amerika’'nin ortasinda yasayan ger¢ek halk™

konumlandirmistir. (Mudde, Kaltwasser, 2019:26)

2015-2016 ABD baskanlik segimlerini Donald Trump’in kazanmasiyla
popiilizm, Amerikan siyasetinde yeniden stirekli olarak kullanilan bir kavram haline
gelmistir. Rakibi Hillary Clinton’u gecerek pek ¢ok secim tahmincisini saskinliga
ugratan Donald Trump’in zaferinin arkasindaki sebep pek cok perspektiften

incelenmeye calisilmigtir.

Sandik ¢ikis anketlerine gore Trump’a oy veren se¢gmenlerin orani kadinlarda
yiizde 42 iken erkeklerde yiizde yiizde 54’tiir. Dini egilimler ve segmen davranisi
arasindaki iliskiye bakildiginda ise Trump’in, Protestanlarin oylarmin yiizde 58’ini
aldig1 gorlilmiistiir. Liseyi bitirmemis se¢cmenlerde Trump’a oy verme orant yiizde 51
olurken sandik ¢ikis anketlerinde gelir seviyesi ve oy dagilimi arasinda bir veriye
rastlanamamustir. (Fassin, 2018:49-52) Cas Mudde, Avrupa’daki se¢imlerde popiilist
partilere oy veren segmenlerin cogunlukla daha az egitimli, daha az kazanan erkekler
oldugunu dile getirmistir. ABD’deki 2016 se¢iminin sandik ¢ikis anketleri Mudde’nin
bu tezini Amerika i¢in de dogrulamistir. Miiller de popiilist segmenlerin gelir, egitim
seviyesi ve cinsiyet olmak iizere birtakim ortak 6zelliklere sahip oldugu konusunda
hemfikirdir. Bunun yaninda Miiller, popiilist partilere oy verenlerin “uzlagma
yetenekleri diisiik kisilikler” olduguna yonelik kategorilestirmeye karsi ¢ikmis ve
“liberal elitler”i, bu se¢cmenlere bir tedavi dnermekle kendi demokratik ideallerinin
bile gerisine diismekle su¢lamistir. Clinkii Miiller’e gore segmen davraniglarini onlarin
sosyoekonomik statiilerine veya psikolojik durumlarina indirgemek si1g bir yorum

olmaktan dteye gecmez.

Joseph Lowndes’e gore ise, Amerikan sag popiilist siyasetinin 6nemli isimleri

olan McCarthy ve Wallace ile kiyaslandiginda Trump, segmenlerin hassas noktalarina

hareketi, Cay Partisi'nin ylizde 65’ten fazlasini olusturan orta sinif segmen kitlesini ifade eder. Wall Street’in
elit sermayedarlarina karsi Main Street’in kiiglik isletme sahipleri, Cay Partisi’nin tanimiyla “gercek Amerikan
halki”dir.
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temas edebilen enerjik ve ayni derecede radikal bir konusmacidir. Ulke genelinde
kendisini “tarihin kaybeden tarafinda” olarak goéren ve toplumdaki kurumlara karsi
giivensizlik hisseden milyonlarca siradan —beyaz, alt ve orta sinif- insan, Trump’in
verdigi mesajlarla artik “kaybeden”, “unutulmus ve geride birakilmis” olmayacagina
inanmis ve Trump’in “Insanlar iilkelerinin kontroliinii geri almak istivor. Kendi

hayatlarmmin ve ailelerinin hayatlarinin kontroliinii geri almak istiyor.” gibi popiilist

sOylemlerini karsiliksiz birakmamistir (Lowndes, 2017:233).

1.1.2.1.2. Avrupa®

Ikinci Diinya Savasi sonrast dénemde popiilizmin Avrupa siyasetinde
goriilmedigi konusunda uzlasilsa da 1990’larin sonuna dogru popiilist hareketler,
diinyanin pek ¢ok bolgesinde oldugu gibi Avrupa’da da yiikselise gegen bir fenomen
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Mudde, Kaltwasser, 2019:47). 2008 yilinda ABD’de
meydana gelen ekonomik kriz sadece ABD’yi degil, Avrupa bolgesini de etkileyen
sonuclar dogurmustur. Euro bolgesinde goriilen bor¢ krizi ve refah devletinin
kiigiilmeye baslamasiyla, Avrupa Birligi’ne (AB) ve onun neoliberal politikalarinin
stirdiiriilebilirligine olan inang giderek azalmaya baglamistir. Ancak bu ekonomi
temelli yaklasim, Avrupa’da sag popilizmin yiikseligsini tek basina agiklamakta
yetersiz kalmistir. Bu sebeple popiilizmin yiikselisini aciklarken kullanilan bir diger
yaklagim kiiltiirel gerileme tezi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Oner, 2018:42). Mevcut
go¢ durumu 2011°de baslayan Suriye i¢ savaginin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan 2015
miilteci kriziyle birlikte en iist noktaya ulagsmistir. Bu gb¢ dalgasiyla Avrupali
kimliginin zarar gorecegine inanan segmenler, gogmen ve miilteci karsithigiyla 6ne

c¢ikan sag popiilist partilere giderek daha ¢ok yakinlasmaya baslamistir.

Arap Bahari’ndan bugiine, goc¢ olgusu Avrupa’nin devam eden en 6nemli
sorunlarindan biri haline gelmistir. Ulkelerine go¢ eden yabancilar ile birlikte Avrupali

kimliginin bozulmasindan duyulan endisenin yan1 sira gd¢menlerin iglerini ellerinden

5 Bu bdliimde, Avrupa Ulkelerinde gériilen popiilist hareketlere basliklar halinde yer verilecektir. Ancak tezin
asil konusu olan Almanya’da ylkselise gecen poplilist partiler ve bunun go¢ politikalarina etkisi Gglncl
bolimde ayrintili bir sekilde incelenecegiicin bu bolime dahil edilmemistir.

14



aldigini/alacagin1 diisiinenler de azimsanmayacak sayidadir. Bu gibi faktorler
Avrupa’da gogmen karsitligini artirms, iilkelerinde kaynaklanan neredeyse pek ¢ok
sorunun kaynagi olarak gé¢menleri isaret eden popiilist siyasetgiler, “elitleri”, refah
devletini yerle bir etmekle suglayarak oncelikli talebin “kendi halklar1 i¢in refah”
(Mudde, Kaltwasser, 2019:48) olmasi gerektigini sdyleyerek bu saydigimiz endiseleri

tagiyan vatandaslarin destegini almistir.

Popiilist siyasetin giiniimiizde basaril1 bir ivme kazaniyor olmasinin bir diger
sebebi, popiilist liderlerin  kitleleri  mobilize  edebilme  yeteneginden
kaynaklanmaktadir. Popiilist liderler, segmenlerle ayni endiseleri tagidiklarini yiiksek
sesle dile getirerek “halktan biri” olduklar1 vurgusuna sik sik bagvururlar. Kendilerini
halktan biri olarak tanimlarken yarattiklar1 “Oteki” kiiltii, halki konsolide etmeye

yarayan en onemli araglardan biri olagelmistir.

a) Avusturya

Avusturyali sag popiilist siyaset¢i Heinz-Christian Strache, se¢imlerde “ER
will, was WIR wollen” (O, Bizim Istedigimizi Istiyor) sloganini kullanarak popiilist
styasetcilerin kullandig1 “halktan biri” sdylemine giizel bir 6rnek olusturur. (Miiller,
2016:51) Avusturya Ozgiirliik Partisi (FPO), kuruldugu 1956 senesinden bu yana sagc1
politikalar izleyen bir parti konumunda olmugtur. 1986 yilinda parti liderligini Jorg
Haider’in almasiyla go¢men karsit1 politikalarini artiran FPO, Avusturya’da asir1 sagci
siyasetin en &nemli aktorlerinden biridir. 2000 yilinda FPO, Avusturya Halk Partisi
(OVP) ile birlikte koalisyon ortag1 oldugunda AB iginden tepkiler yiikselip siyasal
ambargoya maruz birakilsa da 2017°deki se¢cimlerde, Avrupa genelinde yiikselen sag
popiilist hareketler, FPO’niin yiikselisine engel olmak bir yana, bu yiikselise katki
saglamistir. 2017 secimlerinde parti lideri olan Heinz-Christian Strache, Avrupa’nin
en popiilist liderlerinden biri olarak degerlendirilmektedir. S6ylem analizi yapilan bir
yiiksek lisans ¢alismasinda (Yiiksel, 2019:90) Heinz- Christian Strache’nin Twitter
hesab1 incelenmis ve FPO liderinin se¢menlerine gd¢ ve Avusturya’da yarattig
sorunlar basligi altinda pek ¢ok kez seslendigi tespit edilmistir. Yukarida agiklandigi

tizere popiilistlerin biz/onlar ayriminin gégmenler ve vatandaslar tizerinden yapildigi,
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FPO’niin sdylemlerinde kullandig: “yabanci seli”, “miilteci akmni” gibi ifadelerde
goriilmektedir (Oner, 2018:46). 18 Aralik 2017 tarihinde, kamuoyuna Ibiza Skandali®
olarak yansiyan video goriintiilerinden sonra hiikiimetteki FPO’lii bakanlarin
gorevlerinden istifa etmeleri sonucu FPO-OVP koalisyonu dagilmistir. Ibiza
Skandali’nin ortaya c¢ikmasindan hemen sonra gerceklesen AB Parlamentosu
secimlerinde FPO’niin 2014’te aldig1 19,7°lik oy oran1 17,2’ye diismiistiir. Boyle bir
skandalin ardindan FPO’niin beklenenden ¢ok daha az oy kaybettigi diisiiniiliirse,
partinin Avusturya’da kemiklesmis bir tabaninin oldugu ve bu kesimin oylarini almaya
devam edecegi sOylenebilir. Miiller, popiilistlerin, ortaya ¢ikan yolsuzluk
skandallarindan neden etkilenmedigini aciklarken bunu, kendilerini halkin gergek
temsilcisi olarak sunmalarina ve yaptiklarini agikga iistlenebilmelerine baglar (Miiller,
2016:17). FPO, skandalin ardindan, sistem karsiti olduklar1 i¢in komploya kurban
gittikleri savunmasini yapmistir. Skandalin ardindan yapilan se¢imlerde ortaya ¢ikan

tabloya bakildiginda Miiller’in tespitinin segmen nezdinde dogrulandig1 aciktir.

b) Fransa

1972 yilinda Fransa’da Jean-Marie Le Pen tarafindan kurulan Ulusal Cephe
(FN) de sag popiilist partilerin ilk orneklerinden biri olarak sayilabilir. 2011°de parti
liderligine gegen Marine Le Pen, parti gelenegi iginde 6nemli degisiklikler yapsa da
Fransiz ulusal kimligine baglilik, go¢ ve cokkiiltiirliiliige karsitlik gibi konularda
partisinin sag popiilist ¢izgisini devam ettirmektedir (Canovan, 1998:4). Ulusal
Cephe’nin 1980 ve 1990’lardaki sloganlarindan biri olan “Iki milyon issiz, iki milyon
daha fazla gogmen var demektir!” yaklagimi, giiniimiizde de Marine Le Pen’in gogmen
karsiti soylemleriyle siirmektedir (Miiller, 2016:28). Chantal Mouffe, Fransa siyasetini
yorumlarken Le Pen i¢in “sorunlarin nedeni olarak yabancilar1 gostererek alt siniflarin
acilarma hitap ettigi” yorumunu yapmistir (Fassin, 2018:69). “Ben insanlarin i¢inden

diisiindiiklerini yiiksek sesle dile getiriyorum.” diyen Le Pen, popiilist siyasetgilerin

bibiza Skandali: Strache'nin bir Rus oligarkin yegeni oldugu iddia edilen bir kadinla pazarlik yaparken
gorlintilendigi videonun ardindan Basbakan Sebastian Kurz asiri sagcilarla kurduklari koalisyon hiikiimetini
bitirme ve erken segimlere gitme kararini duyurmustur. Secimlerden kisa siire 6nce, 2017 Temmuz ayinda
cekilen goriintilerde Strache se¢cim kampanyalarina maddi destek karsiliginda oligarkin sirketlerine kamu
ihaleleri verme vaadinde bulunmustu.
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sik sik bagvurdugu “halkin gercek sesi” olma iddiasini tagimaktadir.

Avrupa’daki neredeyse diger tiim popiilist aktorler gibi Marine Le Pen de
AB’nin gelecegi ve Fransa’nin Birlik i¢indeki konumu konusunda siiphecidir.
Fransa’nin Euro bdlgesinden ve AB’den c¢ikmasi gerektigini savunan Le Pen,
seckinleri “sozde yeni se¢menler olan gogmenler i¢in refah devletini yerle bir etmekle”
suglamis, 6ncelikle “kendi halki1” i¢in refah devleti talep etmistir (Mudde, Kaltwasser,
2019:48). Mudde, popiilistlerin seferberlik sagladig1 li¢ yontemi kisiselci liderlik,
toplumsal hareket ve siyasi parti seklinde agiklarken Marine Le Pen’in popiilist Ulusal
Cephe’sini siyasi parti yontemi olarak 6rnek gosterir. Mudde, popiilistlerin “halk”in
temsilcilerinin iktidarda olmasini amacladigini ve bunun i¢in sistemdeki siyasal
partileri bir ara¢ olarak kullandigini sdylemistir. “Popiilist siyasi partiler, popiilizmi,
kurulu diizene meydan okumak ve temsil edilmediklerini hisseden gruplarin sesi

olarak kullanir.” (Mudde, Kaltwasser, 2019:68)

¢) Macaristan

The Guardian gazetesinin 2019 Mart ayinda yaptig1 popiilist liderler anketinde’
0.9’luk bir oranla Avrupa’nin en popiilist lideri olarak gosterilen Macaristan Devlet
Bagkan1 Viktor Orban, 1988 yilinda “liberter bir parti” olarak kurulan Fidesz’i, nce
muhafazakarliga, daha sonra da sagci popililizme stirliklemistir. Kaltwasser ve
Mudde’ye gore, partilerine uzun siire liderlik edenler, popiilist olmayan bir partiyi
zamanla popiilist bir partiye doniistiirebilir. (Mudde, Kaltwasser, 2019:72) Orban,
2002’ye kadar iktidarini siirdiirdiigii ilk doneminde popiilist olarak adlandirilmasa da
2002-2010 y1llar1 arasindaki ana muhalefet konumundan sonra 2010°da tekrar iktidara
gelmesiyle Avrupa’nin en popiilist liderlerinden biri haline gelmistir. Aslinda Orban’in
2002°deki secimleri kaybettikten sonra kurdugu “Halk muhalefette olamaz” (Miiller,
2016:49) ciimlesi, onun popiilist liderlerin kullandig1 halkin tek ve gergek temsilcisi
olma iddiasin1 destekleyerek Orban’in partisini popiilist bir partiye doniistiireceginin

sinyallerini vermistir.

7 Anket icin bkz: “The Rise and Rise of Populist Rhetoric” <https://www.theguardian.com/world/ng-
interactive/2019/mar/06/revealed-the-rise-and-rise-of-populist-rhetoric> (Erisim Tarihi: 18.12.2019)
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2010 ve 2014 secimlerinin her ikisinde de sandiktan basariyla ¢ikan Fidesz,
parti taraftarlarinin biirokrasinin farkli kademelerine yerlestirmeye baslanmasi ve
Fidesz’e yakin sirketlerin neredeyse tiim ihaleleri almasimi “ulus ¢ikarlarmin
korunmas1” soylemiyle desteklemistir. Miiller, popiilistlerin  iktidardayken

gerceklestirdigi bu eylemleri, “devletin somiirgelestirilmesi” olarak tanimlar.

2010’daki zaferinin ardindan otoriter politikalara yonelen Fidesz, iktidar1 yeni
bir donem baslatma iddiasiyla devralmistir. Bu yeni dénemin en Onemli
Ozelliklerinden biri, Orban hiikiimetinin neoliberal politikalara ve ideolojik ve
toplumsal nedenlerle Macaristan’a yabanci oldugunu vurguladigit muhalif
entelektiiellere karsithig1r olmustur. (Uslu, 2015) Orban, ideolojisini “liberal olmayan
demokrasi/illiberal demokrasi” olarak tanimlamay tercih etmistir.® Bu tanimla Orban,
Macaristan’in liberalizme karsi ¢iksa bile hala demokratik bir iilke oldugunu

vurgulayarak uluslararasi arenada, 6zellikle AB’de elini giiclendirmeyi hedeflemistir.

Miiller, popiilist iktidarlarinin  anayasa yapma siireglerini anlatirken
Macaristan’in 2012 yilinda yiiriirliige koydugu “Temel Yasa’y1 6rnek gosterir. Viktor
Orban’a gore 2010 secimlerinde %53’liikk oy oraniyla kendisini segen halk, Macar
Parlamentosu’na yeni bir sistem emretmistir ve bunun sonucunda yapilan anayasay1
elestirenler dogrudan Macar halkin1 elestirmis olur. Miiller bunu, popiilizmin
mantiginin saf bir 6rnegi olarak sunar. Halk onayina sunulmayan bu yeni anayasaya
gore “Macar halki iyi birer Hristiyandir ve onlarla beraber yasayan azinliklardan net

bir sekilde ayirt edilebilen etnik bir gruptur.” (Miiller, 2016:83)

Ozellikle 2014°teki secim kampanyasi déneminde kullandigi sdylemler ile
“Trump’tan Onceki Trump” olarak betimlenen Viktor Orban, popiilizmin tipik
ozelliklerinden biri olan biz/6teki ayrimini kullanmis, diisman figiirii olarak gocii ve
gocmenleri isaret etmistir. Macaristan’in i¢ ve dis saldirilar altinda oldugunun
propagandasini yaparak Macar halkina yabancilara ve gé¢menlere yonelik korku

astlamay1 hedeflemistir. Macar halkinin iizerinde “STOP” yazan posterlerle gé¢men

8 Leonid Berhidsky ~ (13.04.2018). “Orban’s Economic Model Is  Trump’s Dream”
<https://www.bloomberg.com/opinion/articles/2018-04-13/orban-s-economic-model-in-hungary-is-
trump-s-dream> (Erisim Tarihi: 16.02.2020)
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”9 ciimlesinin

karsit1 propaganda yapmasi ve Orban’in “Tim terdristler gogmendir
sonuglart olarak Macaristan hiikiimeti 2015°teki miilteci krizi sirasinda simnirlarina
dikenli tel c¢ekmistir. Orban, bu politikalarini, Avrupa’da ulusal kimliklere ve
Hristiyanliga sahip ¢iktigini sdyleyerek savunmustur. Miilteci krizinden Macaristan’in
da ciddi bir sekilde etkilendigini belirten Orban, bu sorunu “Almanya sorunu” olarak
nitelendirerek Alman hiikiimetini sorumluluk almaya cagirmistir. Higbir miiltecinin
Macaristan’da kalmak istemedigini, asil hedeflerinin Almanya’ya gitmek oldugunu
sOyleyen Orban, dogru olanin, bu insanlar1 gelmemeleri yoniinde tesvik etmek
oldugunun, c¢iinkii bu kisilerin kabul edilip edilmeyeceginin herhangi bir garantisi
olmadiginin altin1 ¢izmistir. Miilteci sorununun Avrupa’nin sinirlarini ve Schengen

Antlagmasi’ni1 tehlikeye attigin1 sdyleyen Orban, bu tehdidin Avrupa vatandaslarinin

temel haklarini kisitladig1 ve buna karsi miicadele edecegi uyarisinda bulunmustur.

2015 yilinin Eyliil ayinda Briiksel’de AB yetkilileriyle bir araya gelen Orban,
gocmen karsiti tavrini siirdiirmeye devam etmis ve bir¢ogu Suriyeli olmak tizere
Avrupa’ya gelen binlerce miilteciyi Avrupa'nin Hristiyan kimligine bir tehdit olarak
gordiigii gorlislinli yinelemis, bu miiltecilere Tiirkiye’de kalmalar1 yoniinde ¢agrida
bulunmustur. AB liderlerinin ortak bir gogmen politikasinin Macaristan’in da lehine
olacagina yonelik ikna girisimlerine ragmen Orban ilk Onceliginin iilkesinin sinir
giivenligi oldugu konusundaki tavrindan geri adim atmamugstir (euronews, 2015).
Uluslararas1 camiada gd¢gmenlere yonelik tutumlariyla tepki toplayan Macar polisinin
goemenlere yiyecek dolu posetler firlattiginin ortaya c¢ikmasiyla Orban giivenlik
gli¢lerini savunmus ve bundan sonra sinir1 yasadisi yollardan gegmeye calisanlara
taviz verilmeyecegi uyarisinda bulunmustur. 15 Eyliil 2015°ten itibaren ise sinirlarda
gorev yapan giivenlik giiclerine oldiiriicii etkisi olmayan silah kullanma yetkisi veren
Macaristan parlamentosu, bu yasanin gegici oldugunu fakat nefsi miidafaa durumunda
askerlerin gercek mermi kullanabileceklerini dile getirmistir (euronews, 2015). Gocii
“terorlin Truva at1” olarak tanimlayan ve sug, terdrizm ve anti-semitizm ile bagdastiran

Orban, biiylik c¢ogunlugu Miisliiman olan go¢menlerin Avrupa’nin Hristiyan

*Matthew  Kaminski (11.23.2015). All  the  Terrorists  Are Migrants. Politico:
<https://www.politico.eu/article/viktor-orban-interview-terrorists-migrants-eu-russia-putin-borders-
schengen/> (Erisim Tarihi: 16.02.2020)
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degerlerine karsi biiyiik bir tehdit olusturdugunu ve buna yonelik savunma
harcamalarinin gelistirilmesi, hatta bir Avrupa ordusu kurulmasinin gerekliligi
yoniinde beyanatlarda bulunmustur (reuters.com, 2017). Orban Avrupa sehirlerinin
giinden giine Islamlastigmi sdylemis ve AB’nin dayattign gd¢ politikasini
uygulamayacaklarin1 sdylemistir. Macaristan Devlet Radyosu Kossuth Radio’da
haftalik konugsmasini yapan Macar lider, gogmen politikalari ve kota sistemi nedeniyle
AB Komisyonu’na tepki gostermis, siginmaci kabul etmeyen {ilkelerin her siginmaci
icin 250 bin Euro para cezasi verilmesini 6ngoren teklifi, Briiksel’deki yoneticilerin
gercek diinya hakkinda bir fikirleri olmadigini sdyleyerek elestirmistir (kormany.hu,
2016).

Macaristan’in gégmen iilkesi olmak istemedigini her firsatta dile getiren
Orban, tlkenin kendi sorunlarinin oldugunu ve bunlar1 "go¢men karsiti, ¢ok
kiltiirliilige kars1 ve Hristiyan aile modeli i¢in savasan" bir demokrasi modeliyle
cozmeleri gerektigini sOylemistir (miniszterelnok.hu, 2017). Avrupa'daMiisliimanlari
gormek istemedigini vurgulayan ve Macar halkinin biiylik ¢ogunlugunun gog
meselesini Avrupa’nin en biiyiik sorunu olarak gordiigiinii sozlerine ekleyen Orban,
“Kimle yasayacagimiza biz karar veririz” (euronews, 2019) diyerek halki gé¢cmen
karsit1 partilere oy vermeye davet etmis ve 2018 yilindaki se¢im kampanyalarini
neredeyse tamamen go¢ karsitligi iizerine kurarak sandiktan iiclincii defa Macaristan

basbakani olarak ¢ikmay1 basarmistir.

Gogmenlere yardimda bulunan sivil toplum kuruluglarina da baski uygulayan
Macar hiikiimeti, bu kuruluslarin ¢alismalarini igisleri bakanliginin 6zel iznine tabi
tutmus ve disaridan gelen fonlara %25 oraninda vergi uygulanacagini agiklamistir
(euronews, 2018). 2019 yilinda “Aile Koruma Aksiyon Plani1”n1 hayata gegiren Orban,
2010 yilindan beri azalma egilimi gdsteren geng niifusun yerinin gé¢men ¢ocuklarla
tamamlanmasina engel olunmasi gerektigini ve ailelere ¢ocuk yetistirme konusunda
tesvik destegi yapilacagimi sdylemistir. Ayrica Orban, Macar annelere dort ya da daha
fazla ¢ocuk sahibi olmalar1 konusunda da tavsiyede bulunmustur (The New York
Times, 2019). 2020 yilina gelindiginde ise Macaristan Helsinki Komitesi isimli sivil
toplum kurulusundan yapilan agiklamaya gore, gogmenler Macar otoriteleri tarafindan

a¢ birakilarak iilkeye iltica bagvurularmni azaltmaya ¢alismis, bunun iizerine AIHM
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Macaristan’a 28. defa olmak {izere, gecis bolgelerindeki siginmacilari a¢ birakmama
emrini vermistir. Macar hiikiimetinin bu karara ve elestirilere yaniti ise “kacgak

gdemenlere bedava yemek veremeyecekleri” seklinde olmustur.

d) Italya

2009 yilinda Beppe Grillo tarafindan Italya’da kurulan Bes Yildiz Hareketi
(MoviMento 5 Stelle), 2018 secimlerinde yiizde 30’a yakin oy alarak Italyan
siyasetinde euroseptik popiilist partilerin kazandig: ilk se¢im olmustur. “Katil, Sec,
Degistir!” (Partecipa, Scegli, Cambia!) sloganiyla yola ¢ikan Bes Y1ldiz Hareketi’nin
lideri Beppe Grillo, yayinladig: blog yazilarinda giindelik bir dil kullanarak italya’daki
siyasi seckinleri ve Italyan medyasini manipiilasyonla suclamis ve segkinci siyaseti
reddederek segmene “bizden biri” imajin1 vermistir. 2018 segimlerinden sonra kurulan
Bes Yildiz Hareketi ve Lega Nord (Kuzey Ligi) partilerinin kurdugu, Conte
liderligindeki koalisyon hiikiimetinin basarismin arkasindaki sebepler, Italya’ya
gocmen akini, AB karsithigi, yiiksek issizlik ve 1990’larda baslayan Temiz Eller
Operasyonu’ndan'® sonra basglayan mesruiyet krizi ve operasyona ragmen
bitirilemeyen yolsuzluk skandallarinin yarattigi rahatsizlik olarak gosterilmistir. Conte
Hiikiimeti, iltica politikalarinda daha kat1 bir tutum sergileyeceklerini dile getirmis ve

Euro bolgesinden ayrilmay1 dngdrmese bile Italya’nin AB’den bagimsiz bir ekonomi

politikasi izlemesi gerektigini savunmustur. (Sokullu, 2018:26)

Italyan siyasetinde neo-bdlgeselci sag popiilizmin izlerini tasiyan Kuzey Ligi
partisi, kuzeydeki bolgelerin “Padanya” isimli bir devlet altinda bagimsizligini ilan
etmesini savunan bir parti olarak kurulmus olsa da (Albertazzi ve McDonnell,
2016:36) son yillarda talebini bagimsizliktan 6zerklige dondiirmiistiir. 1980°1i yillarda
kuzeydeki ayrilik yanlisi partileri tek cati altinda birlestiren Umberto Bossi, 2012’ye
kadar partiye liderlik etmistir. Kaltwasser ve Mudde’nin popiilist liderlere atfettigi

10 Temiz Eller Operasyonu (italyanca: Mani Pulite): 1990’ yillarda italya’da yiiritiilen siyasi yolsuzluk
operasyonlari. Aralarinda siyasi parti liderleri, blrokratlar ve (lkenin en bulylk sirketlerinin
yoneticilerinin de bulundugu binlerce kisinin yargilandigi davalarda yolsuzluk ve baglantili suglardan mahk{m
olanlarin sayisi 1233'e ulasmistir. 448 kisi daha ilerleyen yillarda suglu bulunsa da zaman asimi ya da 6lim gibi
sebeplerle mahkimedilememistir.
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karizmatik lider 6zelligi (Mudde, Kaltwasser, 2019:57) Bossi’de baskin bir sekilde
goriilmektedir; 0yle ki Ignazi, Kuzey Ligi’nin tamamen lideri tarafindan domine
edildigi c¢ikariminda bulunmustur. (Albertazzi ve McDonnell, 2015:41) 2018
secimlerinden %17 oyla liclincii parti olarak ¢ikarak koalisyonun kiigiik ortagi olan
Kuzey Ligi, 2019 yilindaki AP se¢imlerinde ise %34,2 oy alarak hiikiimetteki giiciinii
pekistirmistir. 2013 yilindan itibaren parti liderligini devralan ve ddénemin Igisleri
Bakani1 gorevini yliriiten Matteo Salvini, AB’ye, AB’nin miilteci politikasina ve
goemenlere yonelik sOylemlerinin yani sira Briiksel-Roma hattina da sert ¢ikislarda
bulunmaktadir. Bagbakan yardimciligi gérevini yiirtittiigi donemde miiltecileri tagiyan
geminin Italya kiyilarma yaklasmasimi engelleyen Salvini’nin dokunulmazlig: italya
Senatosu tarafindan kaldirilmig ve bu eylemi sebebiyle yargilanmasina onay
verilmistir.!! Salvini, kendisine yakistirilan “popiilist” etiketini onurlu bir sekilde
tasidigini sdylemis ve halkin sesini (vox populi) duyurmaktan gurur duydugunu

belirtmisgtir.

e) Birlesik Krallik

Popiilizm, Ingiltere’de Nigel Farage'nin liderligindeki United Kingdom
Independence Party (UKIP) ile kendisini gostermistir. UKIP, 1993 yilinda Alan Sked
tarafindan, Birlesik Krallik’in 1973 yilinda iiye oldugu AB’den ayrilmasi i¢in kurulan
bir parti (Aras, 2018:55) olup bu hedefine Brexit kampanyas1 sonucu ulagsmistir. Bu
calisgmanmn  yapildign  giinlerde Ingiltere, AB’den resmi olarak ayrilmis

bulunmaktadir.?

Brexit oylamasinin sonucunda, AB’den ayrilmak istemeyen %48’lik kesimi
“gercek halka aidiyetleri olmamakla” suglayan Nigel Farage, oylama sonucunun
“gercek halkin zaferi” oldugunun altini ¢izmistir. Bu da popiilistlerin halkin iradesinin

tek gergek temsilcisi olduklarini iddia etmeleriyle bir kez daha Olgiisiir. AB

1 Ovgii Pinar (12.02.2020). “Gé¢men gemilerinin yanasmasina izin vermeyen eski italya Basbakan Yardimcisi
Salvini 15 yila kadar hapisle yargilanacak” < https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya- 51477093>
(Erisim Tarihi:19.06.2020)
2 “The Day We Said Goodbye”. The Guardian: <https://www.pressreader.com/uk/the-
guardian/20200201/281479278397366> (Erisim Tarihi: 01.02.2020)
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karsitliginin yani sira elitizm karsiti olarak bir durus da ¢izen Nigel Farage, medya i¢in
bir bda birasiyla poz vermis, “kendisini halkin fikirleri ve ¢ikarlariyla uyumlu,
Britanyali siradan bir adam olarak sunmayi amaglamistir.” (Mudde, Kaltwasser,
2019:50)

Avrupa’da sag popiilizmin yiikselmesine paralel olarak UKIP de oylarini
artirmustir. 2014 yilindaki AP secimlerinde UKIP %27 oy almis ve Is¢i Partisi ile
Muhafazakar Parti’yi geride birakarak biiylik bir sigcrama gercgeklestirmistir. Elbette
UKIP’in AP’de aldig1 oy orani partinin Britanya’daki basarisi olarak gdsterilemez;
fakat bu sigrama, Avrupa’da sag popiilizmin yiikselisi hakkinda 6nemli bir gostergedir

(Partos, 2017:29).

2015 yilinda baslayan yogun gog ile beraber, Britanya toplumunda zaten var
olan Euroseptisizm, etkisini giderek arttirmistir. Nigel Farage, Brexit siirecinde sinir
giivenligini giindeme getirmis, kalmalar1 ydniinde oy veritlerse Ingiliz kadmlarinin
gdemenler tarafindan cinsel tacize maruz kalma tehlikesinin oldugu®® ve Tiirkiye’nin
AB adayligmi kastederek “Eger AB’ye hayir dersek Tiirkiye ile smirimiz
olmadigindan emin oluruz” (Aras, 2018:60) seklindeki go¢men karsit1 sdylemleriyle

halki AB’den ayrilmalar1 yoniinde oy vermeye ikna etmeye ¢alismustir.

31 Ocak 2020 itibariyle AB’den resmi olarak ayrilan Britanya’da UKIP’in
basini ¢ektigi sag popiilizmin zafere ulastigini soylemek yanlis olmayacaktir. Birlesik
Krallik’in AB’den ayrilmasin1 “daha yeni baslayan popiilizmin zaferi” olarak gdren
Nigel Farage, popiilist dalganin giderek yayilacagina ve Brexit zaferinin diger AB
tilkelerini de ayni karar1 almalart konusunda cesaretlendirecegine inandigim
aciklamustir.’* Farage, bundan bdyle Britanya halkinin geleceginin ve kararlarmin
Briiksel’deki biirokratlarin elinde olmadigini sdylemis ve bu sdylemleriyle popiilist
liderlerin olmazsa olmaz retorigi olarak iilkedeki krizlerin sebebi olarak gosterdigi

elitleri isaret etmistir. Avrupa’da yiikselen sag popiilist dalganin diger AB {ilkelerini

13 Steven Erlanger (13.06.2016). “Britain’s ‘Brexit’ Debate Inflamed by Worries That Turkey Will Join E.U.”
https://www.nytimes.com/2016/06/14/world/europe/britain-brexit-turkey-eu.html> (Erisim Tarihi:
03.02.2020)

14 Nigel Farage (29.01.2020). “Populism is Just Beginning.” <https://www.newsweek.com/farage- brexit-
populism-just-beginning-trump-impeachment-nobody-laughing-now-1484705> (Erisim Tarihi: 18.06.2020)
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Birlik’ten ayrilma kararina itip itmeyecegi ancak gelecek yillarda AB’nin durumu ve

Britanya’nin Birlik’ten ayrilmasinin somut sonuglari ortaya ¢iktiginda goriilecektir.

f) Hollanda

Hollanda, Geert Wilders liderliginde 6ne ¢ikan sag popiilist parti Partij Voor
de Vrijheid (PVV, Hollanda igin Ozgiirliik) ile popiilizmin yiikseldigi Avrupa iilkeleri
arasindadir. 2006 yilinda kurulan PVV, 0 yil yapilan segimlerde %6’ya yakin oy alarak
meclise 9 milletvekili sokarken 2010°da oy oranimi artirarak 24 sandalyeye sahip
olmus ve meclisteki tiglincli parti konumuna gelerek kurulan azinlik hiikiimetine
disaridan destek vermistir. 2017°deki segimlerde meclisteki ikinci parti olan PVV’nin,
Avrupa Parlamentosu’nda (AP) ise 4 koltugu bulunmaktadir (Vossen, 2017:29).
Miiller, popiilist siyaset¢ileri demokrat siyasetgilerden ayiran seyin, eylem ve
sOylemlerini mesrulastirirken gercek halkin isteklerini halk adina dile getirdiklerini
sOylemeleri ve bunu yaparken aldiklar1 oy oranlarini kanit olarak gostermeleri
oldugunu soyler (Miiller, 2016:56). Bu sebeple popiilist partilerin ister ulusal
secimlerde isterse de AP secimlerinde oylarim1 artirmalari, iktidarda/cogunlukta

olmasalar bile giincel siyasete etkilerinin artmas1 bakimindan énem teskil eder.

Popiilist liderler genellikle se¢gmenleriyle dogrudan bir bag kurmay: tercih
ederler. Twitter hesabini aktif bir sekilde kullanan Wilders de se¢gmenlerine dogrudan
hitap eden liderler arasindadir. Sag popiilist liderlerin yeni medyay1 kullanim sekilleri
tizerine yapilan bir yiiksek lisans ¢alismasinda popiilist liderlerin Twitter hesaplari
incelenmis ve kullandiklar1 kelimelerin frekanslari ¢ikarilmigtir. Buna gére Wilders’in
secim doneminde se¢menlerine seslenirken en sik kullandigi kelime ve etiketlerin
“yabanci, Islam, gog¢men, terdrist, #closeourbordersnow?®, #stopislam® oldugu
saptanmustir (Yiiksel, 2019:72). Mudde, popiilistlerin kriz algisi yaratarak mesajlarina
aciliyet ve énem pompaladigim soyler. Wilders de Islam, yabanci, gocmen gibi
kelimeleri saldiri, tehdit, teror gibi kelimelerle birlikte kullanarak segmende gog¢ krizi

algis1 yaratmay1 hedeflemistir. Ayrica Wilders, secim donemi attig1 tweetlerde AB

15 #sinirlarimizihemenkapatin
16 gislamidurdur
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karsithigini da sik sik dile getirmistir. Wilders, ana akim medya araglarini PVV’ye yer
vermemekle elestirmis; kendisine oy verenleri ger¢cek Hollanda halki, oy vermeyenleri
ise Islam’m ve goc¢menlerin Hollanda’da ¢ogalmasmna sebep olan elitler olarak

tanimlamustir.

“Avrupalilar her giin kendi halklarinin illiberalizminden,
hosgoriisiizliigiinden, geleneksel degerlerine bagliligindan nefret eden ve onlari alayci
bir sekilde kiiciimseyen kiiltiirel elit tarafindan magdur edildi. Bu iktidar
kozmopolitleri yiiziinden siradan insanlar kiiltiirel muhafazakarliklar: igin siirgiin
edilirken gogmenler, bu deger ve geleneklere bagli olmadiklar: icin kiymete bindi.”

(Vossen, 2017:38)

Bu da popiilistlerin se¢gmenleri konsolide etmek amaciyla siklikla bagvurdugu
biz/onlar ayrimina ve kendisinden taraf olmayanlari —6zellikle medya araglarini-
seckincilikle ve gercek halkin ne istedigini anlamamakla su¢layan anlayisa 6rnek
gosterilebilir. Geert Wilders, 15 Mart secimlerinden once Tiirkiyenin Lahey
Biiyiikelgiligi binasinin 6niinde Hollandaca ve Tiirkge, "Uzak dur! Bu bizim iilkemiz"
(Blijf Weg! Dit is Ons Land) yazan bir pankart acarak partisinin go¢men karsithigini

basin dniinde de gdstermistir.*’

g) Polonya

Prawo 1 Sprawiedliwosc (PiS/ Hukuk ve Adalet Partisi), 2001 yilinda
Kaczynski kardesler tarafindan klasik yeni sag bir parti olarak kurulmus, 2005
yilindaki se¢imlerde sandiktan ilk defa birinci parti olarak c¢ikmistir. Komiinizm
sonrast geg¢is donemini Uciincii Cumhuriyet olarak adlandiran PiS, bu dénemde
gerceklestirilen politikalarin toplumun ahlaki degerlerini ¢okerttigini iddia etmis ve
Katolik Hristiyan degerlerle milliyetci sdylemi birlestirerek ulusal kiiltiir temelli bir
program sunmustur. Ugiincii Cumhuriyet’in politika yapicilarini siyasi elitler olarak
adlandiran PiS, kendisini “temsil edilemeyen siradan Polonyali ailelerin siradan

partisi” olarak tanimlamistir. Kendi iktidarin1 Dordiinci Cumhuriyet ve yeni bir

7 Yusuf Ozkan (08.03.2017). “Oy kaybetmeye baslayan Wilders’ten Tiirkiye protestosu”
<https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-39208399> (Erisim Tarihi: 04.03.2020)
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Polonya sdylemleri lizerine insa eden parti AB’yi ve Avrupalagmayi reddetmistir.
2010 yilinda kurucu kardeslerden Lech Kaczynski’nin bir ucak kazasinda hayatini
kaybetmesiyle milliyet¢ci muhafazakar ve asir1 sag tabanlarini kendi tabaninda
toplamay1 basarmis ve kurulusunda benimsedigi merkez muhafazakar sdylem giderek
popiilist sdylemlere doniismiistiir. 2019 genel se¢iminde oylarn %45,8’ini*® alan PiS
partisinin popiilist sdylemlerini gii¢clendirmesine aracilik eden kilise destekli Radyo
Maryjo ve televizyon kanali TV Trwam bulunmaktadir. Bu programlarla parti lideri,
halkiyla aracisiz bir bag kurma imkéanina sahip olmustur. (Yildirim, 2018:134) Diger
komiinizm sonrasi iilkeler —ve gilinlimiizde popiilist liderlere sahip- olan Rusya ve
Macaristan gibi Polonya’daki PiS hiikiimeti de sivil toplum kuruluslarini dis giicler
tarafindan yonetilmekle itham eder. Bu popiilist hiikiimetlerin kendilerine muhalif
STK’lar1 yabanci ajanlar gibi lanse edip itibarsizlagtirmak istemelerinin sebebini
Miiller s6yle agiklar: “PiS hiikiimeti veya Fidesz hiikiimeti sadece bir PiS Devleti veya
Fidesz Devleti yaratmazlar; ayn1 zamanda bir PiS halki ve Fidesz halki da yaratmak
isterler. Popiilistler her zaman, adina konustuklar1 homojen halkin insasi ile

mesguldiirler.” (Miiller, 2016:67)

h) Iskandinav Ulkeleri

Isveg, Norveg, Danimarka ve Finlandiya, popiilist sag partilerin ivme kazandig
iilkeler arasindadir. Isve¢ Demokratlari (Swerigedemokraterna), Ilerleme Partisi
(Fremskrittspartiet), Danimarka Halk Partisi (Dansk Folkeparti) ve Gergek Finler
(Perussuomalaiset) partilerinin ortak noktasi, gogmen karsiti olmalaridir. Bu partiler
ayni zamanda ulusal refahlarina engel oldugu diisiincesiyle AB karsit1 sdylemler de
gerceklestirirler.'® Iskandinav iilkelerinde sag popiilist ve gdgmen karsiti partilerin
yiikselise ge¢mesinin en O6nemli sebepleri arasinda, bu {lilkelerdeki yiiksek yasam

standardi nedeniyle go¢menler tarafindan daha ¢ok tercih edilmeleri ve bu sebeple dort

18 Euronews (14.10.2019). “Polonya’daki genel secimleri iktidardaki Hukuk ve Adalet Partisi kazand”
<https://tr.euronews.com/2019/10/14/polonya-da-genel-secimleri-iktidardaki-hukuk-ve-adalet-
partisi-kazandi> (Erisim Tarihi: 12.02.2020)

13 Alberto Nardelli ve George Arnett (19.06.2015). “Why are anti-immigration parties so strong in the
Nordic states?” <https://www.theguardian.com/news/datablog/2015/jun/19/rightwing-anti-
immigration-parties-nordic-countries-denmark-sweden-finland-norway> (Erisim Tarihi: 17.05.2020)
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tilkede de artan gog oranlari gosterilmektedir. Dort tilkenin de siyasi giindemi ve farkl
secim glindemleri olsa da ortak bir tarihi ve kiiltirel mirasa sahiptirler ve bu
iilkelerdeki se¢gmenlerin go¢men karsiti partilere oy verme davranisinin ekonomik
tehditlerden ziyade kiiltiirel nedenlerden kaynaklandigi tespiedilmistir. (Parshina,
2016:21) Iskandinav iilkelerindeki sag popiilist partilerin parlamentoda Avrupa’daki
sag popiilist partilere gére daha giiglii sekilde temsil ediliyor olmasinin sebebi ise bu

iilkelerde uygulanan se¢im sistemidir. (Tiirk, 2006:92)

1.1.2.1.3. Asya-Pasifik ve Latin Amerika

Pauline Hanson, liderlik ettigi Tek Ulus Partisi (ONP) ile Avustralya’da bilinen
en popiilist figiirlerden biri olmustur. (Moffitt, 2016:297) Artan gogten ve neoliberal
refah devleti reformlarindan kaynaklanan rahatsizliklar1 “gercek halk™ adina dile
getirdigini soyleyen Hanson, segkinleri, Asya’dan gelen gogii savunmakla ve bunu
yaparken asil Avustralya irkina zarar vermekle suglamistir. Bunun yani sira Yeni
Zelanda’daki New Zealand First (NZF), Maori halkinin sesi oldugunu dile getirerek
cokkiiltiirliiliikten ve basariya ulasmayan neoliberal politikalardan sikayetcidir. Bu
bolgedeki iki partinin de popiilist olarak nitelendirilmesinin en dnemli sebebi, her
ikisinin de yerli ve gercek halki temsil ettiklerini segkinlere karsi bir miicadele

yiiriiterek gostermeleri olmustur.

Tayland’da teknoloji sektdriinde zengin bir is insan1 olan Shinawatra, 1998
yilinda Thai Rak Thai (Tailer Taileri Seviyor) Partisi’nin kurucu {iiyelerinden biri
olmus ve 2001 yilindan 2006 yilina kadar iilkede Bagbakan olarak gérev yapmustir.
Bolgedeki en popiilist liderlerden biri olarak tanimlanan Shinawatra, sec¢im
kampanyalarinda masum halk-yozlagsmis elit ayrimma vurgu yapmustir. Kendisini
“halkin adam1” olarak tanimlamis ve halkin diismani olarak gosterdigi “elit”lerin
arasimna birokratik segkinleri, politikacilari, entelektiielleri ve kendisi iktidara
gelmeden Onceki siyasal durumdan fayda saglayan herkesi katmistir. Shinawatra,
popiilist liderlerin genellikle tercih ettigi gibi halkla dogrudan ve aracisiz bir iletisim
kurmayi tercih ederek “Kulis Bagbakan” isimli bir televizyon programi araciligiyla
kirsaldaki fakir Tayland halkinin arasina karisarak onlarin dertlerini dinlemis, yine
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ayni sekilde “Bagkan Thaksin Halki Dinliyor” isimli bir radyo programiyla
se¢cmenlerinin hayatlarina “dokunmustir.” (Moffitt, 2016:296)

Hindistan’da “Bizim Trump’imiz” olarak tanimlanan ve elitlere yonelik
elestirileriyle beraber Hinduluk {izerine bir kimlik insasina ¢abalayan Narendra Modi,
2014 yilindan beri bagbakanlik yapmaktadir. Modi’nin, partisi Bharatiya Janata Partisi
(BJP/Hindistan Halkinin Partisi) ile birlikte sergiledigi politikalarla, Hindistan’da
popiilizmin temsilcisi olarak goriilmektedir (Telek, 2017). Modi’nin ve yonetiminin
popiilist olarak adlandirilmasinin en 6nemli sebeplerinden biri, Miiller’in de popiilizmi
tanimlarken bahsettigi gibi mesru tek siyasal olusum olarak kendi ideolojisini gérmesi
ve kendisine kars1 olanlar1 gayrimesru olarak adlandirarak ¢ogulculugu reddetmesidir.
Miiller’in popiilistleri siniflandirirken degindigi diger bir kriter olan sivil toplumun
popiilistler tarafindan bastirilmas1 da Modi ve hitkiimetinde goriilen bir diger 6zelliktir.
Modi, bu mekanizmalarda fikir tireten muhaliflerin milli olmadig1 yoniinde ithamlarda
bulunmustur. Bunlarin yani sira Modi’nin tilkede kontrol ve denge saglayan kurumlari

yipratma ¢abasi da yine Miiller’in popiilizm taniminda karsimiza ¢ikmaktadir.

Brezilya medyasinda popiilist tarzi nedeniyle Trump’a benzetilen ve
“Tropiklerin Trump’1” lakabiyla anilan Jair Bolsonaro, Filipinler’de Joseph Estrada,
Uganda’da devlet baskani Yoweri Museveni gibi isimler de popiilist dalganin
yiikseldigi bu donemde sag popiilist politikalarini elitlere karsi miicadele ve ulusal

kimlik iizerinden sekillendiren diger liderlerdir.

1.1.2.2. Diinyadaki Ornekler Uzerinden Sol Popiilizm
1.1.2.2.1. Latin Amerika

Cas Mudde, Latin Amerika iilkelerinin en uzun ve yaygin popiilist gelenege
sahip iilkeler (Mudde, 2019:40) oldugunu soOylerken Carlos de la Torre Latin
Amerika’yr popiilizmin diyar1 (Torre, 2017:195) olarak tanimlamistir. Frederico
Finchelstein ise sol popiilizmin Latin Amerika tecriibesi olmadan diisiiniilemeyecegini
vurgulamistir. (Bora, 2019) Avrupa’daki popiilist hareketlerden farkli olarak Latin
Amerika popiilizminde en Once goze carpan, karizmatik bir liderin varhigidir.

Genellikle ekonomik ya da giivenlik kaynakli krizlerden sonra ortaya ¢ikan lider,
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popiilizm ile sosyalizmi harmanlayarak dislanan ve ayrimcilia ugrayan herkesi
kapsayan bir halk tanimi yapar ve sosyoekonomik esitsizlige ve onun miisebbibi

gordiigli yozlasmis elitlere karsi savas agar.

Latin Amerika’da tarih boyunca ii¢ popiilizm dalgas1 goriilmistiir. Bunlardan
ilki, 1929°da Biiyiik Buhran’in baglamasiyla olusan ekonomik kriz sonrasi yabanci
sirketlerin kamulagstirilmasi, gelirin yeniden dagitilmasi ve anayasa reformu gibi
taleplerle kendilerini “halkin kurtaricis1” olarak tanimlayan popiilist liderlerin ortaya
cikisiyla baslamistir. (Madrid, 2019:163) Arjantin’de popiilizm 6ncesi ekonomik kriz
doneminde mevcut olan oligarsik yonetime karst miicadele etme iddiasiyla iktidara
gelen Peron, Latin Amerikan popiilizminin en somut Orneklerinden biri olarak
gosterilmektedir. Peron’un cunta yonetimi altinda hapis yatmis olmasi, yaninda
“yoksullarin anas1” olarak boy gosteren esi Evita ile beraber onu diger siyasi elitlerden
ayirmis ve halkla iligkisini gligclendirmistir. Moffitt, popiilizmi tanimlarken popiilist
liderlerin yiikselise gectigi zaman dilimlerini ekonomik kriz veya kargasa sonrasi
donem olarak adlandirmistir. (Moffitt, 2016:10) Arjantin’de Peron’un ortaya ¢ikisi da
Moffitt’in bu tezini dogrulamaktadir.

Latin Amerika’da goriilen ikinci popiilist dalga ise 1980’lerde yasanan
ekonomik kriz sonrasi ortaya ¢ikan sag popiilizmin Fujimori ile ylikselisi olmustur.
Fujimori, ekonomik krizin sebebi olarak elitleri suglamig ve halkin elinden
egemenligin alindigin1 iddia etmistir. Bu soOylemle iktidar1 devraldiktan sonra
uyguladigi neoliberal politikalar kisa vadede enflasyonun diismesine yardimci olmus,
kemer sikma politikalarindan duyulan hosnutsuzluga ragmen Fujimoru gelecek
secimlerde yeniden secilmeyi basarmistir. Fujimori’nin anayasa krizinden sonra
parlamentoyu feshettikten?sonra 1993 yilinda yeni anayasay1 halkin onayma sunmast,

popiilist siyasetin en yaygin araglarindan birini kullanmasina 6rnektir. (Conaghan,

2005:72)

Venezuela’da Hugo Chavez’in secilmesiyle baslayan donem ise Latin

Amerika’daki popiilist dalganin ti¢iinciislinii olusturmaktadir. Bolivya’da Eva Morales

20 “Eyji-darbe” olarak da bilinen bu olay, 1992 yilinda devlet baskani Fujimori’nin yargi ve muhalefeti tasfiye
etmek amaciyla parlamentoyu feshetmesidir.
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ve Ekvator’da Rafael Correa ile devam eden bu popiilist hareketlerin ortak 6zellikleri
emperyalizm karsiti hitabet, sosyalist egilimler ve sosyalist partilerle isbirligi ve
serbest piyasayla miicadele eden radikal sol politikalardir. Bu donemde ortaya ¢ikan
popiilist liderlerin basarisindaki en 6nemli sebep, iilkelerinde var olan ekonomik
esitsizlikleri basarili bir sekilde siyasilestirebilmeleri ve muhtag, ayrimciliga ugrayan

kesimler ve gruplar i¢in toplumsal ve iktisadi destek yaratma politikalar1 olmustur.

1999-2006 aras1 donemde Venezuela baskani olan Hugo Chavez, The
Guardian’mn 2019 Mart ayinda yaptig1 popiilist liderler siralamasinda 2 iizerinden
1,9’luk bir oy oraniyla en popiilist liderler arasinda zirveye oturmustur. Chavez, selefi
Perez’in kemer sikma politikalarindan dogan hosnutsuzluk ve toplumsal
ayaklanmalarin hiikiim siirdiigli donemde genc bir yarbay olarak askeri darbeye
liderlik etmistir. (Torre, 2017:202) Cezaevinden ciktiginda ise halki yiicelten ve
seckinlere saldiran popiilist bir sdylem gelistirerek 1998 yilinda yapilan se¢imlerde

oylarin yiizde 56’sin1 almay1 basarmistir.

Baskanlik siiresi boyunca Chavez, halkla Alo Presidente (Alo Bagkan) adli
televizyon programi araciligiyla iletisime gegmistir. Her pazar Venezuela devlet kanali
ve radyolarda yaymlanan bu programda Chavez, programa baglanip taleplerini,
sikayetlerini dile getiren ya da sadece giindelik hayatin1 anlatan insanlarla konusmus
ve pek c¢ok popiilist liderde gorebilecegimiz “halkin adami”, “halkla dogrudan
iletisim” gibi stratejileri izlemistir. Ayni sekilde Chavez’in baskanlik kusagini giyip

kalabalik destekgilerinin arasinda dolasmasi da buna 6rnek olarak gosterilebilir.

Latin Amerika’daki ti¢lincii dalga tiim popiilistlerde oldugu gibi Eva Morales
de neoliberal siyasetcilere ve politikalarina muhalif, ayrimciliga ugrayan tiim etnik
gruplarin temsiline olanak saglayan bir halk tanimi yapan ve toplumsal hareketlerle
sik1 baglar1 olan bir lider olarak 6ne ¢ikmistir. 2006 secimlerinde “Yeni Bolivya’y1
Insa Etmek” sloganiyla baskan secilen Morales, Bolivya’da yerli niifustan gelen ilk
baskan olma 06zelligini tasir. Morales, miicadelesini yerlilerin, kd&yliilerin, koka
ciftcilerinin ve iscilerin karsisinda liberal politikalar1 savunan Bolivya’nin elit
kesimine karsi vermis (Kaya, 2014:96) ve “yerli halkin tek sesi” oldugunu iddia
etmistir. (Madrid, 2019:165) The Guardian’in popiilist liderler anketinde Chavez ve

Maduro’dan sonra Latin Amerika’nin en popiilist lideri, 6zellikle 2015 yilindan sonra
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uyguladigi politikalarla 2 iizerinden 1,5 puanlik oraniyla Evo Morales secilmistir.
Morales de tipki1 Chavez gibi halka bir televizyon programi araciligiyla seslenmis ve
halki, politikalar1 hakkinda bilgilendirmistir. Bunu yaparken medya sahipleriyle
stirekli bir ¢atigsma halinde olmas1 medya {izerinde bir baskiya yol agmis, bu baski da

gazetecilerin sansiire ugramasina ya da otosansiir uygulamasina neden olmustur.

2007 yilindan beri Ekvator devlet baskani olan Rafael Correa da Latin
Amerika’daki sol popiilist liderlerden biridir. 2009 yilinda bagkanlik se¢imini ikinci
defa kazandiginda “Ekvator kendisi i¢in oy verdi” sozlerini kullanmistir. Correa,
halkla birlikte oligarsiye, yozlasmis elitlere ve ge¢misi savunan medyaya karsi
miicadele ettigini sdylemis ve geleneksel politikacilari, medya sahiplerini, gazetecileri
ve sivil toplum kuruluslarini, kisacasi iktidarini ve politikalarini sorgulayan herkesi

halk diigmani ilan etmistir. (Madrid, 2019:167)

Latin Amerika’daki en 6nemli sol popiilist liderler olan Chavez, Morales ve
Correa, iktidara geldikleri gibi “egemenligi halka geri vermek” amaciyla yeni bir
anayasa olusturmustur. Miiller’in popiilist liderleri tanimlarken onlarin iktidara
geldiklerinde anayasa yapma ozelliklerine vurgu yapmasi, bu popiilist liderlerin,
halktan aldiklar1 destekle mesruiyetlerini giiclendirdiklerinin ve bu mesru yetkiyle
rakiplerinin muhalefet kapasitelerini sinirlandirmaya calistiklarinin bir gostergesi

niteligindedir.

1.1.2.2.2. Avrupa

Arjantinli siyaset bilimci Ernesto Laclau ile Belgikali siyaset bilimci Chantal
Mouffe, sag popiilizmin her zaman kazanmak zorunda olmadigin1 ve sag popiilizme
recete olarak bir sol popiilizm sunma gerekliligini 6ne ¢ikarmislardir. (Laclau: 2007,
Mouffe:2018) Laclau, dncelikle popiilizme yiiklenen pejoratif anlama karst ¢ikar.
Popiilizmin kavramsal olarak belirsiz olmasi, kavramin sadece retorige
indirgenmesine yol agmustir. Laclau’ya gore popiilizm, halkin nasil inga edilecegine

dair verilecek cevaptir. (Laclau, 2007:175)

Popiilizmin Avrupa’daki ylikselisini genellikle sag politikalarin varligiyla
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gozlemlesek de yasanan ekonomik kriz, sol popiilizmin de Giliney Avrupa’da ivme
kazanmasina neden olmustur. Yunanistan ve ispanya’da meydana gelen iktisadi krizler
ve bu krizlerin ¢6ziimii olarak Avrupa kaynaklar1 tarafindan onerilen kemer sikma
politikalari, sol popiilist partiler olan Syriza ve Podemos’un yiikselisine zemin
hazirlamistir. Mudde, sol popiilizmin de tipk: sag popiilizm gibi euroseptik oldugunu
soyler. Fakat ikisini birbirinden ayiran en temel 6zellik sag popiilistlerin bu siipheciligi
ulusalc1 kaygilara dayandirirken sol popiilistlerin kaynaginin sosyalist nedenler
olmasidir. Yukarida verdigimiz Syriza ve Podemos 6rneklerinde de AB, Syriza icin
seckinlerin 6nemli bir kismin1 olustururken Podemos, yolsuzluklariyla iktisadi krize
sebep olan ve “la casta” seklinde adlandirdigi ulusal siyasi segkinleri hedef almigtir

(Mudde, Kaltwasser, 2019:51).

Laclau’nun, popiilizmin sadece tekli sdylem iizerine insa edilen bir siyasi
hareket degil, farkli siyasal soylemler tarafindan da kullanilabilecek bir yontem
oldugunu one siirmesini kanitlar nitelikte Syriza ile Podemos, popiilizmi siyasi bir
teknik olarak kabul etmis ve halk¢i bir sdylem insasinda ortaklasmistir. Mouffe’nin
dikkat ¢ektigi lizere Avrupa siyaseti, biitiiniiyle neoliberal bir hegemonya altindayken
yiikselise gegen “Syriza ve Podemos gibi siyasal partilerin 6nemi, merkezci neoliberal
uzlasi ile kg1 sager popiilist siyasal sdylemlerin ¢atigmasi seklinde ayrilmis olan
siyasal alana popiilizmin bir siyasal mantik olarak sundugu imkénlari demokratik,
esitlik¢i ve kapsayici bir siyasal proje dahilinde sunmalarindan kaynaklanmistir.”

(Yildiz, 2015:293)
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1.2. DEMOKRASI, AVRUPA’DA DEMOKRASININ GELISIMI
VE POPULIZM ILE DEMOKRASI ILiSKiSi

1.2.1. Demokrasinin Tanimi ve Avrupa’da Demokrasinin
Gelisimi

1.2.1.1. Demokrasinin Tanimi

Robert Dahl’a gore, demokrasinin sahip oldugu uzun ge¢mis, onu tanimlama
konusunda karisikliklara ve degisen zaman ve mekanlarda demokrasi kavraminin
farkli bi¢cimlerde yorumlanmasina neden olmustur (Dahl, 2000:9). Temelleri Antik
Yunan’a dayanan demokrasi kavrami, Latince halk ya da ¢ogunluk anlamina gelen
“demos” sozciigii ile iktidar anlamina gelen “kratos” sdzciiklerinden tiiremistir ve
kabul edilen en genis anlamiyla halk egemenligi veya ¢ogunlugun iktidari anlamina

gelmektedir (Philipps, 2012:97).

Demokrasiden nefret etmesiyle iinlii olan Platon’a gore bu yonetim bigimi
goriiniliste en iyi devlet yonetme bi¢imi bile olsa demokrasinin vadettigi 6zgiirliikk
eninde sonunda kaosa doniisiir. Cilinkii Platon, esitlik esasina dayanan demokrasinin
adil olmadig1 soyler ve tiim halka siyaset hakki taninmasinin siyasetin degerini
diistirdigiinii ifade eder. Demokraside énemli olan nitelik degil nicelik yani sayisal
esitlik oldugundan bilgelik hi¢ 6nemsenmez ve ortaya herkesin esit oldugu bir otorite
boslugu cikar. “Demosun c¢ikarlar1” adina insa edilen devlet herkesin kendi ¢ikarini
gozettigi bir diizensizlik haline doniisiir ve bu da giiniin sonunda kendisini ve
cikarlarini korumak isteyen zenginlerin oligarsiyi inga etmesine sebep olur. Oligarsiyle
miicadele etmek isteyen halkin yetkiyi tek bir kisiye devretmesi de tiranliga yol agacak,
demokrasi idealiyle ¢ikilan yolun sonunda tiranlik insa edilmis olacaktir (Zabci,
2014:113-114). Platon’un Ogrencisi Aristotales ise hocasinin goriisiinii paylasarak
demokrasinin dogru olandan sapmis bir yonetim bigimi oldugunu savunur. Mutlak
esitlik diisiincesine dayanan demokraside halkin biiylik cogunlugu kendi ¢ikarina gore
karar alir ve uygular. Bunun yerine Aristotales, oligarsi ve demokrasinin karigimi olan

bir yonetim bi¢imi olan politeia’y1 onerir. Bu yonetim bi¢imi, miilkiyet kosulunu ve
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sayisal esitligi esas alir ve bu sebeple de Aristotales’e gore miimkiin olabilecek en iyi

yonetim bigimidir (Zabci, 2014:147-148).

Demokrasi kavramini giiniimiizdeki anlamiyla sekillendiren baslica diistintirler
ise 17. ve 18. yiizyilda siyaset felsefesine yaptiklar1 katkilartyla Thomas Hobbes, John
Locke, Jean-Jacques Rousseau ve Montaigne’dir. Yasadiklari donemdeki siyasal ve
sosyal konjonktiirden etkilenerek en iyi ve en dogru yonetim sekli iizerinde tartisan bu
diisiintirlerden Hobbes, insanin dogasinda koétiiliik oldugunu ve dogal durumuna bir
kaosun hakim oldugunu 6ne siirer. Bu doga durumunda rekabet, giivensizlik ve seref
duygulart hakim oldugundan insanlar kit kaynaklarin bulundugu yerlerde ayniseylere
sahip olmay1 isterken catigsma kacinilmazdir. Hobbes’a gore mesru egemenlik ancak
monarsi, aristokrasi ya da demokrasiyle saglanabilir, ancak Hobbes, ¢ogulcu ve
demokratik anlayiglara, halkin yonetimde s6z sahibi olmasi kulaga her ne kadar hos
gelse de mesafelidir. Bunun sebebi, dogal durumunda kétii olan insanlarin yonetici
konumunda basarili olamayacagina ve mutlak egemenin giiciiniin sinirlandirilmasinin
catigmalara zemin hazirlayacagina inanmasidir (Zabci, 2014:434-435). Locke ise
Hobbes’un tersine insan dogasinin iyi oldugunu ve dogal durumun baris ve esitlik
halinden olustugunu 6ne siirer. En iyi yonetim seklinin demokrasi oldugunu savunan
Locke, mutlakiyetcilige siddetle karsi ¢ikmis ve kuvvetler ayriligini savunmustur.
Locke’a gore mutlak monarsi toplumla hig¢bir sekilde uyusmaz ve uygun bir yonetim
bicimi olamaz (Zabci, 2014:498). Bu diisiincelerinden dolay1r Locke, giliniimiizde
uygulanmakta olan liberal demokrasinin en 6nemli diistintirlerinden biri olarak kabul
edilmektedir. Rousseou ise, Toplum So6zlesmesi adli eserinde, “Bir tanrilar ulusu
olsaydi, demokrasi ile yonetilirdi. Boylesi olgun bir yonetim insanlarin harci degil.”
diyerek hem en iyi yonetim bi¢iminin demokrasi oldugunu vurgulamis hem de bu
yonetim bi¢iminin idealleriyle uygulanmasmin imkansiza yakin oldugunu dile

getirmistir (Rousseau, 2006:125).

Demokrasinin tek boyutlu tanimi Joseph Schumpeter tarafindan yapilan ve
onun demokrasi modeline dayanan, minimalist veya se¢imci demokrasidir.
Schumpeter’e gore klasik demokraside tanimlandigi gibi ortak iyiyi bulmak
imkansizdir ve azinligi diglama riski tagidigi i¢in ayn1 zamanda tehlikelidir. Bu yiizden

Schumpeter, demokrasiyi kurumsal bir diizenleme olarak goriir. Schumpeter, bir
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tilkenin demokrasi sayilabilmesi i¢in o tilkede her yurttagin oy verip aday olabildigi

cok partili segimler olmasini yeterli kabul eder (Sayari, Bilgin, 2018:59).

Demokrasinin iki boyutlu taniminda ise, tek boyutlu tanimda mevcut olan ¢ok
partili rekabetci secimlere, Ozgiirliiklerle ilgili bazi kriterler ekleyen Robert Dahl’in
modern ve c¢ogulcu demokrasi anlayis1 goriiliir. Dahl’a gore bir iilkede siyasal
demokrasinin var olabilmesi i¢in, tek boyutlu demokraside zorunlu olarak tanimlanan
adil ve ¢ok partili segim donemleri arasinda gegen siirede muhalefetin 6zgiirce siyaset
yapabilmesi gerekir. Ifade &zgiirliigi, STK’lar ve alternatif bilgi kaynaklarina
erigebilme imkan1 da Dahl’in demokrasi taniminda 6nemli bir yer tutmaktadir (Sayari,
Bilgin, 2018:61).

1.2.1.2. Avrupa’da Demokrasinin Gelisimi

Demokratik sistemler arasindaki en 6nemli ayrim, Antik Yunan’da goriilen
dogrudan demokrasi ile Bati’nin endiistrilesmesiyle beraber gelisen modern demokrasi
anlayisin1  yansitan dolayli/temsili demokrasidir. ilk olarak gii¢lii polis/sehir
devletlerinden biri olan Atina’da uygulanan dogrudan demokrasiye gore, yurttaslar
mecliste yer alma, fikirlerini sdyleme ve oy kullanma hakkina sahipti fakat o giiniin
demokrasi anlayisinda kadinlarin, kdlelerin ve yerlesik yabancilarin oy kullanma hakki
bulunmuyordu. Antik Yunan demokrasisi iki yiizyilldan az bir siire yasadiktan sonra
cesitli sebeplerle yikilmis, ancak demokrasi anlayisini sekillendiren birtakim idealler,
giiniimiiz modern demokrasisinin de temelini olusturmustur. Atina demokrasisi ile
modern Bati demokrasisinin idealleri bir¢ok yonden benzerligini korumus, ancak
vatandaslik tanimi daha kapsayici bir hal almis ve dogrudan katilimin yerini temsil
usulii almistir. Bunun yani sira glinlimiiz demokrasisinin 6nemli bilesenlerinden

birisinin de insan haklar1 oldugu s6ylenebilir (Philipps, 2012:105).

Cografi kesiflerin ortaya c¢ikardigi bilgi ve servet birikimi, Reform’un
sekiilarizasyon yaratmasi ve Ronesans’in bireyi one ¢ikarmasiyla baslayan birinci
kiiresellesme dalgasindan sonra Ingiliz Piiriten Devrimi, Amerikan ve Fransiz
Devrimleri gibi gelismeler Avrupa’y1 sekillendirirken daha giiglii bir kiiresellesme

dalgasina da yon vermistir. Modernite olarak adlandirilan bu siirecte, Antik Yunan’da
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goriilen demokrasi, Avrupa iilkelerinde yasanan degisimlerin sonucunda yeniden
goriilmeye baglanmistir. Avrupa’nin hemen her yerinde benimsenen “miilkiyetin
kutsallig1” anlayis1 ve egemen smiflar ile diger siniflar arasindaki ayrim, zaman
gectikce  belirginligini  kaybetmeye baslamistir. Devletin  ekonomiye olan
miidahalesinin ortaya ¢ikardig: krizler sonucunda 1911 yilinda Ingiltere’de Lordlar
Kamaras’nin Avam Kamarasi’ni kisitlayan haklar1 elinden alinmig, 1914 yilinda
Fransa gelir vergisi ilkesini kabul etmistir. Bu gelismeler siyasetin
demokratiklesmesine bir isaret olarak goriiliirken yine bu yillarda basta Fransa ve
Almanya olmak tiizere pek cok Avrupa iilkesinde tiim yetiskin erkeklerin oy

kullanmas1 kabul edilmistir (Roberts, 2015:560).

Avrupa’da demokrasi gelisirken ortaya ¢ikan dnemli bir sorun, demokrasinin
bugiinkii taniminin olusmasina da yardimei olmustur. Erkekler ulusal siyasette yer
alirken kadinlarin herhangi bir s6z hakkinin olmamasi, demokrasi anlayisinin ve
kadinlarin Avrupa toplumundaki yerinin sorgulanmasina yol agmustir (Roberts,
2015:561). 18. yiizyilda baslayip 19. yiizyilin 6nemli bir boliimiinde devam eden bu
sorgulamalarin ve Suffragelerin® miicadelelerinin sonucu olarak 20. yiizyilin
ortalarina gelindiginde Avrupa iilkelerinde kadinlar, baslangicta belirli kisitlamalar
getirilmis olsa da oy kullanma hakkina sahip olmustur. Liberal demokrasi, 19.
ylizyildan itibaren giiniimiizde kullandigimiz demokrasi kavraminin yerini almigtir.
Geleneksel liberal teoride devlet, bireysel ozgiirliikkleri korumakla miikelleftir ve
liberal demokrasinin en Onemli bilesenleri ifade 6zgiirligli, hukukun tstiinligi,
azinliklarin korunmasi, ¢ogulculuk gibi degerlerdir. Temsili demokrasinin geregi olan
parlamento, ¢ok partili se¢cimler, bagimsiz yargi, bagimsiz medya ve sivil toplum

kuruluglart gibi diizenekler de liberal demokrasiyi olusturan kurumlardir.

Liberal demokrasi, pek ¢ok siyaset teorisyeninin elestirilerine maruz kalmustir.
Bunlardan biri, Weimar Cumhuriyeti doneminde yagamis olan Carl Schmitt’in liberal
demokrasi hakkindaki diistinceleridir. Schmitt, donemin Almanyasinin iginde

bulundugu sorunlardan yola ¢ikarak ¢ogulcu ve liberal teorilerin devletleri kargasaya

21 Suffrage:Suffragekelimesininkdkeni,17.ve18.yiizyildagercekleseniicdnemlidemokratikdevrimin (ingiliz i¢
Savasl/1642-52, Amerikan Devrimi/1775-83, Fransiz Devrimi/1789-99) yarattigi vatandaslik ve temsili
hikimetkavramlarinadayanmaktadir.20.ylizyildaise Birlesik Krallik ve ABD’de pasifdirenis yoluyla kadinlarin
seg¢me ve segilme hakkiicin miicadele eden kadin hakki savunuculari, Suffrage olarak adlandiriimistir.

36



stiriikleyecegini iddia eder. Schmitt’e gére gogulcu teorilerden ziyade ulusal bir kimlik
yaratilmasi ve bu ulusal bilingten dogacak giiclii bir liderin ortaya ¢ikmasi, tlilkeyi
iginde bulundugu kargasadan kurtaracak, 6zellikle olaganiistii zamanlarda parlamenter
sistemin boyundurugundan kurtulmus olunacaktir. Schmitt, demokrasinin 6ziiyle bir
catisma halinde olmadigin1 ancak bu sebepten dolayr parlamenter demokrasiyi
elestirdigini sdyler. Ona gore, eger halk adina halkin sectigi temsilciler karar
verebiliyorsa, halk adina yine halkin segtigi tek bir temsilci de karar verebilir demektir
(Yesilgayir, 2017:34).

Giliniimiizde de AB iiyesi tilkelerin anayasalarinin hepsinde demokrasi vurgusu
bulunmaktadir. Baz iilkeler, anayasalarinda agik¢a “demokratik devlet” vurgusunda
bulunurken bazi tilkeler direkt olarak demokratik devlet kavramini kullanmak yerine
yonetimin mesru kaynagmin halk oldugunu séyleyerek anayasalarinda demokrasi

ibaresine yer vermistir (Erdogan, 2001:30).

1.2.1.3. Popiilizm ile Demokrasi Iliskisi

Literatiirde popiilizm ve demokrasi arasindaki iliskiyi inceleyen pek ¢ok
calisma bulunmaktadir (Mery ve Surel:2002, Mair:2002, Kaltwasser ve Taggart:2016,
Panizza:2005, Arditi:2007, Beethan:1992, Canovan:1998, Levitsky ve Zibblat:2018,
Miiller:2019, Mounk:2019, Mudde ve Kaltwasser:2019, Laclau ve Mouffe:2018). Bu
caligmalarin kimisi popiilizmi demokrasiye bir tehdit olarak goriirken kimileri popiilist
hareketlerin demokratiklesme igerisinde oynayabilecegi olumlu roliin katkisinin goz
ard1 edilmemesi gerektigini belirtmistir. Popiilizm ve demokrasi arasindaki iligskinin
farkli tartigmalar dogurmasmin en Onemli nedeni, popiilizm ve demokrasi
kavramlarinin tanimlanma bi¢imidir. Demokrasi kavrami “halkin egemenligi ve
cogunlugun iktidar1” gibi dar bir c¢erceveden tanmimlandiginda popiilizmin
demokrasinin bu sekliyle hi¢bir problemi olmadig: diisiiniilebilir. Ciinkii 21. yiizyilda
ivmesini artiran ve ana akim siyasette unsurlarini artiran popiilist hareketin 6ziinde,
asil bilgeligin gercek halkta oldugu ve siyasetcilerin halki yonetmesi degil, takip etmesi
gerekliligi fikri yatmaktadir. Ancak yukarida bahsettigimiz liberal demokrasi tanimu,
demokrasinin bu temel iki unsurunun yaninda azinlik haklarinin korunmasi, hukukun
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istiinliigii ve cogulculuk gibi degerleri koyar. Bu noktada ise popiilizm ise demokrasi

arasindaki iligki, genellikle sorunlu goriinen bir hale biiriiniir.

Liberal demokrasi, ¢ogulculugu saglamak ve ifade 6zgiirliigii, siyasi ve sivil
orgiitler kurma gibi temel haklar1 korumak arasinda denge saglamaya calisan bir
politik rejimdir. Popiilizmin ivme kazanmasiyla birlikte bu ilkelerin yeniden
sorgulanmasi, popiilizmin siyaseti yeniden kurma c¢abasiyla birlesince liberal
demokrasiyle ¢atismalar kaginilmaz olmustur. Literatiirde popiilizmin hangi kosullar
altinda olustuguna yonelik tartismalarin bir¢cogu, popiilizmin liberal demokrat
sistemlerden ortaya ciktigi on kabuliiyle popiilist hareketlerin liberal demokrasiye
katkisinin olumlu mu yoksa olumsuz mu oldugu ekseninde ilerlemektedir. Popiilizm
ve liberal demokrasi arasindaki iliskinin bu denli ¢alisilmasinin sebebi, Kaltwasser ve
Taggart’in deyisiyle demokrasinin, en azindan giiniimiiz Bat1 diinyasinda “the only

22 olmas1 ve anti-demokratik iilke ve partilerin Bati degerleriyle

game in town
bagdasmadigi gerekgesiyle denklemden ¢ikarilmasidir (Kaltwasser, Taggart,
2016:202). Popiilizm ve demokrasi arasindaki iliski, her ikisi de “egemen halk’tan
bahsettigi i¢in Gregor Fitzi tarafindan “bir madalyonun iki yiizii” olarak tanimlanmistir

(Fitzi, 2019:1).

Popiilizm ile demokrasi iliskisinin ayrintilarini incelemeden 6nce, popiilizmin
yiikseliginin liberal demokrasi ile baglantisin1 irdeleyen goriisleri incelemekte yarar
vardir. Literatiirde goriis birligi saglayan iki farkli bakis agisinin ilkine gére popiilizm,
demokrasiler sorun ¢ikarmaya basladiginda ya da “hastalandiginda” ortaya ¢ikarken
diger goriis popiilizmin liberal demokrasiler i¢indeki ¢eligkilerin bir pargasi oldugunu
ve bu ylizden popiilistlerin liberal demokrasilerden ¢ikmasinin olagan oldugunu

savunur (Sozen, 2017:18).

Mery ve Surel’e gore poplilizm, demokrasi toplumun degisen ihtiyaclarina
karsilik veremediginde ortaya ¢ikan hosnutsuzluklar yiiziinden ytikselise geger. Batili
demokrasilerde goriilen bu demokratik hosnutsuzluklarin sebepleri ulusal

yonetimlerin Ozelliklerine gore degisse de bazi ortak noktalar barindirmaktadir.

22 “the only gamein town”, ingilizcede “tlirevleri/tiirdesleri arasinda en makul olan” anlamina gelen bir
deyimdir.
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Secimlerde siyasilere destegin azalmasi, se¢imlerin devamliliginin aksamasi, parti i¢i
catigsmalarin artmasi ve bunlara bagli olarak radikal partilerin ortaya ¢ikmasi bu
Ozellikler arasinda sayilabilir. Mery ve Surel, eger demokrasi insanlar1 e8itmek ve
ogretmek gibi ilkeler lizerine kurulu kabul edilirse popiilizmin de demokrasinin
ideolojik bir yozlasma hali olarak diisiiniilebilecegini iddia eder (Mery ve Surel,
2002:5).

Mair, temsili demokrasilerin islevsizlesmeye baslamasi ile popiilist partilerin
yiikselisi arasinda iligki kurar. Mair’e gore, iktidarin giderek depolitize olmasi,
partilerin ideolojilerinin ve parti programlarinin giderek birbirine benzemesi,
toplumdan uzaklagmalar1 ve tiim bunlarin sonucunda se¢imi kazananlarin
demokrasiler igin her zaman en iyisi olmayacagr kanisinin toplum nezdinde
yayginlagmasi popiilist protestolarin daha kolay bir sekilde ortaya ¢ikmasina zemin
saglar. Bir bagka deyisle Mair, parti demokrasisi zayifladik¢a popiilist partilerin ivme
kazandigini gézlemlemistir (Mair, 2002:91).

Kaltwasser ve Taggart ise popiilizmin liberal demokrasilerle bir iliski i¢inde
oldugunu kabul etmekle beraber popiilizmi bir hastalik ya da patolojik bir olgu olarak
gormediklerinin altin1 ¢izmislerdir. Popiilist giliclerin yiikselisi, aslinda gercek
demokrasilerin idealize edildigi gibi miikemmel bir isleyis pratigine sahip olmadigini
gozler Oniline sermis olur. Bu sebeple popiilist gliclerin yiikselisini, her ne kadar
demokrasiye yonelik bir tehdit olarak goriilse de, demokrasilerdeki kusurlu yonlere
151k tutarak bu olumsuz tehdidi demokrasilerin diizeltilmesi yolunda bir ara¢ olarak
degerlendirmek ve popiilizmi destekleyen se¢men kitlesinin taleplerini anlamaya

calismak fayda saglayabilir (Taggart, Kaltwasser, 2016:346).

Francisco Panizza, tim modern demokrasilerin demokratik ve anti-demokratik
toplumlar arasinda, tipki anayasa yapicilarin amagladigi gibi bir uzlagi saglamayi
amacladigin1  belirtir. Modern liberal demokrasinin amaci, kontrol ve denge
mekanizmasi kurarak halkin iradesini koruma altina alirken ayn1 zamanda da sinirlar
koymaktir. Panizza’ya gore popiilizm ne demokrasinin ulasabilecegi en yiiksek seviye
ne de tamamen demokrasinin diismanidir; popiilizm ancak demokrasilerin eksikleri ve
fazlalariyla her seyini yansitabilecek bir ayna gorevi goriir. Demokrasi, hi¢cbir zaman

vaatlerini yerine getirebilecek ideal formuyla karsimiza ¢ikmaz, “ideal demokrasi”
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popllistlerin hedefi/hayali olabilir fakat reel demokrasilerde bu ideallerin
uygulanabilmesi imkansizdir. (Panizza, 2005:30) Yine bununla baglantili olarak
Arditi, poplilizmin vaatleri ile beraber bir kurtulus yolu agabileceginin fakat bu
anlayigin tehlikeye doniisme ihtimalinin de s6z konusu oldugunun altini ¢izer. (Arditi,
2007:82) Beethan ise, basta ifade ve hukuk Ozgiirligii olmak {iizere liberal
demokrasilerin temelinde bulunan bazi ilkelerin demokrasinin kendisine de
kisitlamalar getirdigini belirterek popiilist demokratlarin kendilerini illiberal olarak
niteleyerek bu kisitlamalar1 kaldirma ve demokrasinin kisitlanmayan versiyonunu

hayata ge¢irme iddiasinda olduklarini sdylemistir.

Popiilist hareketlerin demokrasilerin i¢ginden ¢ikmasinin her zaman miimkiin
oldugunu soyleyen Canovan ise, demokrasinin birbirleriyle hem zit hem de i¢ ice olan
iki ozelliginden bahseder. Michael Oakeshott’un modern siyaseti “inang siyaseti” ve
“stiphe siyaseti” olmak tiizere iki ana model lizerine kurmasindan yola c¢ikarak
demokrasinin diizelten/koruyan ve pragmatik olmak iizere iki ylizii oldugunu ve
poplilizmin bu ikisi arasindaki mevcut gerginliklerden dogdugunu sdyleyen Canovan,
bu sebepten oOtiirii demokrasinin daima popiilizmi de igerisinde barmndirdigint ve
demokrasi icerisindeki ¢eliskilerin anlasilmasina ve belki de ¢oziilmesine yardimci
oldugunu iddia eder. Demokrasi koruyucu ve kurtaricidir ¢ilinkii siyaset yoluyla
kurtulusu vadeden bir ideolojiye sahiptir; pragmatiktir ¢linkii modern toplumlarin
catismalariyla basa ¢ikabilmek i¢in pek ¢ok kural ve kosul gerektirir. Bu iki 6zellikten
dogan ikilemler, popiilizmin Canovan’in deyisiyle demokrasiyi bir “gdlge gibi” takip

etmesine sebebiyet verir (Canovan, 1998:10).

Popiilizm literatiirliniin biiyilk bir ¢ogunlugu, popiilist yiikselisin liberal
demokrasiyi tehdit ettigi ve ona zarar vererek demokrasinin degerlerini asindirdigin
sOyleyen goriislerden olugmaktadir. Popiilistlerin kendilerini liberal yerine illiberal
olarak tanimlamalarina fakat demokrat sifatindan vazge¢cmemelerine ve “gercek
demokratlar’in kendileri oldugunu sdylemelerine ragmen demokrasiler igin bir tehdit
olarak goriilmesinin nedeni, tam da bu illiberallikte yatar. Miiller’e gore, popiilizm,
“demokrasinin yiiksek ideallerini ger¢eklestirmeyi vadeden yozlagsmis bir ideoloji”dir
ve asil tehlike, demokrasinin demokratik dilini konusan siyaset¢ilerden gelmektedir.

Bu yiizden Miiller de tipki Canovan gibi —ancak daha pejoratif bir bakis acisiyla-
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popiilizmi demokrasinin goélgesi olarak tanimlarken popiilist ivmenin de temsili
demokrasiyle beraber yiikselise gectigini savunur. Popiilistler demokrasiyi kurtarmak
adina demokrasinin kendisiyle savasir ve kendilerini “liberal olmayan demokratlar”
olarak konumlandirir. Miiller, popiilistlerin “liberal olmayan demokrasi” kavramini
kullanarak aslinda miicadelelerinin demokrasiyle degil liberalizmle oldugu algisini
basartyla yarattiklarim1 fakat bunun bir yanilsamadan ibaret oldugunu savunur.
Miiller’e gore Dahl’in iki boyutlu demokrasi taniminda oldugu gibi medya
cogulculugu, ifade ve toplanma 6zgiirliigii gibi bilesenlerin yok sayilmasi demek
sadece illiberal olarak nitelendirilemez ¢iinkii bunlar ayn1 zamanda anti-demokratiktir
(Miiller, 2019:68). Popiilist iktidarlarin demokrasiye zarar vermesini engellemek adina
AB, Romanya ve Macaristan gibi lilkelere zaman zaman miidahalelerde bulunmustur.
Ozellikle Macaristan’daki medya yasas1 ve yargmin bagimsizligi konusunda endiseleri
olan AB, Macaristan’in AB yasalarini uygulamasini saglamak i¢in konuyu Adalet

Divani’na gotiirmistiir (Miller, 2013:140).

Levitsky ve Ziblatt ise bu konuyla iligkili olarak demokrasilerin artik igeriden
yavagea ve goriinmez adimlarla yok olmaya basladigint ve bu siirecin
tamamlanmasinin yillar aldigi goriisiinii savunur. Bu gorlise gore, demokrasiler
iclerindeki ¢eligkilerden 6tiiri yikilmaya bagladiginda bunu silahlar ya da tanklarin
demokrasileri 6ldiirdiigii gibi kolaylikla fark etmek miimkiin degildir (Levitsky ve
Zibblat, 2018:5). Popiilistlerin iddia ettigi iizere liberal olmayan demokrasiler de
aslinda uluslararas1 arenada kendilerini hala demokrat olarak gosterse de bu siirecin

bir pargasidir.

Liberal olmayan demokrasiler Schumpeter’in tek boyutlu demokrasitanimiyla
benzerlik gosterir. Bu tiir demokrasilerde ¢ok partili se¢imlerin oldugu fakat kontrol
ve denge mekanizmalari ihlal edilirken siyasal hak ve oOzgilirliiklerin kisitlandigi
goriiliir. iktidar1 elinde bulunduran popiilistler kendilerini illiberal olarak
tanimlamakta bir sakinca gormezken demokrasiyi tamamen kaldirmaya yonelik bir
hamle de gerceklestirmezler. Bunun sebebi popiilistlerin temsil ilkesine temsil eden
kendileri oldugu stirece karsi olmamalaridir. Ayn1 durumun popiilistlerin zayiflatmaya
calistig1 kurumlar igin de gegerli oldugu soylenebilir. Popiilistler, liberal demokrasinin

baglica kurumlari ile o kurumlar kendi dogrularin1 sorgulamaya bagladiklar1 zaman
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miicadeleye girigirler. Ayrica demokrasinin resmi olarak ortadan kaldirilmasina
yonelik bir hamle, uluslararasi ortamda hem maddi hem de manevi olarak kayiplara
yol acar (Miiller, 2019:68). Huntington’1n “Segimlerden ¢ikan hiikiimetler beceriksiz,
yiyici, sorumsuz olabilirler, kisisel menfaatlerinin egemenligi altinda bulunabilirler;
kamu yararimin gerektirdigi politikalar: kabul etme yeteneginden yoksun olabilirler.
Bu nitelikler hiikiimetleri arzu edilmez kilar ama demokrasiye aykirt kilmaz.” (Sayart,
Bilgin, 2018:62) climlesi, popiilist liderlerin demokrasiye zarar verseler de demokratik

sistemler i¢inde faaliyet gosterdigini anlamak agisindan 6nemlidir.

Popiilizm iizerine ¢aligmalar yapan bir diger siyaset bilimci Yascha Mounk da
popiilizmi “liberal demokrasilerden illiberal demokrasilere bir hareket” olarak
tanimlar (Mounk, 2019). Demokrasi ve liberalizmin her zaman i¢ ice goriilmeye
egilimli oldugunu sdyleyen Mounk, bazi durumlarda ikisinden birinin gérmezden
gelinmek durumunda kalindigin1 soylerken buna Isvigre’de minare yapimim
yasaklayan referandumu o6rnek gostermistir. “Bu referandum demokratik olmamasi
sebebiyle cokca elestirildi ancak burada kavramsal bir karisiklik s6z konusu. Bu
referandum liberal degildi, fakat bu onun demokratik olmadigini gostermez.”?® Mounk
da popiilist hareketlerin liberal demokrasiye yonelik bir tehdit olusturdugunun altini
cizer. 2018 yilinda yaptig1 veri ¢aligmasinda Mounk, popiilistlerin demokrasiye zarar

verdigini agagidaki bulgularla kanitlamaya ¢alismistir (Mounk, 2018:3-4).

(i) Popiilistler, demokrasiye zarar vermeye daha egilimlidir. Genel olarak
incelendiginde popiilistlerin yiizde 23’1i demokrasilerde geriye gidise neden olurken
bu oran popiilist olmayan liderlerde yilizde 6’da kalmaktadir. Bu da, diger bir deyisle
popiilist liderlerin popiilist olmayan liderlere oranla demokratik kurumlara yaklagik

olarak dort kat fazla zarar verdigi anlamina gelmektedir.

(if) Mounk, “A Data Set of Political Leaders” verilerine dayanarak popiilist
liderlerin gorevden ayrilmalarinin genellikle dramatik kosullara bagli oldugu

sonucuna ulagsmistir. Bu verilere gore, sag ya da sol goriis fark etmeksizin popiilist

2 Yale Law School (01.02.2019). “Yascha Mounk Explains the Threat of Populism”
<https://law.yale.edu/yls-today/news/yascha-mounk-explains-threat-populism>
(Erisim Tarihi: 24.03.2020)
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liderlerin yalnizca yiizde 34’4 gorev siirelerine riayet ederek ya da adil segimlerden
sonra gorevden ayrilmay1 kabul etmektedir. Popiilist liderlerin biiyiik ¢ogunlugu ise
haklarindaki bir su¢lamadan dolay1 sorusturma gorerek istifaya zorlanmakta ya da

gorevi birakmamakta direnmektedir.

(iii) Popiilistlerin yiiriitme tizerindeki kontrolleri siklikla asindirdigini sdyleyen
Mounk, popiilist liderlerin yiizde 50°den fazlasinin iilkelerinin anayasalarini
degistirdigi ya da yeniden yazdigi sonucuna ulasmistir. Hukukun iistiinliigiine yonelik
saldirilarin da arttigin1 calismasina ekleyen Mounk, popiilist liderlerin ylizde 40’ 1inin
yolsuzlukla su¢landigini ve liderlik ettikleri siire boyunca tilkelerinin uluslararasi

yolsuzluk siralamasinda yiikselise gectigini belirtmistir.

(iv) Popiilistlerin bireysel haklara zarar vermeye egilimli oldugunu ifade eden
Mounk’un arastirmalarina gore, popiilist hiikiimetler tarafindan yonetilen iilkelerde
basin 6zgiirligii yiizde 7, sivil 6zgiirlikkler yiizde 8 ve siyasi haklar yiizde 13 oraninda

gerileme gostermistir.

(V) Son olarak, demokrasilerin i¢inde bulundugu krize isaret eden Mounk,
Freedom House’in 2017°de iilkelerin yiizde 48’ini “6zgiir” olarak tespit ederken 2018
yilinda bu oranin yiizde 45’e diistiiglinti sdylemistir. Bu ¢alismanin yapildigi 2019 ve
2020 yillarinda ¢ikan Freedom House raporlarinda ise diinyadaki iilkelerin 64’linde
siyasi ve bireysel haklar konusunda gerileme yasanirken 2009 yilinda 6zgiir olarak
degerlendirilen iilkelerin yarisindan fazlasinin son on yilda net bir diisiis yasadigi

kaydedilmistir.?*

Mudde ve Kaltwasser, popiilizmin 6ziinde demokratik oldugunu fakat liberal
demokrasiyle ¢atisma halinde oldugunu savunur. Popiilizm, liberal demokrasinin
savundugu cogulculuk anlayisini reddeder ve gercek halkin iradesinin kisitlanmamasi
gerektigini soyler. Mudde, popiilizmi tanimlarken popiilizmin diger ideolojilerle
daima cift yonlii bir iliskide oldugundan bahsetmistir. Ayni seyi demokrasi ve

popiilizm iligkisi i¢in de sdyleyerek yiikselise gecen popiilist ivmenin olumlu ve

24 Bkz. Freedom House, “Freedom in the Worl 2020: A Leaderless Struggle for Democracy”, 2020,
<https://freedomhouse.org/report/freedom-world/2020/leaderless-struggle-democracy> (Erisim
Tarihi: 24.03.2020)
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olumsuz yonleriyle demokrasiyi etkiledigini agiklamistir (Mudde, Kaltwasser,
2019:99). Popiilizmin demokrasi tlizerindeki olumlu etkilerini, dislandigini diisiinen
kesimlerin sesi olmasi ve bu kesimlerin siyasal sisteme dahil edilmesiyle beraber hesap
verme mekanizmasinin giiclendirilmesi olarak siralar. Bu da siyasal sistemin
hassasiyetlerini gelistirerek demokrasiye olumlu yonde katki saglamis olur. Ornegin
otoriter bir rejim tarafindan yonetilen bir siyasi sistemde muhalafet konumundaki
popiilistler, halkin iradesinin siyasete dahli talebiyle demokratik bir reform isteyebilir.
Ote yandan Mudde ve Kaltwasser, bu ¢ift yonlii iliskinin olumsuz ydnlerinin de
popiilizmin ¢ogulculugu reddetmesinden dogacagini sdyler. Cogunluga gore hareket
eden popiilistler, azlik haklarinin yok sayilmasma yol acabilir. Iktidara gelen
popdilistlerin liberal demokrasiye yonelik en biiyiik tehditleri ise liberal demokrasinin
baglica kurumlari olan bagimsiz yargi, medya ve STK’lar1 hedef almalaridir (Mudde,
Kaltwasser, 2019:116). italya eski Basbakani Silvio Berlusconi, yargiglari
komiinistlerin ¢ikarlarin1 savunmakla suglamis ve onlara “kizil ciibbeliler” seklinde
hitap ederek bagimsiz yargiyr hedef almistir.® Aym sekilde Macaristan Baskani
Viktor Orban da gdo¢menlere destek saglayan STK’lara karst Macaristan’1

gocmenlerden korumak amaciyla miicadele edecegini sdylemistir.

Iktidardaki popiilistlerin liberal demokrasiye verecegi zarari en aza
indirgemenin tek yolunun popiilist iktidara karsi bir araya gelmesi gereken bir
muhalefet blogu oldugunu soyleyen Mudde, muhalefet partilerinin bu noktada
“merkez sol mu sol mu yoksa merkez sag§ mi daha iyidir” gibi kisir ideolojik

tartigmalart bir kenara birakmalar1 gerektigini iddia eder (Mudde, 2017).

Laclau ve Mouffe, popiilizmi demokrasinin temel bir bileseni olarak goriir ve
popiilizmin ortaya ¢ikisini liberal demokrasinin kendisinin bizzat bir sorun olusuna
baglayarak ¢oziimiin radikal demokrasi oldugunu savunur. Laclau, popiilizm i¢in
“demokrasinin demokratiklestirilmesi” tanimini kullanmig ve popiilizmin radikal

demokrasinin tesisine yardimci olabilecegini savunmustur. Bunu da popiilistlerin,

25 Philip Pullella (28.10.2009). “Silvio Berlusconi Says Communist Judges Out to Destroy Him”
<https://www.reuters.com/article/us-italy-berlusconi/silvio-berlusconi-says-communist-judges-out-to-
destroy-him-idUSTRE59R1JX20091028> (Erisim Tarihi: 25.03.2020)
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yeterince temsil edilmediklerini diisiinen kesimlerin siyasete katilimini saglayarak ve
siyasete ¢catismay1 dahil ederek, kisacasi statiikkoyu degistirerek yapacagini iddia eder.
“Egemen olarak halk” kavrami, Amerikan ve Fransiz devrimlerinden sonra ortaya
¢ikmis ve yonetici olan halki tanimlamak i¢in kullanilmistir. Ancak demokrasilerde
halk, iktidardaki segkinler tarafindan temsil edilmedigi hissine kapilabilir.
Popiilistlerin amaci, iktidar erkine asil yetki sahibinin kim oldugunu hatirlatmaktir
(Kaltwasser, 2012:191). Mouffe ise sosyal demokrat partilerin neoliberalizme ger¢ek
bir alternatif sunamadigini, sag popiilist partilerin bu sebeple ortaya c¢iktigini
savunmustur. Sosyal demokrat partilerin uzlagsma zemininde bulugsmak adina gittikce
yakinlasmaya baslamalari, temsil edilemedigini diisiinen kesimlerin popiilist partilere
yonelmesine neden olmustur. Sag ve sol merkez partiler ve yarattiklar1 politikalar
arasinda bir fark kalmamasinin yarattig1 konsensiis havasinin gercegi yansitmadigini
ve her ne kadar bu uzlasi1 zemini demokrasinin gelisimi gibi sunulsa da aksine bunun
demokrasinin altin1 oydugunu savunan Mouffe, demokrasinin asil amacinin konsensiis
olusturmak degil, ideolojik farkliliklardan dogan ¢atismalar1 rekabete doniistiirecek
kurumlar yaratmak ve bunu yaparken taraflarin birbirlerine saygi duymalarini
saglamak oldugunu soyler (Mouffe, 2018:36). Sag popiilizmin basarili olmasinin en
onemli sebeplerinden biri olarak sag popilistlerin segmenin duygularini harekete
gecirerek cepheler yaratabilme kabiliyeti oldugu tespitinde bulunur ve Fransa siyaset
hakkinda “Marine Le Pen, sorunlarin nedeni olarak yabancilar1 gostererek alt siniflarin
acilarma hitap ediyor. Bunun karsisinda esitlik temelli bir sdylem gerektiriyor.”
yorumunu yaparak bununla miicadelenin tek yolunun sol popiilizm oldugunun altini

cizer (Fassin, 2018:69).

Miiller ise sag popiilizme panzehir olarak sol popiilizmin sunulamayacagini ve
popiilizmin, demokratik sistemlere kars1 gercek bir tehdit barindirdiginin anlasilmasi
gerektigini sOylemistir. Popiilizm secenegini bir biitlin olarak reddeden ve
demokrasiye tehdit olarak goren Miiller, tabandan gelen sosyal demokratik bir
hareketin sag popiilizmle miicadelede daha etkili olacagmi ve demokrasiyi
giiclendirirken pek cok kesimin beklentilerine de cevap verecegini iddia etmistir.
Ayrica Miiller, “durdurulamayan popiilist dalga” sdyleminin yaniltict oldugunu, bu
yaniltmacay1 popiilist liderlerin bizzat kullandigin1 ve popiilizm karsitlarini bile buna

ikna ettigini, fakat simdiye kadar iktidara gelen tiim sag popiilistlerin yerlesik
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muhafazakarlarin destegini aldigini ve bu destek olmadan sag popiilistlerin halihazirda
var olan aktorler olmadan uzun siire basarili olamayacagimi goz ardi etmemek

gerektiginin altin1 ¢izmistir (Miiller, 2019).%5

Sag popiilizme kars1 miicadele yolunun sol popiilizm olamayacagini savunan
diger siyaset bilimciler ise Etienne Balibar, Slavoj Zizek ve Eric Fassin’dir. Balibar,
ulus devletlerin artik reel glic merkezleri olmaktan ¢iktigin1 séyleyerek devletlerin
cokuluslu hatta ulusasir1 bir sekle biiriindiiglinii ve bunun kiiresellesme etkisiyle
kapitalizmin ge¢irdigi doniisiim ile ilgili olduguna dikkat ¢eker. Bu sebepten dolay1
parlamenter sistemler artik yiizeysel bir igleve sahip olmaya baslamistir ve popiilizm
bu konjonktiirde ortaya ¢ikmistir. Balibar, genellikle milliyetcilikle iliskilendirmeye
meyilli olunan popiilizm kavramimin koklerinin milliyetcilikten ziyade fasizme
dayandigini savunur. Balibar’a gére popiilizm perdesi altindaki bu fasizmin dayanagi
ulus devlet kimligi degil Avrupa kimligidir ve bu kimligin ortak diismani, giinimiizde
en ¢ok gé¢men karsithgiyla kendisini gosterdigi lizere, Miisliimanlardir (Balibar,
2017). Zizek de meseleyi ortak diisman yaratma goriingiisiinden alarak sol popiilizmin
ni¢in sag poplilizme ¢are olamayacagini sistemin islemezligine baglar. Zizek’e gore
sol popiilizm, mevcut haliyle sikintili olan bir sistem igerisinde yarattig1 diismanla
savagsma kabiliyetine sahip olamaz (Zizek, 2006:562). Eric Fassin ise solun asil
amacinin kendisini yeniden insa etmek olmasi gerektigini sdyleyerek sol popiilizmin
cazip gelmesinin nedenini sosyalizm ya da komiinizmi popiilizmle ikame etme fikri
oldugunu, hatta daha da ileriye giderek i¢i dolu sol bir kavrami1 daha olumsuz bir
versiyona tagimak oldugunu sdyler. Solun, sol popiilizmin yaratacag:i yeni bir halk
tanimina ihtiyaci olmadigini sdyleyen Fassin, eger birinci dncelik “fasizmin cazibesine
kapilmamis kadinlar ve erkekleri yeniden kazanmak™ olursa solun sag popiilizmi

yenebilecegini vurgular (Fassin, 2018:76).

Goriildiigii lizere popiilizm literatiiriinde popiilizm ve demokrasi hi¢cbir zaman
birbirinden ayr1 olarak diisiiniilmemis, popiilizm iizerine c¢alisan siyaset

teorisyenlerinin ¢ogu popiilizm ve demokrasi arasindaki iliskiyi ve popiilist

% Roportajicin bkz. Medyascope (23.05.2019). “’Sag popiilizmle miicadelenin yolu sol popiilizm degildir’
Jan Werner Miiller ile sdylesi” <https://medyascope.tv/2019/05/23/jan-werner-muller-sag- populizm-
ile-mucadelenin-yolu-sol-populizm-degildir-turkce-metin-ve-dublaj/> (Erisim Tarihi: 03.03.2020)

46



https://medyascope.tv/2019/05/23/jan-werner-muller-sag-populizm-ile-mucadelenin-yolu-sol-populizm-degildir-turkce-metin-ve-dublaj/
https://medyascope.tv/2019/05/23/jan-werner-muller-sag-populizm-ile-mucadelenin-yolu-sol-populizm-degildir-turkce-metin-ve-dublaj/
https://medyascope.tv/2019/05/23/jan-werner-muller-sag-populizm-ile-mucadelenin-yolu-sol-populizm-degildir-turkce-metin-ve-dublaj/

hareketlerin demokrasiye olan etkisini incelemistir. Popiilist hareketlerin yiikselisinin
modern liberal demokrasinin ¢ikmazlarindan kaynaklandigi konusunda farkli
perspektiflerden yola ¢ikarak hemfikir olunmasina ragmen, bu yiikselisin
demokrasilere katkisinin olumlu mu yoksa olumsuz mu olacagi konusunda fikir
ayriliklart mevcuttur. ktidardaki ya da muhalefetteki popiilist hareketlerin liberal
demokrasilerde yeterince temsil edilmedigini diisiinen kitleleri siyasete aktif bir
sekilde Kkatilabilecegine ikna etmesi agisindan bu hareketlerin demokrasilerdeki
bosluklar1 doldurabilecegine inanilmasinin yani sira, 6zellikle iktidarda bulunan
popilistlerin liberal demokrasinin baslica kurumlarin altint oymaya bagslamasi,
otoriter yonetimlere meyledilmesi ve demokrasinin gelecegi acisindan tehdit

olusturmaktadir.

Bir sonraki boliimde, sag popiilist siyasetin iligkili oldugu bir diger kavram
olan agir1 sag kavraminin ortaya ¢ikis siireci, ingacilik ve kimlik politikalar1 temelinden
aciklanacak ve Almanya’da lkinci Diinya Savasindan sonra goriilen asir1 sag
hareketlerin gelisimi anlatildiktan sonra bu kavramin sag popiilizm ile benzer ve farkli

yonleri tartigilacaktir.

47



IKiNCi BOLUM

2. ASIRI SAG, iKINCi DUNYA SAVASI’NDAN BUGUNE
ALMANYA’DA ASIRI SAG PARTILER VE ALMANYA’DA SAG
POPULIST SIYASET

2.1. ASIRI SAG TANIMI VE OZELLiKLERI

Soguk Savag’in bitmesi ve kiiresellesmeyle birlikte, neoliberal ve
neorealistlerin yeni kiiresel diizeni 6ngoremedikleri iddiasiyla, uluslararasi siyasette
materyal yapilar kadar normatif yapilarin da 6nemli bir rol oynadigimi sdyleyen
konstriiktivizm (insacilik) teorileri yiikselise gegmistir. Konstriiktivizmin en 6nemli
teorisyenlerinden biri olan Alexander Wendt, bireysel veya devlet bazinda
gerceklestirilen eylemlerin en 6nemli belirleyicisi olarak kimlikleri goriir. Wendt’e
gore kimlikler ¢ikarlarin belirleyicisi olduguna gore c¢ikarlar da eylemleri belirler
(Reus-Smir, 2015:285). Bauman, kimlik fikrinin olan ve olmasi gereken arasindaki
ucurumu kapatma arzusuyla dogdugunu soyler. Asil kimlik ile ulusal kimlik
kurgusunun yarattig1 ikilem ise modern devletin olgunlagsmasiyla gelisen bir siiregtir
ve ulusal kimlik, “biz” ve “onlar” arasindaki sinir1 ¢izen tekelci bir devlet anlayisiyla
inga edilir (Bauman, 2017:32). Bu sebeplerle ulus ve devlet i¢in bir evliligin taraflart
metaforunu kullanan Bauman, kiiresellesmeyle beraber ortaya ¢ikan ulus asirt
kurumlar ve kiiresel sermayenin etkisiyle bu evliliin zarar gormeye basladigini ifade
eder. Bauman kiiresellesmenin ulus kimligine zarar verdigi argiimanini, 1994 yilinda
Berlin caddelerindeki bir posterden bir alintiyla destekler: “Sizin Isa niz bir Yahudi,
arabaniz Japon, pizzamz Italyan, demokrasiniz Yunan, kahveniz Brezilya dan, tatiliniz

Tiirkiye'de, sayilariniz Araplardan, harfleriniz Latin, tek komsunuz ise bir yabanci.”

(Bauman, 2017:39)

Kiiresellesmeyle beraber sinirlarin insanlarin  etkilesim alanimni asarak
genislemesi, giivenlik ihtiyacin1 da beraberinde getirmistir. Ulkelerin karsilikl1
bagimliliginin artmasina paralel olarak ulusal degerlerin kaybolmasindan endise

duyan yerel aktorler, din ve milliyet temelli ayriliklar: giivenlik tehdidi olarak gormeye
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baslamistir. Ozellikle 11 Eyliil 2001°den sonra kimlikler uluslararas: siyasette her
zamankinden daha Onemli hale gelmistir. Giivenlik krizlerinin sadece askeri
tehditlerden degil simirlarin  belirsizlesmesinden de kaynaklanmaya baglamasi,
kiiresellesmeyle beraber etkisini yitirmeye baslayan dil, din, yasam bi¢imi gibi kiiltiirel
Ogelerin yeniden taraftar toplamasina zemin hazirlamistir. Batili sosyal bilimciler
tarafindan, Bat1 degerlerinden yola ¢ikarak olusturulan modernlesme teorisi, Bati’nin
ilerledigi gelisme ¢izgisinin disinda kalan toplumlarin, bir baska deyisle Batihi
degerlere sahip olmayan toplumlarin, oteki/geri kalmis olarak goriilmesine neden
olmaktadir. Post-modern kuramci William Connolly, uluslararas1 iligkilerin
“Otekilestirme siireci”’nden olustugunu ifade eder (Sar1 Ertem, 2012:226). Bir kimlik
olusturduktan sonra bu kimligin disinda kalanlar1 otekilestirmek, aslinda bir diger
kimligin var olusunu giiglendirmekte, “biz”” kavraminin yaratilmasi igin kars1 cephede
“Oteki” kavramina muhakkak ihtiya¢ duyulmaktadir. Kiigiik, fakat yankis1 uluslararasi
sistemin dinamiklerini yeniden diizenleyecek kadar etkili bir grup tarafindan
gerceklestirilen 11 Eyliil saldirilariyla beraber Bati diinyasi, Islam’1 “6teki” hattinda
konumlandirmistir. Bu tarihten sonra goriiniirliigli artan kimlik tartismalari, giivenlik
tehditlerinin icerigini degistirmis, buna bagli olarak da yeniden yiikselise gecen asiri

sagin ¢ergevesini olusturmustur.

Sosyal bilimler literatiiriinde asir1 sag partiler hakkinda yapilan ¢aligmalarin
¢okluguna karsin bu partilerle ilgili ortak bir tanima ulasilamamistir. Bunun en 6nemli
sebeplerinden biri, asir1 sag partileri tanimlarken kullanilan terimlerin glincel siyasi
tartigmalarla birlikte sekilleniyor olmasi ve terminolojinin, farkli 6zelliklerin de
eklemlenmesiyle degisime ugramasidir. Asirt sag, yeni sag, fagizm, neo-fagizm, radikal
sag, sag popiilist gibi kategorilerin artisi, ortak Ozellikler tasiyan fakat yine de bazi
farkliliklariyla birbirinden ayrilan partilerin tanimlanmasini zorlagtirmistir. Terimin
tanimlanmasinda sadece bilimsel amaglarin degil siyasi goriislerin de etkili olmas1
sebebiyle pek cok yazar, asirt sag partileri kendi ideolojilerine bir anti-tez olarak
gordiiginden asir1 sag partileri olumsuz 6zellikleriyle formiile etmeye egilimlidir.
Hatta baz1 sosyal bilimciler asir1 sag partileri ideoloji dis1 kabul ederek bu goriingiiyt
reddettigini belirtmistir (Mudde, 2000:2).

Asin sag partileri tarihi/ideolojik, mekansal ve sistemsel olarak {i¢ kategori
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altinda inceleyen Ignazi, mekansal kriteri partilerin ulusal politik yelpazenin en
saginda olup olmamasiyla 6lgmiistiir. Bu partileri gecmisten gelen fasist izler lizerine
kurulu eski sag partiler ve fasist kanad1 bulunmadig halde sistem karsiti bir tutum
icerisinde olan yeni sag partiler olarak ikiye ayirirken tarihi/ideolojik perspektifi
kullanmistir. Ignazi, ikinci kategoriye koydugu yeni sag partileri se¢cimlerde daha
basarili bulur ve bu partilerin yiikseliginin en dnemli sebebi olarak kiiltiirel alandaki
inan¢larin degisiklige ugramasini ve radikallesmeye varan bu degisikligin sistemin
kutuplagmasina sebep olmasini gosterir. Politik sdylemleri parlamenter/temsili
demokrasiye karsit bir tutum tizerinden ilerleyen yeni sag partiler, toplumda giderek
artan siyasi sisteme duyulan memnuniyetsizligi demokratik sistemin mesruiyetini
baltalamak i¢in kullanmig, bunun yaninda yabanci diismanligi ve kontrollii goc

talepleriyle “sessiz bir karsi-devrim” gerceklestirmislerdir (Ignazi, 1992:3-4).

Hainsworth, asir1 sag partilerin tiimiiniin homojen 6zellikler tasiyan tek bir tip
olarak tasvir edilemeyecegini, belli bash 6zellikleri temel alsa da farkli yonleri bulunan
bir siyasi parti ailesi olarak degerlendirilmesi gerektigini sOylemistir. Asir1 sag
partilerin temel degerlerini ulus, ulusal kimlik ve etnosentrizm olarak kategorileyen
Hainsworth, bu partilerin ulusal kimliklerine tehdit olarak gordiikleri gog, Islam,
komiinizm, c¢okkiiltiirliilikk, kiiresellesme gibi olgulara karsi olduklarini belirtir
(Hainsworth, 2008:77). Bu degerlendirmeye katilan Kitschelt ise asir1 sag partilerin
serbest ticaretin ekonomiye zarar verdigini diisiindiikleri noktada ekonomik
muhafazakarlik modelini benimsediklerini ifade etmistir. Bunun sonucu olarak da asir1
sag partilerin segmenleri etkilemek adina, daha ¢ok kiiresellesme ve go¢ karsiti, akilda
kalic1 sloganlar kullandiklari tespit edilmistir (Mudde, 2000:178).

Mudde, asir1 sag partilerin literatiirdeki yirmi alt1 farkli tanimi incelemis ve
asir1 sag partilere atfedilen elli sekiz farkli 6zellik oldugunu gozlemlemistir. Bu
tanimlamalara gore, asir1 sag parti ailesi, ortak bir ideolojik cekirdegi paylasan
birbirinden farkli bir parti grubundan olugsmaktadir. Bu ideolojik ¢ekirdek, yazarlarin
en az yarisinin asirt sag partileri tanimlarken kullandigi bes ortak Ozelligin
birlesiminden meydana gelir. Bu ortak 6zelliklerin “milliyetcilik, 1rkeilik, yabanci

diismanligi, anti-demokrasi ve giiglii devlet” oldugu belirlenmistir (Mudde, 2000:11).
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Avrupa’da asir1 sag hareketlerin s6yleminde diisman, genellikle Yahudiler,
komiinistler veya feministler ve disaridan gelen yabanci diismanlar yani miilteciler
olarak cisimlestirilmistir. AB anlagmalarinin imzalanmaya baglamasiyla ise hem iilke
icinde hem de iilke disinda var olmaya devam eden yeni bir diigman kategorisi ortaya
atilmistir: insansiz, ruhsuz, ulussuz ve kiiltiirsiiz bir sistem yaratmaya c¢alisan Briiksel
ve Washington biirokratlari. Bu diismanligin en 6nemli sebebi ise ulusal egemenligin

asinmasina duyulan muhalefettir (Mudde, 2000:12).

Bati Avrupa’da ortaya ¢ikan asir1 sag partilerin sdylemlerinin pek ¢ok
vatandasin kaygilarina hitap ettigini sdyleyen Weinberg’in tezi, asir1 sag partilerin
ozellikle iilkelerindeki refah ve istthdam sorunundan gé¢menleri sorumlu tutmasi, bu
temalardan rahatsiz olan ve ekonomik yonden olumsuz etkilenen kisileri bu partilere
yaklastirmasiyla gecerlilik kazanmaktadir (Mudde, 2000:12). Siyasi spektrumun sag ve
solunda bulunan merkez partiler, ulus iistii kurum ve kuruluslara daha ¢ok entegre
olmaya meyilliyken asir1 sag partiler, milliyet¢i bir tutumla ulusal egemenligin zarar

gordiigiinii iddia etmis ve Euro-elitlere karsi bir protesto politikasi benimsemistir.

Asirt sag partilerin kampanyalarinda kullandiklar1 bu politikalar, 6zellikle
igsizlerin, mavi yakalilarin ve gorece daha az egitimli kesimin oylarin1 kazanmalarini
saglamistir. Avrupa’da yiikselise gegen sag partiler sadece ulusal se¢imlerde degil,
Avrupa Parlamentosu se¢imlerinde de sandalye sayilarini artirarak goriiniirliik
kazanmistir. Bu partilerin sandalye kazanimi haricindeki en biiyiik basarisi ise ana
akim ya da iktidardaki partilerin giindemlerini etkileyebilecek niifuza ulagmis

olmalardir.

Alman geleneginde Rechtsradikalismus olarak bilinen sag kanat radikalizmi,
genellikle asir1 sag1 tanimlamak i¢in kullanilsa da aslinda hem sag hem de sol kanatta,
demokrasiye kars1 goriisleri igeren ideolojileri kapsamaktadir. Radikalizm ve asirilik
arasindaki anlam farki, “6zgiir, demokratik diizenin temel ilkeleri”nin resmi bir sekilde
tanimlanmasiyla 6nem kazanmistir. Buna gore radikalizm ile asirilik arasindaki fark
verfassungswidrig (anayasaya aykir1) ve verfassungsfeindlich (anayasaya diigman)
olarak belirlenmistir. Bu ayrim, anayasanin korunmasi amaciyla parti politikalarinin
izlenmesi ve hatta bazen yasaklanabilmesi nedeniyle, siyasi partiler igin 6nem

tagimaktadir (Mudde, 2000:12).
51



2.2. IKINCi DUNYA SAVASI’NDAN BUGUNE ALMANYA’DA
ASIRI SAG PARTILER

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Nazi Almanyasi’nin miittefik dort ana iilke
tarafindan isgaliyle beraber baslayan denazifikasyon (Nazilerden arindirma) politikasi
nedeniyle bu donemde siyasi olusumlar biiylik 6l¢iide engellenmistir. Miittefiklerin
1948 yilindaki kontrolcii politikalarinin sona ermesiyle yeni siyasi orgiitlenmeler i¢in
alan acilmistir. Bu donemden sonra Almanya Federal Cumhuriyeti’nin bazi
bolgelerinde asir1 sag yanlist partiler kurulsa da bunlar bolgesel diizeyde bile bir
yetkinlige ulasamamustir. iclerinde benzerlerine nazaran daha genis bir etkisi olan
Deutsche Konservatif Partei-Deutsche Rechtspartei (Alman Muhafazakar Parti,
Alman Sag Kanat Partisi), 1949 yilinda yapilan Saksonya eyalet se¢cimlerinde oylarin
%38,1’ini alarak Bundestag’da bes sandalye kazanmistir. DRP ile beraber, Almanya’da
Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra gergeklesen ii¢ asirt sag dalganin ilk dalgasinda yer
alan bir diger parti ise Sozialistische Reichspartei (SRP)’dir. Bu parti, 1951°deki
Saksonya ve Bremen eyalet se¢imlerinde %11 ve %7,7 oy oranlarina ulastiktan sonra,
kurulusunda neo-Nazi degerlerin bulunmasi sebebiyle yasaklanmigtir. Bati
Almanya’daki en giiclii asir1 sag yanlisi parti olarak kalan DRP iginde hiziplerin ortaya
cikmastyla parti liderleri, parcalanmig tim Alman milliyet¢i partileri bir araya
getirecek yeni bir siyasi parti kurmayr hedeflemistir. Bu amacgla 28 Kasim 1964
tarihinde Nationaldemokratische Partei Deutschlands (NPD) kurulmus ve
Almanya’daki sagci asiriligin ikinci dalgasi baglamistir. NPD, Nazi degerleriyle
baglantis1 olmayan ulusal-muhafazakar bir parti goriiniimiiyle birka¢ yil igerisinde
genis kitlelere ulagmistir. Kurulusunda 473 {iiyeye sahip olan NPD, 1966 yilinin
sonunda 25 binin iizerindeki iiye sayisiyla tam tesekkiillii bir siyasi partiye
doniismiistiir. 1964 yilindaki parlamento se¢imlerinde %?2 gibi miitevaz1 bir oy alan
NPD, bir y1l i¢cinde Hessen ve Bavyera’da gergeklesen eyalet segimlerinde %7,8 ve
%?7,4 oraninda 0y kazanmis, 1968’de Baden Wiirttemberg’teki eyalet se¢cimlerinde ise
%9,8’lik bir oy oranina ulasarak 61 sandalye elde etmistir. 1960’11 yillarin sonuna

gelindiginde NPD, Almanya’daki tim orgiitlii asir1 sag yanlilarinin ¢ok biiylik bir
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cogunlugunun partiye iiye olmasiyla Alman asir1 saginin birlestirici olma hedefine
ulagmistir. Ancak ayni yillarda, devam etmekte olan se¢im basarilari da Alman federal
devletinin bu partiyi mercek altina almasina neden olmus, Federal Anayasa Koruma
Teskilatt (Bundesamt fiir Verfassungsschutzberichten), asirilik yanlisi olmasi
sebebiyle partinin anayasaya aykirt oldugunu diisiindiigiinii belirtmistir. Ancak
hiikiimetin miidahalesine gerek kalmadan, ertesi yilin sonundaki se¢imle NPD’nin oy
oranlariin diismesiyle baglayan parti i¢i karisiklik NPD i¢in sonun baglangici olmus;
1970’1 yillarin sonuna gelindiginde liye sayisinda dramatik bir diisiis gorilmiistiir.
1980'lerin basinda NPD bolgesel partiler kurup tek bir sorun iizerinde calisarak
partinin eski imajin1 yeniden kazanmaya calismigtir. 1980 yilinda Kuzey Ren-
Vestfalya'da Biirgerinitiative Auslinderstopp (Yurtdist Gogii Durdurmak Igin
Vatandas Girisimi) kurulmus, NPD bu olusumlariyla kendisini dis gé¢ sorununu
protesto eden bir harekete doniistiirmiistiir. Almanya’daki tiglincii sagct asirilik dalgasi
ise 1983 yilinda kurulan Die Republikaner ve 1987’de kurulan Deutsche Volksunion
partileriyle kendisini gostermistir (Mudde, 2000:25-30).

2.2.1. Die Republikaner

Komiinist devletlerle iligkilerin normallestirilmesi olan Ostpolitik politikasina
sag cenahtan yiikselen elestiri ve protestolar sonucu 17 Kasim 1983’te Franz Handlos,
Ekkehard Voigt ve Franz Schonhuber Die Republikaner (REP/Cumhuriyetgiler)
partisini kurmustur. Parti i¢inde partinin ideolojisinin ne olacagindan kaynaklanan
hiziplesmelerden sonra Handlos ve Voigt partiden ayrilmis ve asir1 sag yanlist
Schonhuber parti bagskan1 olmustur. Kuruldugunda iiye sayist 150 olan parti ti¢ yil
sonra 1986°da 4000 iiyeye ulasmis ve hemen hemen tiim eyaletlerde sube kurmustur.
1989 yilina kadar iiye sayisim1 giderek artirsa da bu ivmeyi se¢imlerde bir tiirlii
yakalayamamuis fakat 1989 se¢imlerinde %7,8 oy olarak 11 sandalye kazanmistir. Parti
6 lyeyle Avrupa Parlamentosu’nda da temsil etme hakki kazaninca medya ve
kamuoyunda da goriiniirliigii artmistir. Bazi uzmanlar REP’1 demokratik sag kanadin
bir pargasi olarak goérse de cogunlugun fikri partinin asir1 sag egiliminde olmasi

olmustur. REP, yakaladig1 basariy1 istikrarli sekilde siirdirememis ve 1990 yilindaki
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birlesmeden sonra yapilan ilk parlamento se¢imlerinde oylarin yalniz %2’sini elde
etmistir. Yenilgilerin yarattigt 6fke ve parti iginde yeniden ortaya c¢ikan giic
miicadeleleri, partiyi daha da zayiflatmistir. 1994 yilinda parti, Federal Anayasa
Koruma Teskilati tarafindan sagci asirilikgi olarak belgelenmistir (Mudde, 2000:39).

2.2.2. Deutsche Volksunion

Asirt sager tiglineti dalganin diger aktorlerinden biri ise Deutsche Volksunion
(DVU/AIman Halk Birligi) olmustur. Imtiyazli bir gazete sahibi olan Gerhard Frey,
70’lerde NPD’nin zayiflamasiyla beraber kurdugu eylem gruplarini -siyasi parti DVU,
siyasi organizasyon DVU ve Auslidnder-Begrenzung (Yabanci Gogii Sinirlama
Girigimi)- 1987°de asir1 sag parti DVU gatisi altinda toplamistir. NPD ile ittifak yapan
DVU, faaliyetlerine yurtdisindan gogii sinirlandirma istegiyle baslamistir. 1998 yilina
kadar inisli ¢ikish se¢im sonuglari elde eden DVU, 1998 yilindaki Saksonya eyalet
secimlerinde %12,9’luk oy oraniyla 16 sandalye kazanmis ve bu, resmi olarak tescilli

asir1 sag bir partinin ilk kez parlamentoya girmesini saglamistir (Mudde, 2000:64).

Almanya’daki ti¢lincii agir1 sagci dalganin iki dnemli aktorii olan bu partilerin
her ikisinin de birincil ideolojik ozelligi milliyetciliktir ve ulusal kimliklerini
dayandirdiklari bu etnik milliyetciligin emareleri sirasiyla REP ve DVU olmak {izere,
“Deutschland den Deutschen” (Almanlar igcin Almanya) “ve “Deutschland iiber
alles” (Almanya her seyin iistiinde) sloganlarinda goriilmiistiir. Iki parti de homojen
bir topluluk olusturma talebinde bulunmus, vatandaslik hakkinin yabancilara
kolaylikla verilmesi hakkinda sikayetlerini dile getirmistir. Alman vatandasliginin
sadece kendisini Alman ulusuna adamaya ve eski milliyetinden vazge¢gmeye hazir
yabancilara verilmesi gerektigi goriisiinii savunmuslardir. Bunun yani sira iki parti de
Almanya’nin ulusal egemenligine zarar verdigi kaygisiyla AB ve BM gibi kuruluslarla

isbirliginden rahatsiz olmustur.
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2.3. SAG POPULIST SIYASET VE ALMANYA’DA SAG
POPULIZM

Ideolojik &zellik ve siyaset yapma tarzi arasindaki ayrimin agik olmamasindan
oOtlirti, sag poplilizm ve asir1 sag kavramlari, Avrupa’daki siyasi tartismalar esnasinda
zaman zaman birbirlerinin yerine kullanilmaktadir. Bunun 6nemli sebeplerinden bir
tanesi, terimleri kullananlarin ¢ogunun, belirli bir politik tislubun belirli bir ideoloji ile

iligkilendirilmesidir.

Alman siyaset bilimci Klaus Von Beyme, Avrupa’da bugiin sag popiilizm ile
birlikte goriilen (ve hatta ¢ogu zaman sag poplilizm olarak adlandirilan) asir1 sag1 ii¢
dalgaya ayrrmistir. Ilk dalga Ikinci Diinya Savasi’ndan hemen sonra ortaya ¢ikan neo-
fagizm, ikinci dalga 1960’11 yillarda refah devletine karsi ¢ikan sag popiilist hareket ve
Fransa’daki pujadizm?’ ve iiciincii dalga ise 1980’lerde Fransa’da FN ve Avusturya’da
FPO gibi partilerle ivme kazanan gd¢men karsiti hareketlerdir (Mudde, 2016:3).
Mudde ise bugiin Avrupa’nin i¢inde bulundugu popiilist ¢ag1 dordiincii dalga olarak
tanimlamis ve miiesses nizamin bir parcasit olan miiesses partileri bu kategoriye
koymustur. Ciinkii zaten Mudde asir1 sag partileri tanimlarken bunlarin ortak
ozellikleri olarak milliyetgilik, otoriteryanizm ve popiilizmi isaret etmistir (Mudde,
2000:13). Tek basina bir ideolojik temelden uzak olan “ince merkezli” popiilizm, bu
diger iki 6zellikle birlestiginde asir1 sag partilerin en yaygin ii¢ 6zelligi ortaya ¢ikmis

olur.

Herkese her seyi vadeden ve halka yakin olmaya ¢abalayan siyaset¢iler igin
popiilist terimi kullanilsa da Mudde bunun hatali bir yaklasim oldugunu dile
getirmistir. Siyasi kampanyalarin dogasi geregi, iktidarda olmay1 amaglayan her siyasi
parti veya siyasi lider halka bir seyler vadederek onlardan biri oldugunu gostermeye
calisir (Mudde, 2017). Popiilizmin farki, toplumu temel olarak homojen ve birbirine

diisman olan iki gruba —saf halk ve yozlagsmis elitler- ayrilmis olarak gormesidir. Sag

27 Pierre Poujade adli siyaset adami liderligindeki bir kentli kiiclik-burjuva hareketi.
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popiilizmi asir1 sag partilerden aywran bir diger nokta ise belli bir ekonomik
programinin olmamasi hatta hangi siyasi sistemin daha iyi olacagi hakkinda bir parti
programi ortaya koymamasidir. Popiilizm, tek¢i ve ahlakgr bakis agisiyla halkla ve
elitlerle nasil bir iliski ortaya koydugunu gosteren ve diger ideolojilerden beslenen bir
siyaset yapma bic¢imidir. Popiilist siyasetgiler, sahip olduklar1 ideolojiyi, popiilist
uygulamalari kullanarak iktidara tasima amacindadir. Popiilizmin esas1 olan belli bagh
uygulamalar referandum, plebisit, azletme gibi halki siyasete dogrudan katmaya
yonelik uygulamalar olsa da genelde bunlara rastlanmaz. Sag popiilist liderler genelde
ulusalci saiklerle gocle miicadele, siki entegrasyon oOlgiitleri gibi otoriter politikalarla
asirt sag gorislerini popiilizm ile harmanlamig olur. Bu sebeple Mudde popiilist

zeitgeist’i, siyasette popiilizmin unsurlarinin giderek yayginlasmasi olarak ifade eder.

Benjamin Moffitt zaman zaman popiilizmle karistirilan ve/veya birbirinin
yerine kullanilan diger bir kavram olan milliyet¢ilikten bahsederek ikisinin ni¢in ayni
sey olmadigini agiklar. “Her ikisi de ayn: seyi ifade eden kavramlar olsalard: iki farkl
sozciik kullaniimasina gerek kalmazd..” diyen Moffitt’e gore popiilizm ve milliyetgilik
hatta popiilizm ve popiilizm yerine kullanilan her tiirlii kavramin ayrimini yapabilmek
icin bu kavramlarin halki ve elitleri nasil tanimladigina bakmak gerekir (Moffitt,
2020:32). Siyaset yaparken “gercek halk” ve “elitler” ayrimi pek ¢ok ideoloji tarafindan
kullanilsa da Moffitt her siyasanin kavramin i¢ini farkli sekilde doldurduguna dikkat
ceker. Popiilistler gercek halk kavramini genellikle “giice hakim olmasi gerektigi halde
bu gii¢ elinden alinmis bir topluluk™ olarak ifade ederken milliyet¢iler gercek halki
belli bir etnisite ya da kiiltiirel gruba aidiyet olarak kavramsallastirmaya daha
yatkindir. Ancak bu kavramlarin pratikte bu kadar keskin smirlar igerisinde

kullanilmiyor olmasi da kavramlar arasindaki sinirin flulagsmasina yol agmaktadir.

Popiilizm ve milliyetcilik kavramlarinin birbirinin yerine kullanilmasinin en
onemli sebeplerinden bir digeri popiilizmin eser miktarda milliyet¢ilik icermesinden
kaynaklanmaktadir. (Moffitt, 2020:29) Trump’in “Make America great again” sdylemi
ya da Peron’un popiilist siyasetinde goriilen Arjantin milliyetciligi izleri bu tezi
dogrular niteliktedir. Siyaset yapma bi¢imlerinde durumun bu sekilde tezahiir etmesi
kimseyi sagirtmamalidir ¢ilinkii zaten siyasetciler siyasi diizlemde kendilerini tek bir

kavram ile ifade etmezler. (Moffitt, 2020:30) Bir siyasetci ayni anda hem popiilist hem
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milliyetci ya da hem solcu hem popiilist egilimler gosterebilmektedir. Miiller ise bu
durumla ilgili olarak popiilizmin daima milliyet¢ilik veya etnik sovenizmle birlikte
goriilecegini  diisiinmenin bir hata oldugunu ifade ederken Machiavelli’nin
Floransa’sin1 6rnek gosterir ve su ¢ikarimda bulunur: “Grandiler (asiller) karsisinda
popoloyu (halki) savunmak otomatik olarak popiilizm olmaz fakat grandiler ne diyor
va da ne yapiyor olurlarsa olsunlar onlarin Floransa’ya ait olmadigini séylemek

popiilizmdir.” (Miiller, 2016:39)

Avrupa’da ivme kazanan sag popiilist partilerin milliyetci sdylemlerinin hem
medyada hem de akademik diinyada daha fazla ilgi ¢ekmesi de bu iki kavramin
birbiriyle karistirilmasina sebep olmaktadir. Ustiinde ortak bir uzlasiya varilamayan
bu kavramlar, sahip olduklar1 benzer oOzelliklerle tanimlanmakta bu da kafa
karigikligia yol agmaktadir. Moffitt burada yine belli sorulart sorarak iki kavram
arasindaki farki ayirt etmenin kolaylastirilabilecegini sdyler. Bu siyasi hareketlerin
Kimi temsil ettigini ve sOylemlerinde hangi kimligi kullandigini tespit etmek,
siyasalarin hangi kitle ya da kitleleri “6teki” olarak konumlandirdigini ve aktorler
arasindaki giic dengesini gormeye yardimei olmaktadir. Bu ¢caligmanin 6znesi olan sag
popiilist AfD partisi de pek cok akademik calismada, medyada ve pratik siyasette
radikal sag/asir1 sag/irkci/fasist/sag popiilist gibi pek ¢ok kavramla birlikte anilmigtir.

2.3.1. Almanya’da Sag Popiilizm: Alternative fiir
Deutschland (AfD)

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Almanya, komsu iilkelerdeki sagc1 popiilist
yiikselise ragmen savas sonrasi tedirginlik ve tedbir hissiyle bu akima kapilmamas,
yukarida bahsedildigi gibi asir1 sag partiler zaman zaman basar1 kazansa da
kaynaklarimi etkin bir organizasyon igerisinde birlestiremediklerinden Gtiirii basarilar
bolgesel secimlerle sinirl kalmistir. 2013 yilinda “Almanya’nin ¢ikarlarina ters oldugu
ve zarar verdigi” iddiasiyla, “Euro Bolgesi Kurtarma Paketi”ne karsi ¢ikan bir parti
olarak kurulan Alternative fiir Deutschland (AfD) partisi bu dinamigi degistirmis ve
Euroseptik sdylemlerini zamanla gd¢men karsithigi, Islam’mn Avrupa’da yerinin

olmamasi, onceligin Alman ulusu olmas1 gerektigi gibi giivenlik odakli sdylemlerle
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genisletmistir (Decker, 2019:37). Kurulusundan 2015 yilina kadar parti sozciileri
Frauke Petry, Bernd Lucke ve Konrad Adam olmus, parti icindeki iktidar
miicadelesinin arindan Frauke Petry ve Jorg Meuthen es genel bagkanlar secilmistir.

Eylil 2013’te girdigi ilk federal se¢imlerde %4,7 oy oraniyla %5’lik se¢im

barajim?®

asamamis olsa da AfD, 2014 Avrupa Parlamentosu secimlerinde
Almanya’nin 96 koltugundan 7'sinde kendisini temsil etmistir. Dort yi1l sonra 2017
yilindaki Federal Meclis se¢imlerinde ise aldigt %12,6’lik oy oraniyla mecliste 94
koltuga sahip olmusg ve sandiktan en giiclii muhalefet partisi olarak ¢ikmistir. “1933
yilinda meydana gelen ‘Reichstag Yangini’ndan sonra ilk defa asir1 sag bir partinin”
mecliste li¢iincii parti olarak temsil edilmesi, hem Almanya’nin i¢ siyasetinde hem de
AB’de tedirginlige yol agmistir (Unal Eris, 2018:195). AfD’nin kurulusundan hemen
sonra Ekim 2014’te Dresden kentinde diizenledikleri yiirliylisle Almanya’da ses
getiren PEGIDA?® hareketi, Almanya’nin yeni bir gd¢men yasasi olusturmasi
gerektigini savunan, Alman kiiltiir ve kimliginin korunmasini talep eden, Islam basta
olmak {izere her tiirlii dini fanatizmi ve Briiksel kaynakli diizenlemeleri reddeden bir
olusum olarak ortaya ¢ikmustir.3® AfD’nin Baden-Wiirttemberg, Rheinland-Pfalz ve
Saksonya-Anhalt eyaletlerinde yapilan secimlerde eyalet meclisine girmesinden sonra
PEGIDA hareketi bir agiklama yaymlayarak AfD ile isbirligi icinde olmak
istediklerine dair mesaj vermistir.3! 2016 yilinda AfD y&netim kurulunda alinan karar
sonrasi, Ozellikle merkezde yer alan se¢gmenleri partiden uzaklastirmamak igin
PEGIDA hareketine kars1 mesafeli dursa da 2018 yilinda parti es baskan1 Meuthen, bu
mesafenin kaldirilmasina iliskin yesil 151k yakmistir. Meuthen, yaptig1 agiklamada
parti tiyelerinin segimler oncesi Dresden’deki gosterilerde konugma yapabilmesinin ve

bu gosterilerde AfD sembollerinin kullanilmasmin makul olacagini ifade etmistir.3?

28 jkinci Dlinya Savas’ndan sonra meclisteki siyasi sistemin daha saglikli bir bigcimde islemesi ve Weimar

donemindeki siyasi parcalanmanin sebebiyet verdigi Nazi yulkselisi gibi bir tabloyla tekrar

karsilasilmamasi igin Almanya, partilerin parlamentoya girebilmesi icin %5 seg¢im baraji sartini devreye

sokmustur.

2 patriotische Europder Gegen lIslamisierung Des Abendlandes/Batinin islamlasmasina Karsi

Vatansever Avrupalilar

30 “programm/ Dresdner Thesen” <https://www.pegida.de/> (Erisim Tarihi: 10.05.2020)

31 peutschwelle (15.03.2016). “Pegida AfD’yi kontrol etmek istiyor” < https://www.dw.com/tr/pegida- afdyi-

kontrol-etmek-istiyor/a-19117180> (Erisim Tarihi:10.05.2020)

32 Deutschwelle (22.02.2018). “AfD’den Pegida ile isbirligi sinyali” <https://www.dw.com/tr/afdden-
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2018 yilinda Anayasay1 Koruma Teskilat1 (BfV), Miisliimanlara ve gogmenlere
kars1 sert soylemler gerceklestiren AfD ile ilgili bilgi toplandigin1 ve sonucunda
gbzetim karar1 ¢ikartilabilecegini agiklamis, bunun sonucunda AfD BfV’yi AIHM’e
sikayet etmistir. Ifade ve diisiince dzgiirliigiiniin ihlal edildigini 6ne siiren AfD’nin
sikdyeti, Almanya’nin i¢ hukukuna aykir1 olmadig1 gerekcesiyle AIHM tarafindan
reddedilmistir.®® 2019 Ocak ayinda AfD hakkinda gdzetim karari ¢ikarilmus ve partinin
genglik kolu olan Junge Alternative (JA/Genglik Alternatifi) ve Der Fliigel (Kanat)

yapilanmalar1 mercek altina almmistir.>*

Sag popiilist parti AfD, Mayis 2019’da gergeklesen AP sec¢imlerinde oyunu
%7’den %10,8’e cikarmis, 2014 secimlerine gore oyunu yiikseltirken Hristiyan
Demokrat Birlik Partisi (CDU) ve Hristiyan Sosyal Birlik Partisi (CSU) %28,7 oy
alarak %7’den fazla oy kaybia ugramustir. ikinci Diinya Savas1 sonras1 ddsnem CDU
ve SPD partilerinin koalisyonuyla devam etse de AfD’nin yiikselisi Almanya’daki
siyasi sistemin eski boliinmiisliige yol acabilecegi tedirginligini de beraberinde
getirmistir. Bu boliinmiisliikten tedirgin olanlarin ve bu boliinmiisliiglin farkli siyasi
fikirlerin temsil edilmesine olanak sagladigini diisiinenlerin goélgesinde Almanya,
2019’un Eyliil ayinda Brandenburg ve Saksonya eyalet se¢imlerine girmistir. Se¢im
sonuglarinda ortaya ¢ikan tablo, siyasi sistemdeki bdliinmiisliigiin pekisecegine isaret
etmistir. Se¢imden O6nce kampanyasint Almanya’nin dogusu ve batisi arasindaki
ekonomik esitsizlik®® iizerinden kuran AfD, bu eyaletlerde parlak sonuglar elde etmis
ve AP se¢imlerindeki basarisini perginlemistir. Saksonya eyaletinde oylarini bir 6nceki
se¢ime gore %17,6 artiran AfD, %27,3 oy oraniyla sandiktan ikinci parti olarak ¢ikmis
ve kurulusundan bu yana ilk defa, %32 oy oraniyla sandiktan birinci ¢ikan parti
CDU’ya bu kadar yaklagsmistir. Brandenburg eyaletinde ise koalisyon ortagi SPD,

simdiye kadar aldig1 en diislik oy oranini elde ederek %27,2 ile sandiktan birinci parti

pegida-ile-i%C5%9Fbirli%C4%9Fi-sinyali/a-42703425> (Erisim Tarihi: 10.05.2020)

33 Rahmi Giind{iz (04.07.2019). “AIHM, asiri sagci Almanyaicin alternatif partisinin yaptigi basvuruyu reddetti”
<https://tr.euronews.com/2019/07/04/aihm-asiri-sagci-almanya-icin-alternatif-partisi-nin-  yaptigi-
basvuruyu-reddetti> (Erisim Tarihi: 20.05.2020)

34 Ayrintili bilgi icin bkz: <https://www.verfassungsschutz.de/de/aktuelles/zur-sache/zs-2019-002-
fachinformation-zu-teilorganisationen-der-partei-alternative-fuer-deutschland-afd> (Erisim Tarihi:
20.05.2020)

35 Berlin Duvarr’nin yikilisindan 30 sene sonra iki Almanya arasindaki ekonomik esitsizligi gsteren
grafik icin bkz: Ek, Grafik 4.
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olarak ¢ikmistir. AfD bu eyalette de oylarin1 onceki segime gore %10,5 oraninda
artirmis ve %22,7 oy oraniyla ikinci parti olmay1 bagararak %15,3 oy alan CDU’nun
Oniine gecmistir. Bu sonuglar her iki eyalette de CDU/SPD ve SPD/LINKE

koalisyonlarinin bozulmasina yol agmistir.*®

AfD’nin birlesmenin iistiinden gecen otuz yila ragmen taraflar arasindaki
ekonomik esitsizlikten dogan problemlerin oldugu bu bélgelerde oylarini artirmasi
tesadiif degildir. Tepkilerini géstermek adina sandiga giden ¢ogu se¢cmenin AfD’nin
poplilist sdylemlerinden etkilendigi se¢im sonuglarindan okunabilmektedir. Peki,
AfD’nin kuruldugu giinden itibaren yiikselen bir ivme izlemesinin sebepleri nasil
aciklanabilir? Avrupa’daki bor¢ krizi sonrasinda 2013 yilinda siyasi sahneye ¢ikan
AfD, kendisini miilteci krizinden sonra Alman halkinin sosyal aliskanliklarinin
sonucunun bir tezahiirii olarak konumlandirmigtir. Cokkiiltiirliiliik ¢aginda Alman
toplumunun ¢ekirdek kiiltiiriinii muhafaza etme iddiasi, AfD’nin hemen hemen tiim

politikalarinin temelini olusturmaktadir.

2.3.1.1. AfD’nin Parti Program

AfD partisi, “Almanya i¢in Manifesto”?’

adiyla yaymnladiklar1 parti
programinda demokrasi ve temel degerler, Avrupa ve Euro, ulusal giivenlik ve yargi,
dis politika, aile, kiiltiir, dil, kimlik, ekonomi, gé¢men, miilteci ve siginmacilar
basliklar1 altinda talep ve politikalarin1 agiklamistir. Manifestonun 6n soziinde
kendilerini “liberal muhafazakarlar, uluslarinin 6zgiir vatandaglar1 ve demokrasinin
kararli destekcileri” olarak tanimlayan AfD, farkli nitelik ve deneyimlere sahip
vatandagslardan olustuklarin1 ve Almanya siyasetinde sunulanlara karsi gergek bir

siyasi alternatif olma amacini tagidiklarini dile getirmistir. Asagida parti programindan

36 Yalcin Ademoglu (02.09.2019). “Almanya’daki Branderburg ve Saksonya eyalet secimleri sonrasi sandiktan
¢ikan 5 sonug”, <https://tr.euronews.com/2019/09/02/almanya-daki-brandenburg-ve- saksonya-
eyalet-secimleri-sonrasi-sandiktan-cikan-5-sonuc> (Erisim Tarihi: 20.05.2020)

37 Bkz. “Manifesto for Germany” <https://www.afd.de/wp-content/uploads/sites/111/2017/04/2017-04-
12 _afd-grundsatzprogramm-englisch_web.pdf> (Erisim Tarihi: 10.05.2020)
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hareketle AfD’nin politikalar1 degerlendirilecektir.

a) Demokrasi ve Temel Degerler

AfD, Almanya’da bir reformun gerekliliginden s6z etmis ve devlet
kurumlarmin “rahatsiz edici derecede bagimsiz bir varlik” halini almaya basladigini
ifade etmistir. Kamu sektoriiniin olmasi gereken sinirlardan oteye gelistigini iddia
ederken devlet kurumlarinin eski ve orijinal hedef ve sorumluluklarina dondiirmeyi
amaglamistir. AfD, popiilist partilerin bagvurdugu gercek halk ve siyasi elitler
ayrimina bagvurmus, manifestosunda Schengen (1985), Maastricht (1992) ve Lizbon
(2007) Antlagsmalari'ndan bu yana, Almanya’nin ulusal egemenliginin sadece bir
kurgu oldugunu, sahne arkasinda siyasi ve gii¢lii elitlerin yer aldigini ve bu elitlerin,
yanlis politikalarin sorumlulart oldugunu iddia etmistir. Siyasi elitleri kendi gii¢
tabanlarini, statiilerini ve maddi ¢ikarlarin1 korumakla suglamis ve bu gayrimesru
durumu sona erdirebilecek tek giiciin Almanya Federal Cumhuriyeti’nin vatandaslar

oldugunu sdylemistir.

b) Avrupa ve Euro

Kurulugsunu Euro ve AB karsithigi tizerinden gerceklestiren AfD, bu tutumunu
parti manifestosunda da dile getirmis ve farkli ulusal ve bolgesel geleneklere sahip
tilkeleri AB catis1 altinda federal bir devlete doniistiirme fikrine karsi ¢ikmustir. Avrupa
siyasetinin demokrasiden giderek uzaklastigini sdyleyen AfD, bunun sorumlusu olarak
AB’yi ve politikalarinin hesap verilebilirligi olmayan biirokratlar1 gostermistir.
Avrupa dis1 iilkelerle iliski belirlenirken en 6nemli kriterin Almanya’nin kendi dig
politikas1 ve giivenlik ¢ikarlar1 olmasi gerektigini sdylemistir. Kita Avrupasi’nin her
biri kendi parasal, politik ve kiiltiirel farkliliklara sahip iilkelerinin uluslar tstii tek bir
para birligine uygun olmadigini ve Euro birliginin ekonomiden ziyade politik bir tercih
oldugunu 6ne siirmiistiir. Euro bolgesini korumanin maliyetinin kazang¢larindan ¢ok
daha fazla oldugunu dile getiren AfD, 6zellikle diger iilkelerin kredi ve borg¢larinin
biiyiikliigiiniin ana garantdr devlet Almanya’y1 zora soktugunu ifade etmistir. AfD,

Alman bankalarmin yabanci bankalarin hatali kararlarindan sorumlu tutulmamasi
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gerektigi konusunda israr etmis ve Alman tasarruf mevduatinin, yabanci tilkelerde
maruz kalman riskleri giivence altina almak i¢in kullanilmamasi gerektigini
belirtmistir. Se¢im afislerinde AB ve Euro karsiti tavrimi gosteren AfD, “Der Euro
spaltet Europa” (Euro Avrupa’y1 béler.) ve “Ja zu Europa, nein zur Schuldenunion!”

(Avrupa’ya evet, borg birligine hayir!) gibi sloganlar kullanmigtir.>®

¢) Ulusal Giivenlik ve Yargi

Almanya’nin ulusal giivenliginin giderek azaldigini ifade eden AfD, parti
politikasinda ulusal gilivenlik bashigi altinda alinacak dnlemleri siralamistir. Ulusal
giivenligi artirmanin yolunun anayasayi giiclendirmek ve hukukun iistiinliigiiniin tam
anlamuiyla tesis edilmesi oldugunu ifade etmistir. AfD, suglarla daha etkin bir sekilde
miicadele edilebilmesi i¢in gilivenlik politikasinda temel degisiklikler yapilmasini
onermistir. AfD’nin bu konudaki en temel politikasi ise cezai sorumlulugun 12 yasa

indirilmesi ve suga karigsan yabancilarin derhal iilkelerine geri gonderilmesidir.

d) Dis Politika

Federal Almanya’nin kendisine ait bir dis politikasi olmadigini s6yleyen AfD,
bunun sebebi olarak diger devlet ve kurumlarin Almanya’nin giivenlik politikalarinda
etkist ve kontroliiniin olmasini gostermistir. AfD’ye gore Federal Almanya
Cumbhuriyeti mevcut durumunda miittefiklerin ve de ABD’nin korunmasina ve
destegine giderek bagimli hale gelmistir. Bu sebepten dolayr kendi c¢ikarlarim
yeterince temsil edememektedir. AfD, Alman halkinin ulusal ¢ikar ve refahinin dis
politika ve giivenlik politikalarinin merkezinde olmasi gerekliligini dile getirmis ve
birlesik bir Avrupa askeri giicii fikrini reddederek donanimli bir Alman Silahl

Kuvvetleri’ni Alman egemenliginin temel diregi olarak kabul etmistir.

3 AfD’nin secim kampanyasinda kullandigi AB ve Euro karsiti posterler icin bkz: Ek, Resim 6 ve Resim
7.
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e) Aile ve Cocuklar

AfD i¢in kokli kiltirel ve bolgesel gelenekleri korumak hayati onem
tasimaktadir. AfD’ye gore evlilik ve aile, sivil toplumun temel tasidir ve hiikiimet
tarafindan korunmasi gerekir. Bu sebeple evlilik ve aile kurumu anayasa tarafindan
6zel koruma altina alinmalidir. AfD’nin bu konudaki politika Onerisi, ¢alisan niifusta
bir veya daha fazla cocuk yetistiren ebeveynlerin ¢ocuk yetistirmek istemeyen
iyelerinden daha erken emeklilik hakki kazanmasidir. Bunun yani sira AfD, yasamin
korunmasinin embriyo ile basladiginmi soyleyerek kiirtaji reddetmis ve kiirtaj
konusunda caydirici olmasi bakimindan ebeveynlere ve yardima muhta¢ bekar
kadinlara, hamilelik sirasinda ve sonrasinda mali ve diger yardimlarin sunulmasi
gerektigini soylemistir. AfD’nin ¢ocuk sahibi olmaya tesvik etmeye yonelik niifus
politikalarinin temelinde, gelecekte Alman niifusunun Almanya’daki gé¢menlerin
cocuklarin karsisinda azinlik olarak kalmasini engellemektir. AfD, secim afislerinin
birinde hamile bir kadin fotografiyla beraber “Neue Deutsche? Machen wir selber.”

(Yeni Almanlar mi? Biz kendimiz yapariz.) sloganini kullanmustir.

f) Kiiltiir, Dil ve Kimlik

Parti programinda Almanya’nin zengin bir kiiltlirel mirasa sahip oldugunun
altin1 gizen AfD, kiiltiiriin kimligi sekillendirdigini, bu ylizden kiiltiiriin ve dolayisiyla
kimligin korunmasina yonelik bir farkindaligin gelistirilmesi gerektigini ifade etmistir.
AfD’ye gore Alman kimligi ve kiiltiirliniin merkezi bir unsuru olarak Almanca dili

tilkenin resmi dili olarak ilan edilmeli ve bu durum Anayasa’da agikg¢a belirtilmelidir.

Islam’mn Almanya’ya ait bir deger olmadigim sdyleyen AfD, Islam iilkeleri
tarafindan Almanya’da insa edilen camilerin finansmaninin durdurulmasi ve
Almanya’da vaaz vermek isteyen imamlarin hiikiimetten yetki almasi gerektigini ifade

etmistir. Bu imamlarin vaazlarini Almanca vermesinin zorunlulugu ve hiikiimet

39 AfD’nin se¢im kampanyasinda kullandigi gd¢cmen karsiti posterler icin bkz. Ek, Resim 1.
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tarafindan takibi parti programinda yer almigtir. AfD, kamusal alanlarda ve kamu
hizmetinde ortiinmenin genel olarak yasaklanmasini talep etmis ve burka veya ¢arsaf
gibi giysilerin bunlar1 giyen kisilerle ¢evresi arasinda engeller olusturdugunu, bunun
da kiiltiirel biitiinlesmeyi ve bir arada yasamayr engelledigini ifade etmistir. AfD,
basortiisiinii Miisliiman kadinlarin erkeklere boyun egmelerinin ve kadimnlarm/kiz
cocuklarmin esitligini reddeden politik-dini bir sembolii olarak tanimlamis ve bu
giysilere yasak getirilmesi ¢agrisinda bulunmustur. AfD’nin se¢im kampanyalarinda
kullandig1 afislerde de bu politika acikca islenmistir. Afislerin birinde bikini giyen iki
kadinin fotografinin altinda “Burkas? Wir stehen auf Bikinis.” (Burka mi1? Biz bikini
giyiyoruz.) yazdigi goriilirken bir diger afiste aglayan bir kiz ¢ocugu ve “Mehr
sicherheit fiir unsere Frauen und Tochter!” (Kadinlarimiz ve kizlarimiz i¢in daha fazla
giivenlik!) ve “Islamisierung stoppen.” (Islamlasmay: durdur.) sloganlar1 dikkat

cekmistir.*°

g) Gocmen, Miilteci ve Siginmacilar

Cografi konumu, tarihi, halki ve yogun niifusu gboz Oniine alinarak,
Almanya’nin higbir sekilde klasik bir gog tilkesi, en azindan 2015’teki gibi kitlesel bir
go¢ hedefi olmadigim1 ifade eden AfD, Almanya’nin herhangi bir yasal cercevesi
olmayan bir gog tilkesine doniistiigiinden sikayet etmektedir. Siginmacilarin akini, AB
icinde serbest dolasim, nitelikli isgiicii gocii ve gogmenlerin entegrasyonu konularinda
bir degisiklik vaat eden AfD, Kanada ve Avustralya’y1 go¢ yonetimi konusunda 6rnek

gostermistir.

AfD’nin iktidara gelmeleri halinde go¢men politikalarinda yapacagini

soyledigi degisiklikler su sekildedir:

e Savasin sona ermesi durumunda veya siyasi/dini zuliim gibi kagma nedenleri
artik gegerli olmadiginda, miiltecilerin oturma izinleri sona erecek. Bu

miilteciler Almanya’y1 terk edecek.

40 AfD’nin segcim kampanyasinda kullandigi ve farkli kiiltiirlerinve islam dininin Alman kiiltiiriine zarar verdigini
savunan posterlerigin bkz: Ek, Resim 2, Resim 4 ve Resim 5.
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AfD, savastan kagan insanlar ve diizensiz go¢menler arasinda ayrim yapilmasi
konusunda 1srar etmis, Almanya ve AB iilkelerinin ayrilmak zorunda olanlar i¢in
tesvik saglamasi gerektigini belirtmistir. AfD’ye gore, miiltecilerin kendi iilkelerine
donmeleri ve bu iilkelerin siyasi, ekonomik ve sosyal yeniden yapilanmalarina katkida

bulunmalari, i¢ ve dis barisin yararmadir.

e Barinma ve siginma merkezleri, gociin kaynaklandig1 bélgelerdeki giivenli
tilkelerde kurulacakur. Bu tir siginma evleri BM ve AB yetkileri altinda
isletilecektir. Koruma isteyen kigilerin bu merkezlere siginma talep etmeleri
beklenmektedir. Almanya ve AB'de siginma talebinde bulunan kisiler, istisnasiz
olarak bu merkezlere donmeye tesvik edilmelidir. Eger bu tiir merkezler makul
bir zaman dilimi i¢inde kurulamazsa, Almanya bu merkezleri yerel
standartlara gore giivenli iilkelerde kuracaktir. Avustralya modeline benzer
sekilde, bu tiir merkezlerin biiyiikel¢ilik topraklarinda veya sozlesmeye dayall
diger bolgelerde kurulmasina izin vermeye istekli olan lkelerin belirlenmesi
gerekmektedir. Bu bolgesel merkezler, yalnizca siginma davalarini ele almakla
viikiimlii olan Alman Federal Gog ve Miilteciler Dairesi (BAMF) karakollarina
ve idari yargi yetkisine ev sahipligi yapacaktir. Bu bolgelere siginma
basvurusu yapmak i¢in Almanya'va giren siginmacilar, davalarimin ele

alinacagi bolgelerde belirtilen merkezlere iade edilecektir.

AfD, 1951 Cenevre Sozlesmesi’nin ve diger uluslar iistii ve uluslararasi
anlagsmalarin giiniimiiziin kiiresel ve kitlesel go¢ kosullarina uyarlanmasini talep
ederek Alman Go¢ Yasalar’'min artik kitlesel go¢ aract olarak suiistimal

edilemeyecegini soylemistir.

o Yasaduisi simir gegislerini onlemek i¢in diizensiz gé¢iin meydana geldigi Alman

sinir kontrol noktalarinda kati kontroller yapilacaktir.

AfD, Alman vatandaghigmin dil ve kiiltiirle ayrilmaz bir sekilde baglantili
olduguna inandigin1 vurgulamis ve Alman vatandasligi ile ddiillendirilmenin baslangi¢
noktas1 degil, basarili bir entegrasyon siirecinin son kanali oldugunu ifade etmistir.
Alman vatandasliginin son yillarda 6nem kaybina ugradiginin altin1 ¢izen AfD,

ebeveynlerinin hi¢biri Alman olmamasina ragmen ¢ocuklara otomatik olarak Alman

65



vatandasligi verilmesine karst ¢ikmis ve ¢ifte vatandasligi nadir istisnalar haricinde

reddetmistir.

o Vatandashga gecis icin gereksinimler énemli olgiide artirilacak, Alman

vatandaghgi yalnizca yaslanan gé¢menlere verilecektir,

AfD'nin amaglarindan birisi de ceza istatistiklerinde reform yapmaktir. AfD,
goemen suglularla miicadele etmek igin suglularin ikamet hakkinin sona erdirilmesini,
tabii Oncelikle bunu engelleyen mevcut adli durumun degisimini talep etmektedir.
AfD, vatandaslarin gé¢gmen suclarina karsi korunmasimin oncelikli olmasini talep
etmektedir. Bunun saglanmasi da go¢menlik makamlari ve kolluk kuvvetleri arasinda
yeni bir igbirligi sistemini gerekli kilmaktadir. Bu sistem, vatandaslari gé¢men
suclarina karst miimkiin oldugunca etkili bir sekilde koruma ve ayni sekilde yasal
kotiiye kullanimlart ve siginma yasalarinin kotiiye kullanilmasini 6nleme  gibi
yikkiimliiliiklere ve kapasiteye sahip olmalidir. Bundan hareketle, gd¢menlerin
taleplerinin sayisinda biiyiik artisa neden olan AB'min siginma ve gd¢menlik

direktiflerinin terk edilmesi zorunludur.

o  Gogmen suglularin oturma hakkini daha hizli ve daha kolay bir sekilde geri
cekmek ic¢in yasal mekanizmalar olusturulacaktir. Bu, go¢men suglariyla

miicadelede etkili bir aractir.

Parti programinda da goriildiigii lizere AfD’nin tiim politikalarinin temelinde
Alman dili ile sekillenen Alman ulus ve kiiltiiriinii koruma kaygist yatmaktadir. Politik
dogruculuk, dil ve toplumsal cinsiyet esitligi gibi son yillarda daha ¢ok 6nem kazanan
sOylemleri reddetme egiliminde olan AfD, kapali bir Alman kiiltiiri yaratma ve bu

kimlige aidiyeti olmayan herkesi bu kiiltiirden dislama amac1 tagimaktadir.

AfD’nin basarisindaki bir diger sebepse kendisini mevcut siyasi sistem igerisinde
bir protesto alternatifi olarak sunmus olmasidir. Hristiyan kardes partilerinin domine
ettigi merkez sag siyasette temsil edilemedigine inanan se¢gmenler gergekten de
Almanya ve kendilerinin temsil hakki igin baska bir alternatif miimkiin inanciyla
hareket etmistir. (Decker, 2019:39) Miilteci krizinden sonra iilkede var olan kutuplarin
iyice belirginlesmesi, giivenlik kaygilar1 olan se¢gmenlerin bu kaygilarini 6nemli
Olclide artirmis ve iktidardaki partileri bu giivenlik tehdidinin sorumlusu olarak
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gosteren AfD, se¢menin 6fke ve kaygisini sandiga tasimayr basarmistir. AfD’nin
Facebook iizerinden gercgeklestirdigi duyuru ve bu esnada kullandigi retorik, AfD
destekgilerinin gocle ilgili kaygilarini artirmay1 ve boylelikle de segmeni konsolide

etmeyi amaglamstir.

2017 yilinda yaymnlanan Berteslmann’in popiilizm barometresine*! gore
Almanya’da oy kullanan se¢menin de artik popiilist egilimler gosterdigi sonucuna
ulagilmigtir. Ankete katilanlara halk egemenligi ve siyasi elitlerin nasil
konumlandirildigr gibi sorular sorulmus, se¢menlerin pek c¢ogunun verdigi
cevaplardan popiilizmin merkez siyasete giderek yaklastigi saptanmistir. Sagci
se¢cmenlerin AfD’ye sagc1 olduklar i¢in, merkezdeki se¢gmenlerin ise AfD’yi popiilist
olduklart i¢in tercih ettiklerini gdsteren ¢alisma, ankete katilanlarin %71 inin AfD’ye
asla oy vermeyecegi beyaninda bulundugunu ortaya ¢ikarmistir. Arastirma, AfD’nin
teorik segmen potansiyelini ise %29 olarak belirlemistir.*? Ancak bu durumun iilke
siyasetindeki diger aktorlere ¢ok fazla bagimli oldugu da asikardir. Ulkedeki mevcut
sorunlarin tamaminin kaynaginda sosyal ve kiiltiirel kutuplagmalar yerine go¢ oldugu
algisinin iyice yerlesmesinin, anti-popiilist tezlerin basarisizlikla sonuclanmasina

sebep olmasi muhtemeldir.

Schmitt ve Beck, her se¢imde oylarim1 ve kamuoyu destegini artiran AfD
segmeninin iki gruptan olustugunu One siirmiistiir. Bunlardan ilki Euroseptizm, AB
karsitligr gibi spesifik sorunlar bazinda oy veren azinliklarken ikinci grup Avrupa’daki
diger sag popiilist partilerinin ¢gogu se¢meni gibi yabanci diismanligi ve gd¢men
karsithgr gibi kaygilardan otiirii partiyi destekleyen cogunluklardan olusmaktadir.
(Kagar, 2017:35) “Wir sind das Volk”(Biz Halkiz) sloganini benimseyen AfD partisi
se¢cmenlerinin biiyiik bir boliimii doktor, miithendis gibi meslek gruplarindan ve
orta/iist tabaka gelir gruplarindan olusmaktadir. Se¢menin {icte ikisinin erkeklerden
olustugu AfD’de parti destekg¢ilerinin %24°1 kendisini Katolik ve %29’u Protestan

olarak tanimlarken %47°lik bir kesim de higbir kiliseye iiye olmadigini belirtmistir.

41 Bu barometrede popiilizm kavrami “politik elitlerinve cogulcu degerlerin reddedildigi ve insanlarin
ortak bir iradesi oldugu varsayimi”na dayanmaktadir.
42 Anna Sophie Schneider  (01.10.2018). “So  populistisch  denken  deutsche  Wahler”
<https://www.spiegel.de/politik/deutschland/afd-und-politische-eliten-so-populistisch-denken- deutsche-
waehler-a-1230995.html> (Erisim Tarihi: 28.04.2020)
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Parti destekgilerinin biiyiik bir bolimii evli ve niifusu gorece az yerlesim birimlerinde
yasarken AfD’ye destegin Almanya’nin dogusunda daha giiclii oldugu belirtilmistir.
Parti destekgilerinin pek ¢ogu, gelecek hakkinda endiselendikleri en 6nemli konunun
ekonomik durumlarinin kétiilesmesi  oldugunu  soylemistir.** Buradaki se¢men
ifadelerinden, Bauman’in Avrupa filkelerinde yiikselise gecen gdcmen karsitliginin
sebebi olarak agikladigi endiseyi gorebilmek miimkiindiir. Gogmen karsitliginin
temelinde prekarya** smifinin korkularmin yattigmi sdyleyen Bauman, 2015’te
Ozellikle Suriye, Libya ve Yemen’den Avrupa’ya go¢ edenlerin Onceki gog
dalgalarinda oldugu gibi ekmek ya da su yoksunlugu bulunan topraklardan refaha
ulagsmak i¢in degil de savastan kagan, iyi egitimli, ¢ok biiyiik olasilikla savas Oncesi
durumundan ve hayat standartlarindan 6tiiric mutluluk ve gurur duyan insanlardan
olustugunu ifade etmistir.*> Gogmen karsithgiyla sdylem iireten AfD gibi sag popiilist
partilerin segmenleri, mevcut siyasi sisteme giivensizliklerini ve ileride kars1 karsiya
kalabilecekleri herhangi bir sosyal ya/ya da ekonomik kotillesme durumunun
sorumlulugunu,  o6teki  olarak  konumlandirdiklar1  yabancilara  yiikleme

egilimindedirler.

Gorildugu tizere, AfD Partisi’nin hemen hemen tiim politikalarinin temelinde,
gdgmen ve yabanci karsith@ bulunmaktadir. Almanya’nm gizlice islamlastirildig
komplo teorisi gerek se¢im kampanyalarinda, gerekse de farkli platformlarda AfD
tarafindan yeniden ve siirekli olarak iiretilerek kamuoyunun gé¢men karsit1 tepkisi
artirilmaya ¢alisilmaktadir. Siyaset sahnesinde bu tiir sylemlerin artmas1 aslinda hem
asirt sag1 hem de asir1 sagin ortak Avrupa degerlerine en biiyiik tehdit olarak gosterdigi
radikal Islam’1 giiglendirmektedir. Her iki olusum da séylem ve eylemleriyle birbirini

beslemekte, bu da toplumdaki kutuplasmayr ve irkgilik kaynakli saldirilar

43 Hiilya Topgu (19.08.2016). “Almanya’da yiikselisi nlenemeyen islam ve gog karsiti parti: AfD”
<https://www.bbc.com/turkce/37408589> (Erisim Tarihi: 12.05.2020)

44 prekaryakavrami,anlami“kayganzemindeyiirimek”olanFransizcasdzciikprecarite’dentiiremistir. ilk olarak
1980’li yillarda Fransa’daki mevsimlik iscileri tanimlamak i¢in kullanilan bu kavram, 2011’de Guy Standing
tarafindan glivencesi olmadan istihdam edilen “kiiresellesmenin ¢ocugu, yeni tehlikeli sinif” olarak yeniden
tanimlanmisve 2010’luyillarda Avrupa’dayikselen toplumsal hareketlerin aktori olarak gdsterilmistir.

45zygmunt Bauman (10.10.2016). “Dilinya Siginmacilardan Neden Korkuyor?”
<https://www.youtube.com/watch?v=7WB3wDUyzyY> (Erisim Tarihi: 10.05.2010)
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artirmaktadir. Bu durumu kontrol altinda tutmak da kuskusuz devlet kurumlarinin ve
iktidarin elindedir. Bu baglamda, bir sonraki bdliimde Avrupa ortak gog
yonetisiminden hareketle Almanya’nin gegmis donemdeki go¢ politikalari anlatilacak,
daha sonra AfD’nin go¢men karsiti sdylemlerinin mevcut Alman hiikiimetinin gog

politikas1 yapiminda etkili olup olmadig: tartisilacaktir.
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UCUNCU BOLUM

3. AB GOC YONETISIMI VE ALMANYA’NIN GOC
POLITIKALARI

3.1. AB GOC YONETISIMI

Ozellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan bugiine go¢ olgusu Avrupa iilkeleri icin
onemli bir giindem maddesi olmus, kiiresellesme arttikca ve Birlik iiyeleri sosyal ve
ekonomik agidan refah seviyelerini yiikselttikge go¢ bakimindan g¢ekici tilkeler haline
gelmislerdir. Bu boliimde AB iiye tilkeleri tarafindan go¢ hareketlerini kontrol altina
almak adina yapilan ortak diizenleme, protokol ve anlagmalar agiklanacak, daha sonra
Almanya’nin misafir is¢i alimiyla baslayan ve yillar igerisinde yapilan diizenlemelerle

degisiklige ugrayan gog politikalar1 incelenecektir.

1951 yilinda imzalanan Cenevre Sozlesmesi, siginma hakkini temel bir hak
olarak tanimlayan ilk uluslararasi hukuk metnidir. Bu metinde miilteci, “irki, dini,
tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diistinceleri yiiziinden,
zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu icin vatandast oldugu iilkenin
disinda bulunan ve bu zilkenin korumasindan yararlanamayan ya da séz konusu korku
nedeniyle yararlanmak istemeyen yahut tabiiyeti yoksa ve bu tiir olaylar sonucu
onceden yasadigi ikamet iilkesinin diginda bulunan, oraya donemeyen veya séz konusu
korku nedeniyle donmek istemeyen kisi” olarak tanimlanmistir.*® Ardindan 1967
yilinda imzalanan New York Protokolii ile birlikte, Cenevre Sozlesmesi’nde
miiltecilerin siginma hakkin1 1 Ocak 1951°den itibaren Avrupa’da veya baska bir
yerde gerceklesen olaylar kapsaminda sinirlandiran madde, “sigimma talep eden
kisilerin tarih sinirlamasina bakilmaksizin siginma hakkindan yararlanmasi gerektigi”

seklinde diizenlenmistir.*” AB hukukunda tiim Birlik iiyelerini kapsayan ortak bir go¢

4%  BM Milteciler Yiksek Komiserligi Tirkiye Temsilciligi, <http://www.multeci.org.tr/wp-
content/uploads/2016/12/1951-Cenevre-Sozlesmesi-1.pdf>

47 Miiltecilerin Hukuki Statiisiine iliskin 1967 Protokolii <http://www.multeci.org.tr/wp-
content/uploads/2016/12/1967-New-York-Protokolu-1.pdf>
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politikas1 olusturulmasi ise 1985 yilinda imzalanan Schengen Anlagmas: ile
baglamistir. 1992 yilinda imzalanan Maastricht ve 1999 yilinda yiiriirliige giren
Amsterdam Anlasmalari, AB’nin ortak gb¢ politikalarinin sekillenmesinde onemli

kilometre taslar1 olmustur.

3.1.1. 1985 Schengen Anlasmasi

Ikinci Diinya Savasi sonrast Avrupa iilkelerini ilgilendiren goclerle ilgili AB
tiye lilkelerinin ortak bir go¢ politikasi olusturmasi elzem hale gelmistir. Ortak bir go¢
politikasi olusturma g¢aligmalarina ilk olarak 1985 yilinda Schengen Anlagmasi ile
baslayan AB, bu anlasma kapsaminda ortak vize ve iiye devletlerin sinirlar
konularinda yasalara imza atmistir. AB {iye tilkelerinin vatandaslarina serbest dolasim
hakki getiren Schengen Anlasmasi ile Fransa, Almanya, Belgika, Hollanda ve
Liiksemburg arasindaki i¢ sinirlar kaldirilmis ve bu iilkeler vize, uluslararast géc,
siginma gibi konularda isbirligi siirecini baslatmislardir. Italya, Ispanya, Portekiz,
Yunanistan gibi diger Avrupa tilkeleri de gelecek senelerde Schengen kapsamina dahil
olmuslardir. Schengen Anlasmasi ile olusturulan bilgi sistemi, AB iilkelerine go¢ alan
ve goc etmek isteyenin bilgilerine sahip olma firsati tanimistir. (Sonmez, 2015:209)
Schengen’den bir yil sonra imzalanan Tek Avrupa Senedi ile ise, Birlik i¢i serbest
dolasim diizenlemelerinde 6nemli bir adim atilmis, Birlik disindan gelen gogler
cercevesinde iilkelerin birbirleriyle isbirligini taahhiit etmistir. Tek Avrupa Senedi,
AB’nin go¢ alimi konusundaki kisitlayict hiikiimlerini gosteren ilk resmi belgedir

(Sonmez, 2015:205).

3.1.2. 1990 Dublin Sozlesmesi

1990 yilinda imzalanan Dublin S6zlesmesi, Avrupa iilkeleri arasinda goc
hususunda gerceklestirilecek siyasi diyaloglarin baslangicidir. Bu sézlesme ile yasal
cercevenin temeli olusturulmus, iltica bagvurusunda bulunacak kisilerin siginma
hakkini suistimal etmesinin Oniine gecilmesi amaci giidiilmistiir (Gtileg, 2015:85).

Buna gore, Birlik iiyesi iilkelerden birine iltica eden bir kisi, ilk ayak bastig1 {ilkenin
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sorumlulugundadir ve kisi, ilk ayak bastigi iilkeden baska bir iilkeye geg¢mek
istediginde ikinci tilkenin kisiyi sorumlu iilkeye geri gonderme hakki bulunmaktadir.
So6zlesme ile belirlenen bir diger 6nemli kural ise, iltica bagvurusu Birlik liyelerinden
biri tarafindan onaylanmayan kisinin diger {iilkelere bagvurmasinin da yolunun

kapatilmasi olmustur (S6nmez, 2015:211).

3.1.3. 1992 Maastricht Anlasmasi

Bugiinkii AB’yi olusturan Maastricht Anlagmasi 7 Subat 1992'de Maastricht'te
imzalanmis ve Avrupa topluluklarinin o zamanki 12 iye iilkesi tarafindan
onaylandiktan sonra 1 Kasim 1993'te yiiriirliige girmistir. Maastricht Anlagmasi
Avrupa Ekonomik Toplulugu’'nu kuran anlagmayi degistirmis ve Avrupa AB’yi
toplulugun ilk siitunu olarak kurmustur. Daha sonra hiikiimetler arasi isbirligine dayali
ikinci bir siitun olan ortak dis politika ve giivenlik politikasi eklemistir (Laursen,
2012:1). Ortak gog politikasi olusturma yolunda atilan en 6nemli adim, anlagma 6ncesi
var olan Trevi ve Go¢ Grubu’nun kurumsallastirilmasi ve AB’nin ti¢iincii siitunu olan
Adalet ve Igisleri siitununa baglanmasi olmustur. Bu anlasma ile birlikte gé¢ konusu
Birlik iiyeleri i¢in ortak ¢ikar sayilmis ve bdylelikle AB’nin ortak gd¢ politikalarinin
temeli atilmigtir. Maastricht, Birlik {iyelerinin i¢ simirlarinda dolasim ve yurttaslik
hakkini gii¢lendirirken Birlik dis1 i¢in bu haklarin kisitlanmasi bakimindan da yeni

diizenlemeler 6ngdérmiistiir (Sénmez, 2015:211).

3.1.4. 1999 Amsterdam Anlasmasi

1992 yilinda Maastricht Anlasmasi’nda diizenlenen siitunlara getirilen yeni
diizenlemelerle Amsterdam Anlasmasi AB ortak gog politikalarinda 6nemli bir donim
noktast olmustur. 1997 yilinda imzalanan ve 1999 yilinda yiiriirlige giren Amsterdam
Anlagmasi’nda diizensiz gog¢, “bir liye devletin topraklarina kara, deniz ve hava
yoluyla yasadis1 yollarla giren iigiincii iilke vatandaslarinin, yasal olarak gecerli bir
vizeyle girdigi halde yetkili kurumlarin bilgisi dahilinde olmadan kalma amacini

degistiren kimselerin ve nihai bir olumsuz karardan sonra iilkeden ayrilmayan
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siginmact adaylarinin  gerceklestirdigi iltica hareketleri” olarak tanimlamstir.
Amsterdam Anlasmasi’nda Maastricht Anlasmasi’nin olusturdugu siitunlara “vize,
iltica, go¢ ve kisilerin serbest dolasimu ile ilgili diger politikalar” konularini kapsayan
bir baslik eklenmistir. (Trianfyllidou ve Ilies, 2010:127) Amsterdam Anlagmasi’nin
AB ortak go¢ politikalarinda 6nemli bir donemeg olarak goriilmesinin en Onemli
sebebi, bu anlagsmadan sonra Schengen miiktesebatinin ortak miiktesebat i¢ine dahil

edilmesidir (Sonmez, 2015:208).

3.1.5. 1999 Tampere Zirvesi

1999 yilinda gergeklestirilen Tampere Zirvesi’nde, AB topraklarinda 6zgiirliik,
giivenlik, siginma ve go¢ politikalarina yonelik bir strateji plan1 gorisiilmiistiir.
Zirvenin birincil amaci, Birlik iyesi iilkelerin gé¢ sorununa kaynaklar, transit iilke ve
bolgelerdeki sosyoekonomik ve siyasi konjonktiir cergevesinde yaklagmasi ve bu
konular tizerinde daha fazla ortak hareket alani saglanmasi olmustur. Zirvede alinan
kararlarin sonraki bes yil igerisindeki uygulamalarin goriisiildiigi 2004 Briiksel
Avrupa Konseyi’'nde Hague Programi kabul edilmis, kaynak ve transit iilke ve
bolgelerle igbirliginin 6neminin alt1 yeniden ¢izilmistir. 2005 yilina gelindiginde ise
Avrupa Komisyonu gd¢ sorununa kiiresel yaklasilmasi gerekliligine dair bir rapor
hazirlamis ve ayni yil gerceklestirilen Avrupa Konseyi’nde Birlik’in goce kiiresel
boyutlarda yaklagimi kabul edilmistir. Go6¢ kaynag: iilkelerdeki sorunlarin
belirlenmesi ve gociin sebeplerinin {izerine gidilerek bu {ilkelerdeki itici gog

unsurlarinin diizenlenmesi yoniinde kararlar alinmstir (Giileg, 2015:86-87).

3.1.6. 2010 Lizbon Anlasmasi

Lizbon Antlasmasi’nda go¢ ve si@inma politikalar, Ozgiirlik, adalet ve
giivenlik alan1 kapsaminda degerlendirilmis ve Birlik, bu konularin giivenligini sinir
kontrolleri aracilig1 ile gergeklestirme karar1 almistir. Yine bu anlagma ile beraber,
yasa dis1 gocle miicadele etmek amaciyla smir disi etme ve geri gonderme gibi

prosediirlerin uygulanabilecegi, Birlik iiyesi iilkelerin ii¢lincii iilkelerle geri kabul
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anlagsmalar1 imzalayabilecegi hususlarinda goriis birligine varilmistir (Giileg,

2015:88).

3.2.1973-2015 YILLARI ARASINDA ALMANYA’NIN GOC
POLITIKALARI VE 2015 MULTECI KRiZI SONRASI AB GOC
YONETISIMi VE ALMANYA’NIN TUTUMU

Go¢ politikalarinin  olusturulmasi, yerel, bdlgesel, ulusal ve uluslararasi
toplumun farkli bilesenlerini igerdiginden ve igerisinde pek ¢ok sosyal ve politik
aktoriin etkilesimini barindirdigindan ¢ok boyutlu ve karmasik bir siiregtir. Alman gog
tarihi, Prusya donemindeki tarimdan baslayarak gilinlimiizde 6nemli bir istihdam
kaynag1 olmaya devam eden sanayi sektorlerinde, yabanci is¢ilerin stirekli istihdami
ile dikkat c¢ekmektedir. 1944 yilinda tarim, madencilik ve kimyasal gibi bazi
sektorlerde yabanci iscilerin payr yiizde 40'a kadar artmistir. Bu siire¢ yalnizca
1920’lerin sonundaki ekonomik kriz ve Ikinci Diinya Savasi esnasinda kesintiye
ugramis ancak Almanya’ya asil énemli gd¢ hareketleri ikinci Diinya Savasi’ndan

sonra baglamistir.

Almanya, pek ¢ok politikacinin aksini iddia etmesine ragmen Ikinci Diinya
Savasi’ndan beri bir gd¢ iilkesi konumundadir. Savas sonrasinda yapilan niifus
caligmalarinda Bat1 Avrupa tilkelerinin ¢ogunun niifusunda yabanci uyruklu bireylerin
oraninin yiiksek oldugu goriilmektedir. Ayrica bu kisiler bulunduklan iilkelerdeki
isgilicliniin 6nemli bir parcasidir. Almanya’da bulunan yabanci uyruklu mevcut isgiicii
oraninin, Bati Avrupa’dakiler ile kiyaslandiginda ortalamanin {izerinde oldugu
goriilmektedir. Gogiin bilyiikliigii ve yogunlugu zaman igerisinde degisse de Ikinci
Diinya Savagi sonrast Dogu Almanya’dan gelenler basta olmak lizere Avrupa’nin
cesitli tilkelerinden ve Akdeniz’den gelen emek gogleri Almanya’nin yabanci
niifusunu olusturmustur (Fertig, 2002:5). Bir siire devam eden bu emek gocii
yogunlugu, vasifsiz isgiicii dogmasina yol agmis ve Bat1 Almanya, 1965 yilinda go¢
ve kalis konularinda ilk yasal hitkmiinii kabul ederek Bundesland (federal eyalet)
diizeyinde kabul edilen ¢esitli diizenlemeleri yeni bir Yabancilar Kanunu ile uyumlu

hale getirmistir. Buna gore, Italya, Ispanya, Yunanistan, Tiirkiye, Portekiz ve
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Yugoslavya’dan aktif konuk is¢i “Gastarbeiter” istihdami politikasin1 uygulamaya
koymustur. 1973 yilindaki petrol kriziyle beraber Bati Almanya konuk is¢i alimini
durdurmus ve gog politikalarina kisitlama getirmistir. Bu donemde Avrupa genelinde
go¢ politikalar1 yasal go¢ kanallarindan sadece aile birlesmesi ve iltica basvurusu
yollarint agik birakmisg, yasal yollarin kisithligindan 6tiirii sigimmaci ve miilteci
sayisinda bu donemde artig yasanmistir. 1989°da Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi’nin ¢Okiisti ve Berlin Duvari’nin yikilmasiyla Almanya’ya yeni bir gé¢ dalgasi
baslamis ve bu go¢ dalgasinin basat aktorleri, Yugoslavya i¢ savasindan kaganlar
olmustur. 1980 ile 1999 yillar1 arasinda yaklasik 980.300 kisi Almanya’ya go¢ etmistir
(Fertig, 2002:6). Asagida Almanya’nin go¢ tarihindeki Onemli politikalar

ayrintilandirilacaktir.

1961 Federal Almanya- Tiirkiye Isgiicii Anlasmasi

1965 'Yabancilar Kanunu

1973 Avrupa Ekonomik  Toplulugu  (AET) iiyesi olmayan tilke
vatandaslarinin ige aliminin durdurulmasi (Anwerbestopp)

1978 'Yabanci Calisanlarin ve Ailelerinin Entegrasyonunun Gelistirilmesi
icin Komiserlik kurulmasi

1983 Doniis Yardimi Kanunu (Riickkehrhilfegesetz)

1990 1965 diizenlemelerinden sonra yeni Yabancilar Kanunu
/Alman vatandaglik yasasinda yapilan degisiklikle siginma hakkinin

1992 kisitlanmasi

1997 'Yabancilar Kanunu’nda yapilan degisiklikle refakatsiz yabanci
cocuklara vize kisitlamalar1

2001 Bagimsiz Go¢ Komisyonu kurulmasi: ve bu komisyon tarafindan
Kanada modeline benzer bir model uygulanmasi teklifi

2005 Gogmenlik, isgiicli piyasasina erisim, yabancilarin kalmasi ve
yerlesik gogmenlerin entegrasyonu i¢in yeni diizenlemeler

2007 IAB Direktiflerinin Uygulanmasi1 Kanunu/Ulusal Uyum Plani

2008 Federal Kabine tarafindan kabul edilen Isgiicii Gé¢ Kanunu

2014 'Vatandaslik Kanunu

2015 Mltica Talep Eden Kisiler icin Acik Kapi Politikas:

2020 AB iilkeleri disindan Almanya’da ¢alismak isteyenlere yonelik

nitelikli iggiicii yasasi

Tablo 1: 1961 ve 2020 yillar1 arasinda Almanya’nin go¢ politikasindaki onemli
kilometretaslar: (Borkert, 2011:105).
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Tablo 1’de Almanya’nin 1961 yilindan giiniimiize kadar olan zaman
dilimindeki Onemli gd¢ politikalar1 gosterilmistir. Tabloda da gorildigi tzere
Almanya, 1961 ve 1965 yillarindaki isgiicii anlagsmalariyla misafir iscilere kapisini
acsa da bu durum 1973-2001 yillar1 arasindaki periyotta tersine donmiistiir. Alman
hiikiimetinin bu dénemde uygulamaya koydugu kanunlarin amaci, iilkeye giris yapan

yabanci sayisini kontrol altina almaktir.

2000’11 yillarla beraber Almanya gog politikalarini yeniden gozden gecirmistir.
Yasl niifusun fazlaligina karsin geng ve ¢alisan niifusun az olmasi, yabanci isgiiciinii
tesvik etmek i¢in onemli bir itici gli¢ olmustur. Bu donemden sonra ortaya koyulan
politikalar, {ilkeye giris yapan yabancilarin isgiiciine erisimini ve Tllkeye
entegrasyonunuj saglamak tizerine olmustur. 2015 yilinda ise Almanya, Suriye i¢
savagindan sonra yerinden edilenlere agik kapi politikasi uygulamis fakat bu politika
sonrasinda iilkeye giris yapan siginmaci sayist beklentilerin hayli iizerinde olmustur.
Bu durumla beraber olusan kamuoyu huzursuzlugu, Alman hiikiimetini siginmaci
sayilarini simirlamaya yonelik uygulamalar gelistirmek zorunda biraksa da Almanya

su anda Avrupa’da en yiiksek siginmaciya sahip iilke konumundadir.

3.2.1.1973-2000

1973 yilinda yasanan petrol krizinden sonra Federal Almanya, Anwerbestopp
yani AET iiye iilkesi vatandasi olmayan kimseleri ise almayr durdurma ve hatta bu
kisileri geri gonderme politikasina bagvurmustur. Bu tarihten sonra Almanya, goc
politikasinda sinirlayic1 bir yol izlerken entegrasyon politikalarinin da kapsamini
genisletmistir. 1983 yilina gelindiginde Almanya, yabancilarin iltica hakkini suistimal
etmesini Onlemek amaciyla llkelerine geri gonderilmelerini tesvik eden Doniis
Yardimi Yasast’m yiiriirliige koymustur. Iki yiiz elli bin gd¢men bu yasa kapsaminda
geri donse de Alman hiikiimeti gogmenler ve Alman niifusu arasindaki huzursuzlugun
¢oziilmesi i¢in yabanci sayisinin daha da azaltilmasi gerektigi yoniinde aciklamalar

yapmustir (Borkert, 2011:97).

SSCB’nin dagilmasi ve Yugoslavya i¢ savasiyla beraber Almanya’daki

siginmact sayisinda biiyiik bir artis gozlemlenmistir. Bu donemde Alman halki
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hiikiimetin izledigi gé¢men politikasindan rahatsiz olmus ve bu donemde iilkede
gerceklesme olasiligi olan 1irk¢i saldirilar da buna baglanmistir. Bu donemde
muhalefetin yirittiigii secim kampanyalar1 hiikiimetin g6¢ politikalarina yonelik
elestirilerden olusuyor olsa da 1992 yilinda CDU-CSU-FDP koalisyon hiikiimeti,
SPD’nin destegiyle Siginma Hakki Basvurusu iizerinde uzlasmaya varmigtir. Buna
gore, giivenli iilke ve mense iilke kavramlariyla beraber siginma hakkinin suistimal
edilmesi 6nlenmeye calisilmis, seyahat belgesi olmayan siginmacilar i¢in havaalani
prosediirii uygulanmistir. Bu prosediir, gecis izni olmayan ya da herhangi bir nedenden
otlrli siginma basvurusu kabul edilmeyen kisilerin gé¢gmen polisi tarafindan geri
gonderilmesini igermektedir. Genel olarak Almanya’nin gogmen politikalar1 1990’11
yillar boyunca kisitlayict seyrini siirdiirmiis, 1997 yilinda yasada yapilan bir
degisiklikle beraber Tiirkiye, eski Yugoslav tilkeleri, Fas ve Tunus vatandaglarinin pek
cogu zaten Almanya’da diinyaya gelmis olan ¢ocuklari i¢in oturma izni diizenlemeleri
getirilmistir. Bunun disinda iltica ve gegici koruma diizenlemeleri olabildigincekisitl
hale getirilmis ve i¢ savas sonucu Balkanlar’dan gelen miilteciler “goniillii” geri

doniise tesvik edilmistir (Borkert, 2011:101).

3.2.2. 2000-2015

Milenyumun baslangiciyla birlikte Almanya’nin go¢ politikasinda Onemli
degisiklikler meydana gelmis ve Alman siyaseti, go¢ sOylemlerinde bir doniisiime
ugramistir. Go¢gmen kavrami bu donemden itibaren kiiresel rekabette dnemli bir is
giicii kaynagi olarak kullanilmis ve 2001 yilinda donemin Icisleri Bakanlig tarafindan
bagimsiz bir go¢ komisyonu kurulmustur. Bu komisyon basta politikacilar olmak
tizere kiliseler, sendikalar, meslek birlikleri ve konunun uzmanlarini bir araya getirmis
ve komisyon hazirladig1 raporda gogilin ekonomik ve demografik nedenlerden dolay1
Almanya i¢in bir zorunluluk haline geldigini belirtmistir. Kanada modeline benzerbir
sistemin kullanilmasin1 6neren komisyon, ayrica bir gé¢ ve entegrasyon ofisinin
kurulmasini 6nermistir. Komisyonun onerileri SPD, FDP ve Yesiller tarafindan
memnuniyetle karsilanirken CDU ve CSU partileri Onerileri reddetmis ve gociin

sinirlandirmas: gerektigi halde genisletilmesini elestirmistir. 1 Ocak 2005 tarihinde
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yirlirliige giren goc yasasiyla ikamet ve siirekli yerlesim konularinda da birtakim
degisiklikler yapilmistir. Bu yasanin en Onemli 6zelligi ise mevcut gd¢menlerin
entegrasyonunun yasa kapsamina dahil edilmesi olmustur. G6¢menlerin Alman dilini
ve kiltliriinii 6grenmeleri bu entegrasyonun en 6nemli iki unsurunu olusturmustur.

(Borkert, 2011:103)

3.2.3. 2015 Miilteci Krizi Sonras1 AB Go¢ Yonetisimi ve
Almanya’nin Tutumu

17 Aralik 2010 yilinda Muhammed Buazizi isimli Tunuslu bir gencin kendini
yakmasiyla baslayan rejim karsiti protesto gosterilerinin diger Arap iilkelerine
yayilmasiyla “Arap Bahar1” adi verilen siire¢ baglamigtir. 2011 yilinin Mart ayinda
protestolarin Suriye’ye sigramasi sonucu baglayan i¢ savas, binlerce insanin ¢liimiine
ve milyonlarca insanin yerinden edilmesine sebep olmustur. Birlesmis Milletler
Miilteciler Yiiksek Komiserligi’nin savasin dokuzuncu yilinda yayinladig verilerine
gdre 2011 yilindan bugiine her iki Suriyeli kisiden biri zorla yerinden edilmistir.*®
2015 yilinda ABD ve Rusya onciiliigiindeki gruplarin bélgede askeri operasyonlara
baslamas1 sonucu Suriye i¢ savasi siddetini artirmis ve tarih, ikinci Diinya Savasi’ndan
sonraki en biiyiik insani krize taniklik etmistir. Basta Suriye’den olmak iizere Irak,
Afganistan, Pakistan, Eritre, Somali gibi iilkelerden gelerek Avrupa’ya yasadisi
yollardan girmeye calisan miiltecilerin sayisi, 2015 yilinda bir milyonu asmistir.*
2011 yilindan beri siiren bu insani kriz, 2015 yilinda Avrupa’ya Akdeniz {lizerinden
ulagmaya calisirken bogularak hayatin1 kaybedenlerin basinda yer bulmasiyla Avrupa
kamuoyu ve AB nezdinde bu tarihten sonra daha goriiniir hale gelmistir.>® 20 Nisan

2015’te AB tarafindan uygulamaya koyulan 10 maddelik eylem plani, Akdeniz’de

48 Kristy Siegfried (11.03.2020). “The Refugee Brief: 11 March 2020”,
<https://www.unhcr.org/refugeebrief/the-refugee-brief-11-march-2020/> (Erisim Tarihi: 13.05.2020)

4 Bkz. “Mediterranean Situation”<https://data2.unhcr.org/en/situations/mediterranean> (Erisim
Tarihi: 13.05.2020)

50 BBC Tiirkce (20.04.2015). “Akdeniz'de 700'e vyakin gbécmen tasiyan gemi batt”
<https://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/04/150419 akdeniz_gocmen ab>  (Erisim  Tarihi:
13.05.2020)
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siir kontroliinliin saglanmasi, insan kacakgilarinin tespit ve imha edilmesi, tim
gocmenlerin  kimlik tespiti ve diizensiz gd¢menlerin geri gonderilmesi gibi
maddelerden olugsmustur. Yine 13 Mayis 2015°teki “Avrupa Go¢ Giindemi” basligi
altindaki programda “Diizensiz gogii tesvik eden unsurlarin azaltilmasi, sinirlarin
giivence altina alinmasi, yasal goge iligkin yeni bir politika olusturulmasi ve
Avrupa’nin koruma gorevinden hareketle giiclii ve ortak bir sigmma politikasi
saglanmas1” konularinda karar kilinmistir (Saatg¢ioglu, 2017:220). 9 Eylil 2015
tarithinde Avrupa Komisyonu Bagkani Jean-Claude Juncker, gd¢menlere yonelik
eylem planini agiklamigtir. Bu plana gore gogmenler AB iilkelerine kota sistemiyle
dagitilacak ve gocmenleri almayr reddeden iilkeler mali cezalarla karsi karsiya
kalacaktir. Avrupa Parlamentosu’na “Korkma zamani degil, bu bir insanlik onuru
meselesidir” sozleriyle seslenen Juncker, gelecekte muhtemel daha biiyiik bir krizle
basa ¢ikilabilmesi i¢in bu planin uygulanmas1 gerektigini dile getirmistir.>! Nitekim
AB’nin bu krize ortak ve koordineli bir cevap veremeyisi, iilkelerin kendi karar
mekanizmalarini devreye sokmalarina neden olmustur. Bu durum, kita sinirlar1 disinda
kaynaklanan bir krizde AB iilkelerinin ulusal ¢ikar odakli stratejileri 6nde tuttugunun
ve dayamisma ve ortak sorumluluk gibi degerlerin pratikte uygulanamadiginin

goriilmesine neden olmustur (Saat¢ioglu, 2017:233).

AB i¢inde bu krizin ¢dziime ulagmasi i¢in yapilan caligmalarda Almanya,
Birlik i¢indeki lider iilke seklinde konumlanmistir. Merkel AB’nin saglikl bir sekilde
devami i¢in gogmen sorununun ortak ve koordineli bir sekilde ¢6ziilmesi gerekliligini

hatirlatmig ve sinir kapilarin1 gogmenlere agacagini duyurmustur.

Mayer, diger AB iilkeleri simirlarin1 kapatmaya basladikga Almanya’nin
goemenlere karst izledigi agik kapi politikasini {ic nedenle agiklamistir. Bunlardan
ilkini Almanlarin “Willkommenskultur” yani “Hos geldin kiiltiiri”ne baglayan Mayer,
buna kanit olarak Bertelsmann Stiftung tarafindan yaptirilan bir anketi gostermistir.
Bu ankete gore AfD gibi gogmen karsit1 sag popiilist partilerin yiikselisine ve destegini
artirmasina ragmen Temmuz 2015°te ylizde 80 oraninda bir kesim Almanya’nin siyasi

ve/veya dini zulimden kaynaklanan iltica bagvurularimin kabul edilmesi gerektigi

51 BBC News (09.09.2015). “Migrant crisis: EU's Juncker announces refugee quota plan”
<https://www.bbc.com/news/world-europe-34193568> (Erisim Tarihi: 11.05.2020)
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yoniinde goriis bildirmistir.> Bunun yaninda pek cok sivil toplum kurulusunun
sinirdan gecen gd¢menlere barinma, ulasim, gida destegi gibi temel ihtiyaglarin
karsilanmasinda yardim etmesi de bu tutumda 6nemli bir faktor olarak géze carpmustir
(Mayer, 2016:14).

Ikincil nedeni, agik kap1 politikasini adeta bir ulusal gérev addeden Merkel’in
bunu aliskin oldugumuz pragmatik siyaset tarzindan uzaklasarak “Wir schaffen das”
(“Bunu yapabiliriz”’)®® soylemiyle gerceklestirmesini Sansdlye’nin “kisisel siyasi
projesi” olarak isimlendirmistir. Baz1 goriislere gore ise Merkel’in miiltecileri lilkeye
kabul etmesinin bir nedeni de kendisinin de miilteci ge¢cmisi olan bir aileden geliyor
olmasidir. Sinirlarin agik tutulmas: ya da géz gore gore insani bir felakete gidilmesi

secenekleri karsisinda Almanya Dublin yonetmeligini askiya almayi tercih etmistir.

Almanya’nin mevcut isgiicii kithgmi agik kapi politikasinin {igiincli nedeni olarak
isaret eden Mayer, bu nedenin yukaridaki nedenlere kiyasla daha az etkili oldugunu
belirtmis, bunun sebebi olarak da Almanya’ya iltica talebinde basvuranlarin ¢ok azinin
Alman isgiicli piyasasinda yer edinebilecek deneyime sahip olmasini gostermistir

(Mayer, 2016:15).

Merkel’in gé¢menler i¢in umut verici mesajindan sonra Almanya’ya iltica
talebinde bulunanlarin sayis1 artmistir. Tahminlerin tizerindeki bu artis Merkel’in agik
kap1 politikasinin elestirilmesine neden olmustur. Euro karsitligi iizerine kurulan sag
popiilist parti AfD, bu déonemde gé¢men karsit1 sdylemlerini iyice siddetlendirmis ve
Almanya’nin siirlarint kapatmasi gerektigini savunmustur. AB Temel Haklar Sart1
geregince “liye devletlerin ulusal kimligine saygi gosterilmesi” vaadinin AB’nin siyasi
elitleri tarafindan engellendigini ve Avrupa medeniyetinin iltica ve go¢ politikalariyla
yine bu elitler tarafindan tehlikeye atildigini ifade etmistir. AfD, Almanya’daki geng
niifusun azligin1 ve gogiin kaynaklandigi bolgelerdeki niifus artigini isaret ederek

uygulanan mevcut go¢ politikalarinin = gelecek  yillarda  yerel niifusu

52 Bkz: Bertelsmann Stiftung, “Willkommenskultur in Deutschland: Entwicklungen und Herausforderungen”
<https://www.bertelsmannstiftung.de/fileadmin/files/Projekte/28 Einwanderung und Vielfalt/Emnid
Willkommenskultur 201 5.pdf> (Erisim Tarihi: 13.03.2020) Bkz. Ek-1

53 Bkz: Sommerpressekonferenz von Bundeskanzlerin Merkel
<https://www.bundesregierung.de/breg-de/aktuelles/pressekonferenz-con-bundeskanzlerin-
merkel-848300> (Erisim Tarihi: 13.03.2020)
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marjinallestirecegini iddia etmistir. Bununla beraber Avrupa medeniyeti ve kiiltiiriiniin
de zarar gorecegini sdyleyen AfD, Islam’m iilkeye sizmasinin Alman &zgiir

demokrasisinin istikrarini bozacagini dile getirmistir.

AfD, AB’nin ulus 6tesi sorunlart ¢ézebilecek bir kurum oldugu iddiasinin bu
krizle beraber c¢iiriidiiglinii ve bu gibi kriz durumlarinda kimsenin riayet etmedigi bir
iltica yasasina sahip oldugunu sodylemistir. Almanya’daki mevcut partilerin Almanya
¢ikarlari i¢in hareket ediyor gibi goriinmesine karsin durumun tam tersi oldugunu ifade
eden AfD, go¢ politikasinda temel bir degisiklik talebini tekrar etmistir. Avrupa’ya
yapilacak tim gogler, Avrupali uluslarin kiiltiir ve kimligini her kosulda koruyacak
sekilde siirlandirmali ve bunun kontrolii diizenli olarak yapilmalidir. Bu sinir koyma
yetkisinin ise sadece ulusal parlamentolarin yetkisinde olacagini belirten AfD, go¢ ve
iltica politikalarinin tiye devletlerin sorumluluguna iade edilmesi gerektiginin altini
cizmigstir. Almanya Federal Cumhuriyeti bugiin veya gelecekte siirli sayida insanin
iltica bagvurusunu kabul edebilir fakat bu sayr ve segim kriteri tamamen kendi
tekelinde olmalidir. AfD, AB’nin getirdigi ortak ¢6ziim ve ortak iltica sistemlerini
reddederek bu durumun ulusal egemenlige aykir1 oldugu ve bunun yerine yerel koruma

merkezlerinin kurulmas: hususunda isbirligi yapilmasi ¢agrisinda bulunmustur.>*

Parti sozciisii Frauke Petry’nin Dresden’de yeni gé¢ diizenlemesi talebine dair
bildiriyi okumasindan énce PEGIDA orgiitii de aymi1 sehirde goce ve Islamlasmaya
kars1 bir yiiriiyiis ger¢eklestirmistir. PEGIDA yéneticileriyle bir araya gelen Petry, goc
olgusunda ortak zeminde durmalarindan memnuniyet duydugunu ifade etmistir. Petry,
gb¢ ve entegresyon sorununun sol ve sosyal demokratlar tarafindan tabulastirildigini
iddia ederek bundan rahatsiz oldugunu ve gergeklerin artik acikca konusulmasi
gerektigini sdylemistir.>® Bu yoniiyle Petry, popiilist sdylemin en popiiler iki retorigi
olan go¢men karsithgr ve “gercek” halkin “gercek” isteklerinin “gercek” temsilcisi

olma iddiasin1 bir araya getirmistir.

54 Bkz. afd.de: Migration, <https://www.afd.de/migrationspolitik/> (Erisim Tarihi: 13.05.2020)

5 Lenz Jacobsen (13.01.2015). “Auslidnder nach deutschen Bediirfnissen”
<https://www.zeit.de/politik/deutschland/2015-01/afd-einwanderung-pegida-sachsen-petry>
(Erisim Tarihi: 12.05.2020)
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Sansdlye’nin miiltecilere yonelik cesaret veren sozleri ve hos geldin
politikasinin baglangicta pek ¢ok insan tarafindan benimsenmesi, Almanya’ya iltica
edenlerin sayisinda sigramaya sebep olmustur. 2015°te iilkeye girecek miilteci
sayisinin tahminlerin neredeyse ii¢ katina c¢ikmasiyla agik kapi politikas1 alarm
vermeye baglamistir. Bu durum AfD’nin sdylemleriyle birlestiginde kamuoyunda
miilteci krizine yonelik endiseler artmistir. Kamuoyu desteginin azalmasindan endise
duyan Alman hiikiimeti, siginma mevzuatini belirli yonlerden daha kisitlayic1 hale
getirmistir. Bu kisitlamalarin temel amaci Almanya’ya ilticanin kolayligindan
kaynaklanan g¢ekici giicii ortadan kaldirmaktir. Kisitlamalar arasinda iltica bagvurusu
reddedilen siginmacilarin  smir dist edilme siireclerinin  basitlestirilmesi, aile
birlesmelerinin askiya alinmasi, glivenli mensei iilkeler listesinin genisletilmesi gibi

tedbirler yer almaktadir.

AB’nin gd¢men krizini Birlik siirlart disinda birakma g¢abasi, Tiirkiye’yi bu
denklemde daha giiclii bir bilesen konumuna yiikseltmistir. Merkel ve Avrupa
Komisyonu onciiliigiinde, gogmen rotasinda transit iilke olan Tiirkiye ile isbirligi
calismalarina baslanmis ve 15 Ekim 2015°te Tirkiye-AB Ortak Eylem Planm
imzalanmistir. Bu plana goremevcut krizin “Suriyelilerin kitlesel akinin altinda yatan
sebeplerin irdelenmesi, Tirkiye’deki gegici koruma bolgelerine destegin artirilmasi ve
AB’ye diizensiz goglin engellenmesi” maddeleriyle ¢6ziime kavusturulmasi
ongoriilmiistiir. Ayrica iki taraf arasinda kurulacak olan “Ust diizey Go¢ Calisma
Grubu” planinin da uygulanma siirecinde izlenmesi kararlastirilmistir.>® Dénemin
Bagbakan1 Ahmet Davutoglu, Briiksel’deki zirvede AB-Tiirkiye arasindaki isbirligi
karsiliginda Tiirkiye’nin AB’ye iiyelik siirecinin hizlandirilmasi, Tiirkiye’ye 3 milyar
Euro finansal destek ve Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarina Schengen boélgesinde vize
serbestisi konularinda taahhiit vermistir. AB ise bu taleplerin gerceklesmesini
Tiirkiye’nin sinir giivenligini artirmasina, insan kacake¢ilifiyla miicadeleye ve Geri

Kabul Anlagsmas1’nin imzalanmasina baglamistir.>’

5 Bkz. “Tuirkiye-AB Ortak Eylem Plani” (15.10.2015).

<https://www.ab.gov.tr/files/AB lliskileri/15 ekim 2015 turkiyve ab ortak eylem plani .pdf>

(Erisim Tarihi:13.05.2020)

S'BBC Turkge (30.11.2015). “Miilteci krizi: AB ve Tiirkiye karsilikli tavizlerle anlasti”

<https://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/11/151129 ab_turkiye zirve>ErisimTarihi:12.05.2020
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Almanya siyasetinde 2016 yilinin giindemini, Koln’deki yeni yil
kutlamalarinda gergeklesen taciz ve hirsizlik olaylari belirlemistir. Olaylarla ilgili
gbzaltina alinan 19 kisiden 14’lniin Fas ve Cezayir kokenli, 10’unun da sigimmaci
oldugu ve 2015’ten sonra geldikleri bildirildiginde bu kriz heniliz devam eden miilteci
krizi tartismalarmin siddetlenmesine neden olmustur.®® I¢ giivenlik tehdidinin
tartisilmaya basladig1 olaylardan sonra bu sefer sadece sag popiilist parti AfD’den
degil, koalisyon ortaklar1 SPD ve CSU tarafindan da elestirilere maruz kalan Merkel,
partiyi ve kamuoyunu rahatlatmak amaciyla iltica politikasinin sertlestirilecegine ve
sug isleyen yabancilarin sinir disi edilecegine yonelik bir agiklama yapmistir. Koln’de
gerceklesen olay sadece sehir veya eyalet sinirlari iginde kalmamis, PEGIDA
destekgileri asir1 sag parti NDP ile diizenledikleri yiiriiyiiste hiikiimetin iltica
politikalarin1 protesto etmistir. Ertesi hafta Pakistan ve Suriye uyruklu kisilerin K&ln
sehir merkezinde, yi1lbas1 gecesi tacizlerin gergeklestigi yerde saldirtya ugramalar1®®,
hilkiimet ve kamuoyunda halihazirda siiregelen tedirginligin artmasina neden
olmustur. K6ln’de yasanan olaylarin etkisi devam ederken Bornheim kentindeki bir
yiizme havuzu tesisinde bazi kadinlarin tacize ugramasi sonucu go¢men erkeklerin
havuza  girislerinin  yasaklanmast  ve  Rheinberg’teki ~ bir  karnavalin
giivenlikgerekcesiyle iptal edilmesi, gerilimin boyutlarmi artirmistir. ZDF’nin
yayinladig1 anket sonuglarina gére bu olaylardan sonra Sansdlye’ye destek %39
seviyesine diismiistiir.’* Kamuoyu destegini kaybetmeye basladigin1 géren Merkel,
koalisyon ortaklar1 ile beraber yeni bir 6nlem paketi agiklamis ve iltica bagvurularin

sinirlamak adina Fas ve Cezayir’den miilteci kabul edilmeyecegini agiklamistir.

Sag popiilist ve gogmen karsiti AfD de bu olaylar ertesinde Merkel’e ve agik
kap1 politikasina sert elestirilerini siirdiirmiis, parti lideri Frauke Petry, emniyet

giiclerine iilke sinirindan illegal bir sekilde gegmeye calisan si§inmacilarin iizerine

%8 Hiilya Topcu (11.01.2016). “K6ln: Zanlilarin cogu miilteci, Merkel baski altinda”
<https://www.bbc.com/turkce/haberler/2016/01/160111 koln saldiri _sorusturma>

(Erisim Tarihi: 11.05.2020)

59 BBC Tiirkce (11.01.2016) “KéIn’de bir grup gé¢mene saldiri”
<https://www.bbc.com/turkce/haberler/2016/01/160111 koln irkcilar> (Erisim Tarihi: 11.05.2020)

60 BBC Tirkge (16.01.2016). “Almanya’dan erkek go¢cmenlerin ylizme havuzuna girmelerine yasak”
<https://www.bbc.com/turkce/haberler/2016/01/160116 almanya gocmen havuz yasak>
(Erisim Tarihi: 11.05.2020)
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ates agma yetkisinin verilmesi gerektigini séylemistir.®*

Ko6lIn’deki taciz olaylar1 yasanmadan dnce Kasim ayinda yapilan bir kamuoyu
arastirmasinda Almanya’daki mevcut siginmaci sayisinin ¢ok yiiksek oldugunu
diisiinenlerin orant %53 iken bu oran yilbasi gecesinde yasanan olaylardan sonra
%62’ye yiikselmistir. Ayn1 sekilde taciz olayindan 6nce %42 iilkede halihazirda
bulunan siginmaci sayisinin kabul edilebilir oldugunu, %21 ise Almanya’nin daha
fazla siginmaci kabul edebilecegini sdylerken ikinci ankette bu oranlar sirasiyla %16
ve %18 olarak giincellenmistir. Saldir1 sonrasi yapilan agiklamalarda Koln belediye
baskaninin kadinlara “yabancilardan bir kol boyu mesafesi uzakliginda” durmalarini
salik vermesi, feminist gruplar basta olmak iizere kadinlarin protestolarini
giiclendirmistir. Yasanan bu olayla, Almanya’daki kadinlarin siginmacilara karsi

tutumlarinin daha fazla sertlestigini soylemek miimkiindiir.

2019 yilinda Alman Federal Meclis tiyesi ve AfD’nin liderlerinden biri olan
Alice Weidel, Almanya’nin 25 milyar Euroluk biit¢ce agiginin sorumlusu olarak
hiikkiimeti elestirmis ve 2015 yilindan beri uygulanan gé¢men politikalarinin
masraflarinin bu ekonomik kotiilesmeye yol agtigini séylemistir. Ayn1 zamanda
Almanya’nin AB’ye harcadigi paralari elestirirken siyasi elitleri kendi halkinin
¢okiisline sebep olmakla suclamis ve bu kisileri sorumluluk almaya ve halki i¢in para

biriktirmeye davet etmistir.%?

61 BBC Tiirkge (31.01.2016). “Alman siyasetciden ‘Polis gerekirse ates acmall’ cagrisi”
<https://www.bbc.com/turkce/haberler/2016/01/160131 almanya_siginmaci> (Erisim Tarihi:
11.05.2020)

62 Bkz. afd.de (04.02.2019). <https://www.afd.de/alice-weidel-deutschlands-politische-
elite-uebt- sich-in-dekadenz-auf-kosten-der-buerger/> (Erisim Tarihi: 12.05.2020)
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SONUC

Son yillarda hem akademi camiasinda hem de siyaset sahnesinde goriiniirliigii
gittik¢e artan popiilizm kavrami, toplumu temel olarak iki homojen kutba béler ve bu
kutuplar1 gergek halk ve elitler olmak tizere birbirinin 6tekisi olarak konumlandirir.
Kokenleri 19. ylizyillda Carlik Rusyasi’ndaki Narodnik hareketlerine ve ABD’deki
Halk Partisi’ne dayansa da giincel popiilizm dalgasinin en yogun ornekleri Avrupa
kitasinda karsimiza cikmaktadir. Birbirlerinden farkli 6zellikler gosteren popiilist
aktdr, parti ya da hareketlerin en temel ortak noktasi, halk-elitler ayrimidir. Popiilizm
halki tamamen homojen bir topluluktan olusan gergek iktidarin sahibi olarak goriirken
ilkede yolunda gitmeyen her sorunun kaynagi olarak gercek halkin ¢ikarlarini hige
sayan siyasi, ekonomik veya kiiltiirel elitleri gosterir. Bu “elit” sdylemiyle genelde
politikacilar, gazeteciler, yazarlar, profesorler gibi sosyal ve ekonomik firsatlara sahip
kesimler kastedilse de popiilistler, iktidarinin ya da gelistirdigi politikalarin karsisinda
olan kimseleri de bu gruba rahatlikla dahil edebilir. Elitlerin karsisinda ger¢ek halkin
gercek sesi oldugunu iddia eden popiilistler, kiiresellesme ve dijitallesme caginda
halkin endiselerini dile getiren sansasyonel ¢ikiglariyla medyada goriiniirliik
kazanmistir. Avrupa’da iktidarda ya da muhalefette olan popiilist aktorler gercek
halkin ¢ikarlarinin ve egemenlik haklarinin karsisinda bir engel olarak AB’y1 ve ulus
ustii kuruluslan gostermis, 6zellikle Suriye i¢ savasindan sonra yogunlasan go¢gmen
dalgasin1 ve bu “elitlerin” gd¢men politikalarini, halkin toplumsal ve ekonomik
endiselerinin sebebi ilan ederek siyaset yapmislardir. Popiilistler, siyaset sahnesinde
mesruiyetlerini kaybetmemek adina demokratik soylemler gelistirmeye ¢abalasa da
pek cok teorisyen popiilizmin liberal demokrasiye zarar verdigi kanisindadir. Liberal
demokrasinin baglica kurumlarini zayiflatmaya g¢alisan popilistler, temsil edilme
firsat1 bulamayan kesimlerin de sesi olduklarini iddia ederek demokrasiye olumlu

yonde katki sagladiklarini iddia etmistir.

Popiilizm goriingiisii, bulundugu cografyaya gore farkliliklar gosterirken sag

ve sol ideolojilere eklemlenmis bigimde ortaya ¢ikabilirler. Latin Amerika’da yaygin
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olan sol popiilizm, sdylem ve politikalarin1 ekonomik esitsizlik iizerinden insa ederken
Avrupa’da 6zellikle son yillarda goriiniirliigiinii artiran sag popiilizm, euroseptizm ve
goemen karsithgr sdylemleriyle beslenmektedir. Avrupa’da goriilen sag popiilizm
siklikla diger sag ideolojilerle karistirilsa da popiilizmin fark: halk ve elitler ayrimin
yaparken halk: bir etnisite ya da kiiltiirel gruba aidiyetten ziyade sahip olmasi gerektigi
giicii elitler tarafindan elinden alinmig saf bir topluluk olarak konumlandirma

egiliminde yatmaktadir.

Gog iilkesi olup olmadigina dair tartismalarin 15131nda Almanya, Ikinci Diinya
Savasi’ndan bugiine AB icerisinde en ¢ok gd¢ alan iilke konumundadir. Ozellikle
savas sonrast Dogu Almanya’dan gelenler basta olmak iizere Avrupa ve Akdeniz
ilkelerinden gelen misafir is¢iler Almanya’nin yabanci niifusunu olusturmustur. 1965
yilinda ilk yasal go¢ kanununun kabul edilmesiyle baslayan is¢i alimlar1 1973 teki
petrol krizine kadar devam etmistir. Bu seneden sonra ise Almanya krizin etkisiyle
AET iiye iilkesi olmayan iscilerin iilkeye girisini durdurmus, hatta geri génderme
politikalarina baslamistir. SSCB’nin dagilmasiyla birlikte iilkeye iltica edenlerin
sayisinin artmasi Alman hiikiimetinde bir tedirginlie neden olmus ve Almanya,
siginma hakkinin suistimal edilmesini 6nlemek amaciyla kisitlayict go¢ politikalari
izlemeye baglamistir. Almanya, niifus yapis1 bakimindan geng niifus eksikligi ¢eken
bir iilke oldugundan, vasifli is¢ilere ihtiyag duymaktadir. Bu sebeple 2000 yilindan
itibaren Almanya’nin go¢ politikas1t doniisiime ugramis ve go¢ alimina yonelik
sOylemler onceki doneme kiyasla olumlu yonde degisiklik gostermistir. Ekonomik ve
demografik nedenlerle go¢ aliminin Almanya igin bir zorunluluk haline geldigi
belirtilmis ve bu kapsamda 2005 yilinda yeni bir gé¢ yasast yiiriirliige girmistir. Yeni
yasanin en énemli 6zelligi ise Almanya’ya go¢ eden kisilerin basta Alman dili olmak

lizere Alman kiiltliriine entegrasyonunun saglanmasinin amaglanmasi olmustur.

Almanya’da 2013 yilinda AB karsithgr ve Euro borg krizine tepki olarak
kurulan AfD son yillarda yiikselis ivmesi kazanan sag popiilist bir parti olarak
gorilmektedir. AfD, katildig1 ilk se¢cimlerde baraj engeline takilmis olsa da su anda
hem tlim eyaletlerde hem de AP’de partisini temsil etmektedir. 2011 yilinda baglayan
Suriye I¢ Savasi’nin yol agtigi miilteci dalgas1 ve 2015°te yasanan miilteci “krizi”,

AfD’nin yiikselisi i¢in 6nemli bir kilometre tasi olmustur. SGylemlerini go¢gmen
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karsitligi iizerinden sekillendirmeye baslayan AfD, AB’nin go¢men politikalarini ulus
egemenligine kars1 bir saldir1 olarak gérmiis ve halkin kimle yasamak istedigine bu
siyasi elitlerin karar veriyor olmasina karsi ¢ikmistir. Kendisini, gogmenlerin Alman
toplumuna entegre oldugu sdylemini gelistiren politikacilar karsisinda bu politikalari
protesto eden tek alternatif olarak sunmus ve 6zellikle Dogu Almanya eyaletlerinde

yiiksek oy oranlarina ulagsmistir.

2015’te yasanan miilteci krizinde de Almanya AB icindeki ortak gog
politikalarmin Onciiliigiinde inisiyatifi ele almig, miiltecilere yonelik acik kapi
politikas1 izlemistir. Ancak iilkeye iltica eden yabanci sayisinin tahminlerin ve
beklentinin ¢ok tizerinde ¢ikmasi, bu politikanin mimar1 Basbakan Merkel’in i¢
politikada ¢ok fazla elestirilmesine sebep olmustur. Yilbasi gecesi yasanan taciz
skandallar1 ve sonrasindaki protestolar, AfD’nin elestirilerini sertlestirmesi ve
kamuoyunun tepkisini kendisi lehine oya doniistiirme potansiyeli Merkel’i geri adim
atmak zorunda birakmis, Sansodlye lilkeye alinacak miiltecilerin sinirlandirilacagini
aciklamistir. Akabinde yapilan diizenlemelerle Fas ve Cezayir gibi iilkelerden gelen
iltica talepleri durdurulmus, iiclincli giivenli bolge, geri kabul anlagsmasi gibi
hamlelerle tilkeye gelecek miilteci sayisi kontrol altina alinmaya calisilmistir. Burada
dikkat edilmesi gereken nokta, AfD gibi sag popiilist partilerin muhalefet
konumundayken dahi tirettigi politika ve sdylemlerle iktidardaki hiikiimetlere yonelik
bir baski unsuru olabilme kapasitesinin varligidir. Merkel’in “Hos geldin”
politikasindan hosnutsuz olan segmen, tepkisini goc¢ karsiti sdylemler gelistiren
AfD’ye oy vererek gostermistir. Sag kanatta yer almasiyla sag se¢cmeni, popiilist
sOylemleriyle de merkezdeki se¢meni kendisine ¢ekmeyi basarabilen AfD 2017

yilinda sandiktan en gii¢lii muhalefet partisi olarak ¢ikmustir.

Ekim 2018’de yapilan kamuoyu arastirmasimna gore Alman toplumunda
AfD’nin uzun dénemde basarili olacagini diisiinenlerin oran1 %42 iken 2020 yilinda
Alman haber ajansi dpa’nin Yougov kamuoyu sirketine yaptirdigi anket sonuglarina
gére Alman toplumunun %481 yani neredeyse yarisi, AfD’nin 6niimiizdeki on yil

icerisinde eyalet ya da federal hiikiimette gorev alacagim diisiinmektedir.®® Ankete

63 Deutschwelle (11.02.2020).“Almanlarin yarisina gére 2030’a kadar AfD yénetime gelecek”
<https://www.dw.com/tr/almanlar%C4%B1n-yar%C4%B1s%C4%B1na-g%C3%B6re-2030a-
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katilanlarin %26’s1 ise AfD’nin gelecekte bir eyalet hiikiimetinde gorev almasinin bir
problem olacagimi diisiinmezken bu oran federal hiikiimet i¢in %19’a diismektedir.
%359 gibi cogunluk bir kesim de sag popiilist bir partinin hiikiimette goérev almasina
kars1 ¢ikmaktadir. 2019 yilinda AfD partisinin Alman demokrasisine zarar verecegini

diisiinenlerin orani %78 olmustur.

Almanya’nin Thiiringen eyaletinde 2019 Ekim’de yapilan se¢imler sonrasinda
hiikiimet kurma konusunda sorun yasanmis, bes yildir iktidarda olan Yesiller-SPD ve
Sol Parti koalisyonu g¢ogunlugu kaybetmistir. FDP’nin aday gosterdigi Thomas
Kemmerich’in AfD oylariyla basbakan secilmesi, Almanya siyasetinde ve
kamuoyunda tartismalara neden olmus, yapilan ankette %54 oraninda bir ¢cogunluk bu
durumun Alman demokrasisine olan giiveni zedeledigini sdylemistir.# Kamuoyu
baskis1 ve Merkel’in agiklamalarindan sonra Kemmerich gorevden istifa etmistir. Bu
kriz sadece Thiiringen eyaletini degil Sansdlye Merkel’in partisi CDU’da da krize
neden olmus ve parti genel baskan1 Annegret Kramp-Karrenbauer, genel baskanliktan
istifa ettigini duyurmustur. Kamuoyu arastirma sirketi Forsa’nin federal se¢imlerde
FDP’nin %5 barajim asamamasi halinde olusabilecek koalisyon hiikiimeti
ihtimallerini siraladig1 on hiikiimetten besinde AfD partisi bulunmaktadir. Hristiyan
Birlik partilerindeki krizin agilamamas1 durumunda gelecekte 6ne ¢ikacak iki kitle
partisinden biri olarak AfD’nin gosterilmesi, kamuoyunda tedirginlige sebep

olmaktadir.

Icisleri Bakanligi'min, Yesiller Partisi (Griine) tarafindan verilen soru
Onergesini yanitladigr rapora gore, 2019 yilinda Almanya’da asir1 sag yanlilar
tarafindan islenen suclar 6nceki yila oranla artis géstermis ve bu yil islenen asir1 sag
kaynakli su¢ sayist 22.337 olarak belirlenmistir. Bu say1 2018’de polis kayitlarina
20.431 ve 2017°de 20.520 olarak gecerken asir1 sag kaynakli siddet ve siyasi suclarin
her y1l artis gostermesi dikkat cekmistir. Suglarin pek ¢ogunun “propaganda yaparak

halk arasinda nefret yaymak” oldugu belirlenirken siyasi suc¢larin sayisinin siddet

kadar-afd- y%C3%B6netime-gelecek/a-52332974> (Erisim Tarihi:21.05.2020)

AfD’ninuzun dénemde basariliolacagini disiinenlerin oraninigésteren baska bir anket ¢alismasi

icin ayrica bkz: Ek, Grafik 3.

64 AfD’nin yiikselisinin Alman demokrasisine tehdit olusturdugunu diisiinenlerin oranini gdsteren bir anket
calismasiicin bkz: Ek, Grafik 2.
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suclarindan fazla oldugu belirtilmistir. Bu suglarin arasinda dini sebeplerle islenen
suclar da bulunmaktadir.®® 2020 yilina gelindiginde ise Almanya’nin giindemine
oturan bir diger olay Hessen eyaletinin Hanau kentinde gerceklestirilen 1rk¢1 saldiri
olmustur. 19 Subat 2020 tarihinde 43 yasindaki asir1 sagci1 saldirganin kent
merkezindeki iki kafeye gerceklestirdigi silahli saldirt sonucunda besi Tiirk kokenli 9
gdcmen yasamini yitirmistir. Gogmen karsiti radikal sOylemleriyle bu tiir irkci
saldirilart besledigi diisiintilen AfD, saldir1 sonrasi elestirilmis fakat AfD elestirileri
reddetmistir. Hafta basinda yapilan anketlerde %11°lik bir oy oranina ulasan AfD’nin,
biiyiik yank1 uyandiran saldir1 sonrasi yapilan segmen anketlerinde %2’ye yakin bir oy
kayb1 yasadig1 goriilmiistiir.®® Go¢ ve Uyumdan Sorumlu Bakan Annette Widmann-
Maugz, toplumda koriiklenen kutuplagsmanin sona ermesi gerektigi ve bunun yolunun

da “biz” ve “6teki” ayrimindan vazgecilmesi oldugu uyarisinda bulunmustur.®’

Caligmanin yapildig1 donemde ortaya ¢ikan ve tiim diinyayi etkisi altina alan
COVIDI9 viriisii, 11 Mart 2020 tarihinde Diinya Saglik Orgiitii tarafindan pandemi
ilan edilmis ve hiikiimetler, virilislin yayilmasin1 engellemek amaciyla bir dizi tedbir
paketi aciklamistir. Salginin baglangicinda iilkelerin hemen hepsinin dnceligi olan sinir
giivenligi ve i¢ sorunlar, Birlik’te ortak ve koordineli bir plan gelistirilememesine ve
her iilkenin krizle kendi yontemleriyle miicadele etmesine yol a¢cmig; bu durum,
Avrupa’nin popiilist liderlerinin AB ve gdgmen karsit1 soylemlerini daha gii¢lii sekilde
yansitmalarina olanak vermistir. Avusturya Ozgiirliik Partisi'nden Strache,
kiiresellesmenin zarar veren bir bagimlilik oldugunu tekrar gordiiklerini ve kriz sonrasi
ortaya cikacak ekonomik zorlanmalarin ortak para birimi yiiziinden daha biiyiik
sorunlara yol agacagini sdylemistir. Daha Oncesinden sinirlarin kapatilmasini asirt
sagct ve korkutucu olarak gorenleri bir kez daha diistinmeye davet etmis ve sinirlarin

kapatilmasinin ise yaradigini vurgulamistir. Ayni sekilde Geert Wilders de sinirlarin

®peutscwelle (07.04.2020). “Almanya’da asiri sag kaynakh suglarda artis”
<https://www.dw.com/tr/almanyada-a%C5%9F%C4%B1r%C4%B1-sa%C4%9F-kaynakl%C4%B1-
su%C3%A7larda-art%C4%B1%C5%9F/a-53044671> (Erisim Tarihi: 18.05.2020)

% Forsa, Sonntagsfrage <https://www.wahlrecht.de/umfragen/forsa.htm> (Erisim Tarihi:18.05.2020)
67 Deutschwelle  (05.03.2020). “AfD’ye Hanau saldirisinda ‘sug ortagl’ suglamas”
<https://www.dw.com/tr/afdye-hanau-sald%C4%B1r%CA4%B1s%C4%B1lnda-su%C3%A7-
orta%C4%9F%C4%B1-su%C3%A7lamas%C4%B1/a-52649513> (Erisim Tarihi: 18.05.2020) AfD iginde
sag kanat duslincelerin yayildigina inanan segmenlerin orani igin ayrica bkz: Ek, Grafik 1.
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kapatilmasinin ¢6ziim oldugunu savunmus, AB’nin kriz kapsaminda Hollanda’ya 25
milyon Euro verirken Fas’a 45 milyon Euro gondermesini “Bu yiizden NEXIT
diyorum.” diyerek elestirmistir. Fransa’da Ulusal Cephe, ortaya ¢ikan saglik krizinin
arkasinda sinirsiz kiiresellesmenin basarisizliginin  yattigimi sdyleyerek yabanci
tilkelere bagimli olmanin Fransa’yr savunmasiz hale getirdigini vurgulayarak

Macron’un “ulus karsit1” politikalarini elestirmistir.

Ote yandan popiilist liderlerin uzmanlig1 kiigiimsemesi ve krizle miicadelede
kullanilan kisitlama politikalarint bireyin ozgiirliigiine tehdit olarak gormeleri de
sdylemlerine yansimistir. Ornegin Nigel Farage, Diinya Saghk Orgiitii’nii “iilkelere
zorbalik yapmaya calisan ‘zeki’ insanlarin bir araya geldigi bir olusum”™ olarak
tanimlamis ve {ilkeler kendi kararlarini kendi basina aldikca AB’nin 6nemsizliginin
bir kere daha ortaya ¢iktigini, tam da bu sebepten Birlik’ten neden ayrilmak
gerektiginin daha iyi anlasildigini vurgulamistir. Salginin en yogun yasandig Italya’da
ise Salvini AB’de yolunda gitmeyen seylerin varliginin iyice agiga ¢iktigini ve bu virtis
bittiginde Birlik’in gelecegi hakkinda yiizlesilmesi gerektigini sdylemistir. Italya’nin
kriz doneminde Birlik’ten yeterli destek alamadigini diigiinenlerin AB bayrag: yaktigi
anlar1 videoya c¢ekerek sosyal medyada paylagmalari, bu donemde AB karsit1 elestiri

ve protestolar1 artirmistir.

Almanya’nin sag popiilist partisi AfD’de de salginin baslangicinda hiikiimet
politikalarini elestiren ¢ikislar yapilmistir. AP milletvekili Nicolaus Fest, Merkel’in
2015 yilindaki “hos geldin kiiltiiri”niin ve insan sevgisinin salginla beraber ortadan
kayboldugunu, hem korona hem de miilteci krizine bir ¢6ziim getiremeyen AB’nin
faydasiz bir 1y1 glin dostu oldugunun ortaya ¢iktigin1 sdylemistir. Jorg Meuthen de
salginda AB’nin tamamen gii¢siiz oldugunu ve ulus devletlerin geri doniis zamaninin
geldigini agiklamistir. S6ylemlerini gdgmen karsithigiyla birlestiren Alice Wiedel ve
Berlin eyalet bagkani da sinir kontrollerinin sikilastiriimasini isteyerek kamusal hayat
ve ekonomi durma noktasina gelmisken iilkeye siginmaci girisine izin verilmesini

elestirmistir.

Salginin gidisatt ve bilinmezligi, popiilist aktorlerin bu sdylemleriyle
birlestiginde uluslararasi arenada bir kaygi olusturmus, popiilist liderlerin salgindan

eskisinden de giiglenmis halde c¢ikabilecegi ihtimalini akillara getirmistir.
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Macaristan’da Orban, Hindistan’da Modi ve Brezilya’da Bolsonaro gibi popiilist
liderlerin pandemiyi otoriterlesmeye giden bir basamak olarak kullanmalari, bu
liderlerin basarili olduklar1 takdirde kriz sonrasinda giivenlik¢i devlet anlayisinin
giiclenmesine yol agip agmayacagi sorgulanmaya baslanmistir. Her ne kadar
popiilistler kriz durumlarini glivenlik tehdidi olarak gosterip bundan beslense de AfD

i¢in bu durum tersine islemis goriinmektedir.

11 Eyliil 2001°deki terdr saldirilarindan sonra, %94’liikk bir oranla Almanlar
icin en 6dnemli giincel konu haline gelen korona krizi ve sonrasinda hiikiimetin aldigi
onlemler, Alman kamuoyunun takdirini kazanmis ve bu donemde yapilan anket
arastirmalarinda Sansdlye Merkel, yasama donemindeki en yiiksek memnuniyet
oranina ulagmistir. Merkel’in konunun uzmanlariyla isbirligi i¢erisinde halki seffaf bir
anlayisla siirekli olarak bilgilendirmesi ve sagduyulu lider yaklagimi sayesinde, korona
krizinde Hristiyan Birlik partileri gliven tazelemis ve oylarimi %6-7 bandinda
yiikseltmistir. Otoriter ve ice kapanmaci hiikiimetler krizle yonetimde basarisiz
olurken seffaf ve demokratik kurumlarin 6neminin anlasildig1 bu salgin déneminde,
gdemen kokenli Prof. Dr. Ugur Sahin ve Dr. Ozlem Tiireci ¢iftinin ilk korona viriis
asisini gelistirmeleri, Almanya basta olmak {izere tiim diinyada yanki uyandirmis ve
bir umut 15181 dogmustur. Almanya’nin Der Spiegel dergisinin Sahin-Tiireci ¢iftini
kapaga tasimasiyla, yine ayni derginin 1973 yilindaki “Almanya’da bir milyonluk
Tiirk gettosu” kapagi giindeme gelmis, bu iki kapak ozellikle sosyal medya

platformlarinda go¢men karsitli§i baglaminda sik sik karsilastirilmistir.

Bu dénemde AfD, korona krizi igin alinan kisitlayici tedbirleri elestirmis ve bu
tedbirlerin 6zgiirliikleri ihlal ettigini savunmustur. Korona krizinin derinlesmesinden
once Tirkiye’nin miiltecilere sinirlar1 agmasi ve binlerce miiltecinin Avrupa sinirina
dogru bir yolculuga ¢ikmasinin, 0 donemde gergeklestirilen haftalik kamuoyu
aragtirmalarimin sonuglarina bakildiginda AfD’nin oy oranlarimi arttirdigini gosterse
de partinin korona krizi esnasinda benimsedigi tavrin partiye oy kaybettirdigi
gorilmiistiir. Sag poptilist parti AfD’nin uluslararasi siyasetin beklenmedik krizlerine
kars1 segcmenini ikna edecek bir sdylem gelistirememis olmasi simdilik olumsuz bir
tablo ¢izerken, pandemi sebebiyle durgunlasan ekonominin faturasi yabancilara

kesilebilir ve AfD’nin miiltecilere ayrilan biitge kozunu kullanarak segmenlerini tekrar
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konsolide etmesi i¢in uzun vadede iyi bir firsat yaratabilir. ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra sag partilere daima temkinli yaklasilan Almanya’da AfD’yi liberal demokrasiye
tehdit olarak gorenlerin oram1 ¢ok yiiksek olsa da Almanya siyasetinin yakin
geleceginde AfD’nin olmadig bir tablo ¢izilme ihtimali zordur. AB’ye ve kurumlarina
duyulan giivene olan siiphecilik ve gogmen karsitligi gibi iki 6nemli konu i¢ ve dis
politikanin glindemlerini belirledigi siirece, Oniimiizdeki yillarda AfD’nin etkisini
artiracagli ve hatta hiikkiimette yer alacagr tahminleri ¢ok da imkansiz
gorinmemektedir. Brexit oylamasiyla Birlik’ten hentiz ayrilan Birlesik Krallik’1 nasil
bir gelecek bekledigi de siiphesiz AB’nin sorgulanmasinda &nemli bir rol
oynayacaktir. Ozellikle go¢ politikas1 konusundaki sdylemleri ve sert ¢ikislartyla etkili
oldugu Dogu eyaletlerinde segmenin nabzini tutan ve kamuoyunu etkisi altina alarak
hiikiimet politikalari iizerinde etkili olan AfD’nin, Almanya’da segimler yil1 olan
2021°’de ¢ok hizli bir atak gergeklestiremeyecegi ihtimali yiiksek olsa da giic
tazelemesi ve yeni koalisyon hiikiimetine ve politikalarina karst 6nemli bir baski

unsuru olmaya devam etmesi kuvvetle muhtemeldir.
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Is right-wing extremist thinking widespread in the AfD?

50%

1%

Very widespread Widespread Not so widespread Not at all widespread

© Statista 2020

Grafik 1: “AfD igerisinde asir1 sag kanat diislinceler yayiliyor mu?” Kaynak:
https://www.statista.com/statistics/959463/opinions-right-wing-extremist-thinking-

afd- germany/

Do you see the AfD as a threat for democracy in Germany?

Grafik 2: “AfD’yi alman demokrasisine bir tehdit olarak goriiyor musunuz?”
Kaynak:https://www.statista.com/statistics/959446/opinions-afd-threat-to-
democracy-germany
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Wili the AfD be successful in the long term?
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Grafik 3: “AfD uzun dénemde basarili olacak mi1?”
Kaynak: https://www.statista.com/statistics/959472/opinions-long-term-success-afd-

germany/

Germany Still Divided 30 Years After Fall of the Berlin Wall

Selected economic indicators for Western Germany and Eastern Germany”

Monthly Disposable Household Income GDP per Capita
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| €42,971
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G Eastern Germany Germany (Former GDR + Berlin)
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@statistaCharts Source: German Federal Statistical Office statlsta /|

Grafik 4: Berlin Duvari’nin yikilisindan 30 y1l sonra iki Almanya arasindaki ekonomik
esitsizlik”

Kaynak:  https://www.statista.com/chart/19903/economic-differences-  between-
eastern-and-western-germany/

96


https://www.statista.com/statistics/959472/opinions-long-term-success-afd-germany/
https://www.statista.com/statistics/959472/opinions-long-term-success-afd-germany/
https://www.statista.com/chart/19903/economic-differences-between-eastern-and-western-germany/
https://www.statista.com/chart/19903/economic-differences-between-eastern-and-western-germany/
https://www.statista.com/chart/19903/economic-differences-between-eastern-and-western-germany/

KAYNAKCA

1. Kitaplar

Albertazzi, Daniele ve McDonnell, Duncan (2015). Populists in Power. New York:
Routledge.

Arditi, Benjamin (2007). Politics on the Ede of Liberalism: Difference, Populism,
Revolution, Agitation. Edinburgh: Edinburgh University Press.

Aras, Ilhan (2018). “Birlesik Krallik Popiilizminde Tiirkiye’nin Avrupa Birligi
Uyeligine Bakis.” Ed: Ebru Canan Sokullu. Popiilizmle Déniisen Avrupa: ve Tiirkiye-
AB lliskilerinin Gelecegi. Istanbul: Bilgesam Yayinlari, 55-69.

Barkert, Maren ve Wolfgang Bosswick (2011). “The Case of Germany.” Ed: G.
Zincone, R. Penninx, M. Borkert. Migration Policymaking in Europe: The Dynamics
of Actors and Contexts in Past and Present. Amsterdam: Amsterdam University Press.

Bauman, Zgymunt (2017). Kimlik. (Cev. M. Hazir). Istanbul: Heretik Yayncilik.

Conaghan, Catherine M. (2005). Fujimori's Peru: Deception in the Public Sphere.
Pitssburg: University of Pittsburg Press.

Dahl, Robert (2000). On Democracy. New Haven: Yale University Press.

Decker, Frank (2019). “Populism in Germany and Abroad.” Ed: Heike Paul, Ursula
Prutsch ve Jiirgen Gebhardt. The Comeback of Populism: Transatlantic Perspectives.
Heidelberg: Universitatsverlag Winter GmbH. 29-45.

Fassin, Eric (2018). Popiilizm: Biiyiik Hing. (¢cev. G. Kirnali ve 1. Kocael). Istanbul:
Heretik Yayncilik.

Fitzi, Gregor (2019). Populism and The Crisis of Democracy. London: Routledge.

Kaltwasser, C. R., Paul Taggart, Paulina O. Espejo ve Pierre Ostiguy (2017).
“Populism: An Overview of the Concept and the State of the Art.” Su kitapta: The
Oxford Handbook of Populism. Oxford: Oxford University Press, 1-24.

Laursen, Finn (2012). “The Treaty of Maastricht.” Ed: Erik Jones, Anand Menon ve
Stephen Weatherill. The Oxford Handbook of European Union. Oxford University
Press: Oxford.

Levitsky, Steven ve Daniel Ziblatt (2018). How Democracies Die. New York:
Broadway Books.

Madrid, Raul (2019). “The Emergence of Ethno-populism in Latin America.” Ed. (C.
Torre). Rotledge Handbook of Populism. New York: Routledge. 163-175.

Mair P. (2002). “Populist Democracy vs Party Democracy.” Ed.(Mény Y., Surel Y.)

97



Democracies and the Populist Challenge. London: Palgrave Macmillan.

Moffitt, Benjamin (2016). The Global Rise of Populism: Performance, Political Style
and Representation. California: Stanford University Press.

Moffitt, Benjamin (2020). Populism: Key Concepts in Political Theory. Cambridge:
Polity Press.

Mouffe, Chantal (2018). For a Left Populism. London: Verso.

Mudde, Cas (2000). The Ideology of the Extreme Right. Manchester: Manchester
University Press.

Mudde, Cas ve Cristobal R. Kaltwasser (2019). Popiilizm: Kisa Bir Giris. (Cev. S.E.
Tirkozii). Ankara: Nika Yayievi.

Miiller, Jan-Werner (2017). Popiilizm Nedir? (Cev. O. Yildiz). Istanbul: Iletisim
Yaynlari.

Oner, Selcen (2018). “Avrupa’da Yiikselen Popiilizm ve Radikal Sag: Avusturya
Ornegi iliskileri.” Ed: Ebru Canan Sokullu. Popiilizmle Doniisen Avrupa: ve Tiirkiye-
AB lliskilerinin Gelecegi. Istanbul: Bilgesam Yayinlari, 39-55.

Partos, Rebecca (2017). “The European Mainstream and the Populist Radical Right:
The British Case.” Ed: Pontus Odmalm ve Eva Hepburn. The European Mainstream
and the Populist Radical Right. Oxfordshire: Routledge. 28-49.

Panizzi, Francisco (2005). Populism and the Mirror of Democracy. London: Verso.

Philipps, David (2012). “Athens.” Ed: Benjamin Isakhan ve Stephen Stockwell. The
Edinburgh Companion to the History of Democracy. Edinburg: Edinburgh University
Press. 97-109.

Reus-Smith, Christian (2015). “Konstriiktivizm.” (Cev. R. Acar). Istanbul: Kiire
Yayinlar1. 285-314.

Roberts, J.M. (2015). Avrupa Tarihi (Cev. F. Aytuna). Istanbul: inkilap Kitabevi.

Rousseau, J. J. (2006). Toplum Sézlesmesi. (Cev. V. Giinyol). Istanbul: Tiirkiye Is
Bankas: Kiiltiir Yaylart.

Sayari, Sabri ve Hasret D. Bilgin (2018). Karsilastirmali Siyaset: Temel Konular ve
Yaklasimlar. Istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari.

Torre, Carlos de la (2015). The Promise and Perils of Populism. Kentucky: The
University Press of Kentucky.

Trianfyllidou, Anna ve Maria Ilies (2010). “EU Irregular Migration Policies.” Ed.
Irregular Migration of Europe: Myths and Realities. MPG Books Group: Birlesik
Krallik.

Unal Eris, Ozgiir (2018). “Avrupa’da Yiikselen Popiilizm, Almanya ve Tiirkiye ile
lliskilere Yansimalar.” Ed: Ebru Canan Sokullu. Popiilizmle Déniisen Avrupa: ve
Tiirkiye-AB iliskilerinin Gelecegi. Istanbul: Bilgesam Yayinlari, 195-201.

98



Vossen, Koen (2016). The Power of Populism: Geert Wilders and PVV in the
Netherlands. Oxford: Routledge.

Zabci, Filiz (2014). “Biyik Sokrates¢i Okullar ve Siyaset.” Ed: Mehmet Ali
Agaogullar1. Sokrates’ten Jakobenlere Bati’da Siyasal Diisiinceler. Istanbul: Iletisim
Yayinlari.

2. Makale, Tez, Bildiri ve Raporlar

Canovan, Margaret (1999). “Trust the People! Populism and the Two Faces of
Democracy.” Political Studies, 47 (1), 2-16.

Erdogan, Mustafa (2001). “Avrupa Birligi Anayasalarinda Devletin Temel
Nitelikleri.” Liberal Diisiince, (23), 29-35.

Giileg, Cansu (2015). “Avrupa Birligi’nin Go¢ Politikalar1 ve Tirkiye’ye
Yansimalar1.” TESAM Akademi, 2 (2), 81-100.

Fertig, Michael (2002). Germany as an Immigration Country: Empirical Evidence.
Doktora Tezi. Ruprecht-Karl University, Heidelberg.

Ignazi, Piero (1992). “The Silent- Counter Revolution: Hypotheses on the emergence
of extreme right-wing parties in Europe.” European Journal of Political Research (22)
Kluwer Academic Publishers: Netherlands. 3-34.

Kagar, Fatmanur (2017). “Almanya Federal Meclis Se¢imi ve Almanya i¢in Alternatif
Partisi’nin Yiikselisi.” Tiirkiye-Almanya Arastirmalar1 Dergisi, 6, 1-2.

Kaltwasser, Cristobal Rovira ve Paul Taggart (2016). “Dealing with populists in
government: a framework for analysis.” Democratization, 23 (2), 201-220.

Kaltwasser, Cristobal Rovira (2012). “The ambivalence of populism: threat and
corrective for democracy, Democratization.” 19 (2), 184-208.

Kaya, Emrah (2014). Latin Amerika'da Sol Liderlerin Yiikselisi ve Uluslararasi
Politikaya Etkisi: Venezuela-Bolivya Ornegi. Yiiksek Lisans Tezi. Siilleyman Demirel
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isparta.

LSE “To Define Populism.” London School of Economics: 1967.

Mayer, Matthias M. (2016). “Germany’s Response to the Refugee Situation:

Remarkable Leadership or Fait Accompli?” Newpolitik, Bertelssman Foundation. 9-
19.

Mudde, Cas (2016). “The Study of Populist Radical Right Parties: Towards a Fourth
Wave.” C-REX Working Paper Series, (1). 1-23.

Miiller, Jan-Werner (2013). “Defending Democracy Within the EU.” Journal of
Democracy, 24 (2). 138-49.

Ozdemir, Celal (2017). “Ofkeden Umuda: Ispanya’da Popiilist Siyaset ve Podemos.”
Miilkiye Dergisi, 41 (1) , 231-258.

Parshina, Kristina (2016). Examining Motives of the Right-Wing Populist Parties’
Electorate in Scandinavian Countries. Yiiksek Lisans Tezi. Erasmus University,

99



Rotterdam.

Saatcioglu, Beken (2017). “AB'min Miilteci Krizi: Normlar-Cikarlar Dikotomisi
Uzerinden AB'yi Yeniden Degerlendirmek.” Iktisadi Kalkinma Vakfi. 212-236.

Sénmez, Pelin (2014). Avrupa Birligi’nde Yeni Dénem Postkolonyal Iliskiler ve Go¢
Politikalar1 Diyalogu. Doktora Tezi. Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul.

Sézen, Yunus (2017). Demokrasi, Otoriterlik ve Popiilizm. Bogazi¢i Universitesi,
TUSIAD Dis Politika Forumu. DPF 2017-RR 01.

Taggart, Paul ve Cristobal Rovira Kaltwasser (2016). “Dealing with populists in
government: some comparative conclusions.” Democratization, 23 (2), 345-365.

Toprak, Zafer (2017). “Janus’un Iki Yiizii: Popiilizm ve Demokrasi.” Perspektif 23
(3257). 32-35.

Tirk, Hikmet Sami (2006). “Se¢im, Se¢im Sistemleri ve Anayasal Tercih: Sainte—
Lagué Sistemi (Iskandinav Versiyonu).” Anayasa Yargisi, (23). 76-113.

Yesilcayir, Celal (2017). “Carl Schmitt’in Liberalizm Elestirisi.” Mavi Atlas, 5(1). 22-
43.

Yildirim, Yavuz (2018). “Polonya’da Popiilist Sagin Yiikselisi: PiS Ornegi.” (Ed. F.
Yardimcioglu, F. Besel). 5. Uluslararasi Politik, Ekonomik ve Sosyal Arastirmalar
Kongresi. Sakarya: PESA. 131-136.

Yildiz, Onur (2015). “Popiilist Itirazdan Popiilist idareye: SYRIZA ve PODEMOS
Ornekleri.” Miilkiye Dergisi, 39 (2), 291-296.

Yiiksel, Emre (2019). Avrupa’da Yiikselen Sag Popilizm: Almanya, Avusturya Ve
Hollanda Ornekleri Uzerinden Sag Popiilist Liderlerin Yeni Medyayr Kullanma
Pratikleri. Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul.

Zizek, Slovaj (2006). “Against the Populist Temptation.” Critical Inquiry, 32 (3). 551-
574.

3. Elektronik Kaynaklar

AB Bagkanligi/T.C. Daisisleri Bakanligi Avrupa Birligi Baskanhigir (15.10.2015).
“Tirkiye-AB Ortak Eylem Planm”
<https://www.ab.gov.tr/files/AB_lliskileri/15_ekim_2015_turkiye ab_ortak_eylem
plani_.pdf> (Erisim Tarihi:13.05.2020)

afd.de (04.02.2019). <https://www.afd.de/alice-weidel-deutschlands-politische-elite-
uebt-sich-in-dekadenz-auf-kosten-der-buerger/> (Erisim Tarihi: 29.04.2020)

afd.de “Manifesto for  Germany”  <https://www.afd.de/wp-
content/uploads/sites/111/2017/04/2017-04-12 afd-grundsatzprogramm
englisch_web.pdf> (Erisim Tarihi: 10.05.2020)

100


https://www.ab.gov.tr/files/AB_Iliskileri/15_ekim_2015_turkiye_ab_ortak_eylem_plani_.pdf
https://www.ab.gov.tr/files/AB_Iliskileri/15_ekim_2015_turkiye_ab_ortak_eylem_plani_.pdf
https://www.afd.de/alice-weidel-deutschlands-politische-elite-uebt-sich-in-dekadenz-auf-kosten-der-buerger/
https://www.afd.de/alice-weidel-deutschlands-politische-elite-uebt-sich-in-dekadenz-auf-kosten-der-buerger/
https://www.afd.de/wp-content/uploads/sites/111/2017/04/2017-04-12_afd-grundsatzprogramm%20englisch_web.pdf
https://www.afd.de/wp-content/uploads/sites/111/2017/04/2017-04-12_afd-grundsatzprogramm%20englisch_web.pdf
https://www.afd.de/wp-content/uploads/sites/111/2017/04/2017-04-12_afd-grundsatzprogramm%20englisch_web.pdf

afd.de “Migration” <https://www.afd.de/migrationspolitik/>  (Erisim Tarihi:
13.05.2020)

Al Jazeera Turk (18.10.2016). “Diinya Siginmacilardan Neden Korkuyor? Zygmunt
Bauman ile soylesi” <https://www.youtube.com/watch?v=7WB3wDUyzyY> (Erisim
Tarihi: 10.05.2010)

Anna Sophie Schneider (01.10.2018). “So populistisch denken deutsche Wahler”
<https://www.spiegel.de/politik/deutschland/afd-und-politische-eliten-so-
populistisch-denken-deutsche-waehler-a-1230995.html>

Balibar, Etienne (02.01.2017). “Populism and the counter-populism in the atlantic
mirror” <https://www.opendemocracy.net/en/can-europe-make-it/populism-and-
counter-populism-in-atlantic-mirror/> (Erisim Tarihi:15.03.2020)

BBC (09.09.2015). “Migrant crisis: EU's Juncker announces refugee quota plan”
<https://www.bbc.com/news/world-europe-34193568> (Erisim Tarihi: 11.05.2020)

BBC Tiirkge (11.01.2016). Hiilya Topgu, “Koln: Zanlilarin ¢ogu miilteci, Merkel
baski altinda”

<https://www.bbc.com/turkce/haberler/2016/01/160111 koln_saldiri_sorusturma>
(Erisim Tarihi: 11.05.2020)

BBC Tiirk¢e(11.01.2016). “Koln’de bir ~ grup gé¢mene saldir”
<https://www.bbc.com/turkce/haberler/2016/01/160111 koln_irkcilar> (Erisim
Tarihi: 11.05.2020)

BBC Tirk¢e (16.01.2016). “Almanya’dan erkek go¢menlerin yiizme havuzuna
girmelerine yasak”
<https://www.bbc.com/turkce/haberler/2016/01/160116_almanya_gocmen_havuz_ya
sak> (Erigim Tarihi: 11.05.2020)

BBC Tiirkge (19.08.2016). Hiilya Topgu, “Almanya’da yiikselisi dnlenemeyen Islam
ve go¢ karsiti parti: AfD” <https://www.bbc.com/turkce/37408589> (Erisim Tarihi:
12.05.2020)

BBC Tiirkge (20.04.2015). “Akdeniz'de 700'e yakin gd¢men tasiyan gemi batt1”
<https://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/04/150419 akdeniz_gocmen_ab>
(Erisim Tarihi: 13.05.2020)

BBC Tiirk¢e (30.11.2015). “Miilteci krizi: AB ve Tiirkiye karsilikli tavizlerle anlagti”
<https://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/11/151129 ab_turkiye zirve> (Erisim
Tarihi: 12.05.2020)

BBC Tiirkce (31.01.2016). “Alman siyasetciden ‘Polis gerekirse ates agmali’ ¢agrisi”
<https://www.bbc.com/turkce/haberler/2016/01/160131 almanya_siginmaci>
(Erisim Tarihi: 11.05.2020)

Berhidsky, Leonid (13.04.2018). Orban’s Economic Model Is Trump’s Dream.
Bloomberg Opinion: <https://www.bloomberg.com/opinion/articles/2018-04-
13/orban-s-economic-model-in-hungary-is-trump-s-dream> (Erisim Tarihi:

16.02.2020)

101


https://www.afd.de/migrationspolitik/
https://www.youtube.com/watch?v=7WB3wDUyzyY
https://www.spiegel.de/politik/deutschland/afd-und-politische-eliten-so-populistisch-denken-deutsche-waehler-a-1230995.html
https://www.spiegel.de/politik/deutschland/afd-und-politische-eliten-so-populistisch-denken-deutsche-waehler-a-1230995.html
https://www.opendemocracy.net/en/can-europe-make-it/populism-and-counter-populism-in-atlantic-mirror/
https://www.opendemocracy.net/en/can-europe-make-it/populism-and-counter-populism-in-atlantic-mirror/
https://www.bbc.com/news/world-europe-34193568
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2016/01/160111_koln_saldiri_sorusturma
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2016/01/160111_koln_irkcilar
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2016/01/160116_almanya_gocmen_havuz_yasak
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2016/01/160116_almanya_gocmen_havuz_yasak
https://www.bbc.com/turkce/37408589
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/04/150419_akdeniz_gocmen_ab
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/11/151129_ab_turkiye_zirve
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2016/01/160131_almanya_siginmaci
https://www.bloomberg.com/opinion/articles/2018-04-13/orban-s-economic-model-in-hungary-is-trump-s-dream
https://www.bloomberg.com/opinion/articles/2018-04-13/orban-s-economic-model-in-hungary-is-trump-s-dream

Bertelsmann Stiftung, “Willkommenskultur in Deutschland: Entwicklungen und
Herausforderungen” <https://www.bertelsmann-
stiftung.de/fileadmin/files/Projekte/28_Einwanderung_und_Vielfalt/Emnid_Willkom
menskultur_2015.pdf> (Erisim Tarihi: 13.03.2020)

BM  Miilteciler  Yiiksek Komiserligi  Tirkiye Temsilciligi,
<http://www.multeci.org.tr/wp-content/uploads/2016/12/1951-Cenevre-Sozlesmesi-

1.pdf>

Bora, Tamil (31.07.2019). “Sol Popiilizm (I1).”  Birikim:
<https://www.birikimdergisi.com/haftalik/9619/sol-populizm-ii> (Erisim Tarihi:
18.03.2020)

Bundesamt  fiir  Verfassungsschutz
<https://www.verfassungsschutz.de/de/aktuelles/zur-sache/zs-2019-002-
fachinformation-zu-teilorganisationen-der-partei-alternative-fuer-deutschland-afd>
(Erisim Tarihi: 20.05.2020)

Bundesregierung.de (31.08.2015). “Sommerpressekonferenz von Bundeskanzlerin
Merkel” <https://www.bundesregierung.de/breg-
de/aktuelles/pressekonferenzen/sommerpressekonferenz-von-bundeskanzlerin-
merkel-848300> (Erisim Tarihi: 14.05.2020)

Cambridge  Dictionary,
“populism”<https://dictionary.cambridge.org/tr/s%C3%B6z1%C3%BCk/ingilizce/po
pulism> (Erisim Tarihi: 08.01.2020)

Deutschwelle (05.03.2020). “AfD’ye Hanau saldirisinda ‘sug¢ ortagi’ suclamasi”
<https://www.dw.com/tr/afdye-hanau-sald%C4%B1r%C4%B15s%C4%B1nda-
su%C3%A7-0rta%C4%9F%C4%B1-su%C3%A7lamas%C4%B1/a-52649513>
(Erisim Tarihi: 18.05.2020)

Deutschwelle (07.04.2020). “Almanya’da asir1 sag kaynakli suglarda artis”
<https://www.dw.com/tr/almanyada-a%C5%9F%C4%B1r%C4%B1-sa%C4%9F-
kaynakl%C4%B1-su%C3%A7larda-art%C4%B1%C5%9F/a-53044671> (Erisim
Tarihi: 18.05.2020)

Deutschwelle (11.02.2020). “Almanlarin yarisina gére 2030’a kadar AfD yOnetime
gelecek”  <https://www.dw.com/tr/almanlar%C4%B1n-yar%C4%B1s%C4%B1na-
0%C3%B6re-2030a-kadar-afd-y%C3%B6netime-gelecek/a-52332974> (Erisim
Tarihi: 21.05.2020)

Deutschwelle  (15.03.2016). “Pegida  AfD’yi  kontrol etmek istiyor”
<https://www.dw.com/tr/pegida-afdyi-kontrol-etmek-istiyor/a-19117180>  (Erisim
Tarihi: 10.05.2020)

Deutschwelle (22.02.2018). “AfD’den Pegida ile isbirligi sinyali”
<https://www.dw.com/tr/afdden-pegida-ile-i%C5%9Fbirli%C4%9Fi-sinyali/a-
42703425> (Erisim Tarihi: 10.05.2020)

Euronews (14.10.2019). “Polonya’daki genel se¢imleri iktidardaki Hukuk ve Adalet
Partisi kazandi” <https://tr.euronews.com/2019/10/14/polonya-da-genel-secimleri-

102


https://www.bertelsmann-stiftung.de/fileadmin/files/Projekte/28_Einwanderung_und_Vielfalt/Emnid_Willkommenskultur_2015.pdf
https://www.bertelsmann-stiftung.de/fileadmin/files/Projekte/28_Einwanderung_und_Vielfalt/Emnid_Willkommenskultur_2015.pdf
https://www.bertelsmann-stiftung.de/fileadmin/files/Projekte/28_Einwanderung_und_Vielfalt/Emnid_Willkommenskultur_2015.pdf
http://www.multeci.org.tr/wp-content/uploads/2016/12/1951-Cenevre-Sozlesmesi-1.pdf
http://www.multeci.org.tr/wp-content/uploads/2016/12/1951-Cenevre-Sozlesmesi-1.pdf
https://www.birikimdergisi.com/haftalik/9619/sol-populizm-ii
https://www.verfassungsschutz.de/de/aktuelles/zur-sache/zs-2019-002-fachinformation-zu-teilorganisationen-der-partei-alternative-fuer-deutschland-afd
https://www.verfassungsschutz.de/de/aktuelles/zur-sache/zs-2019-002-fachinformation-zu-teilorganisationen-der-partei-alternative-fuer-deutschland-afd
https://www.bundesregierung.de/breg-de/aktuelles/pressekonferenzen/sommerpressekonferenz-von-bundeskanzlerin-merkel-848300
https://www.bundesregierung.de/breg-de/aktuelles/pressekonferenzen/sommerpressekonferenz-von-bundeskanzlerin-merkel-848300
https://www.bundesregierung.de/breg-de/aktuelles/pressekonferenzen/sommerpressekonferenz-von-bundeskanzlerin-merkel-848300
https://dictionary.cambridge.org/tr/s%C3%B6zl%C3%BCk/ingilizce/populism
https://dictionary.cambridge.org/tr/s%C3%B6zl%C3%BCk/ingilizce/populism
https://www.dw.com/tr/afdye-hanau-sald%C4%B1r%C4%B1s%C4%B1nda-su%C3%A7-orta%C4%9F%C4%B1-su%C3%A7lamas%C4%B1/a-52649513
https://www.dw.com/tr/afdye-hanau-sald%C4%B1r%C4%B1s%C4%B1nda-su%C3%A7-orta%C4%9F%C4%B1-su%C3%A7lamas%C4%B1/a-52649513
https://www.dw.com/tr/almanyada-a%C5%9F%C4%B1r%C4%B1-sa%C4%9F-kaynakl%C4%B1-su%C3%A7larda-art%C4%B1%C5%9F/a-53044671
https://www.dw.com/tr/almanyada-a%C5%9F%C4%B1r%C4%B1-sa%C4%9F-kaynakl%C4%B1-su%C3%A7larda-art%C4%B1%C5%9F/a-53044671
https://www.dw.com/tr/almanlar%C4%B1n-yar%C4%B1s%C4%B1na-g%C3%B6re-2030a-kadar-afd-y%C3%B6netime-gelecek/a-52332974
https://www.dw.com/tr/almanlar%C4%B1n-yar%C4%B1s%C4%B1na-g%C3%B6re-2030a-kadar-afd-y%C3%B6netime-gelecek/a-52332974
https://www.dw.com/tr/pegida-afdyi-kontrol-etmek-istiyor/a-19117180
https://www.dw.com/tr/afdden-pegida-ile-i%C5%9Fbirli%C4%9Fi-sinyali/a-42703425
https://www.dw.com/tr/afdden-pegida-ile-i%C5%9Fbirli%C4%9Fi-sinyali/a-42703425
https://tr.euronews.com/2019/10/14/polonya-da-genel-secimleri-iktidardaki-hukuk-ve-adalet-partisi-kazandi

iktidardaki-hukuk-ve-adalet-partisi-kazandi> (Erisim Tarihi: 12.02.2020)

Forsa, Sonntagsfrage <https://www.wahlrecht.de/umfragen/forsa.ntm> (Erisim
Tarihi: 12.05.2020)

Freedland, Jonathan (01.02.2020). The Day We Said Goodbye. The Guardian:
<https://www.pressreader.com/uk/the-guardian/20200201/281479278397366>
(Erigim Tarihi: 01.02.2020)

Freedom House, “Freedom in the Worl 2020: A Leaderless Struggle for Democracy”
<https://freedomhouse.org/report/freedom-world/2020/leaderless-struggle-
democracy> (Erisim Tarihi: 24.03.2020)

Fukuyama, Francis (09.02.2018). The Populist Surge. The American Interest:
<https://www.the-american-interest.com/2018/02/09/the-populist-surge/>(Erisim
Tarihi: 12.02.2020)

Ionescu, Geller vd. (1967). “To Define Populism.” London School of Economics.
<http://berlin.wolf.ox.ac.uk/lists/bibliography/bib111bLSE.pdf>

Kaminski, Matthew (11.23.2015). All  the  Terrorists Are
Migrants. <https://www.politico.eu/article/viktor-orban-interview-terrorists-
migrants-eu-russia- putin-borders-schengen/> (Erisim Tarihi:16.02.2020)

Kristy Siegfried (11.03.2020). “The Refugee Brief: 11 March
20207, <https://www.unhcr.org/refugeebrief/the-refugee-brief-11-march-2020/>
(Erisim Tarihi: 13.05.2020)

Lenz Jacobsen (13.01.2015). “Ausldnder nach deutschen Bediirfnissen”
<https://www.zeit.de/politik/deutschland/2015-01/afd-einwanderung-peqida-
sachsen-petry> (Erisim Tarihi: 12.05.2020)

Medyascope (23.05.2019). “Sag Popiilizm ile Miicadelenin Yolu Sol Popiilizm
Degildir: Jan Werner Miiller ile Soylesi” <https://medyascope.tv/2019/05/23/jan-
werner-muller-sag-populizm-ile-mucadelenin-yolu-sol-populizm-degildir-turkce-
metin-ve-dublaj/> (Erisim Tarihi: 03.03.2020)

Medyascope (25.05.2017). “Toplum ve Siyaset: Cas Mudde ile Popiilizmin Dérdiincii
Dalgas1” <https://medyascope.tv/2017/05/25/toplum-ve-siyaset-17-populizmin-
dorduncu-dalgasi-konuk-cas-mudde-altyazili/> (Erisim Tarihi: 10.03.2020).

Mounk, Yascha (01.02.2019). Yascha Mounk Explains the Threat of Populism.
<https://law.yale.edu/yls-today/news/yascha-mounk-explains-threat-populism>
(Erigim Tarihi: 02.02.2020)

Mounk, Yascha ve Jordan Kyle (2018). The Populist Harm to Democracy: An
Empirical Assessment. Tony Blair Institute. < https://institute.global/policy/populist-
harm-democracy-empirical-assessment> (Erisim Tarihi: 02.02.2020)

miilteci.org  “Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Iliskin 1967  Protokolii”
<http://www.multeci.org.tr/wp-content/uploads/2016/12/1967-New-Y ork-Protokolu-

1.pdf>

103


https://tr.euronews.com/2019/10/14/polonya-da-genel-secimleri-iktidardaki-hukuk-ve-adalet-partisi-kazandi
https://www.wahlrecht.de/umfragen/forsa.htm
https://www.pressreader.com/uk/the-guardian/20200201/281479278397366
https://freedomhouse.org/report/freedom-world/2020/leaderless-struggle-democracy
https://freedomhouse.org/report/freedom-world/2020/leaderless-struggle-democracy
https://www.the-american-interest.com/2018/02/09/the-populist-surge/
http://berlin.wolf.ox.ac.uk/lists/bibliography/bib111bLSE.pdf
https://www.politico.eu/article/viktor-orban-interview-terrorists-migrants-eu-russia-putin-borders-schengen/
https://www.politico.eu/article/viktor-orban-interview-terrorists-migrants-eu-russia-putin-borders-schengen/
https://www.politico.eu/article/viktor-orban-interview-terrorists-migrants-eu-russia-putin-borders-schengen/
https://www.unhcr.org/refugeebrief/the-refugee-brief-11-march-2020/
https://www.zeit.de/politik/deutschland/2015-01/afd-einwanderung-pegida-sachsen-petry
https://www.zeit.de/politik/deutschland/2015-01/afd-einwanderung-pegida-sachsen-petry
https://medyascope.tv/2019/05/23/jan-werner-muller-sag-populizm-ile-mucadelenin-yolu-sol-populizm-degildir-turkce-metin-ve-dublaj/
https://medyascope.tv/2019/05/23/jan-werner-muller-sag-populizm-ile-mucadelenin-yolu-sol-populizm-degildir-turkce-metin-ve-dublaj/
https://medyascope.tv/2019/05/23/jan-werner-muller-sag-populizm-ile-mucadelenin-yolu-sol-populizm-degildir-turkce-metin-ve-dublaj/
https://medyascope.tv/2019/05/23/jan-werner-muller-sag-populizm-ile-mucadelenin-yolu-sol-populizm-degildir-turkce-metin-ve-dublaj/
https://medyascope.tv/2017/05/25/toplum-ve-siyaset-17-populizmin-dorduncu-dalgasi-konuk-cas-mudde-altyazili/
https://medyascope.tv/2017/05/25/toplum-ve-siyaset-17-populizmin-dorduncu-dalgasi-konuk-cas-mudde-altyazili/
https://law.yale.edu/yls-today/news/yascha-mounk-explains-threat-populism
https://institute.global/policy/populist-harm-democracy-empirical-assessment
https://institute.global/policy/populist-harm-democracy-empirical-assessment
http://www.multeci.org.tr/wp-content/uploads/2016/12/1967-New-York-Protokolu-1.pdf
http://www.multeci.org.tr/wp-content/uploads/2016/12/1967-New-York-Protokolu-1.pdf

Nardelli, Alberto ve George Arnett (19.06.2015). Why are anti-immigration parties so
strong in the  Nordicstates? The  Guardian:
<https://www.theguardian.com/news/datablog/2015/jun/19/rightwing-anti-
immigration-parties-nordic-countries-denmark-sweden-finland-norway> (Erisim
Tarihi: 17.05.2020)

Nigel Farage (29.01.2020). Populism IS Just  Beginning.
<https://www.newsweek.com/farage-brexit-populism-just-beginning-trump
impeachment-nobody-laughing-now-1484705> (Erisim Tarihi: 18.06.2020).

Ovgii Pmar (12.02.2020). Gé¢gmen Gemilerinin Yanasmasma izin Vermeyen Eski
Italya Basbakan Yardimcis1 Salvini 15 Yila Kadar Hapisle Yargilanacak.
<https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-51477093> (Erisim Tarihi:
19.06.2020).

Pegida.de “Programm/ Dresdner Thesen” <https://www.pegida.de/> (Erisim Tarihi:
10.05.2020)

Philip Pullella (28.10.2009). “Silvio Berlusconi Says Communist Judges Out to
Destroy Him” <https://www.reuters.com/article/us-italy-berlusconi/silvio-berlusconi-
says-communist-judges-out-to-destroy-him-idUSTRE59R1JX20091028>  (Erisim
Tarihi: 23.03.2020)

Rahmi Giindiiz (04.07.2019). “AIHM, asir1 sagc1 Almanya icin alternatif partisinin
yaptig1 basvuruyu reddetti”, <https://tr.euronews.com/2019/07/04/aihm-asiri-sagci-
almanya-icin-alternatif-partisi-nin-yaptigi-basvuruyu-reddetti>  (Erisim  Tarihi:
20.05.2020)

Telek, Alphan (16.11.2017). Popiilizme Kars: (III): Kiiresel Adalet Thtiyac Isiginda
Hindistan ve Macaristan.  https://www.birikimdergisi.com/guncel-
yazilar/8550/populizme-Kkarsi-iii-kuresel-adalet-ihtiyaci-isiginda-hindistan-ve-
macaristan#.XicP-shKg2w (Erisim Tarihi: 06.02.2020)

The  Guardian, “The Rise and Rise of  Populist  Rhetoric”
<https://www.theguardian.com/world/ng-interactive/2019/mar/06/revealed-the-rise-
and-rise-of-populist-rhetoric> (Erisim Tarihi: 18.12.2019)

UNHRC.org “Mediterranean Situation”
<https://data2.unhcr.org/en/situations/mediterranean> (Erisim Tarihi: 13.05.2020)

Uslu, Ates (30.05.2014). Macaristan’da Muhafazakarlik, Popiilizm ve Paternalizm.
<https://baslangicdergi.org/macaristanda-muhafazakarlik-populizm-ve-paternalizm-
ates-uslu/> (Erisim Tarihi: 08.03.2020)

Yal¢in Ademoglu (02.09.2019). “Almanya’daki Branderburg ve Saksonya eyalet
secimleri sonrasi sandiktan ¢itkan 5 sonug”,
<https://tr.euronews.com/2019/09/02/almanya-daki-brandenburg-ve-saksonya-
eyalet-secimleri-sonrasi-sandiktan-cikan-5-sonuc> (Erisim Tarihi: 20.05.2020)

104


https://www.theguardian.com/news/datablog/2015/jun/19/rightwing-anti-immigration-parties-nordic-countries-denmark-sweden-finland-norway
https://www.theguardian.com/news/datablog/2015/jun/19/rightwing-anti-immigration-parties-nordic-countries-denmark-sweden-finland-norway
https://www.newsweek.com/farage-brexit-populism-just-beginning-trump%20impeachment-nobody-laughing-now-1484705
https://www.newsweek.com/farage-brexit-populism-just-beginning-trump%20impeachment-nobody-laughing-now-1484705
https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-51477093
https://www.pegida.de/
https://www.reuters.com/article/us-italy-berlusconi/silvio-berlusconi-says-communist-judges-out-to-destroy-him-idUSTRE59R1JX20091028
https://www.reuters.com/article/us-italy-berlusconi/silvio-berlusconi-says-communist-judges-out-to-destroy-him-idUSTRE59R1JX20091028
https://tr.euronews.com/2019/07/04/aihm-asiri-sagci-almanya-icin-alternatif-partisi-nin-yaptigi-basvuruyu-reddetti
https://tr.euronews.com/2019/07/04/aihm-asiri-sagci-almanya-icin-alternatif-partisi-nin-yaptigi-basvuruyu-reddetti
https://www.birikimdergisi.com/guncel-yazilar/8550/populizme-karsi-iii-kuresel-adalet-ihtiyaci-isiginda-hindistan-ve-macaristan#.XicP-shKg2w
https://www.birikimdergisi.com/guncel-yazilar/8550/populizme-karsi-iii-kuresel-adalet-ihtiyaci-isiginda-hindistan-ve-macaristan#.XicP-shKg2w
https://www.theguardian.com/world/ng-interactive/2019/mar/06/revealed-the-rise-and-rise-of-populist-rhetoric
https://www.theguardian.com/world/ng-interactive/2019/mar/06/revealed-the-rise-and-rise-of-populist-rhetoric
https://data2.unhcr.org/en/situations/mediterranean
https://baslangicdergi.org/macaristanda-muhafazakarlik-populizm-ve-paternalizm-ates-uslu/
https://baslangicdergi.org/macaristanda-muhafazakarlik-populizm-ve-paternalizm-ates-uslu/
https://tr.euronews.com/2019/09/02/almanya-daki-brandenburg-ve-saksonya-eyalet-secimleri-sonrasi-sandiktan-cikan-5-sonuc
https://tr.euronews.com/2019/09/02/almanya-daki-brandenburg-ve-saksonya-eyalet-secimleri-sonrasi-sandiktan-cikan-5-sonuc

OZGECMIS

Calisma sahibi Nazlican Dilan Tahincioglu 2013 yilinda basladigi Istanbul
Universitesi Iktisat Fakiiltesi Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskiler boliimiindeki
lisans &grenimini 2017 yilinda tamamlamistir. 2018 yilinda Kocaeli Universitesi
Uluslararas: Iligkiler Ana Bilim Dali Siyasi Tarih Programi’nda yiiksek lisans
egitimine baslamistir. Yiiksek lisans Ogreniminin ikinci yilin1 Almanya Philipps

Marburg Universitesi'nde degisim 6grencisi olarak tamamlamistir.

105



